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1 B R V M de  Legibus  editurus,  Illuftriffime  PrjtfuI , noa 
exiftimaui  maturius  mihi  eonfultandum , quem  potiflfi- 
mum  eligerem  in  patronum,  cui  illum  committerem,  vel 
authoritatedcfendendum.vel  nobilitate  exornandum.  Ne- 
^ que  enim  fub  alterius  patrocinio  lucem  viderepotuit,  aut 
felicius,aut  fecurius,  quam  fub  illius,  a quo  habuit,  vt  pri- 
mis fingeretur  lineis , vt  crefcerct  in  volumen,  vt  typis  in  communem  v- 
fum  vulgaretur.  Nam  ex  omnibus  alijs  libris,  quos  hactenus  in  lucem  e- 
mifi,vnus  hic  primus,ac  princeps  in  hoc  Regno  duxit  originem, & huius 
nobilillimx  Academi»  vernaculus  eft : reliqui  enim  omnes  alijs  in  locis, 
aut  prius  fuerunt  exculTi,aut  me  diiSante  excepti,  aut  lucubrante  compo- 
fitij  hic  vnus  tuo  hortatu  atque  impulfuinhacinfigniliterarum  officina 
primum  formatus,  primo  dictatus : quo  enim  tempore  huius  Academi» 
clauo  futllma  ipfius  vtilitate,  & ingenti  totius  regni  applaufu»quilsimus 
moderator  affideres,  credens , e re  literarum  publica  fore , fi  communem 
de  legibus  doctrinam  ita  e fuggefto  di<5tarem,vt  me  ad  lingulas  facultates, 
quoad  mea  poffet  induftria,  vel  vfus  exigeret,accommodarem,author  mi- 
hi perfualorque  fuilii,  vt  in  hanc  operam  totus  incumberem,  Opus  ergo 
cx  tuo  imperio  libentillime  coeptum , felici  tu»  voluntatis  aulpicio  inte- 
gro biennio  di<^Ians  exolui;  fed  non  ita  prima  illa  manu  perfeci,  vt  in  pU' 
blicum  prodire,  ac  lucem  afpicere  mereretur.  Impolitum  ergo  qua  potui 
diligentia,omnia  omnibus  ex  Pauli  confilio,ac  tuo  imperio  fa(a:us,vt  om-*'^"''^- 
nibus  prodefie  poffem,  tandem  expoliui:  & tu»  femper  nutum  Voluntatis 
intuitus  fic  efformaui,  vt  vifum  fit  ijs,  quorum  didlum  fequor  ac  duCtum, 
publico  fore  committendum.  ^Equitas  ergo  ipfa  non  Iblum  poftulare  vi- 
debatur, fed  imperare,  non  perfuadere  tantum,  Icd  & iubcre,  vt  qui  prin- 
ceps moliendi  operis,  authorque  fueris,  fis  Sc  patronus;  vt  opus  tuo  iullu 
conceptum,  tuis  aulpicijs  compofitum  ,in  tui  voluptatem  concinnatum 
fub  tuo  nomine  lucem  videat,  a qua , cum  tam  conlpicua  fit  ac  pr»clara, 
non  poterit  non  multum  trahere  fplendoris,  multum  fibi  vfurpare  venu- 
ftatis.  Sed  quanuis  h»c  mihi  ratio  non  fuppeteret,  tibi  vt  dicarem  hos 
commentarios,  quam  mult»  ali»  fele  offerunt , qu»  me  in  hanc  mentem 
compellerent,  vel  etiam  reluflantem;  fiucenim  ea  confiderem,  qu»  ^ coe- 
lo habes,  fiue  qu»  a maioribus  haulifti : fiue  qu»  tuus  tibi  peperit  labor, 
aut  induftria  comparauit,  ea  omnia  tam  illuftri  eminent  Iplendorc , tanta 
ifi  te  fulgurant  maieftate,  vt  maiopa,  qui  requirat  in  patrono  ornamenta. 


autfuo  bperi  munimenta,  meritiffimo  infipiens  haberi  queat.  C^isenim 
non  videat , quam  munifica  manu  immortale  numen  cas  tuo  animo  indi- 
derit virtutes,  qua  illum  deceant  Pontificem , quem  vel  Deus  ipfe  viuis 
cxpreflitcoloribus,  & micanti  imagine adumbrauit.  In  Hebrato  Pontifi- 
ce , ac  eximio  eius  ornatu  Deus  depinxit  virtutes , 8c  animi  dotes  inculca- 
uic,  quas  in  Chriftiano  Pratfule  requirebat  j inter  catera  vero  ornamenta, 
qua  Pontificium  cultum  venuliabant , principem  locum  illud  obtine- 
bat , quod  aureis  appenfum  catenulis  in  pedore  vifebatur ; in  eo  grandio- 
ribus inferipta  literis  hac  duo  nomina  legebantur , Fento , & luduiumi 
quafi  fcmpkernum  numen  caceris  virtutibus,  quibus  Pontifex  erat  exor- 
nandus, illud  veluti  infigne,  ac  notam  pracipuam  anteferret,  qua  Prafu- 
lis  animus  fincero  veritatis  amore,  & incorrupta  iuftitia  aquitate  fulgu- 
raret. Hac  duo  in  te,  Illuftrifsime  Praful,  vt  intenm  prater.mittam  tuam 
illam  , beneficentiam  dicam , an  effufionem  ? iiberalitatem  appellem , an 
prodigalitatem.''  qua  fic  te  in  pauperes  effundis,  in  egenos  impendis,in  af- 
Bidosdilatas,  vt  egenorum  Pater  diuino  fan^  elogio  nuncuperis.  Hac, 
inquam, & pluraalia  tui  animi  decora  pracellentia  libens  omitto  :illa 
duo , qua  Pontificis  pedus  venuftius  decorabant,  in  te  clarioribus  micare 
notulis  nemo  eft,qui  non  vide;  .fi  qui  non  niireturjvt  enim  fcite  Chry- 
HwB.rs.foftomusinMatthaum;  Sicut  accenfa  lampas  abfcondinonpotejl  ^ficnec  iuftitice 
opus potefl  c^lan.  Qua  vero  ratione  , quantunuis  hoc  tibi , vel  aliis  effet  in 
optatis , ea  iuftitia , integritatifque  ornamenta  poffent  obfcurari , cuius 
tufpccimen  dediftr  tam  illuftrpConimbrica  ,dum  Redorem  ageres  Aca- 
dcmia,Madriti  dum  Regis  exhiberes  Confiliarium,  Olyfipone  dumfum- 
moConfcientia  Senatu  prafideresj  ac  nunc  demum  Egitana in  Dioecefi, 
quam  fic  integre  moderaris , ficiufte  gubernas  ,vt  pedori  non  leui ter  ap- 
penfum, fed  penitus  infcuJptum  videatur  elogium  illud  f Veritas,  & ludi- 
cium.  Vel  ergo  ex  hoc  nomine  tibi  hunc  de  Legibus  librum  dicacum 
oportuit , cum  lex  fit  germana  iuftitia , atque  Vno  vtraque  nomine  cen- 
^^^■“*^^featur  iuxta  illud  Ifaia,  Loquens  mjlitiam  amuntiattsyerttatem. Ad  quem  lo- 
cum Cyrillus  Alexandrinus,  Jw/lnid»», inquit, d/>pe//<«r. Qui  ergo  iufti- 
tia ac  legum  cara  eximius  eft  amator,  non  poteft  non  tradatum  de  Legi- 
bus , ac  iuftitia  beneuolo  animo  amplexari : & qui  leges  tam  acute  repen- 
dit , tam  exade  obferuat , librum , in  quo  earum  dodrina  continetur , & 
expiicatur,quo  modo  non  defendat,  fi  impugneturfnon  exornet,!!  defor- 
metur.? Qiiod  eo  prailabis  cumulatius,  quod  non  illis  tantum  fulgeas  in- 
fignibus,  qua  a coelo, & fuperis  comparafti , fed  illis  etiam  late  emineas, 
qua  longa  nobihftimi  fanguinis  prarogatiua  a tuis  maioribus  tot  illu- 
ftribus  titulis  deriuafti.  Et  quidem  generis  tui  claritudinem,  & antiquam 
imaginum  (eriem,  qui  defideret  intueri,  Lufitanum  videat,  imo  totam  lu- 
ftret  Hirpaniam,qua  ita  familia  tua  luminibus  irradiat,  vt  cacus  iudicari 
debeat:  qui  tantum  non  videat  fplendorem.  Quis  enim  Furtadorumde 
Mendoza  nomen , aut  omen  nefeiat  ? In  eo  fane  explicando  ( nam  efferre 
quis  polIic"  cum  tam  fublime  feratur.? ) libentiffime  immorarer , ni  exifti- 
tnarem  perinde  efle  tam  illuftri  familia  facem  praferre  dicendo , ac  lu- 
cem foli,man  aqua  fanerari : prafertim  cum  tu  ( llluftriflime  Prafulj  no- 
minibus generoiusauorumexuperes  animi  nobilitate,  genus.  Ad  illa  e- 
nim,qua  Deus  tibi  manu  impertiit  liberali,  & qua  cx  iiluftri , & peranti- 
qua maiorum  profapbaccepifti,  eam  fecirti  tua  induftria,  & labore  ac- 
ceilioncra  jdumluerarum  Itudiis  diligentem  naiiafti  operam, vt  noltra 

hac 


hxc  Academia  re  per  fuos  graflantem  gradus  non  foldm  fufpexerit  gracu- 
Jabunda  fed  merito  fuerir admirata.  Illa  ergo  omnia,  au^  in  pa^no 
vulgus  defiderat,  in  te  video, in  ce  habeo  cumulacilTJm^.  Sed  quid  prodef 
fec  tam  pr^clans  titulis  te  elTe  confpicuum  ,&  illa  omnia  abundanter 
poffidere  quic patronum  folenc  commendare,-  h cum  aliis  elTes  magnus 
mihi  tuie  benigmtatisaditus  clauderetur?  Acis,  cum  omnibus,qui  ftu- 
diis  littcraru  inipenfius  dediderunt,  eafacilitace  femper  patuerit  vc  in  ce 
eximium  fuarum  rerum  pratfidium  literaci  omnes  conftitutum'facean- 
tur,  mihi  fane  pro  tua  lingulari  comitate 'fic  femper  fuit  referatus  vtab 

co  die,  quo  primum  Luficaniam  tranftuli  domicilium , effiilillmiam  tUrC 
in  me  beneuolentix,  ac  beneficentiae  largitatem  fim  expertus , qux  tanta 
elt,  & tam  longo  annorum  cradu,  qua  verbis  exprelTa,  qux  fadtis  eiiulga- 
ta,licperennat,vcmeapredicacionenon  egeat,  qi,a  cognofcacur.  Enim 
verojtam  illultriatus  in  me  voluntatis  documenta  femper  exhibuifti  ho- 
dieque  praelias  peramanter,  vt  nemo  ede  videatur  in  Lulitania  qui  um 
bcneficx  in  me  tui  anini  propenlionis  oculatus  tertis , vel  auritus  efle  ne- 
queat. Hanc  igitur  tux  in  me  voluntatis  elFufionem,  fiquidem  cxxquare 
non  poiTum  propter  fui  magnicudineraj  atxmulari  vtconnitar  ratio  exi 
■pit  imb vrget. Accipe crgb,liluftriffime  PrxfuI  , licerarum  hoc  munu- 
fculum,quod  vc  impar  fit  amori,  atque  beneuolencix,  qua  in  me  & Socie- 
tatem noftram  afficeris , imo  nec  par  effe  queat  multis  debitis,  & nomini- 
bus , quibus  lam  obligatos  adeo  religas , vt  velimus  quidem  paria  facere 
fatisfacere  tamen  non  poffimus : at  cert^  graciffimi  cuiufdam  animi  indil 
cium , & fincerx  mex  in  te , tua^ue  omnia  voluntatis  monumentum  effe 
polsit.  i uus  eft  hic  liber , quia  tuo  iuflu  ac  dudfu  in  lucem  prodiit ; k te 
ergo  vc  exiit,ad  te  redeat:  & qui  fub  aftro  tam  felice  lumen  afpexit.fubeo- 
dem  xternet,  mex  in  te  index  voluntatis.  Tuus  eft,  quia  multis  tibi  debi- 
tus nominibus,  tjuanuis  illis  impar,  & inxqualis : illum  ergo  vtrem  oro- 

prianij&authoricace  defendas, qua  fumme  polles;  & patrocinio  tuearis 

quo  mirum  emines : & honore  illuftres , quo  tantum  ^Iges , quod  vt  effit 
Cias  & tua  poftulat  comitas,  & pollicetur  benignitas , & mea  in  tc  obfer- 
uantia  promeretur.  ° 
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Ev  mandato  Supremi  Sanftae  Inquifitionis  Senatus,  vidi  hanc  de  Legibus  traftationem  ab  admo- 
dum RwerenL,  & etuditifiimo  Patre  Francifco  Suarez  compofitam,  in  qua  fumma  & m ipfo 
folita  eruditione  difficultates  huius  materis  differit , & diflbluit ; n.hilque  fide,  repugnans  la  hoc 
Tratou continetur,  nihilalms  matris  Ecclefls  atque Sanaorum  Patrum  decretis  aut  bonis  mo- 
ribus contrarium.  imb  potius  in  omnibus  explicandis  ,qus  hanc  d.fputanonem  concernere  pof- 

funt, tantum  in  ea  eruditionis  fplendorcmreperiricomper..vtn.h.lfuper.us,vdadd.fputat.onem 

Theologicam,  vel  ad  luns  Pontifici j interpretationem  defiderar.  videatur.  Quocirca  tanquan» 
Theolo|is,&  luris  Canonici  eruditiffimis  neceffi.nam.&  tej^publics  Chriffians  vtihllmam  dignam 
iuffieo.iuod  Typis  exculTa  omnibus  offeratur.  Dat.  Olyfiponedie  s.Maij.AnnoDomim  1611, 


Fr.  Ludouicus  ab  Atigdu, 
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LE  G I accuratb  de  mandate  Supremi  Senatus  SanSs  Inquifitianls  traffamm  hunc  de  Legibus  in 
decem  Libros  diffinaum,Authore  R.  P,  Dodore  Francifco  Suarez  Primario  in  Conimbricenli 


Academia  Profeffore , dignnmque  fuo  authore  iudico,  plusemm  in  lUo  eft.  quod  probatur  afpeau, 
ouam  ore  laudari  poffit  ,ficut  de  Luce  ait  D.  Ambrofius  lib.  t.  Exaht.  cap.  p.  In  communem  er- 
go omnium  vtilitatera  Typis  mandari  poteft.  Dat.  in  Conuentu  S.  Dominici  OlyliponcnCs  die  5. . 
Augufti,  Anno  Salutis.  1«  1 1. 


f r.  Vimemius  PtrriM, 
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felho  pera  fc  conferir , & dar  licenda  pera  correr,  & fem  ella  nao  correra.  Em  Lisboa  8.  dfl 

Agoflode  idii.  SmhoUiDeudiPtttfec*. 
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CASTELBK.ANCO  BPISCOPI  CONIMBRICENSIS,  &C. 


DAMosJicenpaao  Padre  Francifco  Suarez  da  Companhia  de  IBS  V perapoderimprlmiro 
Tomo  de  Legibus,  que  fer^  bem  proucitofo  aos  queeftudao,&  fabem.como  famosmaisli* 
bros.quctemimpreffo,  Coimbraa  i8.de Nouembro  de  1611. 

O Bifpo  Conde. 


FACVLTAS  provincialis. 


EG  o Hieronymus  Diaz  Societatis  I E S V in  Lulitana  Prouincia , Prouincialis,  b facultate  ad  id 
mihi fada  a Reucrendo  admodum  Patre  noftro  Generali  Claudio  Aqiiatiiua,  facultatem  conce- 
do, vthocopusdeLegibusaPaure  Francifco  Suario  Societatis  noftra;,  Sacrtcque  Theologia;  Do- 
fiore,  & in  Conimbricenfi  Academia  Primario  Profeffore  compofitum,  & eiufdem  Societatisgraui» 
um.  dodorumq:  hominum  iudicio  approbatum  Typis  mandetur.In  quorum  fidem  has  liceras  mani» 
nofttafubfcriptas,figilloq;  noftro  munitas  dedimus.  Conimbriciedie  ao.Augufti,  Anni  iiSi^. 


Bietoiyittus  Diaz. 
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lES  V S ei  pAp-hts  i lean  Keetbergius  Imprimeur  Sdm. 


SC  A vo I R fatfons  qu’en  fuite  de  certate  afte  depefche  au  confeil  priuede  leurs  Altezes 
Sermcs  du  18.  iourdeMars  1610. Et figneLe  comte,  par  lequei  eftfaiift  defenfebienexpreffe  a 
tous  Imprimeurs  leurffubicfts  qu’ilz  IK  s’auanchent  d’imprimer,  ou  faire  imprimet  aulcuns  liures 
copofez  par  aucun  de  ladifte  c&pagnie,fans  auoir  conge  par  efcriptde  nous.ou  de  nos  fiicceffeurs, 
furpainedecofifcation.Nous  vousdonnonscongb  & liceced’imprimcrleliure  De  iegibvs, 
duP.FranfoisZuarcspreftredelaCompagniede  lESVS.  FaiftaBruxellesce  17.de  May.  i5ia. 

Signe  ds  noftic  main  & feellc  du  fcel  de  noftre  office. 
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SdieSlum,ig'  rationem  totins  oberis  continenh 

V L L I mirum  videfi  detDet,fi homini  Theologiam  pi^ofitenti 
leges  incidant  difputandat.  Theologiae  namque  eminentia  ab 
eiusfubiedtoeminenciffimoderiuataomnem  excludit  ratione 
admirandi.  Imb  fi  res  ipfa  redte  diipiciatur,palam  erit,  ita  legu 
tradlationcm  Theologi^  ambitu  concludi, vt  Theologus  fuo- 
ledlum  eius  exhaurire  non  valeat,  nifi  legibus  confiderandis  immoretur^ 
Deus  enim, vt  multis  alijs  titulis  a Theologo,  ita  ilio  expendi  debet,qu6d 
vltimusfitfinis,ad  quem  tendunt  creaturae  rationis  participes  , & in  quo 
vnica  illarum felicitasconfiftit.  Hinc  ergo  fit,  vtdodtrinafacra  , & finem 
huncvltimumrefpe(aet,&viam  adeumcornoarandumdoceat-Neducve- 
10  Deus  folummodb  eft  finis,&  veluti  fcopus  , ad  quem  creatur*  intelle- 
uales  Knduntjfcd  etiam  cftcaulafiii  comparandi.Nam  creaturas  fuas  rc- 
git,&  oftenfa  via,ad  Ic  duciq  & ne  arcdo  itinere  deflcdi:ant,&  admonenda 
compclcitjdefledlcntesquefua  ineffabili  prouidentiarcuocat,  ac  reducit 
dodtrma  illuminando,c6filijs  moncndo,legibus  cogendo,  & prxcipue  fu* 
grati*  auxihjs  adiuuando,vt  iure  merito  inclamet  Efaias, Dominus  legifer 
nofter,Dc  mmus  rex  nofter  ipfe  faluabit  nos.Quoniam  igitur  huius  falutis 

via  3n  aaionibusiiberis,morum4uere(ftitudinepofitaeft,qux  morum  re- 

aitudoalege  tanquamab  humanarum  adtionum  regula  plurimum  pcn- 
detndcirco  legum  confideratio  in  magnam  1 heologi* partem  cedif  & du 
facra  dodtnna  de  legibus  traftat,  nihil  profcab  aliud , quam  Deum  ipfum 
VtlCgillatorem  intuetur.  ^ 

Redle  fane,inferat  aliquis,fiTheologus  diuinarum  legtim  terminis  con- 
tentus huinanas  non  inuadar,quas  iure  merito  vel  morales  Philofophi  vel 
luris  vtnufq.  Profeifores  fibi  polfunt  vindicare.  Si  enim  Theologus  de  le- 
gibus agit , quatenus  aDeo  legiflatore  deriuantur,profe<a:o  alienu  m faciet 
fi  ad  alios  diuertat  egiflatores.;  Adde , quod  eum  Theologia  fit  doftrina 
mpernaturalis,  ei  debet  prohiberi  defccnfus  ad  ea,qu.'E  hauriutur  a natura 
& nihil  iupra  illam  cuehunturralioqUi  naturalis  Philofophus  vitra  natura^ 
les  leges  d.uinas  etiam  confideret,  luris  Cxfarei , vel  etiam  Pontificii  pro- 
felforcs  fibi  vfurpent  diuinarum  legum  documenta,  quod  in  promptu  eft 
quam  lita Icientiarum  concordi  diuifionc  alienum.  ’ 

Hxc  tamen  non  magni  momentifunt,  & vnico  fere  verbo  diluuntur, 
^iiderando,ficut  omnem  paternitatem,ita  etiam  omnem  legiflatorem  z 

A ~ 


Deo 


De^deriuan>omnium^.  legu  aua^atem  refunden- 

dam Si  namque  lex  fit  diuina , 4b  ipfo  pfOxitne  dimanat,fin  humana,ab 
homine  cert^,  vtDei  miniftro,  & vicario  fancitur,vtteftatur  Apoftolus 
ad  Romanos.  No  immerito  igitur  fub  hacfaltem  ratione  omniu  legu  dif- 
cuffio  eft  Theologicie  facultatis;  nam  cum  eius  fit,  Deu  vt  legiflatore  m- 

tueri,Deus6, fit  vniuerralislegiflator,velfuppofitiimmcdiatione, vel  vir- 
tutis, vtPhilolbphifermocinantur,eandedoarinafacramvniucrras  leges 

attingere  heceffeeft.  Deinde  Theologicum  eft  negotium  conlcientiis 
profpieere  viatorum,c6nfcientiatu  vero  rcdtitudo  ftat  legibus  feruandis, 
licuc  &c  prauitas  violandis^cutn  Icx  quxlibeclic  regula , fi  vtoporcec , fer- 
uctur,xternx  falutis  afl'equenda,fi  violetur, anaittendi  j ergo  & legis  in- 
fpeftio , quatenus  cftconfcientiae  vinculu,ad  Theologu^  pertinebit.!  an- 
dem  Catholica  fides  non  folura  docet,quatenus  parendu  fit  Deo  fuperna- 
turaliter  pr2cipicnti,led  etiam  quid  natura  v etet,iubcat,vel  permictat.& 
quatenus  obediendu  fit  poteftatibus  fublimioribus,vtPaulus  dixit,  atq. 
adeo  quatenus  parendu  fit  tum  Ecclefiafticis  Iegibus,tum  laicis,antc  ocu- 
los nobis  ponit»  Ergo  ex  his  fidei  fundamentis  Theologi  eft  colligere, 
quid  in  hoc,aut  in  illo  legum  genere  fit  habendum. 

Atque  hinc  licet  intelligerc,quoraodd  Theologia  iiitinus  hoc  fine  yl-j 
la imperfectione, vel confufione  perficiat,quia nimirU,  fub  altiori  lumine j 
de  legibus  traClat.  Nam  in  primis  Philofophi  morales  multa  de  legibus 
difputat,Plato  enim  duodecim  libros  de  legibus  fcripfit,quos  fere  Cicero 
ad  tres  reduxit.  Ariftotcles  vero  licet  propriu  opus  de  legibus  no  relique- 
irit,  in  filis  moralibus  multa  fparfim  de  legibus  tradidit,  ficut&  Seneca, 
Plutarchus,  &;  ali  j . Veruntame  hiPhilofophi  tantum  iuris  prudenti?  prin- 
cipia videhtur  tradidiifemam  fere  de  folis  humanis  legibus  traCtarut,qu? 
ad  rcmpublicam,  & ciuitate  in  iuftitia , & pace  concinenda  conueniences 

funt,&  adfummudenaturaliiure , quatenus  humana  rationeoftendipo- 

teft,  & moralem  honeftace  virtutum  acquifitaru  dirigit,non  nihil  attige- 
runt. Atque  eande  fere  rationem  iri  legibus  ferendis  tenuerunt  Imperaco- 
res,vtalij  ciuilium  legu  conditoresmam  philolbphia  tanqua  fundamento 
vfi, ex  illa  leges  ciuiles  rationi  confentaneas  deduxerunt:  vndeCicero  in 
libro  primo  de  Legib.hoc  maxime  efficere  conatur,vc  ex  intimis  philofo- 
phiiE  iuris  prudentiam  haurienda  effc  confirmet:  cui  confonat  illud  Vlpi- 
aniin  l.i. ff.de  Iuftit.&  iut.Keram philojophiam,non JimulatamaffeSlamuiN n^C 
fit,  vc  iuris  ciuilis  prudentia  nihil  aliud  fic,qua  qutedam  philofophix  mo- 
ralis ad  regendos,  ac  gubernandos  politicos  reipubl  icx  mores  applicatio, 
fcu  extenfio.  Ideoq.  v t aliqua  ver?  fcienti?  ratione  participet,phiIofophi? 
coniungi,(eu  fiibalternari  neceffe  eft.  T ota  vero  hxc  legu  cofideratio  non 
tranfccndit  naturalem  fine,  imo  neque  omni  ex  parte  illum  attingit,  fed 
quatenus  ad  exter  pam  iuftit  ia, & pacem  rcipublicte  tuenda  neceflariu  eft. 

At  leges  Canonicte  ad  fuperuaturalem  ordine  fpeClant,  tu  quia  a pote- 
ftate  Petro  dataad  pafcenduChrifti  gregem  deriuantur,  tum  etiam  quia 
ex  principijs  diuini  iuris  originem  ducunt : illudquc  quoad  fieri  potelt,& 
expedit,imicantur  .Propter  quod  dixit  Innocent.iij.  in  caip.QMliter,<arqua- 
do.t.  de  Accufat.  Canonicas  fanCtiones ex auCforitacibus  veteris&noui 
teftamentiprocellifle.  PolTumus  tamen  nihilominus  in  ipfisCanonibus 
duos  fines  diftinguere,  vnus  eft,in  toto  Ecclefiaftico  ftatu  debitum  ordine 
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poiiticum  conrtTtucre,pacem,irhiftitIam  cuftodire,&  omnia^qu^  ad  fo- 

externum  Eccicfiafticum  fpeaant^redla  ratione  moderarij  alius  eft, 
'omnia  qusad  diiiinum  cultuin,& lalutem  animarum,  ac  puritate  fidei, 
&c  morum  fpe(aant,re<fte,&prudenter  ordinare.luris  ergo  canoiiici  inter- 
pretes per  fc  ac  ex  proprio  inftituto  , fuperiori  fine  , & ratione  facros  ca- 

'nones  confiderant, ac  interpretantur. Theologia  vcrdfub  altiori  ratione 

hxc  omnia  complediturmam  ius  ipfura  naturale  conhderat,vr  fiiperna- 
■ turali  ordini  fupponitur,&  ab  illo  firmitatem  maiorem  accipitjleges  ve- 
irb  ciuiles  folum,vel  vt  de  earum  honeftate,ac  teftitudine  per  altidres  re- 
'gulas  diiudicct,vel,vt  obligationes  conreientis,qux  ex  illis  oriutur,iux- 
ta  principia  fidei  declaretifacros  autem  canones  j & Pontificum  decreta, 
ivtLnfcientiam  ligant,&ad  sternam  ralutemdirigut,tanqUam  fibi  pro- 
prias recognofcit,&  vendicat,  ac  fiibind^  in  omnibus  his  legibus  prima- 
'riam  originem, & vUimum  finem  fub  diuino  lumine  inquirit:  quomodo 
'fcilicet  a Deo  ipfo  originem  habeant,quatenus  poteftas  ad  illas  ferendas 
in  Deo  primarie  exillit  , & ab  ipfo  ad  homines  , aut  naturali  , autfu- 

?pcrnaturali,viadimanet,&cumillisfemperinflUat,&coopetetur.Acde- 
^niquedeclarat,quomod6  leges  omnes  menfurasfint  humanarum  aitio- 
Inuin  in  ordine  ad  eonfcicntiam,&  confequenter  quantum  ad  meritum, 
vel  demeritum  sterns  vits  conferanti  , 

Neque  vero  hanc  de  legibus  tradatiotlem  primi  inter  Theologos  ad- 

orimur.Duces  enim  habemus  omnis  statis  grauiffimos  feriptores.  Et  in 

primis  D.Thom.infuai.2.  apo.vfq.ad  lop.hanc  methodii feruac in do- 
annade  legibus  tradenda, que  ibi  expofitorcs  funt  imitati,&prsfertim 
Sot.duobus  primis  libris  de  luftitia,&iure,&p.  Antoniiitis  i.p.Theolo- 
gali  a tit.i  I .vfq.  ad  i8.  Idem  obferuauit  Alenf.j.  p.a  q.ad.vfq.  ad  do.  Vin- 

cen  Beluacen.ififpceulomoral.lib.i.p.a.  per  noiiem  primas  difputatio- 

nes,&  aliqua  de  lingulis  legibus  attigit  tjerlon.3.  p. traa.de  Vita  /pirit. 
lea.2.&rcq.&  p.i  traa.dePoteft.Ecclefi.prsfertim  cbnfidcrat.13.  Ma- 
gifter  autem  Sententiaru  pauca  de  diuinis  legibus  attigit  in  3.adift.  37- 

vfque  ad  finem, quem  alij  imitati  funt,  qUia  foliim  expolitorum  munus 
airumpferunt.  Alij  etiam  Theologi  peculiares  traaatus  dc  quibufdam 
legibus  edidcruntjVt  GuillielmUs  P arifienf.iip  .Sum.  lib.a  .quem  de  legi- 
bus infcripfit,  licet  de  folis  prsceptis  legis  veteris  fere  difputet.EtCaftro 
fcribit  de  lege  poenali, & Dried.in  opere  de  Libert.Chriftian.  erudite  dc 
omni  genere  Icgu  diireruit,vt  alios  omittam.Ita^.  communis  Theolo- 
gorum conlenliis  eft,  legem  tam  lecundum  communem  rationem  luam,‘ 
quam  proutad  omnes  fpecies  fuas  defcendit;ad  facrat  doarin*  confide- 

rationem  fpeaare:  , . h i ■ a. 

Ex  diais  igitur  conflat,  quae  fit  huius  traaatus  fubicaa  materia , & 
fub  qua  ratione  circa  illam  verfetur.Qpambrcm  ad  hunc  fcopum  inten- 
dentes non  erit  difficile  fummam  0mnium,qu3e  traaanda  funt,&.  ratio- 
nem dicendi,ae  methodum  feruandam  pr?  oculis  ponere.  Dicemus  enim 
primo  de  lege  in  eommUni,&  deinde  ad  fingulas  fpecies  defeendemus, 
Sc  in  fingulis  ea  tantum, qux  noftro  fini  accommodata  fuerint , corifide- 
rabimus,ita  vt  quantum  in  nobis  fucrit,nihil,quod  Theologici  fit  infti- 
tuti,praetermittamus,nc  facrae  doarinae  terminos  tranfilire  videamur. 
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thoma* 


Nhoc  primo  libro  }fernando 
do(iIrinx  ordinem , folum  de 
generali  ratione  legis  difputa- 
bimus  , prsmittemus  tamen 
diuiiionem  legis  in  membra 
ffua  , vt  aliqua  eorum  notitia 
fahem  coofufa  habeatur.  Quia 
licet  in  hoc  libro  ea  trai^anda  fiat,  quatomni- 
buslegibus  fuerint  communia  , abftrahendo 
quoad  fieri  pofsit  ab  his , qua;  lingulis  fpeciebus 
funtpropria ; nihilominus fiepe  oportebit,  Ipe- 

cierum  mentionem  faccre.vt  ea, quae  communia 

funt  melius  intelligantur,&  ided  neceffe  eft , vt 
defpeciebus  ipfis  aliqua  notitia  tradatur.  Vt  au- 
tem clarius  piocedamus , prius  de  nomine,  ac 
ratione  legis  aliquid  pramittendum  eft. 

CAPVT  PRIMVM. 

^lujd  nomine  Legis  fignifcetur, 

DIuusThomas  i.a.q.po.  art.  t.  itadefcri- 
bit  quid  nominis  leg.s.Ies:  ejl  nu^dam  re^H- 
la,ct  mensura,  fecundum  qua  inducitur  Aliquis  Ad  Agen- 
dum, rei  Ab  Agendo  retrahitur.  Quae  defcriptio  ni- 
mis lata,  & generalis  videtur ; fic  enim  lex  non 
foliim  in  hominibus, feu  rationalibus  creaturis, 
fed  etiam  in  reliquis  locum  habebit ; nam  vna- 
qn?qne  res  luam  regulam  habet , & menfuram ' 
fecundum  quam  operatur,Sc  inducitur  ad  agen- 
dum, vel  retrahi  Lur  ab  agendo.Lex  item  non  fo- 
lum in  moralibus  , fed  etiam  in  artificialibus, 
nec  folum  in  bonis,&  honeftis,fed  etiam  in  tur- 
pibus vetfabitur , quia  etiam  artes , fiue licita;, 
fiueiilicits  , habent  fuas  regulas,  & menfu- 
ras , iuxtaquas  vel  ad  operandum , veladab- 
ftinendum  ab  opere  inducuntur.Deniquefquod 
difficiiiu ! videtur ) fequitur , confilium  clTe  fufa 
lege  comprehenfummam  etiam  eft  quxdam  re- 
gula,& menfura  operationis  bonae  admeliorem 
inducens  , 5c  a minus  bona  retrahens : conitar 
autem  fecundum’  fidem  confilia  aprjceptisdi, 
ftingiii,  & conlequenter  fub  lege  propria  non 
comprehendi, 

Circa  hoc  notari  in  primis  poteft  diuifio  , 


quae  ex  Platone  fumitur  in  Dialogo  Minos,  feu 
de  lege,  vbi  duplicem  diftinguitiegem,  artis, 
Simorum,  cui  tertium  membrum  addere pof- 
fumus,ordiiiis , feu  propenlionis  natura  ex  eo- 
dem Platone  in  Timso,  & Gorgia.  Vbi  qua- 
druplicem legem  diftinguens.quanda  vocatna- 
turalem,  de  qua  diuilioiie  infra  in  cap.  3.  aliqua 
dicemus.Nunc  per  naturalem  non  intelligimus 
iliam,qua:  eft  in  hominibus.de  qua  etiam  pofteh 
didturil'umus,led  eam  , quas  rebus  omnibus  ex 
inclinatione  ab  Audlore  naturae  indita  couenit: 
ita  enim  illam  videtur  explicare  Plato , quanuis 
etiam  in  hominibus  nobiliori  modo  elfe  fatea- 
tur. Vnde  hac  tertia  acceptio  metaphoricaeft: 
na  res  carentes  ratione  non  funt  proprie  capacas 
legis, ficut  nec  obedientiai.Efficacia  ergo  diuin^ 
virtutis.Sc  neceflitas  naturalis,  qus  in  his  rebus 
inde  refultat,  per  metaphoram  lex  appellatur. 
Confonatque  phrafis  Scripturf  Prouer.S.^an- 
da  certA  lege, de  gpo  VAllubAt  Abyjjes.  Et  infra.  Et  le- 
gem fenebat  Aquis.ne  trAnftrent  fines  fuos.  Atque  h;c 
lex  inenfure  nomine fignificatur  lob  qS.Qutspo- 
(uit  menfurAm  eiut.fi  nefit  i Etinfra.^a  concluftt  »- 
(Ijj  WArel  a-  dixit  hucujque  vemcjjcSrc.  Et  iuxta  hanc 
etiam  fignilicationcm  folet  inclinatio  naturalis, 
legis  nomine  fignificari,  vel  quia  eft  menfura  o- 
perationis.ad  quam  inducit,  vel  quia  eft  ex  lege 
conditoris.  Solet  enim  vocari  lex  &ipfa  regula, 
&opus,feu  effed-us  eius , quatenus  eft  illi  con- 
formis;ficut  ars  interdum  appellatur  ipfum  ar- 
tificium.Quomodo  intelligi  poteft  illud  ad  Ro- 
m!to.l,NenAuditorestAntmt  ,fedfASoreslegu  ( id 
eft.operis  lege  prxcepii)  iusJificAbun/ur.  & loan. 
•j.Uoyf  es  dedit  vobis  legem , & nemo  ex  vobis  fActI  le- 
^em.Quanuis  ibi  polsit  etiam  verbum  fuciendi  in 
alia  fignificatione  pro  verbo  obleruandi  fumi. 

luxtahanc  etiam  priorem  acceptionem  in- 
telligi poteft  Paulus , cum  inclinationem  fenti 
entisappetituslegem  membrorum  legem 

peccati  appellat  ad  Rom./.quam  D.Thomas  d. 
q.po.art.i.ad  i .&  q.vo.ar.d.  legem  fomitis  ap- 
peilauit.Declaratautem  ibi,  fomitis  inordinata 
inclinationem  vocari  legeminon  formaliter,  vt 
lexeft  menfura,fed  parcicipatiue,vtfoletdici  de 
nienfurato  per  lege  .VndefenticD.Thomas,in- 
A j clina- 
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Iciinacioaem  appetitus  fecundum  fc  non  vocari 
llegcm,  fcd  quatenus  cxlege  Dei  puniente  pri- 
'uataeft  reiStitudine  originalis  iuftiti»  propter 
ipeccarum  originaIc*Nam  hoc  modo  inordina- 
; tio  fomitis  non  eft  mere  naturalU,  fed  eft  pcena 
'peccatij&ita  dicitur  lex  tanquam  effe<5fus  diui- 
nx  legis.  Quod  etiam  videturfeniille  Auguft. 
lib.i.ad  Simplici.  q.tAiccns.Sit^m  jarcinampre- 
mentem  ^ vrgentem  ideo  legem  appellat, quia  ture  fup- 
lplieq,diuitto  indicU  tributa, & impcftta  ej?.  Vtique  re- 
monendo iuftitiam,  qtix  contrariam  reditudi- 
'nem  tribuebat. 

I Sed  licet  h*c  vera  fint^  nihilominus  videtur 
lipfainclinatio  appetitus  ,yc  mere  naturalis  clf, 
(poffe  vocari  lexjco  modo,  quo  inclinatio  natu- 
ralis aeque  lex  appellatur  «Sic  enim  in  hominein 
puris  naturalibus  eiTetiUalex  fomitis  > licet 
non  effetpcEna  peccati.  Item  etiam  nunc  vide- 
tur fomitis  propenfio  vocari  lex  , nonfoliim 
quiaelf  efferus  legis,  fedetiamquia  eftquafi 
menfura,&  regula  fenfuaiium  motuum  , &i" 
deo  a Paulo  lex  membrorum  vocata  eft  , quia 
membris  corporis  ipecialirer  dominatur.  V nde 
eft  illud  Auguftinilibr.5.  Genef.  ad  iit.  cap.io. 
Motum  iUiut  legis,  qua  repugnat  legi  mentis, in  membris 
fuis habere  meruerunt,  Etinde  etiam  lex  peccati 
t vocata  eft, nonfolumquiaeftexpeccato  , fed 
etiam  quia  ad  peccatum  inclinat.  Hoc  autem 
modo  non  fuit  in  Adamo  hfc  lex  ante  pecca- 
tum,quia  licet  appetitus  fenlitiuus  eius  non  ca- 
reret fua  naturali  inclinatione, per  fe  non  opera* 
batur,nec  dominabatur  vlio  modo,  nec  erat  re- 
gulabant menfura  aliquorum  motuum  , fedlegi 
mentis  omnino  rubie<fta  erat.  Sed  de  metapho- 
ricisioquutionibus  hxc  fufHctunr. 

Secunda  acceptio  legis  magis  propria  eft: 
nam  ars  eft  opus  rationis , 6c  ideo  menfura  eius 
proprius  poteft  legis  nomine  figniticari  ; &ita 
Iblemus  diftinguere  leges  militiae , mercaturx , 
vt  D.Thom.d.arc.d.notauir.  Et  regulae  congrue 
ioquendifolcntJcges  grammaties  appellari,  & 
lic  de  alijs  artibus.  Tamen  ftcutrec^itudo  artis 
refpciftu  creaturf  rationalis  eft  rccftirudo  1’ecun. 
dum  quid,  vci.2.q.55.  D.Thomas  declarat , 
Ita  lex  arris  folum  poteft  dici  lex  fecundu  quid. 
Propria  ergo  & ablbluta  appellatio  legis  eft, quf 
ad  mores  pertinetj  atque  ita  reftringenda  eft  D* 
Thom»  deferiptio  , vt  fcilicec , lex  lit  menfura 
qusdam  adiuum  moralium , itavtperconfor- 
mitatem  ad  illam, redtitudinem  moralem  habe- 
antj&fi  ab  illa  difeordent, obliqui  ftnt. 

Quocirca  quanuis  interdum  iniqua  praecep- 
ta , leu  regul^folcant  legis  nomine  ftgnifica- 
ri,iuxta illud  Efai.20,  Vaquicotiditis  legesiniquas, 
& illudAriftor.4.Ethic  c.r.MaU  lex  efi,qua  tumul- 
tuarie />fl^r<t<^,qu3lis  eft  illa, quf  vulgo  dici  foler, 
lex  mundi,lex  duelli, Sc  ftmiles.  Licet(inquam) 
hoG  ita  (it,  nihilominus  proprie , & limpiicitcr 
loquendo, iola  illa,  quieeft  menfura  rectitudi- 
nis limplicicer,  & confequenter  fola  illa, quae  eft 
regula  reCta,  Schonefta  poteft  Icx  appellari. 
Ac  propterea  dixit  D.Thomas  d.q.5?o.  arr.i,& 
q.5i^.art.4.  turpe  prsceptum  non  clTe  legem  , 
fcd  iniquitatem,  & Auguft.lib.i.  delibr.arb. 
C.5.  Mihilexeffenonvidetur  , qua  wjla  non  fuerit, 
Idemque  de  iure  afferit  lib,  ip.de  Ciuir.cap.i  i. 
Im6  etiam  Cicero  2.  de  legibus  dixit  , legem 
condi  debere  ad  vitam  iufta , quietam,  & beata, 
& ideo  qui  leges  iniuftas  condidere, quidui  s po. 
tiustulifle,qu^mIeges.Qgod  etiam  late  confir- 
mat  Plato  in  Dialogo  citato.  Et  ratio  etiam  ex 
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diitis  manifelta  elt , ijuialexeft  menfura  re<9:i. 
tudinis:lex  autem  iniqua  non  eft  menfura  retfti 
tudinis  operationis  humans ; nam  potius  atftio 
illi  conformis  iniqua  eft,non  eft  ergo  lex  , fed 
participat  nome  legis  per  quandam  analogiam, 
quatenus  in  ordine  ad  aliquem  finem  prslttibic 
certum  operandi  modum.  De  qua  replura  in- 
ferius difturi  fumus. 

Atque  ex  hisfatisfatftum  eft  rationibus  dubi- 
tandi quoad  duo  priora  capita.  Nam  lex  in  prz- 
fenti  dicitur  mefura.non  quotumcumque  aefu- 
uin  ,fed  moralium, quoad  bonitatem, & retftitu- 
dinem  eorum  fimpliciter , ratione  cuius  ad  eos 
inducit.  Quomodo  dixit  Clemcn  s Alex,  lib,  i 
Stromatum, legem  tfft  regulam  tuSiorua,»  mufiu- 
rum.\  Itima  verb  obietftio  poftulat  difterentiam 
inter  confiliuni,  & legem,qux  longa  habet  cum 
hstreticis  difpucationem  , non  tamen  ad  hunc 
locum  pertinentem.  Dicuntergo  aliqui,legem 
dupliciter  accipi,  vno  modo  pro  pracepto  obli- 
ganle,&  lic  diliingui  a confiliis : alio  modo  pro 
quocumque  ditftamine  rationis  de  honeftate 
atftus , & fic  dicunt  legem  comprehendere  con- 
filia.NamD.Thom.i.2.q.ip.arC.4.dicit,omnem 
aiftu  bonu  pendere  in  fua  bonitate  alege  {ternas 
atftus  aute  c6filiorubonifunt,&optimi;ergoco 
prehcduturfublegestetna.Propribtameloque- 
dodelege,vthicloquimur,illanon  eft , nifiquj 
aliqua  obligationeinducit,vt  infra  latius  dica. 

Eft  autem  confiderandum, aliquando  dari  le- 
gem de  exercitio  a<ftns,&  tunc  obligare  ad  illu, 
vt  eft  (verbi  gratia)  lex  faciendi  elecmolynam: 
aliquando  verodari  legemfolum  de  Ipecifica- 
tione  ,feu  modo  adus , qu«  licet  nen  obliget  ad 
aflum  exercendum ; obligat  tamen , vt  Ii  aiftus 
fiat , talis  modus  feruetur , qualis  eft.  v.  g.  Lex 
attente  orandi.qute  licet  non  obiigetad  orandu, 
obligat,  vt  fi  oratiofiat.cum  attentione  fiat. 

Hoc  igitur  pofteriori  modo  in  vniuerfum  ve- 
rum eft,quod  D.Thomas  proxime  citatus  dixit, 
omnem  a<ftum,vt  bonus  fit,  debete  efle  confor- 
mem legi  iternie,fcllicet,pr*fcribcnti  debitum 
modum  operandi,  quod  etiam  in  operibus  con- 
fili)  locum  habetitamen  vt  fic  non  dicuntur  efle 
ftib  confilio,fed  quatenus  eorum  vfu5,feu  exer- 
citium non  praicipitur , fed  confulirur.  Et  hoc 
modo  ablolute  negaiidu  eft , conlilium  fub  lege 
comprehendi. Excluditurautem  confilium  ade- 
feriptione  data,  vel  quia  non  eft  propria  regula, 

& menfura  bonitatisatfttisinam  hfc  potiuscon. 
fiftit  in  Jegepr^feriben te  modomsvel  certe  quia 
moraliter loquendo,  non  efficaciter  inducit  ad 
opus, imponendo,  fcilicet,  morale  neceffitatem 
operandi  : cum  autem  lex  dicitur  inducere  ad 
a<ftum,hoc  modo  intelligendum  eft. 

Atque  hinc  intulit  D.Thomasin  ilIoart.j.q. 
po.etymologiam  legis  ; putat  enim  a ligando 
liimptam  efle, quia  proprius  effetSuslegis  eft  li- 
gare, feu  obligare,  quodfeq tuitus  eft  GabrieI  iii 
j.d.jy.  art.t.  &Chchtoue.  inDamaflib.4,  K-  i 
dei  c.  23.  eandem  etymologiam  legis  ex  Caffio-  — 

doro  refert,  & probat.  Confonaiquelcriptura, 
qualeges  appellat  vincula,  Hietem.  2.  Fregijli 
iBg«m,r«fiS;  vincula.  Ifidor  .autem  lib.2.  Etymol. 
c.io.&lib.y.  C.3.  a legendo  putat  legem  efle  di- 
(Sam,  quod  inde  colligit  , quia  lex  debet  efle 
fcripta,8c  ideo  legenda  eft.Sed  quianunclatius 
delege loquimur , vt  illa  etymologiapoffitin 
omne  legem  conuenire.oportet  legendi  verbum 
ad  interiorem  letftionem , leu  recogitationem 
ampliare,  vt  notauit  Aien.  3.  p.q.iS.memb.i.Na 
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ficut  lex  naturalis  dicitur  a Paulo  fcripta  in  cor-  ^ A 
dibus  ad  Roma.a.  ita  in  eis  mente  legi  poteft,  8c 
debet, id  eft  meditari, & recogitari, vt  lecundum 
illam  mores  dirigantur , iuxta  illud  Pfalm.  i j 8. 
Lhcerttdpedibfu  meit  verbum  tuum.  Et  huic  etymo- 
logia confonat  nomen  Hebtaicu,t)uolex,Tiiri«, 

dimur.id  eft,inftruaio.  Alij  denique  legem  di- 
flam elTeputantab eligendo,  velquiacuni  ma- 
gna,& prudenti  eleflione  ferenda  Iit,  vel  quod 
vnicuiqucofledat,quid eligendum  iitilic  Augu- 
llin.  inquiftionibusexnouo  teftamenioq.it. 

Si  eius  eft  opus,Ie*  (ait)a  lellimejid eft,vt  de  mul  ■ 
tis  ijufti  fetets.  Ci  cer*  vero  lib.  i . delegtb.a  le» 

gendo  didtam  elFe  declarac.Q«w  ««, inquit,  dele- 
^tasvim  inlegefomfnus‘jicut  Grad,nit,  legem  v^cam 
vo/aov.  rtffifcttfwrfovnicuique  quod  fuum  eft, quia 
lexdebeteffeiufta.  Vnde  alijderiuant legem  ab 
eo,  quod  legitime  adiones  humanas  modera- 
tur, vt  refert  Turrecr.in  ca  Jex.  d.i.  infine.  Ita- 
que h»  omnes  etymologi»  aliquid  explicant  , 
quodvereconuenit  legi:  vnde  autem  voxderi- 
uata  fit, incertum  eft,  & parum  refert. 

C A P V T II. 

^mdJm  figmfcet , quomodo  kd 
legem  comfaxetur. 

HVius  vocis  f reques  eft  in  hac  materia  vfus, 

& interdum  prolegeaccipitur,vtpatecex 
^.jtn^H/orflTW. Inftit.de  Rer.diuif.& L.Itw nAturale' 

I lf.de  Legib.quanuis  interdum  aliis  etiam  modis! 

^ accipiatur ,ideo£[j  & illam  explicare,&  cuoi  lege  ^ 
conferre  neceflarium  eft . Prius  vero  aduercere 
: oportet,  tres  folere  iuris  etymologias  alf gnari. 
|Primacft,Ytius  dicatur,  quod  iuxta  fit,  de  qua 
i videri  poceft  Conan  .lib.  i.Comentar.iuris  ciuil. 
i Eam  enim  omitto, quia  mihi  non  probatur, quia 
fi  materiales  voces  confideramus , non  eft  ineaj 
proportio. cum  lHxf4  non  per.S.ficutIuSjfedper 
X.icribatur.  Sivero fignificatione attendamus, 
iuxta  cfte,non  lignificat, aequale  efte,  fed  tantum 
ellepropc.Etiicet  interculignificet  limiiitudi- 
ncjvel  aequalitate  in  aliquo  munere, vel adlione, 
illud  tamen  eft  infenfu  longe  diuerfo  ab  aequi- 
tate,qua  iusindicatjvnde  dura  mihi  videtur,  & 

' lingularis  h»c  dedudtio.Secunda,&  Latinis  ma- 
' gis  recepta  eft,vc  ius  dicatur  a iubendoina  in/fum 
participiii  eft  verbi, Iubeo,&  fi  a participio  iujfu 
fecunda  fyilabam  demamus,  ius  relinquitur;vei 
certe,  fi  illas  duas  fyliabasdiuidas,  orationem 
confticues,  qua  ipfum  iulTum , feu  imperium  di* 
cac.fe  effeiustfeu,  iusfum. 

Tertia  deriuatio  eft,  vt  ius  a iuftitia  dicatur; 
ficcnim  dixit  Vlpian.l.i. ff.de  luft.  &iur.E/l4H- 
um  iM  A iafiitia  AppellAtuttt,  (^ametymqlogiam 
aliqui  impugnant,  quia  iuftitia  potius  a iure  de- 
riuacur,quam  e conucrlb  t iuftum  enim  dicitur 
quod  eft  fecundum  ius.Scd  hateratio  non  cogit 
nam  aliud  eft  loqui  de  ordine , feu  deriuacione 
quoad  caufalitatcm,aliud  quoad  denominatio- 
nem , feu  nominis  impofitionem.  Nampriori 
modo  verum  eftjiufticiam  deriuari  aiure(id  eft, 
ab  eo,quod  in  re  iuffum,&  atquum  eft)  in  ratio, 
neobiedti  ,acfubinde  in  genere  cauf»finahs; 
velformaiis  extrinfecs.  Ec  hoc  modo  iuftitia 
per  ius  definitur,  quialw  fuumvntcuique  triltuii. 
L.IuJIitia.ff.  de  Iuftic.&  mr.Nihilominus  tamen 
quoad  denominationem>&  appellationem  iu- 
ris, de  qua  loquitur  lureconfultus , potuit  ius  a 
iuftitia  appellari:  ficut  vifus  talis  eft,  quia  tendit 
in  obieaum  vifibile.  & nihilominus  obicdum 
denominatur  vifibilc  ab  ipfovilii.  Sic  ergo  iu* 


ftitia,  & eft  talis , quia  tendit  ad  conftituendam 
aequalitatem,  quam  dicimus  efte  ipfum  medium 
iuftum, & hoc  medium  rc<fte  potuit  a iuftitia  de- 
nominari iuftuminam  illa  squalitas  apra  eft  per 
iuftitiafieri.  & inde  vocatur  lufta.l  ndc  vero  po- 
tuit facile  deriuari  ius,  dempta  vltima  parte  vo* 
cisi«//«w,ficuc  de  nomine  iftyTiHiw  dicebamus.  Et 
ita  etiam  dixit  liidor.  5.Ety  molo  .c.^.Juseffe  di’ 
clum, quia  iufium, esi. Augnfi.  etiam  inPlal.i45.cir- 
cafinem.I«j(inquit)cj7’ iniMfw  contraria funr.  iuse- 
nim  efiyquod  iufiu  tli.  Sicut  ergo  iuftu  aiuftiiia  cla- 
re denominatur, ita  ius  potuitaiufto,&  iuftitia 
denominari  quoadetymologiam  vocis. 

V nde  idemAuguft.hb.ip.de  C iuitiC.a  i «tan- 
quam  principium  philofophorum  fumir.  Quod 
illud  itu  ejfe  dicant, quod  de  iuiUtu  fonte  m4»4&ft.Qua- 
nisenim  ius  per  modum  obiedi  fit  caufaiufti- 
tiajin  genere  tamen  cauf»  efficientis , eft  effe- 
dusiuftiti»,nam  iuftitia  facitj  &conftituitob- 
iedum  luum, ficut  ali»  virtutes  morales.  Illud 
ergoobiediimli  in  potentia  confiderecur,pof- 
fer  denominari  a iuftiria  iuftificabile  ( vt  fic  di- 
cam)ficutde  vifu^Sc  vifibih  dicebamus : tamen 
iila  denominatio  non  eft  nivfu,  & barbara  eft, 
& loco  illius  videtur  iiurodudum  nomen  iuris 
vteftobiedumiuftiri».  Si  autem  confideretur 
iJJud  obiedum  in  adu,fic  dicitur  iuftum, 5c  di- 
ci poteft  ius.  Sic enimpioprie  locum  habet  , 
quod  dixit  Anguftinus,ius,&  iniuriam  efte  con- 
traria:nam  iniuria  nihil  aliud  eft  quam  adus  in. 
^1  iuftus.Etita etiam  dixitin fecundo  loco  allega- 
to. i^W;ttrc^t,pro/cftfli«fte^i.VndeBartoi,ind. 
1. 1,  dixit , ius  in  adu  efte  cxequutionem  , & dc 
hoc  interpretatur  illam  legem:  veruntanien  et- 
iam poteit  optime  inteliigi  de  iure  in  potentia, 
feu  in  habitu, quia  (vt  dixi)  no  eftfermodc  ema- 
natione caufaiijied  de  fola  denominatione,  ficut 
fcibile  denominatur  a fciencia  etia  in  habicu.Ni- 
hil  ergo  eft  incomodi  in  hac  etymologia, & qua- 
uis  incertu  fit  .qu»  iftaru  duarO  dedudionum  fit 
verior, vtraq.  prxfenti  inftitutodeferuire  poceft. 
luxtahas  ergo  duas  vocis  deriuaciones,  nome 
duas  pr^cipuas  habet  fignifica  tiones,quasad- 
iiQtauitDriedoi.i  .dsliberc.Chrift.  c.  10.  Nam 
iuxta  vltimam  etymologiam  ius  idem  fignificat 
quod  iuftum, &xquu, quod  eftobiedu  iuftitis. 
Confiderandu  eft  autem,  iuftiti»  nomen  dupli- 
citer accipi.Primd  pro  omni  virtute , quia  om- 
nis virtus  refpicit,&facit  aliquo  modo  equitate: 
fecundo  pro  fpeciali  virtute  tribuete  alteri  quod 
iuu  eft.  V triq.  ergo  fignificationi  ius  cu  propor- 
tione refpondet.  N a primo  ius  fignificare  poteft 
quidquid  tft  «quum,  & confencaneum  rationi; 
quod  eft  veJuti  generale  obiedu  virtutis  in  gc- 
nere.Secundo  poteft  ius  fignificare  aequitatem, 
qu«  vnicuiq.  ex  iuftitia  dcbetur,&  haec  pofteri- 
or  fignificatio  magis  eft  in  vfu:  naius  fic  accep- 
tum ad  propriam  iuftitia  referri  maxime  iblet. 
VndeD.Tho.2.a.q.57.ar.i.hac  dixit  efte, prima 
rationem, & fignificatione  iuris.Et  inde  optime 
concludit  infolutionead  2.  ius  non  efte  legem, 
fed  potius  id, quod  lege  prafciibitur,  feu  men- 

furatur.Quod  ego  cenfeocum  proportione  efte 
intelligendum:  nam  leges  pertinetesad  fpecia- 
iem  iuftitia  refpiciunt  iusfpecialejin  di<ft;a  pro- 
prietate fumptum:lex  autem  in  genere, prout  in 
omnibus  virtutibus  locu  habere  poteft, refpiciei 
i ius  generaliter, & large  fumptum, ficut  dixitCi- 
1 ccro  l.x.de  legib.in  ipfo  nomine  legis  inefle  vim 
jiufti,  &;iuriscolendi,qujiaveralexzquum  , & 
’ iuftum  prscipere  debet,  vt  dixi. 
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Et  luxta  pofteriorem»  & ftridam  iuris  llgni- 
Ecarionem  Iblet  proprie  ius  vocari  facultas 
quxdam mortalis,  quam  vnufquisque  habet, 
vel  circa  rem  riiam,vel  ad  rem  Ebi debitam  j fic 
enim  dominus  rei  dicitur  habere  ius  in  re,  &; 
operarius  dicitur  habere  ius  adEipendium 
ratione  cuius  diciiur  dignus  mcrcede  fua . Et 
h?ec  ligniEcario  vocis  huius  frequens  eftnon 
Iblum  in  iure,  fed  etiam  in  fcriptura.  Nam 
in  lure  hoc  modo  diftinguunturius  in  re  , vel 
ad  rem  : item  iura  feruitutum , feuiuraprje- 
diorum  rufticorum,  veivrbanorum,iuravten- 
di,  vel  fruendi,&  limilia,quf  late  videri  pofTunc 
apud  BrifTonium  lib.^.de  Verb.lTgnif.vcrb.  Uts, 
In  Scriptura  vero  legimus  , dixifleAbraham 
ad  filios  HethjGen.a  5.  I>4te  mihi  iw lefulchri,  id 
ell , facultatem  fepeliendi , & cap.3 1 . de  lacob 
quandodifcelltta  ibcero,  dicitur  tuiiUe  fecum 
omniz, qu£  &fimiiialocafunc  fre- 

quentia. Atque  hoc  modo  fumi  videturiusin 
I.  ff.  dc  luftif.  & iur.  cum  dicitur  iufticia 
elTe  virtus , quas  ius  fuum  vnicuique  tribuit , id 
efl,id  tribuens  vnicuique  quod  ad  illum  fpec^at; 
ilJaergo  adtiojfeu  moralis  facultas, quam  vnuf- 
quifque  habet  ad  rem  fuam,vei  ad  rem  ad  le  ali« 
quo  modo  pertinentem  vocatur  ius,&iliud  pro- 
prie videtur  effe  obieiSum  iuititias.  Hinc  etiam 
iblet  ius  pro  necellitudine  accipi , vt  dicitur  in  1. 
vlt.fF.de  Iu/tit.&  iur.  videtur  enim  tunc  vox  illa 
Egnificare  fpccialcm  quandam  obligatione, auc 
relationem,  qu«ex  ipfaneceEitudinenafctcur, 
At^ue  hoc  modo  dicitur  vnus  flicccdere  iure 
fanguinis,  alius  iure  adoptionis , alius  vero  iure 
infbtutionisjfeutcftamenti.  Sic  etiam  dicitur  in 
I.fw.  34.ff.de  Pabi:isjIttirog»4Ee««  nonp^ertfudU' 
ri,& IUS  cognationis  reftitui  filio, dicitur  in  J.vlt. 
fF.de  Scnten.paf.VndecolEgitur,non  Egnificarc 
ipfam  cognationem, fed  moralem  adfione  m,feu 
facultatem, qua  ex  iJlanafcifur,&  Ec  de  aliis. 

luxta  aliam  vero  etymologiam, qua  ius  a iu- 
bendo  dicitur , proprie  videtur  ius  legem  Egni- 
ficareloamlex  iniulsione,feu  imperio pofita eft. 
Et  hoc  modofumunc  frequenter  hanc  voce  Iu. 
reconfulti,  V t quando  dicunt , hoc , vel  illo  iure 
vtimur,velhoc  cft  certi, & explorati  iuris,  & fi-, 
milia.  Item  videtur hocmodo  fumi, quoties  a 
fado  diftinguitur , Vt  cum  diuiditur  ignorantia 
iurisabignoratiafa<3:i,vt  eft  frequens  in  iure,& 
Ootftoriousieftqj  titulusde  iuris,  6cfa(fti  igno- 
ratia.Echinceciaeft,quodeft  confentancu  raiio 
nijiure  fieri  dicitur, taqua  legi  coforme.Sic  etia 
videtur  definiffe  ius  Saluit,  in  Catilinario , cum 
dixit,  ]M  efi  cmli4  gqmr<u , velfcriptis  le£il;asfapd/a, 
vel  in^Ututii  aut  moribui  retecta . Qu^  deEtriptio  in 
primis  de  Iblis  legibus  ciuiiibus  data  videtur  5 E 
tamen  particula  illa  Ciuilis  dematur,  etiam  legi- 
bus canonicis,  & diuinis  pofitiuis  facilepotcrit 
adaptari.  Legi  autem  naturali  non  videtur  con. 
ucnite,niEeam  dicamus  eOelcriptam  in  menti- 
bushominum  t nam  ius  etiam  de  lege  naturali 
dicitur,vtconftat  ex  titulo  de  iure  naturaligen- 
tium  ,&  ciuili,  de  qua  diuifione  infra  dicemus. 
Exinde  illa  delcriptio  magis  videtur  data  per 
efFedtu  legis,  quam  per  propriam  eius  rationem. 
Vel  certe  videtur  magis  efTe  deferiptio  obiedt 
conftituci  per  legem, quam  ipEus  legis , quia  lex 
conftituit«quicatem,vd  eftmenfuraj&reguJ.'' 
cius^non  eft  proprie  ipfa  aequitas. 

Addit  ver6lEdor.d.iib.5:.Origin.c.2.rus,& 
legem  comparari  vtgcnus,&  fpeciem : nam  ius 
vuJt  ciFe  genus , lege  verb  ipeciem.  Etrationem 
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reddere  videtur , quia  ius  legibus,  & moribus I D rte»>. 
conflat.  Lex  autem  efl  conflitutio  fcripta,&  ha- 
betur in  cap.a.j.  & 4.d.  i.  Et  videtur  fequi  D. 

Thomas  I.2.q.57.art.t.ad2.  dicens, rationem 
aequi, & iufli,(i  inferiptu  redigatur , cflelegem. 

Et  videtur  fumpfifle  ex  Augufl.lib.  Sj.quxfli- 
onum,q,  ;t. dicente, If^eiwey?  :qiicdi«ie  faipio, 
qu»d  popula  expafiuim  efi , »r  obferuet , caminetur.  Ac 
vero  e contrario  Cicero  lib  i .&  2.de  Legib.fo- 
la  m illam  putat  elTe  propriam  legem  qii*  in  ra- 
tione eft,fcripiam  ver6  exterius  dicit  t fle  popu- 
lariter legem.  Vnde diuina  mentem  vocat  fum- 
mam  legem, deinde  rationem exiflentein  men- 
te fapientis, legem  vero  Icriptam  magisnomine, 
quam  re  legem  appellati.  lam  vero  vfljsobti-l  g 
nuit,vt  lex  de  feripta,  & nonferiptaproprib  di-  i^auiiudi. 
catur,&  ita  ius  prout  legem  Cgnificat,  cum  illa  diUsfig- 
conuertitur.&tanqnamlyuonjma  reputantur,  nifiem  M. 

Hinc  vero  deriuaium  cft  nomen  iuris  ad  alia  1“""'"' 
quxea  flgnificata,ao  qua  ligniiicanda  legis  vox 
tranflata  non  efl.  Nam  hincadlusiudicisfolet 
nomine  iuris  appellari,  vel  quia  lecundum  le- 
ges fieri  debet, vel  quia  interdum  videtur  quali 
legem  connituerc,&  fic  dicitur  iudex, cum  mu- 
nus fuum  excrcet,iusdicere;vndecft  tiiulus.ff. 
fiquis  ius  dicenti  non  obtemperat.  & cap.  2.  de 
Conftit.in  6 dicitur , ixir*  itrrUcrium  ite  dicanti 
impuninan  ebediri.quodtamdefetitcntia  ,quam 
delege  , feu flaturo inteiligipoteft.  Imb  ini. 
pcnult.fF.  de  I ufl.  & iur.dicicur  iudex  ius  redde- 
re, etiam  cum  inique  decernit , non  habito  re- 
fpeauadid,  quod  facit,  fed  ad  id,  quod  facere 
debet.  Praterea  hoc  modo  dicitur  iudex  fub- 
ditumin  iusvocare.vtiq;  iuris  experiundicau- 
fa,vt  dicitur  in  l.i.ff.de  In  ius  vocando.  Quan- 
uis  poflet  illud  iiitelligidcvocationeadlocum 
iudicij.  Nam  vox  hac  etiam  ad  fignificandum 
locum,  in  quo  iudicium  exercetur,  tranflata  eft, 
vt  notatur  in  eadem  l.Penult.ff.  de  luft.&iut. 

Vndeapud  Latinos,  ire  i» i»,  idem  eft,  quod  ad 
Ptatonum,feu  fedem  Piatoris  ire , vt  ex  Do- 
nat. Viiflor.  & multisiuribusnotatBrifTon.fu- 
pra  .1  mb  & D .T  h ornas  lupra  ad  1 . 1 ca  i n terpre- 
tamr,  cum  diciiur  aliquis  compatere  in  iure. 

Vbi  addit  etiam  aliam  fignificationem  huius  vo. 
cis  : nam  ipla etiam  ars, qua  difeernitur, quid 
fitiuftum,dicitaiiquandovocariius.  Ec  ficta-' 
cite  videtur  exponere  ditftam  l.i.  ff.  deluft.  & 
iur.  Vbi Vlpian. refert,  Scprobacdefinitionem 
Ceifi  dicentis,  Jtts  eii  ure  l/am,&  xqur.namhxc  de- 
finitio non  tam  ipfi  legi , quam  iuris  prudentia 

conuenirevidetur,niiiarslatefumaturproqua. 

cumque  ratione,  feu  menfura  operationis.  guttur  ui 

Duo  tandem  fuperfunt  declaranda.  Vnum  'WtS' 
eft,quomodb  ius  interdum  ab  aquo  &'bono 
diftinguatur,ii  nihil  aliud  eft  ius,  quamipfum 
iuftu,quod,efl;ipfum  aquu  &bonum;vel etiam 
fi  fumatur  pro  lege, eft  ratio  ipfius  boni,  & iufti 
vt  diximus. Illa  autem  diftinaio  iuns , ab  aquo 
&bono,  conflat  ex  multis,  qua  refert  Ludo- 
tfic.Viu.in  Schoi.  adAuguft.  lib.  a.deCiuir.ca. 

17.  Sic  enim  dixit  Quintii,  lib.4.  indicis  nmuric 
mjccndi  e!i,mi  ma^U,M  xqua /it  appafitst  Et  libr.d. j 
lurcptianuudum.Msquai&c  Cicer,  in  Bruto.Cw/- 
fus  multa  tum  cantra/cripium  pra  aquu , & iauadixit. 

Hanc  ergb  dubitationem  proponit  Ariftot.  $. 
Erhie.cap.io.  & in  fumma  rblpondet  ,aquica- 
tem  effe  iufti  emendationem.  Ad  quod  intelli- 
gendum,voces  iufti,&  aqui,&  iufticia, ac  aqui- 
tacisdiftinguendffunt.Duplex  eft  enim  iuftum- 
vnum  naturale.quod  eft  reflum  fecundum  na- 
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turalem rationem  ; quod  nunquam dciicic,li 
ratio  non  erret.  Aliud  eil  iuilum  legale , id  efl 
quod  lege  humana  conAituitur,  & hoc,  licet  in 
|vniuerh»li  iullum  l?t,foIet  in  particulari  defice- 
re. Nec  proprerca  lex  iniufta  eft  , quianeceffe 
eft  vniuerlaiicerferri:dete<5tus  autem  (ait  Ari- 
/lotel.)noexlege,aut ex  legislatore, led ex  ma- 
teria ipfa  proueniCi  Et  iuxta  hoc  duplex  iuftuj 
duplex  cu  proportione  poceft  diftingui  iuftitiaj, 
eodemq.  modo  dupliciter  foler  accipi  aequitas, 
vno  modo  pro  tequitate  naturali  ,qu£  eadem  efi 
cum  iufticia  naturali,  & illirefponderjcquum, 
prout  idem  efi, quod  iufium  naturale, 6c  in  hoc 
lenfu  loquuntur  fa^peciutlia  iura  de  sequirace 
naturali, vc illi.  i.J.5iji/it«.ffdcfuis , &legiti- 
raishxrQdihus.NaturdlUquitAte  tiepotes  in  filiorum 
locum  fuccedunt.Sc  1.  i.fF.de  rcquiren.reis,<e^»tMhi 
ratio  non  patitur  inaudita  eaufa  quem  condemnari.  E t 
huic  aquitati  refpondet  jequum  generaliter  di- 
(ilurn.  Sic^ue  dicitur  in  l.N/t  w j!;er.lf'.dc  Condi<^* 
indebici.H*^  natura  aquum  efi , nemine  cum  alteriut 
nocumeto  hcupletari.Atque  aequitas  hoc  modo  fu- 
mpra  non  eft  emendatio  iuris,fed  potius  origo, 
feuregulaipfiuSjiuxcal.pi.ff.cieregul.iur  In  om- 
nibus,maxime  tamen  in  ture  aquiias  Jpettanda  eft, 

Alio  verd  modo  fumituraquitas  pro  pru* 
deci  moderatione  legis  fcriptsc  pr«ter  rigorem 
verborum  eius,&  fic  dicitur  opponi  firidto  iiiri 
in  1. 2.  Ittfw.ff.de  Aqua  pluuia  arccn.  ficq,  dixit 
Teremian.lflftfr  im , & aquitatem  hoc  intercfi,ius  esi 
quedom}!iarecia,&  inflexibilia  exigit, aquiiace^,  qua 
deiure  mulsam  rtfWi«ir.Ec|ab.  «quitate  ficlumpta 
dicituretiamquafiper  antonomafiam  squum, 
& bonum, quod  in  le  quidem  tale  eff, licet  a ver. 
bis  legis  dilcordare  videatur.  Et  fic  llimpfit  A- 
riff.squitatem,cum  illam  dixit  eile  emendatio- 
nem iulhi  vtique  legalis, virtucemq,  a qua  pro- 
cedit hic  ad^us  vocauit  epijkiam,’dequadiipu- 
tat etiam  D.Thomas  2.2.q.i20.Adiliameiiim 
fpedat  contra  verba  legis  humana  agere  in 
'particulari,  quando  illam  ieruare  eifet  contra 
‘naturalem  aquitacem  , tunc^ueiudex  dicitur 
non  agere  iure^  vtique  materialiter ,&  vt  fonat^ 
fed  agere  aquo,&  bono,quod  cft,ius  ipfum  iux- 
ta intentione  eius  feruare,  &contrarium  agere 
effetius  violare, iuxtailiudlufiin.  C.de  Legibi 
Non  dubium  efiiin  legem  emittere  eumiqui  verba  le^ 
gis  complexui, contra  legis  nititur  voluntatem  , & ideo 
fortaffe  iunsprudetia  didtaeff  .irsboni  & aqiii, 
quod  in kgibusmterpretandis  bonum,6caquu 
iemper  intueri  debet  j etiam  ii  interdum  opor- 
teat verborum  rigorem  temperare,  ne  ab  squo 
& bono  naturali  diicedatur.Plura  de  haere  vi- 
de in  Couarr,inRegiPfl/tfj/flr,part.2.$. 6.11.3. 

Aicerumdeclarandum  cli,quid  iit  tas,'^  quo- 
mod6  ad  ius,6?legem  comparetur.  Ait  enim  I- 
lidor.5.Etymo!og.cap.2.F/f^ltfxd/mfl4  ejl,  imlex 
humana, &C.  habetur  etiam  diff.t.c.s.vbi  hoc  ex- 
emplo explicatur  , Tranfire  per  agrum  alienum 
fasefiiiiunoneili  Hiecantem  videnturintelli- 
genda  iuxtadii^a  in  proximo  puiidto,  vt  ibi  ius 
Itridtb  fumatur  iprolegefcripca : fas  autem  pro 
aequitate, & quafi  juffa  exceptione.  V t in  didlo 
exeplo  tranlire  per  aiientim  agriirn  dicitur  non 
effe  iBs,quia  nimirum  lex  humana  per  fe potius 
prohibet  illum  traufitum , Jtamen  fi  ex  rationa- 
bili caufa  abfque  detrimento  fiat, fas  effjfeu  lici- 
tum eft.Atq,  ita  explicuit  Gioffa  ibi , & Henrr. 
Quodlib.p.q  .2.  Ac  ver6D.Thom.2i2.q.57.art. 

I .ad  vli.aliter  illa  verba  exponit.  V ult  enim,no-1 
men  lurls  fecundum  quandam  Ipeciaiem  pro 
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prietacem  magis  coiiuemre  lcgmus,<ju  j ordina- 
tur ad  homi  nes  int«r  fe,  quam  legibus , qus  or- 
dinat homine  ad  Deum,  quia  Deo  no  poflumus 
reddere  aiquale,  & ideo  inquit  refpedlu  Dei  po- 
tius fas,qu3m  ius  appellatur  lex.  Sed  quidquid 
fit  de  hacproprietate,qus  non  eflab  vfulatino- 
ru  aliena,Ifidor.  nofi  appellat  fas  lege  diuinam, 
eo  quod  circa  debitu  Deo  reddendumdilponat: 
fed  quia  in  naturali  aquitate,  atque  adeo  in  ra-  I 
tione  naturali,qiia:lexditiinacft,nititur.Omif- 
fis  autem  metaphoricis  fignificationibns,  & di- 
ftiniaionibus,qu3:  in  praeleti  inllituto  no  defer- 
uiunr,  nunc  deiure  in  fecunda,&  propria  figni- 
ficatione  generaliter  loquimur, Cc^ue  cum  lege 
conuertitur, prout  nunc  etiam  de  illa  vniuerla- 
licer  tradamus» 

C A P V T III. 

tseceffitas Durietas  legum. 

Explicatis  nominibUsiuris,&c  legis,ancequa 
inquiramus,quidlex  lit,opDrtctprius  ollen- 
dere  illam  elTe.Quod  optime  fiet.eius  necefiica- 
tem  declarando,  quia  inhis  rebus  ad  inllitucio- 
nem  moru  pertinentibus,  nec  aliquid  fuperflufl 
admittendum  ell,nequc  id,quod  nectffjriu  clf, 
deelTe  potell.  Solet  autem  diflingui  duplex  ne- 
celfitas.vnaabfoiuta,  lecundu  quam  dicitur  res 
abquaper  fe,&ptopccr  fe  fimplicicer  neceffariai 
quomodd  Deus  habet  necellitatem  ellendife- 
cundu  exiften  tiam  a(3ualem,de  qua  loquimur. 

Alia  eft  ncceffitas  refpcdiua  inordine  ad  ali- 
quem finem , vel  effeiSum , quae  duplex  fubdi- 
ftinguiturinam  quzda  eft  neceflitas  limpliciteti 
aliaad  melius  eire,qua:  proprius  eft  veilitas. 

Duo  ergo  in  gencralividentur  certa.  Primu 
eftjnecefticarem  abfolutam  legi  iion  conuenire,  ^ 
quatenus  lex  eft.  Probatnr,quia  talis  neceflitas  ,/J, 
eft  propria  Dei, qui  folus  eft  ens  per  fe , Pe  ablb-  "■  ' 
lute  neceflarinm';  lex  aute  omnis  vel  e&  aliquid 
creatum, vel  certi  fupponic  aliquam  creaturam, 
propter  qua  feratur, Deus  enim  no  eft  capax  le- 
risjergo  Ccuc creatura  non  eftflmpliciter  necef- 
;aria,ita  neque  lex.  Addo  ptfterea.loqnendode 
proptialege  , de  quanuncagimus,tantum  efle 
pofle  propter  creaturam  rationalem  : nam  lex 
non  imponitur  , niC  natur*  liber* , nec  habet 
pro  maceria  nili  adus  liberos , vt  infra  videbi- 
mus ; ergo  non  poteft  effe  magis  neceflaria  lex, 
quam  fit  rationalis, VeJintelledualiscteaturajat 
creatura  rationalis  non  habet  abfolutam  necef- 
ficatem  effendi  j ergo  nec  lex  habethuiufmodi 
necellitatem.  Solum  poterat  hic  oriri  dubium 
de  lege  «terna,  quam  nunc  ellefuppoiio  : illa 
enim  eft  Deus  ipfe,&  ideo  eft  tam  immutabilis  j 
& «terna  fient  ipfe,  ac  fubinde  tam  neceflaria. 

Sed  dico  brenitet  rcmillam.qn*  eft  lex  «terna, 
effe  abfolute  neceflaria,  vtptobat  argumentum 
tamen  fub  ratione  legis  non  habere  abfolutam 
necellitatem, quiaincludit  relpedum  liberum, 
vt  infra  oftendam. 

Dico  fecundo.  Suppofira  creatione  rationa- 
lium creaturarum,lex  fuit  neceflaria  neceflitate- 
finis,tam  Cmpliciter,  quam  ad  melius  effe.  H*c 
Veritas  eft  tanquam  principium  perfe  notum  in 
hac  materia, & qnoad  priorem  partem  de  necet 
Ctate  fimplicicer , declarari  poteft,  quiaintelle- 
dualis  creatura  eoiplo , quod  creatura  eft,fu- 
periote  habet, cuius  ptouidenti*  & ordini  iub- 
iaceat , 8c  quia  intelledualis  eft , capax  eft  gu.  P 
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lbernationismoralis,qu*Scp«r imperium  ; ergo 
'connaturale  eft,  & neccffarium  tali  creatur*, 
Vrfubdaturalicui  fuperiori , aquoper  impe- 
rium, feu  legem  regatur.  Item  talis  creatura 
eo  ipfo  , quod  ex  nihilo  fa<9a  eft  , fle<5li  poiell 
ad  bonu  & malum, vt  ex  communi  Patrum  len- 
tentia nunc  fnppono;  ergo  non  folum  eft  capax 
legii.qua  dirigatur  ad  bonum,&  arceatur  a ma- 
lo , fed  etiam  aliqua  talis  lex  eft  illi  limpliciter 
necelIaria,vtc'ontienienter  fua: natura:  viuere 
poffit.Veletiama  contrario  polTulnus  argu- 
mcntari:naqui  caret  lege,  peccare  non  poteft; 
rationalis  aute  creatura  poteftaterti  habetpec- 
candijergOj&legineceflariofubditaeft  . Nec 
refert, quod  per  gratiam,vei  gloriam  poftit  h*c 
creaturafieriimpeccabilispumquia  hic  de  na- 
turali neceffitateloquimur,&  hoc  modo  dici- 
mus necellariam  elTe  legem,fuppofita  conditio- 
ne natur*  rationalisnum  etia  quia  per  donum, 
quo  talis  natura  ftt  impeccabilis , non  tollitur, 
quin  fit  ftibdita  legi, quoad  illos  aiftus  quoslibc- 
te  exercere  poteft,fed  fit,  vt  indefeiftibiliter  pa- 
reat legi.  Altera  ver6  pars  devtilitate,ex  priori 
clara  eft,quianeceflitasin  ordinead  fine, vtilitatfi 
neceffario  includit.  Itequia  de  legibus  feriptu 
eftilludif*  Dommi'mmaculitt4  tcemencmtmmiii, 
cJtf.Pfal.  I8.&  illud  Vtowt.6.Umdt:ulucttMtfi, 
(^•lexlux,  & fimilia,qu*poftcaiufiquabimus,  & 
magnas  ortendunt  legis  vtilitates. 

Verumtamen  quia  vtilitas  h*c,rel  necelfi tas 
non  eft  eadem  in  omnibus  legibus.ad  illam  ex- 
acfte  declarandam  operapretiumerit , vana  ge- 
nera legum  diftinguere,  & in  Cngulis  propriam 
nece(fitatem,vel  vtilitat^  explicare : ita  enim 
conflabit,  non  foliim  efle  legem  in  genere , led 
etiam  in  patticulatiquotuplexfit , quod  etiam 
necellarium  eft,vt  de  toto  obiedlo  huius  tradla- 
tus  qujftionemjan  fit,  pleno  definiamus;  often- 
dimus  enim,lupta,obie<ftum  hoc  omnes  legum ! c 
fpecies  complecti.  Eritetiahocopportunum,vt| 
intelligantur  voces  , quibus  in  difcurfu  totius 
tradlatus  nobis  vtendum  eft. 

Ptimo  ergo  fupponere  polTumus  diuifionem 
legis  in  quatuor  membra,  quam  pofuit  Plato  in 
Tim*o,&  Ph*dro,fciIicet,in  diuinam,coelefte, 
naturalem, & humanam,  ex  quibus  vocibus  fe- 
cunda non  admittitur  a Theologis,  quia  velfu- 
perfiua  eft  , vel  erroneam  dodtrinam  continet. 
Percoeleftem  enim  legem  fatum,  & necelsita- 
tem  quandam  operanni,qu*  ex  ordinato  motu, 
Scinfluxu  caelorum prouenit , Platoiatellexit. 
Vnde  1!  imelligat, legem  illam  talem  efle,  vt  Vel 
diuinzprouidenti*  non  fit  iubiedta , vel  rebus 
omnibus,etiam  liominibus,qnoad  proprias  ani- 
m*  operationes  necelsitatcm  imponat,  faifam, 

& hsreticam  fententia  continet,diuin*  guber- 
nationi,& libertati  arbitri)  contrariam:  livero 
per  cceleftem  lege  folum  intelligat,  quod  Arift. 
dixit, mun  ium  hunc  inferioremlconiuniftu  elle 
I fph*ris  ccCleftibus.vtinde  gubernetur,  per  na- 
turalcs,fcilicet,infiuentias,dc  vicifsitudines.qug 
a Deo  lemperpendeant , & corporaimmutent, 
&non  animas,  fic  non  oportuit  membrfi  illud 
diftinguere,  quia  eo  modo,  quo  poteft  appellari 
lex,fuo  naturali  comprehenditur,vt  monftrabi 
mus.  Omilfa  ergo  illa  fecunda  voce,  alia  tri: 
liintetiam  in  vfu  Theologorum  , fed  infcnfu 
aliquantulum  diuerfo. 

Lex  ergo  dioinaapud  Platonem  eft  ratio  gu- 
bernatrix vniuerfi  in  Dei  mente  exiftens,quam 
legem  etiam  Theologi  agnofeunt  , fed  legem 


sternam  appellant . Duobus  enim  modis  dici 
poteft  lex  oiuina,  vno  modo  quia  in  ipfo  Deo 
eft ; alio  modo,quia  ab  ipfo  Deo  immediate  fer- 
tur ,licet  extra  Deum  ipfum  fit.Prioii  modo  le- 
gem diuinam  appellauit Plato, Theologi  ver6 
cum  Auguflino.vtdiftinguant  illam  legem  ab 
alia, quam  Deus  extra  fe  fert, vocant  illam  *tcr- 
nam;&  ita  etiam  nos  appellabimus.Deipfaigi- 
tUr  re,qu*  lex  sterna  vocatur , tam  certum  eft 
efle  in  Deo,quam  eft  certum  habereDeum  vni- 
uerfi prouideniiam,quia  per  hanc  vocem  nihil 
aliud  fignificatur,quam  ratio  huius  prouidenti* 
in  Deo  exiftens,vel aliquid  eius. Quo  modoau- 
te  recipiat  nomen, & proprietatem  sternslegis 
in  principio  libri  fequentis  explicabimus.  Et 
hincfacileinteiligiiurqusfitnecefsir35,& vri- 
litas  huius  legis.eli  enim  eade,  qus  diuins  pro- 
uidenti*: nam  ficutabfquediuina  prouidentia 
mundus  non  pollet  confiftere,  ita  neq;  fiiie  hac 
diuin.i,&  sterna  legei&  omnis  vtilitas,&  com- 
moditas, qus  huic  mundb  prouenit  ex  diuina 
prouidentiain  hanc  etiam diuinaicgem  refere- 
dacft.  Aduertit  autem  D.Thomas  i.z.q.pt.art. 

1 .aci  a.vtilitatem  huius  legisnon  efle,  quia  ipfa 
ordinatur  ad  finem,  led  quia  ipfa  ordinat  ohinia 
alia  ad  fuos  fines  per  conueliichtia  rtiedia ; ipfa 
enim  non  poteft  ad  finem  ordinari,  cum  fit  ipfe 
Deus, qui  eft  vltirrus  finis  omnium.T andem  eX 
hac  prima  lege  diuiiia,feu  sterna  colligi  poteft 
prima  diuifio  legis  in  sterna,&  temporale,  fup- 
ponifntisenim  nihil  elTe  sternum  extra  Deum: 
conftat  autem  plures  elTe  leges  extra  Deum  exi- 
ftentes;  ergo  prster  legem  sternam  necelTe  eft 
dari  alias  temporales , qus  confequenter  diffe- 
runt tanqua  creatum,&  increatu,quia  quidquid 
eftstcrnuincreatumeft,  & quod  eft  temporale 
eft  creatum.  Hinc  ergo  conftat  dari  legem  diui- 
nam,id  eft,  in  Deo  ipfo  exiftentem : quomodo 
autem  detur  lex  diuina  a Deo  proxime  lata,  pa- 
tebit ex  dicendis.  Deniqjdatntlex  in  Deo  ipfd 
extliens:  hac  enim  omnia  in  idem  recidunt. 

Ex  aliis  igitur  duabus  membris  legis  a Plato- 
ne politis  fecunda  diuiCo  Icgiscoliigitur.quaeft 
fubdiuifio  legis  creats  in  naturalem, & politiua.' 
Qjiam  diuifionem  omnes  etiam  Theologi  agno. 
fcunt.Sc  eft  frequens  apud  Samffos,  liue  fub  no- 
mine Iegis,fiue  fub  nomine  iurispofinui,&  na- 
turalis. Vc  patet  ex  Iliaoro  iib.  2.  & j.  Etymol.- 
& habetur  in  Decret.  d.  i.  & fequcnnbus  & fu- 
mitur  ex  AugufiinotraiSatud.in  loannem  i & 
indicata  eft  a Paulo  Roman.  2.  dicente , Gc»i«, 
qiia  legem  non  ImhentMturaliter  en.qai  legit  fantfu- 
ciiwt.  Vtibi  Glofla  ordinat,  notauit.  Eadediui-; 
fio  repetitur  in  iure  ciuili  Inftit.  de  1 ure  natur, 
gentium, Scciuili.&l.i.ff.deiuftiria, Sciure.  Et 
Cicero  libro,  i.  de  Legibus  ex^ro feflb  probat, 
dari  iusnaturale  prius  omni  humano.  Dequo 
multa  etiam  habetiib.  x.de  Legibus,  & Atiftot. 
y.Ethicor.cap.  y.vbi  in  eodem  fenfudiftinguitj 
ius  in  naturale, & legale.  | 

Sed  circa  legem  naturaleaduertendueft,  va- 
riis  modis  a Philofo,  his, lurifperitiSjVel  Theo- 
logis accipi.  Plato  enim  fupra  legem  naturalem 
videtur  accipere  pro  omni  inclinatione  natura- 
liinditarebusa  fuocreatore.qua  lingula  ad  pro. 
prios  a(9ns,&  fines  tendunt.  Sicut  enim  lege  di- 
uina efle  dixit,ratione  sterna  m Deo  exiftente, 
qua  reguntur  omnia, ita  participatione  illius  ra- 
tionis creaturis  impreflam,vt  in  deftinatos  fines 
fuos  tentlant,naturalemlegem  appellauit.  Imb 
etiam  D.Thomas t.2.q.pi.art.2. dixit,  omnia, 
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aliqualiter  legem  «ternam, in  quantum  ex  effi- 
cacia eius  habent  inclinationes  in  proprios  a- 
(ftus,  & fines.  At  vero  lurifperiti  legem  natu- 
ralem communem  elle  dicunt , nonTolum  ho- 
minibus , fed  etiam  alijs  animalibus;inanima- 
ta  ver6  a participatione  huius  legis  excludere 
videntur, vt  patet  ex  § .1  .Infti  t.de  lure  nacura- 
li.&c.&l.i-ff.de  luft.&iure. 

Veruntamen,v  t in  primo  capite  notaui , lex 
non  attribuitur  rebus  infenlibilibus  fecundum 
proprietacem,fed  fecundum  metaphoram, & i- 
deo  de  illa  priori , acgeneraliflima  acceptione 
legis  naturalis,nihil  amplius  hic  dicere  necelTe 
eft,pr«ter  ca,qu«in  cap.l.diximus , Sc  gux  in- 
fra dicemus  de  lege  «terna.  Animalia  etia  bruta 
non  funt  capacia  proprie  lcgis,cum  nec  ratione, 
nec  libertate  vtantur.Sc  ideh  non  poteft  nifipet 
Gmilem  metaphoram  illis  attribui  naturalis  lex. 
Quanuisenim  in  hoc  differant  ab  infenfibili- 
bus.quod  non  folo  pondere  naturx , fed  etiam 
cognitione,&inftinau  naturali  ducuntur , qui 
inliindlus  cff  illis  quafi  lex,Sc  hac  rationepoffit 
aliqualiter  fuftineri  illa  fecunda  acceptio  lurif- 
confultorum,nihilominusfimpliciter  eft  meta- 
phorica,8c  valde  aHaloga,&|ide6  etiam  nunc  il- 
lam omittimusjinfraeniml.a.cap.S.explicando 
Ius  gentium  ,fenfumproprium  illarumlegum 
inuelligare  conabimur. 

Lex  ergo  naturalis  propria, qu«  ad  moralem 
do(atinam,8c  Theologiam  pertinet.eft  illa.qu^ 
humanx  menti  inlidet  ad  dilcernendum  hone- 
llum  a turpi, iuxta  illud  Pfal.4.  Qws  ojititiit  nebis 
bsB4  t fi^nstum  ejtfufsr  nes  tamen  yuitsa  tai  Dminc. 

V t explicuit  D.Thomasd.q.pi.ar.a.  vbi  con- 
cludit legem  naturalem  efrepariicipatisnei»  tegis 
itterna  in  rationali  creatnra.Et  in  4.d.3  3 .ar.i . ^ia 
fi«m»(inquit)ini<r  caiera  animantia  rationem  finis  eo- 1 
^no/eit,tJ' proportionem  e/seris  ad  finem,  ideb  nasaratis 
tonceptio  ei  indiia,qua  dirigitur  ad  epettndum  cenueni- 
nter,tex naturalis, [enmnatmatedieUuT ; in  ceteris 
arem  naturatisejlimamncatar.  Et  hoc  etiam  a- 
icrtefeiifit  Cicero  lib.  2.  de  Legib.  Nam  poft 
terbafupra  citata  de  lege  «terna  fubdit.  Ex  qua 
la  tex,qaam  Dq  humana  generi  dederunt, reSe  efi  tau- 
latateftenim  ratia.mens^fafiemisadiubendua,  & 

\d  deterrendum  idonea.  Ita  ergo  h«c  lex  naturalis 
licitur,non  folvim  prout  naturale  a fupernatu- 
•ali  diltinguitur , fed  etiam  prout  diftinguitur  a 
ibero.  Non  quia  eius  exequutio  natutalisfit  , 
«u ex  neceflitate  fiat , ficut  exequutio  naturalis 
inclinationis  ell  in  brutis  vel  rebus  inanimisj 
redquialex  illa  eft  veluti  proprietas  qu«da  na- 
tur» 8cquUDeus  ipfe  illam  natur»  inferuic 

Et  ex  hac  parte  etiam  eft  diuiuahxc  lex  , tan- 

quam  a Deo  immediate  lata.vt  fenfit  D.Thom 

di(ftaq.9i.&q.si4.ar.6.vbiadducitD.Anguft.2 

Confeflionu  c.4.dicetead  Deu.Iex  tuafcrifu  eji 
•n  cordibus  bomin2;qu6d  didlu  eft  propter  lege  na- 
:uralem;vnde  dixit  in  !.l.*dc  Sermone  Domi- 
ni in  mont.cap.p.Nullam  effe  animam , in  cuius 
tonfeiemia  non  ioquatur  Dew.  ^it  entro  firibit  in  eor- 
iibus  hominum  natur aUmtegem,mfi  ®em  ? Expref-1 
fius^ue  hanc  lege,diuinam  appellat  Ifidor.lib.j^ 
Etymol  cap.i.  Atque  exhis  tandemconftat,qua 
fit  necefTaria,&  vtilis  h«c  lex,  cu  in  ea  ppfita  fit 
diftretio  inter  honeftum  , & turpe  in  rationali 
natura.  Veruntamen  h^comnia  longam  requi' 
runt  deciaratione,fed  neordinem  inuertamus, 
& confundamus  omnia , in  librum  fequentem 
illam  referuamus. 
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Superelt  dicendum  de  quadam  lubdiuifione 
legis  naturalis  jprius  autem  oportetaliquiddi-j 
cere  de  quarta  lege  aPlatoue  polite  ,quam  hu- 
manaappellauit , & pertinet  ad  ius  illud  quod /*"  ■ 
Arift.vocauit,!»  legale,  quod  ipfe  ita  defcripfit.  j 
Ejl  ius,  quod  a principio  nihil  referi , pofiquam  autem 
pofitum  eSi, multum  refert.  Quod  ex  pai  te  materias 
talis  iuris  intelligendum  elt,  quia  verfatur  circa 

adlionesjqusfeclufotaliiurenoneffentfubob- 

ligatione, per  illud  autem  efficiuntur  neceffatij. 

Denique  ad  hoc  membrum  fpedtant  ill»  leges , 
quas  Cicero  lib.a.de  legib.a  lege  «terna,  & na- 
turali diftinguit,&  populares  vocat.Nos  autem 
more  Theologorum  legem  creatam  , fcu  tem- 
poralem in  naturalem,  depofitiuam  diuifimus, 
quiapofitmalatiiispatet, quam  humana.  Eft  e- 
nim  aduertendum , Philolbphos  non  agnouiffe 
fupernaturalem  hominum  hnem , fed  lolum  de 
huius  vitx  aliquali  felicitate,  vel  potius  conue- 
nienti  ftatu; , ad  illam  in  pace  & iuftitia  tranfi- 
gendam,tra61affe,&  in  ordine  ad  hunc  finem  de 
legibus  confiderafIe,5t  ita  naturalem  legem  fo- 
lum  ab  humana  , quam  nos  .ciuilem  appellare 
polTumus , dlftinxiffe  , de  qua  ftatim  ali- 
quid dicemus.  At  vero  cum  fides  doceat , ho- 
mines , ad  finem  fupernaturalem  vita  fu- 
tur.x  per  conuenientia  media  in  hac  vitaex- 
equenda  ordinari  , reiftefacra  Theologia  in. 
fert,  longe  aliter  effe  neceffariam  hanc  legem 
naturalem,&  pluribus  legibus  pofitiuis  homi- 
nes indigere, quam  ijdem  Philofophi  luerint  af- 
fcquuti. 

Circa  legem  ergo  naturalem  docet  Theolo.  .^ibusm 
gia,hominemfccundumdupliccm naturam,  & 
duplex  rationis  lumen  confideraripoffe.  Pri-  ,, humana 

md  fecundum  puram  naturam.feu  fubftantiam  in  ordmo 
anima  rationalis , & confequenter  fecundum 
rationis  lumen  illi  connaturale  : fecundo  iuxta 
naturam  gratia  deliipcr  homini  infufa , & fe- 
cundum diuinum,ac  fupernaturale  lumen  fidei; 
per  quod  pro  ftatu  via  tegitur , & gubernatur. 

Et  iuxta  hac  duo  principia  diftinguit  duplicem 
legem naturalemjaliam  fimpliciter  naturalem 
reTpeftu  hominis  : aliam  , qua  licet  fuper. 
naturalis  fitrefpeiftu  hominis  ( quia  totus  ot- 
do  gratia  illi  liipernaturalis  eft  nihilominus 
naturalis  dici  poteft  refpeiSu  gratia  , quiae- 
tiam  gratia.habet  fuam  propriam  effentiam,, 

& naturam,cui  connaturale  eft  lumen  infufum. 
cui  etiam  connaturale  eft  non  folum  dirigere 
i homines  ad  reiftam,&  honeftam.  ac  debitam  o- 
perationem  fupernaturalem, fed  etiam  depelle- 
re tenebras  , & errores  circa  ipfammet  legem 
pure  naturalem,  & fub  altiori  ratione  pracipe- 
reipfiufmet  legis  naturalis  obferuationem.  Sic 
ergo  lex  naturalis  duplex  diftingui  poteft , vna 
pure  naturalis , alia  fimpliciter  lupernaturalis, 
naturalis  autem  refpeiftiue.per comparationem  - 
ad  gratiam. Vnde  cum  lex  naturalis  etiam  pura 
diuina  fit, quia  a Deo  manat , multo  magislex 
naturalis  diuini  ordinis  diuina  eft.  Nam  prior 
eft  a Deo  mediante  natura , a qua  manat,  tan-  j 
quam  proprietas  eiusipofteriorautem  eft  a Deo' 
per  fe  infundente  gratiam,  & ipfum  fupernatu- 
rale lumen, ac  aiftualiter  etiam  dirigente  homi- 
nes ad  diiiamina  illius  legis  perficienda  per 
auxilia  gratia  excitantis, & adiuuantis. 

Denique  veraquelex dici  poteft  connatura 
lis  generi  humano,eo  modo  quo  naturale  quo- 
dam modo  dicitur, quod  cum  natura  conctea- 
I tum  eft,femper^.  in  illa  perfeuerauit.  Ita  enim 
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lex  etiam  connaturalis  grati*  femper  in  huma- 
no genere  fuit,  quia  nunqua  in  hominibus  vni' 
uerlis.feu  in  tota  Eccleiialumen  fidei  defuit, ne- 
que homines taruerunt  vnquam  lege  diuina  iii- 
pernaturalijfine  qua  non  potuifTent  in  iupcrna- 
turalem  beatitudine  tenderet  Vnde  quando  di- 
liingui  1'olent  flatus  hominu  per  leges , fcilieec, 
in  flatum  legis  naturalis, fcript*, vel  grati*  : in 
primo  flatu  per  legem  naturalem  intelligrnda 
efl  tam  lex  foiius  natur^,quam  lex  connaturalis 
grati  *,feu  lex  fidei : non  potuit  enim  mundus 
vnquam  carere  omnino  hac  lege  fecundum  or. 
dinariam  prouidentiam,cum  fa  dlores  legis  fem- 
per  potuerint  cum  diuino  auxilio  luflificari , vt 
fumiturexPanload Romanosc.2.& 5.  Atque 
ita  etia  patet.qux  fuerit  necefntas,&  vtilitas  le- 
gis naturalis  in  hocpofleriori  fenfu  declarat*^ 
nimirum,quia  gratia,&  fides  femper  fuit  necef. 
faria,&  h*c  lex  efl  illis  connaturalis.Ite  vt  ha- 
beret homo  legem, per  cuiusobferuan  tiam  pof- 
fet  confequi  remiflionem  peccatorum, ac  vitam 
*tecnam,cumdiuino  auxilio. 

Circa  alterum  membrum  de  lege  pofitiua 
fciendum  eft,iliam  legem  vocari pofitiuamiquj 
non  efl  innata  cum  natura,  vel gra  tia,  fed  vitra 
illas  ab  aliquo  principio  extnnfeco  habeniepo- 
teflatem  pofita  efljinde  enim  pofitiua  didla  efl, 
quafi  addita  naturalilcgi , non  ex  illa  neceffa- 
rio  manans.  Vnde  ab  aliquibus  im pofttum  voca- 
tur, vt  videri  potefl  inConan.lib.  j.  Commen- 
tar.iur.ciuil.c.S.Etlegem  pofitiuam  fiefumpta 
conuenit,quod  Arifl.  i.Ethic.c.p.  dixit,le^e  rjfe 
fermoem  nitlipi  prudmU,^  meme  profiliam.quit 
rim  habent  ad  eegendam.Him  licet  ille  de  lege  hu- 
mana tantumloquatur,  tamen  verba  eius  defe 
generaliora funt,&  ita  etiam  lex  pofitiua  latius 
patet,quam  humana. 

Atque  hinc  traditur  a Theologis  tertia  diui- 
fio  legis  pofitiu*  in  diuinam,&  humanam.Lex 
pofitiua  diuina  dicitur.qu*  ab  ipfo  Deo  imme.l 
diate  lata  efl,  & toti  legi  iiaturaliadditajde  hu- 
mana llatim  dicemus.Prjterhasverdno  potefl 
effe  alia  pofitiua  lex  relpedu  hominu,  quia  non 
fuqtplures  legisktores.  Angeli  enim  non  habet 
hanc  poteflatem  in  homines.quia  nec  naturalis 
illis  ell,  nec  a Deo  eft  illis  conceffa,  nulli  enim 
id  reuf  latu  fcimus,vnde  nec  diuinare  illud  pof- 
fumus.  Lex  itaqj  diuina  in  pr*fenti  non  dicitur 
lex  in  Deo  exillens,fed  a Deo  manans  fpeciali 
qiiqda  modojnon  enim  /ignificat  lege  concepta 
led  ‘phibitam,&in  hoc  mter  alia  differt  a k-ge 
diuina  provt  illam  pofuit  Plato. Deinde  differt 
h^c  lex  a naturalifumpta  cum  omniperfedlione' 
f upra  declarata , quia  lex  naturalis  non  additur 
a Deofpccialiteripfi  natur*, veJgtati*;h*cau- 
tem  lexfpecialiterponitur,&  additur  vitra  illa. 
Vnde  lex  naturalis  non  confertur  per  fe  primo, 
vtfpeciale  donflegis,  fed  cenfetur  idem  donu, 
vel  cum  ipfa  natura, vel  cum  ipfa  fide,&  gratia: 
namquidatforma,  datconfequentiaad  forma. 
H*c  autem  lex  per  fe  primo  datur  tanqua  do- 
num additum  & natur*  , & grati*.  Et  hinc  fa- 
atim  ell,  vt  hwc  Ibleat  appellari  Cmpliciter  lex, 
vt  patet  ex  tota  Epiflola  ad  Roman.  & ex  aliis 
feriptur*  locis.quf  llatim  infiiuiabimus.  Atque 
ideo  lex  diuina  fimpliciter  difta  folet  de  hac  po- 
fitiua intelligi  , Scita  etiam  nos  frequentius 
ioquemur.  ^ 

Ex  quo  etiam  faciIeconftat,qua  fuerit  huius 
diuinalegis  necefiitas.In  quoanimaduertendu 
elf)(ne  propter  ambiguitatem  vocis  decipi  con- 
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tinga  t)D.Thomam  in  q.t.art.4.quatuotafferre  [ 
rationes  ,ob  quas  fuit  necelTarialex  diuina,quas 
ii  aliquis  attente  confideret,  inueniet  folu  pro- 
bare de  lege  diuina  vel  naturali, provt  connatu- 
ralis ell  grati*  : non  vero  de  lege  fupernaturali 
pofitiua, provt  nunc  loquimur.  Prima  ratio  ell, 
vt  dirigat  homine  ad  fupernaturalem  linemjle- 
eunda, vt  iuuet  homine  etiam  in  iiaturalibus,ne 
erret;  tertia,  vt  etia  de  interioribus  aiSibiis  pof- 
lit  pr*cipere,&  ordinarejquatta,  vt  omne  malu 
prohiberet , quod  lex  humana  non  potefl.  Et 
ad  has  quatuorproprietates  accommodat  illud 
Pfal.  1 8.i.c*  Dtmitii  immaculata,  ctnuertent  animas, 
lefiimmium  Domini  fdele,  fapiemia  fraiiamparuulis. 

Nam  in  hoc  vltimo  verbo  continetur  prima  ra- 
tio,quia  per  fapientiaordinatur  homo  adfuper. 
namralem  fine.  In  tertia  autem,  feu  penultima 
proprietate  continetur  vitima  ratio:na  quia  h{C 
lex  nititur  in  veritate  Dei ; non  potefl  fubclle 
erroribus;im6  errores  natur*  potefl  emendate, 

& cohibete;pr*terea  in  feciindaptoprietate  in- 
linnatur  ratio  tertia;  nam  quia  lex  diuina  inte- 
riores a dius  dirigit,  merito  conuertere  animas 
dicitur.  Ac  deniq;  immaculata  dicitur,quia  nul- 
lum malh  permittit. At  vero  h*  omnes  rationes 
maxime  probant  de  lege  diuina  conatu rali  gra- 
ti*,prsfertim  ratio  prima, & fecunda,  vtfupta 
etiam  tetigi.  Nam  ratio  tertia,  & quarta  etia  in 
pura  lege  naturali  locu  habent,  quia  illaprxci- 
pit  etia  internos  adlus  bonos,&  malos  prohibet; 
nullum^jadlum  prauum  te  vera  permittit.Imo 
lex  diuinapoliciua,provcnuncdeillaloquimur, 
ordinatieverfatur  circa  adlus  exteriores, vt  vi- 
dere licet  in  lege  veteri,  & in  noua,quatenus  ell 
defacramentis , & de Hierarchia Ecclefiallica. 

Item  per  legem  pofitiuam  non  prohibet  Deus 
omnia  mala,  fed  hoc  fpediat  ad  diuinam  legem 
naturale  vtriufq;  oidinis.vtfupraexplicatacll. 

Vnde  colligimus  , neceflitatem  legis  diuin» 
pofitiua  non  fuilTe  neceflitatem  abfoluta  in  or- ' 
dine  ad  finem  fupernaturalem,  fed  fuille  necef.J 
fitatem  ex  fuppoiitioneinilitutionis  lynagoga, 
vel  ecclefi*,rcfpedlu  cuius  cenferi potefl  necef-  /‘W"/'»*'». 
litasfimplicicer,licct  refpedlu  ipfius  finisfit  po. 
tius  ad  melius  elle,&  ad  maiorehominu  inllru- 
dtione , vel  propter  eorum  nimiam  cacicatem, 

& deprauatos  mores,ad  cohibendos  illos,  vel 
propter  maiorem  perfcdlionem , & lumen , ad 
perfedlione  virtutis, & fandlitatisaflequenda. 

Ratio  ell, quialicecaliqualex  fupernaturalis,fi- 
cut  & fupernaturalis  cognitio, fuerit  necelfaria, 
fufKcere  poterat  illa  , quaell  connaturalis  ipfi 
gratia,  necellitasergoaduedi  alteramlegepo- 
litiua  orca  efl  ex  peculiari  inilitutione  corporis 
myflici  Ipiritualis  (vclic  dica.)Quainllitutio- 
nefuppofitaipolTunioptime  applicari  cum  pro- 
Fott.one  rationes  D.Thom*  ad  hanc  legem  di- 
uina poficiuam.  Qu*  vlterius  fubdiuidi  folet 
in  veterem,&  nouam,  quam  partitionem  in  li. 
p.Sc  lo.late  fumus  explicaturi. 

buperell  dicendu  de  lege  pofitiua  humana; 
qu*  i ta  denominatur  a proximo  principio, vnde 
manat.Non  enim  dicitur  lex  humana, quia  ho- 
minibus impolita  fit  , nec  quia  in  illis  fit,  vt  in 
his, qui  per  illam  gubernandi  fune  ; quia  licet 
hoc  re  vera  conueniat  huic  legi  , non  ell  pro- 
prium eius,fed  commune  ell  omni  legi,  de  qua 
tradlamus,  flue  diuina,  fiue  naturalislit.  Vnde 
fecundum  illam  denominationem  dihinguere- 
tur  potius  lex  humana  ab  angelica,  id  ell  f a le- 
ge  Angelis  impolita  , de  qua  non  tradlamus. 
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Icflm  non  uicitiit  lex  humana  exmaceruj^uia  A tiMdttjaecurdsper  teges  jieri  cori^4t,  bojias  autem  fet 
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[videlicec.de  rebus  humanis,  6^  non  dium  is  tera 
iturifiam  licec  tbrcalTeharcdenominacio  cadere  ' 
'poinc  in  legem, quam  Phiiorophi  humanam  no- 
!niinarunc,revera  non  etitab  CIS  incenca,  nec  e(t 
adzquaca,  qaiaiex  humana  ianus patet  \ c vide* 
fitUv  bimus.Oicicur  ergo  humana  iex,quia  proxime 
hi,m»na,&  abhominibusinucma  polita elt.  Oico autem 
utr  itaap-  'prgxime,  quia  primordialiter  omnis  lex  humana 
deriuacur  aliquo  modo  a lege  xternajiuxta  illud, 
Ver  me  Reges  regnant,  & legum  cmduores  iujiadecer 
»u»t.Prouer.S.&  quoad  vim  obligandi  manata 
poKi\xeOco ditif<\minQnej}pot^iai,mft  a Deo» 
Rom.i Nihilominus tamenlexipfa, qux  hu- 
mana dicitur,  adus  el^  hominis  > 6c  ita  ab  illo 
proxime  fertur, & inde  humana  vocatur.Sicdi- 
xirPlutarch  in  Comment.  in  principe  requiri 
doiStrinam,  Itijiitu  legis  ejl  j^hmj  lex  autem  Principis 
optU‘,  Princeps  vero  Dei  fimulacrum  adminijiramn  yni- 
fierfa.  Et  Auguft  lib.de  Vera telig.cap. 5 i.Cowdi- 
tor  ( inquicj  legum  temporalium,  fi  vtr  bonus  efi,  ^ fa^ 
piens,  legem  aternam  confidit^  n fecundum  eius  immu- 
tabiles regulas,  quid  fit  pro  tempore,  iubendum,  vetan- 
dumquedifeernat.  Ettradt.6.in  Ioan.dicic,Deum 
per  Imperatores  ditlnbuKTe  humano  generi  iura 
humana.Eft  ergo  lex  humana  opus  hominis,  ab 
eius  poteftatc  i>c  prudentia  proxime  manans, 8c 
canquam  regula  & menfura  operationum  fub- 
ditis  polita- 

Vnde  etiam  facile  condat)  qux  fit  neceditas, 
m^muTu  vtilitas  huius  legis.  Vt  enim  notauit  D.Tho- 

huituuu,  * ^ arc-j  .necefsitas  manat  ex  eo,  quod  lex} 

naturalis,  vel  diuinageneraiis  ed,&folumcom*! 
pleidtcurquzdam  principia  morum  per  feno-j 
ca,&  ad  fummum  extenditur  adea,qux  necef-j 
faria  & euidenti  elatione  ex  illis  principijs  con-| 
lequuntur^  prxterilla  verb  mulca  alia  fune  ne-: 
eefiaria  in  republica  humana  ad  eius  redam  gu-l 
bernacionem  & conreruationem,&ideo  necef-I 
fanum  fuit,  vt  per  humanam  rationem  aliqua 
magis  in  particulari  determinarentur  circa  ea, 
qus  per  folam  rationem  naturalem  definiri  non 
poirunt,&  hocfit  per  legem  humanam,  & ideo 
fuit  valde necefiaria.  Vnde  Piatolib  p.de  legib. 
non  longe  a fine.  Necejfe  eji  [inquit^  leges  homimbiu 
poncre,vt  fecundum  leges  viuammam fi  abfque  his  vixe- 
rim , nihil  a feris  atrocijsimu  difereparint.  Et  fimili 
modo  dixit  Arid-Iib.i.Polic.cap-a.  Vtperfetlione 
fufcepta,optimum  omnium  animalium  ejl  homo, ita  fi  a- 
lienuspat  d lege  & d iudictjs^pefiimum  ejl  omnium  ani- 
malium, 

£t  exvtroQue  licetampHus  rationem  expli 
care.  Nam  in  hoc  fundatur,  quod  homo  ed  ani- 
mal fociabile,  natura  fuapoltulans  vitam  ciui- 
lem,  & communicationem  cum  alijs  homini- 
bus,6c  ideo  necelTe  ed  vt  rede  viuat,non  folum 
vt  priuaca  perfona  ed,fed  etiam  vt  ed  pars  com- 
munitatis^ quod  ex  legibus  vniufcuiufque  com- 
ihunicatis  maxime  pendet.  Deinde  oportet,  vt 
vnufquilque  non  cantum  fibi,fed  etiam  alijs  con- 
fulac, pacem  Si.  iuditiam  feruando , quod  fine 
conuenientibus  legibus  fieri  non  poted.  Item 
necefle  ed,  vt  ea,  quas  ad  commune  bonum  ho- 
itlinumjeu  reipublicx  (pedant, prxeipue  cudo* 
diantur  &c  obferuentur ; finguli  autem  homines, 
& didicile  cognofeunt  id, quod  expedit  ad  com- 
hiune  bonum,  & rarb  illud  per  te  intendunt,  & 
ideo  necedarix  fuerunt  leges  humanx,  qux  co-^ 
muni  bono  condilerent,  odendendo  quid  agen- 
dum fii*  propter  talebonum,&  cogendo,  vt  fiat. 
VndeArid.nb.io  ap.^. Publicas  finquic)  diligen- 
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y?«</Ip/tf;.Propter  quod  ait  Cyni.hb.3  contra  lui. 
non  longe  ab  inhio: iieque  dubium  eji, quin  leges  du 
rigant  ad  bonum, ^ d deterioribus  recedere  cogant, vnde 
nemoy  qui  mente praditus  ejl, redarguerit,  vil leges,  vel 
legfiatores.Fuisunt ergo  leges  poficiu«,£i  \ tiles; 
&necelTarix.  Vnde  olim  quando  leges  inani> 
matxcondite  non  fuerant,Principcseiantquafi 
animatx  ieges,  quorum  arbitrio  popuU  regeba- 
tur, v texi  udino  refertO.Augud.  lib.4.  de  Ci- 
uit.  cap.6. 

Tandem  vero  hscpofitiualexinciuilem.  Si 
Ecclefiadicam  didinguicur , 'quam  diuifioneii- 
Philofophi  non  agnouerunc,  quia  fupernatura-^^^'*;^*^''^ 
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Icm  finem  &L  fpeciaJem  poteftatcm  ignorarunt. 

E t ideo  apud  iiios  idem  ell  lex  humana,  qux  ci- 
uilis,<juam  temporalem  lolet  Augull.  appellarj, 

Eft  enim  illa,  qu«  ad  ciuitatis  politicam  guber- , 
nationem.  & ad  temporalia  lura  tuenda,  & in 
pace  ac  iullitia  rempi.biicam  conferuaiidam  or- 
dinatur. V nde  ieges  ciuiies  circa  hac  tempora- 
lia bona , feu  corporalia  verfantur.  Praeter  has  iule/'"/, 
autem  Chriltiana  religio  recognofeit  leges  Ec- 
clefiallicas  feu  canoniea»,  quae  nifacris  canoni- 
bus be  decretis  Pontmeum  continemur,  quasa- 
liqui  non  humanas,  fed  diuinas  \ ocant,  eo  quod 
ab  Ipeciali  poteltate  a Deofpecialiter  lataderi- 
uentur.Cit  ad  lupernacuralcm  finem,  & diuinum 
cultum,  ac  falucein  animarum  potillimi  refe- 
rantur. Ke  tamen  vera  humante  fiint,  vt  bene 
docuit  loau  Andr.  quem  refert  & lequiturPa- 
norm.incap  i.uelura.  caiumn.  a.y.&i  lumitur 
aperte  ex  cap.  ma  debet,  de  coiilanguin.&  affin- 
& ratio  elt.quia  per  v oluntatem  humanam  pro- 
ime  conltituuiuur,licet  a ciuilibus  dilferanc  in 
poteltate,  a qua  proxime  manant,  & in  fine,  8c 
C materia,  vtpuliea  > idebimus.  Ratio  autem,  feu 
necelsiias  tanum  legum  eadem  cum  propor- 
itione  fuit.  Quia  Deu.,^vtlupponimus,)(pecialeni 
Icongregationem  iiaelium,qutc  elTetvnum  cor- 
jpus.quod  ecclel  ani  nunc  vocamus,  inftituic;  & 

Iper  legem  a feiatam  non  dilpofuit  ih  particulari 
de  omnibus.qua:  ad  Ipirituale  tegimen  Ecclefia  ii 
comienientia  elle  poterant,  fed  lolum  quadam 
fubllantialia  fundamenta  huius  fpiritualis  rei- 
pubiica  infiituit;  reliqua  vero  per  fuos  mini- 
itros,  &c  Ecclefia  pallores  difponenda  reliquit; 
tum  vt  fuauiter,&.  modo  hominibus  accomitio-l^u»  cm 
dato  omnia  ordinarentur,  tum  quia  non  pote.' dntdiiegtm 
rant  omnia  in  particulari  ita  determinari,  vtef-  ^ 
fent  immuiabilia.Hxc  ergo  determinatio  fit  per 
leges  canonicas,  & ideo  tam  fuerunt  necefiaria 
in  fpirituali  republica  Ecclefia , ficut  ciuiies  iil 
temporali. 

Ex  his  igitur  fatis  confiat  varietas  legtiniSc 
necefiitas,multiplexque  diuifio.  Quibus  addi  fo- 
lent  alia, -quavelincerrafunt,  vel  quali  mate- 
riales, & ideo  circa  illas  immorati  dunc  non  eli 
necelfe;  nam  fuis  locis  melius  attingentur.  Htf- 
iufmodi  eft  diuifio  legis  in  ofiendentem  & pf  4- 
cipientem,  de  i^Ua  dicemus  in  libro  fequenti,  & 
fortafie  necefiaria  non  efi.  Item  efi  alia  genera- 
lis diuifio  legis  in  affirmatiiiam  & negatiuam, 
quia  illa  pracipic,  quod  agehdum  eft ; hac  vetat 
& prohibet,  ()uod  Canendum  eft,  qua  duo  pra- 
ftant  omnes  leges  numerata,  quia  foifim  diffe- 
runt in  materia  pracepta.  qua  eft  agere. vel  nob 
agere : & inde  habent  aliquam  dilJerentiam  in 
modo  obligandi , quam  capit,  rj,  commodius 
trademus.  Addi  denique  poffunt  diuifiones  le- 
gis humana  in  ptenalem,  & nbh  pcenalem,  prb- 
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bibentem  tantbm.vel  etiam  irritantem,  qu*  A legem  in  triplici  flatu  velfubietilo  polTe  conti-  Dt  /uUiao 
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^oces  faris  not«  funcjde  rebus  autem  ipiisin 
fequentibus  erunt  fpeciaJes  difgutationes  infti-j 
tUendx.  Denique  in  dictis  diiiifionibus  omif-j 
fum  videri  poteft  ius  gentium  >fed  quomodo 
illud  ad  prsdictarciioceturjinlibr.feq.  cap.  8. 
explicabimus. 

C A P V T IV. 

Q»ia^w  ftntnecefftr^  in  mente  legijUtorU  ad  legem 
ferendam. 

QVx  ha<^enus  tradauimus  foKim  pertinent 
ad  definiendam  quxiiionem , an  fit  lex^ 
oltendimus  autem  non  ibliim  efle/ed  etiam  ne- 
ceflariameire,  non  vnam  tantum , fed  varia  ge- 
nera, feu  fpecies  illarum , quorum  nomina  6c 
rationes  eorum  expofuimus,  vt  in  difcurru  ma. 
ceris  clare  & expedite  loqui  pofiimus.  lam  fe- 
quicur  videndum, quid  fit  lex,  quodabllradc  &: 
in  communi  explicabimus,  difficultates  in- 
Turgentes  ex  particularibus  legibus  in  propria 
loca  remittemus  i femper^ue  Joquemur  more 
humano, & iuxta  noltrum  concipiendi  modum: 
erunt  tamen  loquutiones  applicands  ad  diut- 
nam  legem  feu  mentem,  remotis  imperfectio- 
nibus. In  hocergo6c  fequeuci capite  dicemus 
de  genere,  fubqjo  lex  conlbcuitur,  poliea  diffe- 
rentiam inquiremus. 

Primhm  ergo  fupponimus,legem  effe  aliquid 
pertinens  ad  naturam  inreliectuaiem,  quacenuS'! 
caiis  efi  atque  ade6  ad  mentem  eius;iub  mente’ 
intelJeClum  & voluntatem  comprehendendo,} 

( ita  enim  nunc  loquor.^  Hoc perfefacis notum’ 
efi,  quialex dicit  moralem  ordinem  ad  aliquid 
agendum,  nulla  autem  natura  eft  capax  huius  C 
ordinationis, nifi  intelledualis.  Item  proprie  lo-l 
quendo  non  reguntur  legibus,  nec  funt  capaces'  , 
talis  gubernationis,  nifi  qux  intelkdu  & ratio-l 
ne  vtuncur : ergo  mulco  magis  requiritur  mens 
111  eo,  qui  per  leges  debet  gubernare.  Eft  ergo 
lex  aliquid  ad  mentem  pertinens.  Imo  fi  in  or- 
dine ad  naturalia  vel  irrationalia  dicitur  Deus 
per  excenfionem  quandam  legem  concipere,  id 
foliim  eft  quatenus  ca  qux  incelleiftu  carent,  in- 
digent fuperiori  mente  gubernante,  vt  opus  na- 
tur® fit  opus  intelJigentix ; omnibus  ergo  mo- 
dis lex  ad  mentem  referenda  eft.  Et  hic  fuit  con- 
ceptus legis  in  omnibus  fapiencibus,  etiam  Phi- 
lofophis,  vt  ex  Platone,  Arift.  & Cicer,  in  locis 
allegatis  conftar. 

Suppono  fecundo,  legem  proprie  loquendo, 
prxfcrtim  quatenus  eft  inlegillatore  in  aliquo 
actu  fecundo,  non  in  habitu  vel  poteftatepofi- 
tam  effe ; Patet,  quia  lex  dicitur,  qu®  habet  vim 
proximam  mouendi  & obligandi  fubdltos;  h®c 
autem  non  eft  in  potentia  \ el  habitu,  nifi  radi- 
caliter & remotej  eft  ergo  in  aliquo  aiftu.  Item 
imperare, ordinare,  & Gmiliadicuntadumj  illa 
autem  fiunt  per  legem,  vel  formaliter,  vel  quali 
a^liue  moralitfc : confiftit  ergo  lex  inaiftu.  Vt 
autem  explicemus  quifnam  hicadus  fir,  opor- 
tet prius  numerafe  omnes  aiftus,  qui  ad  legem 
concurrere  polTiint,  & eorum  feriem  feu  ordi- 
nem deferibere:  poffunt  enim  hi  adtus  effe,  vel 
interiores.  & eliciti  ab  intelleftu  vel  volunta- 
te-, aut  exteriores  & imperati ; & omnes  necef- 
farij  funt,  vt  lex  tandem  fuiim  efferum  confe- 
quatur. 

Ad  hoc  autem  explicandum  aduerto  terrib. 
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derari ; primo  in  ipfo  legiflaiore , quomodo  fu-  w»  9*»  lix 
pra  dicebamus,  legem  elle  conceptam  in  mente  /"'J*  •*«/?»- 
Dei  ex  seternitate.  Secundo  in  lubditis,  quibus 
lex  imponitur,  quomodo  dict  folet  iex  natura 
indita  in  mentibus  hominum,  l ertto  in  aliquo 
alio  ligno,  feu  alia  materia  exteriori,  vt  in  Icri- 
pto.vcl  etiam  in  \ oce  manitellance  voluntatem 
iuperioris.  De  lege  m duobus  vltimis  flatibus 
coiiliderata  nulla  potefl  elle  difficultas;  Nam 
lex  tertio  modo  fpedlata,  formaliter  conlillit  in 
aliquo  exteriori  aClu , quo  legillator  mentem 
fuam  manifellat , qualis  ell  inter  homines  lo- 
quutio  vel  feriprura,  quomodo  dixit  Arillot  10. 

Ethic.  capit,  p.  legem  elle  fermonem  ab  aliqua 
mente  feu  prudentia  profedum.  Sic  etia  Gabr. 
in  3.  d.  definit  legem  elfe  lignum,  principis 
voluntatem  vel  mentem  liidieientermanifeltas. 

Dixi  autem  hoc  lignum  elle  adlionem  vel  adu, 
fub  illo  comprehendendo  terminum  eius,  qua- 
do  & permanens  ell,8c  perfectam  rationem  lig 
ni  continet;  fic  enim  lex  feripta,  lex  dicitur,  non 
folum  quando  Icribitur,  fed  quatenus  ell  termi- 
nus fcriptionis  permanens.femperque  mentem 
principis  indicans.  Er  eadem  proportione,  fi  lex 
fola  verbo  tradatur,  quamuis  feniibiie  ver- 
bum tranleac . quatenus  .ctb  manet  inmemo- 
rijs  hominum,  lexfuiheienter  durare  dicitur; 
lic  enim  interdum  lex  non  feripta  per  tradi- 
tionem confcrtiatur.  Et  eodeii.  modo  confue- 
tudo  porelt  aliquando  obtinere  vim  legis , vt 
intra  videbimus.  Neque  in  hoc  membro  alia 
occurrit  difficultas,  praiter  illam  , quae  ad 
promulgationem  legis  fpeCiat,  de  qua  infra  di- 
cemus. 

Priterea  de  lege,  prout  elTe  potell  in  homine 
legi  lubiei9:o,  certum  elt,conliilereinactumen-'^**®AWi 
tis,  iSc  per  felbium  requirere  iudiciiim  intelle-  ” 

ctus,&  non  adtum  voluntatis ; hic  enim  necet  " " 

fariusellad  obferuatioiiem  feu  exequutionem 
legis,  nonadexillentiameius.Nam  lexpraiue- 
nit  voluntatem  liibditi.  & illam  obligat;  actus 
ver6  intelledus  necelTarius  cll,  vi  proponat,  di 
proxime  applicet  voluntati  legem  iplam,&ide6 
necelTarib  requirit  iudiciumrationis.Atque  hoc 
modo  lex  naturalis  communiter  dicitur  elle  na- 
turale iudicium  rationis  human*,  fcilicer,  qua- 
tenus illa  lex  ell  in  homine,  tanquam  in  eo,  qui 
illi  legi  lubiicitur.  Atquehoc  etiam  modo  dixit 
Oamafe.  iib.  4.  de  Fide  cap.  5.  Adumem  lex  Dei,  O.Damafi, 
mememmfirain  imendcni  eam  ad  fe  pertrahit  ,con- 
jciemiamqfie  twjiram  vellicat , qua  S‘'pfa  lex  men- 
tis mflra  dicitur.  Idemque  ptoportionaliter  eft 
in  legibus  pofitiuis ; nara  poflquam  latae  funt, 

D per  iudicium  rationis  vnicuique  applicantur, 

'quatenus  ex  vi  legis  indicatur  necelTarium, 
quod  per  fe  non  erae , & ita  illud  iudicium  iam 
ell  quali  lex  exillensin  ipfo  fubdito.  Hic  vet^ 
occurrebar  quaillio,  an  his  legibus  pofitiuis,  a- 
liquando  requiratur  ex  parte  fubditorum  a- 
dus  voluntatis  acceptantis  legem,  led  de  hac 
re  dicendum  cll  circa  leges  humanas , quibus 
'hoc  proprium  ell  Nunc  certum  fit  hoc  non 
jrequiri  ad  rationem  legis,  vt  fic, neque  for- 
'talfe  ad  vllam  iegem,  nifi  exdeteClu  potefta- 
tis  in  legillatote  De  hoc  ergo  llatu  legis  nihil 
amplius  incommuni  dicere  necefle  eft.  Pecu- 
liaris enim  difficultas,  qu*  in  hoc  potell  occur- 
rere circa  legem  naturalem,  in  lib.feq.  meliiis 
tradabitur. 

^upereft  ergo  qustlliode  lege, quatenus  eft 
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Cap.4.  aBus  fint  necejfarij  ad  legem  ferendam. 


inipfo  Icgillatore.  In  quo  certum  in  primis  eft  A vt  in  2.  tom-de  Rciig.  tradat.  6.  lib.  i.  cap.  2. 


ad  ferendam  legem, intelledum,  & voluntatem' 
interuenire.  Explicandum  vero  ell)  quos  adus 
circa  illam  habeat.  £c  in  primis  quia  lex,  quate> 
nus  exterius  imponitur  fubditis,  medium  quod- 
dam etl  ad  bonum  eorum, 5c  ad  pacem,  feu  feli- 
citatem comparandam,  ideb  primum  omnium 
iiitelligi  pocelUn  voluntate  legiflatoris  inten- 
tio boni  communis , leu  bene  gubernandi  fub- 
ditos,  exquadatim  fequiturin  mtelieducon- 
fultatio  de  hac,  \'el  illa  iege.qus  iit  iuiU  vel  con- 
ueniensreipublic^ie;  qux  duo  in  homine  intelii- 
guntur  cum  fuccellione  8c  difcurfu.-in  Deo  vero 
tine  imperfedione  per  Emplicem  adumcum 
ordine  rationis.  Hi  vero  adus  remote  concur- 
runt ad  ferendam  legem  5c  ideo  clarum  videtur, 
non  elTe  in  eis  politam  fubl^antiam  legis. PoA  il- 
los ergo  ex  parte  intelledus  videtur  proxime 
concurrere  iudiciumiflud,  quo  legillacor  (latuit  B 
&:  decernit  rem  talem,  elTe  conuenientem  rei- 


expedire,  \t  ab  ommbus  (eruetur. 
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Hoc  manifeltum  ell, quia  line  lali  iudicio  non 
poreft  lex  prudenter  & rationabiliter  ferrijeft 
autem  de  ratione  legis,  vt  Iu  iulla  Scconfequen- 
cer  vt  firprudensmam  prudentia  pr^ceptiua  eft, 
vt  tradit  D.  l hom.2.2  q#47art.l:(.  ex  Ariftot.6. 
Ethic.cap.  i oA  lequentibus.  Vnde  licut  in  vna- 
quaque  priuata  perfona  requiritur  prudentia  ad 
rede  prscipiendum,  lingulas  adiones,  vel  libi, 
vel  alteri,  ira  m principe  requiritur  prudentia 
politica,  (eu  architedonica  ad  leges  lerendas,iu- 
xta  iliud,  quod  Prouerb.  8.  ait  fapientia:  Per  me 
eges  regnant,  d*  legum  conditores  :ujia  decernunt.  Et 
tradit  optime  U.  ( hom.a.zq  5o.art.i.cum  A- 
rift.lib.3.  Polit,  cap. 3. 

Secundo  eft  certum,  vitra  hoc  iudicium  re- 
quiri ex  parte  voluntatis  adum , quo  princeps 
acceptet,  eligat,  ac  velit  obleruari  a fubditis  id, 
quod  intellectus  iudicauit  expedire.  In  quo  et- 
iam omnes  Dodoresconueniunt,  faltem  quoad 
leges  po(itiUaS}&  idoftendemus  in  capite  fe- 
quenti.  Ratio  autem  breuicer  eft,  quia  lex  non 
canium  ei^  illuminatiua,  fed  motiua  & impuKi- 
ua:  prima  autem  tacuitas  mouensad  opus  in 
intelledualibus  rebus,  eft  voluntas.  Qusrec  ve- 
loahquts,  quifnamhic  adus  voluntacu  iit  ^ Ec 
eft  latiodubij)  quia  voluntas  aliqua  iimplexaut 
inefficax  non  elt  fufficiens:  na  hanc  habet  Deus, 
etiam  in  his, qux  confulit  6c  non  prxcipit,  & in- 
ter homines,  quamuis  fuperior  hoc  modo  ali- 
quid delideret  heri  a fubdito,  & hocdeliderium 
illi  intimet,  non  (atis  eft,  v tprxcipiat.  Voluntas 
autem  efficax  non  videtur  neceilaria,  neque  c- 
nim  Deus  habet  illam  in  his  omnibus,  qux  prx- 
cipit, aliasomnia  (ierent,  quia  voluntas  efficax 
infallibiliter  adimpletur. 

RefpondeturjneceiTarium  eftealiquem  adum 
efficacis  voluntatis,  qux  in  Deo  eft  beneplaciti 
vt  rede  probat  prior  ratio  (ada,  hxc  autem  vo- 


non  oportet,  vt  fit  de  ipfa  obferuatione 
iegim.  exequutioiie  legis ; nam  hxc  quid  pofterius 

eft,  & hoc  etiam  probat  ppfterior  ratio  fada. 
Per  fe  ergo  requiritur,  vt  lit  de  obligatione  fub- 
ditorum,  ide(^,  vt  fit  voluntas  obligandi  fiib- 
ditos,  quiafine  tali  voluntate  non  obligabft  il- 
los,^ illafufficitex  parte  voluntatis.  Primum 
patet,  quia  obligatio  eft  e(fedusmoralis,&  vo- 
luntarius principi.  Item  quia  adus  agentium 
non  tranlcendunt  intentionem  eorum.  Item 
quia  hac  ratione  votum  non  poteft  e(Te  (inc  vo 
luntate  fe  obligandi , in  quo  xquiparatur  legi 


.diximus . Secundum  autem  pacet,  quia  fuppo- 
nimus  in  iegiilatore  poteftatem  ad  obligandumj 
jergo  li  habeat  etiam  voluntatem  obligandi,  ni- 
jhii  aliud  ex  parte  voluntatis  requiri  poteft. 

■ Dices^  necefiaria  eft  voluntas  prxeipiendi,  & 
ilia  fufficit  fine  voluntate  obligandi.  Refpon* 
|deo,hasnon  ede  duas  voluntates,  fed  eandem 
diuerfis  verbis  declaratam,  vt  infra  expli- 
cabo. 

Poteft  etiam  aliter  hxc  voluntas  declarari,  vt 
fit  voluntas  conftituendi  calem  adionem , vt 
necedariam  ad  (eruandam  xquicatem  feu  me- 
diocritatem in  tali  maceria  \ irtutis : babecenim 
voluntas  (uperioris  hanc  moralem  efficacita- 
tem, vcpoihc  obligare  iubditos,  &.  vt  podic  fa- 
cere materiam  necefianam  virtutis  eam, qux 
de  fe  non  erat  necelTatia,  v.  g abftinenciam  talis 
diei  ede  necelTariam  ad  mediocritatem  tempe- 
rancix.  Quamuis  euim  hoc  non  iit  femper  nc- 
cefiarium  ad  legem^nibiiominus  quando  opor. 
cuerit,  non  excedit  poceltatem  iegilutoris.  Ita 
ergo  recte  explicatur  obiectum,  circa  quod  ie- 
giilatoris  voluntas  efficax  vertatur;  nam  licet  fit 
quid  morale  pocms,  quam  Phyficum,  circa  illud 
poteft  verfari  voluntas  efficax,  non  foliim  hu- 
mana,fed  etiam  diuina,  vt  alibi  exprofelTodixi, 

& infr.i  intrad.  de  Gratia  dicam.  Hic  vero  oc- 
currebat difficultas  Ipecialls  circa  legem  natu- 
ralem, (ed  commodius  cradabitur  in  libro  fe- 
qiicnti. 

Soiitm  ergo  fupereft  inquirendum, an  poft 
didos  adus  uueiledus,  & voluntatis,  aliquis  imel 

liuslit  in  ipfo  Iegiilatore  nccclTarius  ad  legem 
ferendam.  Mulci  enim  exiftimant  requiri  ittiuitm, in 

riusquendam  adum  intelledus,  quem  vocant 
intimationem,  explicationem,  vel  infinuatio- 
nem  voluntatis  (iiperiori»  telpedu  inferioris; 7^’ 
nam  hunc  adum  dicunt  habere  propriam  ra- 
tionem imperij,  explicari  illa  voce,  F4t  hoc, 

& ita  ( vt  infra  dicam  ; in  illo  conftituunc  pro- 
priam rationem  legi-'.  Et  fundantur, quia  in  om- 
ni operatione  morali  putant  hunc  adum  efie 
neceJTarium  poft  electionem  ad  exequutio- 
nem,  de  illo  loquutum  efie  Ariftot.  6 Ethic. 
quando  dixit,  perfedilhmum  adum  prudentis 
elTe  imperare,  & D.  Thomam  i.  a.quxft.  17. 
quando  docet,  imperium  elfe  adum  intel'^ 
lectus . 

Ego  vero,  in  vniuerfum  loquendo  de  impe- 
rio, refpedu  propriarum  adionumfeu  poten- 
I tiarum  eiufdemmet  operantis , fentio,  poft  ele-  ‘ 

Idionem  feu  adum  voluntatis,  quo  determina- 
te & efficaciter  quis  vult  aliquid  operari  adex- 
D tra,  cum  omnibus  particularibus  condicionibus 
requifitis  ad  agendum  ex  parte  circiimltantia- 
Irum  & potentix  excquutiux,  non  requiri  a- 
ctum  aliquem  intellectus,  qui  immediate  diri- 
gatur ad  potentiam  exequentem^imo  nec  talem 
actum  ellepofsibilem-  Quia  neque  potentia  ex- 
equens  percipit  vim  imperij,  nequead  mtelle- 
etnm  fpectat  applicare  potentiam  ad  operan- 
dum, fedfolum  proponere  obiectum  vcluntaci, 
ad  quam  fpectat  poftea  applicare  reliquas  po- 
tentias ad  vfum,  vt  eft  communior  (ementia, 
quamfuppono  ex  i.  i.quxft.  17.  & ex  aucto- 
ribus, quos  referam  capite  fequenti.  Eandem^ 

^uc  rem  firpifisjiatilquefusc  attigi  crac-  de  Pra- 
deft  .lib.  I . cap.  1 6.  &:  17.  & tracc.4.de  Relig-hb,  - 
cap. tracc.^ .lib  i.cap.  1 2 . 

Hac  verb  doctrina  (uppofica  circa  imperium 
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vniufcuiuRjue  ad  fe  ipfum;  de  imperio  \nius  ad  A 
alium  necelfario  dicendum  eft,poft  aflum  vo- 
luntatis legillatoris , quemfiipri  declaraui.fo- 
lum  requiri  ac  necellarium  efle,  vtlegillator  il- 
lud fuum  decretum  Sciudicium  infinuet,  mani- 
feftet/eu  intimet  fubditis,  ad  quos  lex  ipfa  refer- 
tur. Hoc  enim  nccedarium  cft,  quia  alias  non 
poffet  voluntas  principis  obligare  fubditum, 
quiailon  innotefceretilli,  vt  dicemus  latiiisa- 
^ntes  de  promulgatione.  Q^od  autem  hoc  fut- 
nciat.patet.quia  t oluntas  principis  eft  ex  fe  effi- 
cax.nam  eft  ex  fuflicienti  poteftate,  & cum  ab- 
foluto  decreto  obligandi,  vlfupponiturj  ergo  fi 
illa  fuiKcienter  proponatur  fubdito , operatur 
quod  vultjinducit  ergo  obligatibnem.ergo  con- 
fummataeft  lex;  ergo  nihil  aliud  necelfariuro 
eft.  Qnodeuidentiusconftabit  cx  dicendis  capi- 
te fequeoti. 

De  illa  vero  intentione  conftat,  confiftete  in 
loquutione  quadam,  feu  loquutione  quamcum- 
que  lignificationem  feu  mamfcftationem  inter- 
ni actus  alteri  taCtam  comprehendendo.  Hacc 
autem  loquutio  fi  reCte  confiderettir,  prxfertim 
in  ordine  ad  creaturam , perficitur  per  aCtum 
tranieuntem, qui  aliquo  niodo  tandem  recipitur 
in  eo.cui  fitloquutio.  Vtinter homines  eUidens 
ell;  & idem  luo  modo  exiftimo  effe  inter  Ange- 
lo, : nam  fi  is.  qui  loquitur,  non  imprimat  ali- 
quid ei.adquem  loquitur,  non  maniteftabit  illi 
conceptum  fuum.Et  idem  eft  de  Deo  relpeClu 
creaturarum;  non  enim  intimauit  Deus  Adamo; 
liiam  voluntatem  de  abftinendo  ab  efu  arboris 
nt»,  nih  per  reuelationem  aliquam  ipli  Adamo 
tactam,  & fi  Deus  mani  eftet  beato  in  Verbo, 
quid  . eiitabipfo  fieri,  iplametvifio  Verbi,  qua: 
eft  in  beato,  habet  v im  loquutionis  & intima- 
tioni, Dei  circa  tale  prxeeptum  De  loquutione 
autem  creaturx  ad  Deum.alia  eft  ratio,  de  qua 
dixi  in  citato  loco  de  Orat,  hic  autem  non  ha- 
bet locum,  quia  non  poteft  creatura  impera-i 
re  Deo 

hx  his  ergo  concludo,  poft  prxditum  aOum 
voluntatis  loiiim  requiri  in  legillatore  aCtum 
intelleCtus.qui  ad  loquendum  liibdito  de  tali  re, 

V el  decreto,  neceflarius  fuerit.  Et  conlequenter 
elTe  poterit  necelTarius  nouus  actus  voluncatis 
etficiendi  lignum  mamfeftans  prioremvolun- 
tatem.  Vt  in  nobis  requiritur  apprehenfio  ver- 
borum , quibus  loquuturi  fumus , & voluntas 
mouendi  linguam, & ita  proportione  feruata.in 
principe  requiritur,  vt  per  intelleiftum  conci- 
piat modum  intimandi  legem.  & vt  per  volun- 
tatem velit  (xequi  intimationem , quod  cum 
proportione  poteft  ad  Deum  applicari;  ita  enim 
hanc  intimationem  operatur  Ccut  alios  effeCtus 
fuos.Deniquc  poft  prxdiClum  aiSum  v oluntatis 
intelligi  etiam  poteft  in  legillatore  nouus  aCtus 
incell^us,quo  videt  illam  voluntatem  fuam,  vt 
in  Deo  intelligimus  feientiam  vifionis  pbfterio- 
remilla  voluntate.  Q^o  etiam  fit,  vt  iegiflator 
poft  cognitionem  fux  legis,  aliter  etiam  ludicet 
de  materia  legis,  quam  antea,  quia  prius  folum 
indicabat  illam, vt  aptam  imperari ; poftea  verh 
indicat  eam,  vt  necefiariam  ad  honeftatem  nio-i 
rumex  decreto  fuo.  Qux  omnia  aded  .fiincma- 
nifefta.vt  non  indigeant  notia  probatione- Quo- 
modo autem  ad  legem  concurtant,  atque 
lau  illa  polita  Iit , dicemus  capite 
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clTc  actum  mrcllccms,  iufentit  Diiiuslhcmas  uuriuasa, 
dq.po.arc.  Ibfpe  ita  JoquiiurindifcurrU|^. 
materiae  Vincent  in  ipecub  mor.  lib.  5.  pare.  1. 
dift.  i- Sequuntur  Thomii^x  Caietan.Conrrad.  c7r!r^A4 
&:alij  ibi, di  i.2.q.i7.q.5K.8rt.4.  5iq.6o.  art.i.  soto, 

Soto  i.de  Iiift.q.  I. art.i.  Turrecrem.  in cap.O/'  'lurree, 
^dww.d.j.Alenf.^.p.q.id.  in  primo  Richard.^.  AUn/: 
d.35.arr.2.q.6.  ad  j.Antonin.2.p.tit.4.  cap.  10  ^"**''^* 
GuiJhclm.Paurcracl:.  de  Legib.di  Cordub.  iib. 
i.quxll.q  10.  Probat  i autem  loiethsc  lententia  siri/. 
primo, qiiia  tam  Scriptura  , quam  Patres,  Philo-! 
fophi,  dd  lurifconfuiti  legem  tribuunt  rationi' 
aut  fapien ttx,  Prooerb.  8 .au  Sapientia:  Ver  me  le- 
gunt conditores  iujia  decernunt  Sic  etiam  Clemens 
Alex. lib.  1 . Stromat.  non  longe  i fine  ait,  legem 
efie  opinionem  bonam,  bonam  autem  efie,  qux 
eft  vera-  tt  lubdit,C«/  consequenter quuLim  dtxe- 
fum,  legem  cjf.  rauor.enf  re^um,qua  iubetfaciendafC^ 
prohibet, quteJuiUnda  noti funt,  & Balil.  in  cap.  8. 1- 
CAix,lex,mf]uit,eJi  doctiix  & magifira.  Damafc. et 
iam  Iib.4.  cap.23.  legi  tribuit  docere. 

Prarcerca  Piato  in  Dialog.Minos,feu  delegC; 
principio,  legem  \ ocat  opinionem  ciuitAtupro- 
'/jid  clV veramj  d<:  infra  dicit,  efle,  veritatu  ope- 
rationem, Eodemq  ue  modo  Ari liot.  lib.  1 . Elenc. 
cap.  12. in  fine  legem  elfe.dicu, opiwoofw ?««///- 
tudinif  Ei  in  b pilt.ad  Alexand.ante  Rhetoricam 
ad  ilium, definit, legem  eileOMnonem, 
niciuitaiu cenfenfu  ii,bct,^c.  Etllatimcap.  i Rhe- 
torica ait: cmtdfi»  confenfunt, 
quijcriptoprxiiperit,  quomodo  vnumquodque  agendum 
7fi.  V bi  legem  etiam  ponit  in  iuliione  & prxee- 
ptoj  cum  tamen  i.ype  alias  rationi  & prudenti® 
tribuat  imperare.  d^Ethic.  cap.9.  & fequentibus, 
i.Politic.  cap.  3.  Vndelib.io.  Echicor.  capic.p. 
dixit:  legem  elle  (ernumem  ab  aliqua  prudertjiat& 
mente projcciitm.  Ex  Cicerone  etiam  multa  fupra 
adduximus,  quibus  fignificar,  legem  in  ratione 
efle, primum  quidem  in  mente  Dei,  per  partici- 
pationem autem  eins,in  humana  racicne  effe  le- 
gem naturalem  & prudentiam,  ^ua  leges  ciui- 
fatum  proficilci  debent,  vt  late  ptofequitur  ii 
lib.i.&  2.  de  leg.  Paul6p6ftprincipiiun,  vbi in- 
ter alia  fic  concludit,  lex  eft  reita  ratio  in  iubendo  cj* 
vetando.  Sic  denique  Papin.  in  lib.  i . lF.de  Legib. 
legem  vocat  commune  praceptum,  & declarat  elFe 
Virorum  prudentium  cenfultum,&C  Mite.  \nl  2.  ex  Marcia, 
Chryfippo  refert,/e^«7i  ejfe  diuinarujnhumanarum- 
^ue  rerum  KeginAm,Vrincipem,Ac  Ducem.  Hatc  au- 
tem fune  munera  rationis,  ad  quam  Ipedlat  re- 
gere & dirigere  operationes. 

Rationes  ad  confirmandam  hanefententiam 
afferuntur  varia.  Prima  eft, quia  ad  legem  perti- 
net ordinare,  vnde&  definiri  folet,quod  litor- 
dinatio  rationis^  fcd  ordinare  non  ad  voluntatem, 
fed  ad  imcllecftum  fpedat,  quia  includit  ratio- 
cinationem quandam;  \ ndequ*  ratione  carent, 
ordinare  non  poffunt;  ergo  lex  a^us  inceliedlus 
eft.  Secunda, legis  eft  illuminare  & inftrucre,  i 
xta  illud:  Lucerna  pedibus  meis  verbum  tum,&C  illudj 
Lex  Domintimmaculata  conuertensammai.fipicmiam 
praftamparuulis-yUluiinniVQ  autem  inteile«us  eft. 
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exBalil.  in  cap.  i.Ifais.vbi  eam  vocatre^a/ami 
iufiorum  & iniujimum,  quod  etiam  ha  betur  in  1. 1 . | 
iF.de  Leg.  & ideo  leges  EccIefialFicte  vocantur! 
canones,  id  eli,  regui*,  vt  ait  Ilidor.  2.  Etymo-I 
logia rum;  fed  voluntas  non  eft  regula,  quin  po- 
tius ipfa  iratione  regulanda  eft ; eli  ergo  lex  in 
ratione. 

Quarta,  quia  nullus  poteft  aftignari  atftus  vo- 
luntatis, qui  Gt  lex;  aut  enim  eft  voluntas  prin- 
cipis feu  luperioris.  quod  talis  adio  Gat  a fubdi- 
to,&  hoc  non;quia  talis  voluntas  neceffaria  non 
eft,  nec  fufficit.-nam  Deus  verum  prxceptum 
pofuit  Abrah*  de  facriGcando  Filio,  quod  ta- 
men Deus  Geri  nolebat, & e conuerfo  quantum- 
uis  fuperior  velit,  & deGderet  aliquid  Geri  a fub- 
dito;G  non  prxcipit.non  obligat.Ec  ideo  dicunt 
Theologi,  nos  non  teneri  conformari  diuina: 
voluntati, etiam  efticaci,niG  addatur  prxceptum 
de  exequenda  tali  ■ oiuntate;  non  ergo  conGftit 
lex  in  tali  voluntate;  tel  conGftit  in  voluntate 
obligandi  (ubditum;  & hxc  etiam  non  fufficit, 
niG  intimetur.  Imo  addunt  aliqui,  non  elTe  ne- 
celFariam  taiem  oluntatem  in  Principe, vt  ferat 
legem,  quia  licet  Princeps  nihil  cogitet  de  obli- 
gatione, Ii  vult  imperare.imperando  fert  legem. 
Imo  addit;  Medin.i.  z.q.jo.art.  i.quod  licet  no- 
htobligare,  li  vult  imperare,  obligat,  & fert  le- 
gem Sicutfinquitlquivouet  fine  Voluntate  fe 
obligandi, nihilominus  vere  vouct,&  obligatus 
manet,  8c  qui  promittit  fub  iuramento  dolose, 
dcGne  intentione  fe  obligandi,  tenetur  implete 
promifllim  ex  religione  iutamen  ti;  Gc  ergo  qui 
vult  imperare, ex  efficacitate  imperij  obligat, 
etiam  G nolit,  quare  ad  legem  non  erit  neceffa- 
rius  alius  aiftus  voluntatis,  niG  voluntas  impe. 
randi;  illa  autem  voluntas  tion  eft  lex, niG  fequa- 
tur  imperium,  quod  pertinet  ad  intelledum,  in 
Illo  ergo  lex  eft. 

Eft  autem  contronerGa  inter  autftores  huius 
fententi*,  quifnam  aiftus  intelleiftus  habeat  ra- 
itonem  legis.an  fciiicet.iudicium  rationis,  quod 
anteceditvoluntatem  vel  imperium,  qiiodlub- 
fequi  dicitur?  Nam  quidam  eorum  dicunt  elFe 
ludicium  rationis,  quod  tenuit  Guillelm  Pa- 
rilienf  & fequutu,.  elt  Conrrad.  d.  articul.  i. 
Et  quidem  D.  Thom.  quxft.91.  artic  a.clare  di- 
cit, legem  elle  dictamen  in  Principe.  Et  iiconG- 
derentur  teftimonia  addufta,  prxiertim  Philo- 
fophorum,  de  hoc  iudicio  loqui  videiitur.  1 tem 
proprietates  illz.quz  fuilt  illuminare,  elTe  regu- 
lam & menfuram,  in  iudicium  rationis  conue- 
niunt,&  non  in  illud  imperium , quod  folum 
dicitur  elTe  impulGuum,  & non  manifeftatiuum 
alicuius  veritatis.  Huic  tamen  fententia:  ob- 
ftat,  quiaiudtcium  illud  non  habet  efficaciam 
obligandi,  nec  moralitermouendi,  hxc  autem 
in  lege  neceftaria  eft ; item  , quoad  iudicium 
nihil  differte  videtur  prxceptum  a conGlio.quia 
etiam  confulens  habet  Gmile  iudicium  de  a- 
£l:ione,quam  faciendam  confulit.vndeG  Deus 
nihil  aliud  nobis  manifeftaret,  quam  hoc  iudi- 
cium, non  legem,  fed  conGlium  prxberet,  in  his 
videlicet,  quorum  oppoGta  intrinfece  mala  non 
funt. 

Alij  ergo  auiftores  ponunt  legem  in  aduin- 
teiledus  fubfequente  voluntatem,  & vocant  il 
lumaiftum  imperium;  ted  G hic  aiftus  non  Gt 
per  modum  loquutionis,  eft  plane  conGdus,  vt 
fupra diximus;  Gautem  eft,  loquutio  aliqua  ha- 
bebit  ranonem  Ggni;  igitur  non  tam  erit  lex. 


Gcut  lex  Ictipta, aut  voce  prolata  lex  vocatur.  At 
ver6  hac  lex  externa  feu  fcripta  non  habet  vim 
legis,  niG  quia  ligniGcat  aliquid  aliud,  in  quo  eft 
virtus  legis,  & ideo  necellario  Gipponit  aliud, 
quod  principaliter  Iit  lex;  & hoc  eft, quod  inqui- 
rimus.Nec  etiam  dici  poteft,  loqtiutionem  illam 
internam,  prout  conGderatur  in  menrePrinci- 
piseffe  legem,  quia  etiam  illa  Ibliim  habet  vim 
& efficaciam,  quatenus  eft  Ggnumiergo  necef- 
farib  Gipponit  id.quod  principaliter  eft  lex. 

Praterea  occurrit  fpecialis  ratio  in  Deo,  pro- 
pter quam  non  videatur  talis  aiftus  ei  attribuen- 
dus, tanquam  neceffarius  ad  legem  ferendam. 
Quia  vel  eft  per  modum  impulfus.qui  Gt  aiftiuus 
ad  extra,GcutaIiqui  illum  ponunt, etiam  in  Deo 
diftiniftum^  ptoprio  iudicio  Sc  cognitione,  vel 
eft  per  modum  mentalis  loquutionis;  neutrum 
autem  horum  dici  poteft, ergo. Minor  quoad 
priorem  partem  probari  polFet,  oftendendo 
nullum  effe  talem  aiftum,  quia  fruftri  poni- 
tur, & intelliginon  poteft:  fed  hoc  egimus  in 
prima  part.  tradlat.  2.  lib.  i . cap.  i o.  N unc  v erd 
breuiter  declaratur,  quia  ex  parte  Dei  non  po- 
teft elle  neceffarius  talis  impulfus  ad  legem  fe- 
rendam, quia  Deus  ferendo  legem,  non  impel- 
lit phyGce  ad  aiftum  lege  pracepttim,  fed  folum 
ponit  obligationem , qua  eft  quid  morale,  & 
non  poteft  illo  modophyGco  Geri , vt  videtur 
per  feclarum.  Altera  vero  pars  Minoris  de  lo- 
quutione , patet  facile . quia  loquutio  Dei  ad 
extra  non  eft, niG  infuGo  luminis, vel  fpecie- 
tum,  vel  exhibitio  alicuius  Ggni  manifeftantis 
ipfum,  vel  eius  voluntatem; totum  autem  hoc 
facit  Deus  per  voluntatem  fuam,  nec  ad  hunc 
effeiftnm  eft  magis  neceffarius  alius  impulfus, 
vel  aiftus  intelleaus  pofterior  aiftu  voluntatis, 
quam  ad  alios.  Nullo  ergo  modo  poteft  in  Deo 
lexconftitui  inaiftu  confequente  voluntatem. 
Vnde  idem  eft  de  quolibet  alio  legiGatore;  quia 
omnes  participant  rationem  legis,  qua  in  Deo 
eft  per  effentiam,&  ideo  cum  proportione  il- 
lam imitantur. 

Eft  ergo  lecunda  opinio  principalis.afflrmans 
legem  effe  aiftum  voluntatis  legiflatoris.  Pro 
hac  Icnt-ntia  referri  poffunt  omnes,  qui  ponunt 
imperium  in  voluntate,  vt  Henr.  quodlib.p.q.  6. 
Gabr.in  i.d.  37. q.  i.  artic.  i.not.  3.  Maior  in 
3.  d.  33.  q.  7.0cham.  in  3,q.22.art  4.  Almain. 
ttatt.3.Moralium,cap.2.'Angeft.in  Moral.traift. 
i.p.  3.  Corel. 3.  fentit.etiamBonauent.in  3.  d. 
I;;.artic.i.q.  i . ad  penult.v bi  iiv.vohmtatem  effe  il- 
lud, fenei  quod  refidet  regnum  & imferium  eorum,  quet 
funt  in  iffo  volente.  Idem  Medin.  Cod.  de  Orat.  q. 
^2. Tribuitur  etiam  Dur.&  Greg.  in  i.d.47.qua- 
tenusafferunt,  voluntatem  diuinam  effe  regu- 
lam, cui  omnes  tenemur  confornrari.Citatnr  e- 
tiam  pro  hac  fententia  Scot.  in  2.  d.d.  q.  i.  & d. 
3S.q.i.ad  vlt.  &quodlib.i7.  quatenus  his  locis 
ait,  ad  voluntatem  pertinere  ordinare  alium  ad 
aliquid  agendum.Et  in  3.d.3d.q.  i . artic.  2 . vo- 
luntati tribuit  imperare.eandem  opinionem  la- 
te defendit  'Caft. lib. 2 . de  lege  panali,  cap.  i . 

Suaderiautem  poteft  primd,  quia  Scriptura 
Scciuiliaiura  voluntatem  Dei  aut  Principis  le- 
gem appellant.Pfal.  3 2 . Notat  fecit  vimfuas  Mo/fi, 
fiUji  Ifrael  voluntates  fuas,  id  eft,  pracepta  fua,  & 
Pfal.  142.0««  mefacerevoluntatemtuain.i.Mich. 
i.Detvobiicoroinmhus,vt  colatiieum,  & faciam  eius 
toliintatlideik,  fetuetis  eius  lege.  Sic  dixit  Chri- 
ftus  Dominus  in  oratione  Dominica;  liat  volutas 
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todixic^  Nmmeavoluntas,f€dtuafiat, id eit,  ruum 
pr^cepcufti ; fic«nirn  de  ipfo  fcriptum  erae  Pfal. 

2 p . In  Ifhri  fcriptum  ejt  de  me,  vi /actam  vo/«nf4- 
r£mr»<tm.Rerponderi  folec  exMagiftro  in  t.d. 
47.&  D.Thom.  i.p.q.ip.  art.y.  in  his  locis  effe 
(ermoHiemde  voluntateiigni,  quxnonpioprie, 
fed  metaphorice  voluntasell 

Veruntamen  iick  hgnum  voluntatis  meta* 
phorice  voluntas  dicatur, neceile  elt,\  t aliquam 
propriam  vokintatsm  indicet.  Cur  enim  volun* 
tas  mecaphoric^  diceretur.nihquuhabitudinem 
habet  ad  voluntatem  propriam ; non  habet  au- 
tem aliam  habitudinem,  nili  (igni,  Sc  ideo  vo- 
luntas hgni  dicicurtergo  illa  voTuntaslignilicata 
eft.quSc  proprie  impletur, & qusc  illis  locis  figni- 
heatur  nomine  legis.  Vnde  etiam  in  iureCiuili 
dicitur  lex  habere  volutarem  fuam  1.  In  ambigua. 
IF.dc  legib.quia  nimirum  lex  (cripta, feu  exterior:  B 
indicat  voluntatem  principis,  qus  dicitur  vo- 
luntas iphus  legis;  ergo  talis  voluntas  e(l  lex  in 
ipfo  principe.Vndehi  ITde  Conflit.  Princip.Sc 
de  lure  naturali  gent.Sc  ciu. 
(^ttod  Primipi  fiheuit . dicitur,  legis  habet  vigorem. 
Quae  verba  fine  dubio  adum  voluntatis  indi- 
cant.Similicer  adduci  pofiunc  Philofophi  dicen- 
ces,  legem  efle,  de!-rtfttw  & inflitutum  duitatis,  vc' 
ell  apud  piat,  d Dialog,  Minos,  vel  efle  confen 
iumciuitacis,  it  eft  apud  Arift.  Rethoncor.ad 
Alex.  cap.  i.&i.Nam  decretum  propefitum 
^ oluntads  indicat,  & clarius,  confenfus  adus  efi 
voluntatis,  Anfel.etiam  in  lib  de  voluntate  Dei, 
voluntati  diuin*  tribuit  pr*cepta,  & Iibr.de 
Conception.  virgin.cap.4.  imperare  tribuit  vo- 
luntati. 

Secundd  principaliter  id  oftendi  poteft  ex 
proprietatibus  legis: nam  omnes, qu^  tribueban- 
tur at^ui  intellectus,  magis  conueniunc  volun- 
tati,& aliquz  conueniunt  voluntati  qus  intelle* 
dluitribuinon  poiTunr ; ergo dcc. Maior  pacet, 
quia  in  pnmislegi  tribuitur,  quod  fit  regula  & 
menfura,  ac  hoc  maximi  conuenit  diuinaivo* 
luntaci,  vt  fumi  poteit  ex  D.  Thom.  1.2.  q 4.  arc 
4.  eSiq,  ip.  art.j?.&  a.a.q.i^.  arc.vlt. cxprcfiius 
q.  105.  arc.  i.  atc;  diuinam  voluntatem elTc  pri- 
mam regulam,  qua  menfuran  debent  human« 
ai^ones:  voluntates  autem  fuperioium  homi- 
num elfe  fecundam  regulam  participatam  h pri- 
ma-hc  ratio  elt,quia  ia  agere  aut  \ eile  debemus, 
quod  Deos  vult  nos  vclie,aut  agere,  vc  ait  Anfcl. 
hbr.de  \ olunt.  Dei. 

Altera  proprietas  legis  eli,  quod  illuminat  & 
dirigit  fubditum : in  hac  autem  conliderandum 
cft.polTe  attribui  legi,  quatenus  elt  in  ipfo  fub- 
dico^  quomodo  non  efi  dubmm,quiQ  fit  adtus 
rationis»  & formahter  iliumtnans,\  t in  luperio- 
n capite  dixi*  b.t  ided  in  legendis  auctoribus 
caUenda  ftqUiuocatio,  cum  enim  legem  per 
rationem  definiunt , fxpe  loquuntur  de  lege, 
prout  efi  in  fubdico,  quomodo  naturalis  lex  di- 
citur effe  reda,  Sc  a natura  indicarattotlic  au- 
tem lex  illuoiiiUt  i quia  oficndic  voluntatem 
legillatoris*  Vnde  in  ipfo  Jegiflatore  voluntas 
elfc  videtur,  qu«  obicdiue  ( vt  fic  dicam^  ^ cl  et- 
iam elfediue  illuminat  fubdicum,  quomodo  di- 
xit Anfelm.  dido  librode  Voluntate  Oei,  volun- 
tasDei  eftmagiftra  humanavoluntatis. 

Erat  tertia  proprietas , quod  lex  ordinat , at 
hocproprijfiim^  conuenit  voluntati,  \t  rede 
Scot  fupra  docet}  & incradat.de  Prtedefiinac. 
ollcndi  locofupra  citato.  Et  optime  confirmari 


^ 

t(M,id  eftifernetut  lex  tiia,&  m oratione  in  hor-  A poteftexDiuoThom.  t.pahijuaift.io/.artic.i. 

dicente  vnum  Angelum  per -s  oluntatem  fuam 

ordinare  Inum  conceptum  ad  alium,  & ita  lo- 
qui ei  j pertinet  ergo  ad  \ oluntatem  ordinare. 
V nde  in  priefenti  declaratur ; nam  haic  ordina. 

: tio  legis,  vel  tft  per  modum  relationis  medij 
inniiem,  v el  per  modum  loqnutioliis  indican- 
tis voluntatem  Principis ; vtroque  autem  modo 
optime  attribuitur  voluntati  : nam  voluntas 
eit,  qu*  ordinat  media  ad  6nem,  quia  ipfa  eft, 
qua  intendit  finem,  & eligit  media  propter  ip. 
Ium,  & ita  ftatuit,  it  fiant:  voluntas  etiam  ell, 
qua  imperat  loquutionem,  & inDeo,  velim-j 
materiali  luppofito  ordinatio  loquutionis  et-, 
iam  fit  per  voluntatem ; ergo  ordinatio  legisj 
prout  ed  in  fuperiore  ordinante  vel  loqticn-' 
te,  femper  ed  aliquid  fpeidans  ad  volun- 
utem . I 

Vnde  aliter  etiam  foluitur  obiedio,  qua  fie. 
ri  (olet,  quia  licet  fuperior  velit  aliquid  neri  a 
iubdito,  ii  non  intimet  voluntatem,  non  ptaci- 
pic.Refpondetur  enim, hanc  intimationem  pof- 
ic  ede  exteriorem , & de  hac  non  elfe  fermo- 
I quia  illa  noneft  in  kgillaiore,  fed  aidio 
tranfiens.qua  vel  in  (libdito.  Vel  inalia exter- 
na materia  recipitur , iuxta  diida  fuperiori  ca- 
pite; intimatio  autem,  prout  ell  in  legillato- 
re,  maxime  ede  videtur  voluntas  exterius  in- 
timandi, qux  in  ipfa  voluntate  obligandi  intl 
me  includitur , vel  cx  illa  feqiiitur  j ergo  ea 
etiam  ratione  lex  maxime  pertinet  ad  volun- 
tatem , 

Supereft  probanda  altera  pars  primi  ante- 
cedentis , nimirum , aliquas  conditiones  ad  le- 
gem necedarias  inueniri  in  aidu  voluntatis , & 
non  proprie  inaidu  intelledus.  Prima  eftmo- 
C iuere  & applicare  fubditum  ad  exercendam  a- 
dlianem , fub  aiSione  femper  oraidionem  in- 
telligendo. Principium  enimmouens&  appli- 
cans ad  exercitium  adionis  , cd  voluntas; 
nam  intelleilus  potius  mouet  quoad  fpecifi- 
cationem,  tU  ideo  potius  dicitur  dirigere, quam 
raouere.  Secunda  ell , habere  vim  obligandi, 
qua  proprie  ell  in  voluntate , 8c  non  in  intel- 
leidu ; nam  intelledliis  lolum  potefl  odendere 
neceditatem,  qua  ell  in  iplo  obiedlo,  quod  d 
in  illo  non  dt,  non  potell  ipfe  eam  attribue- 
re : voluntas  autem  confert  neceditatem , qua 
in  obiedlo  non  erat,  & facit,  verbi  gratia.in  ma- 
teria iuditia , vt  res  tanti  vel  tanti  valeat , & 
in  materia  aliarum  virtutum,  vt  hic,  & nunc 
fic  necedarium  operari,  quod  alias  per  fe  non 
edet.  Tertia,  ferre  legem  edamus  lurifdiaio- 
nis  &potcftatis  fuperioris,vtinfradicam, vn- 
de ell  veluti  vtus  cuiufdam  dominij;vfus  au- 
tem eftadlus  voluntatis,  & prafertim  vfusdo- 
minij , qui  liber  ell.  ^arta  lex  ell  adlus  iu- 
ditia. legalis , nam  Princeps  dum  fert  legem, 
maxime  debet  ad  commune  bonum  rclpice- 
re , quod  fpedlat  ad  iuftitiam  legalem  ;iullitia 
autem  legalis  ell  virtus  voluntatis,  quamuis  in- 
digeat diredione  prudentia,  quod  commune 
elt  omnibus  virtutibus  voluntatis.  Vnde  foliim 
fit,  ad  legem  ferendam  maxime  necedariam 
effe  prudentiam . quod  rede  probant  funda- 
menta peioris  fententia.non  tamen  fit,  effe  for- 
malem aiviim  prudentia.  Sicut  iulla  dillribu- 
tio , & reda  cledio  a prudentia  pendet,  & ta- 
men formalicer  ell  adus  voluntatis , per  iulli- 
tiam  diftributiuam,vel  per  aliam  virtutem  mo- 
ralem operantis. 
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Vlrima  rkroeflepoteft^qiiia  ex  his,  qu«  dixi 
proponendo  priorem  fententiam  , incdiigi  po-i 
celt,quam  fit  dirficile,  delignare  aitum  inCeile- 
d:us,qiji  fit  lextin  ^ olunwte  aucem  facile  alligna- 
tur.  Nam  illa  voluntas  , quam  fuperior  habet 
obligandi  fubditum  ad  talemadum,  ve^quod 
perinde  eftj  coniHcuendi  talem  materiam  intra 
neceiTarios  terminos  virtutis  optime  recipit  de- 
nominationem legis,  tam  propter  omnia>  qu* 
adduximus  de  ‘proprietatibus  legis  , quam  ex 
eo,  quod  etiam  tetigimus  , quia  nihil  antece- 
dens hanc  voluntatem  habere  poteft  vim  legis, 
cum  non  pollitnccenitacem  inducere:  quidquid 
autem  fiiblequitur , potius  eft  lignum  legis  iam 
concept*  &:  ftabilit»  in  mente  principis;  nam 
ipfa  etiam  loquutio  mentalis,  lignum  tantum 
mentale  eft.  Cui  fundamento  nOn  aliter  potuit 
refpondete  Medina,  niii  negando  voluntatem 
obligandi  elTe  neceflariamin  principe  ad  feren- 
dam legem , & obligandum  per  illam. 

Vetumamen  refponlio  hxc  id  negare  vide- 
jtur,  quod  reliqui  audores  vtriulque  opinionis 
tanquam  certam  fupponunc , nili  fortafle  m ver- 
bis lic  aliqua  aquiuocatio.  Certum  eft  enim  in 
his  effccftibus  moralibus,  qui  a voluntate  pen- 
dent , agentia  non  operari  line  incentione , vel 
vitra  incentionem  5 obligare  aurem  per  legem 
eft  effedtus  moralis , & pendens  ex  libertate 
legillatoris  5 ergo  vt  fiat , neceflaria  elt  in  ie- 
gillaiorc  intentio,  & voluntas  jliius, alias  fie- 
tetiine  incentione, quod  repugnat.  Minoreui-^ 
dens  per  fe  eft  » & ideo  idem  audor  fatetur, 
legem  requirere  concurlum  voluntatis.  Maior 
aurem  communis  eftTheologorumjimb  & lu- 
rjftarum  , qui  hoc  fenfu  dicunt , AcPms  agen- 
tium  non  operari  vitra  incentionem  eorum, 
arg.  cap.  vlt.  de  prjeben,  & conftat  indutftione, 
nam  hac  ratione  excommunicatio  lata  line  in- 
tentione ligandi,  non  ligat , & abfolutio  data 
line  intentione  abfoluendi,non  foluitj&idcm 
eft  de  c«teris  facramentis ; 6:  limiliter  -r  otum, 
matrimonium  , 6c  ftmiJia  fatfta  linc  intentio- 
ne , non  valent.  Ratio  autem  clt , quia  tota 
virtus  talium  aduum  manat  a voluptate  , aut 
mediante  illa : item  illa  eft , qua  dac  efle  quali 
forma;  nam  adlus  exterior  line  intentione,  tion 
eft  verus  adiusinoralK  fub  illa  ratione  tali , fed 
tidus. 

Vnde  in  exemplo  voti  certum  exiftimonort 
obligare  ^ fi  tadtum  fit  fine  intentione  obli- 
gandi, vt  in  traci^  6.  de  Religione  di^cijlicut 
autem  ibi  folec  fingi  cafiisi  in  quo  aliquis  vo- 
ueat  cum  intentione  vouendi  , & fimul  ha- 
beat intentionem  non  fe  obligandi  , ita  Me- 
dina fimilem  fingit  in  legillatore , qui  habeat  vo- 
luntatem pracipiendi  , &c  non  obligandi  , & 
tunc  ait,  nihilominus  obligare.  Veruntamen, 
fi  ignivantia  non  intercedat , illa  intentiones 
fune  repugnantes  & inuoluentes  comradidtio- 
nem , fi*prior  intentio  fit  vere , Sc  non  fi<5le  v o- 
Uendi  aucpr«cipieiidi,quia velle pracipere, ni- 
hil aliud  eft  , quam  velle  oBligare  , aut  fal- 
tem  velle  infinuare  voluntatem  obligandi  , & 
idem  eft  eum  proportione  in  voco.  Si  autem 
illa  intentio  talis  non  fit  , led  folii  m exceriiis 
praecipiendi  , aut  vouendi  , fine  dubio  nihil 
fic , nec  fertur  vera  lex  , aut  fit  verum  vbcum. 
Certum  eft  enim  pofle  fieri  fidam  prbmilfio- 
uovlteldi'  obliget ; illa  autem  nulla  alio 

&nonobti’  i^°do  fieri  pbteft  , & idem  eft  cum^propor 
Itione  de  praecepto , & ideo  fi  fubdito  confta- 
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A ret , fuperiorem  , licet  proferat  verba  prxeep- 
tiua,non  habere  animum  obligandi , tine  du- 
bio non  obligaretur  , vt  in  diCto  cafu  de  Ex- 
communicatione omnes  dicunt.  Vei  ficut  h 
contrarib  ait'  D.Thom.  2.  i.q.  104.  ar  2.  vo- 
luntatem fuperioris  , quacunque  ratione  innor 
telcat  fubdico , efle  quoddam  praeceptum , quod 
non  poteft  inteiiigi  , niii  de  hac  Voluntate 
obligairdr. 

In  cafu  alitem  'eJe  uiramento  non  eft  omni- 
noeadem  ratio:  nam  poteft 'quis  habere  incen- 
tionem iurandi,  id  eft,  adducendi  Deum  in  te- 
ftem,&  nihilominus  habere  intentionem  non 
fe  obligandi  , & ideo  fi  tunc  oritur  obligatio 
(quod fub  opinioneeft)non  eft  ex  propria  vo- 
luntate, fed  praecepto  naturali,  quo  vniufquifi 
que  tenetur  facere  verum  id,  in  cuius  teftimo- 
nium  Deum  adduxit,  \t  late  dixi  tratft.  5. de 
Relig.  lib.  2.  capit.  7.  At  veib  obligatio  legis, 
nOn  nifi  ex  voluntate  legiilaroris  oriri  poteft , Si 
ideo  adus  ille  voluntatis  neceflarius  eft.  Et  ita 
te<^e  dixitGabr.  3.d.  37.  quantumciimqueno- 
tifieetur  voluntas  fuperioris,  nifi  per  illam  ve- 
lit ligari  inferiorem  , non  conlurgere  obligatio- 
nem. Dixi  alitem,  nifi  fit  atquiuocacio  in  ver-; 
bis, quia  fortalfe  lieceflarium  noii  eft, vtlegifi: 
lator  diredte  8c  eXprelse  concipiat  obligationem 
fubditi  } &:  voluntate  feratur  in  illam  •,  fatis 
enim  effe  poteft, vt  velit  v. g-  pra:{a:iberc , vt 
fes  tantum  valeat,  vel  vt  talis  adus  fit  in  ma- 
teria neceflaria  temperantiae , vel,  vt  confufe 
velit  praecipere  quantum  poteft  ^ fed  hxc  pa- 
lum differunt , quia  in  his  omnibus  includitur 
intentio  obligandi,  & cum  illis  omnino  repu- 
'gnat  habere  intentionem  non  obligandi  , nifi 
operans  proffus  ignoret , quid  velit , & tunc  ip- 
^ famet  ignorantia  impediret  prorfus  veram  vo- 
luntatem obligandi , atque  adeo  veram  legem, 

Vt  ili  fimili  de  voto  dixi  3 igitur  quoad  neceflira- 
temhuius  voluntatis  vera  iinedubio  eft  hsc  fe- 
cunda lententia. 

Vnde  qua  pro  his  opinionibus  adduximus,  20. 
fuadere  videntur  vtTumqne  adum  intelledus,  & Tertia ftn 
voluntatis  effe  ad  legem  neceffarium,  & ide6 
teft  effe  tertia  opinio  dicens,  legem  componi 
coaiefcerecxai&ivtnufque  potentia.  Quia  in 
rebus  moralibus  non  oportet  quaterwvnitatem 
perfedam  Sc  fimplicem  , fed  poteft  res , qua 
moraliter  vna  eft , ex  multis  jPhyfice  diftiiidis,& 
fe  mutuo  lunantibus  cbnftarc.  Sic  ergo  lex  duo 
requirit,  motionem,  & diredionem,  bonitatem, 

{vt  fi-c  dicam)  & veritatem  ,id  eft  Indicium  re- 
!dum  de  agendis , & voluntatem  eflitacem  mo- 
D uendi  ad  illa , & ideo  ex  adu  voluntatis , & iii- 
telledus  conftare  poteft.  Et  hac fententia tribui 
folet  Greg.  in  1.  d.  48.4.  vnic.  fed  ibi  hocnon 
dilputat,  nec  aliud  dicit , nifi  eum , qui  difecrdat 
a voluntate  beneplaciti  Dei , agere  contra  Icgerrij 
aternam, & allegat  Auguft.  22. colitraFauftum|-^wi«i?. 


c.  27.  difcenfem,  legem  aternam  effe  rationenl; 
vel  voluntatem  Dei , vbi  Auguft;  nihil  determi- 
nat. Magis  indicat  hanc  fententiam  Gabr.  3. 
d-  37-  q-  vnic.  in  prine,  vbi  cum  de  lege  externa, 
feu  qiix  eft  in  fubdito  dixiffet , effe , reruf»,\ 

creaturic  rationali  mtipatiuim  reRa  rationU  diUahtU.l 
ligari  tam-,  drr.  declarat,  dtiiuni  effe  ditlantis,feu  /i- 
gotne;  &t.  adinnuendutn,  quod  refla  ratio  jiradpicntu 
Wna  cum  voluntate  efi  ratio  obligationis  inferioris,  id  eft; 
quo  inferior  obligatur . Lex  autem  eft  propria  ratio 
obligationis  , fentit  ergo  in  ipfo  principe  le- 
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gemelTeracioiiemeiusaim  voluntate,  & decla- 
rat illam  elle  voluntatem  ligandifubditum,  vt 
fupra  . Vnde  iicut  liberum  arbitrium  deliniri; 
folec,  elTe  tacuicatem  voluntatis  & rationis ; ita' 
lex,  qux  arbitrium  Principis  appellariroicf,noii 
immerito  poteft  exiftimari  adus  vtriufque  fa- 
cultatis. 

Addi  etiam  poteft, licet  nomen  legis  adequa- 
teSi  complete  vtrumque  acluai  completftaiur, 
nihilominus  fecundum  aliam  confiderationem 
tam  aclium  voluntatis,  quam  intelledus  poiTe 
dici  legem  fub  diuerfis  rationibus,  cui  modo  lo- 
quendi non  difonac  Auguft.  in  d.  loco  contra 
Fauft.  & declaratur  in  hunc  modum.  Nam  fi  in 
lege  attendatur  vis  mouendi,  & ideo  lex  dicatur 
id,  quod  eft  in  principe,  quod  mouet  & obligat 
ad  agendum,  lic  lex  eft  aAns  voluntatis:  fi  au- 
tem fpedlecur  ac  confideretur  in  lege  \is  diri- 
gi ndi  ad  id,  quod  bonum  & necelfarium  eft, 
lic  pertinet  ad  intclleclum  : & videtur  confifte- 
reiii  iudiciopradrico,&  prout  eft  in  principe 
non  antecedere  ^ oluntatem  , fed  fubfequi , non 
quidem  per  modum  adus  impellentis  , qui  in- 
dicium non  fit  (hoc  enim  facis  improbatum  eftj 
fed  per  modum  indicii  pradici,qiio  ftante  de- 
creto fuo  , princeps  indicat  hoc  efte  omnino 
agendum  a fubditis , quibus  propterea  intiman- 
dum eft  tale  decretum.  Hoc  enim  indicium 
fubfequi  voluntatem  in  mente  principis  in  fu- 
perion  capite  declaraui  , & ideo  fub  hac  ra- 
tione dici  poteft  lex  feripta  in  mente  eius  , a 
qua  procedit  omnis  lex  exterior.  Et  fimile  iu-i 
dicium,  quod  eft  in  rubiedo,erit  fanquam  lex 
parcicipataab  illa,  qua  eft  in  principe,  | 

Ha  lententia  probabiles  funt,  6c  virima  fatis! 
facilis  & plaufibiiis,  nihilominus  tamen, vtali-| 
quod  indicium  de  re  tota  feramus,  feceniimus  Cpfoxima  regula  voluntatis  fubditorum,  ita  cum 


A ris  : nam  hoc  latis  eft  , vt  obferuans  legem 
Dei  , dicatur  facere  voluntatem  eius,  vel  fc- 
icundum  \oluntatem  eius,  Sc  e conuerfo. Ra- 
ptiones autem  fada  pro  ilia  fententia  vrgen- 
tiores  mihi  videntur,  fifupponamus  legem cf- 
feadum  illum  principis , qui  per  re,&  vi  fua 
inducit  obligationem , ligat  lubditum.  Dici 
vero  poteft,  vocem  legis  non  fignificareadum 
ligantem  , fed  fignum  illius  adus  , vel  adum 
incellcdus,  a quo  proxime  cale  lignum  pro- 
cedit. 

Vnde  addo  tertio , (pedando  ad  rem  ipfam 
melius,  imclligi  ftc  facilius  defendi,  legem  men- 
talem (vtficdi  carnem  ipfolegiftatoreclTe  adum 
voluntatis  iuft*  6c  redae  quo  fuperior  vult  in- 
feriorem obligare  ad  hoc , vcl  illud  faciendum. 

Hoc  probant  mihi  rationes  fad*  pro  fecunda  ajferttur. 
opinione.  Namliedhac  voluntas  nonpoftic  ha- 
bere eftedum  in  fubdito , nifi  ei  fufficienter  pro- 
ponatur , haec  autem  propoficio  fe  habet , vt  ap- 
plicatio caufae  obligantis,  non  vt  propria  caufa 
& ratio  obligationis. 

Vltimo  vero  affero  refpicicndo  ad  nominis 
legis  impofitionem , v'ideri  prius  politum  ad  fi 
gnificandum  externum  imperium  , & fignum 
oftenfiuum  voluntatis  praecipientis.  Ideo  enim 
Arift.  IO.  Ethic.  dixit  legem  elfe  fermonem  a 
fapienciaprofedum,&  in  Rethor.  ad  Alex,  di- 
xit eflcconfenlum  populi  in  (criptis  pofitum , 8c 
Ilidor.  hoc  fupponic,  cum  dicit  legem  a legen- 
do efle  didam, &:  debere  effe  fcnptam.  luxta 
hanc  ergo  vocis  lignilicationem  optime  defen- 
di poteft,  legem  in  principe  effe  adum  illum 
inteiledus  , quo  proxime  didat  legem  excer- 
nam, vcl  de  fe  aptum  ad  didandam  & exhi- 
bendam illam.  Nam  ficut  exterior  eft  quali 
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legem  naturalem  > & confequenter  etiam  acer- 
nam , quia  in  illis  eft  fpecialis  difficultas  in  re  ip-j 
fa . An  & quomodo  habeant  veram  & pro-' 
priam  rationem  legis . quam  libro  feq.  cradabi- 
nms.  Prafens  ergo  controuerfia  foliim  eft  de  le- 
ge polita  per  voluntatem  alicuius  fuperioris.  De 
qua  certum  eft,  vel  conftare  ex  adu  rationis  & 
voluntatis , vel  certe  non  effs  fine  vtroque  .*  ita, 
vt  li  eft  alter  illorum  tantum , ab  altero  nihilo- 
minus incrinfece  pendeac.  Hoc  enim  conuin- 
cunt  oiTUua  adduda  pro  duabus  primis  fen 
centijs. 

Atque  hinc  inferimus  fecundo, neutrum  mo- 
dum loquendi  illarum  opinionum  pdfle  effica 
citer  probari.  Nam  teftimonia  adduda  in  pri- 
ma opinione  foIiim  probant , legem  non  fer- 
ri line  diredione  prudentia.  Vnde  Philofo- 
phi  ibi  allegati , cum  legem  tribuunt  rationi 
non  loquuntur  de  adu  inteiledus,  qui  in  prin- 
cipe fequicur  cx  voluntate  , qua  vult  obliga- 
re fubditos , fed  de  iudicio  antecedente , diri- 
gente , & quali  regulante  illam  voluntatem  ^ fo- 
ium  enim  dicunt  ad  legem  non  fufficere  volun- 
tatem principis,  nifi  iufta  fit  & reda,  & ideo 
debereoririexredo&  prudenti  iudicio,  dequo 
iudicio  conftat,  non  elTe  legem,  fi  per  fe,&vc 
prior  voluntate  (pedetur: vocant  ergolegem 
redam  rationem,  quoad  radicem,  ficut  Cicero 
in  eodem  lib.  de  Legib.  dixit  , virtutem  effe 
redam  vitae  rationem.  Rationes  autem  tada 
pro  illa  fententia  confirmando  fecundam  fo- 
lutae  funt.  Teftimonia  vero  adduda  in  fecun- 
da fententia  in  rigore  folum  probant  . legis 
obligationem  manare  ex  voluntate  legillato- 


proportione  lex  illa , quafi  feripta  in  intelledu 
principis  eft  regula  ciufdem  voluntatis  fubditi, 
a qua  proxime  procedit  regula  exterioris  legis, 
quando  fubdito  proponitur.  Procedit  autem  ab 
iila(vtaiuntjper  modum  alterius  intimationis, 
vel  impulfns  , haec  autem  intimatio  nihil  eft,; 
praeter  loquutionem  exteriorem, quam  dirigit,& 
quali  didat  inteiledus  principis  per  illud  iudi- 
cium  iam  approbatum  per  fuam  voluntatem, 
vcl  prout  eft  de  tali  adu , vt  iam  definito , & de- 
creto per  adum  voluntatis  eiufdem  principis,  vt 
fatis  ex  didis  conftat. 

CAPVT  VI. 

Vtnm  de  ratione  Ugu fit , vt  pro  aliqua 
communitate  feratur* 

EXpIicato  genere,  fub  quo  lex  ponitur,  in- 
quirenda eft  dilFerentia,per  quam  in  ratione 
legis  conftituitur , quam  inueniemus  explican- 
do nonnullas  conditiones , qu®  ad  ^opriam 
rationem  legis  neceflaria  funt  j fimul^ue  cau- 
fas  legis  explicabimus , quia  propria  & intrin- 
fec*  conditiones  legis  non  polTunt  aliunde  me- 
lius , quam  ex  caulis  eius  oriri , nec  differen- 
tia cius  fine  materia , obiedo , & fine  eius  in- 
telligi  aut  explicari  poteft.  Conftat  ergo  in  pri-' 
mis  de  ratione  legis  effe  , vt  ad  aliquem,  vel 
aliquos  feratur, quoniam, vt  Paul-  ait  ad  Ro- 
man.^.  Scinitu  quoniam  quacunque  lex  loquitur,qs,qui 
in  lege  fmtt , loquitur.  Dicit  ergo  lex  eflentialiter 
quandam  habitudinem  ad  eos  , quibus  im- 
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I Cap.6.Vtrum  de  ratione  legis  fit^’Vt  pro  communitate  feratur. 

ponitur  , & ideo  ad  explicandam  cius  ratio-  A &propriuaco  commodo,  non  repugnat,  voiim- 
|iicm  declarandus  eft  terminus  huius  habitudi- 
nis. Supponimus  deinde  , legem  ad  homines] 
ferri  debere,  quia  inferioris  crcaturx  non  fune 
capaces  proprix  legis, de  qua  crai^amus , vt  fxpe 
didtum  ert,  quia  non  funt  capaces  a<ftuum  mora- 
lium. Angeli  vero  iicet  fine  capaces  diuinx  legis, 
tamennunede  illis  non  agimus , vt  in  procemio 
dixi^poterunt  tamen  qux  de  lege  naturali, & 
diuina  dixerimus,  ad  eos  facile  CHm  proportione 
pplicari.  Lex  ergo , de  qua  cra(5lamus , homi- 
nibus imponenda  eft.Sc  ideo  omnis  lex  poteft 
dici  humana  ex  hoc  capite,  vt  fupra dicebam, 
quamuis  propter  vitandam  squiuocationem 
non  ita  vocetur. 

Hispoiitis,  oritur  dubium , an  lex  ferri  pof- 
fit  ad  vnam  cantum  perfonam , vel  fit  de  ratione 
cius,vt  pro  aliqua  multitudine  hominum, leu 
communicate  feratur . Supponimus  enim  vt 
clarum  , communitatem  humanam  efie  capa- 
cem legum,  imo  iliis  maxime  indigere,  id  enim 
conuincunc  addu<51;a  in  prxcedenti  capite.  Vn 
de  etiam  eft  clarum  regulariter  & ordinarie 
legem  ferri  pro  aliqua  communitate,  vel  mui- 
ticudinc  hominum,  vt  vfu  iplb  faCis  conftat, 
dc  cx  dicendis  magis  patebit.  DilHcultas  ergo 
ert,anhocfic  de  ratione  legis.  Prima  fencentia 
affirmat,  folum  illud  prxeeptum  elTc  legem, 
quod  generaliter  fertur  pro  omnibus  (ub  ali- 
qua communitate  comprehenfis  : vni  vero 
perfon®  impolitum  , non  elle  legem.  Funda- 
rique  folec  hxc  opinio  in  capite.  Erhautmlex, 
diitinc^.  4.  quod  eft  Ifidori  libro,  i.  Etymo- 
log.  c.  1 1.  vbi  ponit  varias  conditiones  legis, 
vltima  eft , vt  nuUo  priuato  commodo , fedpro  commu- 
ni ciuium  vtilltate  conferipta  fit.  Sed  hic  textus  non 
cogit,  quia  aliud  ei)  legem  imponi  communi- 
tati, aliud  imponi  pro  bono  , leu  vcilitacecom- 
munitatis: nam prxeepeum  potellimponi  par- 
ticulari perfons , & nihilominus  imponi  intuitu 
communis  boni.  Ifidor.  ergo  non  ponit  ibi  con- 
dicionem requifitam  ex  parce  perlbnXjCui  im- 
ponenda eft  lex , fed  requifitam  ex  parte  fines 
propter  quem  eft  imponenda , fcilicec , propter 
bonum  commune,  quam  condicionem  feqiienti 
capite  explicabimus. 

Dices j hoc  modo  explicata  ill.i  conditio  iam 
erat  contenta  fiib  alia  condicione  ab  eodem  Ifi- 
doro  in  eodem  capite  pofita , (cilicet,  gwcrf/r.v/j; 

& fmcfta ,qiiis.  non  erit  talis, nifi ad conv 
imune  bonum  ordinetur.  Sed  hoc  non  obfiat.cum 
quia  rnult*  ex  conditionibus  ibi  pofitis  ab  IIT- 
|doro  ita  comparantur , vt  vna  in  alia  conti- 
IneaCur , vel  ex  illa  inferatur , & nihilominus 
adduntur  ad  maiorem  explicationem  ; nam  in 
hoc  folo,quod  lex  debet  elTe  iufta , continetur, 
debere  efife  poffibilem  & vtilem : quomodo  enim 
erit  iufU , U vcl  impofllbilis  vel  inutilis  fit  ? & 
nihilominils  difl;in<ie  hxc  recenfentur  . Igitur 
maiori  ratione  potuit  illa  conditio  vltima  addi, 
ad  explicandum  diftinbte  iuftitiam  & honcfta- 
tem, quam  lex  requirit.  Poteft  enim  cfle  a(Sus 
iiiftus  Sc  honclhis,  lich  non  fie  propter  bonum 
commune , fitilquc  erit,  quod  illi  non  repugnet^ 
de  lege  autem  .additur.ad  iulHtlam  eius  elTe  necef- 
farium,  quod  ordinetur  ad  bonum  commune. 

Nec  videtur  pofTe  dubitari , quin  hxc  fiierit 
mens  Ifidori,  vt  patet  ex  illa  aduerfatiua  , Nullo 
priuato  commodo,  fed  pro  communi  omnium  vtilitate 
conferipta.  Nam  legem  communitati  imponi. 
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que  enim  fimul  habent  leges  tyrannicx;  at  Ifi- 
^r.  ilia  duo  ponit  tanquam  hbi  repugnantiaj 
ergo  non  looj^uitur  de  communitate , cui  impo- 
nenda fit  lex,  led  folum  docet  pro  vtilitate  com- 
muni imponendam  efie,  cuicumque  imponatur. 

Atque  ita  intellexit  Diiius  Ehomas  fintentiam 
Ifidori  d.q.  po.ar.2.  Nam  incorporecota  ratio 
eius  eb  tcnd.t , vt  declaret  intentionem  JegiA 
latoris  in  ferend.a  lege  debere  ferri  ad  bonum 
commune  j quia  communis  felicitas  debet  cfie 
menlura  , «Sc  quali  primum  principium , per  quod 
menluretLir  iullitia , v tilicas , & conueniencia  le- 
gis. Vnde  concludit  i quodeumque  aliud  prdceptum 
departhulari  opere  non  habet  rationem  le^ii , nifi  fecun- 
dum ordinem  ad  bonum  commune , & ideo  mnis  lex 
jad  bonum  commune  ordinatur.  In  quibus  verbis  po- 
tius indicat , pofTe  legem  continere  paiticula- 
rc  praeceptum  , dummodo  ad  vltimum  finem 
referatur.  Er  ita  etiam  intellexerunt  textum  il- 
lum ibi  , Archid.  Domini.  &Turrecr.  & plures. 
quo  s referam  in  capite  requenti, 

Sccundb  folet  probari  h*c  lententia  ex  I.  i. 
ff.  deLegib.  vbi  dicitur,  legem  debere  elTe  pra- 
ceprum  commune,  Verumtamen  etiam  verbum 
commune  .ambiguum  ell;nam  vt  ibi  notat  lafon 
in  principio , cum  Fulgofio,  triplici  ratione  po- 
teft  dici  lex  prxcepaim  commune.  Primo , quia 
communi  confenfu,fcu  auctoritate  lata  eft.  Se- 
cundo, quia  debet  elTe  communis  omnibus.  T er- 
ti6,quia  pro  bono  communi;  in  ilia  autem  lege 
i non  declaratur  fecundum  communitatis  modum 
lefic  fimpliciter  neceflarium  ad  rationem  legis, 
feu  communis  prscepti.  Vnde  Gloflaibifubdif- 
iunCtione  dicit  efie  commune , id  eft,  pro  commu- 
ni vtilitate  ftatutum  j vel  communiter  toti  vniuerfati 
failum.  Ergo  ad  rationem  legis  fufficiec  prima 
conditio , licet leauidam  non  habeat.  Tertio  pro- 
batur ex  cap.  I.  Extra,  de  Confiitut.  vbi  dicitur 
Canonum  ftatuta  cuftodiantur  ab  omnibus  , fiippo- 
nit  ergo  debere  omnibus  imponi.  Verumtamen 
hunc  textum  valde  eneruat  Glofla  ibi; nam 
verb.  Canonum  addit.  Generalium '^nam  quidam  ca- 
nones funt  perfonales,  quidam  locales.  Vnde  non  vi- 
detur dubium,  quin  verba  illa  intelligenda  fine 
cum  difiributione  accommoda,  fcilicec  , cano- 
nes feiiiandos  eflfe  ab  omnibus,  cum  quibus lo- 
'quuntur,  vel  quibus  imponuntur.  An  verb  ifd  finc 
jlemper  plures  refpediu  Ungulorum  canonum,  vel 
ipollit  dari  canon  ad  vnum  tantum  obligandum 
taCtum,  ibi  non  traditur.  ' 

Poteft  ergo  efle  fecunda  fententia  dicens , non 
efle  de  ratione  legis,  vt  communitati , vel  mul- 
D ticudini  hominum  imponatur,  licet  plerunque  ira 
|fieri  contingat, quia  regula:  operandi  ordinarie 
limc  communes  multis : aliquando,  verb  pjoiTunt 
pro  vno  vel  alio  confHtui.  Poteft  pro  hac  fen-  nuatealiqua 
j tencia  rcfen:i  D . T hornas  in  d.  ar.  i.  quatenus  di-  'juratur. 
jcic,  particulare  praeceptum  relatum  ad  commu- 
^ne  bonum  induete  rationem  legis;  & in  folu- 
tionc  ad  primum  idem  repetit,  & ad  5.  gene- 
I ralem  regulam  ponit,  prxeeptum  ,quod  ordina- 
'tur  ad  commune  bonum  , rationem  legis  habe- 
re. Exprefiius  hoc  docet  Glofla  in  1. 1.  ff,  de  Le-  Glega, 

Igib.  dicens , in  illa  lege  non  contineri  definitio- 
; nem  legis , quia  .iliqua  eft  lex , qiis  non  eft  com- 
munis. Idem  fentic  Glofla  in  d.  cap.  1.  de  Con- 
flit. vbi  diftinguit  canones  generales  a perfonali- 
bus.  Eftque  hxc  diftiii^io  valde  frequens  apud 
Canoniltas , vt  patet  ex  Archid.  Dominico, 
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Ub,  I.  De  natura  legis  in  communi. 


& Furrecr.  vbi  fupra*  Eandem  diftindionem  A 'quo,  & ad  iinem  propter  quem  fertur  > & adil- 
- ir — i-M.n-  • 1 . a-j.r-.iL  . l;  j^nr-  ' ios.quibus imponiturjfatis  ver6  indicat hxc tria, 

nondiuiiim,  iedconiundim  in  lege  propriare- 
quiri.  Idem  leniit  Anton.  Gomez  inl.  i.  Tauri. 
n.5.  vbi  ad  rationem  legis  requirit,  vt  fit  Com- 
munis, & non  particularis  refpeiS^u  alicuius  per- 
fonx  , ali) , quos  infra , capite  fcquenti  re- 
feremus- 

Poccflque  hoc  probari  pnm6  indiu^ione 
quadam^  nam  lex  sterna,  Si  naturalis  latis  com- 
munis etl  , vc  contUc^  lex  etiam  diuina,  tam  ve- 
tus, quam  nouapro  communicatibus  latxfinu, 
illa  pro  ludaico  populo  , hsc  pro  Ecclefia 
Catholica  , Sc  vniuerfo  mundo.  Nec  folum 
tora  lex , fed  etiam  finguia  prxeepta  eius  genera- 
liter lata  funt.  Non  quod  finguia  iliorum  pro 
omnibus,  & lingulis  membris  terantur;  (hoc 
enim  necelTarium  non  eli,  nec  ad  legis  rationem 
pertinet;  fed  quod  licet  inter  communia  prs- 
cepea, leges  impofitx  fint , obligantes  hxc,  vel 
illa  nicm  bra , iuxta  eorum  munera , & capacita- 
tem , femper  fcrancurfub  generali , Sc  commu- 
ni ratione.  Imo  etiam  prxeeptum  diuinum  im- 
politum Adxin  flatu  innocentix,non  foii  ilii 
pro  fuapeiTona,red  vt  capiti  totius naturs i m 
politum  fuit,  & duraturum  femper  fuilTet  in  illo 
(lacu , Si  obligaturum  omnes,  Si  in  tantum  ha- 
buit propriam  rationem  legis.  Cuius  lignum  eft, 
quia  licet  Deus  impofuerit  prxeeptum  Ibli  Adx, 
priutquam  Euam  tbrmaret,  Gencf.  2.  nihiio- 
miuus  etiam  Euapei  illud  obligata  tuic , vteon- 
ftaeexeap.  3.  Ac  \cr6  prxeepeum  , quod  Deus 
pofuiC  Abrahx  de  immolando  filio,  non  potell 
dici  proprie  iex , led  praceptum,  iuxta  commu-: 
nem  loquendi  modum.  | 

De  iure  autem  ciuiii  videtur  hoc  fatis  expref- 


indicat  GloiTa in  1.  Jura.  dc  Legib.  vbi diftin-’ 
guit  ius  in  generale,  & rpeciaie,6c  prius  dicic| 
imponi  multitudini  ^pofietius  autem  poireelTe' 
priuatum.  Idem  habet  GlolTa  in  1.  DoroA 

theum,Sc  inl.  DoCiit^.  C.de  Decurioii,  lib.  lo 
Potefi^uefuaderi  primd  inillisduabuslegibusj! 
quia  ilix  funt  vera  leges  ^ litamen  dantur  de 
quibufdam  perfonis  in  parjticulari.  Secundo  vi- 
detur hoc  exprclTe  habeninl.  1. ff.  deConliic. 
princi.  ibi,  Ex  his^  (cilicet,  ex  legibus,  quadam  funt 
perfcnales.  Et  idem  habetur  in  Jj.  Sed  quod, 
verb.  P/4«e.Inftu.deIur.nat  gent.&  ciuil.  Tertio 
facit,  quod  etiam  Canones  dilhnguunc  legem 
priuatam  a publica  , & priorem  volunt  imponi 
priuata  perfonajpofteriorem  communitati.  S u- 
miturexcap.  Z-^ri^tjdeRegular.  laciiis  inc.  D«<c 
funt.  i^.q.a. 

Tandem  potcfthac  fententia  rationibus  fua- 
deri.  Primo,  quia  pracepeum  iuitum  pocell:  im- 
poni vni  tantum  fubdiro , propter  commune 
bonum,  & ex  potcftateregendircmpublicam, 
& lingula  membra  cius  j ergo  rale  pracepeum 
erit  eiufdem  rationis  eilencialis  cum  timili  pra- 
cepto  impolito  multis, vel  omnibus  detali  com- 
munitate 5 ergo  erit  ^ era  lex.  Prima  conlequeiv 
tia probatur, quia  ad  rationem  pracepri  vide- 
tur accidentale , quod  vni  tantum, vel  multis  im- 
ponanir , ficuc  accidentale  cft  calori , quod  iit  in 
vno , yel  multis  fubiedis , vel  orationi , quod  ad 
vnum,  vcl  ad  plurcs  fundatur.  Secunda  vero 
confequentia  probatur  , quia  illud  praceptu 
multis  impolitum  elTeclexj  ergo  & vni,  quando- 
quidem ollenfum  eft  > ene  eiufdem'  rationis. 
Et  quod  imponatur  vni , & non  multis,  poceft 
iccidere  ex  eo  Iblum , quOd  necellitas  taiis  pra- 


/inton^  Gg. 


ceptiin  vno  folo  inuenicur.  Secundo,  quia  iex  C lumini,  lura.  i.ff.  de  Legibus.  Dicitur  enim  ibi, 
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Ieft regula  moralium  operationum  hominis,  vc 
fape  didum  cft; fed  non  tantum  communitas 
hominum,  verum  etiam  finguli  homines  in- 
digent hac  regula; ergo  lex  per  fe  non  dicit  re- 
fpsdum  ad  folam  communitatem  humanam, 
led  etiam  ad  lingulas  perfonas  humanas.  Tertid, 
quia  Iex  fertur  ad  pcrlbnam ; ergo  non  minus, 
imo  per  prius  ferturad  perfonam  veram , quam 
ad  fidam ; quia  femper  fidio  fupponit  verita- 
tem , quam  imitatur.At  communitas  eft  perfona 
fida  , vnulquifque  autem  particulari:,  homo  eft 
pcrlbna  vera ; ergo  non  eft  minus  capax  legis 
particularis  perfona  , quam  communitas. 
Quartd , quando  lex  fertur  pro  communitate, 
vel  folum  obligat  communitatem,  vt  tic,vel 
etiam  obligat  fingulos  decommunicate*Primum 
neque  cft  necelTarium  : nec  regulariter  ita  fit  ,vc 
per  fe  conftatiimd  fi  fiat,  tunc  communitas  le  ge- 
ret, yt  particularis  perfona , & inde  etiam  con- 
cluditur, legem  pofte  ferri  ad  vnam  tantum  per- 
fonam : fi  vero  dicatur  fecundum,  inde  etiam  in- 
fertur , pofte  legem  pro  vno  tantum  ferri , fi  illi 
expediat , & pro  illo  tantum  neceftaria  fit. 

Hacc  concrouerfia  poteft  multum  pendere  ex 
vfu  vocis.  Nihilominus  fimpliciter  dicendum 
eft,  de  ratione  legis,  vt  hoc  nominefignificatur, 
clTe , vt  fit  praceptum  commune , id  eft  com- 
munitati , leu  multitudini  hominum  impofi- 
tum.  Hocfupponuntindor.  & D.Thom.fupra, 
& alijs  locis  infra  referendis  Docentque  Panor 
mit.inRubr.de  Conftic  Fclin.incap.Cwwowwj. 
dc  Confti.n,5:.Iaron  cum  Fulgof.  in  d.l.  1 ff.  de 
Legib.  licet  enim  dicam , legem  poffe  dici  prse- 
ceptum  commune , & cx  habitudine  ad  eum . a 


lura  non  in  fn^uUs  per fonat,  fed  generaliter  conjhtutm- 
tur.  De  legibus  etiam  canonicis  id  probari  po-j 
tcft  ex  d.  cap.  Dua  junt , quatenus  in  eo  dici-  Cap. 
cur , canones,  dc  decreiaaPatribus  edita efteie-/"”*. 
gef  piibiicaa  Lex  autem  priuata,qiwm  ibiad-| 
ningit , non  eft  lex  canonica,  fedelllonge  diuer-j 
fxra.ionis,  vcdicemus.Hinc  etiam  Gregor-  IX.' ix, 
in  Prooemio Dccret.  inquit,  Ideo  lexpreditur,  vf| 
appeitnu  noxuufitbittrii  recula  limitetur,  per  quamde-] 
imbHmanum,vtbonefte  viiuitJnforrnetur.Atiilxtidm  ^rifiot, 
lib.6.  Lchic.  dixit, facultatem, ftu  prudentiam^ 
ferendarum  legum  elTe  Archicedtonicam  , fcul 
regalem,  quia  principalis  aftus  illius  pruden- 
tia: eft  leges  ferre,  vc expofuic  D.Thomas 2. 
q- 5o.ar.  I.  ad  3.  Prudentia  autem  illa  rcfpicicj 
communitatem, & circa  illam  vetiatur;  ergo 
etiam  lex  ex  fententia  Arift.  communitatem  TQ-\jriJfot- 
ipicic.  Vndeini.  lib.  Rhetoric  c.  4. dixit, 
icm  ciuitaiUinleothui  poftam  e(fe.  Et  in  Prooemio 
Rhetoric.  ad  AJexand.  dixit  legem  clTe  rationem 
emmuni  eonfenfu  duitatis  definitam , drc.  fupponens 
pro  eadem  communitate  dirigenda  ferri.  Idem 
f*pe  repeti:  Plato  de  legibus , & omnes  Philo-  PUu. 
fophi  Ita  loquuntur.  Vnde  Bfefiuslib.  4.  de  Re- 
pubi.  Leges  (aitj  fimt  publUa  Yit£pracepta,quibHi  nos\ 
omnes  obtemperare  ftmper  oportet,  & cet.  Itaque  iux-l 
ta  communem  vfiim  iurium , & fapientum,  non 
eft  dubium,  quin  nominelegis  fignificetur  prse-j 
|Ceptiim  publicum  communicati  alicui, & non 
jtantiimvni,  ^cIaIteri perfona fingularicer,  im- 
Ipofitum.  ,1^ 

DecUrati  prstcrea  hoc  poteft  ex  alijs  pxo-Confirr^at„ 
prietatibus legis,  vna  eft, quod  debet  dTe 

Ipecua  , vc  infra  oftendemus  ; hoc  autem  ha.if^^^****** 
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Cap.  6.Vtmm  de  ratione  legis  fit  pro  cointnmitate  feratur. 


perpetua  non  elt;  communitas  autem  cil  per- 
petua j (altem  per  luccefsionem  , &c  ideo  re-j 
Ipectu  ilims  habet  locum  propria  lex.  Nec' 
retert,quod  etiam  prxceptum  communicati  im- 
politum pollic  elfe  temporale;  nam  inde  ad  fum- 
mum  (equitur , non  omne  prsceptum  commu- 
nitati mipolicum  effe  legem , quod  poftea  vide- 
bimus;id  vero  non  oktac,  quominus  omnis  lex 
debeat  eile  communicati  impolita , vc  perpetua 
effe  pofsit.  Idem  offendi  poceft , fumendo  hanc 
perpetuitatem  ex  parte  ferentis  legem  , quia  de 
ratione  legis  eff  , vc  non  pendeac  ex  vita  le- 
gillatoris,  vt  infra  probabimus;  at  hoc  (blum 
habet  locum  in  legibus  communibus;  praece- 
ptum enim  lingulare, & vni  tantum  perfonx 
impolitum  cellat  mortuo  ptscipience,  vel  re- 
moto a fuo  munere , vt  communis  fenfiis , & 
coiiluecudo  teffatur  , cuius  rei  rationem  infra 
trademus.  Neque  etiam  hic  refert,  quodprie- 
cepeum  pro  communitate  latum  excinguatur 
per  mortem  prxcipientis , (i  per  modum  legis 
non  lic  lacum , \ t iiifra  etiam  dicam : nam  hinc 
etiam  lo.um  (equitur,  non  omne  praiceptum 
communicati  impolitum  effe  legem, cum  quo 
(tat,  , t lex  debeat  habere  illam  perpetuitatem; 
Icu  inde  pcndentiam  a petfona  terentis  illam, 
quam  non  habet , nili  lit  prscepeum  commu- 
nitati impolitum  Dices ; hsc  conieccura  (blum 
habet  locum  in  legibus  humanis  ; uamindiui- 
nis,  (iue  naturalibus,  liue  policiuis,  legislator 
non  poielt  dcKcere  vel  m utari, Scabillo fem- 
per  pendent  in  ticri  8c  conferuati.  Kelpondeo 
hoc  non  obffare , nam  quia  de  legibus  diuinis 
clarum  elt  latas  effe  pro  communiiace,  ideb  ad- 
dimus illam  obferuationcra  in  legibus  huma-j 
nis , t declaretur , prxeepeum  lemper  conlide- 
rari  in  ordine  ad  aliquam  communitatem,  vc 
poffic  habere  ftabilitatem , quam  lex  per  fe  re- 
quirit. lit  hinc  prxceptumPactisfamilias  lemis 
impolitum,  vel  etiam  (ilijs.imo  6c  toti  tami- 
lix,  noneff  lex , vt  docet  D . Thomas,d.  q.  po. 
art.  j.adj.  quia  non  eff  latum  fufficienti  com- 
munitati, vt  ibidem  dicitur , vel  quia  non  eff  la- 
tum per  propriam  iucildictionem  coaciiuam, 
quod  ad  legem  neceffarium  eff.vc  dicit  Acili. lib.  | 
la  Ethicorum,  cap.  vit. 

Tandem  poteft  hoc  declarari  ex  alia  proprie-l 
tate  legis , qux  eff , effe  regulam  6c  menluram 
operationis,  quafi  ex  parce  materis, & medij 
virtutis ; nam  hoc  modo  dicitur  regula  iullo- 
rum  Sc  iniuffocum.vt  ex  Balilio  Scalijsfupra 
retuli.  Et  eodem  modo  id.  quod  per  legem  defi- 
nitur, vocatur  ab  Ariff.  5 . Echic.  c.  1.  luffum  le- 
gitimum.feu iegale, ■ tnotauic  D.Thomasdac. 
2.  Eff  ergo  lex  quali  regula  confficuensi  vel 
offendens  in  fua  materia  feu  operatione,  circa 
quam  verfacur  , medium  feruandum  ad  reiffe 
conueniencerque  operandum.  Hsc  autem  re- 
gula defe vnmerlalis  eff, ad  omnes  cum  pro- 
portione pertinens;  ergo  lex  defe  eff  generalis; 
vcergoaliqualic  propria  8c  pcrfecfa  lex, hanc 
conditionem  habere  debet.  Si  \ ero  funt  aliqua 
prxeepea  quibus  hxc  conditio  non  ineff , vel  Ii  m- 
pliciter  non  funt  leges  , vel  Ii  inter  leges  nume- 
rantur , illud  eff  . in  quantum  illam  conditionem 
aliquo  modo  participant.  Addi  etiam  poteft.per- 
tinere  ad  hanc  generalitatem  leu  communita 
tem  legis,  vt  vniuerse  feratur , line  perfonarum 
acceptione  . aut  iniqua  excepti  ne  iuxea  cap 
Cmmimes,  de  Conftic. 8c  hoc  videntur  intendere 
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conditicnes,ieu  \niuerialicatem  legis,  & addunt 
hanctanquam  neccllariam  ad  iuibdam  legis,  de 
qua  paulo  poddiceniius. 

Magis  autem  declarabitur  hsc  refoliitio  r6- 
fpendendo  ad  argumenta  propolica.  Ex  quibus 
priori  loco  pohtaracile  expediri  polTunr. 
ad  primum  fatemur,  Uiderum  & D.  Thcmam^'’-^'^!*-^®” 
iniilislccisnon intendille  dire<Pde  agere  de  hac** 
condicione,ilIam  tamen  luppotuilTe.  Vnde  idem 
D.Thomas  5.  Ethic.c.  i-led-z.  exponens  lo- 
cum Arirt.  quemind.ar.2. adducit,  clariuscUcic, 
iulh  legalia  dici  ea  ,quse  funt  fat^aua  felicitatis 
per  iowparatwum  ad  immumtaiem  poliluam , ad 
quamrejpidtle^iipofttio.  Vbi  loquitur  dc  lege  hu- 
mana, fcd  elt  eadem  ratio  de  reliquis  cum  pro- 
portione. Ad  aiia  ' ero  iura , & qux  contra  illa 
obijeiuntur  reipondemus,  licet  nuda  illa  yerba 
3 perie  non  ita  ccnuincant,quinpo(lmtperali- 
quam  interpretationem  \el  euafionem  cn€f* 
uari  tamen  adiundtis  aliis  iunbus  inter- 
pretationibus fapientum , non  paruam  vim  ha- 
beread  veritatem  pofitam  contirmandam. 

Ad  poiteuora  ergo  argumenta  refponden-  14. 
dum  elt.  Etprimdad  D-  1 hornam  dicimus,  in 
locis  ibi  Citatis  nunquam  excludere  hanc  con- 
ditionem . nec  loqli)  de  prxeepto  particulari  ex 
parce  peiioiix.  cui  imponitur , ftd  ex  parte  ope- 
ris, de  quo  jii  particulari  datur , & de  hoc  dicit 
debere  ttie  tale,  vt  conferat  ad  commune  bo- 
num, & li  hoc  habeat  prxeeptum  de  illo  poli- 
tum habiturum  rationem  legis,  vtique  fi  alias 
condiciones  ad  legem  requilitas  habeat.  Ad 
GlolTam  ver6  & alios  Dodores  ibi  allegatos 
refpondetur , explicandos  vel  admittendos  efle 
iuxea  iura , qux  aiteganr,&  fi  aliud  volueiiunc, 
non  elle  ptobandam  eorum  (ententiam.  Igitur 
de  lilia  duabus  legibus  de  Decurioni, 

Dorctheum,&.  Dtfii  , verum  cft  verlarialiquo 
modo  circa  commoda  particularium  perfona- 
rum^qux  ibi  nominantur;  nihilominus  tamen 
quatenus  aliquid  prxcipiunc,  non  feruntur  ad 
iiias  lingulares  perlonas  , fed  ad  communita- 
tem , ad  omnes  fubditos  legislatoris,  obii* 
gantes  illos  ad  leruanclam  calem  y \el  talem 
immunitatem  illis  perfoms.  Quomodo  etiam 
libro  8 * declarabimus  pnunegium  > licet 
particulare  \ ideacur  , pofie  habere  rationem 
iegis.  Addo  etiam  in  illis  legibus  non  tantum 
concedi  fauorem  lingularibus  perfonis  ibi  no- 
minatis , fed  eriam  (uccelforibus  eorum  in 
perpetuum  , & ita  illx  leges  participant  per-  lex, 

jpetuitatem  communitatem,  quia  ilis  fntsata.  Et 
Imiiix  magna  quxdam  pars  communicatis  , 

D fortaffe ex prxcipuEefie poterant, Sc  ita  ilix le- 
ges*,  iicec  quadam  ratione  videantur  fpeciales, 
fiio  modo  generales  funt , licet  nunquam  fetan- 
tur ,nifi  per  modum  pnuilegiorum^vt  ex  a fu 
confiat. 

Ad  fecundum  exi.  i.  & 4»  r-  refpondeo, 
leges  perfonales  ibi  \ocari  leges  priiiilegiorum, 
qux  perfonales  vocantur  ratione  proximx  v tili- 
tacis,  quam  incendunt,  femper  tamen refpiciunt 
aliquo  modo  communitatem  ex  parce  eorum; 
quibus  prxcipiunc, -s  t proximi  explicatum eft, 

& tradfando  de  priuilegi|s  latius  dicetur.  Ad 
tertium  refpondetur  legem  pfiudtam  in  illis  ca- 
nonibus fumi  in  fenfu  longe  diuerfo.  Dicitur 
,enim  lexpriuata , aut  vocum  faifiumexrpeciali 
infpiratione  Spiritus  ftmfti,  aut  iplametinfpira- 
cio  diuina  , per  quatn  homo  fpecialicer  voca- 
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cur  ad  aliquod  altius  bonum , quz  appellatio 

metaphocica  eft,  iila  enim  non  cfi  propria  lex, 
de  qua  modd  traiflamus,  f«d  ita  vocatur , quia 
feribiturin  corde,  & participat  aliquos  effedus 
legis,  licut  de  V oto  alias  diximus. 

Ad  rationes  facile  refponderi  potefl  ex  di- 
dfis.Nam  circa  primam  conilae  ex  didiis.przce- 
pcum&legc  non  couerii;  nam  licet  omnis  lex 
fit  przceptumjnon  tamen  omneprzceptum  eft 
lex.fed  oportet,  v t fpeciales  conditiones  habeat, 
inter  quas  vnaeft,  vt  Cc  przceptum  commune 
infenfu  explicato.  Neque  oportet  in  re  morali 
anxie  inquirere,  an  prsceptum  & lex  efientiali- 
ter  diliinguantur;  elto  enim  non  dillinguantur 
phyfice  quoad  fpecies  naturales  adtuum , latis 
ell,  quod  difiinguantur  moralicer,  vel  (veitadi- 
camjin  efTe  artificiali.  Eli  enim  lex  veluti  quod- 
dam arte  fadlum  refultans  ex  tali  ai^u,  cum  cali- 
buscircumflantijs,  conditionibus, vel  habitudi- 
■ibuSjfine  quibus  non  erit  vera  lex.etiamG  quo- 
ad ac^um  przcipiendi  eiufdem  fienaturz.  Addi 
etiam  poteil,  legillationem,  quoad  adlum  pru- 
dentiz,  a quo  procedit , & quoad  honellatem, 
quam  habet, vt  procedicUegifiatore.habere  (pe- 
cialem  rationem  virtutis  dillincaam  a przcepto 
particulari,  & priuato,  & hoc  modo  dici  polTe 
legem  , vt  Gc  eflentialiter  diflingui  a priuato 
mandato. 

Ad  primam  confirmationem  refpondetur, 
verum  elle,  legem  dicere  refpeftum  ad  lingula- 
res perfonas,  vt  funt  partes  communitatis,  cui 
lex  imponitur  tanquam  regula  operandi.  Ad  fe- 
cundam confirmationem  refpondetur , legem 
non  dici  communem , quia  necelTarid  imponi 
debeat  communitati,  vt  communitas  ell,&  cor- 
pus myllicumj  fed  quia  generaliter  proponi  de- 
bet, vt  ad  omnes  & fingulos  pertinere  pollit,  iu- 
xta  materiz  exigentiam,  & hoc  modo  verum 
eft,  ferri,  vt  regulam  perlbnarum  verarum  & 
non  tantum  fidtarum.  Addendum  vero  eft  pro- 
pter confirmationem  tertiam,  legem  ordinarie 
ferri  ad  communitatem,  non  colTeaiue,  led  di- 
ftributiue,  id  eft.  vt  ab  omnibus  & lingulis  de 
communitate  feruetur  cum  diftributione  ac- 
commoda iuxta  conditionem  legis ; nam  hoc 
femper  fubiutelligendum  eft.  Poteil  autem  et- 
iam ferri  aliquando  lex  in  iplam  communita- 
tem , vt  communitas  ell,  id  ell,  prohibendo  vel 
przcipiendo  a<ftum,  qui  ab  iila  Ibia.vt  commu- 
nitas eft,  exerceri  poteil,  vt  conllat  de  llatutis 
quarumcumque  congregacionum , vniuerfica- 
tum,capitulorum,collegiorum,&c.difponenti- 
bus  aliqua  circa  afliones  publicas,  & commu- 
nes talis  corporis  myftici.  Nam  illz  funt  verz 
leges,  fi  alias  conditiones  habeant,  etiam  C tantu 
przcipiant  vni  indiuiduz  communitati.fi  tamen 
communitas  perfefta  fit,  vtftatim  dicam.  Tum 
quia  hcetilla  dicaturvna  perfona  fiifta.fimplici- 
tereft  communitas.  & habet  perpetuitatem  re- 
qmfitam  adlegem,&  immediate  refpicit  bonum 
commune ; tum  etiam  quia  per  talem  legem, 
femper  obligantur  finguli  de  illa  communitate 
ad  non  operandum  vel  cooperandum  contra  ta- 
lem legem. 

Sedquzret  nonimmerito  aliquis, qualisde- 
beatefle  communitas,  vtfit  capax  propriz  le- 
gis.Rerpondeo  breuiter,  pro  diuerfitate  legum, 
diuerfam  communitatem  fufficercvel  pollula- 
ri.Dillingui  ergo  poteil  in  primis  communitas, 
quia  qnzdam  eft  naturalis  per  folani  conuenie- 
tum  in  rationali  natura,  cuiufmodi  ell  commu- 


Ub, I.  be naturale^ in commmi. 


nitas  humani  generis.qu?  idter  omnes  homine» 
interuenit;alia  v er6  dici  poteil  communitas  po- 
litica vel  myllica  per  ipecialcm  coniunoiev- 
nem  in  congregatione  morali  modo  vna.  Prio- 
rem communitatem  refpicit  lex  naturalis,  quz 
per  lumen  rationis  vnicuique  homini  proponi- 
tur. Quia  non  fertur  ad  v nuquemque , qua  talis 
ell,  Petrus  V .g.  fed  qua  homo.  Quod  obfetuare 
licet  tam  in  lege  pure  naturali.quam  in  luperna- 
turali, quatenus  ipli  gratiz  conaturahseft.Pofte- 
riorcomunitasfubdiflingui  poteft  . namquzda 
intelligi  poteil  addita  naturz,  no  tamen  iuie  hu- 
mano, leddiuino,  eo  quAdabipfoDeoinftituu 
fit  fub  aliquo  capite  ab  ipfo  deCgnato  ;&  cu  ali- 
qua v nione  in  ordine  ad  fupernaturale  fine.  Hu- 
iufmodi  tuit  olim  fynagoga . nunc  autem  multo 
perferior  eft  Ecclelia  Catholica,  quz  non  pro 
vnoyel  alio  populo,  fed  pro  vniuerlo  mundo 
ab  ipidmet  Chrilio  inilituta  ell,  liib  eadem  fide, 
lub  certis  fignis  ab  eode  Chrilio  inlliiutis  pro- 
tellanda,  &.  lub  obedientia  v nius  capitis,  cui  ipfe 
vices  liias  in  terris  ccmmilit.  Ad  huiufmoui  er- 
go communitatem  feruntur  per  fe  primo  leges 
diuinz  politiuz,  licut  fuit  lex  v etus  data  populo 
ludzoi  um,  & lex  gratiz  data  pro  vniuerla  Ec- 
ciefia.  Item  ad  eandem  feruntur  leges  canoni- 
cz,  quamuis  non  omnes  pro  vniuerfa  Ecclcfia 
conllituamur,  fed  iuxta  intentionem  vel  pote- 
llatem  terentis  illas,  vt  pollea  videbimus. 

Przter  has  ell  communitas  humanitus  con- 
gregata leu  inucnta , quz  dicitur  elTe  ccetus  ho- 
minum, qui  aliquo  iure  fociautur,  vtfumitut 
ex  1.  Ciiiiiai.ff.  fi  certum  petatur.  & ex  cap.  Di- 
U£ttt , iundta  Giolla  de  Excellibus  Przlato- 
rum,  vbi  declaratur  ad  communitatem  non 
fufficere  hominum  multitudinem , nifi  inter 
C I le  ahquo  foedere,  in  ordme  ad  aliquem  finem,& 
fub  aliquo  capite  copulentur.  Sic  etiam  dixit 
Arill,  j.Politic.  cap.  lo.  Ciuitatem  elTe  ciuium 
multitudinem  habentium',  Icilicet,  inter  le  mo- 
rale vinculum.  EIze  autem  communitas  dillin- 
guifolct  a Philofophis  moralibus , & lurilperi- 
tisin  perietftam , 6c  imperfeiftara.  Perfedfa  in 
genere  dicitur;  quz  ell  capax  politicz  guberna- 
tionis, quz,  quatenus  talis  eft , dicitur  libi  fuffi. 
ciens  in  hoc  ordine,  quomodo  dixit  Arift,  i.  Po- 
litic.cap.i.Sc  D.Thomas  i.a.q.po  ar.a.  Ciuita- 
tem elle  communitatem  perfeiftam.  & a fortiori 
regnum , & quzhbet  alia  fuperiorcongregatio, 
feu  communitas.cuius  pars  ciuitas  fit , erit  com- 
munitas perfeaa.  Poteil  enim  in  his  communi- 
tatibus elTe  latitudo,  Sc  licet  filigulz  per  fe  fpe- 
iftatz  perfeiflz  llnt;  tamen  iila,  quz  eft  pars  alte- 
rius.fubhac  ratione  imperfetfta  eft.nonabfolu- 
te.fed  comparate, feu  relpedliue.  Et  przterea  in- 
iter has  communitates  quzdam  dicuntur  reales, 
feu  locales,  quia  certis  terminis  realibus,  fen 
localibus  clauduntur,  vteft  ciuitas,  vel  regnum; 
aliz  v ero  dicuntur  perfonales , quia  magis  in 
perlonis.quam  in  locis  confiderantur.  vt  ell  reli- 
gio aliqua,  V.  g.  v el  confraternitas , & c.  quz  pop 
funt  elTe  etiam  perfeiftz  communitates,  C perfe- 
i5um  regimen , & moralem  vnionem  habeant. 
De  quibus  videri  polfuntlurifperitiinl.  i.&  fe- 
quentibus.  ff.  Quid  ciiiufq;  vniuerfalitatis.&c.& 
ff.  de  Coliegijs  illicitis. 

Communitas  autem  impetfeftanon  refpe- 
dliuc  tantiim,  led  abfolute  dicitur  priuata  do-1 
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mus, cui  paterfamilUs  pr^ell.v  t notauit  D.Tho->er/,s*. 
masq.cit.  art.j.ad  ?.&  Sot.ibi.  & lib.y.  deIull.|D.ras«, 
q I .art.2.8;  fumitur  ex  Arift.  fupra.  Ratio  verd 
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eit,quijilia  communitas  noneftlibi  lulKciens, 
vtlUtimexplicabiturtltemquiain  ea  non  con- 
greganturfingalaperfonaevt  principalia  me- 
bra  ad  vnum  corpus  politicum  componendum» 
ledfolum  ibi  exiltunt  inferiores  in  vtilitatem 
Domini»&  quatenus  eius  dominio  aliquo  modo 
fubfuni  . Etidebtalis  communitas,perfe lo- 
quendo, & intra  propriosterminos  nonregi 
tut  propria  poteftateiurifdidHonis,  1'eddomi- 
natiua,acqueitaprodiuerlicate  dominij  parti- 
cipardiuerfum  modum  imperandi  refpediu  di- 
uerlbrum.  Aliud  enim  eft  ius,  vel  quali  domiuiu 
patris  familias  in  vxorem.aliudin  iilios.aliud  in 
famulos, vel  feruos ; vnde  neque  habet  perfe- 
(Sam  vnitatem  , feu  vniformem  poteliatem  j 
neque  etiam  participat  proprie  politicum  regi- 
men ,&  ideo  copimunitas  illa  fimpliciter  im- 
perfe^adicitur. 

Hac  ergo  diftindione  fuppofita  dicendam 
^11  filum  cd  , leges  humanas  habere  proprih  locum  in 
TI  ‘‘flttm-  qUKCumq, communitate  perfeda , non  tamen 
mmiiuti  j in  imperteda.Prior  pars  probatur , quia  omnis 
I communitas  perfeda  eft  proprium  corpus  poli. 
ticu,&  gubernatu  per  propriam  iurilHidionem 
Ihabente  yim  coadiua.quae  eft  legum  latma.lte 
prsEcepra  , ik  reguls  viuendi  tali  communitati 
propolit* , li  habeant  alias  condiciones  requili- 
tas  ad  legem, conftituere  polTunc  iuftum  legale, 

& medium  leruandum  in  vnaquaque  maceria 
virtutis  accommodata  calicomunitacijergo  ta- 
les tegula, feu  praecepta  habebunt  veram  ratio, 
nemiegis.  Deniqjiicutilla  communicas  perfe- 
da  eft,ica  prjceprum  illi  impofteu  poteft  limpli- 
citer  dici  prscepeum  commune,ergo  Sc  lex. 

Altera  pars  1'itis  inlinuatur  ab  Arift.io.Echic, 
cap.vlt  &b  Thomad.ar.j.ad  quatenus  do 
ccnt,communicacem  vnius  dornus  nonfulHce- 
re  ad  propriam  legem. Ratioreddi  poteft  ex  A 
tifiot.quiain  tali  communitate  non  eft  propria 
iurifdidio,aec  vis  coadiua,  qu*  in  proprio  le- 
gislatore requiritur.  Huius  autem  ratio,  eft  im- 
perfrdio  quali  naturalis  taliscomunitatis,quia 
nonfibifutEcitad  felicitatem  humanam  com- 
parandam eo  modo , quo  humano  modo  com- 
parari poteft, vcl(vt  clarius  dic3cur)partes  talis 
communicatis  non  libi  inuicem  prxftant  luf- 
liciensfublidium,vel  mutuumtuuamen , quo 
indiget  humana  focietas  ad  fuumlinem,  vel 
adfuamconferuationem  , & ide6  talis  com- 
munitas quali  naturaliter  ordinatur  ad  per- 
fidam communitatem,vc  pars  ad  totumjideo- 
que  poteftas  iegiftaciua  , non  eft  in  tali  com- 
muni tate,fed  ratum  in  perfeda.Qgie  ratio  pro- 
cedit proprie  inlegibus  ciuilibus,  cu  proportio, 
ne  tamen  applicatur  ad  Eccleliafticas , quia  licet 
poteftas  legislatiua  Eccleliaftica  non  manet  h 
1 communitate, fed  a Chrifto,  tamen  communi- 
cacur,&  diftribuitur  cum  conuenientia,  & pro- 
portione ad  communitatem  humanam. 

Sed  obijeiee  aliquis ; nam  fequicur  ex  didis 
non  pofld ferri  propriam  legem  in  communita- 
te perfeda,li  cantum  pro  aliqua  illius  parce  fe- 
raiurjconfequens  videtur  fallumjergo.  Sequelal 
pacet, quia  ftaiutum  vnius  domus , velcommu- 
nitatis  imperfedf  non  eftlex,quia  illa  commu- 
nitas impetfeda  eft  pats  perfe  cfta: ; ergo  idem 
erit  de  quacumque  parce  ciulcacis,  illa  enim  et- 
iam eft  communitas  imperfeda , & pars  perfe- 
dat.Minor  verb  probatur,quia  non  eft  deracio- 
ne  legis, vt  obliget  omnes  de  ciuitace  j ergo  po 
teft  obligare  parce, & nihilominus  elTe  vera  lex. 
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Circa  hocaliquiluriftfdicut  legelata  a principe) 
ad  obliganda  vna parte  ciuitatis.  V.g.  quartam 
parte, & nonaiia,noneire  veralege.nec obliga- 
re.  I ta  docuit  AngeLquem  refert  &iequitur  Ia-  Ufi». 
fonin  1.1. lF.de  legib.n.a.qui  iblum  fundatur  in 
hoc,  quod  lexefte  debet  praeceptum  commune. ' 24 

Refpondeo  nihilominus,  aliud  elTeloquide 
tali  lege  ex  ratione  luftitiie, vel  iniuftitia!  , feu 
acceptonisperfonarum;  aliud  ex  defedufuffi- 
cientis  communitatis, cui  imponatur.  Hic  non 
tradamus  de  priori  cbnliderationeitamen  etia 
fub  ilia  dicere  non  poftfumus  talem  legem  efle 
intrinfece  malam, feu  iniuftam , quia  poteft  in- 
terdumfubelle  ftifficiens  caufa , & ratio  impo- 
nendi onus  vni  parti, £c  nOn  alteri , vel  ratione 
litus, & loci, quia  in  tali  parte  indiget  ciuitas  ta- 
li feruiciojvelrationecondicionis  perfonarum, 
vc  ex  legibus  tributorum  conftat.  Pofterior  au- 
tem conlideratio  huc  fpedat , in  qua  dicimus 
non  effe  de  ratione  legis,vt  pro  tota  communi- 
tate feratur  cotaiicer,  vc  lic  uicam,  quia  in  parte 
eius  poteft  eft-e  fufiicienscommurtKas  & fun- 
damentum futficiensad  perpetuitatem  legis,& 
veprocedatex  iurifdidione  politica,  & imme- 
diateperiinente  ad  communem  gubernatione. 

Poteft  autem  hocaccidere  vanjs  modis  . Pri- 
m6,  li  lex  feratur  fub  ratione  talis  muneris , vel 
offici)  ,icavt  comprehendat  tales  artifices  , Sc 
non  alias  perfonas.  Secund6,fi  feratur  in  per- 
Ibnas  talis  generis  , vel  condicionis  , vt  in 
plcbeios  , vel  nobiles , velin  defeendentes  ex 
Hebratis,  aut  conuerfos  ex  Saracenis , vel  quid 
fimile.  Tertio  ferti  poteft  pro  habicatibusin  ta- 
li parte,  vel  vico  ciuicatis,Scnoii  pro  alijs,-ita,vt 
non  tantum  pro  his, qui  nunc  habitant , led  du. 
rabiliter  per  fucceftionem  indifferenter  fcratnr. 
Quicumque  enim  ex  his  modis  generalitatis 
fufficiens  erit  ad  rationem  legi  s,li  alioqui  iufti- 
tia  feruetur.Nam  primus  eft  limplicitei  genera- 
lis fecundu  dirtribucione3ccommoda,fecundus 
participat  eande, fuppofita  iufta  diftributionei 
tertius  etiam  eft  de  fc  indifferens  ad  omnes  j 
quia  nullus  eft, qui  non  pofficibihabitare,&.  ad 
hunc  modum  indicari  poteft  de  quacumque  a- 
lia  hmili  lege. 

C A P V T VII. 

Vtram  de  ratione  Ugu pt^vtftoftet 
commune  bonum  feratur. 

EX  hac  condicione  legis  videntur  maxinta 
_ expartcaliscpendere,  Scidcofecundoloco 
illac6ftituimus,licetllidorus  vltimaeapofue-^  * 
litilimul^ue  in  trinfecum  finem  legisdcclarabi. 
mus, In  quiftione  ergo  propolita  nuila  eft  iiitet 
audtores  controuetfia  , fed  omnium  commune 
axioma  eft, De  ratione,  & fubflantia  legis  effe , 
vt  pro  communi  bono  ftraturj  ita  , vt  pro- 
pter illud  pC|Cipue  tradatur.Ita  docecO.Thom, 
d.q.po.vbi  Caietaiius,  Contr.&  alij  moderni, 
Soiol.i.deluft.q.i.ar.i.Caftro.libii.  dc  lege  uumfirii. 
|Pcenal.c.i.Amonin.i.p.tic.ii.c.2.§.i.&tit.i7  ts.jhcm. 

§ } Sc  Summiftae  omnes  verb,  lex.bt  bene  Na-  ^ 

uarr.incommenc.de  Pinibus.n.iS.Greg.LopJs,!,. 
in  l.p.tic.s.pait.i.vbi  AlphonfusHiipaniaerexIcaBr». 
eandem  cSditionem  in  fuis  legibus  requirit.  Et 
ita  etiam  intelligunt  iuris  ciuilis  interpretes  I.i 
ff.de  legib.  dicentes, legem  debere  effe  commune 
frecefium,id  ell,pro  communi  vtiUtate  flatmum , vc 
; ibi  Gloffa  exponit.quam  Bart.  lalbn , & alij  fe- 
quuncut.CUrius  td  docuit  Ifidor  .in  d.cap.  Erit 
I autem  l»;,d,  4.  vt  cap.  przcedenti  explicui,  &c 
C fequUn- 
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Lib . I . De  Mtura  legis  in  fommmi. 


digeri. 

thuAr. 


fcquuntur  ibi  Canonift* . 

Sumicurpraterei  haec  veritas  cx  Ariflot.qui 
iib.  3 .Echic.cap.  6.  ait , finem  ciuitatis  effe  bene, 
ac  tHiciter  viuere,&  ideo  fubdit , De  virtute , & 
>v‘ni9p(ililice cenitant  i quicumqtie  curam  bahent  be- 
! uemjiitucndi  ^i«ff4ttfro,Vtiqueper  leges.  Vnde  in- 
llibio  ij.  capite  ».  addit.  Leges  adrempublicamejfe 
; acemmodandaSitton  rempublican  ad  /^^«.SicMarljI. 
Ipicin.in  argumento  Dialogi  Minos  Platonis  ex 
jeius  mente, tum  ibi, tum  in  libris  de  Lcgibus,& 
iKepub.  colligit  talem  legis  deferipeionem . Lji 
' nragubernandi  Yam,  qua  ad  finem  optimumper  com~ 

' raeda  media  gubernata  dirigit . Quin  potius  Plato 
j in  eodemDiaiogOjRcgiam  legem  appellat  eam,  I 
iqusin  ciuitatis  ordine,  & gubernandi  ratione,! 
quod  retaumcfl,conftiiuit.Et  in  Dialogo  Hip-; 

! pias/eu  de  Pulchro^parum  a principio,  Cendltur 
I (ait;  mea  quidem [ententia  vtilitatu gratia  tex  ^ & vt 
,mjximum  duitati  bonum  iegem  concedunt  legtq.jub»  . 
'/(iM,  legitime  in  duitate  viueremnpo^umus.htlihio 
I i.de  Legibus  late  oftendit,  leges  tjfe  virtutis  gratia 
' conditas, lU  ob communem  pacem,&  felicitatem.  B 
Idem  iatiilimc  Ciccr.lib.^.delegib.Pluttarc.in 
Problc.in  40.ait,Omniumpulcherrimurain  ci- 
uirate  iudican  bonitatem  legum, quod  nimirumj 
commune  illius  bonum  maxime  procurent.  1 

Et  quidem  veritas  haec  per  fe  patens  eft*  in  le-| 
gibus  diuinis.ideoqj  probare  illam  necelTe  non' 
eft.  Nam  licet  ad  diuinutn  honorem  ncceflario 
ordinentur  (non enim  poteft Deusquidquam, 
extra  levellcjvel  operari^nih  propter fc  ipfum.) 
tamen  in  eis  non  qu^rii  fuam  vtilitatem,led  ho- 
minum bonum, & felicitatem.Vnde  quiadiuina 
opera  perlediliimafuntj&maximeproportio- 
nafa,ficut  leges  diuin®  alicui  communitati  tri« 
buuntur,ita  etiam  dantur  propter  cius  commu- 
ne bonum,  & felicitatem,  vt  facile  etiam  indu- 
dlione  conflare  poteft,tam  in  lege  naturali,  qua 
in  diuinispofitiuis.  Neque  obftat>quocl  per  has 
leges  f®pc  intendit  Deuspriuatum  commodum 
hUius, vel  illius  perfon«,vcper  legem  peeniten- 
ti®  faiutem  ipims  peccatori5^&  fic  de  alijs : non 
(inquamjhoc  obftat.Tum  quia  bonum  fingulo* 
runi,vt  iUtim  lati  iis  dicam,  fub  communi  com- , 
prehendi4ir,quando  bonum  vnius  tale  non  ellj ' 
vt  excludat  commune , led  potius  cft  tale,vt  in 
lingulis  requiratur  ex  vi  talis  legis, vt  appjicatf ' 
ad  finguJos,  vt  ita  ex  bonis  Cngulorum  confur-  j 
gat  commune  bonum.Tum  etiam  quia  leges  di- ' 
uin®  pf®fcrtim  referuntur  ad  felicitatem  «tec-  j 
narh,qu®  fecundum  fe  commune  bonum  eft,  & j 
in  vnoqtioqtie  indiuiduo  eft  per  fe,  & propter  fe  | 
intenta  etiam, fine  ordine  adaliam  communita- 
tem.Propter  quod  dixitD.  Thom.i.p*q.25.ar. 
7.&q.$8.  ar.i.  humanarum  animarum  multi- 
plicationem,eciamfi  tantum  numero  differant, 
non  cfTe  tantum  per  accidens,  fed  per  fe  inten- 
1 tam  propter  fuam  immorealitateni,6c felicitatis 
I capacitatem. 

' Dclegibus  atftem  humanis  coiufcuqj  ordinis 
fint, ratio  fumenda  eft  ex  procedenti  conditione. 

Nam  ficuc  leges  communicati  imponuntur,  ita 
propter  bonum  communitatis  pfocipue  ferri  de- 
bent,alioquiii  inordinataeflent.  Nam  contra 
omnem  rediitudinem  eft,bonBm  commUne  ad 
priuatum  ordinare, fed  totum  ad  partem  pro- 
pter ipfam  referre  5 igitur  cum  lex  pro  com- 
munitate feratur  , illius  bonum  per  fe  primo 
procurare  debet.  Item  ex  ordine  finhim  fumitur 
optima  ratio.  Nam  finis  debet  efleproportio- 
natusadlui,eiufqueprincipio,  & facultati:  fed 


lex  eft  regula  communis  operationum  mora- 
lium 5 ergo  & primum  principium  moralium 
operationum  debet  cfle  primum  principium 
legis, fed  finis  vltimus,feu  felicitas  eft  primum 
principium  moralium  operationum  : nam  in 
moralibus  finis  cft  principium  operandi,  & ita 
vitimus  finis  eft  primum  principium  talium  o- 
pehim  : bonum  autem  commune,  feu  felicitas 
ciuitatis  eft  vicimus  finis  hi  fuo  ordine  j ergo, 
illuddebeteftepnmumprincipivmlegisjdebecl 
ergo  efle  lex  propter  commune  bonum . Qui ! 

Fere  eft  difcurlusDiui  Thorn®  ind.arcic,  z.  qui 
poteft  egregie  iliuftrari  ex  dodftina  Auguftin.  o.Assgujf, 
lib.  I p.de  Ciuit.cap.  .vbicx  debito  ordine  par- 
tisad  totum,£i:  vnius  domus  ad  ciuitatem(cuius 
eft  (vtinqUit)inicium,feuparticula)colligic,  ad 
pacem  ciuium  pacem  domeiHcain  referri.  Et 
fubiungit.  Uaft  , vtexiege  ciuitatis  pracepiafu- 
merepatremfamilias  oporteat  , quibus  domum  fuam 
fic  regat , vt  fit  paci  accommodata  ciuitatis  5 ergo  mul- 
to magis  {fecundum  Auguftinus ) leges  ciuica- 
cisdebent  ad  commuiiempacem,& bonum ci- 
uitacisordinarii 

Alia  manifefta  ratib  fumi  poteft  ex  brigine 
human®  legis , quia  poteftas  gubernaciua , qu® 
eftin  hominibus,  vel  eft  immediate  a Deo,  vt 
contingicinpoteftatefpiricuali  , vel  eft  imme- 
diate ab  ipfis  hominibus,  vt  in poteftate pure 
temporali,  veroque  autem  modo  taiispbteftas 
eft  pradpue  data  propter  commune  bbnucom- 
munitaiis3  ergo  hocbonumdebetincendi  m 
legibus  ferendis.  Minor  quoad  priorem  partem 
defpiriiuali  poteftate  eft  euidens  in  Scriptura: 
nam  propterea  Prclari  vocantur  paftores , qui 
animamfuam  debentponere  pro  ouibusfuisrSc 
dilpeniatores, non  Domini ; & miniftri  Dei, 
non  cauf®  primari® ; ergo  cenentur  diuin®  in- 
tentioni conformari  in  vfu  talis  potcftaeisjDeus 
I autem  commune  bonum  ipibrum  hominum 
principialiterintendit : ergo  etiam  miniftri  ad 
hoc  tenentur . Et  ideb  grauiftime  in  Scriptura 
reprehenduntur,  qui  hac  poteftate  in  luum  pri- 
uatUmcommoaumabotuntun  Quando  vero 
poteftas  data  eft  immediate  ab  ipfis  hominibus 
eUidentiflimumeftjnbnefte  propter  principis 
Vtilitatem  , fed  propter  commune  bonufti' 
eorum,  qui  illam  contulerunt,  & ideo  Reges’ 
miniftri  rcipublic*appcllantur.  Ad  dc  ctiarh 
effe  miniftros  Dei  ad  Roman.  13.  & Sapient. j «. 
Cumejfentminijlri  regntemtCfi’C.Dtbcnt  ergoea 
poteftate  vti  in  bonum  reipublic®,  aqua  , Sc 
propter  quam  illam  acceperunt.  Propter  quod 
retU  dixit  fiafilius  Hom. iz.in initium  Proucr.  ^*f‘^^***‘ 
in  hoc  differre  Tyrannum  arege,  qnbd  ille  pro- 
priam , hic  communem  vtilitatem  in  fuo  regi-' 
mine  qu2rit.  Quod  etiam  tradit  Arift.8.  Echic.  D Thomi 
<ap.io.& g.Politicorumcap.  y.&confentitD. 

Thomas  2 .2.q.42.arr.2.ad  j.fic  lib.  j.de  Regim. 
princi.cap.  ii.  lam  verb  probatur  prima  con- 
iequenria  , quia  vnus  ex  prxeipuis  adtibus 
huius  poteftatis  eftiex:  nam  eft  velutiinftru- 
mentum  per  quod  princeps  moraliter  inftuit 
in  rempublicam  , vt  illam  gubernet ; debee 
ergoelfe  lex  propter  commune  bonumipfius 
reipublic®. 

Contra  hanc  vero  condicionem  obiici  poteft; 
quia  mule®  funt  leges  , qu®  in  bonum  priua- 
farum  perfon  rum  ordinantur,  vt  v.g.qu®  fiunt 
in  fauorem  pupilIorum,miIitum,&  fimilcs.Vn- 
de  in  1.  i.ff  de  Iuftic.&  iur.&in  Humfludq: 
Inftit.eodcm  ticul.duplices  diftinguuntur  leges, 
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qux  jam,quz  ad  commune  bonum,  feu  llacum 
ccipubliczordiiianturjalixverd.qux  fune  circa 
priuacum  bonum  bngulorum.  Ec  in  lib.  l.Ede 
Conftitut.principudicitur , quaidam  elTe  lege» 
perfonales,  qus  peribnam  aon  egrediuntur  , 
quia  nimirum,  in  illius  tantulficommodurafi- 
unc.  Quodmaxime  videre  licet  in  priuilegio, 
quodlcx  priuatadiciturin  cap.  enuilegium.  d.  j. 
quia  nimirum  in  priuatnm  commodum  priui- 
kgiati  conceditur:  non  ergo  leges  omnes  ordi- 
nantur in  commune  bonum.  Aliunde  vero  non 
videtur  fatis  eEe,quod  in  commune  bonum  or- 
dinentur ,quia  liepein  multorum  damnum,  & 
detrimentu  redundant:  non  funtautem  facien- 
da maia.vt  veniant  bona, nec  quidam  locuple- 
tandi funt  cum  aliorum  detrimento,  iuxta  te- 
gulam £eCKpleMri,deReguI.iur,ind.MaiorpaceC, 
primd,  quando  contingit  eidem  Regi  multare, 
gna  lubiefla  effe  : nam  lex,  qu*  vni  regno  ett 
Vtilis.alteri  foler  elTe  nociua;8c  in  eodem  regno 
potell  idem  contingere  inter  diuetfas  ciuitates. 
Irem  lex  prafcriptionis , vt  vniprzbeat  domi- 
nium rei,  verum  dominum  ptiuat  re  fua , fatpe 
etiam  quod  communitati  videtur  vtile  , multis 
particularibuspetfonisonerofumell,& incom- 
modum ; im6  aliquando  leges  direi^b  inferunt 
malum  aliquibus,  vtleges  pumtiua. 

Ad  priorem  partem  vane  relpondent  audo- 
reSjVtvidere  licet  inNauarro  n.i8. 8c»p.  loco 
fupra  citato.  Mihi  verb  res  videtur  clara, & ad- 
hibita duplici  didinf^ione  facilb  expediri.Ptlor 
cR  de  duplici  bono  communi  reifiublicx^vnum 
eft.quod  per  le  primo  commune  eft,quia  non  eft 
fub  alicuius  priuati  dominio,fed  totius  commu-  j 
nitatis,ad  cuius  vfum, vel  vfumftudlum  imme-1 
diatb  ordinatur  ,buiufmodi  funtrempla,  vel! 
res  facra.magtllratus , pafcua  communia , feu 
prata,&  Emilia,dequtbus  fermo  eilin  pradidis 
iuribus,Sc  in  ali  js  fub  titulo  de  rerum  diuilione.  I 
Aliud  verdeft  bonum  commune  folum  fecun-| 
datio,&quali  per  redundantiam  ; immediate 
autem  bonum  priuatum  eft,  quia  fub  dominio 
priuatsperfon*,  & ad  eius  commodum  proxi- 
me ordinatur  j dicitur  autem  etiam  commune, 
vel  quia  refpublica  habet  ius  quoddam  altius  in 
bona  propria  Ungularum  petfonarum.vt  eis  vti 
poffit , quando  ilii  fuerint  neceflaria , vel  etiam 
quiaeoipfo , quod  vnaquaqueperfonaeftpars 
commuiiitatis.bonumvniufcuiuf^ue,  quod  in 
damnum  aliorunon  redundat,  eft  commodum 
totius  communitatis.  Sic  dicunt  iura  expedire 
teipubiic*,vt  ciues  lint  locupletes , Sc  vt  nemo 
male  fua  re  vtatur.  §.Sed&  maicr.  Inftit.de  his, 
quifunt  fui,vel  alieiu  iuris,Authenc.  Vt  Mices, 
drc,^. Cen/ideramlam, Collae.:, cum  Emilibus. 

Alia  diftiniftio  eft , qux  de  aiftibus  humanis 
generatim  dari  Iblet,  in  quibus  diftinguitur  ma- 
teria proxima,circa  quam  verfantur,8c  motiuu, 
^feu  ratio  propter  quam . Cum  enim  lex  aiftus 
moralis  fit,illa  etiam  duo  in  eafuntdiftinguen- 
da.Materiaergo,circa  quam  verfaturlex inter- 
dum eft  bonum  comune  per  fe  primo : aliquan- 
doverb  per  ie  primo  eft  bonum  priuatpm:com. 
mune  autem  per  redundantiam.  Igitur  hoc 
etiam  modo  data  fuit  diftindlio  legum  in  illis 
iuribus,vt  etiam  latius  explicui  traift.  5.de  Re- 
lig.feu  de  Iuta.lib.i.Nam  quatdamleges  proxi- 
me verfantur  circa  maceriam  communem,ail)e 
circa  bona  Cngulorumtfemper  tamen  ratio,pro- 
pter  quam  lex  verfacur  circa  vtramque  mate- 
riam, tfteommune  bonum  , quodpropee- 


iatorit» 


rea  femper  debet  efle  primario  intentum 
Quxri  autem  poteft  circa  hanc  partem,  an 
oporceathoc  bonum  elTe  intentum  intentione 
operantis  ,YeUntencioneipiiusoperis,  iuxta 
modum  loquendiD.Thomae,2.2.q.  i4x.art.<$. 
adi.  Nam  incentio  operantisvideiurefreex* 
trinfeca,  & per  accidens  variari  poife,  Senon 
pendere  ab  ilia  rationem  legis : opus  autem  ip- 
Ium  ex  Te, non  femper  fertur  ad  bonum  commu«> 
ne^nin  ab  alio  referatur,  &ideo  neuue  incendo 
operis  videtur  neceflaria,  nec  fufficiens.  Re- 
fpondeobreuiter,  advalorem,  &l'ubflantiam 
‘legis  folum  elTe  neceffarium,  veres  ilia,  de  qua 
fertur  lex,hoctempore,hbc  loco,  in  hac  gente, 

& communitate  llt  vcilis,  & conueiiiens  ad  bo>  'giien fi  it’ 
num  commune  illius;hiec  cnini  vdlitas,&:  com- 1 
moditas  non  datur  k legiflatorejfcdfupponitur, 

Sc  ideo  quantum  ad  fuum  efle,vc  fle  dicam, non  I muni  kon» 
pendet  ex  intentione  legiiUtoris.  Ex  quo  etiam ' fttntxintg. 
fit  , vt  talis  res  exfe  debeat  ellc  referibilis  in 
commune  bonum : nam  omne  bonum  vtile, 
quatenus  tale  eil  , apium  efl  ordinari  ia  eum 
Hnem,ad  quem  eft  vtile,  &inhocfcnru  nccei- 
rariaeftinprxfenci  intentio  operis, non  ope- 
rantis.Racio  clara  eft, quia  etiam  fl  legiflator  ex 
odio,  V.g.auc  ez  alio  prauo  flne  legem  ferat , fl 
lex  ipfa  nihilominus  in  bonum  communecedit, 
idfufficicad  valoremltgis.  Quia  illa  prauain- 
tentioeftmere  pcribnaiis  , 6c  non  redundat  in 
adtum, quatenus  ad  viilitacem  communem  fpe» 

^ac.  Sic  praua*  incentio  iudicis  non  refert  ad 
valorem  fententix,  fl  non  eft  contra  xquitacem 
eius : fle  etiam  praua  incentio  miniftri , nihil  of- 
flcitfacramcnco  , fl  non  (it  contra  fubftantiam 
eius:  ita  ergo  in  prxfenti  bonum  commune  in 
legeipfafpe<5tandu  eft,non  excrinfeca  intentio- 
ne kgis  latoris.Quam  fententiam  opiime  tradit 
Auguftinuslib.  i.dciiber.arbitr.  cap.y.  dicens,  . 
Lex.qUii  tuendi  popuU  cdafa  lata  efi  nullitu  Ubidinisdr- 
gui p9tefi)fiqftidem  iUcjqui  tulit, ft  De\  iufu  tulit ^d  rflf, 
quodprdcepit  tcterna  iufiiiaiexpers  omms  libidinis , td 
dgerepQiuU,  Sidutem  ille  cumaliqua  libidine heejfa-c' 
tuit,n:jn  ex  eo  ft , vr  ei  legi  cum  libidine  obtemperare 
neceffe  quia  bona  lex^a  non  bono  ferri  poteJi.Et 

infra  optimam  rationem  indicat,  quia  licet  ille 
cum  libidine  legem  tulerit, i^ifme libidine  obm 
temperari. 

Per  hzc  ergo  facilliseftrefponfload  priorem 
partem  obiectionum,foium  enim  concludit,le- 
gem  non  femper  habere  pro  maceria  proxima  iU 
lud  bonum  commune,quod  per  fe  primo  eft  in 
communicate  fecundum  fe,  di  ita  intelligitur 
diftintftiodata  in prioribus  iuribusibi' citatis. 

Data  eft  enim  ex  parce  materis, iilzleges  di- 
cuntur verfari  circa  particularia  commoda, <^ux 
habent  pro  materia  bona  propria  ipforum  ciui- 
um,qux  alia  ratione  diximus  continere  bonum 
commune.  In  quibus  etiam  eft  conflderandum 
nunquam  cadere  fub  lege , quatenus  ad  vnam,l 
vel  alteram  perfonam  cantum  pertinent  , i^d 
quatenus  fpecftancad  perfonascercz  conditio- 
nis,vt  ad  pupillos, ad  milites, &c.  vel  certx  ori- 
gmis,vcnobiles,veiadfuccenores  talis  familU; 

&ex  hac  etiam  parte  refpicere  bonum  commu. 
ne  communicate  , vt  fle  dicam,  vniuerfalitatis, 
quia , fcilicec,  bonum  illud  in  multis  repentur , 
vt  capite  przccdcnci  in  fine  declaratum  eft.  At 
yer6  in d.i.  i.lT. de  Conftir.princip.  cum  dicitur, 

I confticutionem  principis  aliquando  non  egredi 
i pcrlbnam,non  videtur  fumi  conftitutio  pro  le- 
ge  propria  , fed  pro  quolibet  edi<fto,Ycl  decreto 
C t prin- 
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principis  in  fauprem  a vcl  odium  alicuius  ccrc* 
perionx  conftirutumjquod  nifihabeac  maiorem 
amplitudinem, & maioremduraiionem,noa  crt 
proprie  lex,  vt  capite  iiiperiori  di<5lum  eft. 

£c  hinc  patet, quid  dicendum  ht  de  priuilegio. 
de  quo  etiam  loqui  videtur  did;a  lex  i.fi.  de 
Con/iitut.  prine. Refpondet igitur  Gloilain d. 
cap.  £rir  autetn  /extPer  hanc  conditionem  diilin- 
gui  legem  a priuilegio.  Quam  refponlloncm 
, acriter  impugnat  Cartro  fupra,  quia  ex  illa  (1^" 
iquitj  fcquitur,  legem  latam  a principe  deper- 
petuo  tributo  libilblucndo  in  fuum  commodu,- 
[dicendam  efTe  priuilegium.  Sed  hocnonmul- 
' tum  vrget  contraGlolTa;quia  vel  tale  tributum 
iefTeciulUim,  veiiniullum;:li  iuftum»  etiamlex 
I elfet  lufta , & licet  effer  in  commodu  principis, 
[nihilominus  eflet  propter  commune  bonum, 

I tum  quia  bonum  principis,  quatenus  talis  eR, 
cenfetur  commune , cum  ipfe  litperfona  publi- 
ca, & communis  j tum  etiam,  quia  iullum fubli- 
dium  datum  principi  a republica, commune  bo- 
num eli  totius  reipublica;.  Si  autem  tributum 
effet  iniuftu,  & tyrannicum,  tunc  non  effeclex, 
fed  haberet  jfe  ad  modum  priuilegij  iniqui , 6c 
iniuHi.  Nec  videturilia  reiponiio  Gloflie  aliena ' 
afententia  Cicer.}ib.3.de  Ligib.dicentis,itl4-i 
ioTcs nojiri  mpnuatoiperjanoi  ferrimluerum-^ id j 

tfi  enimpriuiligium. 

. Nihilominus  tamen  exiflimo, illam  condi- 
tionem non  effj  politam  abilidoro  ad  cxcluden-j 
j dum  priuilegium  a ratione  legis  j tum  quia  ea- 
dem Gloffain  cap.Prinilr^i^.u.j.dicit,  priuilc- 
i gium  cffe  legem,  & in  illo  requiritabas  condi*  j 
: tiones  politas  ab  Ilidoro  in  alio  cap.  £m  autem 
^/rx^turn  etiam  quia  iila  particula  diredepon. cur 
Priuilepum  excludendas Jeges tyrannicas , vei  quatnon 

cedunt  in  commune  bonum,  etiam  £ fortalle, 
nec  ad  priuatum  relpkiant,  & itanectffc  ult, 
per  illam  conditionem  excludi  prauas  leges,  c- 
tiamlipriuilegianoiilintj  tum  denique  quia 
forte  Beceffe  non  tuit , priuigelium  excludet^;, 
djquo  dicam  infra fuo  loco.  Nunc  foium  affe- 
ro,ex  parte  boni  comunis  non  repugnare,qum 
Iit  lex , quia  licet  proxima  eius  materia  lic  Ipe- . 
ciale  bonum  alicuius  famiiif,vci  domus,veiaiu  i 
quarum  peribnarum(proptcr  quod  fortaffcpri- ' 
uatalcx  appelLuum  ertablfinoro  in  d.cap.  Pri- ! 
uilegiuni>)  nihilominus  formalicer  etiam  debet 
reipicere  bonum  commune, argumento  cap.Rr* 
quiriiur  ,&  §.  Ni  fi  rigor. Sccup.  Di^enjatmes.i.q^^ 
7. & qua; tradit  Diuus  Thomas  i.a.q.py,  art.4.j 
ad  i.Nam  illud  bonum  per  priuilegium  coixcel- 1 
fum,itadebeteffealiquorum proprium,  vc  in' 
bonum  commune  redundet,  modo fuperius  de.  j 
clarato . Ac  prxeerea  ipfa  conceffio  Pnuiiegij  1 
tam  rationabilis  effe  debet , vt  ad  bonum  com- ' 
mune  fpo<ftct,ex  limiiibus  caulis  limilia  priuiJe- 
gia  concedi.  Ex  hoc  ergo  capite  non  excludun- 
tur priuiiegia  a propriarationelegis  ; an  vero 
excludantur.exeo  , quod  rcipiciunt  priuatam 
perfonam,vei  poflint  effe  proprie  leges,  maxi- 
mel]pjrpecualiiit,diccmusinIib.io. 

Minor  difficultas  cft  in  legibus  cributorums 
nam  ili* communicati  imponuntur  , vtpcrle 
conftat,& immediate  refpiciunt  bonum  com- 
mune,quia  vt  dixi,  licet  videantur  cedere  in  co- 
modum  principis  , tamen  vc  verae  leges  lint, 
commune  bonum  refpicerc  debent  , quianon 
dantur  H egi, nili  quatenus  perfoiia  communis, 

& publica  eft  , &vt  in  commune  bonum  illis 
Ytatur.  Vnde  in  Concilio  Tolet.  8.  cap.  10.  dc, 
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Regibus  dicitur.  Ne»  pToJpeStantesproprif  tura  em- 
modh  f(d  (onfulentes  patria^atque genii. 

Ad  alteram  partem  obiedlionumgeneratim 
dicitufjhanc  effe  conditionem  rerum  humana- 
rum,vt  non  leru|ptvniformitatem  in  omnibus, 
& ide6  pierumepe  accidir>vt  quod  communita- 
tati  expedit, vni  vel  alteri  nocumentum  afferar. 
Quia  ver6  commune  bonum  pratfertur  priua- 
to, quando  fimul  effe  non  poflunt  , ideo  leges 
limpliciter  feruntur  pro  bono  communi,  & ad 
particularia  non  atiendunr,vt  habetur  in  mul- 
tis legibus.ff.de  Lcgib.&  de  luftit.&iun  &fu- 
mitur  ex  cap.Iifct,de  Regular.&  cx  cap.Sdof./» 
q.i. Contingit  autem  aliquandofubeodemKc- 
ge  effe  plura  regna  , vel  plures  communitates 
quali  per  accidens, quia  re  vera  inter  le  non  c6 
ponunt  vnum  corpus  pol;ticum,fed  ex  acciden- 
tidiuerlis  titulis  in  illius  poteftatedeuenerunr, 
&tunc  iniuftum  effet  eiidem  legibus  diueria 
regna  obligare, li  vni  cffein  vtiles,6c;  non  aiteri. 
Quianon  comparantur  tunc , vt  bonum  com* 
mune , & particulare, led  vt  duo  bona  commu- 
niajquibusper  fe,acligiilatmi  propriis  legibus 
profpiciendum  eft  , ac  fi  fubdiu.erlis  Regibus 
permanereiitjfitut  facit  etia  Pontifex  cum  prae- 
cipit diuerfisreligionibiis,  quatenus  diftiiK^ae 
communitates  funt , & vnaquaque  propriis  le- 
gibus indiget.  Quando  vero  comimitates  fune 
partes  eiulUcm  regni, leu  politici  corporis,  tunc 
vniufcuiuiquepartis  bonum  cenfetur  priuatum 
refpedtu  totms  communicatis,  ad  qua  kgesper 
fe  primo  teruntur.  Obferuanda  vero  duo  funtj 
vnum,  netoc fintparticularianocumenta,  vc 
prseponderent  aliorum  commodis  • aliud, vtfi 
opus  fuerit,  adiungaturdifpenfatio.vel  exce- 
ptio : nainhuiufmodicucntibusmaximUicer, 
& aliquando  etiam  deberi  poceft. 

Ex  quo  facile  conftat,  quid  dicendum  Ift  de 
nocumento  priuats  perfonx^ilud  enim  minus 
: confiderator , & ideo  aliquando  permittitur,vc 
in  pr.'Efcripcionc,  quarclpicitbonumcommu- 
'ne,ftiljcec3paccm,cuitandoiues  &c.Aiiquando 
! etiam  intenditur  , vt  in  legibus  puniriuis,  quas 
etiam  funt  ad  commune  bonum  neceffaris  .Et 
ita  explicatae  manent  alix  duae  conditione»  legis 
politae  ab  Ifidorom  eodem  capite,  Idliceq  vtfic 
neceHana,&  vtilisjquasita  exponit  D. Thomas 
q.p.  5.  art.j.  vt  ncceffitas  referatur  ad  remotio- 
nem mali,  vtquandoicxferrurproptcrvitan- 
dum  aliquod  malumreipubiicx,Ytilitasad  pro. 
motionem  boni:quodrcdedi(ftum  eft,nealte- 
racxiilisparciculisrcdundare  videatur.  In  v- 
traque  autem  maius  bonum  commune  attendi' 
debet:icaenim  remcuendum  eft  vnum  malum, 
ne  inde  aliud  maius  reipublicxfequacur  : ali^l 
talis  lex  non  effccneceflarid,  ftdperniciola.  Et  \ 
ita  eft  etiam  procuranda  aliqua  vtiiitas , ne  inue : 
maior  impediatur,  aut  maiora  mala  communia 
confequatur.Omniaergo  illa  vorba  cande  pro- 
prietatem in  leg^explicant  jiicctfub  diuerfis 
relpediibus  ad  maiorem  declarationem , quod 
facis  eft,  vcnonfifitfuperftux. 

OiiaBriverbhicfoleE  , an  Jexlatafubforma 
generali,ca  intcntione,auc  dolo,vc  cedat  in  pre 
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iudiciumfingularispcifonse,  iniuftafif,veiin-  hxge- 
ualida.  Nam  luriftaedicerefolet, adeo  effe  ini- 1 
quam  talem  legem,  vt  ab  illa  liceat  appellare, 
vel  exceptionem  doli  contr^  illam  ponere  , \t  \ceat parti. 
videre  licet  Bartol.in  J.  0«««  pflpwh.ff.de  luft.  j 

& lur.quseft.y.num.^j.Panormitan.inRubric. 

deConftit.num.2. Felino  incap.C«no;/;n<r,  dei 
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Couhir.nu.5.Ialbn,6c  Gregor.Lop.vbifupra.  A 
Non  lentmnc  tamen  hi  aut^ores , talem  legem 
femper  efle  inualidam , aut  iniuftam : nam  hiie 
dubio  poteftincerdum  fieriex  rationabili  caula, 
pernv  Ciendo  potius  damnum  priua tum  propter 
commune  bonum, quam  illud  in  tendenoo,  vel 
etiam  illud  incendendo  in  pjenam  iulUni  , vel  li  ■ 
contingacincendi  inique  a terente  itgem  exo- 
dio priuaio,  non nocebitipli legi,  neciultitix^ 
ciusjVtlupradidiumeft,  h alias  ipfalitneceiia* 
ria  ad  commune  bonum.  Et  ita  docuiclate  Fe- 
lui. lupra conci. i.6c in  j.addir,  iuem clTc, ll lex 
fiatinfauorempriuats  perlbn»  , velramilia, 
quando  ilia  redundat  in  comune  bonum,  quod 
eft  fatis  clarumex  didis.  Loquuntur  ergo  didi 
audores>quando  damnum  reni)  hneiultacau-  B 
la  lub  fpecie  communis  legis  procuratur  5 tunc 
enim  claraehiniuhiria  : & confequcncer  eft 
etiam  licita,  & debitaconueniensdefenlio,  dc 
qua  iph  tradant, quia  ad  iplbs  proprie  pertinet. 

C A P V T VlII. 
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Explicuimus  finalem  cawfam  legis,  fcquitur, 
vt  de  efficiente  dicamus:  nam  ex  illa  fumi- 
lur  alia  conditio  legis  , linecuius  cognitione 
legis  nacura  integre  tradi  , aut  definiri  non 
poteft.Propcer  quod  etiam  D.Thomas  d,  q,  po. 
arc. 3 . proponit  fimilem  qaxftionem,  interroga- 
do,an  ratio  cuiuslibet  fit  fadiua  legis .?  Videtur 
enim  vniuscuiulquc  ratio  habere  vim  legisfal-| 
temquoad  didaminaiegis  naturalis  : ergo falte 
in  lege  naturali  non  eft  neceffariah«c  condicio, 
vc,lcilicec  , a publica  poteftate  feratur.  Antece- 
dens pacet, tum  cx  ilio  Pauli  ad  Roman.2.  Cum 
gentes^  qua  legem  non  habent^  natutaliter  ea,  qua  legisl 
(um  facium, eiufmodi  legem  non  habentes , ipji  ftbi  fum 
lex*  Tum  etiam  quia  feciufa  omni  fupenori  po- 
teftate, lex  honorandi  parentes,vel  non  menti- 
endi,Sefimiles  , femper  obligant^  non  eft  ergo 
illacondicioderationeiegis, vttaliseft  : nam 
quod  non  eft  de  ratione  vniusfpcciei , non  ell 
deracionegentris.  Et  confirmacur>quia  omnes 
etiam  aJiaieges  humana  nihil  aliud  fune,  quam 
pTudentum  viretum  con{ulia,vv dicizur  in  1.  r.  ff.  de 
legib.  confulca  autem  prudcncumno  requirunt 
fpecialem poteftate  publicam, fed prudentiam, 
&redam  rationem. Vnde  Cicero  hb.  i. de  Le- 
gibus,/^a;(inquit)fil«*ir«r-f  V»,  menSiCff-  ratio  pru- 
/SrHfh,  &lfidor.25.Ecymol.cap.io.5i  ratione  (in. 
j quit)  lex  £onfisiat,lex  erit  omne  iam,ijuod  ratione  con~ 
\fiiterit.  Lex  ergo  cx  ratione  pendet , non  ex  alia 
jpoceftaie, 

I Dicendum  nihilominus  eft,  legem  efle  prs- 
1 ceptii  ab  eo  impolitum,  qui  vim  habeat  cogen- 
j di,ac  fubinde  de  ratione  legis  efte,vc  ab  habente 
publicam  poteftate  feratur.  Hoc  intendit  D iuus 
Thomasind.arr.3.&  quafi principium  primum 
in  maceria  morali. Non  poteft  autem  vniformi- 
ter  in  omnibus  legibus  declarari, ideoq-  perpar- 
titionem  diuinarum  , humanarumque  legum 
diftintftius  oftendetur.  De  legibus  enim  diuinis 
perfe  notum  eft,ficut  de  ratione  carum  eft,  vc  a 
Deo  , tanquam  aproximo  legiflatore  procedat, 
ita  necelTario  procedere  ab  habente  non  foJum 
publicam  poccftacem,fed  etiam  fupremam,&  vc 
iiadicamper  eftendam  , quia  Deo  naturaliter 
competit /upremum  dominiu  rerum  omnium, 
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6c  cum  omni  iure, tam  nominandi, quam  guber-) 
nandi  , &:  regendi , homo  ctiamnacur.ili- 
cereftDeofubiedus  . Inhacergo  fubiebtio-j 
ne  ex  parte  hominis , & poteftate  fuprema  ex  j 
parte  Dei  , fundamentum  habent  legesdiui-| 
n®  : iuxea  illud  Ifai.  33.  Dominmiudex  *' 
Dominus  legifer  nojier  , 'Dominus  rex  Hojfer  , vti- 
que  fummuSjSiindependensab  omni  alio,  qui 
autftoritace  propria, & non  ab  alio  accepta  leges 
ferre  potcftj&cogeread  earum  obferuarionem; 
&;  punire  tranlgreftbrcs.QiiomododixicIacob 
cap.4.P’«ff4  ejllegisUtor^Gr  iudex,qui  potefl perdere, 
liberare 'jleptQs  ergo  diuinsc  neceftario  dicunt 
relpedum  ad  publicam , fupremam  potefta- 
tem.  Quocirca  Jcx  naturalis, aut  propria  lex  no 
eft,  autli  veralexeft,  a publica  etiam  procedit 
gubernandi  poteftate,  quia  fi  lex  diuina  eft, ergo 
eft  ab  eius  poteftate,  qus  naturam  gubernat,  ei- 
^ue dominatur. Quomodoaute  lex  n-icurs  Deu 
habeat  audlorem.iibro  fequenci  declarabitur, 
Vtaurc  in  legibus  humanis  hanc  veritatem 
declaremus, & oftendamus,fiipponimus  primo. 


?• 
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pr«cepcum,  vttale  eft,  neceftario poftulare ali-  j 
quamftipcriorem  poceftateminprascipicntcrc- i 
fpe(ftueius,cuipr«cipir.Notacnim  eftdiffcren*  tejtaietn. 
tiainterhostresa(ftus,petcre,feu orare  5 pro-j 
mittere, feu  vouere^  imperare, feuprjcceptum' 
imponere,-  quod  primum  eft  iodigentis,&:  ide6,  ‘ pifferemia 
vtfic.eft  inferioris  ad fuperiorem  : vhimus  eft 
fuperioris  ad  inferiorem  jfecimdus  vero  poteft  imperefidi. 
effeadomnesjVcindicauitD.Thomas.a.i.q.SS.  o.Thom. 
art.i.&  traift.^.Sc  6.deRclig.in  prine,  explicui- 
mus. Ratio  vero  eft  ,quia  per  atftum  orationis , 
nec  fe  obligat  homo,  n ec  obligat  alium  ,fed  Iblu 
vult  aliquid  ab  alio  obtinere,  in  quo  inferiorem 
fe  illi  exhibet.  Per  promiffionem  autem  obligat 
homofeipfum,qu3m  poceftarem  vnufquifque 
in  fe  habet , & poteft  illam  exercere  reipetftu  as- 
qualis,  velinfcrioris,  autfuperions,  quia  nun- 
quam exercet  ius  in  alium,  fed  in fc,  nec  cogit 
alium  ad  acceptandum  , fi  nolit.  Perprace- 
'ptiim  autem  obligat  praecipiens  alium  , cui 
ipriccipit,  & ide6  neceftecft,vcin  illum  habeat 
jius,  & fuperiorem  poteftatcm.  Non  enimpo- 
j teft  eiTe  adio  fine  principio  proporcionaco,aquo 
manet5hoc  aurem  principium  in  pr^fcntiefl  po- 
teftasilla,perquamvnus alteri  luperior  confti- 
tuitur.Itcm  non  omnis  homo  poteft  alteri  pr^- 
cipere,nec  ?equalis(vt  fic  dicam)potcft  aequalem 
obligare, vteft  perfe  notum,  qnianon  eftvlla 
ratio  , cur  vnus  m.igis  teneatur  parere  alteri, 
quam  c conuerfo,efletque  bcliu  iuftum  cx  vtra- 
6ue  parce;  eft  ergo  neceftario fpecialis  poceftas 
fiiperior  ad  praecipiendum  valide,  6:cfficaciter. 

I Vnde  cum  lex  fitefteniiahcer  praceptum*, etiam 
I hoc  erit  de  legis  eftentiajacneccilicatejeiiam  in 
humanis  legibus. 

Secundo  vero  addendum  eft,  quod  ficutpras- 
ceptum,&  lex  non  conuercuutur,quiano  omne 
prcEceptum eftlex,Iicctomnislex  fitprscepiu, 
itaporeftas  praceptiua,6c  legi  llatiua  non  con- 
uertimtur.Poteftas  ergo  prasceptiua  quafi  gene- 
ricaeft,qu^in  duas  fpecicsdiftinguenda  eft, quas 
poteftacem  oeconomica , & politicam, vel  pote- 
ftatem  dominaciuara,  & iurifditftionis  appella- 
re poftumusjlicutcas  nominauimus.&difiinxi- 
mus  in  ordine  ad  votorum  irritationem,  & dif- 
' penfationem  libro  6.  de  Voto , oap,  i . Et  folent 
jeciam  diffinguiab  auctoribus  diftinguencibus 
I dominiu  in  dominium  iurirdi<ftIonis,&  proprie- 
! tatis,  vc  late  declarat  MoUn.  traiSi.a.de  luftitia, 
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difp.  3. cum  Couarr.in  reguU,  VeccAtunu  2.  p.$. 
p.n.8.6cattig'c  Seneca  lib.7.  Benehc.cap.4. 
dicens.  Ad  rega  potefiiU  omnium  pertinet^  ad  finguhs 
fToprietoi.  Pofluncantcni  diflingui  hc  potelhtes 
circa  perronas,&  aliquo  modo  circa  res  alias, 
circa  quas  proprius  inuenitur  potertas  dominij, 
quam  iurUciidtionis, tamen  fuo  modo  etiam  hf  c 
, circa  illasveriatur,veifecundario,&perconfe- 
|cucioncm,Yelpcr  modum  adminillracionisthoc; 
ivero  nunc  ad  praslens  non  Ipedtat : na  ad  leges , 
vei  prateepta  pcrle  requiritur  poteftas  in  perfo- 
nam,vtcx  ratione  prascepti  deeJaratum  eit» 
Inter  illas  autem  potelbtes  , vt  inperibnis 
. verfantur,  cum  multx  aliae  dilfercnd.-e  allignari 

ferentU  i»  po(lint,tres  1'unt,  qux  ad  praefentem  caufam  fa»; 
terpote^M.  giunt.  Vnacft,  quod  potcftas  dominaciua  regu-| 

nTiiuT*^  laricer  cft  circa  priuatas  pcrlonas  ,leu  inter par- 
iurtfiiiih.  , tesimperfcdtsccommunitatis  > 6c  interdum  clt 
““  exiurc  naturx  per  naturale  originem  tantum, 

& ex  vi  illiusjVt  clt  patris  poteftas  in  rilium:  in- 
terdum clt  etiam  a natura , liippolito  tamen  pa- 
dto humano,  vt clt poieftas viri  invxorem  in 
ordine  ad  gubernationem  domus , &:  pcrlbnx  • 
aliquando  clt  ex  iure  gentium,  vei  ciuUi , vt  po- 
tcllas  domini  in  feruum  bello  captum  5 iiucrdu 
ex  humano  contradtu,vt  oomimum  in  1-ruum, 
quife  vendidit,  &huc  fpc<aatpoteltas,quxper| 
votum obedientix  comertur  ei,  cui  obedieutia 
promittitur.  At  vero  poteflas  iuiildidtionis ' 
per  fe  primo  refpicit  communitate  perfedtara: 
nam  per  fc  eft  ad  politicam  gubernationem, qug 
in  tali  communitate  elt  necelTiria:  nam  ad  im-| 
pertedtam  lullicitpriorpoteftas. Atque hme  fc- 
quitur  fecunda  differentia,  quia  in  poteftatc  m- 
xifdidtionis  multa  maior  vis  ad  coercendum,  dc 
cogendum  inuenitur, quam  in  poteltate  domi- 
naciua,  cum  quia  maior  eltpotcltas  communis, 
quam  priuaca,  tum  etiam  quia  ad  communitate 
pertedtam  cucndAm,&  omnes  partes  eiusin  oF- 
hciocontincndas,maior  coerdtio  nccclfariacll, 
quam  in  priuata  domo, vel  inter  priuatas  pcrfo-i 
nas.H t ita  non  licet  Domino  fxuire  in  leruum, 
vt  dicunt  iura  ciuilia,expecitqLic  rciput)iicx,vc ' 
feuerior  corrediio  non  nili  audtoritace  publica! 
fiat.  Vndceft  etiam  notanda  tertia  differentia,  | 
quia  dominatiua  poteliasordinariemagisell in  ! 
commodum  habentis  illam, quam  eius,in  quem 
habetur, licet  aliquando  pofiit  contrarium  in- 
ueniri, maxime  quando  confertur  ex  padio  vo- 1 
lunrarioin  eum  finem  ordinato, vt  in  obedien- 1 
tia  ex  voto  debita  frequetius  feruatur.Polcerior  | 
autem  poteflas  per  fe,Sc  ex  pnmxua  inlliiutio-  ( 
ne  luaefl  propter  bonum  comunitacis,in  quam 
datur,vc  capite  prxcedenti  declaratum  eft. 

Ex  his  ergo  concluditur  vcluti  quarta  diffe- 
rentia , qux  ad  prxfens  refert.  Dicendumcft 
enim,  ad  ferendaslcgcsneceftariaefle potefta- 
temiurifdidlionisjnocfolam  dominaciuam  per 
fe  fufficcrc.  Ita  docent  Canonillx  communicer 
in  cap.  cum  accefiffet , & cap  cum  in  Bcclefia  Sancio 
Muria  (pe» textum  ipfum}  de  Conftit.dc  incap. 
Ecclefiarumydcap . /i>/u<e,de  Maior.  & obedi,  cap. 
Duo  fuHt  & cap.Bewf  quidem  p6.d.Bart.inl.O»i«ri 
'populi^ffAc  luftitia  & iure  in  i.q.princ.idemin  1. 
Imperium^ffAc  lur.omni  iudic.vbi  n.S.aic  legum 
lationem  pertinere  ad  iurifdidlionem  meri  im- 
perij,  vciexiftentisin  gradu  proximo.  Quod  ibi 
feqimntur  communicerDodloresjAncon.in  cap. 
vlc.de  his,qux  fiunt  a prxiacis,&  Bald.in  1.  x.  fF. 
de  Iuftit.&  iur.cofentiuntetiam Theologicum 
O.Thom.d.q.po.arc.j.q.iSp.arr.^.j.i  .q.67.art. 


A 15.S0C0  lib.i.de  luft.q.i.art.  3.  Sylueft.  Augei J 
& alij  fummifta,  verb. /ex.  Sumitur  etiam  hxc 
allerCio  ex  Arift.Iibr.io.Ethic.cap.  vlt.  dicente. 

PatrU  praceptio  vires  non  babetyneque  neceptaiem,ne-\ 
que  vilius  omnino  vmus  viri,nifi  fit  ReXfVel  aliquis  talis: ' 

Lex  auiemvim  habet  cogentem. Piat,  in  Diaiog.Ci- 
uiiis,l’eu  de  Regno  verfusfinem.  legum  lamaem 
(dicit)4d  dignitatem  regiam  penincrey  quod  ^ late  | 
profequitur.Plutarch.  in  Comment,  in  Principe 
requiri  dodlrinam, ait, e^e principis  opus.Vn-i 
de  Philo  libr.2  .de  Vira  Moylis  in  pniidp.  i 
(inquit)  (fficium  eft,  tubere, qua  oportet  feri,  cs-  vetare ' 
d quibtu  abstinere  decet ^ caterum  iufiofaciendorum,  (jf  I 
interdicto  cauendorum  proprie  ad  legem  pertinet.  Eo- 
dem  modoloquuntur Patres, Baiil.homii.cap. 2. , 
in  init.Prouer.S/  regnum  (inquit)  eft  legitima  po-  \ 
teCaSymamfeftum  eCjquod  ex  rege,  alioqui  bos  nomine  | 
digno , exeuntes  vita  praceptiones  mullum  apud  omnes  j 
momenti  habeant  ad  confiderandam , & conjequendam ! 
in  communi  bono  vtiliratem.  Et  Clemens  Aiexand.  I clem.Altx 
Jib.i.Stromac.cap.ii^. verfusfinem, legum  feren- 
darum fapientiambmperaioriam  vocat,  dc  ma- 
xime regiam,&  infra.  Qt^emadmodum  paftoralem 
artem  omnium  curam  gerere  dicimus,  ita  etiam  legum 
ferendarum  artem  dicemuS;Virtutem  hominum  compa  - 
rare,  humanum  bonum  pro  viribus  excitantem , vt  quA 
gregis  hominum  curam  gerat,  (sr  preuidenitam. 

Rationibus  etiam  poceft  facile  hxc  veritas 


declarari.  Primo, quia  1- gillatio cft  porillimus 

fiomtus- 


a(ftits,quo  refpubiica  gubernatur, ideoque  pro- 
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petebas  iit 
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in  legit  la  - 
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prereiuscommune  commodum  terricebec,  vt 
vidimus  : ergoper  felpedbcad  pocclcatem  gu- 
bernatiuam  reipublicx  , ad  quam  peretnet  eius 
commune  bonum  procurare:  hjc  autem  eft  po- 
teftas  iurifdi(ffionis,vt  declaratum  eft. Item  pc- 
teftas  dominatiua  per  fe  eft  priuaca,  qux  poceft 
effem vna  perfonarcfpedlu  aitenus  : poteftas 
autem  iurifdiiftionis  perfe  cftpoteftaspubiica, 

C & ad  communitatem  ordinata  3 ergohxcfola 
j eft  principium  proportionatum  ad  terendas  ie- 
jges  , quxper  ic  etiam  ad  communitatem  rete- 
jruntur,vtdi(3;um  eft.  Tandem  poteftas  domi- 
Inatiuaad  fummumpoteft  pr.X£ipere  ex  virtute 
'obediennx,veliuftitix,autpietatis  : quali  exi- 
gendo vfum  rei  fux , aut  fibi  promiffx ; lex  au- 
tem prxeipit  coftituendo  aiffum  in  propria  fpe- 
cie  virtutis  iuxta  exigentiam  m.iterix.in  qua  lex 
verlatur,&iniiJa  nccefiitacemimponendoth^c 
autc  efficacitas  eft  propria  poteftatis  iurifdidli- 
onis , quia  eft  aiffus  publicx  poceftacisrergo  hxc 
poteftas  eft  perfe  requifica  ad  legis  ferendas. 

Redte  autem  (vt  lupra  tetigi)  aduertic  Barr, 
in  loco  allegato , non  omnem  poceftatem  iurif- 
ditftionis  elTe  fufficiencem  ad  leges  ferendasj 
habent  enim  ordinarij  iudices  iurildidlionem,  aloniTfit 
&tamcnleges  ferrenon  poffunt  ; requiritur  ad 

ergo  principalis  quxdam,&  primaria  poteftas 
in  illo  ordine.  Quiaficutcondere  legem  vnus 
eft  ex  prxeipuis  adibus  gubernationis  reipubli- 
cx,ita  prxcipuam,  &fupcriorem requirit  po-! 
teftatem.  Hxc  autem  poteftas  primario,  & per 
cffentiam  in  Deo  eft  ; communicatur  aurem 
regibus  per  quandam  participationem,  iuxra  il- 
lud Audite  reges &c.  quonia  data  e/l  k Domim 
poteftasvobis^  i^onenimeftpoieftasnifiaDeOyVtdki-^  i 
tur  ad  Roman.  13.  Ec  ideo  vnufquifque  pro! 
menfura  poccftatis  fibi  commiffx  poteft  ie«  i^””*-** 
ges  facere  , & non  amplius.  Nam,  vt  re-  ' 
<ftedixit.Chryfofcomus  in  Pfalmum  44.cifea 
finem,  Regum  leges  rarx  fune,  & validxiii- 
rra  eorum  fines.  RomanorS  ImperaTor  Pprftsmn  pof. 


.Qua.pOte^ 
Has  iurifdi. 
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fttfeire  leges,  titc  Peijarum  Rex  pejjei  ftrre  Uges^»-  A 
mams.ht  iic  cie  c?teris.(^omodo  aute  m h^c  po- 
teftasiic.Sc  anfemperlit  neceffaria  ad  conden- 
da humana  ftaruca, infra  dicendum  eftjtradtan- 
dotic  lege  humanajvbi  etiam  explicabimus  , in 
Iquo  gradu  cporreat  , hanciurildidioncm  ha- 
Ibere.vcad legem  ferendam fufficiar. 

I Nunclblum  aduerro  in  omni  communitate 
cfTealiquam poteftatem  fupremam  in luooidi» 
ne,vt  cli  in  tcelelia  Pontifex  ^ in  regno  tempo- 
rali,Rexj  n republica,quff  ariftocraticcguber- 
natur(idcftperleipfam  ) tota  refpublica. Non 
enim  poteftclTe  coipusnili  fii  monftrofum  , 6c 
mutiiii  line  capite,  tt  de  hoc  capite  ait  D.  Tho- 
Imasd.arr.j.efTcjVeJ  ipfam  multitudinem, id  efi, 
|rempubJicam,vel  gerentem  vicem  eiusj  potell 
I aure  m vicem  eius  gerere,  vel  qui  ab  ipfa  tll  c6- 
[ftitutus.vel  qui  immediate  a DeOjVtinftadice- 
^ur.  Idec^uevt  abvtroqiieabflraherec,  rede 
|concJufjt,le^f»J  delere  e^e  a per  (ona  fuhlica  y qua  f9" 
■tiusmihiiudinis  curam  Conflat  igitur,  pocc- 
• flatem  ferendi  leges  humanasfaiiem  elTe  in  fu- 
premoc;!pice,quodcunqueiilud  lit,quianec  po- 
tell  procedi  in  infinitum,  ncc  in  alio  cfl-.  poceft 
maior  porcflas  in  lilo  ordine. In  inferioribus 
tc,&  lubordinati-  principibus  tanta  erit,qiian- 
tanlis  fuerit  communicata  ^capite  : quod  ex 
latione  muneris  vniuscuiufque  cxconfuetudi- 
ne,aut  ex  legibus,  vel  priuilegijs  intelligendiim 
erit, vt  infra  latius  dicetur. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  po» 
litam  recte  relpondet  D.'l  hornas  liipraadpri- 
■ nium,ltgem  naturalem  pofleconfidcrari  , vel 
prout  c-ii  m fubditis,  ve)  prout  cltin aliqua  fu- 
periore,a  quo  lata  ell.  Priori  modo  eft  a natura 
mlita  iplishominibtis,qui  pereagubernaniur, 
ciqjobedire  debcnt,&:  hac  ratione  quatenus  il- 
la infuis  m ctibusfcr;p;  a habet, dicitur  vnusquifj 
que  fibi  ipli  efle  icx,licut  codexlegu  interdii  fo-  q 
Jet  vocari  lex,  vt  dc  libris  veteris  teftamtnticx 
Hicronymofupradiximus , liber  autem  mor- 
tuus noi!  potell  dici  efTe  libi  lex, quia  non  potefc 
fc  per  legem  in  ipfofcriptam  gub^rnarejccr  au- 
tem hominis  liber  viuus , in  quo  eft  lex  natur* 
fcripta,&  ideo  quatenus  illaregiturjcicitur  fi- 
bi ipli  cfTcJex.  Quomodo  autem  illa  lex  natur* 

Iit  ab  aliquo  luperiore  poreftatem  habente, di- 
ctmus  inlibro  fcqueini.  Ad  confirmationem 
:Jpondetur,loh  m honeflatem,vei  iuflitiam  a- 
d:  oni’‘,qu^  per  legem  humanam  prxfcribitur, 
nonellefatisadpiopriam  obligationem  legis, 

& ideo  licet  in  conderd  s iliis  legibus  fit  necef- 
lariaprudentia,6c  ideo  interuenire  debeant 
loieanr  confilia  lapientum^tamen  iila  non  fuffi- 
ciuntline  voluntate  habentispoteftatero,  ^ua 
poceflate,&vo)imtate  lex  accipit  vim,&  effe  le- 
giSjVt  lupra  didumell.Quando  ergo  dicuntur 
leges  efleconfulta  fapientum,velclfeid , quod 
ratione  conftitcrit,aut  quid  fimile,dcnominatio 
fum  .tur  a proprietate  quadam  maxin-enecefla- 
ria,&fortafre  pofiraeft  ad  illius  neceflitatem 
inaicandaminon  ver6  quia  illa  fufficiat. 

C A P V T IX. 

Virum  fit  de  ratiotte  legis, vt  fit  suPla,  & tupi 
lata,  rbi  de  aLjs  coadiiionibus  legU  ab 
jfdoro  pofttis» 

HVpofitis  fondition-buc  in  lege  requifitis 
ex  rartep  rfoharum,feucaularum  , qu* 
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pofTunt  extrinlcce  iudicari;expiicand*  veniunt 
conditiones  veluti  intrinfeca,Sc  adfui,  in  quem 
legis pr*ceptum  cadere  poteft  , 6c  ipfiadioni 
fcrcndil€gcm,quas  ad  iufliriamreuocamus,  & 
fub  illa  comprehendimus  omnes  conditiones 
politas  ab  Ilidoroiib.5.EtymoJ.c.i.vbific  in- 
quit.lex  erit  mt}e,quod  raiiotieccnftirerit,  dumtaxa 
quod  teligioni  ceugruat,qu(id  difcipllna  ccuueniat,  quod 
jaluti  proficiat.  Videtur  aurem  loqui  magis  de 
lege  in  genere,  quanuis  verba  pofljnt  ad  omnia 
accommodari. In  eodem  vero  libro  cap.21.6cJ. 
a.ca.io.alias  condiciones,vei  eafdemoiflincfiut 
enumerat  dicens. Em  autim  lex  heneiiafiujla  ,poj' 
fili  lis  Jecvndum  naturam, fecundum  confueiudinem  pa- 
tria, tempori, loce^.  cJiMfwiew.  Quas  etiam  conditio- 
nes deRge  humanainterpretacur  D.  Thom.  i. 
z.q.pj.arcic.j.  Quia  vero  veJ  omncsveipr«ci- 
pUf  illarum  inoniiiilege  locum  habent , & ad 
concludendam  legis  detinirionem  ,neceirarium 
cfl, notitiam  haberejidto  earum  explicatio  con- 
uenientcrin  hiinclocum  cadit.  Omnes  autem 
reuocamus  ad  duas  conditiones  in  titulo  infi- 
nuatas,lciJicct,vt  iex  fit  iufca,’  & iufte  feratur  , 
quasex  profefJo  explicabimus,  & cum  iliis  alias 
coroilarie  declarabimus. 

Dico  ergo  primo.De  ratione,  efTentia  le- 
gis efl,vt  prajcipiat  iufta. Aflertio ell  non  Ibiqm  Tterafiene 
certa  fecundum  fidem,  fed  etiam  clara  fecundu  lejiu  eft  ,vs 
naruralem  rationem. Et  ita  eam  tradur  non  fo-  t^^*P*"****' 
Jum  Theologi, 6c  Patres  inferius  allegandi,  fed-, 
etiam  paffim  Philofophi  in  pr*cedcti  capite  ci- 1 
tati.  Declaratur  autem  in  hunc  modum  , quia  DupUeiter 
duobus  modis  inteJiigi  potcftlegemdcbereefTe  cpnfidtr^f 
iullam  , vno  modo  rerpedluipfiusadus’excr-  ^*‘*'** 
cendi  afubdito  ex  vi  talis  legis, nimirum , qtiod 
talis  fiCjVtpoflitab  eoiuftefierl  i alio  modo  re- 
fpedlujpliusmet  legis, quod  nimirum  fineiniu- 
riahominiimpOnaiur.Poceflcnim  intetduma- 
tSuselTe  talis, vtafubdicoiufle fieri poflic,  vt  v. 
g.ieiunarein  pane  , &aqua , & quodfuperior 
iniunam  illi  faciat  calem  adum  pr*cipiendo.  D.xhm, 
Quam  difliniStioncm  tradidit  D.Thomas.  i.  3» 
q.pd.artic.^.  Hscergoaffertio  inceliigitur  de 
priori  parce, feu  mooo  legis  iull*:na  ad  diflin- 
guendam  illam  ab  altera  parce , diximus  legem 
debere  iufla  prf  ciperc*Pr*cerea  iuftitia  incerdu 
fignificat  particularem  vircucemj  interdum  ve- 
ro omnes  virtutes  5 hic  verd  generarim  accipi- 
endum cfl, cum  dicimus  legem  debere  efTe  iu- 
llam, quia  id, quod  pr*cipit , tale  efTe  debet,  Vt 
iuftc,&  honefte.feu  fluoioft  fieri  poflit.Verun-^ 
tamen  hf  c ipfa  conditio  dupliciter  explicaripo- 
telljfcilicet,velnegatiue,vtfciiicct,quod  pr*ci- 
pitur,neciniufium,nec  turpe  fic,velpoficitic,vt 
fic  iullum,&honeflum. 

Conditio  ergo  faa:c  pr^cipui  intelligitur 
priori  modo,&  lic  efl  euidensjaJia  verd  ratione 
inuenitur  in  legibus  diuinis  ,6c  aliter  inhuma- 
nis.l  n diuinis  enim  ratio  eft  reditudo  per  efle- 
tiam  diuin*  voluntatis.  Eft  enim  Deus  fumme 
bonus  , 6c  ideo  non  poteft  aliquid  prauum 
prscipere.  Item  quia  non  poteft  Deus  fibiefife 
contrariusj ergonec contraria fimul  prarciperc, 
manente  contrarietate  , vcl  ergo  opus  pr*ce- 
ptum  tale  eft,vc  nullo  modopollic  abillo  lepara- 
ri  iniquitas, vt  eft  mentiri, vel  odio  habere  Deu, 
vel  ei  fufficienter  loqueti  no  credere,  & fimilia, 
vel  efttaie,vtabeopoftit  malitia  feparari,  mu- 
tata maceria,veloperadi  modo,  vicfc  hominis 
oc-riliojVclquid  fimile.  Quando  opus  eft  prioril 
modo  inctinfecemalu,  eo  ipfo  prohibetur  Icg^l 
C4  liaiu* 
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natura]i,6cconiequenctr  aDco  , vcelUuctor 
ems-crgoimpofTibjle  eft»  vtlexdluinapotTtiua 
aliquid  contra  hanc  naturalem  iulbtia  conti- 
near,iicetluprailJa  multi  polficprxcipere,  quae 

inluDordinefunthoneltiffima.  Si  aurem  opus 
jfitpollerioris  rationis, eo  iplb, quod  a Deoprx- 
Icipiatur,  erit  honertum,vt  infat5to  Abrahxvi- 
'dere  l;cct,&:idem  tftin  fimilibus, de  quibus  di- 
Icemus infra , traftandodedifpenfacionelegis 
(naturalis.  Hicenimpollerior modus pr^cipi- 
endiCqaod  notandum  eft  ) non  contingit  in  ge- 
neralibus legibus  diuinis,fed  ad  fummum  in  a- 
liquibus,5c  raris  pcrlbnalibuspra:ceptis,&  ideo 
delcgibus  diuinis  euidentiflimum  ell, continere 
femper  hoc  iuftiti»  genus. 

De  legibus  autem  humanis,hoc  fundatur  in 
alio  principio.  Nam  leg:flator  humanus  non 
habet  voluntatem  perfedtam,lTcucDeus,&ide6 
quantum  eft  ex  fe,8s: quoad  faiftum  poceit  inter- 
dum iniqua  pr^ciperc , vc  conftat ; non  tamen 
habet  poteftatcm  ad  obligandum  periniquas  le 
ges,&  ideb  licet  iniqua  prscipiac , taiepraccc- 
ptumnonelliex  , quia  vim,  aut vaiorem  ad 
obligandum  non  habet:  loquor  autem  de  opere 
iniquo  , quod  lit  contra  legem  naturalem,  aut 
diuinam.Nam  li  fit  malum  lolum  quia  prohibi- 
tum lege  humana,  & illa  polsit  auferri  per  fub- 
fequentem  legem, iam  illapofteriorlex  non  erit 
de opcremalo, quia, reuocaca priori  lege,  tolli- 
tur malitia  operis. Et  i tacft  clara  ratio  affertio- 
nis  , rumquiaillapoteftaseftaDeo ; quseau- 
rem  a Deo  j fune  ordinata lunc  , ergo  eftdaca 
in  bonum  , & in  aedificationem  , non  in  ma- 
lum,feii  in  deftrudlionem.  Tum  ctia  quia  nul- 
lus inferior  poteft:  obligare  contra  iegein  , & 
voluntatem  luperioris;  led  lex  prxcipiens  pra- 
uum  actum  eft  contra  legem  Dei  prohibentis 
illum^ergo  non  poteft  obligare,  quia  impoffibi- 
le  eft , homines  fimul  obi  gari  ad  agendum,& 
non  agendum  aijquid  : fi  autem  opus  prauum 
eft  prohibitum  lege  diuina^non  poteft  Icxinlc. 
rioris  tollere  ilJam  fuperiorisobijg.itionem;er- 
go  nec  poteft  inducere  fuamjcrgo  cius  lex  de  ta- 
li opere  non  poteft  effe  valida.  Et  de  haciuftitia 
legis  loquebatur  Auguft.lib.  i. de  Libero  arbic, 
cap.^.cum  dixit,  Mtbilexejfe  non  videtur,  quxiujla 
non  fuerit.  Etde  eadem  intelligi  poteft  , quod 
dicit  iib.de  Vera  reI1g.ca.31.  Conditor le^um  tem~ 
porMium>[t  vi'  bonus  ejl,r^  (ap\ens,legem  conjulit  txer- 
nAttt^vt  jeeuridum  eius  incommutabiles  regulas , quid  fit 
protemporevhandumiiubendumquedijcernat.  V nde 
ficutiex aeterna folumiufta  prscipiv,  quia  eft 
pfaiuftitia  per  eflentiam,  ita  vera  lex  humana 
efte  debet  participatio  eius , & ideo  non  poteft 
valide  precipere  nifi  lufiajS^honcftajiuxta  illud  D 
Vrou.S.Per  me  reges  regnant legum  conditores iu’' 
fia  decernunt. 

Atque  hineviterius  concluditur  hanc  con- 
ditionem,etiam  poli  tiue  intcllcdam  elTe  de  ra- 
tione legis  5 quanuis  non  vno , &:eobcm  modo 
lingulis  applicanda  fit.  Declaratur  prior  pars 
expraccdenci : nam  fiadtuspraceptusnoncft 
malus  de  fe , & per  luperiorcm  prjccipicur,  eo 
ipfo  poteft  hohsftc  exerceri  , quia  ex  vi  prse- 
cepti  recipit  aliquam  honcftatem  , etiamlide 
fe  illam  non  femper  habeat.  Sicut  enim  a- 
«ft:us  de  fe  non  malus  fit  malus  per  iniuftam 
prohibitionem  fuperioris , ita  acfusde  fenon 
bonus,  neque  malus , ptr legem  prsecipien- 
tem  iufte  fiet  bonus : 6c  ira  femper  lex  eft  de  bo- 
no  adu  , quia  vel  bonum  fupponit, vel  facit. 


Lib.l.Ve  natura  Urii  in  communi. 


Ec  itaconftatpofterior  pars.  Nam  ai^tus  prxee- 

ptiperiegem  interdum fupponuntur  boni  , & 
honefti  de  fe , & per  legem  accipiunt  tantu  n e- 
ceflitatem,&  obligatione, quia  antea  erant  vo- 
iuncarij  ,&  eorum  omilsio  non  erae  mala  j poft 
latam  autem  legem  omiflio  fit  mala,  a Aus  fit 
neceflarius  adthoneftatem,  vt  patet  de  adtu  au- 
diendi MiftamJeiunandijVei  fimiiibus.Aliqua- 
do  vero  lex  datur  de  opere  de  fe  indiffercnte,vc 
de  ferendis,  vel  non  ferendis  armis  taii  tempo- 
re,aut  loco, 5:  fimiiibus,&:  tunc  adtus  fit  bonus, 
&CX  efficacia, &ex  Hne  ltgis,qus  hoiieftasoi  di- 
narie  pertinet  ad  aliqua  Ipecialcm  virtuteiux- 
ra  capacitate  matensejUi  qua  lex  verfatur , quia 
in  illaftonftituit, tale  medium, vtin  iegeieiunij, 
feu  prohibente  pro  tali  tepore  vlum  talium  ci- 
borum dele  indifferentium,  &fimiiibus : non- 
nunqua  vero  poteft  pertinere  ad  folam  obedie- 
tiam,veliuftuiam legale,  vtinlcgc  prohibente 
ferre  arma,  vel  alia  limili.  His  ergo  modis  debet 
lex  clTe  iuftaex  parte  materise. 

Poffetvero  hiefieri  obietftiodelege  huma- 
na permittente  aiiquodmaiu,qus  non  videtur 
effe  dc  re  iufta.  De  qua  difficultate  copios  e cif- 
putat  Aiig.d.lib,i.de  Liber.arbitr.cap.5.& 
infra  dc  iila  redibit  fermo  . Nunc  brcuiccr  dico, 
materiam  illius  legis  non  elTc  opus  malum,  led 
permiffionem  ciusj  pcrmiflionem  autem  operis 
mali  bonam  tffcpoflcjcum  Deus  illam  velit,  & 
italegemillameiredemateria  iufta.  Quod  fi- 
quisvrgear;  quiaperiniflio  non  eft  materia  le- 
gis ,fed  cftetftus.  Rcfpondco  in  primis  permif- 
lione  non  fieri  U-ge,nifi  quatenus  prscipit  ta- 
lem adlu  permitti , ik  non  puniri,  nec  cohiberi, 
alias  non  polletfubfiftere  vera  ratio  legis,  vt  ex 
genere  eius  conftat, infralatius  dicam.Dein- 
de  liquisita  loqui  velit,  vtatftus  ille  fit  materia 
Icgis.Refpondeo  atftu  ipfum  fub  duplici  ratione 
conliderari  pofre,fcilicet,vr  operabilem , & , vc 
ficjcfte  malum, vel  vtpermifiibilem(vc  lic  dica) 
& fub  ca  ratione  no  effe  materiam  prauam, vel 
rationi  contrariam.  Quod  eft  dicere,  sdu  illum 
non  elTc  aptam  materiam  capacem  obligationis 
legis,  effe  tamen  capacem  permifiioni^- , quia  in 
oroine  ad  finem  talis  poteftatis  non  poliulat  iie- 
ceffario  prohibitione,  vel  punitionem  , & ideo, 
vc  fic,c  ffc  materia  iufta  in  ordine  ad  talem  kge. 

Ex  hac  affertione  lic  declarata  duo  inferre 
poffumus.V num  eftjad  illam  maxime  pertinere 
primam  conditione  polita  ab  Ifidoro  ind.  cap. 
Erit  autem  lex , lcilicet,vtlex'fit  honefta,quod  ex 
ipfa  vocis  proprietate  fatispatet.  Addo  etiam 
ad  hanc  iuftitiam  legis  optime  reduci  omnes  c6- 
ditiones  politas  ab  Ifidoro  priori  loco,feu  in  ca- 
pit. Confuetudod.s.  Vbi  primum  ait  , lex  erit 
omneiqsiad  ratione  confiiterit,  id  eft , lex  debet  effe 
confentanea  rationi, quod  nihil  aliud  eft,  quam 
debere  effe  iuftani  in  fenlu  explicato.  Imo  in 
hac  conditione  virtute  includitur  omnis, & tota 
'iuftitialegis  , quia  non  poteft  lex  efferationi 
conformisablblute,  nifi  vndique iufta  fit.  Et 
ideo  D.Thomasd.qu^ft.p^. arde.  3.  non  acce- 
pit hanc  vcfpecialem  conditionem  legis,  fed  vc 
generalem, virtute  includentem  omnes, & ideo 
Illas  pratcrmific. 

Secundo  ergo  requirit  Ifidor.  in  lege  , vt  re- 
ligiomcotigruai , quodD.Thomas  ibidem  expo- 
nens de  lege  humana, dicit, cfL  deberecongru- 
entem  religioni  in  quantum  effe  debet  propor- 
tionatalegidiuinff.  Hatcaucem  proportionon 
in  alio  conliftit,  nifi  in  hoc,  quoanonpr^cipiat. 
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J)e  alys  ^nJitionihm  legis  ex  DJJidoro. 


9* 

-r  IJider, 


qu?c  lex  diuina  prohibeCjOcc  prohibeat , quae  il- 
la pr:ccipit,  &llc  etiam  idem  eftefle  congrue- 
rem religioni , quodeflehoneftam.  Poflumus 
lautem  dt  conditionem  extendere  ad  omnem  Ic- 
’gem,&.  religionem  cum  maiori  proprietate  ac- 
Icipere  pro  vero  ri^u  coler  di  verum  Deum.  Sic 
'cnirii  conftat, legem  sternam,  vt  pr^cc  ptiuaeft 
|ad extra  pro  iiiis temporibus, cfTe  maximecon- 
jgruentem  diuinocultui ; quia  Deu?  per  illam 
jlcgem  omnia  adluum  honorem  , ficgloriani 
'ordinat.Ec  ideo  maxime  prohibet  omne  pecca- 
itum , quia  Ius  ]cgi,&  bonitati  contrarium  eft* 
litem  lex  naturalis,  qus  eft  prima  illius  partki- 
'patio  , prscipue  prxeipit  cultum  Dei ; propter 
ihoc  enimdixit Paul.ad Roman,  i.  genresfuif- 
jle  ihexculabilesjquia  cu  m nouiflenc  illu,  non  fi- 

IcucDeuni  glorihcaucrunc.  Ht  ideolex  naturs, 

Inonfolumnonprscipic . verum  ncc  permittit 

i aliquid,  quod  cum  veri  Dei  religione  non  con- 
fgruat. (Januis  enim  ho  iingulaprscepta  illius 
iRgis  praecipiant  cultum  Dei  ^ nuiium^  tamen 
Ipr^cjpit  aliquid  quod  non  poflit  in  gloriam  Dei 

i fieri,&  hoc  eft  religioni  congruere^  _ 

In  legibus  etiam  diuinis  politiuis  cft  hac 
condiiio  per  fe  notajquiafemper  datalunc , vt 
maxime  congruebat  ad  diuinum  cultum,  & re- 
ligionem pro  talibus  temporibus  , & populis, 
Vtinfra  tractando  de  illis  legibus  videbimus  , 
dcopiime  colligi  poceft  ex  illa  fententia  Apo- 
ftoli  ad  Hchix.y  .Tratjjlato  jacerdouotiec(j[e  eft , vr 
le^U  travfi>tnofiat.^^m  licet  fpecialiter  id  didtum 
luent  propter  legem  veterem/undari  redtepo- 
leftin  hac  conditione  legis  > quod  debet  con- 
gruere reJi^*oni,&  ideo  , mutato  ritu  religio- 
nisjillam  mutari  Hecefleeft.  Vndehinc  euam 
folet  Auguft.vtriufque  legis  conlonantiam  , 6c 
rationem expUcarCjVCattigitlib.j.  ConfefT.  c. 

Siiat^ierfequitur  in  libris  Contra  Fauft. 
& ficpealias.Denique  Kgeshumanje,  fiftnrca-i 
nonic«,  perfcprimointeiiduntdiuinum  cukj 
tum,& religionem, 8c ita  fere  ftngulf  in  illa  ma-| 
teria  verlanturialiqu?  yerp  poftunt  in  alijs  ma- 
terijs  verlari , femper  tamen  in  eis  obferuatur 
maxime  religionis  decentia, Sccongrucntia^.De- 
nique  leges  ciuiles , licet  hunc  per  l'e  fine  no  ha- 
beant,ilii  tatnenfubaiternantur  ,&  ita  debent 
Jj  non  fcpiignarej  alias  iufte  non  poftunr  effe, 
&hoc  modo  debent  congruere  religioni.Pofeft 
enim  haec  conditio  , &politiue.  negaiiuc 
explicari , & licet  in  quibufdam  legibus  prior 
modus  inueniatur^in  alijsfufKcitpofterior,fci- 
licer,vt  religioni  ver^  non  repugnent,  quod  to- 
tum  ad  honcftatcm  earum  pertinet. 

1 ertiorequirit  Ifidor.in  kge  Quod  dlfciflina 
conuenUt,  quod  D.Thomas exponit,  Quiadeki 
eftefropertm4ta legi  natura  , quacproponio  non 
inaliofoceilconfiftiere  , nili  in  hoc  quod  non 
deuictaprffceptis&prarfcriptis  legis  natura; 
debet  enim  leg-.fiacor  humanus  le  gerere  in  fc- 
rcndisfuisKgibustaquam  dilcipiilus  (vtficdi- 
ca'legisnaturalis,6cea  pr^cipere.qn^difciplin^ 
illius  legiscongruaiit.C^od  rede  qUidediiftUm 
cft«Tamenfihanc  conditionem  inteliigamusdd 
difciphnarefpeiftulubdiiorum, optime  dicemus 
omne  legem  tradere  fubditis  contienicnte  do- 
<ftrinam,&  fic  difeipHn»  conuenire.  Eft  enim 
omnis  lex  inftrutftio  quaedam  fubditorum,iux- 
ta  immaculata  , &c.  [apientiam 

pranm  paruulis  ; quia  omnis  iufta  lex  aliquo 
modolex  Domini  eft  , fapientiamque  praftac 
IparuuUs  5 ergo  refpe^tu  illorum  dodrina  giig 


dam  eft,erg6  redede  omni  lege  dicitur 
debet  efte  coniieniens  difciplinae.llla  autem  in- 
ftrudio  morum  (de  hac  enim  eftfermo)con- 
ueniens  dicitur  difciplina*,  qu«  virtutem  pro- 
moucr,vel  ita  eft  vtilis  ad  alios  fines, vt  moribus 
honeftis  non  noceat, fec!  potius  profit,quantum 
in  le  eft.Nam  etiam  hsce  conditio  pbteft  poftti- 
ue,&  negatiue  incelligi,&  vterque  modusfuffi- 
cir  cum  proportione  accomoda.  Licet  vixpoftit 
efte  lex  non  repugnans  moribus  honeftis , qu« 
no  habeat  aliquam  congruentiam  ad  honeftam 
dilciplinam  jfi  alioqui  eft  vtilis  reipubliC2,quod 
in  vltima  illarum  conditionum  ftgnificatur. Ad. 
dit  enim  Ifidor.^tid falutiproftciat.  Quod  expo 
nitD.Thom.  InquantuPiellpreportionata  vtUitati 
humana  ,fubindicahsadhanc  conditionem  per- 
tinere,quod  fupradiduni  eft, legem  efle  vtiiem 
communi  bonb,in  quofenluetiapotcft  ad  om- 
nem legem  hsc  condicio  accommodari  ,vcfu- 
pra  declaratum  eft.  Poftet  tamen  htec  particula 
iubintelligi  magis  Theologice  delalute  animf, 
quam  forrafsepra  oculis  habuit  Ifidor»  Nam 
illamfolent  Sandi  Patres  nomine  falutis  ii- 
gnificare .Erit aurem  leX  talis, li fit infia^quia ob- 
lerualitia  Itgis  iuftae, quantum  eft  defe , perficit 
ad  falutem.Et  ita  per  hsc  omnia  verbaexphea- 
tur  honeftas  legis  , vtobferuandac  a fubdito. 
N eque  propterea  funt  verbafuperfiua,quia  per 
diucrfos  refpedus  magis  explicatur  honeiia* 
legis,  & connexio, quarti  habetcumfupcriork 
bus  bonis, tam  ad  Deum, quam  ad  animam  per- 
tinentibus. 

Secundo  infertur  ex  didis  , legem  non  Ha- 
bentem hanciuftitiam,fcu  Honeftatemjnon  efle 
legem, neqbe  obligare, verum  etiam  ncc  feruari 
polTe.Hoc  conftat,  quiaiufticia  repugnans  huic 
honeftati  legis  eft  ipfi  Deo  contraria, quia  inclu- 
ditculpam,& offehfibnem  Dei;ergo  non  poteft 
licite  non  poteft  Deus  licite  olFen- 

di.Item  falisiniuftiiia  non  poteft  iniicniri  nifi 
in  legibus  abhoniinibuslatisjoportetaurcmo- 
bedife  Deo  magis, quam  hominibus  5 ergo  non 
poftunr  tales  leges  feruari  contra  obedientiarii 
Dei  , ficutnon  obeditur  Prftori  contra pr^ce- 
ptiim  Regis, ficuc  a fortioriargumentatur  Aug, 
lib. i.de  Verb.Domini,ferm.0.ca. 8.  Aduertunc 
autem  omnes  Dodores  neceflarium  efle , vt  de 
iniufticia  legis  certo  moraliter  conftet  .*  nam 
fit  res  lit  dubia,  prafumendufneftpro  legislla- 
tore,  tu  quia  habet  altius  iiis , & illud  polfidetj 
tum  etiam,quia  regitur  alrioriconfilio,&  poteft 
habererariones  vniucriales  fubditisoccultasjtu 
etiam, quia aliasfubditi  fumerentnimiamlicc- 
tiam  non  parendiJegibus.quia vixpolTuntefte 
taiuftae,  quin  pofsintabaliquibus  perapparen- 
tes  rationes  in  dubium  reuocari.  Atque  ita  do- 
cuit Auguft. 22. contra  Fauftin.cap  75.  &refcr- 
tur  incapite.iQ«i^/ftf/p4fflr.23.q.i..Quanta  vero 
certitudode  hac  ininftitia  legs  neceflaria  fit,vt 
homo  teneatur  illi  non  parere,in  f,2.tradando 
de  conficientia  tradi  folet,  & infra  tradando  de 
obligationelegispr^fertim  humanf  ,aliquadi- 
ccmusrnam  circa  illas  leges  folent  maxime  oc- 
currere huiultnodi  dubia, & poflunt  miiltiplici- 
tervariari  , &ide6ibi  commodius  ac  plenius 
Lac  materia  expedietur.  Quomodo  autem  in 
Cafu  dubio  pro  principe  praefiumatur  , tradant 
late  Panormitanum  in  capite.  Cum  in  BccUfta- 
f«»j.numer.i  i),&  Fclin  .numero  bo.&fcquen- 
tibus  de  Conftitution.  Turrecremuta  in  capit. 
5fn;j»ft<t.ii.qu|ftione  tertia  , conclufionib.6. 
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tine. 

Dico  fecundo.  De  ratione  legis  cft , vt  iufte 
feratur  , &c  aiicer  lata  non  ericvera  icx.  Prior 
pars  communis  eft.  £t  quoniam  de  diuinis  le- 
gibus facis  per  fe  euidens  eil  iutlc  ferri>in  huma* 
nis  explicabitur  airercio,quam  pofuic  D,Thom* 
di^.qua:llion.p5.arcicu.4.Vbi  expoiitores om- 
nes , &aiij  iUcim  referendi.Probacur  autem 
primo  ili  generali ; quia  de  ratione  legis  eil  > Vt 
iit  rationi  confentanea , vt  probant  omnia  ad- 
duda  infuperiori  pun^o^ic  omnes  etiam  Phi- 
lofophi  fupra  citati  agnouerunt  : vt  autem  iit 
ratiodi confentanea,  non  fatis  ell  , vi  habeat 
maceriam  hone(lam,fed  etiam , vc  formam  iu- 
ilam  rationabilem  fertiet  ^ &hocelliuiic 
ferri;  ergo  hoc  efl  de  ratione  legis*  Deinde  de* 
claratur  in  particulari, fupponendo , eum  dici- 
mus efTede  ratione  legis,  vtiufli  latafic  ,non 
efle  fermonem  de  modo  iulle  operandi  ex  par- 
ce operancis;fcd  exparte  operis.  Nam  modus 
exparte operantisrequirit  , vt nonfolum ex 
parce  legis  nihildeficiat,fed  etiam  t vt  operans 
bonoahedu,&  non  ex  odio, vel  cupiditate  mo*^ 
i2eatur,&quod  in  modo,  &;circunllant)js  o- 
pcrandi  ex  parce  fua  prudenter  fe  gerat, hic  au- 
tem modus  lludiofusjfeu  virtutis  ex  parte  legis- 
jlacoris  fcreiui5]egem,non  eft  ncceflarius  ad  va- 
lerem iegis.Nam  poce^  Princeps  in  lege  feren- 
da male,  & iniquefc  gererc,&  nihilominus  iu- 
ilam,&  bonam, ac  vahdalege  ferre. Modus  au- 
tem requificusex  parte  legis  efl,  vt  nonfolum 
materia  legis  lic  honefta,fed  etiam  forma;  tunc 
ergo  dicitur  lex  iufte  ferri , quando  in  ea  lerua- 
turforma  iuHiciz  , vtD.  Thomasfupradid: 
artic.4.&qu$ft.p5.arr,3.  eleganter  declarar.. 

PoteAque  in  hunc  modum  amplius  explica- 
ti ;nam  velexiude  feratur,  tres  virtutes  iufti- 
ti^  in  illius  forma  cerni  debent.  Prima  eft  iulb- 
cia  legalis, cuius  eft  commune  bonum  intende- 
re ,&  colcquenteriura  communicatidebhalcr- 
uare;at  lex  htinc,finem  praecipue  incendere  de- 
bet, vtoftcnfum  eft  • debet  ergo  ferri  luftefc- 
cundumlegalemiuftitiam  , & hoc  moco  ait 
D.  Ihomasliipra  , debere  legem  efle  iuftam 
ex  line  boni  communis.  Secunda  eft  luftitia 
cominutatiua ; ad  quam  fpedfac , vc  legiflator 
non  plusprscipiat,quam  poflic;  qua:  iullitia  eft 
maxime  neceflariaad  valorem  legis,  Vndcfi 
Princeps  legem  feracpro  non  flbilubdicis.co- 
tra  iufticiam  commutatiuam  peccat  reipe<ftu  li* 
liocum,etiamfia<ftumdefehoneftum,  vd- 
lem  praecipiat.  Ec  fic  dixit  D.  Thomas  requiri 
in  icgciuftitiam  ex  parte  ferentis.Tcrtiaiufti- 
tia  eli  diftribuciua , quas  etiam  in  lege  requiri- 
tur,quia  pracipiendo  multitudini,  quali  diftri- 
buit  onus  inter  partes  reipublica  in  ordine  ad 
bonum  eius  , &ide6  nccefleeft , vt  in  ea  di- 
flributioneferuet^qualitatem  proportionis  , 
quxadiuftitiamdiftributiuam  pcrtineti&  ide6 
iniuftacriclexjliinaquahtcr  onera difpcnfer,e- 
tiam  li  respr^cepea  iniquanon  fit.Ethoc  modo 
dixit  D.Tho.fupra,in  formalegis  iufta  requiri 
aqualitatem  proportionis.  Vnde  etia  rea*  con- 
cludit praccr  iniquitatem  ex  parte  materia  pof- 
felegcm  tripliciter  cireimuftam,fciliccc,  vel  ex 
fine  priuati  commodi, & non  communis  boni , 
vel  ex  parte  agentis,  ac  defe^u  poteftatis  , 
vel  dcfcau  forma  , feu  iufta  difthbutionis. 
Conftac  ergo  de  ratione  legis  effe  vc  iufte 
feratur  omnibus  pradiais  modis. 


Altera  irem  pars  aflertionis , fcilicec , quod ' t2« 

haciuftmaficadc^ncccflariaadlegem,vt  flue  frQbpur 
illa  lex  fic  inualida,&  non  obliget, expreffepo- 
nicur  ab  eodem  D.Thoma,Soto,Mcdina,dca- 
iijsibidem,Caftro  iibr .primo  de  Lcgib.Poeual.  giu 
capite quintO;Via.inRelca.  dePoccftaCcPa- 
pa,6cCoocil.numero  decimo  oaauo,  Panor- , 
micanofupra  numero  nono , &c  ibidem  ,Feiino  C/t(ir9. 
numer.40.  & 41.  & aiijSj&fauet lex  prima, 
ff.de  Iufticia,&iurc,vbi  videri  polTunc  inter-  * 
pretes.  Etdehaceciamiuftiua  parte  intelligit 
DiuusThomasdiaum fupra  citatum  Auguft. 
libro  primo  de  Libertat.  arbicrij»  capite  quinto. 
lex  efe  non  videtur , qux  iufia  non  fuerit , & clarius 
huc  fpeiftat, quod  aitlibro  decimo  nono, de  Ci- 
uttar.capitevigefimo  primo.  Quodiurefit,  iufi 
p.Quoi  autem  fi  iniiifi^inec  ture  feri  poteil  N«fi  enim 
tura  putanda  funt^vel  dicenda, ini<pua  bominum  confii- 
tuta,(um  illud  etiam  ipf  im  ejie  dicant , quod  de  iufiitid 
fonte  manauerit. 

Denique  in  hoc  fcnfured^incelligitur  fe- 
cunda conditio  icgispoiitaab  Ifidoro  mpofte-lz).!^^, 
riori  loco  fupra  citato, ait  enim , legem  debere  e£e 
bineftami&iuftamiSi!.  prior  parsrelpicic  maceri- 
am legis, vt  in  priori  afleriione  deciaraui,pofte<^ 
rior  ergo  pertinet  ad  formam  legis  ( vc  fic  di- 
cam) hoc  eft,  vc  iufte  feratur.  Ratione  prxee- 
reapoteft  oftendi  hxc  pars  difeurrendo  per  ilU 
tria,qu^D.Thomas  pofuic  de  iuftiria  , ex  fine» 
ex  agente, exforma.  Nam  de  prima  procedunt 
omnia  diifta  in  capite  fepcimo,Tbi  oftendimus, 
non  efle  legem,qu2  propter  commune  bonum 
non  fercur.bt  ita  fub  hac  parte  iuftitis  , quam 
legalem  appellauimus , comprehenduntur  liJg 
conditiones  legis  ab  Ifidoro  in  eodem  ioco  po- 
ficac, fcilicec , vt  fit  neceftaria , vtiJis  &pro  com- 
muni vnlitace , quas  propterea  hic  prscermicti- 
inus,quia  fupra  explicatas  reliquimus. Ad  iufti-  ^ 
tiam  autem  ex  pane  agentis,  feu  commucaci- 


uam  pertinent  omnia, quf  car.odauo  diximus, 

, le  

dione  latam  efle  nullam 


& inde  etiam  fatis  conftac  , legem  fine  iurildi-| 


. D.TPiem. 


Supereft ergo  probanda  aflertiofolumquo-^ 
ad  aiiam  tertiam  partem  iulbtis.quxfpcdatad  Dmtufi- 
formam/eudiftribmiuam aequitatem.  Dequa 
manifeftum  eft  efle  iieceflatiam  ad  iuftitiam  le- 
gis,  quia  S lex  quibufdam  imponatur , & non  laim 
alijs,ad  quos  aeque  pertinet  materia  legis,  iniu-  ^ 
fla  eft, nili  ex  rationabili  caufa  exceptio  flat , vt 
lupra  oftenfum  elt.Itcm  jqualiaoneta  omnibus  1 
imponere  , nulla  habita  ratione  virium, & fa- 
cultatum, etiam  eft  contra  rationem , & iuftiti- 
am,vtper  fe  conftat.  Quod  vero  hjc  iuftitia  fuf- 
ficiat  ad  nuliitatcm  legis , affirmat  expreffe  D. 
Thomas,dicens,ta/»  fetm  tjje  vkientiiu , quim  le- 
get, &ideomiiMigetiiB  ienfiiemie.  Quod  ego 
intelhgendum  puto  , quando  tanta  eft  impro- 
portio,&  inaequalitas  legis  ,vt  redundet  in  de- 
trimentum commune, &in  grane , ac  iniullum 
onus  plurium  membrorum  eius.  At  veto  fi 
contingat , legem  de  fcvtilemefle  , exceptio- 
nemtamen  aliquamefleiniquam  , nonprop- 
terea  lex  effet  omnino  nulla , aut  ceffaret  ob- 
ligare alios  , quia  iliis  proprie  non  fit  miuftitia 
poCtIua  ( vt  fic  dicam  ) imponendo  illis  tale 
onus  , quiahocperfe  malum  non  erat  , fed 
fit  folum  improportio  quatdam  relpeiSu  alio- 
rum, &totiuscommunitatis ; qu®nonvide- 
turfatisad  nullicatem  legis.  Quodfi  ex  quo- 
rundam  exceptione , grauentur  alij  vitra  ae- 
quitaiem  , quoad  illum  cxceflum  non  obliga- 
bit' 
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biciex  poterit  tamen  ooiigare  quoad  almd,  m 

quo  non  effet  iniufta , vt  in  legibus  tributorum 
videre  licet , de  quibus  aliqua  pofteadicemus. 

H aic  vet6  pars  declarabitur  magis  explicando 
tertiam  principalem  conditionem  legis  ab  lii- 
doro  politam  , fcilicet , vtlex  Ctpe/ilein  & alia, 

qusibifubiungitjfcilicet,  fecuudum  «aiaritnhjt- 
i wnAim  tmfuituilinm  faimMco,iemptr}j^  cmiitmei.. 
(Nam  h?c  omnia  videntur  effe  determinationes 

ulliuspoflibilitatis.vtdeclarabimus. 

) Dico  ergo  tertio, deratibnelegisefle  , Vtit 

polSbilis.Hjcaffertiogcneratim  liipta  in  om- 
ni  lege  locum  habeuV r autem  probetur  ex- 
plicetur jaducrEcndum  eftjVOcem  illam  poliibi- 
: iedupliciceraccipipofle.  Primo, vtopponitur 
jimpollibili  llmpliciterjalio  modo,  vt  opponitur 
! difficili, grauij&onerofo.Priori  modo  mcelle- 
clahac  proprietas  perfenon  eft  euidefts, quid- 
lauid  Hjeretici  tergiucrfencur  i quia  quidquid 
jhoncaditiub libertatem , uon  cadit  fub  legem; 

!quod  autem  limpiiciter  impollibileeft  $ non 

*cadit  rublibertacemicum  libertas  intrinfece  re 
iquirat  poteftacem  ad  vtrumqueiergonec  poteft 
icffe  materia  legis. Item vbi  transgreffio  ,leu  o- 
imiffio  non  poteii  imputari  ad  culpam  j Vei  pce- 
|nam,non  poteft  ibi  lex  interuenire,qiiia  deiii- 
trinfccarationc  eius  eftjVC  aliquam  intriilfecani 
bbJigationcm  induat  jled  omittere^  quodim- 
poffibile  eft,non  poteft  imputari  ad  culpam:  fi- 

cutnec  imputatur  ad  pra:mium,lacere  quod 
ftmpliciterneccffariumelVjCrgonopofTlintic- 
ges  in  huiulmodi  rebus  v.erfari. 

Atque  in  hoc  falcem  fehfu  definit  alTertio- 
nem  etiarii  indminisIegibusTridencin.feflione 
iexta  capite  decimo  primo,  & Canon,  decimo 
oaauo,  &contra  H^reiicos  huius  temporis  ex 
Scripturis, Patribus, & ratione  eam  late  probat 
Beliarm.l.4.kap. II . l.l i.in Tridencin.  a c . p. 

Vnde  a fortiori  conllar,  multo  magisleges  hu-j  q 
tnanasdebere  effe  poflibiles ; nam  funtcx  mi- 
nori poceftace,  &quafi  participationeslegisdi- 
tiina;  , & quia  rationes  fadtae  in  illis  a fortiori 
proceount.AdcCjAuguftin.  libro  de  Naciir.  & 
gratia  capite  pd.non  lolum  dicere  j Deum  non 
lubere  impoflibiiia,  fed  etiam  dicere , Firwiffime 
creditur , Deum  iujiutfi , 6 bonum  impoffcbilia  mn pe- 
tuip  pfrffjpfw. Quomodo  ergo  poterit  homo  i 
polfibiiia  praecipere  ? Vndemhbc  eft  magna 
differentia  inter  Deum, 5c  hominem  .qu6d  De- 
us aliqua  poteft  praecipere  impoflibiiia  naturae,' 
quiapoceft  illa  facere  poffibiliaper  gratiam  , 
quam  non  negat,  quantum  in  fe  eft , quatenus 
ad  prfceptorumobferuationemncceffaria  eft, 

& ideo  Icmper  eft  praeceptum  Dei  dere  pofsi- 
bili, quia  quod  per  amicos  poflumus  fimpliciter 
poflumus,  ff  amici  adifttorium  certum , Sepa- 
ratum eft  . Homines  autem  non  poffunc  dare 
vires  ad  prscepta  implenda , & iae6  illas  fup- 
ponereneceffariodebenc  ; velex  natura, vel 
ex  gratia  , iuxta  praecepti  conditionem.  Hic 
vero  occurrebant  difficultates  de  poffibilitate 
diligendi  Deum  , vincendi  concupifeentiam, 
feruandique  mandata  i fed  de  his  dicemus  in 
tradtatu  de  Gratia. 

luxtahanc  ergo  vltimam  partem  intclii- 
gendus  eft  Ifidorus  cum  requirit  in  lege,  qtiod 
poffibilis  fit.  Nam  principaliter  loqueba- 
tur de  lege  humana''-,  & ideo  ad  declaran- 
dum modum  poffibilitatis  addit.  Secundum  na- 
turam  , id  efteonfiderata  fragilitate  ,&  con- 
dicione nacurac.Quod  etiam  Deus  ipfe  fuo  mo- 


do obferuat.  Nam  idebnon  prxeipitomnibus 
virginitatem  feruare  , quia  non  erat  hoc  pof- 
fibile  fecundum  naturam  ; fic  etiam  lex  Cano- 
nica non  prJECipic  omnibus  feftis  communicare, 
quia  non  poflet  digne  fieri  fecundum  conditio- 
nem naturi  , &fic  de  alijs.  Atqiie  huc  etiam 
fpedat  (vtD.Thom.  voluit)  vtlex  accom- 
modari debeat  fubditis  fecundum  capacitatem 
eorum  , &ideo  non  imponuntur  eadem  ie- 
- iunia pueris,  qux grandioribus.  Addit  etiam 
iGdor,  Secundum  confuetudkem  patria  , quiacon- 
fuetudofeft  altera  natiira,  & ide6  quod  repu- 
gnat confuetudin  i,  valdfe  cenfetur  repugnans 
natur»,  aC  lubinde  fere  moralicer  imp.ofsibile. 

Hoc  autem  intelligendumeftdc  confuetudinc 
honcfta,&  vcilircipublics  : nam  confiietudo 
praua  per  legem  corrigenda  eft  , fc  licet  ali- 
quando fuerit  vcilis  , li  tanta  fitfada  rerum 
mutatio  , vt  iam  fit  inutilis  i & contraria 
expediat  ad  commune  boniim?  etiam  poterit 
B lexconfuetudinem  vincere,  vt  infra  fuo  loco 
dicemus.  Denique  addit  Ilidorus.Trmpori  leco- 
queeonueniens  , quiahx  circunftantix  id  omni 
adu  prudenti  obicruandx  funt.  Hic  autem 
non  confiderantur  ex  parce  adus  prscipiendi, 
ledex  parte  i^ateriXjleu  adus  >qui  pr^cipiuir, 
qulanonin  bmmlbcb,neC  in  btnni  tempore 
exdemadiones  conueniunt  , & ideo  in  fe- 
rendis legibus  maxime  funt  hs  circunftanciaE* 
confiderandSc  , ft  reCte  tradidit  etiam  Aiigu-  oJugieji. 
ftinus  libro  3.  de  Cbhfeffion:  capit.  37.  Si 
quis  atitem  rede  confideret , h®  circunftantiai 
etiam  funt  determinationes  poffibilitatis , quia 
irivnb  tempore  cenfebitUr  aliquid  moraliter 
impbffibile  , quod ih alio  eft  facile,  idem^ue 
eft  cum  proportione  de  loco  5 pofliint  etiarn 
interdum  pertinere  ad  hodcftatcm  prbpter  ra- 
tionem fimiiem. 

Tandem  declaratione  harum  condirionu  in- 
te]ligicur,intantupofle  iiJas  pertinere  adfub- 
ftkiam,&:  valore  Icgis,in  quantu  vel  ad  lufticia, 
felad  debitam  pbrsibilitatefiegis  humanxne- 
ceflari®fuerint,qma{)breftaslegum  fereiidaru 
cum  haciufta  moderatione  eft  hominibus  data. 

Definire  autem  quando  in  his  conditionibus 
defedus  fit  fubftantialis,ex  prudinti pendet  iu- 
dicio,quod  oporteteffe  valde  certum, vt  ex  hoc 
capite  lex  pbfsitcenleri  nhlla.  Hic  enim  multi 
niagislocum.habet,quo‘dfupradixi , oportere 
iniuftitiam  effe  claram, & no  dubiam, tum  pro* 
ptef  rationes  fupra  fadas  , qu«  in  prafenti  et- 
iam locum  habent*, tum  etiam  quiahic  minuseft 
pericuIi,cumdubiumfoliimvcrfctur  circa  in- 
cbmmodu  temporale . Eftenim  notanda  diffe- 
rentia inter  iniuftitiam  in  materia,  vel  in  modo  inter  iniit- 
Icsis : quod  in  priori , fi  de  iniuftitia  conftet , ex 

^ ’ parte  mute. 

. * r » I ■ ru,&ex 

cumque  detrimentum,  velfcandalumobedirc 
licet  , quia  malum  facere  nunquamlicctpro- 
pter  vllum  finem  : aeverb  in  alio  cafu  , licet 
lex  de  fe  non  obliget, poteft  fubditus  illi  parere, 
fi  vult,  dum  modo  iniuftiffx  non  cooperetur, 
quia  poteft  cedere  luri  fuo.  Et  ideo  multo  fa- 
cilius tunc  obligari  poterit  mc.ifu  dubio  j imo 
etiam  in  cafti  , in  quo  fit  certa  iniuftitia,  ali- 
quando poterit  obligari  propter  vitandum  lea- 
daltim : nam  hoc  virandu  m eft , etiam  cum  de- 
trimentotcmporaiica.i  dc  Prafeript.  &fu- 
miturex  Auguftino  Serm.  6.  de  Verb.Domini,  j,  Auguff 
& in  Pfal.i24.&  notauitD.  Thom.d.q.pd.art.  D thom. 
4,  &vidcripoiruncAdrian.quodlib. 6.ad 
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C A P V T X. 
nrum  perfetmtasfit der^tioneiegis. 

DVpIicem  perpetuitatem  folcritPhiiofophi 
dilbnguerejVnam  cx  parte initij, quam  vo- 
cant aparce  .inte  > aliam  ex  partetiuis,  qiiam  ^ 
parte  poft  vocant.  Hic  non  tradamus  de  prio- 
ri : nam  diuidendo  legem , diximus,  dari  vnam 
legem  ccernam>qu£  intra  Deum  eli:  alias  vero 
elie  temporales  cx  parte  initij.  Nam  licet  lex 
naturalis  dici  poflicaliquo  modo  fcterna,vt  vo- 
luit Gloffa  in  prinLC,d.5  .Verb.Cffp/^ycique  ob- 
ie(fliue,feu  quoad  effe  elIenriaE,Yt  infra  explica- 
bitur : nihilominus  prout  exiftit  in  creaturis, ex 
tempore  incepit  cum  creatura, vt  bene  Cratian. 
ibidem  dixit , &;  ita  aparte  ante  non  poteft  dici 
perpetua.  Tradtamus  igitur  de  perpetuitate  in 
f\iturum,exqu©lexfemeUata  elt.  Qua  perpe- 
tuitas folet  vlterius  diltingui  in  iperpetuitacem 
fimpIicicer,c^uaatcrnitasdicitur,YeUecundum 
quid,qu5  dici  poteft  duratio  longi  Kmporis,qu5 
in  Scriptura  fape  auum,  vel  zternum  faculum 
appellatur.  Vc  autem  omittamus  varias  ftgniti- 
cationes,qu*  magis  ad  fpeculatione  pertinentj 
perpetuitas,  de  qua  tradamus  ,folum  eft  qua- 
dam legis  ftabilitas , ad  quam  fpedat,  vehabeat 
fuumeirecum  valore,ac  efHcacia obligandi  ita 
fixum, & permanens,quantum  eft  ex  vi  lua  ori- 
ginis, &conftitutionis,  v.tdefe  duret  femper, 
autper  indefinitum, vel  diuturnum  tempus. Qyi 
modus  perpetuitatis  poteft  effe  duplex, vnus  di- 
ci poteft  negatiuusj  alterpoliciuus.  Negariuus 
elV, quando  lex  indefinite  fertur , & ideo  indefi- 
nitam habet  durationem, licet  reuocaripoflir,8c 
toliiper excrinfccascaufas  , quomodo  uicicurl 
rufpenlioperpetuanegatiue , quxfine termino^ 
fcrtur.Policme  autem  perpetua  dicitur  lex, qua 
naturafua,vei  per  expreffa  verba  fertur, vtfem- 
per  duret , & nunquam  reuocecur.  Vt  depolitio 
dicitur  fufpenfio  perpetua.  De  vtroque  ergo 
modo  perpetuitatis  poteft  h«c  quaftio  tradari. 
Ecquoniam  eius  difficultas  tota  verfatur  circa 
humanas  icges,ide6operepretiumeriC;prius  il- 
lam indiuinislegibus  expedire. 

Dico  ergo  primo . Omnis  diuina  lex  perpe- 
tuitatem didam  participat. Declaratur  breuiter 
difcurrendo  per  fingulas  . Nam  lex  accernapro- 
prie,ac  limplicitcr  perpetua  eft,quiam  fe  immu- 
tabilis eft.Quanuis  enim  prout  dicit  refpedum 
ad  creaturas, non  femper  refpiciat  eas  fecundum 
eundem  modum  exilientis, neque  imponat  eis 
leges,  cuae  pro  toto  tempore  durent,  led  iuxta 
modum  definitum  ab  ipfo  Deo  ,*  nihilominus 
iuxta  illum  modum, & ex  parte  Dei,  lex  femel 
ab  ipfoconceptaperpetuomanet.  Deinde  lex 
naturalis  etiam  dici  poteft  abfolute  perpetua, 
quia  exparte  mentis,  in  qua  feripta  eft,  perpe- 
tuitatem habet.  Et  aliunde  ex  parte  obiedi  in- 
cludit incrinfecamnecefficatemtprohibeteiiim 
qua  intrinfece  mala  lunt,&  praecipit,qu«  per  fe 
necclfaria  fune  5 quod  autem  eft  neccftarium, 
pcrperuueftj&ide6  immutabilis  dicitur  & Gra- 
cianod.5dn princip.Sc  d.d.^.vft.&idemhabe- 
jcur  Inftit  de  lur.natur.gcnr.& ciuil. ^ «4. 
luraUy  & infra  fuo  loco  latius  dicetur.  Nec  re- 
fert,quod  prjEceptum  naturale  in  vna  opportu- 
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nitace  obligat , & non  in  alia  > quod  maxime  in 

affirmatiuis  verum  habet  ; non  (inquam)  hoc 
obftat,quia  prxeepeu  femper  idem  eft,  & quan- 
tum eft  ex  fe  femper  obligat , quamuis  non  pro 
femper, & id  fatis  cft,vc  lex  fit  pcrpecur.  Quod 
optime  explicauit  Aug.l.  3.ConfclT.57. dicens, 
hanc  legem  naturalem,vt omni4  ^4»i, 

immutabilem  efle , licet  in  applicatione  eius 
ad  varias  materias  , vel  occaiiones  pofticefte 
variatio. 

Prittereavtfaque  leX  poficiua  diuina  vetus, 

& noua  fuo  modo  perpetua  dici  pbccft, led prior  _ 
negatiufe  tantiim  -.pofterior  etiam  pofitiue.Prior 
pars  conftac, quia  lex  vetus  ftabilem  ,muitumq^  r»r.c^»#' 
permanentem  durationem  habuit,  non  tamen  m 
irreuocabilem , habuitergo  perpetuitatem ne- 
gatiuam  , quia  fine  temporis  certi  limitatione 
polita  fuit,  vt  per  multa  tempora  duraret  5 tan- 
dem verb  reuocata  fuit.  At  lex  noua  habet  po- 
ficiuam  perpetuitatem,  quia  mutari  non  debet 
vique  ad  fiuem  mundi  3 itaenimhic  fumimus 
perpetuum  comparatione  faiftaad  fubiedtum, 
ieu  genus  humanu,non  ad  totam  sternitatem. 

Solum  polfet  quis  dubitare  de  lege  veteri, quia 
iron  videtor  indefinite  iaca,fcd  vlqtie  ad  certum 
tempus, fcilicer,dD«etf  veniret  femen , Vt  dipitur  ad 
Galat.3.  Rclp€>ndeiurtamcn  ,cftohocita  fit, 
h^buifte  fufficientem  perpetuitate  negatiuam, 
quia  polita  eft,  vt  duraret, donec  per  aliam  me- 
liorem legem  excluderetur , fiue  poftea  reuoca* 
tionepofitiua  indiguerit, fiue  per  fccefTauerit, 
fadba  mutatione  rerum  , quod  poftea  fuo  loco 
videbimus 

Secundo  loco  dicendum  eft  de  lege  humana, 
de  qua,Vt  certum  liipponimus,  non  elfe  ita  per- 
petuam,vtfitirreuocabiJis  ; nam  & proximus 
aucftor  eius  mutabilis  eft,&  ita  poteft  illam  mu- 
tare, & poteft  etiam  ipfe  deficere,  & fucceflbr 
eius, qui  aequalis  eft  poteftatis, poterit  illam  mu-  frlue^ri 
tarc,&  ipfa  etiam  lex  ex  fc,&  ratione  fu*  mate-  nen  pofi^, 
lix,  Schuman*  confuetudinisdeficcrc  poceft,! 
vtinfra  luo iocolatms dicemus.  Noneftergo 
hacciexpolinucperpciua.  Dubium  ergo  folumj 
efle  poteft  de  perpetuitate  negatiua,  qu?  certu  m ’ ^ 
ac  definitum  tempus  excludar.ln  quo  dubio  du^ 
polTuncreferri  opiniones,  prima  negat  perpe-  nelegithu- 
tuitatem  aliquam  efle  de  ratione  le^shuman?. 

Ita  fentit  Gloffa  i.in cap.i.dc Conllitut.qua-  j 
cenusdicit  , aliquos  canones  efle  temporales.  I 
Exprefliusiddoce:  Gomez.  in  Procem.  2.drt~\hud.Gom, 
gulas  Canccll.q.z.ad  a.cum  Gemini. confil.^j. 
quem  refert.  Potcftque probari  primo, quia  nec 
Itidor.nec  D-  Tfaomas  hanc  condicione  pofue- 
runc  inter  requilita  ad  legem  humanam.Secun- 
dojquiafola  duratio  eft  valde  accidcntaria,pen- 
det^ueex  Principis  voluntate,  vnde filex ge- 
neralicerferatur,  licet  pro  certo  tempore  fera- 
tur,erit  %'^ra  lex  : nam  £queobiigabU}&  habe- 
bit omnes  alios  efledus  legis.Tercibafferuntur 
exempla  ex  cap.  i.  29.  d.  &ex  Extrauag . 
regimerudt Prfbcnd.intercommuncs.&cxregu- 
li$  Cancellari*,  qux  leges  fune,  licet  non  iint . 
perpetux . 

Secunda  fententia  affirmat,pcrpetuitateeffc  ^ 
de  rationelegis,  ftatuti, feuconftimtionis. 
tenet  Glolla  penulr.infinein  cap.  A nobis,  i.dc  'nffirmAtiud 
fentent.  excommunicat.  & ibi  Panormit.n.  12. 

& Cardin.  in  Repetit,  cap.  Verpendimm , de  fen- 
cenr.  excommunic.&Archtd.itl  capite  D0O4r«m. 
i.q.  y.vbi  coniungkiila  duo, quod  lex  debet  efle 
perpetuaj&communisySc  citat  cap.  £rit  nutem 
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communitate.  Vnde  ridetur  vnam  conditio 
nem  ex  altera  colligere.  Ineadem  fententia  eft 
BartoI . in  1.  Omnes  foputi,  ft'.de  lulUt.  & iur.Na- 
uarr.  in  Manuat.  c.  a/,  n.74.  Poteft^ue  fiimi 
exO.  rhoma i. a.q. lo^.art.j.ad  j. quatenus 
dicit,  prxeepta  iudicialia  ab  hominibus  infiitu* 
ta  habere  perpetuam  obligationem  , manente 
illo  iiatu  regiminis.  Fundari^uefolet  hxc  fen- 
tentia in  I.  Eiendn.  C.  de  Edendo,  ibi,  Proni  ediSi 
ferfetui  monet  tuSorum-,  fed  melius  in  1,  Arrinnm, 
C.  deHxret.  4-  i.Inltit.  dePerpet.  & temp.  a- 
;4^io.Optime  veib  ex  cap.  vlt.  de  Ofiicio  legati, 
rbi  dicitur,  liatuta  edita  a legato  in  fua  prouin- 
cia  durare  tanquam  perpetua.  Vbiefi  conlide- 
randum,  decretum  illud  declaratiuum  elTe,  non 
concelliuum  fpecialis  riiuoris;  fupponit  enim 
Pap  a legatum  fuum  condere  fiatuta,  & inde  ex 
ratione  fiatuti  colligit,  talia  liatuta  durare  rece- 
dente legato,  quia , nimirum,  de  tanone  liatuti 
eli,  Tt  fit  p.-rpetuum. 

Vnde  etiam  lumitur  ratio:  nam  prxeeptum 
jenerale  datum  pro  tota  communitate , & ad 
lonum  Commune  eius  non  eli  lex.  & in  nul- 
lo alio  difiert  i lege,  nifi  in  perpetuitate;  ergo 
lignum  eli  perpetuitatem  elle  de  ratione  le- 
gis. Maior  probatur , quia  habent  efiebtus  mo- 
rales valde  diuerfos.  Nam  dificrentix  feu  di- 
nerfi  elTcftus  , quos  folent  autftores  tribuere 
cenftirx  latx  per  llatutum , vel  per  fententiam 
generalem,  fundantur  foliim  indifferentiaprs- 
cepti&  liatuti,  quia  excommunicatio  per  fen- 
teniiam  ab  homine  eli , & per  Iblum.  prxee- 
itum  Wrtur , per  llatutum  autem  eli  a iure,  vt 
ati  notatFrancusincap.iiei«/)na.  ej.Cnuenm.  di 
fentent.  excommumc.  in  6.  & Couarr.  in  cap. 


mutatio  legum  in  republica  cum  magno  detri 
Imento  eius-  (^arto, quia  in  legibus ciuilibiia 
potelias  ferendi  leges  eli  in  republica  per  fe 
primb,  vnde  licut  relpublica  non  moritur,  ita 
poteii  ferre  leges,  qu«  nullius  morte  extin- 
guantur;  ergo  cilm  tranliulit  in  principem 
fuam  poteliatem,  etiam  dedit  illi  facultatem  ad 
ferendas  leges,  qu*  fua  morte  non  extingueren- 
tur.  Vude  a fortiori  probatur  idem  de  legibus 
Canonicis,  quia  potelias,  a qua  procedunt,  eli  h 
Chrillo,  qui  non  moritur,  & voluit  ita  obediri 
legibus  fui  V icarq , licut  fuis , & cenletur  de- 
dille  poteliatem  accommodatam  humanx  con- 
gregationi, eiuique  conuenienti  regimini.  De 
poteilate  ergo  dubitari  non  poteii.  Ergo  quo- 
ties princeps  fimpiiciter  pra’Cipitliatuendo,cen- 
fetur  Ita  prxcipere.quia  liatuendo  legem, & nul- 
B lam  limitationem  adhibendo,prxcipit Habiliter, 
quantum  poteli.bc  quantum  linis  legis  poHulare 
videtur. 

Declaratur  hoc  amplius  ex  communi  fenten- 
tia  Doctorum,  qui  hanc  differentiam  conlii-' 
tuum  inter prxeeptum  ab  homine  laturo, 

Ihmper  modum  perfonalis  prxeepti , 64  latumjj,^ 
per  modum  conliitutionis,  quod  futumptosce-  pium  fuma 
!ptum  exlpitat  per  mortem  prxcipientis ; non 
iverb  lex  feu  llatutum.  Ita  notant  Anton.Sc  Abb.h"f  ""f*‘** 
jiucap.  Irrefragabili.  4.  laterum  ,de  OlHc.  otdin. 
vbi  optime  notant,  delegationem  ab  hon  ine 
cxfpirare,  re  integra , per  mortem  delegantis; 
jnon  autem  delegationem  a iure,  feu  per  legem, 

^quia  lex  non  moritur.  Idem  late  probat  Reltau-  CaJl, 

'rus Catialdus  tradat.de Imperato. q.  93.  ollen- 
dens,mutato  Rege  vel  Imperatore,  non  mutari 
: leges  CIUS  per  fe.  litu  ipfofado,  quia  perpetux 


Alma.p.  I.  4. 10.  n.  2.  Minor  autem  patet, quia  C funt.ldem  Sylucli,  in  verb.  Mandaium.  quxll.3. 


licit  a polleri  ori  alTignetur  differentia  inter  lla- 
tutum & prxeeptum  in  efredibus , v.  g.  quia 
llatutum  ligat  non  fubditos  in  territorio  exi- 
llentcs  aut  delinquentes;  non  autem  prace- 
ptum,iuxta  didum  c.  A nebit.  1 . de  lent.  excom- 
munic,St  fimilibus;tamen  hxc  diuerfitas  in  effe- 
dibus  luppomt  dillindionem  caularum  in  fe,& 
in  liio  elle;nulla  autem  alia  excogitari  potcfi.nifi 
in  perpetuitate. 

Hxc  fententia  pollerior  abfolute  loquendo 
'eli  luri  conformior;  quia  tamen  poteii  elle  dif-, 
fenCo  de  modo  loquendi,  ideb  res  magis  expli- 
canda eli,  Scinde  tacile  conflabit,  an  prior  len- 
tentia polsit  aliquem  verum  fenfum  habere. 
Dico  ergo , legem  humanam  proprie  didam 
triplicem  habere  moralem  perpetuitatem  leu 
Habilitatem.Ptima  ellex  parte  ferentis.quia  non 
aihouetur , illo  amoto,  nec  moritur,  illo  mor- 
tuo. Secunda  eli  ex  parte  lubditorum.ad  quos 
fertur,  qpia  non  tantum  obligat  prxfentes, 
qui  vel  nati  lunt,  vel  territorium  incolunt,  cum 
lex  fertur,  fed  etiam  eorum  luccellores  polleap 
natos,vel  denuo  ibi  habitantes.  Tertia  ex  parte 
ipfius  legis,  quia  femel  latafemper  durat,  donec^ 
velreuocetur.vel  materia eius,aut  caufa  ita  mu- 
tetur, vt  iulla  elTe  delinat. 

Prima  perpetuitas  manifelle  probatur  ex  di- 
^ cap.  viam,  de  Olfic.  legati.  Confirmatur  de- 
inde,quia  non  videtur  dubium,  quin  legiflator 
pollit  hoc  modo  obligare  per  fuas  leges.  Pri- 
m6,  quia  hoc  ad  minimum  probant  lura  ci- 
tata. Secundb,  quia  hxc  eli  conlqetudo  om- 
nium legum  humanatum,  vt  conflat.  Tertio,' 
quia  hxc  (altem  immutabilitas  eli  necelTatia  ad 


fvbi  Mtj  Talia  praeopta  exfpiram  morte  pracipientii, 
mft  fiam  per  modum  confiituUenis,  vt  imjuetudo  inter^ 
pretaiar.  Itaque  Iblum  in  conllietudine  differen- 
tiam fundatldem  in  ycrb.OiUgatm.q.6.  \ bi  col- 
ligit, omnia  prxc»ca  lata  a Prxlatis  inferiori- 
bus, qui  non  poliunt  conliitutiones  facere,  cx- 
fpirare mortem  illorum,  difpoiitioncs  autem  o- 
mnes.qux  per  legem  velltatutum  fiunt.perleue- 
rare  poli  mortem liatuentis.  Idem  habet  Me- 
noch.  iib.  1.  de  Arbitr.  q.by.Cordub.  in  Regul. 
fandi  Francife.  c.  :o.  q.  3.  pund.  I.  partit.  ;. 
quos  refert,  &.  fequitut  Sanci,  tib.8 . de  Matrim. 
dilp.aSsq.  2.  n.47. 

Eandem  ditferentiam  tradit  Vafq.  i.  x.difp 
i;i.capi3.n  16.  videtur  tamen  illam  interpre- 
tari tanthm  deprxeeptis  fingularibus.qux  parti- 
cularibus perforas  imponuntur.  Vnde  rationem 
prxdidx  diffetentix  ex  natura  ipfius  prxeepti 
& legis  colligit.  Nam  lex,  cum  feratur  commu- 
nitati.Sc  pro  bono  communi,  nomine  ipfius  rei- 
pubiicx  ferri  videtur  a Principe,  & ideb  ciim 
lemper maneat  refpublica,  femper  dueat,  etiam 
Ii  Princeps  moriatur.  At  verb  prxeeptum  lingu- 
lare ( inquit  ] alicui  imponitur  a principe  vel  fii- 
periore,  vt  cutam  illius  gerit,  nam  relpicit  bo- 
num lingulare  huius,  vel  illiusciuis,  & ideb  fer- 
tur abipfo  principe,  non  tam  nomine  reipubli- 
cx,  quam  fuo,  quatenus  ad  ipfum  pertinet  cura 
lingulorum  ciuium.  qux  cura  exfpirat  per  mor- 
tem, t el  mutationem  Prxlati.Sc  ideo  etiam  ccC- 
fat  prxeeptum. 

Dicendum  verb  eli  . differentiam  datam 
procedere , non  foliim  de  prxeepto  dato  fin-  Heluitur 
gulari  perfonxfquod  iam  ex  ilio  capite  nonefl  Umiiaiie. 
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Icx, quia  non  cft  prsccepiUrn  commune;)  (edec-  A 
iam  de  prscepco  communi  daco  communicari 
in  bonum  commune  iplius,  vt  rede  expofue- 
runt  Menoch.  Cordub.  6c  Sanci,  fupra  contra 
qnendam  Petrum  Peuzebis,  quodlib.  i.  q 21. 
qui  de  generalibus  pr^cepci»  dixit,  non  expirare 
per  mortem  praecipientis,  quodtalfum  el^,  quia 
conflietudo,  quam  allegat  Syluert.  de  quocun- 
que praecepto  eadem  eit.  Vnde  colligo,  ratio- 
nem adxquacam  huius  ditferenrix  non  polTe 
fumi  ex  eo, quod  prxcepturn procedit  a cura 
lingularis  perfon^,  nonlic  nominecommu- 
nicacis.  Nam  prxcepturn  generale,  etiam  hnon 
feratur  per  modum  Hatuti,  ad  curam  totius 
communitatis,  & bonum  eius  pertinet.  \dde, 
quod  leges  canonicis  non  hunt  nomine  totius 
reipublicx  feu  communitatis,  quia  potellas,  peri 
quamill*  leges  teruntur,  non  manault  a com- 
munitate, tamen  liia  diiferemia,  etiam  in  ie 
gibus  Ecclelialhcis  & prxeeptis  locum  habet. 
Item^  conuerfo,  quamuis  Rex  prxcipiat  vni 
particulari  perfonx,  pocelf,  fi  . eliCjica  imponere 
prxcepturn,  vc  diiret  poft  mortem  fuam,  donec 
a fuo  fuccefibre  reuocecur : quia  fi  potefi  prxei- 
pere  communitati,  cur  non  lingulari  perlbnx, 

& tamen  nunc  etiam  dicetur,  terre  illud  prxee* 
prum  tanquam  gerens  curam  fpecialem  talis 
perfonx^  ergo  non  efi  hxc  adxquata  ratio,  cur 
exipiret  prxcepturn.  Item  refpublica, quando 
cranfiuiit potellateni  in  principem,  non  commu- 
nitatis tantum,  led  etiam  fingulorum  curam 
illi  commifit:  inipfa  autem  republicaeracpo- 
teftas  imponendi  prxcepturn  particulare,  quod 
obliget  perfonam  fingularem  donec  reuocetur^ 
ergo  etiam  in  Principem  tranftuiit  hanc  poce- 
fiatemjCrgo  potefi  Princeps  hoc  modo  lingu- 
lare prxcepturn  imponere^  ergo  dtiFerencia  ilia  C 
non  prouenitex  eo,  quod  prxcepturn  fit  lingu- 
lare,vel  commune, led  ex  eo,qu6dIicetfic  com- 
mune,fertur.aut  per  modum  legis,  aut  per  mo- 
dum perfonalis  prxeepti. 

Occlaraturque  hoc  amplius,  quia  vel  loqui- 
mur de  Prrneipe  habente  potelUcem  condendi 
legem,  vel  de  inferiori  Prxlaco,  vel  gubernato^ 
re,  qui  potefi  prxeepta ferre,  non  vero  legem 
ftatucrc.  De  priori  confiat,  quod  licct  pofiic 
legem  condere,  potefi  etiam  prxeipere  commu- 
nitati, non  condendo  leges,  qui  duo  modi  prx- 
cipiendi  non  poHuncmelius  difiingui,  quamm 
prxdii^a  perpetuitate.  Nam. cum  oltcnfumfit, 
per  legem  pofie  imponi  obligationem,  qux  du- 
ret polV  mortem  prxcipiemis,  & hunc  modum 
ptxcipiendi  efie  maxime  coiiuenientem  regi- 
mini .■,>ln.,U.U>.,..  Zr  U..... .....  ..AX 


Uk  I.  be  natura  legis  in  communi. 

moueri,  an  fi  talis  fuperior  velit  aliquid  prxei- 
pere, cum  declaratione  expreiTa,vt  duret  prx- 
ceptum,  etiam  pofi  mortem,  donec  a liicceifore 
reuocecur,  valeat  difpofitio.  Sed  hoc  non  retere 
ad  prxfens,  6c  ideo  in  altu  m locum  illud  remit- 
timus: latis  enim  nobis  efi, quod  ture  ordinario, 

6c  communi  prxcepturn  iimpliciter  latum,  4 
quocunque  feratur  non  habet  fiabiiitacem  , & 
quod  in  hac  lex  fuperac  perfonale  prxcepturn. 

Huc  etiam  ipeifiac  vulgare  axioma,  quod 
mandatum  fpirat  morte  mandantis.  L.  L.MandatS. 

tum.  G.  Mandati.  C.Gratum.C.Rdatum.  de  Offic.\ 
deU^atcip.yk.vcr. Seim  autem, de  Officicgzt.&c, 

Dodtores  communiter  his  locis,  Couarr.  Rubr.  Couarr. 
de  Tefiam.  p.3.  n.  3.  be  Summifix  communiter; 
verb  Mandatum.Hxc ititem  vox  initio axioma*| 
te  fumitur  pro  perlonali  mandato, non  pro  lege.l 
Imo  aduertitSyluefi.d.q.3.  non  accipi  ibi  man-  sylnefi. 
datum  pro  prxeepro  Iimpliciter  obligante  ad 
aliquid  iaciendunt,  fed  pro  delegatione  iurifdi- 
ctionisinam  in  prxeepeo  pure  ^ proprie  dnfio 
Iimpliciter,  &.  fine  limitatione  \ erum  efi  cefi. 
fare  per  mortem  prxeipientis;  in  Mandato  au- 
tem additur  in  iurc  limitatio,^  res  fuerit  inte^ray 
nam  fi  fuerit  inchoata,  firmatur  iurildiifiio,  \t 
duret  etiam  poft  mortem  mandantis.  Quod  rc- 
dteanimaduerfumeftinon  efi  tamen  coartTtan- 
dum  mandatum  ad  commifiionem  feu  delega- 
tionem folius  lurifdit^ionis proprix  didix:  nam 
aiam  habet  didka  regula  locum  in  mandato  pro- 
curandi, donandi,  (eu  agendi  aliquidnomine al- 
cerii^:r,  vcconltaccx  duiial.  Mandatum,  &cx  1.2. 

Sed  jiqu».  bc  ex  1.  Aofenti.  IF  de  Donat.  & in  i,  Abftnti, 
noftroRegnoinl.zj  cit.y.  part.3.  & notantre-| 
terentes  aiios  plurcs  Couarr.  in  Rubr.de  Ma-'o«>ifr. 
trim.  p-3.n.i3.&.  Anc.Gomez.lib.i.Variar.  c.^Anu  G<m. 
4.11.3.  Seddehocalias.  l 

Secunda  perpetuitas  legis  efi  ex  parte  eo-|  74. 
rum.adquos  fertur,  quia  non  folum  prxfenres  Secundsper 
obligat,  fed  etiam  futuros,  fiacim , ac  incipiunt  ptuita*  legit 
el]epartesiljlll^communitatis,  cui  lex  inmofi- 
ca  Cit.  Qux  pars  etiam  fumitur  ex  Gloitin- 
noc.  Panormitan.  6c  aliis  ind  cap.  Anobu.  i.  de  Fa^rm, 
feiuent  excommun.  & notae  Couarr. in  cap.|c<»«4rr. 
Ahna.p.i  4.10.11  2. vbi etiam confiicuit differen- 
tiam in  hoc  inter  excommunicationem  latam 
per  generalem  fentenciam,  qux  vim  habet'  cu- 
lutoam  prxeepti , 6i  latam  per  ftatutum  feu  le- 
gem, quod  prior  tanciim comprehendit  eos,qui 
jiam  fune  iubdiri,  quando  prxcepturn  fertur;  po- 
jfierior  v er6  omnes,  qui  in  futurum  incipiunt 
efie  lubditi,  quia  iex  obligat  omnes,  & ita  in  hac 
parce  habet  perpetuitatem . Qux  differentia 
tano  modo  intelJigenda  efi  quoad  abfolutam 


L.lfjltidatu 


mini  reipublics,  Sc,  poceiiati  legillatiii*.  refte 
fit,  quotiefeumque  Princeps  declarat  Iimpliciter  D idurationem , etiam  poli  mortem  ferentis  fcn- 


fe  ftatuere , vel  cpndcrelegem  , ponere  praece- 
ptum ita  durabile, ac  fubinde  tale  praeceptum  fi- 
gnificari  nomine  legis.  At  vero  quando  tantum 
praecipit,  non  llatuendoligmim  eft.nonpro  fu- 
turis temporibus,  fed  pro  tempore  prxfenti, 
feu  pro  tempore  gubernationis  fu«  pracipere, 
nec  vti  propria  poteftate  legiflatiua,  fed  cantum 
prxcepciua,  & ideo  reiSle  cenfetur  hoc  prxee- 
ptum  exfpitate  morte  pracipientis.  Vndea  for- 
tiori idem  generaliter  eft  de  prscepto  eius,  qui 
non  habet  llatuendi  potedaiem,  quia  in  illo  non 
foliim  ex  voluntate,  fed  etiam  ex  defeflu  pote- 
ftatis  prouenire  videtur,  vt  praceptum  eius  ex- 
tinguaturcum  morte  eius,  vel  cum  ablatione  a 
munere ; nam  hoc  perinde  reputatur,  vt  in  ma- 
teria de  Cenfuris  dixi . PolTec  tamen  dubium 


centiamj  nam  pro  tempore,  pro  quo  durat 
generalis  fententia  infua  vi,  etiam  obligat  no- 
uos  fubdicos,  vtdixi  in  quinto  comodeCen- 
fur.  dilp.  5.  feft.  5.  n.  p.folumergo  pocell  efle 
differentia  quoad  maiorem  impendentiam  le- 
gis. qua  naicitur  ex  priori  perpetuiate;  latis  er- 
go eft,  quod  hac  proprietas  perferius  & Habi- 
lius legi  conuenic.  Q^od-praterea  oftendipo- 
teft  manifefta  indudione  , quia  omnes  leges 
pofitiua  Ecclefia,  & regnorum  , & ciuilisiu- 
ris  ita  obligant , femperque  obligarunt.  Ratio 
autem  eft, prim6  quia  lexfemir  profpiciendoad 
futura,  & ide6  non  tantum  obligat  prafences, 
fed  etiam  futuros.  S6cund6,lex  direde  fertur  in 
communitatem,  & cqnfequenter  obligat  mem- 
bra  eius;  communitas  autem:  perpetua  eft  , 
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&ftmper  eft eadem,  licH  fuccefsiue  membra 
eius  varientur  v el  augeantur,  & ideo  lex  etiam 
quamdiu  durar,  &non  reuocatur,  totam  com- 
munitaceni  obligat,  & omnesparcesdus.  Ter- 
tio,quia  qui  denuo  aafeitur  in  aliqua  commuini- 
tate,  eo  ipfonalc^turfubdicus  legibus  eius,  &li- 
militer  qui  denu6  illi  voluntarie  aggregatur, 
fubjicitur  legibus,  quia  de  ratione  partis  ert,  vt 
coiitormetur  coti,6c  hsc  conditio  quad  naturali 
iureeftmclufaincaii  conuidtu  humano^ergo  e- 
riamell  de  ratione  legis,  vt  cum  eadem  condi- 
tione feratur 

Tertia  perpetuitas  ftilicet,  vt  lex  daret 
quamdiu  non  reuocatur,  \ el  materia  eius  mu- 
tatur, habet  idem  fundamentum, quia  adre- 
dtam  gubernationem  reipublics  neceilaria  (unt 
prxceptahoc  modo  flabilia , qusc  fint  certx,  & 
permanentesreguls  acmenfurs  operationum: 
hsc  autem  prscepta  lignihcantur  nomine  le- 
gum, iuxta  \fum  lurium  & Doi^orumjergo. 
Minor  fatis  probata  eft  referendo  fecundam  fen- 
tentiam . Maior  etiam  experientia  & rationi 
conflat,  quia  gubernatio  humana,  vtfit tilis,' 
podulat  Habilitatem  8i  vnilbrmitatem . Item 
quia  lex  humana  fertur  pro  communitate,  quae 
per  fc  perpetua  eft,&  propter  commune  bo- 
num, quod  etiam  debet  efle  H«biJe,  & deducitur 
ex  lege  naturali,  qus  pcfpetuaeHj  ergo,  vteon- 
uenienter  feratur  debet  accommodari, quoad 
heri  polsit,his  omnibus,  & eoruih  proprietatem 
imitari.  Praterea  hac  perpetuitas  fequitur  ex 
prima:  nam  ii  lex  duraipoH mortem  primi  le- 
giilatoris.iiifi  ab  eo  reuocetur,  eadem  ratione 
durabit  eodem  modo,6c  fub  eadem  conditione, 
viuente  fuccellore,  poH  mortem  etiam  eius, 
& idem  erit  de  fecundo  fuccelTore,  & ile  iine 
termino,  quia  non  eil  maior  ratio  de  vno  quam 
de  alio,  quamdiu  maceria  non  ita  mutatur,  vt 
lex  nat  iniuiia- EH  etiam  hsc  tertia  perpetuitas 
neceifaria  ad  fecundam, quia, vt  lex  de  fe  obliget 
femper  ex  parte  fubditoriim  & fuccefforum,  ne- 
cefle  elt,  v t ipfa  in  fuo  eire,&  vigore  perfeuerec, 
vt  conllat.  Denique  deciaraturexemplo;  nam 
oiim  Bulla  ccens  Domini  pro  tempore  vnius 
anni  terebatur  tunc  illius  cenfurs  reputa- 
bantur ab  homine  t poHea  \er6  a tempore 
Gregor. XI II.  lataeil,  donecreuocetur,bcex 
cunceiuscenfurs  reputac.srunt  a nire,  vt  nota- 
uicNauarr.  in expoiitione  illius Bullx^ ergo ii- 
IgQum  elt  adconiiituendumius,  (quod  idem  elt 
cum  iegejneceiiarium  elTe  iHum  perpetuitatis 
modum. 

Vnde  iit,  quoties  prsceptum  fuperiorisad  li- 
mitatum tempus  fertur,pcrfeloquendo,  & iure 
ordinario,  non  habere  rationem  legis.  Dixi,frr 
fe,& iure  ordimjto^  quia  fi  legillator  vellet,  feren- 
do prsceptum  ad  tempus  liaruere  ac  declarare, 
Vtpro  illo  tempore  haberet  vim  &priuilegia 
legis,  vt  iic  dicam,  pofTec  id  facere,  quia  non  in- 
cludit repugnantiamjillud  tamen  elTetquaii  ex 
difpenfatione  quadam.  Et  ided  cenfeo  folum 
gubernatorem  lupremum  poiTe  id  facere,  vt  eft 
Rex  in  temporalibus,  Papa  in  Eccleiiaftieis, 
quia  in  communi  & ordinario  iure,  prxfercim 
inretamgraui,  nonpoiTunt  interiores  difpen- 
farc  l unc  vero  recinerer  illa  lex  illud  perpetui- 
tatis gertus.  quod  eft,  non  dependere  a vita  fe- 
rentis nam  fi  intra  illud  tempusdedeeret,  nihil- 
lominus  ^ fque  ad  definitum  tempus  Icx duraret. 
Et  eadem  ratione  poreft  fupremus  princeps  de- 
cretum  fcu  praceptum  ferre,  declarans  velle,  vi 


___  

A duret  pro  tempore  . jta  iiia:,  «x  non  amplius,  & 
quod  in  cseceris  habeat  virtutem  efficaciam 
‘legis,  quia  in  hoc  etiam  non  cU  repugnantia,  & 
princeps  poteft  vti  fua  poieftaie.  prout  voJuerii, 
& ciim  h£c  ratio,  feu  prbprictas  legis  ex  infticu- 
tione  pendeat^  potcftprinceps  illam  mutare,  •.  bi 
iudicaueric  expedire.  Tunc  autem  re  vera  illa' 
non  eftec  (impliciter  lex,  qualis  nunc  fignificacui 
hoc  nomine  abfolute  fumpto , fed  eflee  lex  fe- 
cundum quid, \el(vtnc dicam) per  difpenfa- 
tionem  quandam. 

Et  hbc  fortafle  tantum  voluerunt  au^bres 
prims  fementis,  fatentur  enim  legem  regula- 
riter elTe  perpetuam,  non  effe  tamen  hoc  ita  ef- 
fentiate,  quin  aliter  ferri  pofIic,quod  in  idem  fe- 
rerecidit.  Nosautemaddimus, legis  nomenre 
vera  fignificare  prscepeum  ita  durabile,  prsce- 
ptum  aurem  non  ita  Itabiie^  lichin  ratione  prs- 
cepii  fit  eiuidcm  elfencne,  iam  non^elTe  pro- 
priam icgtm.  Pocelt  exemplo  dcclararij  nam  de 
ratione  beacitudinis  eft  perpetuitas,  8c  ideb  li- 
chpofhc  Deus  dare  homini  vitionem  rui,qus 
bito  iranfeac,  ilia  erit  eiuideni  naturz  cum  vi- 
Ifione,  eft  beatittdoj  non  taimen  erit  fimpli- 
cicer  beatitudo : ita  ergo  fub  modo  de  lege  lo- 
qui pofliimus.  Ad  primam  igitur  rationem  il- 
lius lententia:  f elpondeb  in  primis , non  fuifie 
neCeilarium,  llidofum  dc  t>.  Thcmam  explici- 
tc  ponere  omnes  Conditiones  legis,  fatis  enim 
eft)  quod  in  uin,  quas  ponunt,  reliqus  contine- 
antur, ita  enimhatcperpecuitas  legis  in  ipfa  ra- 
tione boni  communis  continetur  Deinde  addo> 
non  onminoprstermililieiiiaSjiam  enim  alie- 

faui  locum  D.Thoinx,  in  quo  fatis  expreffe 
uiiis  perpetuitatis  meminit.  Item  fi  attente  le- 
gatur inq.  5.5.  art.i.in  corp.&.  ad  2. femper  lo- 
C quitur  de  lege  humana,  tanquam  de  regula 
permanente  Bc  Itabili.  Rationes  etiam,  quas  ibi 
adducit  ex  Ariftom.  Rhecor.c.i.vt  probet  ne- 
Icclsitacem  legum  ^ omnes  probant  debere  efTb 
fixas  Habiles,  & non  debere  vanari , durante 
ebdem  flatu  reipublicz,  & rerum.  Et  ita  eadem 
q.95.  art.4.  ftgem  ponit, vtpermanentem regil- 
lam direbiiuam  humanorum  aiftuum,  & eodetn 
modo  loquitur  iempei  deleg^^lfidoriis. 

Ad  fecundum  lam  diCtum  eft,  quodfi  iexfe- 
raiur  ad  certum  tempus  ex  voluntate  legillato- 
hs,  erit  potius  quoodam  prxeeptum,  quam  lex, 
vel  etic  lex  iecundum  quid,  & quati  analogici. 
Ad  ternum  ab  exemplis  dico  in  primis,  line 
caufa  ailegan  cap.  i.  zj^.d.  quia  non  dicit,  le- 
ges elTe  temporales,  id  eft,  non  perpetuas  defe, 
led  dicit,  ludicandas  efte,  id  eft,  intelligendas  6c 
interpretandas  , attenta  ratione  temporum  & 
Jocorum,  in  quibus  latx  funt.  Et  ita  fatemur, 
leges  non  eafdem  ferri  pro  omnibus  tempori- 
bus,  quafdam  expedire  quibufdam  temporibus, 
alias  ali)s,6c  pro'  diuCifitate  temporum  -l  aria- 
ri,  quod  non  obftat,  quominus  fuam  habeant 
perpetuitatem,  quamdiu  nec  flatus  rerum  mu- 
tatur,nec  tolluntur, \ t explicatum  eft.  Ad  Extra- 
uag.  Adiegimtn  dico,  non  videri  propriam  le- 
gem,fed  referuacioneiti  quandam  circa  prbmif- 
fionem  pra:bendarum,  & beneficiorum  Valde 
amplam  & generalem, quam  fecitBenedic.XU. 
pro  tempore  taritum  vit^efu*,  vc  in  ea  exprelTi 
dicitur,  vocat  autem  illam  conftitutionem,  quia 
pro  illo  tempore  voluit  habere  vim  & ftabili- 
tatem  legis, & quia  non  foluni  ex  paf  te  materis, 
qus  temporalis  fuit,  certam  durationem  habuit. 
De  regulis  Cancellaris  negant  multi  efTe  Veras 
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farte,  de  Refcript.  n.  vit.  vel  certe  fi  per  modum 
legum  & conftitutionum  feruntur,  modus  du-j 
rationis  earum  ex  fe  perpetuus  cft,  licet  ex  (pe- 
ciali  declaratione  Pap^e  aliquam  forte  limitati o-j 
nem  habeant,  quod  hicnonpotcft  amplius  de- 
clarari* 

C A P V T X r. 

An  de  utione  legU  [it  prmitlgati0j&  qua 
ftt  pt/fdens. 

H^c  conditio  fere  ab  omnibus  Dodoribus 
adcomplementum  legis  poftuiaturjVt  vi- 
dere licet  in  Diuo  Thoma  d.q-po.  arc  4.  & alijs 
feriptoribus  ibi,  & fuperiuraitacim  alleganda, 
& in  Summiftis  verb.  lex,  creditur^ue  com- 
prehenft  ab  Ifidor.  in  d.  cap.  Erif  aurem  lex,  fub 
alia  condicione,  in  qua  po{{ulac,vt  lex  Gc  clara, 
& mamfefla-,  ne  aliqttid  fer  obfcuritatetn  captionem 
contineat.  j.Ecymol.c.  10.  &Ub.5.cap.2i.  Hjcc 
enim  conditio  poceft  intelH^  prim6  de  ipGs 
verbis,  vcGnc  clara  & perfpicua,  ne  occafionem 
pr^beant  errorisaut  cergiuerfationis , vel  opi- 
nionum ^ interpretationum , ex  quibus  , & 
fraudes  & lites nafcifolent.  & in  hoc  fenfu  vi- 
detur prscipiife  abHidoro  polita*  Sic  autem  re- 
quiritur maxime  ad  perfedionem  legis,  non 
eft  tamen  dc  cffencia,  SuC  vix  poteft diligentia 
humana  adhiberi,  qua  vitentur  dubia,  qua' 
circa  legum  incelligentiam  oriuntur.  Secundo 
tamen  modo  poteR  incelltgi . quod  lex  debet 
elTe  manifefia , id  efi , publice  propofica,  vt  ab 
omnibus  legi  pofiic  vel  audiri,  5c  hoc  modo  e- 
ric  conditio  magis  efientialis,  quam  vel  etiam 
intendit  Ifidor.  vel  certe  illam  ftipponir,  quia 
fpecialiter  agit  de  lege  humana,  dc  qua  dixerat 
Uegendo  elfe  didtam,qnia  debet  elfe  feripea, 
vc  ab  omnibus  legi  polfit*  Vnde  ibidem  con- 
cludit debere  ejfe  pro  communi  viilitateconjcriptamy 
quod  fine  promulgatione  habere  non  potelf. 
Et  in  eodem  libr.cap.  10.  ait^  legem  elTe  con^ 
(fitutionem  popuU^qua  maiores  natu  Jnrnd  cum  plebi- 
bus aliquid  (anxerunt.  In  quo  includit  promulga- 
tionem. Eandem  conditionem  indicat  Gratian. 
in  (f.  leges,  vbi  exponit  verba  Augutt.lib.de  Vera 
c.  31. qua  ibi  retulerat  cap. vide- 
licet, le^es  pojlquatn  inftituta  & jirmata  funt  ,mn 
pojfe  a fubditis  iudicari.  Addk  autem  Gratian.  tunc 
leges  infiitui,  quando  promdgantur-y  firmari  autem, 
indo  moribus  recipiuntur. 

Habet  autem  hac  proprietas  fpccialem  diffi- 
cultatem in  lege  acerna,  quia  vc  acerna  eft,  non 
videtur  capax  promulgationis,  quam  difficulta- 
tem in  libr.  feq.  tractabimus,  quia  hic  non  po- 
teft vna  ratio  communis  illi  legi  cum  alijs  reddi, 
Scideopra  oculis  habenda  elT  diftinCtio  fupra 
infinuaca  de  duplici  lege,  feu  duplici  ftatu  legis, 
vnus  eft  mere  interior, prout  lex  confideratur  in 
mente  legiilatoris,  alius  eft  exterior  prout  lex 
exiftit  extra  legifiatorem,  vel  in  ipfis  fubditis, 
vel  in  aliquo  figno  maniteftante  voluncatem  le- 
gillacoris.  Pron.ulgatio  ergo,  vt  ex  \i  ipfius  vo- 
cis conftat.  dicitur  refpeCtu  legis  externa:  nam 
promulgatio  dicit  publicationem  legis , per 
quam  pottit  a fubditis  cognpfci,  qua  non  poceft 
cadere  in  legem,  nifi  vc  exterius  prodeuntem. 
Lex  autem  aterna  tantiim  dicit  legem  in  mente 
Dei  conceptam,  & idebnon  poteft  eadem  ratio 
promulgationis  ad  eam  applicari,  quomodo  au- 
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leges,  vt  ibi  refert  Gomez.  & Felin.  in  cap.  E*  A teminilla  locum  habeat,  m loco  allegato  vi- 

Illa  ergoomifia,  de  ali)s  legibus,  feu  de  lege 
externa  optima  eft  ratio  D.  l hom.  Quia  m lex 
plene  conliicuta  fit, oportet, vehabeae  efficaciam 
obligandi,  fed  hanc  non  habet,  donec  promul- 
getur j ergo  donec  promulgetur,  non  eft  vera 
lex,  ac  fubmde  promulgatio  eft  de  ratione  legis. 

Maior  conltat,  quia  lex  eft  menfura  6c  regula 
communis  operationum  habens  vim  cogendi, 
vt  Ariftot.dixic^&:  intra  probabitur,quia  in  hoc 
differtaconfilio,  &;qualibec  alia  admonitione. 
Minoreciam  probatur, quia  vtregula  de  fe obli- 
get, oportet,  vc  quantum  eit  ex  parce  fua,nt  fuf- 
ficienter  propofira.  Eft  autem  lex  regula,  non 
pro  vna,  vel  alteraperfona  fed  pro  tota  commu- 
nitate lata^  ergo  debet  effe  propofito  publico 
modo,&  communitati  accoitrmc^ato^talisergo 
B publicatio  feu  propoficio,  promulgatio  appel- 
latur Quam  rationem  iniinuauic  1 uftinia.  C.de 
Legib.  mleg-  Leges  facratifsima  intelligi  ab  omnibus 
debent,  Vt  vniuerft,  prafcnpto  earum  manifejim  inteU 
ledo,  prohibita  declimnt , & faciam  praapta.  Vnde 
etiam  fumitur  confirmatio,  quia  lex  poftulato- 
bedienriama  fubditis,  qua;  pra;ftari  non  poceft, 
nifi  lex  Iit  fufficicnter  propolita , & quia  non 
obligat  iingulos,  nifi  quatenus  fune  partes  com- 
muniratis,  ideo  vr  obliget,  debet  comnnunitaci 
proj>oni,  quod  eft  promulgari.  Denique  lex  eft 
praceptum  principis,vt  Princeps  cftjCrgo  opor- 
tet , vt  per  eam  loquatur  Princeps  ^ t perfona 
I ublica.quod  tunc  facit, quando  legem  promul- 
gat, alias  fi  priuarim  loqiiatuc,  nondum  loquitur 
vc  perfona  publica,  & ideo  non  fufficit  ad  obli- 
gandum, nec  ad  confticuendam  legem. 

Eftprarferea  obferuandum,hanc  promulga- 
tionem aliter  in  naturali  lege,  aliter  verb  in  po- 
fifiua  requiri;  nam  in  priori  inuenitur certus. 
modu.« promulgationis  anarura  definitus, quia; 
ficuc  illa  lex  naturaliseft,  ita  ex  fe  determinat' 
condiciones  legis.  Promulgatur  ergo  co  ipfo, 
quod  ex  natura  ipfa  manae.  Oritur  enim  ex 
Ipecifica  ratione  talis  nacur«,&  ideb  licet  pro- 
mulgatio fiat  in  fingulis,  non  cenfecur  efle  pro- 
poficio  particularis,  fed  communis  vox  totius 
iiacurar,  vel  potihs  auiftons  ems,  quia  licet  lo- 
quatur ad  fingulos,  loquitur  vt  perfona  publi- 
ca , quia  loquitur,  vt  audfor  ipfius  nacurz,  iu- 
'xfa  illud;  Signatum  efi  fuperms  lumen  vultmtui.  Ffalrn.am 
Pral.4.  Quomodo  etiam  intelliguntaliquiUIud 
loan.i.  illuminat  omnem  hominem  vementem  in  hunc  leann,  i, 
'mundum.  V ernntamen  hoc  de  lumine  grariz  ma- 
[gis  intelligitur : poteft  autem  inpra;fenti  ateri- 
jbui  legi  naturali,  quatenus  diximus compre- 
Djhendcre  fupernacuraha  pr.tcepta  conatur  alia 
gratix:  illa  enim  lex  non  promulgatur  a Deo  vc 
au(ftore  purx  nacurs , fed  vc  auiftore  gratis; 
promulgatur  autem  eo  ipfo,  quod  gratiam  in-i 
fundit.Et  quia  de  fe  paratus  eft  ad  infundendum 
& promulgandum  omnibus  lumen  fidei,  per 
quod  lex  illa  manifeftatur,  ideb  dicitur,  quan- 
tum eft  exfe  omnes  illuminare»  vt  in  rra<ftar.  de 
Gratia  late  dicemus.  Et  ira  ficut  nunquam  de- 
fuit in  vniiierfo  fufRciens  fidei  propofitio  quan- 
tum fuit  ex  parte  Dei,  ita  nunquam  defuit  fiiffi- 
ciens  illius  legis  promulgatio . Modus  autem 
quali  connaturalis  illius  legis  fuit,  vt  inci- 
peret a diuina  reuelacione^  poftea  verb  per 
traditionem  defeenderet  b parentibus  ad  fi- 
lios, prxuenience  fimul,  & cooperante  Deo 
‘cum  fingulis  ad  illuminationem  illius  legis  per- 
cipiendarti; 
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c ipiendimj  ted  de  hoc  pluta  m 
Gratia.  . 

Alia  vero  ratio  eft  de  iege  pofitiu.i , fiue  diui- 
na,  fiue  humana ; ha:c  enim  (emper  fertur  per  fs 
primo  pro  aliqua  comitiunitate,  & ideo  feitiper 
requirit  Vocem  publicam  legillatoris  per  fe,  vel 
per  alium  communicati  loquentis;  non  tamen 
ex  fe  determinat  certum  modum  illius  public» 
maniteftationis.  fed  ab  ipfomet  legillatore  pra;- 
(cribendus  eft,  quia  non  poteft  aliunde  determi- 
nari. Et  ita  obferuatum  videmus  tam  in  legibus 
dminis,  quam  in  humanis.  Quodquidem  de  le- 
ge diuina  veteri  conftat  Exod.  ijiSc  20.  vbi 
magnis  fignis&  prodigijs  promulgata  eft  pub- 
lice. De  lege  autem  noua  ex  atftibus  Apofto- 
lonim,  vbi  poft  admirabilem  & publicum  ad- 
uentum  Spiritus  fanfti,  erepit  ab  Apoftolis  pu- 
blice pradicari,  donec  Ia  omnm  tenMi  exiuit  fo- 
mu  torum.  De  qua  promulgatione,  quando  con- 
fnmmata  luerit,  dicemus  in  vltimo  libro.  Dele- 
gibus  autem  humanis  idemconftat  exvfu,  & 
quoad  leges  canonicas  (umiturexcap.i  de  Po- 
llui. prxlat.&  ex  capit.  a.deConllit.  Quoad  ci- 
jUiles  ver6  declaratura  hoc  eft  in  Authent.  V t fa- 
Idlznouz  conftitutiones.Collat.  5.  Vnde  Gta- 
tian.  in  ^ . fiib.  cap.  lii  iftis,  d.  4.  leges  (inquit)  lunc 
liujiituunturt  eum  pomulgantur.  In  particulari  au- 
tem de  promtilgatione  requifita  in  lingulis  gene- 
ribus legum , pratfertim  humanarum , dicemus 
inferius  fuo  loco. 

^ Nunc  ergo  in  genere  fufficiat,  neceftariam  ef. 

'fealiguam  propofitionem  externam  & fenfibi- 
pui  &t"-  fatftam  ita  publice , & cum  tanta  temporis 
’ latitudine,  vt  moraliter  pofsit  ad  notitiam  to- 
tius communitatis  deuenire,  quia  hoc  faltem' 
necefiarium  eft,  vt  obligate  pofsit,  quod  per  fe 
ad  legem  fpedlat.  An  verdadaliquemeffeiftum 
leg  is  minor  promulgatio  fufticiat , habet  fpe- 
cialem  quxftionem,  tam  circa  legem  humanam, 
quam  circa  diuinam  , qu*  ex  diuerfis  princi- 
pi(S  oritur,  & ide6  traftando  de  illis  melius  ex- 
An  frimul-  pheabitur.  Poteft  autem  hic  quaeri,  an  ha:c  pro- 
fuiioliieo»-  mulgatio  requiratur  foliimvt  conditio  necef- 
faria  ex  parte  hominis,  quia  non  poteft  obliga- 
rit  exfarit  pili  cognolcat  legem  , vel  etiam  requiratur 


diao  traiftatu  de  A eft,  non  obligat,  etiam  fi  priuatim  fciatur.  Poft- 
quam  autem  promulgata  eft,  defe  iam  obligat 
omnes  1 ad  quos  per  le  poteft  notitia  eius  per- 
uenire,  nec  oportet,  vt  alia  intimatio  quali  iu- 
ridica  lingulis  fiat,  vt  dicitur  in  d.cap.  r.de 
Poltul.  Pnelat.  Sctraciandode  lege  humana  la- 
tius explicabitur. 

Dubitari  vetd  hic  vlterius  poteratj  an  de  ra- 
tione legis  Iit  etiam  acceptatio  fubditorunr,  qu* 
poft  promulgationem  fequiturs  vt  videtur  inii 
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ex  parce  ipfius  legis,  quia  non  poteft  obligare 
nififit  promulgata.  Multi  enim  nihil  inter  hxc 
duo  diftinguere  videntur.  Vnde  Caftrolib.  i. 
de  Lege  prenal. cap.  i.  tantam  dicit  clle  huius 
promulgationis  necefsitatem,  vt  nec  Dcusipfe 
pofsit  iege  pofitiua  abeodata  aliquem  obliga- 
re fine  legis  publicatione.  Hoc  autem  elt  ve- 
rum de  publicatione,  vt  dicit  notitiam  legis  pro- 
portionatam  obligationi : hac  enim  eft  necelfa- 
tia  ex  parte  ipfius  hominis  ,quia  nili  ei  pro- 
ponatur obiedlum  , non  poteft  moueri , nec 
peccare , & ita  non  poteft  cum  effetSu  obliga- 
ri . Promulgatio  autem  publica , & externa, 
ac  fenfibiiis,  de  qua  nuncttadtanms,  non  eft  ita 
necelfaria  in  legibus  Dei  de  potentia  abfoluta, 
quin  polfit  iple  tanquam  fupremiis  Dominus 
obligare  omnes  per  priuatam  notitiam  etiam 
mere  interiorem.  Ille  autem  modus  nonelfet 
hominibus  accommodatus,  & prsfertim  pro 
multitudine  feu  communitate  humana.  At  ve- 
rhfimpliciter,&  ex  natura  rei  loquendo,  talis 
promulgatio  ef-  necelfaria  ex  parte  ipfius  legis, 
quia  hoc  poftulat  conditio  legis , quatenus  eft 
regula  publica  totius  communitatis,  vtdiiftnm 
eft,  /S(  ided  licet  lex  fit  a Principe  decreta , & 
publicari  mandata,  quamdiu  promulgata  non 


mutguntur.pmuruium  imnbutfujiipimmr.  Sedhot 
dubium  non  habetiocum  in  legibusdiuinis,  fed 
loliim  in  huhnanis,  & ided  illud  infra  traiftan- 
dnm  remitto.  Et  dico  breuiter,  illam  conditio- 
nem no  elfc  de  ratione  legis, nec  formaliter  con- 
uenire  alicui  legi;  imd  quodammodo  cum  illius 
ratione  pugnare  i nam  de  ratione  legis  eft,  vt 
vim  habeat  obligandi ; fi  autem  pendeat  ex  ac- 
ceptione fubditorum,  iam  non  tam  ipfa  obliga- 
ret.quam  ipfi  fubditi  voluntarie  fe  fubmitterent 
legi.  Si  ergo  aliquando  requiritur  populi  acce- 
ptatio, vel  eft  propter  imperfedlam  poteftatem 
Principis,  qui  tantum  fub  hac  condicione,  & 
dependentia  poteftatem  recipit,  vel  eft  ex  be- 
nignitate legillatoris,  qui  non  \ ult  vti  fua  ablo- 
luta  potellate.  Vnde  quando  dicitur  lex  hlima- 
.na  firmari  moribus  vtentium,  non  tam  iure, 
quam  fadiointelligendum  eft,  vt  fenfit  Archid. 
jind.  4.  lex.  d.  4.&ibiTutrecr.  art.2.  fed  de  hoc 
ipliira  tratftando  dclegibus  l^unianis. 

I Denique  dubitari  poteft,  an  elfe  feriptam  fit 
de  ratione  legis.  Ratio  dubij  eft , quia  Ifidor.,^j^''^^*^" 
faipc  hoc  ponit  in  definitione  legis:  nam  lib.  5- 
lEtymol.  cap.  5.  Lex ( inquit)  eft  confthmio  ftri- 
pia  habetur in  cap.  3.  d.  i.&inhoc  diftinguit 
C legem  a iure,&a  confuetudine  ibidem.  Vnde 
jDiuus  f homas  2.  2.  q 57.  art.  i.ada.dicit, ius 
Ii  inlcriptum  redigatur,  vocari  legem;  & Arift. 

'in  Rhetor  ad  Atexand.in  principio  definit  le- 
gem, dicens ; Lex  eft  communis  ciuituiis  cpnfenfm, 
ijuijeripiu  pueeperit,  quomodo  vnimipiodque  agendum 
/it.  Etfimilia  repetit  cap.  2. 8c  Cicer  i.  8c  2.  de 
legib. Legem  populariter  diiftam  elfcillam.qux 
fctipto  lancit,  quod ' ult.  Atque  ita  I urrecr.  in 
cap  lex.  d.i.att.2.  fimpliciterpronunciat,  deef- 
fentia  legis  elfe  Icripturam,  vbi  alios  pro  hac 
fententia  refert. 

Sed  hoc  dubium  non  poteft  eodem  modo 
traiftari  aut  definiri  in  omnibus  legibus;  vt  e 
nim  omittamus  legem  xternam,  quz  intra 
Deum  eft,  & non  nili  metaphorici  dici  poteft 
fetipta:  lex  etiam  naturalis  non  eft  fcripta.nifi 
metaphorite  in  mente , feu  in  corde  hominum. 

Interleges  autem  diuinas  pofitiuas,  lex  vetus 
feripturam  necelfarid  requirebat,  quia  Deus  ita 
voluit  illam  tradere,  8c  nihil  illi  addici  tan- 
quam pertinens  addiuinum  iu5;&  ideo  lex  illa 
feripta  per  antonomafiam  dicitur.  At  vero  lex 
gratia;  non  requirit  perfe  ,quod  fit  fetipta  in 
membranis ; fed  in  cordibus.  Vnde  non  limi- 
tatur ad  Icripturam  , fed  antiquior  eft  illa,  Sc 
fine  illa  fufficienter  promulgata  fuit.vt  poftea 
videbimus.  Hinc  ergo  euidemer  conuincitur, 
feripturam  materialem  & excernam , de  qua 
eft  quaftio,  non  elfe  de  ratione  legis.  De  lege 
autem  humana  dicendum  eft , regulariter  & 
ordinarie  non  fieri  fine  ftriptura,  quia  re  ve- 
ra ita  expedit,  Vt  leges  fintconlpicnic.&non 
facile  mutabiles.  Et  hinc  fit,  vt  ab  his,  qus  fre- 
quentius accidunt,  fsepe  tales  leges  dicailtur 
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JJb.  I.  De  natura  legrs  in  communi. 


per  fcripcuram publicam  ferri. Nihilominus  ta-  A vei  alius,  qui  non  vicem,  fed  curam  eius  gerat, 
iniiiinrigore,  ac  per  fe  loquendo  non  eit  feri-*  i 


ocura  dcciremialegi»,  vc  Cit  communis  fenten- 
ria  iuris  interpretum  in  Rubr.de  Conftic.  vbi! 
pr*cipue  Panormit.  6c  Feiin,  & pluribus  con-l 
HrmacSelua  tradat,  de  Benef.  c.22.  n.14.  Et  ita' 
Cahrolib.  i.  de  Legepcenal.  c.  1.  in  dennicionej 
legis  fub  diliimdione  poni,  quod  fit  voce, 
p{&promu]gata,  quam  diitundionem  ipfe  non! 
probat,  led  vt  manifeftam  fupponic.  Idem^ue 
admittit  Turrecr.  d.  arf.2.  in  line,  & dicit  polle 
fumi  ex  Ifidoro.  Fauee  etiam  Ariftoc.  lib.  1 o.  E- 
chicor.  cap.  vlt.  dicens;  Lexefifermo  ab  aliqua  prw- 
demia  Ratio  vero  elt,  quia  etiam 

verbo  potell  prjeceptumfuperioris  fufficienter 
intimari,  non  foliim  priuaca  perlbnar,  fed  etiam 
communicati,  fi  voce  praeconi  fufficienter  pub- 
ii.:ecur , & poftea  maneat  in  memorfis  homi- 
num, & per  traditionem  conreruetur,&  tunc 
ciamdiftinguererur  talis  lex  a confuetudine,  vc 
confiat.  Itaque  exnaturarei  nihil  aliud  probari 
pocertj  an  vero  ex  iure  ciuili  •.  el  canonico  feri- 
peura  interdum  requiratur  ad  legis  obligatio- 
nem,pofica  videbimus. 

C A P V T XII. 

Quji  definitio  legis  ex  di^is  de  conditionibus 
etits  colligatur, 

HAnc  methodum  feruauit  DiuusThomas 
d.q  po.  art.^.  vbi  ex  proprietatibus  legis, 
quaa  tradiderat  definitionem  eius  concludit,  de 
q^.afiacim dicam.  Ahac  tnim  traduntur  defini-, 
tiones legis,  quas  Sot.ibihb.  t.q.  i.&  Cafiro 
iib.  I.  de  Lege  poenali  cap.2.&  aii|  moderni  re- 
ferunt 2<l  rejiciunt.  Sednon oportet  inhocim- 
morari,  quia  re  vera  non  fune  definitiones,  fed 
«ncomia  legis,  vei  non  dancurde  lege  in  com- 
muni, leddealiquaiii  particulari  j Sic  dixit  Ci- 
cer. r .de  Legib.  Legem  ejfe  quiddam  Aternum  in  men- 
te Deiexiftens,  & hb.  2.  elle  Redam  rationem 
louis,  crr.  quae  conueniunc  legi  a;ccrns.  kerum 
vero  dixit, legem  eile  Redam  ratmem  dnaturain- 
quomodo  etiam  Clem.  Alexan.  dixic,  elTc 
Reclamraiiomm,  Qu*  conueniunc  legi  naturali. 
Arifi,  autem  in  Rheror.ad  Alex-dixit^  Legem  ijfe 
communem  duitatis  confenjum.&c,  lib.  1 o.  Ethic. 
c.  vJc.  Sermonem  ab  aliqua  prudentia  profedum, 
cft. Quae  conueniunt legi  humanae, leu  ciuili.  Si- 
milia habet  llidorusfaepe  allegatus  hb.2.  Orig. 
cap.io.&  iib. 5.  per  muira  capita, qus  referuntur 
a Gracian.  d.  i.  & 4.  & limiha  fumi  poliunt  cx 
varijs  legibus,  ff.  eod. 
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Prior  vero  definitio  (bium  conuenit  legi  prout 
efiin  animo  principis,  cum  tamen  in  hac  mate- 
ria etiam  tractetur  de  lege  externa.  Ac  propterca 
Gabr.in  5 .difiind.  3 7.  art.  i . legem  deliniuic  elFc 
ftgnum  definiiiuiim  reda  ratmiSi  dMantultgari  ali- 
quem ad  aliquid  agendum,  vel  non. agendum, cui  vide- 
tur fauerc  Arifioteiesfuprarclatus  in  lib. 10  E- 
thicor.  dicens^  Legem  tffe  jcrn.cmmdquadam prqui- 
deniia  profedum.  Sed  non  oportet  definitionem 
limitare  ad  lolum  externum  lignum  Etprjccer- 
ea  toro  ilia  definitio  poteft  multis  prteceptis  feu 
lignis  adaptari,  qua  proprie  leges  non  funt.  De- 
nique idem  efi  dealijsfimilibus  definitioni-bus,' 
qua  videri  poffuntinGerfone  ^.part.tradac.  dc‘ Ger/c», 

V ita  fpiritu.  led:._i  o.&  p.  i . traiftat.de  Orig.  iuris 
& legum. 

Quapropter  definitio,  quam  Diuus Thomas 
coliigitd.art.4.  frequentius  recepta  efi,  fciiicet,  D Thom, 
Lex  eji  ordinatio  rationis  ad  bonum  commune  ab  eo,  quij, 
curam (ommimharis  habet, promulgata.  Etfere  ean- 
dem habet  Alcxa11d.Alenf.3-  parc.q-26.  memb..,-^/tfAr«»rf. 
4.  In  qua  in  primis  loco  generis  ponitur  Ordi- 
natio rationis,  qua:  \ ox  a^iue , non  pafaiue  Tu- 
menda efij  fubditienim  oidinancui  per  legem 
ordinatio  autem  adiiia  efi  a legillatore,  bc  ille 
acatus, quo  ordinat,  appellatur  ordinatio  abtiua, 
qu*  a ratione  proficifci  debet, & ideo  dicitur  or- 
dinatio rationis.  Hjccautemvox  ( quidquid  fit 
de  particulari  mentione  auflorum,)  exle  nonli- 
mitatur  adabtu  inteilebfus  vel  voluntatis;  nam 
in  vtroqjpotefielle  ordinatio, & illa, qua  efi  % c- 
iuntatis  dicipoteft  rationis,  vel  quia  ipla  i olun- 
tas  potentia  rationalis eJl, vel  certe, quia recla 
ratione  dirigi  debet,  prxTertim  in  lege  ferenda. 

Pocefi  etiam  \oxilja,bc  intentio  abtui,6c  excer- 
no etiam  accommodari ; nam  etiam  externum 
praeceptum  efi  ordinatio  rarionis,idefi,a  ratione 
dictata.  Reliqua:  vero  particula:  adduntur  per 
modum  differonci.v,  & in  illis  virtute  includun- 
tur omnes  condiciones  legis,  vc  hactenus  ex  di- 
^isfatis  confiat. 

Dubitari  vero  potefi , quia  nihil  ibi  efi,  per^ 
quod  excludatur  confilium  a ratione  legis.  V ude 
aliqui  concedunt,  conlilium  fub  lege  contineri, 
quod  in  rigore  verum  non  eit,vc  lupra  tengi, 

^ in  fcquenci  capite  iterum  dicam.  Relponoeo 
ergo,  dupliciter  excludi  conlilium  periliamae- 
finirionem.  Quia  confilium  vc  fic,  per  le  non 
efi  afiipenore,  quatenus  habet  pocefiacem  bt 
curam  m fubditosj  lex  autem  debet  efle  talis 
ordinatio  rationis , qua:  hoc  modo  procedat 
jab  habente  curam  communitatis,  vt  in  ipfa  de- 
'finitione  declaratur,  per  fe  enim, ac  formali 


Generabor  definitio  fumi  potefi  ex  Diuo,  D'cer  intelligenda  efi.  Et  eodem  modo  exclu- 


rhoma,  qu«rt.  91.  arcic.2.  vbi  ait;  Lexejl  dida-\ 
tnen  raiionispradicain  prviCipe,qui gubernat  alqnam] 
eommumtatemperfedam.  Aliter  vero  Caftr.  iib  1. 1 
deLeg.  Pcenal.  cap.i.  aicj  legem  elle  Vulumatetn 
reciam  eitiSy  qui  vicem  populi  oent,voce,aut  firipto pro- 
mulgutami  cumintentione  obligandi  [abditos  ad  par  en- 
<fw?7ii/li.Quscdefiniciones  proprias  opiniones  de- 
finientium includunt,  quod  vitandum  efi,  quo- 
ad fieri  pofiic , quia  definitio  debet  elle  quaii 
primum  principium, & fundamentum  omnibus 
Commune.  Deinde  haec  poficrior  definitio  ;rli- 
qua  inuoluic,  qua:  vel  non  fune  in  rigore  necel- 
ftria , vel  maiori  expofitione  indigerent,  vt 
quod  fit  voluntas  rebfa;  nam  in  rigore  potefi  ef* 
fenonreCta  fimpliciter.  Item  quod  vicem  po. 
puli  gerat  j potefi  enimefie,  vel  populus  ipfe, 


jdenda  efi  oratio,  feu  petitio  ab  hac  ordinatio- 
ne rationis;  h.vc  enim  tria , pr.tcepcum , coa- 
filium,  6c  petitio  in  hoc  -conueniunc , quod  per 
iila  omnia  ordinatur,  feu  dirigitur  vnusad  0- 
perandum  per  rationem  alterius  j & ita  om 
nia  illa  ponfiuic  dici  ordinatio  rationis  3 fed 
differunt.  Nam  petitio  per  fe  efi  inferioris  ad 
fuperiorem,  licet  pofsit  exerceri  inter  «qua- 
Ics,  & aliquando  a fuperiore  circa  inferiorem, 
fed  non  quatenus  talis  efi  5 imo  in  eo  quo- 
dammodo fe  fubmirtic  alteri,  vc  fupra  dixi. 

I Confilium  autem  per  feeft  inter  xqiiaies,  & fi 
[.aliquem  exceflum indicat  in  confulente,  efi  fo- 
lum  in  lapientia,  noninpoteftate.  Lex  autem 
Iperfe  efi  a fuperiore  circa  inferiorem,  qu^d  in 
definitione  fignificatur^  ita  ergo  fufficiehcer 


4. 

Ohieiiio. 


Solutio 
differentia 
inter  legem 

conjiiium 


excluditur 


Cap.  XIII.  4n  effeStu-s  a lege  inttntm  fit  facere  fubditos  bonos.  ^ 


AUa  ohitSi.Oi 


cxtiuditarcoiilUiurnar«acioueiegis,ttprascerea  A ciuilei  fegesj  non  ergo  intendunt  veram  pro- 


Solutio, 


AufIorU  de- 
ftniiio 

D.  Thom, 


genus  ordinationis  inteiligi  debet  de  ed-Icaci  or- 
' amatione,  qua;  vim  habeat  cogentem , vt  Ariih 
dixit , hoc  \ ideturctiam  determinari  per  par- 
ticulani  ,quia.,conhlio  non  conuenit 

proprie  promuigaii;  nam  h*c  vox  indicat  ordi- 
nem ad  obligationeminducendaiTijinquo  maxi- 
me diticrt  coiiiihum  a iege. 

1 andem  videtur  obnate  illi  definitioni , qftia 
'potelt  Prolatus  ordinare  fubditos  {ecundum  re- 
ctam rationem  ad  aliquid  agendum,  fufficien- 
ter  proponendo  communitati  \ oluntatem  fuam, 
iic  uuiilominus  non  ferre  kgem,quia  non  in- 
cludit prsceptum  perpetuum,  & ltabile,quod 
diximus  requiri  ad  rationem  legis  ; a nde  tota 
lila  definitio  conuenit  pracepto  communitati 
promulgato , etiam  li  ad  diem  tantumpropoli- 
Lumiit.  Ad  quod dico  breuiter,  vel  D I homam 
latius lumpliiic iegem,  Scliib  illacomprehcndif- 
leomne  htiiuimodi  pricceptum»  vel  certe  parti- 
culam prinum  ita  inteiiigendam  elfe , vt  ofdma^ 
iivrAihnu  pro  illa  tantum,  quae  ftabilis,  ac  dura- 
tura elf,  fumatur.  Vnde  portet  fortafiebreuius  ita 
definiri,  commane prttce^uwi,  iiijlumt  aejU- 

\jiie\i.§Cimeriprom!dgAtum.  Illud  enim  genus  po- 
fuit etiam  D.  Ihom.q-pd.ar-i.ad  2.  dclurecon- 
iuhus.l.i.  de  Icgib.  ik: per  illud  excluduntur  pr«- 
cepta  partiaiiariii : per  alias  vero  particulas  indi- 
cantur omnia  , qua  in  iege  defiderari  poilunt , v t 
facile  patet  coniideranciex  hU,qiia  diximus. 

c A p V r XIII. 

VtYum  effediis  d lege  mtentui  fit  facere 
fubdnos  bonos. 
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bitacem  morum  j qua  lacit  hominem  bonum, 
fed  ibJiim  exteriorem  quaiidam  ob.eruantiam, 
qua  lacit  bonum  ciucm.  l ercio  ad  legem  im- 
Iplendam  non  eft  necclfarius  adtiis  bonus  jimb 
' fape  per  peccatum  impletur  etiam  canonica  lex: 
led  homo  non  fit  bonus,  nifi  bonis  adibusj  ergo 
obferuancia  legis  non  facit  bonum  ^ ergo  multo 
miniis  lex  ipfa. 

Nihilominus  dicendum  eft, finem  intentum 
a lege  erte , tacere  lubditos  bonos  j atqueitahunc  Finem  inten- 
dis quafi  vltimum  effedum  legis.  Ita  docet. 

D.  Thomas  q.  92.  atc.  i.quem  omnes  iequim- 
tur.  Coiifonat  Arilt.  2.  Ethic.cap.  1. dicens, 
gumlatoresipfosciues  afuefatientes bonos  officere.  Ra-I 
tio  D.Thoma  elf,quia  bonum  fubdici  in  hocv.Them. 
confiltic,  vt  motioni  fuperioris  fubijciatur  , vt 
fentit  etiam  Arilt.  i.  Polit,  cap.  vlt-  mouetur  au- 
tem lubditus  a fuperiore,  mediante  lege  5 ergo 
per  illam  efficietur  bonus , fi  ei  (iibijciatur. 

Bt  confirmatur,  quia  lex,  vt  fit  lex,  debet  erte 
iuila  j vt  autem  fit  iulfa , oportet , vt  tendat  in 
bonum  finem  ad  bonum  commune  pertinentem, 

per  medium  honellumf,ergo  qui  leruauerit  le- 
gem,operabitLir  circa  honeltum,&:  propter  com- 
mune bonum,  quantum  ert:  ex  vi  legis , ergo  ex 
vi  illius  bonus  fiet.  Sed  hoc  declarabitur  melius 
indudtione  fadainfingulis  legibus, & refpmi- 
dendo  ad  rationes  dubitandi. 

Circa  primum  ergo  argumentum  manife 
ftum  ell , diuinas leges  ed  tendere,  vt  faciant  ho- 
mines bonos : nam  Lex  quidem  fausta  ,&  manda- 
tum fantlum,  & lufuin,^  bonum,  vt  ait  Paulus  Ro- 
man./.Quod  non  foiiim  verum  eft  de  lege  ferip 


Arifiot. 


ta , Vt  contra  haereticos  infra  oitendemus , fed  a 
fortiori  edam  de  Jfige  gratia  :&  de  lege  naturali 
Xplicando  naturam  legis  fere  omnes  eius'  c perleelfcuidens.-nam  prohibet  quidquid  eit  ma- 
lum,pracipit  autem  omnem  virtutem  ;vnde  de 
ilia  maxime  didtum  creditur , Qm  ojiendet  mbis 
bona  ? jignatum  eji  fstper  ms  lumen  vultus  tui  Domine. 
Denique  pro  ratione  fufficit , Deum  effe  audto- 
rem  alicuius  legis , vt  certo  confiet , ad  efficien- 


ca-ua.-declarauimus. Primo  efficientem,quia 
eiio debet  ab  eo,  qui  potefiatem  & iurifdicdo- 
nem  Jubeat.  Deinde  materialem  quafi  fubie- 
ctiuam,quia  elte  debet  in  inteiiedlu  , aut  vo- 
luntate , vel  in  quacunquere,  qua  lignum  illius' 
\olunratis  pofiic  in  fe  recipere:  & materialem 
quati  obieiiiiuani , quia  elle  debet  de  re  hone- 
ita  , Se  circa  fnbdicos'.  Formalem  etiam  cau- 
fam  expofiiimus , declarando  modum,  quo  lex 
feni  debet  , &:  promulgari.  Denique  t-nalem 
etian  attigimus  , cum  diximus,  legem  debere 
ferri  pro  communi  bono , quia  vero  hnis  cum  ef- 
fccm  coincidicjnon  pomit  fine  illo  plene  expli- 
cari. Hic  ergo  incipimus  de  effedlibustradfare, 
& fimul  innotefeee  amplius  finis  legis, qui  efi 
probitas S:honefia5fiibdicoram,& ideo  ab  hoc 
generali  effedtu  incipimus. 

Ratio  ergo  dubitandi  clTepotefi,  quia  lex  di 
mna  non  habet  hunc  effedfum  5 ergo  multo  mi- 
nus alix.  Antecedens  patet, quia  lexdiuina,vt 
lex  efi,  non  prxbet  vires,  nec  iuuat  ad  operan- 
dum bonum,  ob  quam  rationem  Paulus  ad  Ro- 
manos 3 . legem  A eterem  vocat  legem  mortis^ 
S:  cap.  4.  ait,  legem  ir.im  operari , ix  cap.  5.  Ltx 
fibinirauit ,vt  ahundaret  delRum.  Secundo  faltem 
lex  ciuilis  non  habet  facere  hominem  bonum,: 
propterqiiod  Ariflot.  3 . Politic.  cap.  3 . aliam  di- 
cit erte  vimitem  boni  viri,  dc aliam  boni  ciuis^ 
ergo&lexalja;lexergociuiIis facit  bonum  ci- 
uem,  fed  non  fimpliciter  bonum  virum.  Ratio 
autem  efi,  qnia  finis  ciuitacis  folum  eft  huius 
vitx  temporalis  conferuatio  in  exteriori  pace 
& lufiitia , vt  fumitur ex  eodem  Philofopho  i. 
Politic.  cap.  2 . ad  quem  finem  etiam  ordinantur 


Rom  7^ 


• Rfalm  if. 


• Rem,  7, 


dos  homines  bonos  datam  elfe.  V nde  ad  omnem 
Dei  legem  applicari  portTiint  omnes  laudes,  quas 
de  lege  diuina  prolequitur  Dauid  toto  Pfalm. 

11 8.  inter  alia.  Lucerna  pedibus  meis  verbum  tuumy  Rjalm.  xil 
& limen  femitis  meis.  Nam  hoc  modo  prxeipue 
lex  f^cit  bonos, fcilicct, dirigendo  ad  id,  quod 
bonum  efi,&  obligationem  illud  operandi  im- 
ponendo , cui  confonat illud  Pfal.  1 8 . Lex  Domi- 
nt immaculata,  conuertens animas.  Et  infra.  Pracep-, 
tum  Domini  lucidum  illuminans  oculos. 

Efi  autem  aduertendum,  Paulum  diftingue- 
re  legem  a gratia,  quia  lex,  vt  lex,  lic«olten- 
»D  dat,  quid  operandum  fit , per  fe  non  dat  vires  ad 
' id  exequendum ; hoc  enim  ad  gratiam  fpeifiac. 

V nde  efi  illud  Pauli  ad  Romaii.  7 . Video  aliam  le- 
gem in  membris  meis  repugnantem  legi  mentis  mea,  &c. 

Et  infra  . tne  liberabit  de  corpore  mortis  huius^ 

& refpondec , Gratia  Dei  per  lefum  Chrijlum:  lex 
ergo  , fi  multa  prxeipiat  , & vires  operandi 
non  prxbeat.quamuis  per  fe  tendat  ad  bonum, 
poteft  erte  occafio,  vt  homo  propter  fragilita- 
tem fuam  peior  fiat.  Atque  hic  efi  lenfus  Pauli  in 
prioribus  locis  : nam  hxc  erat  infirmitas  legis 
veteris , quod  mulca  iubebat,  & non  iuuabat, 

& ideb  dicitur , iram  & mortem  operatam  fuif- 
fe,  non  perfe,  vel  ex  intentione  lua , led  per  oc- 
cafionem  ab  hominibus  acceptam.  Vnde  cum 
dicitur, pofira  , vt  abundaret  delicum,  particula, 
non  fignificat  finem,  fed  confequutionem, 

quod 
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lih.  l De  Mttwa  legis  in  communi. 


quod  in  ilia  particula  , Vt,  trcqueiiseft.Sc no- 

tandum in  Scriptura.  Ponitur  aurem  ad  deno- 
tandum , effeftum  illum  praeuifum  elle  a Deo, 

& ex  fpeciali  ptouidentia  petmirtiim  , vt  ho- 
mines litam  fragilitatem  & necellitatem  di- 
uinat  gratiz  ac  redemptionis  Chrilii  cogno- 
fcetent. 

Circa  fecundum  de  lege  ciuili  aliqui  Thomi- 
tlx  exiftimant  .propterea  DiuumThomam  ad- 
didifle)  icjoB  /acm  biimini,vel  fmifticiter,  Vfl  ft- 
cmdm  quid : quia  lex  ciuilis , licet  non  faciat  bo- 
num virum  , quod  ell  elle  bonum  limpliciter,  fa- 
cit bonum  ciuem,quod  eft  elfc  bonum  Iccundum 
quid.  Sed  aduettendnm  ell  > illud 
dupliciter  accipi  polTe  ; vno  modo , vt  dillin- 
guitur  bonum  in  aliquo  genere.  V.  g.  fcientiat, 
vel  arcis  a bono  morali , feu  honello,  quod  voca- 
mus bonum  limpliciter;  alio  modo  fumi  potell, 
prout  intra  ipfum  genus  honelti  bonum  vnius  g 
tantum  vittutis  ell  fecundum  quid  , refpeau 
colleflionis omnium  virtutum  , quomodo  tem- 
peratus, li  non  Iit  bonus  v el  iultns,  dicetur  bo- 
nus fecundum  quid.  D.Thomas  ergo  line  du- 
bio loquutus  ell  in  priori  fenfu , adeo  ,vtdixe- 
ric,  leges  latronum  6 feruentur,  facere  bonos  la- 
trones , & idem  ell  de  lege  miliciz , fc  cuiullibec 
artis.fed  ili*  leges  non  funtleges  limpliciter,  led 
fecundum  quid , vt  ex  principio  materi*  con- 
flat. Vnde  leges  ciuiles,  qu*  limpliciter  leges 
funt , re  v era  non  tantum  faciunt  bonum  fecun- 
dum quid  in  illo  fenfu,  fed  limpliciter,  quia  bo- 
num morale  & honefium  intendunt.  Ita  profi- 
tetur lureconfulcus  in  1. 1.  Ili  dei  ull.Sc  iur.  di- 
cens, lufiiuum  ctliiim,  licitum  ub  illicii»  defctruiutes, 
henosmm lolummitufxnarum  ,[ed  etium  cxlmtatimt 
p&miorum  eccere  tupieutes.  Idem  fentic  Arill.  j. 
Polit,  c.  4.  dicens  finem  ciuitatis  cffebeiienuere, 
Sclmejiutmiiliquiimpurticipiire ,Sccup.  6. ait.  De: 
rirtnie , & viti»  publici  cogitmt quicuuquc eurum  bu-\ 
beiit  belle  inftituendi  ciuitutem , & 1 . Politicor.  cap. 
vltim.  dicit, emner  ciues debete ejfepurticipesririMu 
moruli!,  quuntum  opus  efl.  Tamen  in  Principe  re- 
quirit V irtutem  limpliciter . vtique  in  fecundo 
leniit  polito,  id  efl,  colledtionem  omnium  virtu- 
tum, quia  in  omnibus  debet  przcipere. 

Ratio  autem  a priori  ell  , quia  finis  huma- 
ns reipublic*  ell  vera  felicitas  politica,  qu*  fi- 
ne moribus  honellis  elle  non  potell ; per  legei 
autem  ciuiles  dirigitur  in  eam  felicitatem  , &c 
idebnecelTeell,  vtillx  leges  ad  bonum  morale 
per  fe  tendant , quod , vt  dixi , ell  bonum  fim- 
pliciter.  Quando  vero  Atili,  bonum  ciuem  di- 
llinguita  bono  viro,  id  facit,  quia  plus  requiri- 
tur ad  vittucem  boni  viri,  quam  boniciuis  ;qua- 
uis  enim  virtus  boni  ciuis  moralis  Iit,  & hone- 
lla  ex  le , tamen  prscise  fumpta  efl  fecundum 
quid . fecundo  feniu  fupra  declarato , & iola  non 
lufficit  ad  conllituendum  fimpliciter  bonum  vi- 
rum. Vnde  fi  quis  fit  folitarius , poterit  efle  vir 
bonus,  etiam  fi  non  fit  bonus  ciuis.  Qui  autem 
pars  ell  ciuitatis , non  erit  bonus  fimplicicet , nili 
& vir  bonus,  8c  bonus  ciuis  fit , quia  bonum  ex 
integra  caura;pocericautemeire  bonus  ciuis , li- 
cet non  fit  bonus  vir , quia  elTe  bonum  ciuem,  ell 
elTe  bonum  fecundum  quid. 

Atque  hinc  conflata  fortiori , leges  canonicas 
facere  bonum  limpliciter  in  eodem  fenfii;nam 
fi  ili*  tantum  fetuentur  . non  faciunt  bonum 
omnino  confummatum , id  ell , in  omni  genere 
boni : quod  de  quacunque  lege  in  particulari  dici 
potell  , quia  non  pt*cipit  omne  bonum  , fedl 


A partem  eius,pr*ter  legem  charitatis.qu* Vir- 
tute omnia  compledlitur.  Atque  ita  vnaquaque 
lex  facit  bonum  ex  parte  (vt  ita  dicamj  & in  hoc 
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fenfu  facit  bonum  fecundum  quid  s tota  autem 
colleiaio  legum  facit  abfolute  bonum.  Et  hoc 
ipfum  in  re  cenfuetunt  Caietan.  & Soto  cir- 
ca diciaim  attic.  1 . quamuis  in  verbis  differre  vi- 
deantur. 

Circa  tertium  occurrebat  difputatio  cum 
Adtian.  & alijs,5n  peccando  mortaliter  poliil 
vere  leX  aliqua  feruari.  Sed  de  hoc  videri  po-  l‘'uutiftr 
teli  D.  Thomas  i.  2.  qu*ll.  100.  art. p.&  j.  a. 
q.44.  artic.  4.  & infra  traiffando  de  legepofitiual 
dilputabitur , nunc  admitto , polle  legem  ferua- 
ti  per  aftum  malum , non  verb  quatenus  malus 
ell,  fed  quatenus  aliquid  boni  ex fiiogenere ha- 
bet , ex  quo  folum  fequitur  legem  non  prxeipere 
lemper  omne  bonum  , loquendi»  de  v na  lege  in 
particulari,  neque  ita  efficaciter  reddere  homi- 
nem bonum,  vt  non  poflit  ipfe  malitiam  ali- 
quam admifeere  bonitati  intenta  a lege.  Vnde 
quia  bonum  ex  integra  caufa , malum  autem  ex 
qnocunque  defeitu , fit , vt  aiffus  quidem  fit  fim- 
pliciter maius  propter  citcunllantiam  ab  homi- 
ne adiundtaro , & nihilominus  propter  bonam 
fubllantiam,  quam  habet , fufficiat  ad  implen- 
dam legem.  Deinde  dicitur,  hic  maxime  habe- 
re locum  vulgatum  principium.Finem  legis  non 
cadere  fub  legem.  Nam  quamuis  lex  prscipien- 
ido  a£tum  bonum  ex  genere,  intendat  etiam , v t 
Ibene  fiat , vt  hoc  modo  poflit  hominem  bonum 
facere , non  tamen  hoc  totum  pr*cipit  femper, 
fed  folum  aclus  (ubllantiam , ideoque  per  illam 
poterit  impleri. 

CAPVT  xnii. 

Vuum  oUigute  [ubdiiot[it.p»ximui,^  qdu- 
quum  egeSm  legii, 

PRzcipua  efficacia  legis  ad  faciendos  homi- 
nes bonos . ell  eiusobligatio  qu*  v idetur  ef- 


W /iipr» 


fe  maxime  intrinfeais  elleSus  eius , & ideo  de 
illa  confequentee  traiilamus.  V t autem  intelli-  ^ 
ganir  quxilio  propolita,  duo  termini  in  ticiAouimueejfe- 
politi  liint  declarandi.  Prior  ell,  proximm,  qui®*^‘S“- 
ponitur , quia  foliim  loquimur  de  effe^u,  quem 
lex  per  fe  ipfam  facere  potell , 6c  hunc  v ocamus 
proximum  , vt  nunc  excludamus  effeillum, 

[quem  lex  per  fe  non  facit ; {latuit  autem , vt  per 
Ihominem  fiat , vt  ell-  V-  g-  punitio , & hic  dici 
Ipotell  effedhis  remotus  legis.  Alius  ver6  elle- 


dtuseffepoteft magis  remotus, quia  Wcht  fit 


'tentus  a legilktore^lex  tamen  necillumperfe 
facit, nec  ad  iilum  obligat  limpliciter,  fed  ad 
aliquid  eius,vc  eft  moralis  bonitas  Cubditi,de 
Iquo  agemus  in  caGbus  fequentibus  , nunc  de 
iprimo  tantum  agimus.  Alius  terminus  cft , 
Idquatui.  PoteU  enim  dici  talis  effers  adaequa- 
|tuS)Vel  quia  nulla  ell  Uxyqax  non  habet  ta' 
lem  elfedhim,  vel  quia  ille  effedus  non  potell 
elTe , nili  a lege  p el  denique , quia  lex  nullum 
alium  habet  eltedum.  De  tenio  membrodicc* 
mus  capite  fequenti  , nunc  duo  priora  fub  illa 
vece  comprehendimus , & (upponimuseffe  fer- 
moiicm  dc  propria  lege , & de  propria  obligatio- 
ne morali , vt  excludamus  legem  metaphori- 
cam,qux  circa  irrationalia  &;  infcnlibilia  ver- 
fatur,  quae  non  obligationem,  fed  neceflitatem 
inducit  per  inclinationem  yel  inftindnm  natu- 
ralem iqux  ad  pisfens  nihil  refert.  De  lege  au- 
tem 
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tem  propru  , ^ retpedu  ratiPaalis  creatura,  A tamen  neccilitatem,  ratione  cuius  homo  htdig- 
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ciim  conllet,  non  inducere  illam  necdiitatem 
fimpliciter, dubium  eit.an  inducat  moralem,quac 
obligatio  dicitur. 

Videtur  ergo  in  primis,  non  polTe  hoc  tribui 
omni  legi  ex  I.  hgiivtrm  ff.deLegib.  Scc.ap. 
Owwtf dilt.  5.  cum  hi» , quas  tradit  D.  I homas  q. 
p2.ar.2.  Nam  interleges  numerantur  permit- 
tentes & punientes  i ac  \ ero  permillio  opponi- 
tur obligationi . iuxta  illud  Paul.  i.adConmh. 
r.-iHoc  dico  fecundum  indulimium , mn  jecundum  im- 
feriuni"^  imo  proprie  loquendo  > ea  dicuntur  per- 
mitti,qu3e  facienda  non  liuit  j permittuntur  enim 
mala  5 ergo  lex  permittens  non  obligat*  non  elt 
ergo  obligatio  effectus  legis  in  vniuerfuin.  idem 
dubium  nafcitur  cx  lege  pcenali,  quia  ad  poe- 
nam nemo  obligatur  propria  obligatione  pmd: 
funt . qui  cenfeant , quoties  kx  Ipecialem  impo-| 
nit  pcenam,  non  inducere  obligationem.  Hic|  5 
etiam  addi  poteft  lex  fauorabilis , qualis  eft  pri- 
lilegium , quod  lex  appeilaturab li*doroincap. 
Priuitegium  d.  1.  dc  tamen  non  obligat  ; nani 
■vnufquirque  fauori  luo  renunciarc  pocelt , cap. 
CiimadmonaJiermn,dQ  Regular.  Denique  conli- 
lium  etiam  inter  leges  numeracurniam  kxpri- 
uatavocatur  incap.Nryi  cumpudem,  de  Renun- 
tiat. & cap.  Comw//«ffj,de  Sponfal.  & tamen  non 
obligat. 

Deinde  neque  in  fecundo  renfu  videtur  obli- 
gatio adaequatus  efteAus  legis  Primo  .quia  etiam' 
praecepta  priuata  obligant , quamuis  leges  non 
fint.  Imo  non  tantum  pr«cepca  ,qu*  ex  iurildi- 
Aionc  procedunt  ; fed  eiiam  fine  lur.ldkfione 
obligare  folcnt  , vc  prasceprum  parentis  ad  fi- 
lium , domini  ad  feruos . & prasiati  religionis  ad 
fubditos  > etiam  fi  iurddidlionem  non  habeat , vt 


olim  erat  in  \ fu  etiam  mmonaltcrijs  airorum,  C rijsiudicibus,quaminfupremo  principe  tVtde- 
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nus  pcsna , fi  legem  tranlgitdiatur.  Ratio  autem 
'fumitut  ex  didus  de  fubi.rmtia  kgis^  elt  en^m 
imperium  procedens  a voluntate  efficaci  obli- 
gandi eius,  qui  potellatcm  habet  j fed  voluntas 
efficax  luppolita  poteicate , inducit  elfe^iumj  er- 
go. Senius  autem  j&  maior  declaratio  afiercio- 
nis  patebit  .relpondenclo  ad  ea.qus  in  primo 
membro  obiecta  lime,  &.  ideo  illis  (acisfacien- 
dum  elb 

Circa  primum  ergo  de  lege  permiffiua  vno 
verbo refpondeo  cum  Caiirolib.  i.delcgePce-  Capo. 
nal.cap.  i.inhne,leges  permittentes  in  tantum  ^anam 
effe  leges  , in  quantum  latenter  habent  admi* 
flapracepta,  linequibus  non  pollet  inteiligi  per- 
miliio.vc  ipecialicer  decreta  per  legem..  Qdod  nemltguy 
figniheauit  Clolfa  in  d.  ieg.  Ltgii  vmm  , dum  Gtojja. 

\ ticur  exemplo  legis  prim*.  cod.  de  lur.  Faiii. 
ignorant.  Vbi  mihti  permittitur  vti  exceptioni- 
bus poft  fententian.  contra  1«  iatafti, propter  fuam 
ignorantiam  : nam  Ula  permiisio  legis  obligat 
iudicem  ad  tales  exceptiones  admittendas  , & 
idem..efi  in  fimilibus  , capit,  fequenti  laciiis 
explicabo. 

Citea  fecundum  de  lege  Pcenali  aduetto , du- 
plicen.  polle  mtelligi  relpetl:um  in  tali  lege,  vnus  dupHti 
eft  ad  iudicem  ,qu.  mflidurus  eft  i^nam  ; 
eft  ad  reum , qui  diam  paliurus  elt.  Pnorimodo:,  ■ 
dici  potell  kx  Ula  inducere  obligationem,  & im- 
ponere illam  luaici , puniendi  tale  delkh..m  fe- 
cundum menfuramper  legemprsefcriptam.Iux- 
ta  illud  Auguft.hb.  de  Ver.  Relig.  cap,  ji.  1«/;« 
temporalibui  legibuSyquanquam  dehu  bon.inesiudicent, 
fum  CM  iniiituunt  yCum  tamen  fuerint  infiitma&fr- 
mata,  non  Ucebtt  iudkibut  de  eis  indicare , fed  fecumum 
tpfas  Hsec  autem  obligatio  maior  efiinordina- 


6, 
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& nunc  in  monialibus  reperitur.  Item  obliga- 
tio faepe  oritur  cx  propria  \oiuntate,vt  in  vo- 
to, promiflione,6c  quocumque  contradu^non 
ed  ergo  obligatio  adxquatus  cficdus  legis  in  Ulo 
fenfu. 

Nihilominus  dicendum  efi  primo , nullam  ef- 
fe propriam  legem , quaj  obligationem  nonin- 
gg propriam  ducat , id  eft,  necefiitatem  quandam  operandi, 
operandi.  Eft  communis  affertioTheo- 
logorumcum  D. rhomaq.  92. art.2.ad  1. 8c q. 
9 5 ar. 2 . Soto q- 1 -ar.  1 . Cai -.ro  lib.  i . capit,  i . ad  fi- 
nem, & luridarum  ind.  lege  Legis  virtus,  &ind. 
Cap . Omnis.  Et  eodem  fenfii  dixit  Gratian  dift.  4. 
ad  finem.  Decretum  necefsitatem  facit , exhortatio  li- 
beram voluntatem  excitat-  Similem  fententiam  ha- 
bet fiib  nomine  confilij , & praecepti  Hieronym. 
libi 2.  contra louin  circamtdium.  Vbi  conftlium 


DtAmhi 


D.  Aug, 


D.  Greg, 


Arifiot» 


datat  D.Thom.  a.a.q.i  7.ait.4.  in  omnibus  D 
men  eft  aliqua,  pr«terquam  in  Deo, qui  cii  iupre- 
mus  Dominus , & poteft  poenam  prout  ^ oluerit 
relaxare,  fed  hoc  nihil  ad  praefens  reftrt- 
Circa  pofteriorem  autem  refpedum  aduerten- 
dum  eft, duas  pofle  intell  igi  obligationes  in  le- 
ge : \ na  elt  ad  culpam . qu;i  folet  dici  in  confei- 
entiajaiia  eft  ad  pccnam  Namlicethaccpofte- 
rior\ideatur illam  pnorvm  fupponefc,quia  ne- 
mo fit  dignus  pcena  5 nili  per  culpam  jnihi;omi- 
nusccntrouercilolet^  an  lex  aliqua  inducat  po- 
ftermrerii  obligationem  fine  priori, quod loiiim 
in  qu.buldam  legibus  humanis  habet  aliquam 
dubitationem: nam  in  diuinis  certum  eft  illud 
principium : de  illa  autem  quzftionepoftea  di- 
cemus, tradtandodekge  poenali.  Nunc  vel  po- 
teft  mtelligi  affertio  pofuadeobh^tioneinge- 


datuY  offerentis  arbitrium  efi '^vbt  praceptum  necefsitas  D nere  . abftrahendo  ab  illis  duobus  modis,  vel  me- 


ejl  feruitutis.  Et  Ambrof.  lib.  de  Viduis  circa  fi- 
nem, Pracepium  {inc^ultj  in fubdkot  fertur, conjihum 
amicis  datur,  vbi  praceptum  efl,  ibi  lex  ejl,  vbi  confilium, 
ibi  gratia  efl.  Et  infr i.  Praceptum  ib'  eft , vbi  eft  poena 
peccati , vtique  propter  necefiitatem  . quam  pr*- 
ceptum  inducit.  Sic  etiam  dixit  Auguft.  in  Jib.de 
Sanda  Virginitate  cap.  14..  Dommo pracipienti  non 
obedire  damnabUe  efl , & infra.  Pracepto  quifpis  non 
obtemperat, reuseLi  & debitor  pana.  Ponderari  etiam 
poteft, quod  ait  Gregor  lib.  12.  Epiftol.  17.& 
refertur  in  cap.  i.  dc  Donat.  Sobilitoi  quodam  mo- 
do ftbi  legem  imponit , vt  diberefe  quod  jponte  tribuit, 
4xf^iwef:fupponitenim  , legem  imponere  debi- 
tum. Denique  Ariftot.  I.  Ethic.  cap.p.hac  ratio- 
ne dixit , in  lege  effe  vim  eoad iuam , quia  licet 
non  omnislex  i^cialiter  poenam  imponat, infert 


lius  dici  poteft , etiam  fi  aliqua  Jexnonobliget 
in  confeientia  ad  adum , propter  cuius  tranfgref- 
fionem  pcena  imponitur,  obligare  faltem  vel  ad 
illum,  vel  ad  foJuendam , feu  fuftinendam pofe- 
nam , &:  ita  neque  illam  legem  effe  fine  aliqua 
obligatione  omnino  propria.  Dixi  autem  , Ad 
foluendam,  vel  fuLlinendam  psenam,  qUia  etiam  de 
ipfa  pcena  qiizfUo  eft,  an  lex  per  fe , & immedia- 
te obliget  ad  illam,  quz  non  eft  hic  tradanda^fa.- 
tis  enim  eft  adalTertionempofitamjqu^dobli- 
'get.fiue  ante,fiue  poft  fententiam  latam,  (lue 
|ad  agendum,fiue  ad  non  refiftendum, atque  ita  ad 
jfofiinendam  poenam. 

j Circa  tertium  de  prmilegijs,  multi  propterU- 
;Jam  rationem  negant . priuilegium  effe  veram 
legem,  fed  aut  fecundum  quid  tantum,  vt  feotic 
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JJb.  I.  De  natura  legis  in  communii 


Glofla  in  d.  cap.  Priuile£inm,  aut  nullo  modo , vt 
lentit  Caftro  lib.  i.  de  lege  pcenaii  cap.  i.Ego 
exiftjmo,  fi  priuilegium  cum  proportione 
tiumefevt.  fumatuT,  non minus poffc interleges compucari, 
ram  legtm.  qucim  permifsioncm.  Qu*  eft  aperta  lententia 
ifidori  5.  Etym.  cap.  ip.  \i  videbimus  capi- 
te fequenti.  Dico  autem,  quia  11 

(ermo  fit  de  prtuilegio  temporali , vel  conceflb 
vnipcrfonac.vtcum  eius  vita  finiatur,  illud  de- 
ficit a ratione  legis , non  prscise  ex  eo,  quod  pri- 
uiiegium  ell,  led  quia  non  ci\  quid  l^abile  aut  fir- 
mum , quod  diximus  elTe  de  ratione  legis : at  pri- 
uilegium  perpetuum  concelTum  aut  communi- 
tati alicui, aut  £amilix,vt  in  ea  lemper duret, 
propriam  rationem  legis  habet, 
p*  Oportet  tamen  duplicia  diftinguere  priuile- 
Vt  duplici  gia , quadam  funt  concefla  intuitu  alicuius  boni 
communis, quibus  priuara  perfona  tenunciare 
vtrum^ue  w poliunt,  luxta  cap.StdiligemiQQ  torocom- 
ram  rattone  petenti, 6cl.  ff.dePadtis,  vtefi  pri- 

iegUeStinemt.  iiilegium  fori,  V.  g.  refpcj^hi  clerici , cui  ipfe  re- 
nunciate  non  poteli , quia  non  intuitu  perfona 
lua,  fed  dignitatis  clericalis  concelTum  elhEt  hoc 
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priuilegium proprijllime  eft  lex, non  folum  re- 
rpe<ftu aliorum , quibus  pracipitur, vt  tale  pri- 
uilegium clerico  obferuent,led  etiam  rerpe<5hi 
ipfius  Clerici , cui  pracipitur , vt  illo  vtatur.  In 
illaenim  dilpofitione  fuperioris  inuenitur  per- 
fera vis  obligandi; nihil  ergo  illi  deeft  ad  ra- 
tionem legis.  Alia  fune  priuuegia  conceila  ii 
tuitu  priuaci  commodi  ipfarum  perfonarum,  de 
Cap.  CffOT4c  quibus  eft  fermo  in  di(ft.  ca.  Cum  aecefifent  de 
Probat.  & in  Regula,  Quod  ob gratiam , de  Regu- 
lis iur. in  6.  Vbi  Glofta,  & alij  ,Sylueft.  Verb. 
Priuilegium,  Hoc  ergo  priuilegium,  fi  comparetur 
ad  ipfum , cui  conceditur , fine  dubio  non  habet 
rationemlegis.vt probat  ratio  fa(fta,quia  non  q 
eftpraceptum  illi  impolitum, neque  obligat il-, 
Ium , chm  poftit  ei  renunciare.  At  ver6  relpe^u ! 
aliarum  qui  tale  priuilegium  obferuaturi  funt,! 
veram  habet  rationem  kgis;  continet  enim  pra- 
ceptum  perpetuum  obligans  ad  talem  immuni- 
tatem feruandam  jalioqui  valde  inefficax  eflet 
tale  priuilegium,  ergo  ficut  de  promiflione  dixi- ' 
mus,v,e|,etiamdelege  punitiua , quatenus  obli-l 
gatiudicem,  vt  tale  iuftum  nocumentuminfe- 
rat,  ita  in  prafenti  dicendum  eft. 

Cir,ca  quartum  de  Confilio , Glofta  in  d.  leg. 
propter  illud  ceniuif, etiam  confi- 
lium  pertinere  ad  virtutem  legis.  Illam  tamen 
communiter  reprobant  Barr.Sc  caceri  Soto  iib.  i. 
de  Iuft.q.2.ar.2.  eam  irridet,  quoniam  confilium 
potius  CQiidiftinguitur  a pracepto,&  conkquen- 
teralege,quodrentit etiam  D.T hornas  d.q  92. 
,arcic.2«ad.z.  Scq.i/.  dcVerit.ar.  j.ad  2.&hac 
fententia  in  rigore  & proprietate  vera  eft , vt  fu- 
pra  etiam  dixi.  Et  ratio  D.  Thom.  eft  optima, 
quia  confilium  non  requirit  poteftatem  fuperio- 
riSffeda  priuato  etiam  dari  poteft,ergo  per  fe  non 
requirit  auiftoritatem  legis. 

Obijei  vcr6  poteft,  quia  idem  D.Th  i.i.q. 
108. art.  4 conhliaEuaiigelica  ponit  inter  partes 
legis  gratis.  Refpondeturprimb,  nomine  legis 
interdum  comprehendi  loram  dilpofitionem, 
feu  prouidentiam  legiflatoris  circa  gubernatio- 
nem fubditorum,&  fic  ad  illum  pertinet 
tantum  pracepta  dare, fed  etiam confilia de ijs, 
qu*  meliora  funt,  quod  obferuauitChriftus  Do- 
minus in  lege  Euangelica, & in  iure  etiam  hu- 
mano  , prsfertim  Canonico  f*pe  obfetuatur 
Vt  patet  in  capit.  Ctmmijfum,  de  Sponfalibus  . ibi' 


ij. 
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A Etmuirafumfimilia  iura,ad  qua:  in-l 

tciligendaefthocficpe  neceffarium.  In  hoc  ergo 
fcnlu  non  male  dixit  illa  Glofla , legem  non  tan- 
tum praciperc,  fed  etiamconfulere,quamuisre 
vera  id  non  faciat  formalirer , vt  lex , fed  conco- 
mitaiuer.  Addo  praeterea , quando  Jcxconfulit 
vnuni  effeiftum . fequi  alium , nimirum , vt  illud 
opus , quod  confulitur  iure  prohiberi  non  poflit, 
nec  tanquani  malum  refutari , & quoad  hoc  dici 
poceft  ilia  lex  retinere  vim  legis,  & obligare. 

Et  hoc  modo  cum  maiori  proprietate  dicuntur 
confilia  Euangelica  pertinere  adlegfcm  gratix, 
ranquam  approbata  &ftabi]itaperiliam.Ethac 
ratione  pro  confilijs  Euangelicis  damnamus  h«- 
reticos,qui  paupertatem  aut  continentiam  re- 
prehendunt tanquam  naturx  contrariam.  I ta  er- 
'go  nulla  iex  eft,  vel  difpofitio  fuperioris,qux  par- 
ticipet rationem  legis,  nili  in  quantum  obligatio- 
nem inducit. 

Dico  fecundo.  Si  obligatio  proprie,  8c  cum 
proportionelumatur,femper  oritur  ex  aliquo  iu- 
re & lege,  atque  ita  in  hoefenfu  dici  poteft  hic! 
effedus  adxquaius  legis.  Declaratur  breuiten  i 
nam  in  primis  necefie  eft  loqui  de  obligatio- 
ne communitati  impofita , quia  fi  imponatur  pri- 
uatx  perfonx,  non  erit  ex  lege, & idem  eft,  fi  im- 
ponatur ad  breue  tempus , quia  tunc  etiam  defi- 
cit conditio  reqiiifira  ad  legem.  Quamuis  illx 
etiam  obligationes , quatenus  habent  aliquam 
conuenienciam  cum  obligatione  legis  in  hoe, 
quod  ab  alio  habente  poteftatem  imponuntur^ 
confequenter  etiam  conueniunt  cum  lege  in| 
hoc,  quod  ex  imperio  feti  prxeepto  aliquo  pro  J 
ueniunc,  maxime  quando  neceflitatem  in  con- 
feientia  imponunt.  Im6  etiam  tunc  ab  aliqua 
lege  totam  vim  obligandi  accipiunt.  Atque 
ita  fenfus  affertionis  eft,omnem  huiufmodi  obli- 
gationem ex  lege  oriri  aliquo  modo.  Probatur 
autem  primo  a contrario  ex  Aug.  22.  contra 
Fauft.  cap.  27.  definiente, peccatum  efte  did iim 
vel  fatftum  contra  legem:  nam  aperte  fupponit, 
omnem  obligationem  ad  aliquid  vitandum , vei 
faciendum  oriri  ex  lege.  Nam  quoties  aliquis 
agendo  contra  obligationem  propriam  in  con- 
feientia  peccat,  agit  contra  legem  ; ergo  talb 
obligatio  era.t  ex  lege. 

Deinde  probatur  eifdem  exemplis  , quae  in 
contrarium  afferebantur,  fcilicet,  voto , promif^ 
fione,  aut  quocunque  padlo ; nam  ex  his  omni- 
bus non  oritur  obligatio, nili  ex  virtute  legis- 
In  iliis  enim  omnibus  diftinguere  oportet  fun- 
damentum, feu  proximam  materiam  obligatio- 
nis a propria  ratione,  & caufa  eius ; nam  funda- 
mentum confiftic  in  aliqua  adtionc  humana : illa 
ver6  fuppofita,  ius  eft , quod  obligat  ;fic  in  a o- 
to  (&  idem  eft  cum  proportione  de  reliquisj 

firoximum  fundamentum  obligationis  eft  \o- 
untariapromiftio:quod  autem  proprie  obligat 
ad  illam  implendam , eft  ius  illud  naturale  ac  di- 
uinum.  Si  quid wuijii  Domino ^nec  moreris  reddere. 

Et  ita  edam  lurifla  dicunt,  omnem  obligatio- 
nem, quaccxcontratftibus  oritur,  effe  naturalem 
vclciuileni,quia  ex  iure  naturali  feu  gentium, 
aut  ciuili  oritur , vt  fumitur  ex  textu  cum  G\{s^zploJfa* 
ini. ff.de R egui. iur.  &J.  'Exhoe^S. 
de  luftit.  & iur.  & ita  facisfafftum  eft  fecund* 
parti  rationis  dubitandi  in  principio  pofits. 
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C A P V T XV. 

Aaricle  nmmentm  ijiuttucr  effeS-ui  legis, predfm, 
frobmre , permitme , ■&  punire , & 
quomodo  ab  illa  jiant, 

RArio  dubitandi  eilepotefl,  quia  obligatio, 
de  qua  didixim  efl  capite  prscedenti , vide- 
tur eiiead^quacus  , idell,  vnicus,  & totalis etfe- 
(^us  legis  ergo  luperuacanea  e(^  hsc  enume- 
ratio. Antecedens  probatur  primo -5  quia  effen- 
tialis  ratio  coniiliit  in  imperio^eximperioau- 
temvt  (ic  non  fequitur, nili  obligatio: reliqua 
enim  luat  per  accidens^  ergo.  Secundo  declara- 
tur difcurrendo  per  illa  membra nam  prxcipe* 
re,&  prohibere  formaliter  idem  {une*,  folum- 
^ue  materialiter  diilinguuntur , & ide6  fuper- 
fluum  elt , illa  vt  dilHnda  ponere.  AlTumptum 
patet , quia  prohibitio  etiam  ell  quoddam  impe- 
rium dc  prxcsptnm:  nam  prohibere  nihil  aliud 
eft  , quam  prxeipere  , vt  aliquid  non  6dt,  fi- 
cut  e contrario  prxeeptum  eft  quxdam  prohibi* 
tio : nam  qui  prxcipit  audire  Miifam,  vetat,  ne 
omittat.  Sc  ideo  Ilidorus  lib.  2.  Etym.  art.  10, 
&lib.  5:.ca.  ip.  folam  prohibitionem  ponit, & 
ommittit  prxeeptum , tbrtaffe , quia  prxeeptum 
per  ie  non  dat  bonitatem  abtui,  fed  necellitatem, 
qux  necelsitas  bene  explicatur  per  negationem 
'o^nittendi,  quam  figniticat  prohibitio  refpedu 
talis  materix.  Permilsio  autem,'\ciIc,non  eft 
etfe<5ius  imperij,  fed  potius  per  carenti am  imperij 
hc;  Nec  denique  punitio  eft  efferus  legis,  0x1  ef- 
fc  poterit  iudicis  vel  legillatoris. 

in  contrarium  autem  eft,  in  primis  aucftoritas 
llidori , quilaltem  tres  eife<ftusdiftinxit,& quar- 
tum, qui  eft  prxeipere,  vt  clarum  fuppoluilTel 
videtur  ex  ipfo  nomine,  & ratione  legis.  Apud 
Gratianum  autem  in  cap.  3.  ad  textum 

nidori  adduntur  hxc  verba.  Diuina  autem  praci- 
pftj  vt  diligat  Dominum  Deum  tuum.  Qux  verba  non 
funtiii  Iiidoro,&  illa  particula  Diuma  inepte  ad- 
dita eft , quia  non  fola  diuina  lex  prxcipic , fed 
etiam  alia,  Et  ideo  in  Decreto  Gregonano  no- 
tatur , in  multis  codicibus  non  haberi,  &.  fine 
dubio  expungenda  cft,6c  legendum , 
pit , vt  lit  quxdam  additio  ad  numerationem  Ui- 
don.£xpre{Te  vero  iliam  particulam  habet  Mo- 
deftinus  in  I.7.  de  Legibus  dicens.  Legis  rirm 
h&cejly  imperare,  vetare , permittere , punire.  Atque 
ita  hanc  participationem  defendit  etiam  D .T ho- 
rnas q.  512.  ar.  2.  Eamque  ratione  declarat , quia 
aiftus.humani , aut  boni  funt , aut  mali,  aut  indif- 
ferentes 3 ilJis  ergo  tres  effeiftus  legis  refpondent, 
qui  fiint  prxeipere  bonos  3 prohibere  malos*,  per- 
mittere indifferentes, quibus  additur  quartus  pu- 
niendi , ranquam  neceffarius  ad  efficaciam  legid. 
De  quo  decurfu  -flura  ftatim  dicemus.  Hxc  er- 
go numeratio tanquam  do<ftrinaJis,&  fatis  ap- 
ta ad  explicandos  effedtus  per  fe  conuenientes 
iegi.acceptanda  eft  & explicanda.  Ad  illius  ver 
ro  meliorem  int(?Iligentiam  declarabimus  lirr- 
guiamembra,& eorum  diftin<ffionem , & mo- 
dum.quo  per  legem  fiunt, quod  facile  fiet  per  dif- 
ficultates propofitas  difcurrendo. 

prima  & prxcipoa  erat  3 quia  obligatio  eft 
adxquatus,  & vnicus  effeiftus  prxeepti  ,in  qua 
|^<«>ii!»i»q«4poffumu8priorenipartem  admittere, & negare 
ipofteriorem , quidquid  enim  lex  operatur , me- 
^ * dia  obligatione , operari  videtur, vt  probat  ra- 
tio fada  de  efficacia  prxeepti , & hoc  modo  dici 
poteft  ille  effeiftus  adxquatus  .*  non  tamen  vni- 


47 

cus,  quia  mediante  obligatione  operatur  alios, 
vt  ex  fcquentibus  patebit  diicurrendo  per  omnes 
cffe<5tus  legis. 

Secunda  erat, de  diftindione  pr«cepti,&  pro^ 


bibitioms,qux  parui  momenti  elt.  Fatemur  enim  d fiin 

in  primis  vtrumque  ex  illis  effedtibuscompre- 
hendi  fub  obligatione  legis , diuerfo  tam.en  mo- 


do inducere  obligationem , hoc  fatis  effe , vt 
illa  duo  priora  membra  diliinguantur.  Imo  ad 
hocdiftinguuntur,  vt  declaretur  legem  nonfo- 
liim  poffe  obligare  ad  agendum,  ftd  etiaift  ad 
non  agendum.  Per  quod  etiam  traditur  Vulga- 
ris diuilio  legis  in  alfirmatiuam  & negatiuam, 
qux  lick  forcaffe  non  fit  effentialis , fed  quafi  ma- 
terialis, nihilominus  non  elf  fuperflua,  Icd  necef- 
faria  ad  duas  illas  partes  iuftitix  explicandas, quas 
Dauid  etiam  diftinxif  Pfal.  j 6.  dicens , Declina  d 
malo  fac  bonum.  Deferuitque  ad  declarandum 
tum  diuerfos  modos  obligandi  Legis  , tum' 
etiam  diuerfos  modos  peccandi  contra  legem. 
Nam  lex  affirmatiua  dicitur  obligare  femper, 
non  tamen  pro  femper,  quia  ex  quo  lata  eft,  inci- 
pit obligare,  &lemper  obligat  .quamdiu  durat 
quia  obligatio  eft  quafi  naturalis  effecftus'  eius, 
non  tamen  pro  femper , quia  non  obligai:  pro 
fingulis  momentis,  aut  temporibus,  fed  lolufn 
pro  certo  tempore,  pro  quo  imponit  operandi 
onus.  Lex  autem  negatiua  obligat  femper  ,& 
pro  femper , quia  & eius  obligatio  cum  ilia  fem- 
per  durat,  &c  propter  negationem , quam  inclu- 
dit pro  omni  tempore  ,dc  qualibet  parte  prohi- 
bitionis lux  obligat  , quia  negatio  omnia  de- 
ftruit,& quia  abftinere  a malo  femper, pro  Icm- 
per  neceliarium  eft.  Ex  hac  etiam  diuifione  ori- 
tur diuifio  peccatorum  in  peccatum  commiffio- 
nisSc  omillionis;  nam  peccatum  commifiionis 
C contrarium  eftleginegatiux3omilfio  ver6afftr- 
'matiux , vt  ex  materia  de  peccatis  luppono.  At- 
que  ita  tandem  conftat,  nomen  prxcepti,feu  im- 
perij xquiuocum  effe ; interdum  enim  Hgnificat 
quafi  genus  commune  ad  negatiuum , afifir- 
matiuiim  prxeeptum  , quomodo  diximus  in 
definitione  legis.  Effe praceptum  commune , ali- 

quando vero  fpecialitcr  fumirur  pro  affirma- 
tiiio  prxeepto , & fic  diftinguitur  a prohibitio- 
ne, & ita  ponuntur  illa  duo  tanquam  dilUmfti 
legis  effedtus. 

Tertia  difficultas  erat  de  permiffione , quam 
'D . T hornas  ita  declarat,  v t v ideatur  ii  iam  pone- 
re in  fola  negatione  prxeepti  ,&  prohibitionis, 
|ilJa  enim  permitti  dicuntur , qux  nec  prxeipiun- 
Itur,  nec  prohibentur.  Addit^ue  materiam  per- 
I millionis  effe  aiftus , vel  indifferentes , vel  parum 
bonos,  8c  parum  malos.  V trumqnc  autem  cfida  m 
D difficultatem  habet,  Primiim  quidem,  quia  (vt 
obijeiebam-)  illa  negatio  non  eft  effeiffus  legis, 

1 fed  potius  eft  effeiftus  negationis  vtriul^ue  legis 
tam  prxeipientis , quam  prohibentis, quia  ficut 
afifirmacioeft  caufa  affirmationis , ita  negatio  eft 
caufa  negationis  3 permiffio  autem  illo  modo  de- 
clarata negatio  tantum  eft  3 ergo  non  eft  effeiftus 
legis , fed  negationis  legis.  Et  confirmatur  argu- 
mento fa^to  in  prxcedenti  capite  , quia  per- 
mifsio  illo  modo  non  inducit  obligationem , 
nec  eft  effedus  cius  3 ergo  non  poteft  effceffe- 
dus  legis. 

Secundum  etiam  de  materia  difficile  eft,  pri 
mo  ex  parte  aduum  malorum  , quia  licet  fint 
parum malij non  permittuntur  lege  xrerna,& 
naturali,  vt  docuit  Auguft.  lib.  i . de  Libero  arbi- 
trio cap.y.Sc  6.  Si  ver6  fit  fermo  delege  pofitioa, 
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etisrtt  ^auiter  mali  interdum  permittunt , yt,  A oportet,  yt  ipfa permifsio ftabiliatur , & firme- 
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funt  fornicatio , homicidium,  adulterx , aliqua 
pa(3a  iniulfa , & fimilia.  Secundd  ex  parte  bono- 
rum adiuum , quia  fi  permifsio  in  fola  negatione 
confidit,  aliqui  boni  atifus  nec  pczcipiuntur , nec 
prohibentor  , quia  funt  optimi  , & ex  melio- 
ribus bonis , yt  Virginitas  , & fimiles  adius 
qui  fubconfilium  cadunt,  & fic  GlolTa  in  d.ca. 
Le^u  vittui,  dixit , confiliura  efle  pofle  effeiftum 
legis, dcrubpermillioiiecomprehendi.  Quod  fi- 
quis  refugiat  concedere  tales  aflus  efle  permif- 
fos,  (equitur , & non  redfe  poni  permiflionem  in 
illa  fola  negatione , & diuifionem  adhium  datam 
aD.Thoma  efleinfufficieritem. 

Ad  explicandum  ergo  hunc  efledtum  aduer- 
to  primo  , permiflionem  interdum  elfe  folius 
fadi , interdum  iuris ; prior  nullo  modo  po- 
nitur efledlus  legis  , poflerior  autem  efle  po- 
tefl,quia  lex  ad ius pertinet, Icu  ius  conilimit. 

V trumque  in  Deo  explicamr  optime ; nam  fi  fa- 
dum  attendamus , Deus  multa  peccata  permic- 
tir , quia  chm  poflet  impedire , ne  fiant , de  fadto 
non  impedit , nec  yuit  impedire , fed  potius  di- 
redti  lult  illa  permittere,  ideif  finere,  yt  fiant. 
Attendendo  autem  ad  ius,  Deus  nullum  peccatu 
permittit,  quia  nullum  non  prohibet , neque  vl- 
lum  impunitum  relinquit , quomodo  dixit  Aug. 
fupra,  legem  aternam  nullum  peccatam  permit- 
tere._  Igitur  permiflio  taifli  non  includit  nega- 
tione prohibitionis , fed  meram  negationem  im- 
pedimenti, feu  operis,  quo  poflit  efficaciter  im- 
pediri effedlus  permiflus ; permiflio  autem  iuris, 
de  qua  in  prsclen  ti  efl  fermo , includit  negatio- 
nem prohibitionis  & pracepti,  vt  D.  Thomas 
dixit.  Secundd , ^ac  permifsio  iuris  confiderati 
potefl , vel  vt  confiflit  in  mera  negatione  pra- 
cepti, & prohibitionis,  ycl  quatenus  in  aliquo!^ 
pofitiuo  pracepto  fundatur.quia  nimirum  per  le-  i 
gem  aliquam  pofitiuam  talis  permifsio  decreta 
®11  ftabiiita.  Sicut  enim  in  Deo  quoad  per- 1 
mifsionem  fafti , aliud  efl  permittere.,  aliud  efl 
yelle  permittere,  ita  in  ordine  ad  ius,  aliud  efl 
permittere  puri  negatiue , aliud  per  legem  pofi- 
tiuam de  permirsioneftaniere. 

Dico  ergo,  permifsionem  meri  negatiuam, 
qua  refultar  ex  fola  negatione  ytriuique  pracep- 
ti  affirmatiui , & negatiui , non  efle  proprium  et- 
fedhim  legis  , ytverA  per  aliquam  policiuam  le- 
gem decernitur , fic  efle  fpeciaicm  efledfuin  le- 
gis Pnorpars  videtur  probari  fufficienter  ratio- 
ne fadia  , quia^ad  illum  modum  permiflionis 
non  efl  neceflarium  ferre  legem  aliquam  5 fatis 
enim  efl  non  ferre  legem  prohibentem.  Item 
permifsio  illa  non  efi  ex  poteftate  legiflatiua, 
nam  interdum  adtus  talis- efl,  vt  nec  prohiberi 
pofsit,  nec  praecipijergo  negationes  illx  tunc  non 
funt  efledtus  talis  poteflatis , quia  non  flint  (vt 
ficdkamjex  voluntate  etiam  indireifla  legilla- 
toris , fed  ex  fe  tales  funt.  Ergo  nec  permifsio 
illa  efl  effeiflus  poteflatis  legiflatiua;  ergo  ne- 
que legis.  Denique  illa  negatio  nullam  proprie 
habet  caufam , fed  ex  fe  talis  aiflus  permiflus  efl, 
dumnim  prohibetur.  Sicut,  non  proprie  dicetur 
Deus  e(le  caufa  negationis  eflendi  , qua  intel- 
ligitur  in  re  pofsibili  nunquam  futura ; fed  ex 
fc  habet, quod  fit  nihil , quia  illa  nihil  efl , ni- 
li creetur,  quod  autem  fit  nihil  non  habeta  Deo, 
led  ex  fe ; fic  ergo  aiflus  ex  hoc  pracife,  quod  non 
prohibetur, nec pracipitur  per  legem, non  ha- 
bet a lege,  quod  fit  permiflus , fed  id  habet  ex 
fe  . Vt  ergo  fit  proprie  permiflus  per  legem. 


nir  aliquo  decreto,  & voluntate  legiflatoris;& 
tunc  reifle  dicitur  aiflus  permiflus  pofitiue,  & fi- 
militer  permifsio  illa  habet  fpecialem  modum, 
ratione  cuius  dicatur  effeiflus  legis.  Et  ita  etiam 
manet  fecunda  pars  aflertionis  declarata  & con- 
firmata, quam  ita  profeiflo  intellexit  Ifidor.-yt 
ftatim  oflendam. 

Vt  autem  magis  conflet , de  qua  permifsione 
fit  fermo,  oportet  vltimo  notare  permifsionem 
(impliciter  iiflani  attribui  folere  malis  adtibus, 
& de  illis  maxime,  acregulariterintelligi,  prx- 
fettim  quando  Deo  tribuimndicitur  enim  Deus 
permittere  peccata  ; reliquos  vet6  adfus  non 
tantum  permittere , led  etiam  velle  , aut  ordi- 
Nihilominus  tamen  aliquando  accipi- 
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tur  etiam  in  bonam  partem.  Sic  enim  dixit 
Pani.  I . Corinth.  7.  Hoc  autem  dico  fecundum  in- 
dulgentiam, non  fecundum  imperium , id  eft , permit- 
tendo, non  prxeipiendo;  loquebatur  autem  de 
a^lu  matrimonii , qui  malus  non  eft.  Vnde  a for- 
tiori dici  poterit  permifsio  de  a(^ibus  indifferen- 
tibus Vtroque  ergo  modo,  fcilicet,  in  bonam  & 
malam  a<aionem  poieft  permifsio  elfe  effedus 
legis.  Im6lfidor.  apcrtHoquutuseftdcpeimif- 
Honerei  bonx.  nam  adhibet  exemplum  huius 
permilsionisj  dicens.  Omnis  lex  aut  permittit  ali- 
quid,vt  quod  vir /ortis  petat  pramium : nam  illud  vw- 
bum  Petat  ibi  non  dicit  imperium,fed  pcrmifsS- 
nem;conftat  autem  illam  permii^ionem  eile  rei 
bons.  Sic  etiam  GioHaincap.  Quipariem^q,d, 
vbi  in  textu  de  his,qui  partem  digiti, vel  aliam  fi- 
milem  particulam  corporis, non  voluntate, fed 
cafu  amircrunc,dicicur,//«  canonespracipiuntcleri-^ 
cosferijCioffn  rede  exponit,/rffj?,per»)hfft«f,quia  Olojfa, 
illud  non  eft  imperium, licet  de  te  bona  fit. 

Sic  etiam  in  ca.  Hacratione,  51.  q.  i.  dicitur, 
Apoiiolos  pr«cepiffe  fecundas  nuptias , id  eft, 
permififfe,  verum  eft,  illa  verba  elTe  Au6kons  Au^or im- 
imperf. in  Matt.  Hom.  22.  qui  non  bene  fen-?"/* 
fit  de  fecundis  nuptijs , & ide6  permijSionem  ibi 
accipit  in  malam  partem^ vnde  de  huiufmodi 
permiisione  fubiungit.  Aliud  ejl  pracipete, aliud  per- 
mittere^quod  enim  pracipimuSt  femper  placet  5 quod  au- 
tem permittimus  , noUnies permittimus, quia  malam  vo- 
luntatem heminum  in  totum  prohibere  non  poffumus, 
dodrina  vera  eft  de  permifsione  mali,  & 
ftatim  nobis  deleruic^  tamen  malfe  applicatur  ad 
illud  exemplum  de  ^eundis  nuptijs  poft  mor- 
tem prioris  coniugis;nam  Uls  bonx  funt,  & non 
praecipiuntur  proprie , quia  nemo  ad  illas  obliga- 
tur, 6c  ita  rede  ibi  prxeeptum  pro  permifsione 
boni  interpretamur.  Ssepius  vcr6  dicuntur  leges 
permittere  aliqua  mala, licut  leges  ciuiles  permit- 
D tunt  meretrices,  & maritum  occidere  vxorem 
jinuentam  in  aduali  adulterio, & contrahentes  fe 
dicipere  intra  dimidiam,  &c.  Sic  etiam  multi  in- 
teJligunt  verbum  ChriftiMacc.  ip.  Ad  duritiam  Matt.  29,  i 
corduvejiripermijit vobis  Mojtfes  dimittere  vxores  ve-\ 
firas-^yt  (upra  imperf.  exponit , & Ambr.  lib.  8. /«- 
in  Luc. c.  1 6. «Se  Hier.  Mac. 5. Se  & quam/’»'/ 
plures  fcholaftici.  Alij  verb  intelligunr  de  dirpeii-,^*”*”^ 
fatiua  permifsione , per  quam  adus  redditur  non 
malus,  Jicd  non  praceptus,  quod  eft  probabile, 
non  pertinet  tamen  ad  hunc  locum  id  dilcutcre.* 
fttis  enim  eft  , quod  in  illo  etiam  lenfu  permifsio 
dici  poteft  effedus  legis. 

Omnibus  autem  his  modis  hic  effedus  non 
eft  pure  negatiuusjicd  aliquid  pofitiuum  circa 
negationem  operatur  5 diuerfo  ramen  modo. 

Nam  quado  pcrmilsio  dicitur  dc  adu  alias  bonoj 
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non  foKmi  non  prohibet  illum ; fed  etiam  cum  A ne  & prouidencia  pendet.  Vnde  taxatio  pcenat 
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fitbonus^dat  poliriuam  fuculrateni,  feu  liceii-j 
tianijvei  ius  aliquod  ad  illum.  Idem  contingit 
in  exemplo  poiito  ab  Ilidoroj  ciim  enim  lex  di- 
cit; Vir  fartu  petat  prdmiun^  non  foliim  negatiue 
permittit,  fed  dat  iiiifpeciale  ius  adpoUuIan- 
dum  taleprsmium,  & ad  laborandum  in  (pe  il- 
lins,in  virtute  virtualis  promifsionis  eiufdem 
legis.  Atque  hoc  modo  lex  concedens  fauorem 
quando  non  pra:cipiE  illumacceptare,  fed  libe- 
rum relinquit  ilii  reniinciare,  permilsiua  dici- 
tur iuxta  modum  loquendi  Ilidori^  quamnis 
nontanciimnegatiu^  difponatjfed  aliquid  poli- 
riue  concedat.  Quando  ver6  lex  permittit  ma- 
lum, in  quo  vel  diipenUre  non  poteli,  vel  non 
difpenlac,  licet  non  tribuat  ius  (vt  fic  dicam)  tri- 
buit faltem  impunitatem  apud  homines, qux 
continet  morale  ius  non  parui  momenti.  Inter- 
dum etiam  ("h  Iit  lex  ciuilis  j concedit,  vel  negat!  B 
adionem,in  iudiciali  foro,  qui  etiam  eft  moralis' 
elTedlus  fatis  diftia<ftusa  fola  negatione  prohi- 
bitionis. Denique hpermilsio  fit  limuldifpen- 
fatiua.efto  non  fit  prsceptiua, concedit  non  fo- 
iiim  impunitatem  apud  homines, fed  etiam  apud 
Deum , quia  concedit  immunitatem  a culpa, 
quod  longe  maius  eil. 

Atque  hinc  tandem  intelligirjrquod  fupe- 
rion  capite  dicebamus , legem  permittentem 
femper  includere  pra:ceptum  obligans  aliquem, 

aliquo  modo-  Nam  licet  non  obiiget  alios,  ad 
quos  potifsime  dirigitur  per  modum  imperij.Vt 
milio  exemplo, cap. p4rf«m, verbum  illud 
Pracipimmcicriamipert,  non  obligat  mutilatum, 
vt  Clericus  hat,  iedrefpectu  illius  eft  permifsio 
concefsiua  iuris  (vt  iic  dicam  j obligat  tamen 
Praelatum,  ne  obeam  caufam  illum  repellat.  1- 
tem  in  exemplo  fiidori  obligat  illa  lex  ad  dan- 
dum prxmium  viro  forti  pecenci,quando  fecun- 
dum legem  petit,  &c  nihil  eft,  quod  rationabilz- 
terimpcdiat.  Quando  \er6  permifsio  eft  alicu- 
ius mali,  obligat  ludicem , ne  propter  illud  pu- 
niat, quia  hoc  prohibet  talis  lex,  & ftede  alijs. 
Atque  ita  furficienter  eft  declaratus  hic  elTedtus 
fecundumfe  j quidauiemlecundiim  D.Thom.' 
dicendum  ftt,  in  punCto  fecundo  dicam. 

Quarta  obiedto  erat  de  punitione,  quia  non 
Viuetur  eJie  eftedus  legis . Ad  quod  breuiter  di- 
co, aliud  elleloqui  de  dignitate,  feu  reatu  pcenxj 
aliud  de  aCtuaii  inflicdone  peen^,  & vtroque 
modo  poceft  dicipesua  eftectus  legis,  licd  di- 
uerlisconliderationibus  Si  rationibus.Kam  lex 
imponendo  necefsicatem  virtutis  feu  honefta- 
cis, confeqiienter  facit,  vt  cranfgrefTor  legis  fit 
dignus  peena  (altem  apud  Deum,  qinafua'^  ob- 
ligationem lege  impoiitam  nonobferuat.  Quod 
locum  habet  tam  in  lege  naturali,  quam  in  poli- 
ciua,diuma,  vel  humana,  quia  fuppofica  legea- 
duseft  inordinatus,  & illa  djgnitas  pcenx  in- 
trinfece  fequitur  ex  malitia  adus,  etiam  fi  mali- 
tia fortaffe  fuerit  cx  occafione  legis  politius,  b ft 
tamen  differentia  in  hoc  inter  legem  naturalem, 

& pofitiuam.  Quod  lex  naturalis. licet  faciat.vel 
oftendatadum  efle  malum,  tamen  vt  eft  mere 
naturalis , non  taxat  modum  vel  quancitacem 
poencc:  nulla  enim  ratione  incelligi  poceft  hoc 
heri  fine  decreto  alicuius  liberx  voluntatis. 


t 
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Quialic^t  peccatum  cx  natura  fua  mereatur  for- 
taiie  pcenam  tants  grauitatis  vel  durationis,  ta- 
men cuodftcin  hac  (pecie  mali  vel  fupplicij, 
vel  quod  (it  in  tali  gradu  incentionis,  in  tali  lo- 
co & tempore,  ex  libera  aliqua  adminiftratio- 


ifto  modo,  aut  fit  per  legem  sternam  Dei,  ma- 
xime quoad  pcenamvitsB  futura:,  aut  fit  per  le- 
gem pofitiuam,  quoad  pcenas,quiE  in  hac  vita, 
iK  in  humano  foro  imponuntur.  Et  olim  qui- 
dem per  legem  diuinam  pofitiuam  fcripcam  fue- 
runt mulcsepcenae  huius  vit-*  provarijs  delidis 
praefcriptiE:  in  lege  autem  gratia  nullae  fune  pce- 
n*inflid*  prohacvicaiurediuino,vtin  ma* 
teriade  cenfuris,  & irregularitate  oftendimus. 
Hiiiufmodiergo  pcen«  vitx  pnefentis  per  hu- 
manas leges  ciuiles,  vel  canonicas  deiignantur, 

& eo  ipfo,  quod  poena  eft  per  legem  defignata, 
tranfgrcffor  legis  fit  reus,  & debitor  talis  pcens, 

& hoc  modo  dicitur  talis  peena  effedus  legis. 

Atverolpla  adualisinflidiopcen.e  aliquan- 
do fit  etiam  immediate  per  ipfam  legem,  vt 
quando  lex  ipfa  fecum  affert  exequueionem  per 
fe  ipfam, AC  contingit  in  legibus  imponenti- 
bus cenfuras , irregularitates , aut  alias  inhabi- 
litates  ipfo  fado,  quod  etiam  non  facit  lex,  nifi 
imponCndo  obligationem  ab  aliquo  adu.abfti- 
n cndi,  vel  aliquid  agendi,  vt  de  cenfuris  alibi  di- 
ximus, & de  lege  poenali  infra  dicetur.  Aliquan- 
do vero  8c  ordinarie  fblum  infligitur  peena 
per  legem  mediate  dc  remote,  quatenus  in  vir- 
tute iegis  ahquis  mouetur  l el  obligatur  ad  in- 
fligendam poenam.  Vndelicd  hoc  modo  iudex 
verbi  gratia  fit  propinqua  caufa  peena,  vel 
'potiiio  munfter,  qui  ex  imperio  eius  nioue- 
tur  ‘j  nihilominus  quia  lex  eft  qua  fi  primum  mo- 
uens  ludicem,  ideo  talis  peena  dicitur  effet^u; 
legis.  Dicesj  ergo  omnis  actus  prarcepcusperle- 
gem,  vel  omif  10  atlus  prohibiti  dici  poterit  ! 
efiedtus  legi  ,quod  non  \ idecur  verum^nam  cf- 1 
'fc<ftus  legis  elt  praecipere,  non  facere.  Refpon-  Solutio, 
C deo  concedendo  lequelam  cum  proportione: 
nam,  vt  capite  lequenci  dicam,  effeiffus  legis  eft 
facere  homines  bonos.  Vnde  duplex  diftingui 
poceft  effetius  iegis,  vnu5,  qui  immediate  fit  ab 
ipfa,  dchoc  eft  prscipere  vel  prohibere3aIius 
mediatus,  qui  elt  bene  operari,  vel  mala  vitare. 

£t  in  hoc  fere  idem  eft  dc  effettu  punitionis,  li- 
cecincerdum  ipfa  exccuciopcenx  fiat  per  ipfam 
legem,  vt  dictum  eft. 

Dice.-jergo  etiam  peccatum  poterit  dici  ef- 
fetius Jegia  permittentis,  quia  licet  illa  lex  im- 
mediate lolum  concedat  permif.ionem,  v ei  prae- 
cipiat impunitatem, tamen  ex  ilia  tandem  fequi- 1 
cur  execucio  peccati permifsi.  Refpondeo,ne- 
gando  fequeiam;  eft  enim  longe  diuerfa  ratio, 
quia  lex  permittens  iufta  eft,  (vt  fupponimus) 
non  eft  ergo  cau(a  peccati,  quia  neque  ad  illud 
inducit  pontiue  vt  conflat,  neque  illud  incendit, 
fed  impedire  maiora  mala:  neque  etiam  indire- 
cte eft  caufa  illius,  quia  non  renetunllud  prohi- 
bere, aut  punire,  quare  necprabecacliiuam  oc- 
cafionem  illius,  fed  fblum  permittit  fcaiidalum 
paffiuum.  Longe  vero  aliud  eft  dc  lege  prohi- 
bente malum, bc  prscipientc  bonum,  nam  vtra- 
que  perfe  id  incendit, ad  id  inducit,  quan- 
tum poceft.  Imo  etiam  eft  diuerfa  ratio  de  lege 
puniente,  quia  licet  abfolute  non  intendat  ma- 
lum pcenat,  nihilominus  exfuppofitione  cuips 
incendit, -&  prarcipic  pcenam,  & interdum  facit 
iliam,  vedixi. 

Atque  ex  his  fatis  declarati  manent  diCli  qua- 
tuor  effeClusSc  modus,  quo  afficiuntur  a lege, 
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vel  immediate  quoad  obligationem,  prohibitio-;/*”' 
nem, aurconcefsionem , vel  mediate  quoad  ex- 
equutionem  feu  punitionem.  Conflat  eciam|/i,ry. 
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di/lindio,  & quafi  ordo  illorum  efFe^uum  inter  A 
fe.  Nam  primi  duo  erfedus,  qui  fune  pr iciperc 
Scprobibere.funcprimariojac  perfe  intenti,  &! 
quodammodo  pertinent  ad  fublianciam  legis,  &! 
in  hoc  dillinguuntur  ab  alijs  duobus,  qui  funt! 
velutiaccellorij.ik  adiundi  ad  iuuandam  legem J 
yc  Facilius  vel  efficacius  priores  eiledus  coi)fe-| 
qiiacur.  Inter  feautem  diffinguuntur  duo  primi 
effedus  tanquam  affirmatio  d negatio, vt  decla-| 
ratum  eft,  Sc  fere  Jimilem  oppolinonem  habent 
inter  fe  permidio  & punitio : nam  prior  conce- 
dit impunitatem,  vel  etiam  fauorem : poilerior 
vero  e contrario  fe  habet,  vt  conhac. 

CAPVT  XVI. 

Virum  mnes  leges  pradi^os  ep^ius  ejicianti  prafertim 
peiCAti  peiiiiponem. 

Ad  hoc  explicandum  notari  poteft, legis  no- 
men interdum  fumi  vtcollediuum,adli- 
gnincandum  totum  aliquem  ordinem,feu  lia- 
cum  legum  :fic  enim  lex  naturalis  dicitur  tota 
collectio  prxeeptorum  naturalium,  lex  feripta, 
velJexgracix  fignuicat  totum  ius  diuinumpo- 
iitiuumantiquum,vei  nouumj&  fiectiam  pocelt 
acci pi  iex  ciuilis,  & canonica  cum  proportione; 
quamuis  m communi  vfu  loquendi  illa  colledio 
magis  fignincari  foJeat  nomine  iuris  ciuilis,  \el 
canonici, quam  nomine  lingulari  legis.  Alio  ergo 
modo  lex  eit  decerminatufn  nomen  figniticans 
indefinite  finguias  particulares  leges,. 

Loquendo  Itaque  de  lege  hoc  polteriori  mo- 
do, & magis  proprio,  certum  elt  non  omnes  ii- 
loseffedusconuenire  fingulis  legibus, ciim  ali- 
qui iliorum  inter  fe  habeant  oppolicionem.  Ita- 
que in  primis,  lex  prohibens  non  eit  pra:cipiens, 
nec  e conuerfo;  nam  vt  dixi;  illi  duo  ertectus 
dillinguunt  quali  duas  fpecies  pricceptorum,  ha- 
bentium inter  fe  oppoiitionem  quafi  contradi-: 
doriamex.  parte  materiae.  Nec  refert,  quod  in- 
terdum dicitur  iexpracipiensadum  prohibere 
omiffionem , nam  illa  prohibitio  in  affirma- 
tionem reducitur,  quia  ell  negatio, quaj  in  nega- 
tionem cadit,  fcilicec,  inomiiiiouemjikitauua; 
negationes  affirmant.  Nequeeciamobltat,quod 
lex  praecipiens  adiim  taii  tempore  faciendum,^ 
ircute  prohibet  habere  propolitum  ,aut  ^o-' 
luncatem  non  faciendi  eundem  adum  pro  iilo 
tempore  :liue  tale  propolitum  in  eodem  tem- 
pore, liue  priiia  habeatur,  femper  enim  crir  legis 
' -iolacio,  licut  etiam  iex  prohibens  aliquem  a- 
dum,  praecipit  interdum  aCtum  pofmuum  vo- 
luntatis, vel  externum,  fi  necelTarius  fuerit  ad 
dtandumadum  prohibitum,  vtlexnon  forni- 
candi, aliquando  obligat  ad  habendum  pofiti- 
uum  propolitum, non  fornicandi, lincceflarium 
fit  ad  vincendam  rationem  illi  legi  contrariam, 
vcl  obligat  ad  fugiendas  occafiones,S£c.Ha:c( in- 
quam) non  obitaut,  quia  fime  folum  per  quan- 
dam  confequutionem , in  quantum  lex  aliquid 
imperans , confequemer  obligat  ad  ea,  qua  ae- 
celfaria  fiincad  id,  quod  primario  eft  impera- 
tum. Ilia  autem  duo  membra  diftinguuncur  ex 
rebus, quas  per  fe  primo  imperant, quaa  fuiu  age- 
re, vel  non  agere,  & ita  nunquam  poffunc  coin- 
ciderc  in  eandem  legem. 

Sic  ergo  primi  duo  effedus  non  conueniunt 
fingulisiegibus.  Tertius  autem  qui  eft  punitio, 
femper  coniungitur  aliquo  modo  cum  luigulU 
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quatenus  omnis  legis  tranfgrcfsio  dei^,  5c  per 
naturalem  confequutionem  tacit  dignum  pcena, 
vtdichim  eft;  non  tamen  omnis  iex  imponit 
lpecia{empcenam,vcper  feconftat,fed  hoc  eft 
proprium  aliquarum  legum. ht  quia  poenae  taxa- 
ta pro  vita  futura  pertinent  ad  forum  Dei, de  il- 
lis nonagimus.quianobis  in  particulari  ignotae 
(unc.  Proprie  ergo  tribuitur  hic  effedus  aliqui- 
bu^  legibus  humanis.qua:  Ipeciales  peenas  impo^ 
nunt,  ik  ideo  pcenales  dicuntur,  de  quibus  infra 
fpecialem  (ermonem  inftituemus.Qiiartus  deni- 
que permiffionis  effedtus  multd  minus  conuenit 
fingulisJegibuf;  imo  rarus  eft,  &.  pauca  ftinc  le- 
ges,qua  ad  permifiionem  tantum  concedendam 
terantur,  vtpcr  fe  conftac. 

Loquendo  autem  de  lege  in  priori  fignificato 
collediuo,  fic  omnes  hi  tfieiftus  poffimt  omni-  legiTumpu 
bus  & fingulis  legibus  attnbuijprafert.im  fi  per-  foUe&tuiom 
mifsioncm  accipiamus  in  ilia  amplitudine, in 
quaabllidoro.&aD.Thom  fumptaeft.  Q^od 
ideo  dico,  quia  in  permifsionecft  aliqua  diffi- 
cultas: nam  de  cateris  tribus  effedibus  latis  ex 
dieftis  conftat  in  omni  ordine  legum  habere  Jo- 
cum. Nam  in  omni  ordine  legum  eft  ncceiTariu 
aliquid  pra-cipere,&  vetare,  & cum  omni  lege 
eft  coniuncla  viscogensj  qua  faciat  tranfgrelTo- 
res  reos  pcena . Iliis  ergo  effedlibus  omifsis, 
quod  ad  permifsionem  attinet  ( ^ t a clarioribus 
incipiamus)de  legibus ciuilibus  conftac  multa 
permittere,  liue  concedendo  bona  feu  priuile- 
gia,  liue  permittendo  peccata  ; hoc  enim  non  eft 
contra  iuftitiam  talis  legis  humana,  quia  non 
fpecfat  ad  illam,  nec  ad  nnem  eius,  cohibere  vel 
punire  omnia  vicia,  v t tradidit  Auguft.  i .de  Lib. 
'arbit.cap,y.&  6.&  infra  videbimus.  ^ exempla 
funt  in  fuperioribus  fufficiencerpofita. 

De  legibus  autem  canonicis  clarum  eft.inue- 
niriiniure  canonico  leges  permifsiuas  aliqua- 
rum rerum, qu.e  non  includunt  culpam/ed  Qon-  fi»^'ptr 
cefsionem  per  modum  difpenfationis , non  ob- 
ftaiice  aliquo  defcdu  naturali  vel  morali  iam 
pracerico,  vtdidumeftdecafu.cap.  partem. 
d.  ^.Idem  dici  poteft  de  canonibus  permittenti- 
bus aliquem  neophytum  ordinari,  vel  conuer- 
fumabhareti  aliquando  in  honoris  gradum  re- 
'ftitui.ficfimilibus.  Depermifsioneaurem  poGti- 
ua  peccati  non  videtur  folere  fieri  per  ius  cano- 
nicum.Dico  autem  poficiua,  quia  negaciue  infi- 
nita funt  peccata, qux  permittuntur  iiire  canoni- 
co, id  eft,  qux  non  prohibentur  aut  puniuntur 
jfpcciali  iure  canonico,  fed  relinquuntur  luse  iia- 
.turx;fed  iam  diximus  hunc  modum  permifsio- 
ImsnonelTe  proprium  effedum  legis.  Non  vi- 
[dentur  autem  iura  canonica  politiue  dilponcre 
D jdeaiiquo  vitioin  particulari,  vc  non  puniatur 
Ipcr  Eccletia  Praiatos.aucquod  impune  permit-' 
tacur,quia  hoc  non  videtur  confentaneum  fini 
illius  iuris, qui  eft  integra  falusanimarum.fic  id- 
eo videntur  relinquere  prudentis  Praiatorum 
vcl  corredionem,  vel  tolerantiam  eorum  pecca- 
eorum,  de  quibus  iura  canonica  nihil  difponunt, 

& ita  propria  permifsio  pofitiua  peccati  non  vi' 
detur  elTeelTedus  legis  canonica. 

Vnde  a fortiori  conftac  non  inueniri  talem 
permifsionem  in  lege  diuina  gratia,  in  qua  pau- 
jCafunt  pofitiua  pracepta,  pertinentia  ad  ritus 
eiTentiales  facrificij  ,54  Sacramentorum  noiis  le- 
gis, & ad  vnitatem  fidei  magis  expiicica,  & Ec- 
clelia  vniuerfalis  fub  vno  capite.  De  alijs  au- 
tem rebus  particularibus  non  continet  Ipecia- 
lem  dilpofitionem  quoad  adtis  virturum,  nedu 
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quoad  permitiiones  peccatorum.  Neque  dici  A Nihilormrtus dici  poliunt  proprie  permitti  per 
potelt)  ilia  permittere,  folum  quia  nou  orohi-  leirem  naturalem,  ouia  lavasa^nr^iic  «rtr» 
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pocelt,  illa  permittere,  Tolumquia  nou  prohi- 
bet, quia  non  propter  talem  'finem  illa  Ipeciali- 
ter  non  prohibet , fed  quia  fiipponit  piohibita 
iprodiuinO  iurc'  naturaliptoquendo  aurem  de 
permiC-ione  concefsiua  priuilegi)  aliqui  efte- 
etus  fimiies  poliunt  huic  -iegi  attribui,  inter 
quos  numerari  poffunt  Angularia  priuilegia 
Chrillianorum  retpeftu  infidelium,  vt  quod 
pofsit  coniux  fidelis  ab  infideli  difcedere,  &c. 
Item  priuilegia  Ciericorum.-&  praifertim  fiim- 
mi  PontificisiOequibus  tamen  aduerto.hiec  non 
dici  proprie  jpermifsiones , fed  iulla,  quia  non 
funt  pnuilegfa  petfonaa,  fectfidei,  vel  dignitatis, 
& commuijitatisj&idebnon-per  modum  per- 
niirsionis,  ied  ptrimodnm  praecepti  concedun- 
tur, vt, Deo  dante, iamateriadeOrdine'&  Hie- 
rarchia  liccleliaftica  latius  trqaatnri  fumus.  De 
lege  autem  veteri  ■conirouetlia  efl,  anilla  pofi- 
tiiie  permitteretiahquod  p9ccatum,&  prafertimi 
tractatur  de  libella  repiidij  . Sed  nou  pollmic' 

ha:c  in  particularidilcutiinpr^fenti.  Solum  di- 
co id  non  repugnare  iultitis;;&  honeftati  illius 
legis,  necelle  mulcum  alienum  ab  imperfeClio- 
neeius,  licet  fetis  probabile  fit,  etiam  in  illa  lege 
non  tuilfc  hunc  etiectum,  quia  neceflarius  non 
crat.Scminusdecuillevidetur. 

1 Tandem  de  naturali  lege  fidemque  ell  cum 
proportione  de  sterna)  certum  eft,  multa  bona 
icoiKederepermifsiue  potliis.  quam  prsceptiui 
,( vefie  dicam  relpeclufiiigulofum,  quibus  talis 
concefsiofit.  Vt  coiiceJsit  hominibus  diuifio- 
nem,  & dominiarertim : nam  poffe  diuifionem 
rerum  facere,  Hc  dominia  particulatia  acquire- 
re-, de  iure  naturs  eft.no»)  prscipiendo, quia  po- 
terant homines  diuifionem  non  facere , & par- 
ticriaria  dominia  non  admittere  fergo  permif- 
fiue.  Et  Ita  poflimc  multa  numerari , de  quibus 
dicemualibr.  fequenti,  explicando  ius  gentium. 
Atveto  loquendo  de  permifsione  mali  culpi, 
certum  cft.nulJo  modo  permitti  per  naturalem 
legem.  namlex  naturalis  prohibet  omne  ma- 
lum, & quantum  ell,  ex  fe  nullum  relinquit  im- 
punitum ; nam  omnis  tranfgreffor  legis  ex  vi 
naturalis  iuris  dignus  ell  peena.  Vnde^quando 
D.  Thoirasd.qusll.pz.  art.z.  dicit  pania  mala 
permitti  per  legem , potcll  primb  intelligi  fe- 
cundum aliquos,de  peccatis  venialibiis.quslato 
modo  permitti  oicunrur,  quia  non  fuiit  contra 
prscepta  naturalia,  fed  prater  illa.  Sed  hoc  non 
placet,  quia  omne  malum  etiam  minimum  pro- 
hibetur lege  naturali.  & dici  potell  contra  illam, 
licet  imperfecte.  Debet  ergo  lilud  intelligi  non 
delcge  naturali,  fed  dc  lege  in generali,  vt  abf- 
traliit  a pofitiua,  & naturali : ita  enim  loquitur 
D Thomasde  lege  in  illo  articulo,  ideoque  non 
omiiia,qusib  dicit, limt  accommodanda  omni- 
bus legibus,  fed  ungula  lingulis  cum  partitione 
accommodata  iuxta  materis;eapacitatem.  Sic 
ergo  aliqua  lex,  fcilicet,  humana,  & ciiiilis  per- 
mittit illa  parua  mala,  licet  non  omnis  lex,  quia 
lex  naturalis  illa  non  permittit.  Et  in  hoc  fenfii 
parua  mala  dici  poterunt,  non  tantiim  venialia 
peccata,  fed  etiam  qusdam  mortalia  qus  in  or- 
dine ad  finem  legis  ciuilis  parua  reputantur,  li- 
cet in  ordine  ad  Deum  fine  magna. 

De  indifferentibus  autem  operibus  dubitari 
potell  an  dici  poffint  permitti  lege  aliqua,  quia 
mulla  effe  videtur,  qus  pofitiue  illa  permittit, 
fed  tantum  negatiue  quia  non  prohibet,  nec 
|prscipit  illa,  quod  non  videtur  effe  fatis.vt  dixi. 
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legem  naturalem,  quia  JeX^uturalis  non  meri 
negathie  circa  illa  fe  habet,  fed  etiam  pofitiue 
.indicat,  bt  difponit  talia  effe  indifferentia , ac 
proinde  ex  fe  non  elle  diffemSnea  naturs  ratio- 
nali, nec  per  fehonefta.  Vnde  etiam  talia  funt, 
vtper  qiiamamque  aliam  legem  permitti  pof- 
finc.  De  aflibus  vero  bonis  obicurum  ell,  quod 
ibi  D uus  Thomas  prius  ait;  legem  prscipere 
omnes  adlus  virtutum ; nani  hoc  nec  de  vna  a- 
liqua  lege.nec  de  omnibusfimul  videtur  verum 
& patet  de  operibus  colililierum,  Item  pacetdt 
paruis  bonis,  de  quibus ffatim  idemD.  Thomas 
dicit,  folum  permitti,  & tamen  illi  funt  adlui 
boni,  iidii  ergo  omnes  aiffus  boni  prscipiuntui 
aliqua  lege.  Denique  obfeurum  etiam  ell , cut 
bona  minora  dicantur  permitti  lege  naturs,  & 
non  meliora,  de  quibus  etiam  didtatlex  natura- 
B.  lis,  non  elle  de  necellitate  virtutis.  Veruntamen 
prior  propolitio  a D . T homa  adducitur  ex  Arift. 
5.  t thicor.cap.i.  & z.  quide  lege  humana  lo- 
quitur , & ab  eodem  D T hom.  exponitur  infra 
qusft.po.  art.  5.  non  de  lingulis  operibus  virtu- 
tum, fed  de  adtibiis  omriium  Virnjtura  genera- 
rim feu  iiidefinife,  & fic  verum  ell,  leges  prsci- 
pere omnium  virtutum  atffus,  licet  noiiprsci- 
piant  omnes , 8c  fingulos  adlus  omnium  virtu- 
|tum;&  ita  nihil  repugnat,  elle  aliquos  atftus  bo- 
inostantiim  permiffos.  Hoc  autem  magis  attri- 
ibuitD.l  hom.  minoribus bonis.q^am  meliori- 
jbus,  quia  minora  non  confuluntnr:  maiora  veri 
jConfultintuf,  & qus  talia  funt,  non  videntur.' 
jDiuoThoma'  lubhis  cffedlibus  legis  compre- 
hendi, forte  propter  rationem  in  capite  lupe- 
tiori  infinuatam. 

CAPVT  XVII. 

Vtmm  alij  effectus  legKfreitet  ihs  qumuer- 

INquirimus  fufficientiam  prsdiiffs  numera- 
tionis. Et  ratio  dubitandi  ell,  quia  plures  ali] 
effetSus  folent  fierj  per  Jeges.  Primo  enim  pei 
leges  taxantur  pretia  rerum.  Secundo,  per  illas 
conflituitur  medium  in,  materia  virtutis.  Ter- 
tio dantur  formscontraiftibas.  teftamentis,&c. 
& conftituuntur  vt  effentiales,  ita  vt  aiffus  aliter 
tadti  noii  valeant.  Ad  quem  effedfeum  perti 
nent  etiam  irritationes  coiitracluum,  inhabili 
rationes  petfonarum  ad  tales  contradlus , ve 
munera.  Quartus  ell  mutare  dominia  rerum 
Quintus  leges  reuocare.  Sextus  lauores  conce 
dere,  & prsmia  tribuere ; non  enim  minus  hoi 
ad  legem  pertinet,  quam  punitio.  Nat»  ftetmu 
aut  fccut  nin  moderam  huninnu,  vt  Ifidor.  fuprt 
dicit . 

Hanc  difficultatem  facile  aliqui  expediunt, 
concedendo  effe  alios  effeiftus  legis;il[os  veri 
quatuor  fuiffe  numeratos  vt  prscipuos , ma- 
gif^ue  vfitatosac  neceffarios,  & quia  ex  eis  fa- 
cile erat  alios  intelligere.  Quod  non  habet  ma- 
ginim iiiconueniens,  quia  necifidor.nec  Iar«. 
confiiec  D-Thomas  affumpleruutprouinciam 
tradendi  omnes  effedius,  fed  moraliter  ac  do- 
arinaliterloquutifunt.Etab  hocmodo  dicen- 
di non  longe  abfuntGloff.  & Bartol.  in  d.l.  leni, 
virtui,  dam  dicunt,  aliquas  effe  leges,  qus  noii 
habent  aliquem  ex  his  effedlibus;  nullam  tamen 
e1le,  qus  non  faciat  aliquem  effeclum  squipol- 
lencem,  & hoc latis  effe.  Et  eadem 'ratione  con- 
cedunt-  polle  aliquam  legem  non  habere  aliqui 
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ex  effeaibus,  Ted  ali<luein  alium  aquipoUentem  A 
alicui  ex  fupra  iiufneracis.  j 

Satis  tamen  probabijiter  dici  poteft ; nullam; 
efle  legem,  qua;  non  habeat  aliquem  ex  didis' 
proprietate.  Ete  contrarid, 
nullum  «Ile  tffeaum  legis, qui  fub  pradidis  non; 
ram.d’  om-  contiiieatur.Primum  pi  obatur  ex  principio  po-l 
nisaimmhit  lito  ili  Capite  ptstcedenti , vbi  oHendimus,  on>j 
fo»»»er/,  yim obligandi, ergo  nccellc' 

prob^b.U  Af  obligeti  ergo  vel  ad  agendum,  | 

letttttr.  vel  ad  non  agendum  . nam  hxc  contradictorie 
opponuntur,  & confequentcr  non  admittuacj 
medium, 6c  ideo  nulla  ell  le;t,  qux  (altem  quate- 
nus aliquem  obiigac,non  habeat  rationem  prx- 
‘cepti,auc prohibitioni.-,  licet  fub alijs.  rationibus 

Ipolsit  alios  effedus  habere. 

Vt  autem  probetur  altera  pars,  fupponenda 
eil  vulgans  diftindio  de  duplici  virtute  legis,  di- 
reciiuaSc  coa(5i:iuajquam.;tradicDiuusThoma..  g 
q.  651. arc.  5.&ibiaiij.Solent  auceiii hxc.yerba 
vane  accipi interdum  enim  vis  coa<5tiua  legis 
dicitur  vis  obligandi  m confcientia,  quomodo, 
loquitur  D.Thom.i.z.q- 17-  art.j.  ad  2 . dum  in 
hoc  diftinguitconliliuma  prxccpto,quodconli- 
iium  eft  indudtio,  non  habens  vim  acduam.id 
eil,  obligatiuam,  & fic  vis  diredtiua  eit  commu- 
nis confilioj  conlirtitque  folum  in  illuminatione 
6c  directione  mentis.  Ita  etiam  Caiettom.i-O* 
pufc.q.  2,  fub  coactione  legis  \ imomncmad 
.obligandum  illudit,  & fere  eodem  modo  lo- 
quitur Soto  lib  i.  ‘ - "" 
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fpectu  cius,  cui  fit  permiffio  , idcA  necefiaiiumi 
tui.t  hunc  etiam  efleCtum  explicare,  quia,  prout 
ficnpocelt  per  legem,  partima  poteliace  dire- 
Ciiiia,  partim  a c.oaCtiua  dependet.  Nam  ipfamct 
vis  dirediua  o(tendii;,'bc  ftatiutaiiquid  eile  per- 
mittendum, & non  puniendum  ab  homine,  &. 
ita  prxcipit  iplanipeimilhonemj^  cogit  ad  il- 
lius obleruacionem,  ^ ita  conltant  dichi  qua- 
luor  efiecilus,  nec  apparet  necelhtas  multipli- 
candi alios. 

Hoc  autem  vlumum  magis  confirmabitur 
dilcurrendo  per  alios,  effedus,  qui  in  principio, 
in  (ccu.nda  parte  rationis  dubitandi  propone- 
bantur. Primus  er^t  taxare  pretia  rerum,  de  quo 
ailero , pertinere  ad  cfiedum  praecipiendi , vei 
prohibendi, aut  permittendi, vel  cerc^  aliquid  de 
lingulis  includere.;  ordinarie  cmm  videntur  ta- 
les leges  ferri  per  prohibitionem , ne  talis  res 
pluris  vendatur,  quam  tanti,  vcl  ne  minori  pre- 
tio ematur  quam  tali. Et  interdum  poted  vtrum- 
que  prxcjpi,fcilicet,.\  t res  y endatur,  6c  vt  canti 
vendatur^  frcqucnciiis  ver6  permittitur  vendi- 
ti03  taxatur  autem  pretium  per  aliquam  prohi- 
hitionemyVf  dixv*Vel,fi  yelinjusper  modum  af- 
hrmaciuiprxcepti  illud  explicare,  eritquafi  fub 
cOnuicione.  feu  quoad  modum  ad:us,non  quo- 
ad exercitium,  icikcet,  fi  quis  voluerit  vendere, 
aut  emere,  tanti  id  faciat.  Nec  refert,  quod  lex 
non  feratur  per  propria  verba  prxcepti,  fed  per 
verba,  qux  circa  materiam  verfantur,  taxando 
illam,  vel  aliquid  Omile,  quia  vt  dicitur  \tl.Cum 
Donaiiottif,  de  Legat,  z»  Now  qum  oper^ 
ra,  cum  quo  de  fuprewis  quit  loquatur, fed  in  quem  i^ 
luututis  intentii  dirigatur» 

Secundus  effeciuserat  conftituere  medium 
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de  luft.q.d.arf.7.  circa  tiuem 
Propriits  vero  loquendo.,  in  ipfamet,  lege  duo 
elTedus,  & confequenter  quafi  dux  virtutes  di- 
ftingiunitur  jalia  obligandi  in  confcieiitia,  qu* 
dirediua  dicitur,  alia  rubiiciendi&  obligandi 
ad  poenam,  quxcoadiua dicitur.  Nam  inlegif- 
latore  vtraquejiotcftas  neceiTariacft,  directiua,  C 
vt  imperare  valeat,  quid  agendum  vel  non  a-j 
gendum  fit  cum  necefacace  quadam  percmcncc) 
ad  honeftatem  morum>  qu*  dicitur  obligatio  in', 
confeientia,  feu  in  ratione  honclUtis^.coactma, 
vt  cogere  pcisit,  vt  fibi  obediacur,  E^^hiccft 
communiorvfus  harum  vocum, yc  cohftac  ex 
D.Thbm.  d,q.  y6.  art.5.&ali)s  interpretibus 
ibi,  & .ita  illis  veemur,  quia  eoadio  proprie  di- 
citur de  re  inuoluntaria,  vt  eft  pcena  ; directio 
autem  legis  plus  includit,  quam  confilium, 
vel  monitionem , ac  fubinde  includit  obliga- 
tionem . 

Potcftas  ergo  dirediua  fufficiencer  videtur 
explicari  per  adum  pracipiendi  & prohibendi 
propter  rationem  didam, quod  hac  contradi- 
dorie  opponuntur.  Item  quia  illx  dux  partes 

mrtitix,qux  funt  viiarc  malum,  6c  facere  bo-  ^ r > ' 

num,  fufiicienter  comprehendunt  totam  iufii-  D iquoeffedugeneratim  dicipoteft  fub praccptoir*. 
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Augufi, 


Ad  quem  ef 

i materia  virtutis.  De  quo  idem  dicendum 
nam  illud  non  ht,  niii  prohibendo  veiprxei- 
picndo.  Vtpraceptiimieiunii  prxfcribit  hodie  mixri, 
medium  tcmpirainix,  prohibendo  cibos  talis  .virxiiK, 
.qualitatis,  & plurescommelliones  exalijsper- 
miisis,  vcl  li  medium  affitmatiue  ftatuatur,  per- 
tinet ad  prxcepium.  Hoc  enim  modo  lex  prx- 
'Cipk-n,  audire  miham  in  die  fello,  conAicuic  in 
Ivlu  illius  medium  virtutis  religionis  pro  tali 
tenipore,quia  pro  ilio  lacittaicm  ai^um  clTe  ne* 
cellarium  ad  huneliatem  iliius  virtutis,  quod 
non  iit, nili  imponendo  obligationem  talis  adus 
pro  taJi  tempore. 

Tertius  ehedfus  erat  formam  in  humanis  a-  g, 
Iflionibus ponere,  fcilicetiVt  liant  tali,  vel  tali  jd 
'modo,  fub  quo  comprehendimus  irritationem  ftSum  Uii, 
contradluum,  & inhabitationem  perfonarum,  if"'"""/" 
|vcl  ad  illos  limpliciter,  vel  ad  illos  tali,  aut 
modo  laciendos , vel  ad  talia  munera, &c.De|„,^,„y;„,„ 


tiam,  vt  redte  tradit  D.  Thomas  2.  a.  quxft.79 
artic.  I.  ergo  & leges  vt  obligantes  fufficienter 
diuiduntur  per  prxeipientem  & prohibentem. 
Adpotellatem  autem  coadtmam  pertinet  mo- 
raiiter  cogere  ad  obedicdumvtriqhc  legi,  quod 
Ht  per  comminationem  poenx.  V nde  Augullin. 
libdeCorrep.&  Gtat.cap.  i . DomhifB ( inquit) 
110«  /olilni  ojiendn  d qm  mala  dcdinemin,  & quod  k- 
nam  faciamitSy  quod  fUtimpetaJl  legit  litera.  Pollea 
vero  ait  h-tc  non  polle  impleri  fine  fpiritugra- 
ti.t.  Qjo  fi  ilf^t(inquic)  ad  hoc  lex  valet, ri  reos  factat, 
& occidat.  In  quo  explicat  propriam  vim  coadli- 
uam  legis.  Vnde  per  hxc  tria  videbatur  fuffici- 
enter explicata  tota  efficacia  legis;  tamen  quia 
interdum  etiam  neceilarium  ell  aliquid  permit- 
tere, quod  fit  fine  obligatione,  vel  coactione  rc- 


Icomprehendi,  quatenus  lex  dat  formam  adi- 
ibus.  St  fub  prohibitione,  quatenus  illos  irritat.^ 
Sed  hocpolletius  habet  difficultatem,  quia  ad 
irritandum  non  lufficit  prohibitio,  etiam  dire- 
dia,  vt  fuo  loco  dicetur;  ergo  irritatio  dicit  fpe- 
cialem  elledtum  a prohibitione  dillin&um.N am 
prohibitio,  vt  fic,  non  tollit  ablolutam  potella- 
tem  faciendi  adlum,  fed  facit,  ne  liceat;  at  irri- 
tatio priuat  potellate  faciendi  valide  adum;  dl 
ergo  effedlus  dillindlus.  Etidch  addi  potell,  ir- 
ritationem eile  quidem  dillindlum  ^ffedium  i 
prohibitione;  femper  tamen  adiungi  prohibi- 
tioni , & habere  rationem  poenx,  vcl  eiufdem 
prohibitionis  violatx , vel  alterius  culpx.  Ve- 
tuntamen  licet  hx  irritationes  vel  inhabilita- 
tiones  fxpd  infprantur  per  leges  in  poenam,  per 
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tis  ad  matrimonium  non  eft  pcena,  nec  irritatio 
matrimonii  fineparacho,  &i  te)Kbus,&  fimilia 
Dici  aliter  poteft.  hunc  effedtum  elTe  fpecialem, 
&diftmdum  ab  illis  quatuor,  tamen  elTe  fpecia- 
lem legis  humanx.  di  ideo  non  adignari.  Sed 
hoc  non  fatislacit;  tum  quia.qui  dillinguunt.  & 
numerant  illos  quatuor  effedus . prxcipui  lo- 
quuntur de  lege  hununa;  tum  etiam  quia  forte 
ailumptum  non  eft  verum,  & non  eft  parum 
controuerlum,  an  lex  naturalis  vel  diuina  inter- 
dum irritet  aiftus,  vel  inhabilitet  perfonasad  il- 
los,quod  poftea  videndum  eft. 

Dicendum  ergo  eft,  hunc  effeiftum  irritandi 
yclinhabilitandi  fubprohibitione.vel  prxcepto 
contineri.  Duobus  enim  modis  fieri  poteft  irri- 
tatio, Icilicet,  prxfcribendo  formam  effentia- 
dem.  fine  qua  aiftus  non  valeat,  vel  prohibendo 
omnino  aiftum- Primus  fpedlac  adpoteftatem, 
quam  lex  habet  ad  taxantia  pretia  remm : nam 
eiufdem  rationis  funt  prxfcribere  modum  in 
tranllatione,acquifitione,  vel  amidione  rerum; 
hxc  autem  omnia  fiunt  prxcipiendo  faltem  mo- 
dum Operandi,  vel  prohibendo  alios  modos,  vt 
declaraui.  Secundus  autem  modus  ad  prohibi- 
tionem Ipeiftat.  Quia  legidator  habet  potefta- 
tem  prohibendi  non  folhm  a Aum,  Icd  etiam  va- 
lorematftus:  vnde  irritatio  dici  poteft  fpecialis, 
& quali  duplicata  prohibitio,  quia  non  tantum 
adtam.  fed  etiam  valorem  eius  prohibet,  & ad 
idem  reducitur  Inhabilintioperfenx:  nam  eo- 
dem modo  fit- 

Obiiciverd  poteft,  quia  (untquxdam  leges, 
qux  irritant  ai^m,  & non  prohibent  illum  di- 
recfd,  vt  dixi  in  lib.i.  de  luram,  cap.  14.  Item 
quia  prohibitio  diretftc  fit  de  atftu  podibili,  ae 
fubinderelinquicur  inabfolutu  poteftate  illius, 
cui  St  prohibitio;  irritatio  autem  aufert  potefta- 
tem  valide  laciendi^  ergo  non  eft  prohibitio, led 
effeiftus  alterius  rationis.  Sedrefpondetur,  irri- 
tationem fub  prohibitione  comprehendi,fiue  a- 
Aus  omnino  caueatur,Gue  folurn  ftatuatur,  ne 
valide  fieri  pofsit,  quia  faltem  necede  eftptohi 
beriaiftum  vtformalitertalem,fcilicet,t  t matri- 
monium vel  teftamentum,quia  prohibere  valo- 
rem actus,  eft  prohibere,  ne  fubditi  pofsinttali- 
bus  adtibus  \ ti  vt  validis.  An  verh  hxc  prohibi- 
tio, quando  eft  perleges  ciuiles, ftmper  obliget 
in  contcientia,  poftea  videbimus.  Aliter  etiam 
[loteft  hic  edemus  explicari,  vt  dicam  in  puncto 
lequenti. 

Quartu  eifeiftus  erat,  mutare  dominia  re- 
rum. vthtiiilegeprxfcripcionis,  &e.  Ad  quam 
dicipoteuetum  hunc  efleiftum  reduci  ad  prx- 
ceptumj  nam  lex  prxcipic  hunc  ede  dominium 
non  illum  prxcipic  autem  faciendo.quia  alias 
non  podet  edicaciter  prxcipere.  Addi  veri  po- 
teft. probabil  ede  hunc  edeiftum,  & fimiles(  li- 
cet legibus  firmentur,  &i  ideo  terendo  legesfieri 
foleant  j fbrmal  iter  non  fieri  per  legem  vt  lex 
eft, quia  aufirre  vel  dare  dominium,  non  eft 
prxcipere.fed  eft  quali  donare  vel  operari. Item 
quia  videtur  ede  a potei.ate  diuerfx  rationis; 
nam  in  principe,  vel  republica , non  loliim  eft 
pottftrs  propria  iurifdidtionis  ad  imperandum 
&pumendum . fed  etiam  e:t  poteitas  lupremi 
dilpenfacoris  & adminiftratoris  bonorum  rei-{ 
publice  Lex  ergo  cum  fuis  proprqs  ededtibus; 
procedit  a poteftate  lurildiiftionis  transferre  au- ; 
rem  dominia,  vel  impedireilla  Scllmilia  perti- 
nent  ad  bonorum  adminiftrationem.Sc  ad  pote- 


Cal).XyTi.Vtrum  Jint  alij  eff^us  legis  pmer apignatos.  jj 

retamin^Mt ita eftTnaminhabilitatio facerdoT" A ftatem dominii alti.quod dicitur  elle in  republi-i 
" • • ca.  pt  hac  poteftate formalitervtitur  princeps, 

Aquando  ftatuic,  vt  per  prxfcriptionem  acquira- 
|tuc  dominium  ab  vno,  & amittatur  ab  alio;  ipfe 
enim  fua  fuperiori  poteftate  & voluntate  de  fa-j 
fto  confert  dominium , quod  certe  formaliter 
non  eft  prxcipere,  fed  agere , 8c  quali  donare. 
Tamen  non  fitfine  prxeepto , quia  oportet. vt 
modus  acquirendi  lege  prxfcribatur,&  v t faifta 
acquifitione  poftea  firma  & illxfa  conleruetur, 
& ideo  hic  effeiSus  tribuitur  legi,  licet,  vt  dixi, 
formaliter  diuerfus  fit,  & ideh  fortade  mter  ede- 
«ftus  legis,  vt  talis  eft,  non  numeratur.  Qyx  do- 
drina  ad  cdedlum  etiam  irritandi  applicari 
poteft. 

Quintus  edefius  erat  de  reuocatione  legis, 
fed  h.c  non  habet  difficultatem,  quia  reuocatio 
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legis,  non  eft  legillatio,  fed  potius  ablatio.  Gcut,/‘^“”''«“ 
difpenlatio  legis,  vel  uiterpretatio,  aut  modera-, tiiucmu. 
tio,  non  funt  edeiftus  legis,  fed  ali  j aclus,  qui  cir- 
ca legem  ipfam fiunt.  Quodfi  interdum  abro- 

fatio  vnius  legis  fit  per  aliam,  tunc  lex  noua  ha- 
ebit  fuos  proprios  edeiSus.  quos  per  fe  inten- 
dat, aut  faciat;  ablatio  autem  alterius  eft  quid 
confequens.ficut  generatio  vnius  eft  corruptio 
alterius,  vel  certe  fi  noua  lex  direifte  impetat,  ne 
prior  feruecur,  nec  pro  lege  habeatur,  tunc  illa 
abrogatio  pertinebit  ad  prohibitionem  quan- 
dam,  & fub  illo edeiftu  legis continebinu. 

Sextus  ededtus  erat  iauores  concedere,  & 15. 

prxmia  conferre.  Sed  de  fauoribus  lam  vidi-  rmomftu 
mus.  ex  mente  Ifidori  fub  permifsione  compte- 
hendi.  Dico  etiam  idem  ede  de  fauoribus,  quod 
de  priuilegijs;  nam  fi  confiderentur  refpedfu  miss, 
eius,  cui  r.unt,  non  funt  edetftus  legis,  fed  alte- 
rius poteftatis  donandi  v el  difpenfandi  iura  rei- 
pubhex;  fi  veth  confiderentur  ex  parte  aliorum, 
quibus  tauor  ille  prxltandus  eft , vel  ptiuile- 
gium  feruandum , fic  continetur  fub  prxeepto 
aut  prohibitione iuxta  diiftain  cap.  ij.Deprx- 
mio  veto  dixit  Cafttolupra,fubpoena  compte-  CtJlrD- 
hendi  & fubintelligi.  Iuxta  mentem  autem  Ifi- 
dori videtur  fub  permifsione  comprehendi, 
quia  petitionem  prxmijponitexprefsi  fubper- 
mifsione.D  .T hornas  autem  non  putat  hunc  ede  D.  Thm. 
edeciam  legis,  quia  non  requirit  poteftatem  fu- 
pcriorem,fed  poteft  a quolibet  fieri,  vnde  xqui- 
patat  illud  confilio,  quod  etiam  nonrequirit  le- 
gis auiftoritatem,Scide6  etiam  non  eft  ededlus 
legis.  Et  hxc  fententia  mihi  placet.  Addi  verb 
poteft,  poenx  adiedtionem  elle  multh  frequen- 
tiorem  in  legibus,  quam  promitsionem  prxmij, 
quia  eft  moraliter  loquendo  magis  necellaria; 
homines  enim  maiori  ex  parte  praui  liint  ad  ma- 
lum, & fuis  ducuntur  cupiditatibus,&  ide6  fre- 
quentius timore  pcenx  coerceri  debent.  Vnde 
etiam  iudices  & cuftodes  legum  oruinarie  ma- 
gis obligantur  ad  puniendos  legum  tranfgtedo- 
res,  quam  ad  conferendum  prxmium  obleruan- 
tibus  illas,  & propterea  meritd  inter  legis  ede- 
mus, potius  pcena,  quam  prxmium  coniutuicur- 

CAPVT  XVIII. 

An  Vintores  mnes  legi  fiibitHi  foit,  ^ 
iiit  ebligmtur, 

Diximus,  potifsimum  edeiftum  legis  in  obli- 
gatione politum  ede . omnel^ue  alios  it 
hoc  vno  radicati ; obligatio  autem  edeiitiali- 
tet  refpieit  aliquem, cui  imponatur,  8c  ideo  ad 
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Lib.  LDe  natura  lega  ia  communi. 


perfcflam  huius  effeftus  declarationem  necefle  A 
eU  exponere,  mquos  cadar  hxc  obligatio  legis, 
vel  qui  Gnc  capaces  illius.  Quamuis  enim  lupr^' 
olienium  lic, legem  ad  homines,  6c  in  communi, ! 
feu  pro  aliqua  communicate  terri  ^ non  tamen 
declaratum  eil,  an  omnes  homines  lint  capaces' 
huius  obligationis, vel  aliqui  lincquad  exempti. 
Quam  qiixUionem  de  lege  humana  in  particu- 
lari tra^auic  Diuus  I houias  1.2.  q-  po.  artic.5. 
quia  forcalTede  lege  in  communi  non  putaiiic 
elTe  necelTariam,  edquiod  euidentillimumtit^o- 
mnes  omnino  homines  viatores  adultos  (de  his 
enim  loquimur ) eife  fubiedosahcui  legi  Ni- 
hilominus hxretici  huius  temporia  ccguntnos, 

\t  quxllionem  hanc  hoc  loco  in  generali  tra- 
dtemus,  in  qua  non  inquirimus , qui  homines 
obligentur  legibus  poiuiuis,diuinis,  aut  huma- 
nis^ im6  nec  qui  obligentur  lege  naturali ; hxc 
enim  poflea  in  particulari  videbimus^  vhde 
muitb  minusinquirimus, an  omne^  hominch  o- 
mnibus  legibus  obligentur;nam  clarum  eil:,iion 
obligari  linguios  omnibus, 6c  lingulis  legibus;  id 
enim  quoad  leges  poiiciuasnec  necelTanam  ell, 
necpo/fibile,'.  rper  feeit  notum: foliim  ergo  in- 
quirimus, an  obligatio  legis,  vtiic,  leu  alicuius 
legis. abftradie, feu  diiiunCtim  fumpcx,ad  omnes 
homines  pertineat,  ita  vt  nullus  lxc,qui  iugo  ali- 
cuius legis  non  fubiiciatur. 

Hatreticicnim  huius  temporis  docent  iuftos 
a iugo  legis  exemptos  effe,  Ot  non  loquuntur  de 
iege  cantum  humana,  vt  aliqui  pucancj  led  lim- 
pliciter  de  lege,  vt  ex  eorum  tiindarnentih  mani- 
lelU  colligitur.  Qu*  diligeater  & accurate  ex- 
pendunt Petr.  Camflib.i.deCorrupteli:*  verbi 
Dei.cap.  ii. Salmeron  in  Epiih  adGalat.dilp. 

4.&  Cardinal  Bellar;lib.4.delu!liHcat.  cap.i. 

bi  inter  alias  Luthen  bialphemia.  fequencem  c 
refert  ex  quodam  cius  fermone.  Cauvamtu  afec-  \ 
catii,  fed  cf  mtilto  ma^u  a lepbtu,  ^ bom  oferibui^  1 

tantum  attendamuiad  Deifromijiionem^pdem.K&^\ 
tere  etiam , ipfos  in  hoc  conftituere  libertatem 
ChriHianam,  quod  homo  luUus  liber  Iit  a debi-! 
to  legis  implenda:  coram  Deo,  ita  vt  illi  omnia 
opera  lint  indifferentia,  id  eft,  nec  pracepta,  nec 
prohibita.  Fundantur  illi  partim  in  erroribus 
fuis,  partim  inquibufdam  tellimonijs  Scriptu- 
ra praue  intelledlis.  Pracipuum  fundamentum 
elt,  quia  negant  veram  iuiticiam  dc  neccflitacem 
operum  ad  iiiam.  Nam  dicunt,  homines  iullifi- 
cari  per  folam  acceptationem,  vel  non  imputa- 
tionem Dei  exrriniecam,  quam  omnis  ille  afle- 
quicur,  qui  firmiter  credit,  ubi  elfe  remilla  pec- 
caca,vel  potiu»  non  imputari  propter  Chrillumj 
& hanc  tidem  dicunt  fufficere  ad  ialutem,  quid- 
quid homo  operetur.  Ex  quo  principio  necelTa- 
rio  fequitur,  iutlum,  qualis  ab  eis  tingitur , G m 
ea  fide  conftans  fit,  non  obligari  vlia  iege,  q>iia 
quidquid  operetur,  credens  Ebi  non  imputari, 
non  ricrcus  pcena,  nec  Gbi  ad  peccatum  impu- 
tatur. Vnde  non  videntur  ita  negare  homines 
ligari  lege,  vt  opera  legi  contraria  non  fint 
peccata;  nam  potius  alias  docent,  omnia  opera 
iuflorum  elTe  peccata,  & imporsibile  elTe  etiam' 
itiflos  legem  Dei  implere, & limiJia,  quae  fuppo- 
nunt,  legem  obligare,  & elfe  regulam  talium  o- 
perum.Aiunt  ergo,  illam  obligationem  morali- 
ter  quali  tolli,  vel  impediri  per  illam  fuam  fi- 
dem, quia  non  facit  hominem  reum  peense,  nec 
ratione  illius  opusiii  confpe^lu  Dei  tanquam 
malum  reputatur,  licet  in  ferale  fit.  Aliud  eo- 
rum fundamentum  fumitur  ex  falfa  quadam  dif- 


ferentia inter  legem  & Euangelium,  quam  in- 
fra tradando  de  iege  grati*  expendemus.Tclli  - 
monia  veroScripturarum,  quibus  niti  fe  limu- 
ianr,  incap.  feq.  expendemur. 

V eritas  autem  Catholica  ell,  omnes  homines 
viatores  ellelubiet^os  legi,  itave  teneantur  iiU 
parere, eiufque  rei  fiant  apud  Deum,  fi  illam  vo- 
luntarie non  feruent.Conclufio  ell  certa  de  fide, 
definita  in  Concil.Tridenc.cap  1 1 . & canon.  1 8. 
15^.  & 20.  vbi  fpccialiter  loquitur  de  iuftis  & 
perfc<ais,  quia  contra  hxreticos  fpecialiter  do- 
<5lrinam  tradebat^  non  tamen  omittit  generalem 
doctrinam  , cum  inquit^  autem  quantumuis 
iuftijicatui  ItbeTUtJi  je  ab  objeruatione  mandatorum pu 
tare  debet.  Si  ergo  nemo  excipitur  ab  hac  obli- 
gatione, omnes  prorfus  homines  in  hoc  mundo 
legibus  fubiedi  funt.  Poteflquc  hoc  oftendi  in- 
duiftione  quadanj.Nam  homines  a principio  fu^ 
creationis  fubiedi  fuerunt  legi  naturali,  pr*- 

terca  Adam  & Eua  legem  habuerunt  non  com- 
edendi  de  Jigno  fcientia.,  etiam  fi  eifenc  iufii,  & 
in  flatu  innocenti*.  Pra:tcrca  pofl  peccatum, 
ame  Chrifli  aduentum  manuefiuni  elt,  ludaos 
fuilTeiublegelcripta,  & reliquos  homines  fub 
lege  naturali,  ( vt  nunc  omittamus  leges  huma- 
nas.hoc  ex  pi  ofeffo  docet  Paul,  in  Epitloi.ad 
Rom  cap.i.  & 2.  oflcndenstam  ludxos,quam 
gentiles  prxuaricatoresfuifTeiegis,  illos  feript*, 
bos  naturalis,quam  (criptam  in  cordibusollen- 
debanr,  quando  aliqua  ex  parte  illam  feruabant. 
Ulxaucemiegcs  non  minus  obligabant  iuflos, 
quim  iiiiuflos,  quia  indifferenter  pro  omnibus 

polit* funt. Etlexn4furalispcrre,& ab  intrin 
feco  ante,  & pofl  iuftitiam  vel  inmftitiam  obii 
gat.  iex  \ ero  fcripta  a iuftis  incepitj  nam  toti  illi 
populo  fideli, in  quo  erat  Moyles,  Aaron,&  mul- 
ti ali)  iulli,data  eft,&  prius  lex  circuncilionis  da- 
a fliit  Abrah*,  qui  erat  iuftus. 

Poli  Chrifli  ver6  aduentum  extra  Ecclefiam 
non  funt  uifli,  &i  ideo  dc  hominibus,  qui  om- 
nino funt  extra  illam  folum  dicere  poffumus, 
gentiles  in.fidelcs  teneri  eadem  lege  naturali, 
quia  non  eft  difpenfatumcum  illis,  nec  aliqua 
gratia  iliis  fadta  eft.  Et  prxtcrea  certum  eft, 
cos  teneri  ad  recipiendam  fidem,  & Chrifli  ie-, 
gem.  Ipfomet  Chrifto  acteftantc  Matth.  vltim. 
Huntes  docete  omnes  gentes  i baprix.antes  eos  in  nomine 
Patris,^  FiVy,  Spiriim  janiii.docentei  eosferuare 
omtiiA,  qu.i  cunque  mandaui  vot«.Qubd  vcr6  fpedlat 
jad  ludxos,  etiam  eft  maniteftum,  eos  obligari 
jlegc  naturali,  & teneri  eodem  prxeepto,  quo 
gentiles  ad  recipiendum  baptirmum,&  fidem, ac 
legem  Chhilhquod  clarius  exprefsit  Mare.  cap. 
vlt.dicens^Prad/rrfre  Euangelium  omni  creatura,  c^c. 
^«/7»«  crediderit,  vtiqae  fide  viua,  & per  charita- 
lem  operante,  condemnabitur.  Et pr*cerea  ifli  lu- 
d*|, quamuis iam  revera  non  obligentur  lege 
fchpta,quia  fublata  eft,  tamen  ex  conCcientia  er- 
ronea illam  non  feruando  peccant : nam  Paul, 
r ejijjicatur  omni  cinuncidentife,  quia  debitor  e fi  vni- 
uerj^alegu  facienda  id  Galat*  y, 

t^enio  ad  Chrifti  Ecclefiam , de  qua  peculia- 
riter loquuntur  hxrecici,  & in  ea  diflinguo  ma- 
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los  i bonis,  feu  iuftis.  De  malis  euidens  eft,  eos^””'  ''i* 
obligari  lege,  quandoquidem  ideo  mali  funt,  ' ' 

quia  legem  non  feruant.  Dicent  forte  ba;te- 
tici,  non  ided  hos  e(Te  peccatores,  quia  (Implici- 
ter prxeepta  non  feruant,  fed  quia  infideliter  ea 
non  feruant , id  eft,  quia  dum  contra  iiiam  o- 
perantur,  non  habent  firmam  fidem,  quodaa- 
Jia  mala  opera  fibi  non  imputentur,  nec  propter 
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Cap*  X V I II.  An  viatores  omnes  legifubdantur. 


i 


illa  amictam  Dei  bsneuoieaciam  & fauorem.m 

quo  ifti  iiilUtiam  ponunt.  Sed  refelluur  facile 
hic  error  ex  verbis  Chrifti  Matth.jja  bi  in  fen- 
centia  condemnationis  malorum  Chriitiano- 
rum , non  damnat  illos , quia  non  crediderunt- 

nec  quia  tranrgredientcsptxcepta,  fiduciam  non 
imputationis,  non  habuerunt,  fed  fimpliciter, 
quia  opera  milencordix  non  fecerunt,  ac  fubin- 
de  quia  legem  mifericordix  & charitatis  non 
feruarmu , \ t ponderauic  Auguft.  lib.  de  Fid.  & 
ipenb.  cap.  15- Sclibr.  de  O^o  quxftionib.  ad 
Dulcic.cap.  I.  vbi  plura  alia  tellimonia  Scrip- 
turx  ad  hoc  confirmandum  congerit.  Sed  de  hac 
etiam  parte  non  oportet  plura  hic  dicere , quia 
quoad  hos  hapcUatos  prauos  non  negant  etiam 
hxrecici  (iibiectionem  ad  legem  , fed  errant 
in  modo  explicandi  , de  quo  ftacim  aliquid 
dicemus  , latius  in  maceria  de  Gratia  &: 
de  Fide. 

Superefl  ergo  dicendum  de  fidelibus  iuftis. 
Ex  quibus  quidam  elfe  poflunt  baptizati  tan- 
tum in  oto,quico  modo  dicuntur elTe de Ec- 
clelia  feu  merito, licet  non  numero.alij  vero  funi 
baptizati  in  re,&;  de  numero  vinorum  membro- 
rum EccUfi-c.  De  prioribus  manifefium  eft  obli- 
gari faitem  kge  baptifnii.  Vitra  obligationem 
l^gis naturalis  Hdei , fpei,  charitatis, &.  pce- 
niccntix.De  baptizatis  autem  etiam iufiis,quodj 
obligentur  legibus  humanis  tam  ciuillbus,  quamj 
Ecciciiafticis  , & lege  etiam  diuina  pofitiua  aj 
Chrifto  lata  , oRendemus  infra  in  uiis  locis.] 
Nunc  ergo  probatur  de  lege  diuina  morali  feu 
naturali.  Primo  j quia  hxc  eft  tam  intrinfeca,  ^ 
per  le  neceflaria  vt  auferri  non  pollit,  vc  in  libro 
fequenci  oftendemus.  | 

Secundo  , quia  Chriftus  ilUm  non  abftulit. 


immorarim  re  clara , Oc  euidente  lumine  natp-| 
rali  faitem  quoad  prxeepta  moralia-  | 

Fundamentum  hxreticori  m plures  inuoluic  9 
errores , quos  hoc  loco  tradar»,  non  pofiumus,  (atUfun- 
fed  in  varijs  locis  huius  operis  tractandi  fune. 

Nam  primb.quod dicunt impollibiiia efie diuina 
mandata,  fiipraiam  reiedum  eft.  St  cx  tracta- 
tu de  Gratia  fiet  euidentius.  Secundo  ibidem 
repelletur, quod  aiunt,  omnia  opera  iuftorum 
efle peccata, prxferfim  mortalia.  Tertio,  veram 
differentiam  legis  veteris  ,&  noux  trademus  in 
fine  huius  tradatus , & falfam  ab  hxreticis  con- 
fidam impugnabimus.  Quartb.radictmomnium 
hxrefum,  qux  eft  impurata  iulutia , in  materia  de 
Gratia  eucllemus , ibi^ue  oftendemus  , homi- 
nes vere,  & re  ipfa,ac  intrinfece  iuftificari  per 
inhxrentem  iuftitiam  per  Chriftum  datam , 

& per  eandem  vere  ,&  radicitus  remitti  pecca- 
ta , & non  tanthm  tegi , feu  ad  poenam  non  im- 
putari. Vnde  certum  effe  conflabit  , opera  iufto- 
rum ita  sftimari,  & reputari , ac  imputari  a Deo, 
ficutre  vera funt.  Vnde  fi  fim  bona  opera, in  pu- 
tantur ad  prxmium,!?  malaleuia,ad  poenam  tem- 
poralem, nifi  per  pxnitentiam  & fanstadionem 
deleantur^  fi  peccata  grauia  ita  imputari,  \t  ip- 
fam  iuftitiam  deiiruant , donec  per  poenitentiam 
reparetur. 

Fundair.entum  ergo  hxreticorum  etiam  na- 
turali lummi  contrarium  eft , & diuins  bonitati 
valde  repugnans. Non  poteft  enirn  non  diiplice- 
re  Deo  peccatum , >t  peccatum  eft  ^ nam  ei? 

Deo  impius,  Item  repugnat  dmln* 

iuftitis,  eo  facilius  remittere,  vel  non  imputare 
peccata,  quo  maiori  fiducia  in  ipibmec  Deo  fi- 
unt, quali  ipfe  dederit  licentiam  peccandi  pro- 
mittendo non  imputationem  eis , qui  lilam  cre- 


imo  illam  ftabiliuit  ftatim  in  initio  prxdicatio-  c didermt  Eo  vel  maxm  k quia  vana  &:  fida  eft 


nisfusMact. 5.  vbi iliam magis  declaraui5,^a 
corruptionibus  pharifxorum,  vel  imperfedio- 
nibus  legis  Molaicxexpurgauitj&iaddiciscon- 
fililsj&medijsadobfcruandam  illam, eam  per- 
fecit, & quodam  modo  auxit.  Certum  eft  au- 
tem totam  illam  dodrinam  datam  fuiffeaDo- 
mino  pro  fiia  Ecclelia  futura , tam  pro  iuitis, 
quam  pro  iniuftis;  nam  ad  omnes  dicit,  Nxjt  aOun- 
(iiiueai  iujlnia  vejira  plus,  quam  fnibarum  (jr  phari- 
faoriim , non  intrabilis  in  regnum  cxlorum , & qu®  le- 
quuntiir.  Et  maxime  ponderandum  eft  illud,  iu- 
trate per anguftamparu  m:  \ ocH  enim  apercidime 
anguHa?n  porrani  obferuationem  mandacorum , 
qu®  mandata  dicit  in  illo  principio  comprehen- 
di, Quacumque  vultis , vt  vobis  faciant  homines , C’  voi 
facii  e illis , quod  docet  etiam  ad  Euangelium  per- 
tinere, & ad  omnes,  qui  illud  profitentur. 


talis  promiflio:  nullibi  enim  inceftamentono- 
uo  habetur  magisquam  in  veteri', im6  ait  Paul.^ 
Roman.  2.  Secundum  Euangelium  Deum  ef. 
fe  iudicaturum  occulta  hominum  per  lefum 
Chfiimm,  vtiquefecundumlegem  6^  veritatem, 
non  iccur.dum  fallas  hominum  exiftimaiioncs. 
Denique  interrogcabhis  ha:ieticis,aut  homi- 
nes aute  Chrifti  aduentuni  iuiiificarentur  in  fi- 
de Chriiti,necne  ^ Nam  ti  negent , magnam  in- 
iunam  a muerlali  redemptioni  Chnfti  inferunt, 
6l  repugnant  cxprcflis  iocis  facr®  Scriptur®  Nec 
'.entm  aliudnomen  ejl  fubioelo  datum  hominibus  ^fub  quo 
oporteat  i eos f 

'pofuit  Deus  propitiatorem  per  Hdem  in  fangui- 
ne  ipfius,  tel.e  Paul,  ad  Roman.  5.  Si  autem  af-  j 
■ firment, femperiuftificaticnem  radam  fuiffe  per 
fidem*, \ teonfequenter  loquantur,  oportet,  vtdi- 


Tertio  , omnia  qu®  Chriiiusin  nocte  Ccen®  D eant  , (emper  fadam  fuifle  fine  lege  & operi- 

ft/ bus,  & per  non  imputationem  curo  fola  fiducia 

exparte  hominum,  ergo  dicere  cogentur,  etiam 
• iultosinfiatulegis natur®, aut  veteris  nonfuif- 
I fe  legi  obnoxios,  nec  peccaffe  contra  illam, etiam 
fi  illam  tranfgrederentur,  dummodo  id  facerent 
cum  Hde  non  imputationis  .quid  ergo  eft  ,quod 
Tpecialiter  Euangelio  attribuunt  ? eft  ergo  im- 
^pium  & vanum  tale  fundamentum. 


docuit  de  obferuationc  pr®cepforum , & prsier- 
tim  ch.iritatis  ad  iultos  bapt’zatos  maxime  per- 
tinent. lufti  enim  & baptizati  erant  Apoftoli , 
ad  quos  dicebat  loan.  14.  Si  dMgitts  me  mandata 
meaferuate,&c  infra,  Qtii  habet  mandata  mea,cr (er- 
uat eaf.fie  efi,qui  diligit  -me.  & infra -Si  quis  diligit  me, 
fermonem  meum  feruabit,  &c  Qui  non  diligit  me,  femo- 
nem  meum  non  [eruat.  &:  cap.  1 5.  Manete  in  ddedio- 
ne  mea  ,f\pr<uepta  mcaferuaneritis . manebitis  in  dile~ 
elione  mea^Si  infra.  Vos  amici  mei  eJiU,  ft  feceritis, qua 
ego  pracipio  vobis.  Qu®  conditionalis  habet  vim 
comminationis , ^ neceflitacem  indicat  obfer- 
uandi  mandata  ad  confcruandarncharitatemj  er- 
go iufti  tenentur  feniare  mandata, & fine  hac  ob- 
feruantia  iuftitiam  non  feruabunt. Poffunt  infini- 
ta fimilia  ex  feripturis  adduci , fed  non  oportet 


C AP  VT  xi;x. 

Explicantur  aliqua  Scriptura  teflimonia , pilm 
haretici  abutuntur» 

SVpereft  vt  teftimonia  Scripturarum  expen- 
damus , qu®  in  faoorem  fni  erroris  h«re- 
tici  adducunt-  Primum  fumicur  ex  verbis  Pau- 
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lib.  I.  Dt  natura  legis  in  communi. 


Ji.  I.  Timot.  i.luliomnejllexpi/fitt.  Qux  vcrbj 
aliqui  Toluiit  exponere  de  lege  veteri , ita  \t 
ftnfus  fit,  iJlam  non  efie  politam  iuliis , id  eft, 
Chtillianis  per  gratiam  iuite  viuentibus.  Qua 
expolitio  fumi  poteft  ex  Anfelm.  ibi,  & ex  con- 
textu . nam  Paulus  monebat  Timotheum  , \t 
corriperet  quofdam  falfos  Doilores , qui  falfam 
formnih-  do<arinam  de  lege  tradebant, & ide6  ipfcfub- 
^'“**dit,  bonam  efie  legem,  vtique  fcriptam , illam 
0uliilfti’ijtacaen  non  effe  imponendam  iuflis,  quia  non 
i«.c*r/7fw-'eft  iufto  polita.  Sed  expolitio  non  fatisfacit; 
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mmquialicitfit verum, Paulum  loqui  de  lege 
fcripta  diuina,  tamen  fententia  eius  de  Ic  vniuer- 
lalise(l,&:  eandem  rationem  habet  in  omnile- 
ge,vt  conflabit.  Tum  etiam, quiaper  ibSlum  non 
poflumus  intelligere  lolos  iuftos  legis  Euangeli- 
cx,  fed  abfolute  iuflos , et iam  qui  fuerunt,  quan- 
do lex  illa  lata  eft.  Nam  Paulus  abiolute  lo- 
quitur de  iufto , diftinguendo  dium  ab  iniuftis, 
& ttanfgfeflbribus.  fcx  ilia  ver6  lententia  fic  in- 
tellefta  nihil  polTunt  hxretici  colligere  , quia 
negare  non  pofiunt.quin  lex  vetus  obligauerit 
iuftos  illius  populi , pro  quo  lata  eft;  ergo  ver- 
ba illa,I«y?a  mn  ejilexfcjitt  non pofiunt habete 
hunc  lenfum , id  eft , non  obligant  iuftum.  Imb 
ad  hominem  argumentari  poliumus  contra  eof- 
dem  nonos hxreticos.  Quod  necclle  fit.  vtfa- 
teanmt  legem  efie  impolitam  tali  iufto.  qualem 
ipfi  confingunt , quia  illepoteft efie  fornicatius, 
& petiutus , &c.  & tamen  Paul,  ait,  huiufmodi 
hominibus  legem  efie  politam. 

Qgid  ergo  eft , iufto  non  effe  legem  politam.' 
Communis  expolitio  fcholafticpmm  eft,  intelli- 
gi  de  lege,  non  quoad  vim  direift.uam;fed  quoad 
cqaiftiuaro  : nam  lex  polita  eft  ad  obligandos 
etiam  iuftos  , non  tamen  ad  cogendos  illos, 
quia  illi  non  indigent  coailione.  Ita  D Thomas 
dq.pd.art.  5. ad  i.&ibiCaiet  Soto,  & omnes.  1 
Soto  etiam  lib.  3 . de  N atura.Si.  Gtat.  cap.  i.Veg. 
lib.  ii.inTr.d.cap.  8.  Salmeron  difp.  2.  epilt. 
i.adTim.  t.  Bellarmin.  lib.  3.  depeccato  pri- 
mi hominis,  cap.  1.  Dicet  aliquis;  ergo  fi  iultus 
ageret  contra  legem  , non  incurreret  pcenam 
legis  . qtiandoquideih  vis  coatadua  legis  non  ca- 
dit in  illum;  ficut  princeps  agens  contra  legem 
non  incurrit  pcenam  eius  > quia  non  compre- 
henditur fub  lege  quoad  viin  coadluam  , fed 
quoad  dirediuam  tantum.  Refpondctur  negan- 
do cotiiequentiamj  non  enim  in  eo  (cnfu  dicitur, 
iuftos  non  cogi  lege, quia  non  obligentur  vi  coa- 
(ftiiia eius , fed  quia  detadto  non  coguntur,  (ed 
fpirituDeidudi  valde  voluntarie  legi  obfequun- 
tur.Inftabis^quia  hoc  modo  etiam  dicipoteftj 
legem  non  efle  politam  iulco  quoad  vim  dire<fti- 
uam , quia  ita  operatur  iuftus  bonum  ex  amore 
iuftiri*  & honeftatis  , vt  non  fit  minus  Ulud 
operaturus  j etiam  fi  Icx  ilii  non  imponatur. 
Refpondctur  non  effe  fimilem  rationem ; tum 
quia  lex  quoad  vim  dirct^iuam  eft  lumen 
oftendens  viam  la!utis,&  ex  hac  parte  eft  per 
feneceffaria  iiiftis,  tum  etiam,  quia  facpehonc- 
ftas aiftionis per  fependetalege,\el  fimpliciter, 
quia  fine  lege  a(ftio  cfiet  indifferens , vel  (altem 
quoad  neccfiitatem , quia  fine  lege  omiffio  aiftus 
non  effet  mala  > & ide6  (eclula  coadtionc  legis, 
obligatio  cius  direaiua  eft  per  fe  ncceffaria  ,vt 
voluntas  iufti  ab  intrinleco  moueatur  fecundum 
legem,  quia fortaffe  fine  Icgc  non  faceret  illum 
a<ftum,  fed  alium,  quia  omittere  talem  adum, 
tunc  non  effet  malum. 

Aliqui  ver6  moderni  impugnant  hanc  com- 


A munem dc^trmam,foium  quia  multi  funt  iufti, 

qui  mouentur  cx  timorepeen* ad  vitandapec- 
cata,  c de  incipientibus  conftat  ex  Trident.  feff.  Tridentin. 
6.  cap.  6.  & de  proficientibus  etiam  oftendi 
tcft.quiadefolapcrfeda  charitate dixit loan.  x. 
Epift-cap,  3.  foras  mittere  timorem  j ergo  im- 
perfecti in  charitate  fiepiffime  mouentur  ex  ti- 
more peens,  ergo  pro  maiori  parte  ponitur  lex 
quoad  vim  coaCtiuam  etiam  iuftis , &:  in  eis 
fuam  virtutem  exercet.  Nec  fatisfacit  ^od  ali- 
qui refpondcntjcum  dicitur,iufto  non  efie  legem 
pofitam , intclligendum  effe  tantum  de  perfeCtis. 

Hoc  enim  non  confonat  contextui  Pauli : nam 
ftatim  fubiungit,/f<(  iniuilw^  atiniperfeCti  non 
poffunt  dici  iniufti^crgo  etiam  illis  non  eft  lex 
pofita  ex  mente  Pauli. 

Nihilominus  dico , argumentum  non  effe  ma- 
gni momenti , quia  fermo  Pauli  reCte  inteiJigi 
B poteft  formalicer  (vt  fic  dicamj  Se  quantum  eft 
ex  parte  iuftmae,ficue  loan.  dixit,  qui  natus  eft 
cx  Deo , non  f)cccat , vtique  fi  prout  natus  eft 
operetur , ita  etiam  iuftus , quantum  eft  ex  parte 
iuftitix  non  indiget  coaClione  legis , nec  illa 
mouetur.  Q^^od  videtur  lenfiffe  Caiet.  ibi  di- C4«i, 
cens,  Vormdu  eji  femo  Pauli : nam  cum  medium  legis 
ftt  fjena,  & iujim,  quatentu  iuftm,  nulli  fu  obnoxitupoe^ 
na fformaliterverifcatuT,  quod  iujiononelltexpofita. 

Fauet^ue  Auguftinus  de  Spiritu,  & littera  cap.  Augufl, 
^10.  dicens,  Iniuftus  legitima  lege  ytatur,  vtiufuifat, 
quod  ctimfa^mfuerit , ea  iam  non  vtatur  tanquam  ve~ 
'hiculo,cum  pttuenerit ,rel  potitu  tanquam  padagogo, 
tum  eruditus  fuerit  De  omni  ergo  homine  iam  iu- 
ftificato,  vt  talis  eft,  intelligit,  ilii  non  effe  legem 
pofitam,  vtique  vt  vehiculum,  aut pxdagogum, 
quo  perducatur  ad  gratiam;  dicitur  aute  lex  ve- 
’hiculum,&  pxdagogus, quatenus terretj&  cogit. 

Vnde  de  iufto  fubiungit , ilii  effe  neceffariam  le- 
gem, Sonquainiufiusad  iufiif  cantem  gratiam  perdu- 
catur ,fed  qua  legitime  iam  iujius  vtatur. 

Eft  ergo  valde  probabilis  diCta  expolitio,  y. 
quamalijsverbis tradidit  Auguftinus  conc.  i rJiuduxtur 
in  Pfalm.  1 18.  vbi  traCtans  verba  illa  , Legempo~f^^^^^‘l**di 
mihi  Domine,  &c-  dubium  proponit,  an  Dauid, 
cum  hoc  petebat,  effet  iniuftus , vel  iilftus:  nam 
primum  dici  non  poteft,  ciim  proxime  ante  il- 
la verba  dicat  idem  Propheta  , Viam  mandato- 
rum tuorum  cucurri,  cum  dtlatajlicor  meumt^^x  ve- 
ro dicatur  fecundum,  quomodo  Dauid  petebat, 
fibi  legem  poni  , quam  Paulus  negat  poni  iu- 
fto. Et  refpondet,  £0  modo  non  ponitur  iufio , quo 
pofita  efl  populo  contumaci  in  tabulis  lapideis,  non  in 
tabulis  cordis  carnalibus  ,fd  fecundum  vetus  tefiamen- 
tum,  & intra  in  fumma  dicit,  iuftum  Dauid  pe- 
tijffe  fibi  poni  legem,  faniluflqs  Ubera,  vel  fi- 
[)  cuc  poftea  Deus  promific.  Dabo  Ugtm  meam  in 
vtenttbtsseorum  yC^incerdtbitseoTum feribameam.  le- 
tem. trigefim^rimo , & H ebr.  cap.  oCtauo,  8c 
infra.aic , pecijlTe  legem,  quam  faceret  dil:gendo,nott 
in  timoris  anguiip.  Nam  qui  umore  pixna  (aic^  opus  /<?- 
gis  facit  iinuitus  facit  & cat.  Intelligit  ergo  legem, 
j vt  terret , cogit , & inuitum  inducit, non  efie  po- 
jfitam  iufto;  hoc  autem  clt, quod fcholaltici di- 
xerunt, non  imponi  quoad  vim  coadiuam;& 
ihaiic  totam  lententiajn  Auguftini  habet  An- ,, 
felm.  in  expofitione  illius  loci.  In  eadem  fen- 
tentia eft  Ambrofius  libro  tertio  Officiorum 
capite  quinto , cum  dixiffet , iuftum  non  minus 
vitare  peccatum  , fi  poffit  latere,  quam  fi  non 
pofllt , No«  enim  latebra  fapiemi  jpes  immunitatis, 

'fed  innocentia  eft , fubiungit,  Drmqar  lex  non  iufto 
' efl p^ta,  fed iniuPio, quia  iuftus  legem  habet  mentis 


Anfelm. 


Arsf^ 


I X.  'E^icantuf  di^uafc^Uraloca^ihttsabutmmrhr. 


" Muitati/  Miufliiix  fux  mrimm  , idetjiie  mn  H-  A cum  Augultino,  prupter  tiuiijirejsmem . id  elt , Vt 
" * . . ' r..A  rii-sniteitjreciiroeccacom . fei  hominum  Praelii- 
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fUrm  ) — 1 -rtjj- 

mre  culp*  moumr  i tilP‘<  > /f'i  honifiitU  regalk. . 
Quomodo  dixit  Arillot.  libro  primo  Rhetori- j 
torum  capi?e  decimo  quarto.  Eum  effe  vitupe- 
randum , qu'  iurtitiam  iecundum  ieges  fcriptas 
folum  modo  feruat : pam  fcripta  (inquit)  coa- 
iii  feruaat  5 meliot  autem,  qui  non  coadtus  lU- 

ftiis  eft.  , ’ . „ ■ n-  I r 

Aha  expolitio  eft.iurto  non  elle  legem  poli- 
tam, quia  non  facit  illum  reum  poena:, nec  eft 
illi  nociua , fed  \ tilis , & videtur  quadrare  con- 


Sa'ui»nt 
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ui.  Dixerat  enim  Paulus , Sorum  effe  legem, 

ft  quii  ta  legilims  vtaiHr,quali  (ub  intelligens,  ei  effe 
onerofam , &fuo  modo  nociuam , qui  male  illa 
vtitur.  Vt  fignihcat  Anielm.  nam  ita  exponit 
Sciente!  qiiiu  iujio  nm  ejl  lex  pofttn,  id  ejl , impoftta , vt 
fapraillttm  fit-,  inillft  enim  eftpiiimquumfnhilU  ; quin 
non  fine  v.lnviiiit  cui  coercendi  lex  imponiitir : iniuftus 
rerofab  ili  eft, quii  [tu  viu  viuii,  cui  coercendi  lex  im- 
ponitur. Clarius  expteftit  hunc  fenfumSaluian 
ibr  5.de  Ptouident  in  principio, vbi  reprehen- 
dens eos  , qui  dicebant,  mandata  Dei  nocere 
Chriftianis , qui  non  leruant  illa,  quia  gramiis 
punientur , quam  li  illa  ignorarent  ,refpondet, 
non  legem  nocere , led  mores,  & ad  hoc  adducit 
dida  \ erba  Pauli , & iubiungit , luftits  effe  incipe, 
& er'u  liber  a lege, 'vi  eft, a pcena legis , Q;/ia no» 
poieft  venire  lex  tontra  mores  , qiiee  tam  bubetur  in 
moribus.  Et  infra  expendens , quod  Paulusaitle-, 
gem  elTe  politam  iniuslu , [celerati! , c^ji  quid  aliud 
fanx  docirim  adner fatur  concludit.  Ac  per  hoc  non 
tam  lex  tibi , 0 homo , qidam  tu  legi  aduerjarii , nec  lex 
contra  te  bene pracipiendo , fed  tu  contra  legem  male  vi- 
uendo  agu.  Hanc  etiam  interprerationem  ample- 
xuseftDiuus  Augultinus  ad  Galat  i.  ficDiuus' 
Bernardus  Epiftola  ad  Catthulianiim,&.  Guido- 
nem  , quos  poftea  fecutus  eft  Diuus  Thomas 
ad  Timoth.  i.led.  Poteft  vero  hasc expoli-: 
tio  ad  priorem  reduci  , nili  quod  hoc  modo, 
legem  non  elfe  politam  iufto , idem  elt , quod 
non  aduerfari  lUIto  ,&  non  punite  illum ; iuxta; 
priorem  autem  expolitionem,  legem  non  impo- 
' iufto , idem  eft , quod  non  propter  illum  poe 
nara  minari;  viruiuque  autem  elt, no  exercerem 
illum  vno,vel  alio  modo  fuam  \ im  coactiuam. 

Sediicd  hasc  probabilia  lint  6c  in  fe  vera; 
forte  pro  loco  Pauli  non  funt  necelTaria.  Quia 
cenfeo , ad  literam  loqui  de  lege  fcripta , 8c  ibi 
11011  coniiderare  in  illa  , quod  liieritlex  timoris, 
vel  quod  puniat  peccatores , & non  iuuos , quod 
Icommune  eft  omni  legi  ,&  tam  clarum  6c  lii- 
perfluitm  videatur , & nihil  conferens  ad  inten- 
tam,  led  pro  rionem  Pauli;  fed  conlideralTe , legem  illam  non 
fler  efte  per  fe  datam  propter  iuftos,  fed  propter  pec- 


Dd  Tho^. 


manileltarettir peccatum, 6c  hominum  fragili- 
tas ad  \ incendum  illud  Qnia  ergo  Paulus  iii  lo- 
co.quem  tractamus  .teprehenaerat  vanos  legis 
Doctores  , qui  non  intelhgcbant  , hiquc  quas 
loquerentur,  neqiie  ea,  qu*  aiErmabant,  h.b  nin- 
git , hunedefeCtum  cITe  ex  parte  eorum , i on  ex 
parte  legis, quia  lexbonaejt.jiquuealegiiimevia- 
tur.  Et  conlcquentet  adiungit,  quid  mcellarium 
iit  ad  ea  legitime  i tendum  , himirum , Sittntei 
quia  lex  iufto  non  eft  pofita  , id  eft  , non  occafionC 
iuftorum  j qui  illa  non  indigebant , fed  p.sfier 
iniufto! , Mclairai  ,&cat.  Subintelligens,fiquis 
hoc fciat, legitime  vfurum  lege,  vtD.rhomat  i 
ibi  ait , non  plus  ei  tribuendo,  quam  quod  ei 
conuenit ; non  enim  eft  data  propter  fuim  pet^ 
feaionem,fed  Vt  periilam  ol  enderetur homi- 
Inum  propeiilio  ad  peccandum , & vt  eflet  pa:d4- 
B ' gogus  homines  ad  C hriiUim  ducens , & cufto- 
dieno  Concit  for  in  eam  fident  ,qute  reuelanda  erat,\t 
dicitur  ad  Galat  j . Et  ita  quadrat  optime  expo- 
litio Augiiftini  indico  lib-  de  Spiritu  ,& l(ttra,. 
cap.  p.  &.  lo.  & illam  etiam  attingitChtyfoii.  chyfejl. 
Homil.  5.  in  didtam  Epiltol.  quem  1 heophyl. 

& alij  fequimtur;  quamuis  j rimam  etiam  expo- 
litionem admittant.  Aodi  etiam  poteft , lentem 
tiam  illam,  h fio  mn  ejilexpofiia  . viderifumptam 
non  folum  ex  peailiari  faifto  legis  veteris  qi.am- 
uis  r,d  illud  reCle  hierit  accommodata ; fed  etiam 
ex  generali  conditione  kgum  , cua:  frequen- 
tius ponuntur  ad  coerctrda  vitia  ,qu.\m  ad  ftu- 

dia  virtutum  piomouenda.  Nam,  vtibiDiulis S.Tbom. 
Thomas  ait.  St  omnes  effent  tiiSli , nulla  neufiiiae  ef- 
fiet danai  legem , quia  omnes  effcntfiklex.  Sic  etiam 
dixit  Cicer-  lib.  a.de  Ltgib.  Leges  improiei  fuppli-  Cieero. 

ctOrffiitum,  & defendunt, at  t.<tntur  bonos. 

Sed  contra  obijei  poteft:  nam  homini  infta-  oi, 
tu  innocentia  pofita  luit  lex  non  comedendi 
de  ligno  vita,  & Itatim  pofita  eft  cum  minatio- 
ne ptena  mortis.  InquACumqred.e,0'c.Cccsti.  a. 

& tamen  tunc  homines  erant  lulti  , &c  innocen- 
tes, quia  nunquant  peccauetant ; ergo  lex  edam 
quoad  vim  coafiiuam  i.on  foliin:  ponitur  iulio, 
led  etiam  ponitur  fine  occaiOne  peccati,  nec 
propter  coercenda  peccata  Et  tvrefimilisobie- 
dtio  fieri  poteft  ex  lege  Circuncifionis  piofira 
Abrahaiam  iufto  Genef.  17  Ad  hac  Ver6  raci-| 

'le  refpondere  poflumus , concedendo , non  elfe 
neceflariiim , vt  leges  omnes  imponantur  occa- 
fionc  peccati : aliquando  enim  imponuntur  pro- 
pter exercendam  virtutem  ; neque  id  negauii 
Paul.Sed  loqiiendode  lege  fcriptadixlt,illam  ef- 
fe datam  illa  occafione,  quod  neriliimum  eft , S( 
fimiliter  eft  verum,  leges  humanas  frequentiis 


catores.  Lata  eft  enim  lex  illa  ad  retrahendos  1 u-  D ferri  propter  coercenda  vitiajnon  eft  tam  en  hoc 


0,1,1. 


Chryfpjl. 

^Hieron, 


dsosd  peccatis  idololatris , & alijs  viiijSjadcpi® 
erant  maxime  propcnli-Cui  expofitioni  fuWcri- 
bitEpiph-Tii  lib.  2.  contra  Hscref.  hjtrcf.  66.ad 
finem  explicans  hunc  locum  Pauli  Q/iandoqui-- 
dem  , inc^mt  i iujio  twn  ejlUx  po'itai  imijim  eigo  ejl 
iujiiu  ? abfitu  Sed  quoniam  anthipauit  ivflus  pitfce- 
recAi  qux  funt  legis,  mnejllexcontraiujlum , quije- 
(itlegem-^verum  pofita  ejl  contra  eos,  qui  deliquerunt, 
iudicansmquos'^  ficigitur  & tef  amentum  , iubet  enim 
homicidas  occidi,  &c,  Prsfcrea  confirmatur h*€ 
expolitio  exilio  ad  Galat.  5.  Q^itdigitur  lex  pro- 
pter tranfgrefsionem  pofita  eii , id  ell  , occafione 
tranCgrelfionum  , & ad  coercenda  hominum 
vitia  fuit  pofita , vt  Chrylbfiom.  tam  ibi  ad  Ga- 
lat. quam  hic  primo  ad  Timoth.  &alijGr®ci, 
& Hieronymus  exponunt  Vel  poteil  expon 


Temper  neceffarium,  nec  de  ratione  legis. 

I Vnde  in  priori  exemplo  pofita  luit  illa  lex 
propter  exercendam  hominis  obedientiam.fub- 
ieaionem,  & humilitatem . & alias  virtutes,  vt 
red-e  notauit  Aug.  in  Gen.  de  prscepto  primis 
parentibus  impolito.  Oportebat,  inquit, vt  hemol 
ab  aliquo  prohiberetur  iVteffet ei  virtus  merendi  obe4 
dientia,  Quod  vero  addita  fijcrit  comminatio,| 
non  fuit,  quia  homo  ex  vi  perfeftionis  illius  fia-  ^atibtnrfa 
tus  illa  indigeret , fed  alijsde  Caulis,  vtadexag-^'*/"*^®”' 
gerandam  grauitatem  pr*cepti,a  cuius  obler- 
liantia  bonum  totius  natur*  pendebat, & 
pter  mobilitatem  liberi  arbitrij  ftanandam , <\tiii^bus  pr»<eptii 
poterat  totam  illam  perfedionem  grati*  defere-  tnfafmdijv. 
re.Sc  fe  ab  illa  rubtrahere.  (ieut  fecit.  Et  ita 
jion  eft  negandum  comminationes  fieri  itiftisj 


JJb.  I. Delatura kgis'ift  cowtmuni. 
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& efTevtSes illis,  fed  folum  dicunt  auiSoreslu- 
pra  citati,  non  pro  illis  principaliter  poni , ne- 
que illis  pracipuemoueri,  fi  vt  iufti  liint  ope- 
rentur. Idem^ue  accommodati  poteft  ad  legem 
Citcuncilronis  , de  qua  minor  eft  difficultas , 
quiailla  data  fuit  occatione  peccati , in  reme- 
dium eius. 

Addi  denique  poteft,  c6m  dicitur  lexmon  im- 
poni itifto , proprie  intelligide  lege  c.xtcrna,& 
icripta.qus  ponitur  pfaterpue  ad  rencaiandam 
legem , qu*  deberet  elfe  feripta  in  cordibus , & 
elt  quali  obliterata  , feu  obliuioni  data  prdp- 
tet  peccata.  Talis  enim  lex  non  datur,  nec  Icri- 
bitur  in  tabulis , yel  membranis , nili  propter 
peccatores , qui  fine  illa  tanquam  ime  lege  vi- 
derent , vt  reifte  docuit  BeUarroin.  lib.  3.  de 
Statu  peccati  cap.  1.  allegans  in  eam  lententiam 
AmbtoliaminidPlalm-  jd-  Lex  Dei  em  in  etr de 
ipfm,  Vbilic-ait,  In  cmdetiftilexDeietl.  QmUx! 
nonferipn , [ed  naturalis  •,mjie  enim  mn  ejt  lex  fejita, 
fed  imufie.  Quibus  verbis  virtute  interptefatur 
illa  Verba  de  lege  Icripta  , quatenus  elt  reno- 
uatiolegi^squa  debet  elfe  feripta  in  corde.  -Et 
idem  figiiirtcauit  Auguftinus  circa  illa- verba 
Pialfn- 1-  In  lege  Demmi  voliimas  em,  adducens 
etiam  difta  verba  Pauli,  8c  lubiungens , Almd  eft 
lex , qua  ftrilntur,  & imponittir  Jeruiemi , aliud  eSt  lex, 
qua  mente  eenfpicitm' ah  eo,  qui  non' indiget  Ineris. 
Quando  ergrtlex  non  ponitur  exterius  ad  reno- 
dandam legem  naturalem  , leu  internam , fed 
omnino  de  nouo  ponitur , nihil  vetat , quin  po- 
natur fine  vlla  occalione  peccati , & leque  pro 
iuftis , ac  pro  iniuftis , non  ibliim  quoad  obliga- 
tionem (quod  omnibus  legibus  cum  proportio- 
ne commune  eftj  fed  etiam  quoad  occationem, 
vel  peculiarem  intentionem  Icgillatoris  in  po- 
nenda tali  lege.  Talis  autem  fuit  lex  lata  primo 
homini  ante  peccatum  lilla  enim  -non  pertinuit 
ad  legem  naturie , nec  fuit  renouatio  eius , qu* 
erat  in  corde  , fed  fuit  determinatio  IJiecialis, 
qu»  pro  iiaftisfine  vlla  occafione  peccati  condi- 
tui potuit. 

Secundo  principaliter  obijeiunt  h*retici  ver- 

— baPauliadGalat,  p.  Si  jptrituduemtnimn  eftisfub 

l’‘J““"“’”\lep.  lufti-autem  fpiritu  ducuntur: nam  delide- 
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«»  loco 
ai  Cal.  5» 


na  carms  non  perticiunt,  quse  fine  dudu  (piriciis 
vitare  non  pollent,  vt  ibidem  llgniticaturj er- 
go aonfuntlubiege  ^ ergo  non  obligantur  lege. 
Circa  hoc  teitimonium  duo  a nobis  explican- 
da iimt.  Primum  , de  qua  lege  Paulus  ibi  lo- 
quatur; fecundum,  quid  lic  efle  fub  lege  5 inde 
]ubiegt  facile  conlUbit  , quid  fit  etiam  non  efle 

tundem.  fub  illa.  Circa  {trimum  Ambrof.ibi  videtur  per 
legem  intell^ere  legem  peccati  , feu  fomitis, 
quia  prsemiferat,  Paul.  Spiritu  ambulate ^ & defide^ 
ria , icumcupifcentiatn  carnU  (vt legit  Ambrolius^ 
non  frf;;^ri«tJ;concupifcentia  autem  lex  fomitis 
eft,&itainteJligic  Ambrofius,  ibi  Paulum  op- 
pofuille  legem  Ipiritus  legi  fomitis , & ided  po- 
lfeadixifre,qui  Ipiritu  ducuntur  non  efle  fub  le- 
ge fomitis.  Veruntamen  quia  ibi  non  differit 
Paulus  de  concupilceniia  liib  nomine  legis, 
& quia  inferius  poli  enumeratos  frud:us  Ipiritus, 
fubdit,  aduerfiu  huiufmodimncH lex ,c^ucddzlQgQ 
fomitis intelligi non potefi:,  & quia  tota  inten- 
tio Pauli  ibi  dirigitur  ad  legem  feriptam , ideo 
cum  communi  fententia  fupponimus  , Paulum 
ibi  loqui  de  lege  vetere,  feu  feripta. 

^ Quia  vero  lex  illa  , & moralia . & caremo- 
nialia  prateepta  continebat,  dubitari  poteft, 
tub  qua  ratione  de  illa  loquatur.  Et  quidem 


De  qua  lege 
loquatur  A- 
pojloluoy 
quid  fit  ejfe 


I . «xfefitio 
Amkr,  intel- 
ligens  per  le- 
gem,ltgem 
peicati  (eu 
fomitsi» 


Excluditur 

expofitio. 


IT. 

1 expofith 
Bieren,  in- 


A Hicronym.  Epiftol.  Sp.  adAuguft.  vidccur  in-uUigemper 
telligere  ilium  locum  de  lege  quoad  prjccepra'"^‘'”> 
cjeremonialia  ; nam  coniungit  cum  eo 
dentia  verba  , Euaettatiefiisd  Cbrifio  ^tjuiinUge 
llifcatnim  f\hi  confiat,  lermonem  efle  de  lege 
carremoniali,  quam  ftatim  vocat  idem  Hicro- 
nym.  prrfffpt/t mn  henay  Sl  hflt^cathnesfin 
quibiismnviuerentyMdkixui  Ezech.  20.  E-thanc 
expofitlonem  vt  probabilem  lub  difiumftiont  po- 
nit Caiet.  in  eodem  Ibio.  Caitt^ 

Aiij  vero  fentiiint  ’ illa  verba  intelligfenda  ef.1  , j j. 
lede  lege, etiam  quoad  praeceptamoraiia  , quia'j  txpofiuo 
Paul,  proxime  ante  dixerat,  Omnis  enim  lex 
fermene  impletur , dil/ges_  proximum  tuum  ,[uut  te 
fum.  Quod  prxceptiim  hioralc  eft,  & omnia  mo- 
ralia  virtute  contmet.  Et  quia  hoc  prieceptum 
non  violatur,  nifi  ex  inordinata  concupilcentiajwoM/tOT. 
jtemporalium  bonorum,  (ubdit , Spiritu  ambulate, 

B & dejjderia  carnis  non  perficietiiyquuG  diceret,  & hoc 
moao  implebitis  prxeeptum  ilkidi’  Non  concupij- 
ces , quod  etiam  morale  eft , & deinde  adiiingir, 

Si Jpiritu  ducimini,  non  eiiis  fub  lege  tique  fub  lege 
diligendi  proximum , &;  non  concupilcendi  in- 
ordinate. Atque  iraAiiguft.  lib.  de  Natura, 

Grat.  cap.  57.  locum  hunc  intelligitdelege  Non 
concupifees.  Et  clarius  Epift.  1^.  ad  Hier,  referi- 
bensad  cius  epiftolam , vbi  referens  paulo  an- 
tea, & tacite  corripiens  expolitionem,  quam  ipfe 
indicauerat , inquit , Nequeenim  hoc  propter  circi.n- 
cifionem  arbitror  dicere  , nec  propter  facrifeia , c>r. 

Sed  boc  ipfum  etiam-yquod  lex  iuhet.  Non  comtdpif- 
cei, quod  fatemur  certe  Cbrillianos  debere obferuare. 

Et  hac  expolitio 'vera  eft,  fi  ita  intelligatur.vt  Wwiw/iex/*- 
non  de  folis  prxcejftis  moralibus  intelligatur , fi- 
cutnccde  folis  c«remonialibus,fed  fimplicitcr?’^'*^^^^”^*’^ 
de  tota  lege, etiam  includente  moralia  prsce- 
pta. Arbitror  aurem  hoc  non  negafle  Hierony- 
mum citato  loco,  vt  ftatim  dicam. 

C irca  fecundam  dubitationem , Ambr-  fupra, 
effc  fublegt,  idem  efle  fignilicat , quod  efle  fub  do-'i 
minio  legis , feu  minari  a lege.  Quia  vero  peri 
legem  intellexerat  legem  fomitis  , dominari 
ab  illa  lege , (ecundum  illum  erit, vinci  a lege 
fomitis,  &a  concupifeemiatr^i  ad  opera  car- 
nis perficienda.  Et  ira  exponit,  Qm  Jpiritu  Dei  du- 
cuntur, non  funt  fub  lege,  id  eft,  Qui  ducem  habet  Spi- 
ritum Sancum,  non  errat, lex  enim  errantibus  domina- 
tur ,ficutalioloco  dicit  ,iufio  non  ejl  lex  poftta.  Qu* 
expofitio  non  difpliccfet , fi  lex  polTet  in  illo  fen- 
fii  accipi;  tamen  quia  hoc  non  ftat  cum  antece- 
dentibus verbis,  nec  cum  iequentibus;  nec  cum 
proprietate  verborum , qux  magis  quadrat  illi 
contextui , ide6  hanc  expofitionem  omittimus. 

Supponendo  ergo  ibi  efle  fermonemdelege 
Q Dei, obijcicibiHieronym.  Qimniam  fiilli,quic 
|fpiriru  ducuntur  , non  funt  fiib  lege; ergo  velr 
jMoyfes , Aaron,Iofue,Dauid,&fimilesnonfue- 
.nintfpiritu  dudi,  vel  non  fueruntfublege.Iccm 
jPaulusfpirituducebatur, &muItA  magis  Chri- 

ftus,&  tamen  vterque  dicitur  fadus  fub  lege 
G^at.  4. 1.  Corinth  p Qu®  obiebfio ; prxei- 
pue  vidccur  mihi  conuincere  contra  hsreticos, 
non  ejfe  fub  lege,  non  neceflarid  figniheare  idem, 
quod  non  obligari  legeinam  loannes  Baptifta.Si- 
meon, &:fimi]es  iufii ducebantur  rpiricu,&  ni- 
hilominus obligabantur  lege  veteri.  Deinde  co- 
git illa  obiedio,  \ t fateamur  illam  paniculam /id» 
fge,  non  eandem  fignificationem  habere  femper 
in  Paulo,  etiam  rerpedhieiurdcm  legis. Prima  er- 

go expofitio, valderecepca  quoad  locum  ad^"!f 
^ t « . £ . . . tufiesnonef- 
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minnnit. 


Chryfdfi. 
Tiitophyl- 
D.  Thom. 
Ameim. 
Bed». 

Caiet. 

Adum. 

>?■ 

Stcuniaex- 
pojiifo  efi^ 
nonejjefub 
lege  illos  t 5«r 
ligem  noii 
violant, 

D Aug 
L>  Hieron. 

Beda. 

Anfelm. 

Adam, 


(efHhltge  Uffe  fub  lege  terrente,  atque minance  , quia  lani 
terrente  & amore  duciCLir,  & non  timore.  Ira  Auguli  d. 

cap.  deNatur.  ScGratia.  Vndeidem  Auguftin. 
enarrat  in  Pial.  i.  circa  id,  SedmleHDvmmre- 
Uinidi  notat  elTe  aliud  efe  in  lege,  aliud,  fublege-^ 

Q;ii  ejl mlegejecmjdumlegem agit'^q»i  eii  (itblegefe-  ' 

eundum  legem  agim  5 ille  ergo  liber  e^i,  ifie  ferutu.  Et 
eandem  expolitionem  indicant  Chryfodom.  & 
rheopliil-licet  fortaire  aliud  intendentes,\  t Ita- 
tim  dicam.  Eandem  fequuntur  D.  Thomas.An 
felm.  Bvda, Caiet.  Adani.  & multialij  ,eft^Lie 
alde prob.ibilis  fudiciens. 

Altara  expolitio  elTe  poteft,  vt  fub  legCy 
idem  fit  in  dicio  loco, quod  non  damnari  lege,  ik. 
non  eirereumexviiliius.quia  lex  non  damnat 
eos, qui  illam  obferuantj  qui  autem  ducuntur 
fpiricu  feruant  legem  , etiam  quoad  illud  prse- 
cepeum,  So/iconcupifces  ,&c  ideo  non  damnantur 
a lege.  H.inc  indicat  Augull.  didla  epiilol. 
ad  Hieronymum  dicanStHosergodamnabditerdicit 
efe  fub  lege  , quos  reos  facit  lex , mn  imphnrei  legem, 
&o  Qua  verba  refert  etiam  B:.da  adGalat.  5. 
quamuis  priorem  expolitionem  magis  probare 
videatur.  Anfelm. etiam  vtramquerefcraiisjhanc 
ponit  vltimo  loco , licut  &<:  Adamus.  Potefl^ue 
iuaderi  ex  verbis,  qux  paulo  inferius  poli  nu- 
meratos Irudlus  Spiritus  Sandii  Paulus  fiibiiin- 
git,  Aduerfiishniufmodi  non  eft  lex.  Quali  diceret, 
qui  h«c  operatur  non  eft  fub  lege  , quia  non 
habet  illam  libi  contrariam , nec  ab  illa  damna- 
tur. Probabilis  quidem  cll  cxpoUtio , illi  tamen 
non  libenter  alTcntjor,qui.i  lententia  illa  in  illo 
feiiEi  nihil  referre  videtur  ad  intentionem  Pau-^ 
ti,nec  ad  caufam.quam  in  illo  loco  tradtabat:’ 
quamuis  enim  lex  vetus  non  damnaret  eum,  quii 
ab  Spiritu  San<5lo  ducitur , polTct  illum  obiiga-| 
're  , licutdc  Moyfe , & de  Prophetis  argumenta- 
batur Hieronymus.  Item  quia  l:mpJicius& pro- 
prius polTunt  illa  verba  explicari  fne  i llo  in-' 
commodo  ,vt  dicam.  Item  illo  modo  qui  duci-’ 
turabSpirim  Sandlo  non  eft  fub  lege  naturali,' 
nec  lub  lege  Euangelica,  quod  Paulus^  credo, non 
dixilTet. 

Tertio  igitur  poflunt  illa  verba  limpHciter 
accipi,  vt  noH  ejjefiiblege,  Citnoufubdilegifcriptce, 
vt  feripta  eft , ex  neceffitate , feu  non  indigere  il- 
ia, qui  fenfus  videtur  facilis  ,&  accommodatus 
textui,  & intentioni  Pauli.  Ipfe  enim  perfua- 
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jiibdilegi  jtlere  volebat  ,niinc  non  efTe  fidelibus  neceiTa- 
j^''^^^‘‘*^.*^iriam  legem  Moyfis;  neque  ab  eis  efte  ieruandam, 
anonm  t-  yj conftat ex  fine  totius  Epiftolx , & exdifcurfii 
Ipraeccdentium  capitum,  & praeferrim  ex  verbis 
liliis  C.4..  Dicite  nubi , qui  fub  lege  vultis  eJfe, legem  non 
hegifiis  Vbi  cfle  fub  lege  non  iTgnificar,  (iib 
, poena  vel  damnatione  contineri,  (fedfolum  efle 
fub  obligatione  eius,  & fub  obferuantia  illius 
tanquam  Aeccffan*  ad  faJutem , vt  videtur pet 
fe  notum  Hunc  ergo feopumprofequens  Paul, 
incipit  cap;  y . State , & nolice  iterum  iugo  feruitutis 
contineri ',51  poft  multa,  (inquit)  hi liber latcni 
vocati  ejiuftarrfs , tantum  ne  libcrtaimwoccafumew 
detiscarnis.  Quibus  Verbis  docet, ira  elte  Chri- 
ftianos  liberos  ab  obligatione  legis  Moyfi  , \t 
tamen  non  fine  liberi  a lege  diuina  natUrali 
honefte  viuendi  , &:  feaindum  rationem  , non 
fecundum  carnis  doncupifeentiam.  Ec  hac  oc- 
calione  declarat , lumm.rm  huius  legis  naturalis 
in  lege  charitatis  politam  elTe , & concupifeen- 
tiam  carnis  adiutorio  diuini  fpiritus  elTe  vincen- 
dam , & deinde  fubiungit , Q^uod  fi  fpirita  duci-^ 
mim^mnejlisfublege.  Ac  li  diceret , quamuis  ne- 


A cellarium  Ijt,  Ipjritu  iincerc  conciipifccntiamj 
fton  ideA  cfti&lub]ege,itiqije  Iciupta  mrabii-|-  - 
iis , quia  Ifcx  feripta  in  corde  \ cbis  iufficit , tk  ii-| 
laregiminijimo  A:  obligamini  non  IptciaiiJegis' 
obligatione, aut  monitione  , ide'6  lubmngitJ 
MaiuftjU  autem  fumeperacariiiiy^i.  A^:  fi  diccrct,! 
iam  non  indigetis  lege  nmiilirante  turpitudi-j 
nem  talium  operum , Sc  non  adiuuautc  ad  vin* 
ceiida  illa.  Spiritus  autem  legis  gratis  clare 
monftrat  illa  , 6c  iuuat  ad  ilia  s itanda  : nam  (vt 
adiungitj  Fru^tujjiititus  efi  charitas,^i.  & alij,quOs' 
numerat , & Vt  oftenderet  pcrtedionem  iliorum' 
fru<3imm,  corxliidiiiadutrjiubiiiujihvdirion  ejileXil 
ac  fi  diceret , hac  talia  funt , vt  lege  non  prohi- 
beantur , nec  prohiberi  pc  ftiht , quia  non  potefti 
efledilcordia  inter  Ipintum&.  legem,  vtibicx-' 
ponit  D.Thomaspel  fi  pronomi-n  illud  Huhf-  B.rhom, 
reteratur  ad  perfonam,  optimUs  fehfus  eritj 
B aduerfus  eos.qui  hos  trucius  faciunt , nihil  habet: 
Icnptalex , neepoteft  illos  damnare ; non  foliim- 
quia  faciunt  qis  illa  prscipit*  veruna  etiam  fi' 
alia,  qujcpr^cipit  ,non  faciant,  i ei  etiam  fi  hac' 
ipfa  non  faciant  cx  indudtione  talis  kgis , fed  exi 
fpiritu  fidei, qua  Chrifto  adhircnt,&  propter 
quem  carnem  fuam  crucihxcrum  cum  Mtijs  3c 
concupilcentijs. 

Atque  hunc  feiifum  aperte  indicat  Chryfoft. 
ibi;  nam  poft  illa  verba,  ^uod  p jp.iitu  dtniminty  p chryso 
non  ijiu  fub  lege f eji  hac  tonjc- ftomm. 

quentia\  rcfpondct,  Uaxima  quidem,  & euiiiens.  Ete^, 
nim  qui  jptnium  vt  eponet  habei.pcr  hunc  extinguii  ow-j 
nem  CiinLupi\centiam  ^ porro  qui  Itberuttk  tji  ab  /jk,  mn 
eget  legis  auxiliD,^c.  Etinfrii,  Quanquam  lex  erat  loco 
IpiritusiuxtajuM  vires ,priujquam  jpintm  adutn.reti 
' non  tamen  eb  id  oportet  manere  in  padagogo , rft«t  q/d- 
demmentofub  lege  eramus  t vf  metu  cajUgaremmeon- 
cupijcentias , non  dum  prodito Ipituuinuni  vero  poitea~ 
quam  venit  gratia,  qua  mn  fdum  iubet  ab  iliis  abjtnere, 
fed  etiam  adaltioraprouekt,  & ad  altiorem  Vtta  raiio- 
nem,quid  epus  efi  lige?  Et  influentibus femper 
hunc  renlumproEquitur5&:  verba  illaj  Aduerfus 
huiitfmodi  iwn  tji  /fa,ita  exponit, emm  pr  lipiat 
illi , qui  omnia  in  (e  habeat,  etiam  perjeitam  phtlfophia 
mqg  firamcbariraum  i Et  idem  fere  habet  Theo-  Theodor. 
doret.  6c  clarius  TheophylaiQi.  Hieronymus 
etiam  in  breuioribus  comTnenrarijs  ita  exponit, 

Si  vos Jpiritualtbus  per  omnia  aliibus  occupetis, nonefi  vo- 
bis lex  nece^aria,qua  carnalibus  data  efi.  Er  intfa  circa 
illa  verba:  Aduerfus  huitifmodi  noni  fi  lex,  iddit,  No» 
enim  ifia  prob.buit,  fed  (jr  qui  nouum  non  efi  fub 

veteri  lefiamento.  Similiter  locum  explicat  nolter 
Salmeronin  epiftoia  ad  Galat.difp.j  i.Ncc  con- 
Itra  hanc  expofitionem  obie^ionem  video  ali- 
cuius momenti. 

D Nam  cx  his  facile  expediturobiedio  a Hie- 
ronymo fa<fta.  Nam  Sanefti  veteris  teftamenti, 
qui  ducebantur  fpiritu  gratiae, non  habebant  ii-J' 
lam  pertedtionem  cx  vi  ftatus  illius  temporis, 
feulegis.fcdinfideChrifti venturi, & ideo  ma-^"' 
nebant  fub  lege  quoad  obligationem^  Paulus  au- 
tem loquitur  de  his,  qui  ratione  ftatus, & praeien- 
cis  gratiae  fpiritu  ducuntur : nam  hi  non  funt  fub 
lege  fefipta , eti quoad  obligationem.  liixta 
aliam  vero  expofitionem  dicentur  illi  San<9ii 
antiqus  legis  non  fuifTe  fub  lege , tanquati)  coa- 
Ali  ab  illa  , nec  tanquam  rei  fadi  per  ilia  m j fatis 
autem  dubito,  aii  illos  voluerit  compfchehdere 
Paolus  fub  illa  fentenria.  Chriftus  autem, Do-  » 
minus  longfe  alio  modo  dicitur  faAlusfuiffe  fub 
lege: non  enim  quoad  obligationem fa<5lus fub 
ilia  eft  , fed  quoad  obfertiatioiiem,vt  ex 

^ tcri^r 


•t». 

Solmturob- 

ie&‘toHtcto- 


i6o 


JJb,  I.  De  natura  legis  in  communi. 


B.  Paultii. 
>,  Httten, 


20. 

3 . Obitilio 
hartttcoTum 
ex  loco  Aii 
Ro/nofl  6. 


teria  fubiedia  cft  manifcftum.  Paulum  ver6 
ponderat  Hieronymus , non  fimpUcicer  de  fe 
dixilTe , Vadus  fumfub  lege,  fed  addidilFe,  Iis, qui  fui/ 

Itgefumquaftfub  lege  effem  y cum  i^fe  nonejfem  fubU' 
ge , &c.  vbi  potius  (impliciter  negat , fuiiTe  fefiib 
lege , vtique  quoad  obligationem;  diciccamen  fe 
ftulfe  quali  fub illa , quia  interdum  itaobfeaiauit 
illam,  ac  li  illa  teneretur,  vc  ludxos lucri  faceret. 

Videtur  autem  ibi  Hieronym.in  hoc  squipa- 
rarc Paulo  antiquos  Prophetas, quod  illi  etiam 
nonelTentlimpliciterfub  lege, fed  quali lub le- 
ge j fed  loquendo  confequenter  prior , refponlio 
miidior  eH. 

Denique  ex  didlis  fatis  conflat , quocunque 
modo  a Patribus  tradito  intclligantur  illa  ver-: 
ba,  per  illa  non  excludi  ,^uominus  iulU  noui  te- 
ftamenti , quantumuis  fpiricu  diuino  mouean- 
tur  , fub  lege  aliqua  fint  quoad  obligationem 
cius  ,&  hoc  fupponere  fanctos  omnes  ,qui  di- 
dla  verba  interpretantur.  Imo  ex  eodem  Joco 
Pauli  euidentercoliigitunnam  numeratis  operi- 
bus carnis  concludit.  pudico  vobUfficut  pradixi, 
quoniam, quitalia  agu»e,  regnum  Dei  non  confequemur. 

Certe  fi  lege  aliqua  non  tenerentur  ad  cauenda 
talia  opera , propter  illa  non  amitterent  regnum 
Cxlorum.  Ec  alia  eiufdem  loci  verba  l^atim  pon 
derabimus. 

Tertium  teftimonium  hsreticorum  eft  illud 
adRom.  6.  Non  edis  fub  lege, fed jub gratia.  Qi^, 
verba  recui?duni  fe  fpedaia  eafdem  pollent  ha- 
bere interpretationes , fed  iuxea planum  contex- 
tum alius  eft  fenfus  iliorum  facillimus.  Kam 
Bjfe 'Uh  lege  ^ne  dubio  loquitur  Paulus  de  lege  feripta , & 
kot  loeo^^trrrfub  /^^^,non  ifolum  ibifignificac  elTefubobJiga- 
legis,  quamuishoc  etiam  includat,  feu  fup- 
neUgutertf  . fed  fpecialiccr  exprimit , elTe  fub  imperfe- 
tA  e>/i^j,»j«  «Jtioiie legis prscipientis , & non  itiuantis.  Do- 'n  :denter  ex  his,  qua  in  eodem  capite  fequuntur,  - 

r..s:A.,T. r„.-* .j  -u'  r r-'  ^ Alo- 


A pio  capuis , & in  fine  concluditijiipendium  peccati 

mors ‘.^gratia  autem  Dei  vita  aterna  , conftitiiendo 
ergo  fideles  fub  gratia,  & non  fub  lege  feripta, 
eiufque  imperfecbone,non  dicit  elTe  immunes 
ab  omni  lege , aut  pecata  cis  non  imputari , fi  ea 
committant , fed  eos  excitat  ad  peccata  vitanda, 
quia  gratia  Dei  potentior  elt  illis. 

Quarto  obijeiunt  h^sretici  illa  teftimonia , in 
quibus  libertas  legis  grati*  commendatur,  vt4«OA«5j« 
Gaiat.  2.4.&  5.2.  Corinc.  lacob.  i.  & 
qu*  teftimonia  volunt  intelligi  de  libertate  ab 
omni  legis  obligatione.  H*c  vcr6  falfa 
catio  fpecialicer  deftruit  veritatem  legis  gra- 
ti*, quam  intra  libro  10.  fpecialiter  defende- 
mus, &:  hunc  errorem  expugnabimus.  Etideb 
nunc  breuiter  tefpondemus  , in  primis  ex  illis 
locis  colligi  nonpofie,  in  eis  efle  lermonem  dc 
libertateab  omni  lege,  quia  hoc  in  eis  non  di- 
citur, fed  generarim  eJt  fermo  de  libertate, & 
aliunde  feiifiiseft  ramablurdus,&;  tam  contra- 
rius omni  rationi  6c  pietati , & alijs  feriptura- 
rum  teftimonijs , qu*  docent  obligari  fideles  ad 
vitanda  peccata , & adhonefte  operandum,  vt 
ftacim  per  fe  lic  incredibile  tale  commentum. 

Deinde  addimus, quod  libertas  multiplex  efie 
potert,  Scaferuiciite  peccari, Sc a feruitute timo- 
ris, dc  areatu  pcena:,&  cuiufcunqtie  mali,&  a le- 
gis obligatione, & vel  in  partiailari  \nius  le- 
.gis,  vel  generaliter  omnium: ex  quibus  omni- 
bus hatretici  hunc  poitremum  fenfum  eligunt. 

Dico  autem, ex  eilciem  locis  aperte  conlbre, 
jnonin  hoc  lenfu  fumi  libertatem  Chrifijanam, 
fed  in  aliquo  exalijs. 

1 Nam  ad  Gaiat.  2 . verba  Cunt.  Suhmtroienmt  ex- 
\plor are  libertatem  T2oJ}ram,quam  habemm  in  Chrifto  le-  Expenditur 
^fti,iUuosmfirmtutem  confiat  autem  eui-  ~ 
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fuhdttos,nen,  cuerat  eiiim  Pauliis,  baptizatos  omnes  mortuos 
^IL^***'  peccatis  in  Chrifiojvnde  illos  admonuit. 

gYgo  regnet  peccatam  in  vejiro  mortali  corpore , v< 
obediatiscomupif  entqs  eius'yS)C  infra^  Peccatum  enim 
vobis  non  dominabitur.  Ec  ne  hoc  illis  difficile  vi- 
|derefur.  pro  ratione  adiungit.  Non  enim  efiisfub 
lege , fed  fub  gratia.  Ac  fi  diceret;  non  enim  cftis 
infiatu,in  quo  lex  prsccipicbat  non  concupif- 
cere,  & non  iuuabac , fed  eftis  fub  gratia,  qu*  in- 
terius ad  id  feruandum  moiiet , & exterius  iuiiac. 

Sic  Chryfoft.  ibiHomil.  11.  &Theodor.  ac 
Theophyl.aiunt.  Corpusnoftrum  ante  Chrifii  adueth 
tum  faciledfeccato  expugnari  potuit ; neque  enim  Jpiri- 
tusaderat,qui  fuccurreret^neque  baptifma,quod  mortifi- 
care pojfet,  &c.lex  erat  iubens  tantumynibil  tamen  auxilij 
afferebat,  gratia  vero  & priora  peccata  remittit , & ad 
fumamsmunit.  Eft etiam exprelTa fententia Au- ; 
guftini  lib.  de  Continen.c.  5 . dicentis.  Non  fumus 
fub  lege  bonum  quidem  iubente,  non  tamen  danteffed  fu- 
mus fub  gratia,  quaid,  quod  lexiubet  (vtique quoad 
vnotoXi^)  faeiensnos amare, potefiliberis  imperare.  Et 
lib.deGrat.&Iiber.arbitr.capit.ii.  Non  enim  ejlis 
fub  lege,  fed fubgratiafnon  quialex  mala  ftffcdlquia  fub 
idafunt,  quos  reos  facit  iubendo , non  adiuuando,  gratia 
quippe  adiuuat,vt  legis  qui fque  jit  fadorffwe  quagratUy 
fub  lege  pojitusytantum  erat  legis  auditor.  Eandem  ex- 
poficionem  fequuntur  Anfelm.  Beda,  Adam, 
Caiec.&  bene  Tolet.Pereira.Item  nofter  Salme- 
fon  in  Epillol.ad  Rom.cap.6.dilp.4.  Nec  occur- 
rit difficultas  vlla.  Mimm^ue  eft,  quod  haeretici 
abuti  audeant  hoc  loco,  cum  Paulus  ftatim  quali 
refpondens  eorum  impudenti* , fubiungat.  Qmd 
ergopeccabimus, quoniam  mn  fumus  fub  legefedfub  gra- 
tia4  Abfit.  Etfimilemfentenciamhabetin  princi-* 
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feruitutem  iilam  , ad  quam  fratres  illi  Eibin- 
ci-odufti  volebant  Chriftianos  redigere  , turae liler. 
oblcmationem  legis  Moyfi,  quia  cogebant  Chri-/-«t#^^#|r 
fiianosiudaillare ; ergo  libertas  ilJa,«i«<u»  habe-^!*^^.*^ 
nminChrifolcfu.yitont  de  illa  eft  fermo  in  illo 
loco,  folum  eft  libertas  a iugo  & obligatione| 
legis  Moyli , vt  bene  explicat  Salmeron  ibidem. 

Incap.  autem4.  eiufdem  EpiftoI*  , verba  fune.  Gaiat. 
Itaque  fratres  nonfnmusflijan(illayfedliber£,quali- 
bertate Cbrijlusnos liberauit.  Qu*  verba  funteon- 
clulio  totius  difcurlus,pr*cipue  ab  illis  verbis. Di- 
cite  mihi , qui  fub  lege  vultis  effe , ^c.  quam  oftendit 
fuifie  legem  feniimtis,  & ide6  populum,  cui  da- 
ta eft  fignificatum  efle  per  filium  ancilis ; ergo 
aperte  loquitur  de  libertate  populi-  Chrifiiani, 
iqiiam  habeta  iugo  & feruitute illius. legis.  In  ca.  Gaiat, 
'autem  y.v-erba  funt.  Vos  in  libertatem  vocati  ejlis 
^fratres.  Stacim  vero  declarat  qualis  fit  hac  liber- 
tas, adijeiens.  Tantum  ne  libertatem  in  oac-afionem  de- 
fis r4>  «w.Non  eft  ergo  prophana  libertas,qu*  om- 
jne  iugum  legis  auferat  , & licentiam  pr*beat 
.‘quidlibet  operandi;  fed  eft  libertas  fpiricualis, qua 
jfir,  vc  Ipiritu  ducamur,  &nQn  fimus  fub  lege,  vr 
jftatim  dicitur, S:  iam  explicuimus. 

At  vero  2.  Corinc.  5.  verbafunt.  VhiSpiritns 
iDomini.ibilibertas-j  qu*  fecundum  .fe  fumptapof- 
^ funt  optime  exponi  de  libertate  a feruitute  pecca- 
ti, Sc  de  libertate  ab  fpiritii  timoris  feruilis  ^ & de 
|libercate  a lege  veteri  : nam  Spiritus  Saniei 
'gratia  , & morio  ab  hominibus  his  oneribus, 
jieu  dominis  nosliberat.  Prout  vero  inillolo- 
c6  dicta  funt  a Paulo  inteliigenda,  videntur  de  Ji- 
j bertate  a velamine  obc*carionis ; & duritie  cor- 
dis  , &c  polTunt  extendi  , fimul^ue  intelligi  de 

liber- 


24- 

Explicatur 
locui  Pauli 
Corint . 3 . 
de  licertate 
a velamine 
cheeraf  lenis, 
vel  a feruitu 
te  legite 


Expenditur 
Item  Epijit- 
U iMoti  de 
\tg»  Uberta^ 
IU,  ia  eji\ 
(harttatu. 


X. 


!•  affertio. 
tevindefini 
ti  Uta . o«i 
mutxtur  ob 
ftUm  tem 
foTu  durs 
tionem 
Obiedto, 

^otuthf 
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libertate aftruKucelegis  veteris.  Dixerat  enim.  A 
Vfc[ue  in  hoJurnuM  d/m,  (um  legitur  Mojfes,  velamen 
fojitum  efifuper  cor  ludaorum,  vt  feilicee,  non  vi-j 
deanttelUmentum  illud  lam  effe  euacuatum,  &! 
addic,  velamen  illud  efle  auferendum  ab  illo: 
populo;  Cumcouuerffis  fuent  ad  Dominum^  & fub-i 
dic;  Dominm  autem JpmtUi  efl,  & vbi Jpiritus  Domini,  | 
ibilibertoi,  vtique  ab  illo  velamine.  Nam  fpiritus 
Domini  efl, qui  liberat  a iugo  legis, iicuc  alibi  di>| 
xit:  Si  Jpirituducmwi,non  ejiis  Jub  lege'^  & ide6' 
idem  fpiritus  Domini, qui  talem  dat  libertatem, 
dat  etiam  lumen  ad  cognofeendam  illam , aCj 
fubinde  aufert  velamen,  quod  veritatem  illam 
occulcabat,&tide6condudic;N0j amem  reuelata 
facie^loriaDeijpeculames,&(.  Quod  totum  vnico 
verbo  eleganter  complexus  eft  Chryfoft.  Hom. 

7. dicens;  Ubertatem  autem  dixit,  habita  r atione  pri- 
(lina  feruuHttt.  E t jta  intelligunt  omnes  Catholici 
feriptores.  Neque  efl  curlmertas  fpiritus  intelli- 
gatur  elfe  ab  omnis  legis  obligatione  , quia  nec 
Paulus  hoc  dicit,  nec  pertinet  ad  perfedionem 
vel  dominatum  fpiritus : nam  in  Angelis,  Si.  A* 
damo,&  in  omnibus  iufiis  fuit  fpiritus,  & in  il- 
lis non  fuit  talis  libertas,  vnde  potius  repugnat 
perfed^ioni,  & fani^icati,  ac  dominationi  diuini 
fpiritus. 

Loca  autem  lacob.  i,&  2 .contraipfos  hxreti^ 
cos  conuincunt : nam  in  cap.  i . illam, quam  vo- 
cat icg§m,perfedi*  libertatis,  fupponit,  efTc  ve- 
ram legem  obligantem  ad  opus,  & ideo  conclu- 
dit, illum  fore  beatum,  qui  in  ea  permanferit, 

& fuerit  fador  operist  id  eft;  qui  illam  feruauerit. 
Incap.autem  a.ftgnificar,  per  legem  illam  li- 
bertatis effe  homines  judicandos.  SU  loquimini, 
dicens;  & fic  facite, ficut  per  le^em  libertatis  incipkn-^ 
te$  iudicari:  videtur  amem  loqui  de  lege  charica- 
tis.  quam  paul6  antea, rf^rfftw,vocauerat;  fuppo- 
nitcrgo aperte, ChriftianosefTc  fubie^os  legi. 
Cur  autem  illa  vocet  legem  perfeUam,regalem,SE  q 
libertatU, in  libro  vhimo,  de  lege  gratia;  dilputan-j 
do;,' dicetur. 
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quodeumiex  eile  debeat  rationabilis,  iufta, 
nunquam  praeferibee  certum  terminum  finedu- 
rarionis,  nifi  quia  milio  termino, (eurine tem- 
porisceiTabitvei  iuftitialegis,  velpotiflinia  ra- 
tio,qu£  mouit  iegillacorem  ad  ponendam  illam, 
& ita  nunquam  oritur  proprie  mutatio  ex  folo 
temporis  decurfu.fed  ex  aliqua  alia  mutatione, 
qu*  cum  illo  coniungitnr. 

Secundb  dicendum  eft,mutationem  legis  du- 
pliciter accidere  polfe.  Vno  modo  quali  ab  in 


trinfeco  ex  detedu  materis,  feu  caufs  confer- 
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An  in  lege  feri  pofsit  mutatio,  ^quotuplex  illa  fu? 

EXplicata  natura  legis,  & omnibus  caufis,  & 
effet^buseius,  fbium  fupereft  dicendum  de 
mutatione  legis . Veruncamen  quia  h*c  pro- 

firietas non eltcommunic  omni  legi,  ideo  me- 
iustradlabiturde  lingulis  in  particulari,  in  eis 
declarando,  an  modum  aliquem  mutationis  ad- 
mittant.Hic  ergo  foliim  prxmittemus  quafdam 
generales  regulas,  & explicationes  terminorum, 
vt  facilior  rit  poftea  dodrinain  lingulis  legi- 
bus. Primo  igitur  fupponimus  ex  didis  legem 
indefiniti  latam  de  fe  non  mutari , neque  eius 
obligationem  celTare  propter  lolam  temporis 
diuturnitatem,  ft  alia  caufa  mutationis  non 
interueniat.  Probatur, quia  iexde  fe  perpetua 
eft  jergo  propter  folam  temporis  durationem 
non  mucabicur,nifi  aliunde  tollatur.  Dices, ali- 
quando lex  inuoluic,  feu  praelcnbit  certum  ter- 
minum fux  obligationis.  Refponderur  primo, 
ideo  loquutosnos  fuiflein  aflTercionede  lege  in- 
derinice  lata-  Secundo  addimus,  illud  folum  ha- 
bere locum  in  aliqua  lege  poiitiua  & rarum  ef- 
fe & quafi  prxternaniram  perfed* legis, vt  fu- 
pr  didum  cil,  & ideo  limpliciter  affirmari  pof- 
fe,  moralifer  loquendo  noncelfare  propter  fo-5 
lam  temporis  diuturnitatem.  £0  vei  maxime, 


uancis  Secundb  ab  extruifeco  per  adionem  co- 
trarij  i-genti>.Qua.allertio  non  eft  vniuerfaliterifo/?.  vel  per 
accipienda,  ita  vt  fenluslit  omnem  legem 
mutabilem  his  modis,  quia  non  ita  eft;  aliqud  e ' 1«^“ 
nimeftepotcft  immutabilis, Scaliquapoceii 
tari  vno  mudo,  & non  alio ; folum  ergo  indiri-  Uentr^rjr 
nite  dicimus,  in  lege  habere  locum  illos  duos 
modos  mutationis.  Et  ita  declarari  poteft  pri 
mb , quia  lex  fe  habet  admodum  cuiuldam  acci- 
g dentis , quatenus  eft  in  lubdjtis,vel  illos  obli- 
■ gat , feu  debitores  coniiituit. accidens  autem  illis 
duobus  modis  in  generali  mutari  poteft , aut  de- 
ftrui,  vt  conftat  ex  philofophia,  idem  ergo  erit 
cum  proportione  in  lege.  Secundb  probatur  de- 
clarando in  particulari  vtrumque  niembrum. 

Ratio  prioris  membri  eft , quia  kx  requirit  cau- 
fam  quafi  materialem  , circa  quam  verfetur,  & 
ideo  fi  illa  defit,  cefiabit  obligatio  legis ;vt  fi 
omninb  fubdiri  defint,  cefiabit  obligatio  legis, 
licet  ipfa  pofiit  manere  in  mente  legillatoris ; led 
hxc  mutatio  nihil  ad  moralem  confideratio- 
nem  refert  Habet  etiam  lex  caufam  efficien- 
tem , & ex  hac  parce  folet  effedus  definerc , feu 
mutari  per  fufpenfionem  influxus , feu  non  con- 
feruationemcauf^  efficientis. C^ia  veri  efficiens 
caula  legis , prout  eft  in  fubditis , feu  extra  le- 
gillarorem  , non  eft  nifi  voluntas  Icgiflatoris, 
qus  eadem  perfeutrare  cenfetur  , quamdiu 
contraria  non  interuenit , ideb  mutationem 
legis  ex  parte  caufe  efficientis  comprehendi- 
mus fub  illa,  qux  fit  per adfionem contrariam. 

Denique  habet  lex  caufam  finalem,  & ex  hac 
parce  maxime  cenfetur  lex  cefrare,feu  mutari 
ab  intrinfeco  ex  defedu  caufs  finalis, in  qua  ma- 
xime habet  locum  iUnd.CtJfantecaufa.cefet  effe^ 
ftM^jcap.  Cejyii«m,de  Appellat.  Veruntamen  hic 
modus  mutationis  legis  maxime  habet  locum 
m legibus  poficiuis  humanis,  quia  in  naturali 
non  videtur  habere  locum, & de  diuina  poficiua 
eft  res  fubcontroueriia,  & ideo  in  lingulis  me- 
lius explicabitur  Ratio- vero  alterius  partis  eft, 
quia  lex  accipit  fuum  efTe,  &.  vim  obligandi  per 
voluntatem  legillatoris;  ergo  per  contrariam 
voluntatem  auferri  poterit,  quia  fupponimus 
non  deefie  poteftatem,  cum  illa  fit  eadem  ia.le- 
gifiatore  ad  vtrumqucadtu,fuppoiitacapacicacc 
maceris,  vtmagis  exfequencibusdechrabitur. 

Tertio  dicimus,  hanc  legis  mutatinnem  in- 
terdum cfle,pofre  pure  ablaciuam,  feu  corrupti- 
uamperfe;  aliquando  verb  efie  polfe  per  mo- 
dum generationis  ^nius.quxfit  corruptio  AkZ‘'per  ablauont 
rius. Declaratur,  quiainpnmis.  quoties muratio  illiiis,velpep 
legis  fit  per  folam  mutationem,  vel  deletftium 
cau&  necefiarixad  conferuanonem  eius,  tunc 
elt  mera  celfatio  legis,  per  carentiam  obiiga- 
tioniseius.  abfque  imrodudtione  alterius  obli- 
gationis, fiene  corrumpitur  lumen  pcf  abfen- 
tiam  felis.  Deinde  etiam  fi  tollatur  lexper\o- 
luntatem  contrariam  legifiatoris , qui  vult  le- 
gem cefiare,  tunc  etiam  habet  locum  pura  fub- 
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traaio legis, qaia  non  cft  necelTe  aliam  introduci  A contrarium  \ et  incompofsibile  priori  prtccipi- 
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ad  piionsabiadonem.  Vnde  iicetin  eo  dicatur 
lex  tolli  per  adionem  contrariam  quali  imma- 
nentem, quia  \oluntas  contraria  verfan  potell: 
circa  folam  priuationem  feu  ablationem  legis, 
non  tamen  tollitur  per  mutationem  contrariam 
quali  tranfeuntem,  fed  per  mutationem  pnua- 
tiuam  & abiaciuam  legis^  ita  ergo  latis  coniiat 
priiis  membrum.  Pofterius  autem  locum  habet, 
quando  vna  lex  tollitur  per  introdu<5i:ionem  al- 
terius prioris  repugnantis,  "s  t fi  pr^ceptum  ie- 
iunij  tollatur,  imponendo  praeceptum  comeden- 
di carnem , aut  bis  in  die.  Hic  enim  mutationis 
modus  locum  habet  in  materia  mutabili. quae 
nunc  poteft  elTe  vtilis,  & poftta  nociua^  & tunc 
fi  praecepta  fint  contraria,  necelle  eft,vt  vnum 
excludat  aliud, etiam  fi  id  diredte  non  exprimar, 
quia  non  polTunt  fimul  obligare  leges  contrariae, 
vt  per  fe  notum  efi* 

Quarto,  poteft  haec  mutatio  legis  efie  vniuer- 
falis  vel  particularis  tantiim,  leu  poteft  eiTe  mu- 
tatio fimpliciter , el  fecundum  quid.  Mutatio 
: \ niuerfalis,  & (impliciter  enc,  quando  lex  in  to- 
tum,& fimpliciter  tolliturjid  ett,6c  refpedu  om- 
nium,fed  totius  communitatis, quam' obligabat, 
& refpe^tu  fui  eflc.feu durationis,  qma  fimplici- 
ter  tollitur, ita  vtamplius  iion  redeat.PolTet  au- 
tem fieri  minatio  viiiuerfalis,non  tamen  fimpli- 
citer,  fed  ad  tempus;  fi  pro  aliquo  tempore 
fufpendatur  obligatio  legis  ftatim  reditura  illo 
tranTacfto,  & hanc  vocamus  mutationem  fecun- 
dum quid,  quia  re  vera  lex  non  fimpliciter  tol- 
litur , quandoquidem ; tranUdo  ilio  tempore, 
perfeuerac,  ficut  antea  fine  noua  editione  vel 
promulgatione.  Particularis  autem  mutatio  Hr, 
quando  manente  lege  quoad  vniuerlalem  obii- ! 
gationem  refpe<ftu  communitatis,  aufertur  in 
particulari  refpedu  alicuius  perfonx  (eu  partis 
communitatis , vt  fieri  folet  per  dilpenlationes, 
aut  priuilegia.  Nam  ficut  (upra  diximus,  pofTe 
interdum  ferri  legem  pro  aliqua  communnace, 
excipiendo  partem,  \ el  aliqua  membra,  ex  iufta 
caula;  ita  poft  latam  gemralirer  iegem,  poteft 
fieri  fimilis  exemptio,  & tunc  dicitur  fien  mu- 
tatio aliqua  particularis  in  lege. 

E t iuxta  hanc  diftin<ftionem  lunt  impofit^  va- 
ria: voces  ad  hanc  legis  mutationem  iignuican- 
dam,quas  oportet  breuiter  pra:  oculis  ponere, 
vt  clarius  & expeditius  in  fequentibus  loqui 
poftinius.  Quadam  igitur  verba  funt, qua:  figni- 
ficanc  generalem  &:  abfolutam  mutationem  le- 
gis; alia,  qux  tantum  figiiificaiit  mutationem 
fecundum  quid,  vel  particularem.  Prior  (jgnifi- 
cacur  praecipue  per  verbum  abrogandi,  legem; 
tunc  enim  abrogari  lex  dicitur,  quando  totaliter 
ac  jfimpliciter  aufertur.  Poteft  autem  hoc  hen 
varijs  modis.  Vnuseft  per  fimplicem  ablatio- 
nem legis, quae  poteft  dici  reuocatio  legis,  & in- 
terdum \ocatur  mors  legis,  vt  videbimus  infra 
tractando  de  lege  vereri,  Alius  eft,  quando  non 
foliim  tollitur  lex,  (ed  etiam  \ etatur  cius  obler- 
uatiOj&  dici  poteft  prohibitio  legis,  per  quam 
prior  lex  incipit  elfe  non  (blum  mortua,  fed  et- 
iam mortifera,  vt  de  lege  A’eceri  loquuntur 
Theologi.  Differtque  hic  modus  apraecedenti, 
quia  ille  conliftit  folum  in  ablatione  legis,  8c 
obligationis  eius;hic  vero  prater  illam  priuatio- , 
nem  addit  nouam  legem  prohibentem  id,  quod  j 
per  aliam  prazcipiebacur.  j 

Tertius  modus  effe  poteft,  quando  non  folum 
prohibetur,  quod  prius  pracipiebatur,  fed  etiam 


tur,vt  fi  prius  praicipiebatur  Imaium  tali  hora. 

& poftea  prircipiebatur  oratio  pro  eadem  hora: 
namhocpius elt,  quam  non  pracipcreftuaium, 
quam  prohibere  illud  ; additur  ergo  in  hoc 
tertio  modo  nouum  praceptum  non  lolunidc 
contradictorio  obiedto  ( vt  (ic  dicam ) (edetiam 
decontrario  Poteft  autem  his  duobus  vJtimis 
modis  abrogatio  prioris  legis  fieri  per  aliam  no- 
uam iegem  con  tradidtoriam,  \ el  contrariam;  a- 
liquando  ^ ero  pra:cedir  pura  reuocatio,  6c  po-' 
fteaadditur  noua  prohibitio , vel  nouum  con- 
trarium ptiveeptum.  1 1 quando  fit  priori  modo 
non  poteft  pofterior  lex  fieri,  nili  vel  ab  eodem, 
qui  priorem  toliir,  \ el  a fuperiori  poteftate,  quia 
inferior  non  poteft  refiftere  maiori;  quando  ve- 
ro fit  prohibitio  pofieriori  modo,  potefi  fieri 
ab  inferiori,  quia  iam  fupponit  ablatam  priorem 
iegem,  v t in  abrogatione  legis  veteris  v idere  li- 
cet, & infrafuo  loco  explicabimus.  Denioue 
Soto  addidit  irritationem  legis  tanquam  di- 
ftindtam  ab  abrogatione  legis;  quia  ficut ^o- 
tum  irritari  potelt,  ita  videtur  etiam  lex  polle 
irritari  Veruntamen  in  lege  irritatio  non  vi- 
detur diftindla  ab  abrogatione,  quia  eundem 
effe(ftum  habet.  & folum  per potcftacem  iunl- 
dictionis  fieri  poteft.  Soto  autem  \ocat  fimpli- 
cem  abrogationem  , quando  fit  ab  eodem,  qui 
:legem  tulit,  \ cj  afuccefibre.  qui  tai\,’;uam  idc-m 
reputatur.  Quando  vero  ablatio  legis  fira  /u 
penori,  tunc  \ ocatirrifationem  Sed  hoc  (biun- 
poteft  pertinere  ad  vfum  vocis,  an  vero  inrefii 
aliqua  differentia  infra  circa  legem  humanam 
dicemus. 

j Alia  fune  voces  lignificantes  particularem 
mutationem  Jegi,  inter  quas  prima,  magis  v- 
litata  eft  difpeniatio  legis.  Circa  quam  ocem 
notari  in  primis  debet  origo,  proprietas  eius 
D4tpen(are  enim  in  fua  propria  impofitionv 
idem  ek,  quod  difiribuere  vel  adminiftrare  mu- 
nus aliquod.  habens  coniiinCfam  rerum  necef- 
fanarum  diftnbucionem.  Et  ira  diftributio  ipia 
beneficiorum  Dei,  quarpro  ratione  diuinte  pro' 
'Uidcncuediuerfis  temporibus  fit,  difpenfatio  fo 
lec appellari, \t  pacet  exilio  adEphef  i.Secun- 
du.i.  bmcpl, Citum  cim,  quod propojuit  in  eOiin  dijpenfu- 
tioHeplmtudniis  temporis injiaurare omma  in  tbrijiv. 
Specialiter  autem  folet  in  facraScriptura  vo- 
cari dilpenlator,  qui  in  domo  aliqua  ab  cius  do- 
mino confticuitur,  vt  neceffaria  familia:  difpen 
fet, iuxta  illud  Luc.  12.  ^uis putas  eji fidelis  difpen 
j*itoj',&c.Etitain  veteri  teftamento  folet  nomen 
ddpcnfatoris  temporalis  accipi  pro  illo,  qui  fa- 
miliam alicuius  femporaliteradminiftrat,vt  Ge- 
nef.  4j.  & 44.  di  J,  Reg.  8,  Et  htec acceptio  eft 
valde  V fitata  in  lure  ciuiii  ^.RrffHnftit.  de  Man- 
dato. I.  Vrbana.  ff.  de  vero  fignificat.  & multa  de 
lila  erudite  congerit  BrilTonius. ' 

At  in  nouo  teftamento  ad  alciorem,  fpiricua- 
lem,  fcilicet,  fignificationem,  vox  hic  cranfiata 
eft  ; fignificat  enim  ceconomiim,  feu  miniftrunri 
fpiritualis  domus  Dei,  quae  eft  Ecclelia,  iuxta  ii* 
iud  2 Corinth.4.  SienosexifiimethomOiVt  winijirof 
Chrifii,  dijpenfatores  m^fteriorum  Dei.  & 2 .Pcr.4. 
Shiit  bonidi^enfatores  multiformis  gratia.  Dei.  Vnde 
etiam  ipfa  diftributio  feu  generalis  adminiftra- 
tio  myfteriorum  Dei,  qiii  in  Ecclefia lit,  folet  in 
facra  Scriptura  difpenfatio  appellari,  i.Cor.  9. 
Dijpcnfttio  mihi  credita  efl.Ad  Ephef^.^i  tamen au- 
dfiis  dijpenfationem  Dei,  qua  data  eji  mihi  in  vobis,  ad 
Coi.  I . Cum fadmfum  ego  minifier  fecundu  difpenfor 
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itmm  Ddt-qui  dAta  ejl  mihi-  Sic  eciam  dixit  Ber-  A' 
0.  Bernard  . nard.  ad  Eugenium Jifc.j.  de  Contiderat.  cap. 5. 

] Djjpenfitio  uljijiifierumi»-irctl>uijt,  non  d^iia 

Hinc  ergo  -sficenus  tranllata  elt  hsc  rox"  ad 
iiigniricatidum  particiilarcra  actum  huius  pote*' 
•Itacisadminillratiux  : lic  enim  conciidio  induii' 
Igenfiarum,  diipenlatiocheiauri  Eccleliallici  di-l 
iqicurjlic  eciam.dancur  dirpenfanones 
I ^^iuramenti,  dc  quibus  alijs  locis  dictum  elt.  Ita 

ergoin  prAfenti accommodata  eltvox  difpen-j 
iacionisad  /igniticandam  particularem  mucatio>' 
Jiem  legis,  per  relaxationem  obligationis  eius' 
circa  ^ nam  vel  aliam  perfonam  :ett  emmobli-l 
gacio  legis  .quali  onus  quoddam  diftribuendum 
inter  multos,  & ideo  liberatio  vnius  ab  ilia  obli> 
gatione,  & non  aliorum, ou^^dam  dilpenfarioil- 
^nundeex  |lius  appellata  eil. Nam  qiua  lex  in  communi  po> 
er, nitur,  (S:  in  particulari  perfonapoteit  occurrere 
prta  difptn-  fp-cialis  rario,  veinecellitas,vc  atali  onere exi- 

t^na  fw  ipfit.  * . j , I ...  , . 

inaturjdeo  genus  hoc  mutationis  incerdum-ne' 
cellarium,  aut.  conueniens  cita.  Vnde  dilpenfa- 
tio  tunc  prcprijlfime  Hc, quando  obligatio  le- 
|gis,  qu.r  antea  Sccommunitacsm,  &i  talem  per- 
jlonam  obligabat,  ab  hac  pcrlbna  tollitur,' cum 
t maneat  lex,  communitatem  obligans  circa  ean- 
jdeni  materiam. 

^ ( Aliter  etiam  folet  h.ec  mutatio  fieri  per ' mo- 

Defnuiaiio-  j{dum  comnumitacis  fcu  compenfationis,  qujc  re 
?te  ifgit  eraelt  qi^aidamdilpenlatio,  quia  per  illam  et- 
per  lom  jiam  aufeitur  in  particulari  obligatio  legis,  ca- 
■men  quandonon  tollitur  per  puram  priuatio- 
nem(  vtfic  dicam  )fed  ioco  illius  aliquod  aliud 
onus  imponitur,  vocatur  commutatio  vel  com- 
penlacio,  vc  quando  alicui  relaxatur  iciunium 
cum  onere  recitandi  rofarium,  v el  quid  fimile  &: 
quando  illud  onus , quod  loco  obligationis  le- 
gis ftlbllitulfut*,  pe‘cuniariurn  ell,  poterit  illa  3ici 
redemptio,  ficuc  in  vocis  folet  appellari;  nam' 
quoad  hoc  clj  eadem  ratio,  feruaca  proportione^  q 
Ccidtode  his  vfderf  poliunt,  in, fimili^ixi- 

mus , trikclando  dc  v^to.  Hic  demum  aduerti 
3'  poceft,  (olere  hanc  muta{ioxiejyi  vpeari  nomine 
pemifsiona,  6c  licajijd,  qujE  tar^en  \cces  genera- 
liores funt,  & ideo  (unt  e-xplicand.v.  Permifiio 
enim  non  folum  dicicqr,  qpando  obligatio,  au- 
fertur, fcd  etiam  quando  conninetur,diC>iraula- 
(ur,aut  cum  clfec^is  non  impeditur,  nec  puni- 
tur violator  legis,  & hacc  non  ert  dirpenl^tie;  yt 
per  fc notum ell.  Deusenim multa  prjccepta  fua 
violari  permittit,  in  quibus  non  difpcnla^noji 
ergo  cmnis  permirsio  clt  difpenfatio.fed  difpen- 
fauo  dicipoteilqua;dampernlif^io  ,quia  per  il- 
lam finitur  quis  agere  contra  pr? feriptum  legis, 
non  loliini  impune,  fed  etiam  immaculate.  Sic- 
ut autem  diximus  de  abrogatione,  quod  poteft  q 
fieri, velautercndo  tantum,  veictiam  prohiben- 
do, autpr.tcipiendo  contrarium,  ita  de*bifp'en- 
fatione  dicipotefi.  Nam  interdum  eft  pura,  & 
tunc  habet  modum  pcrniijsiouis^fitper^re  hoc 

foJumrequirirj  interdum  Vefq^pqteft  per  prohi- 
bitionem fieri,  vt  fipra:latus  nohToliim'  auferat 
a fubditoobiigationerii  audiendi  mifiam,  v'.  g. 
fed  etiam  prohibeat  illamaudirc,  ^c.,'?^omen 
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^uid  figm- 


iucmm”""’  laiiiis  patet.quam  nomen  dirpeii; 

fationis ; omnis  enim  dirpenlatio  refie  difitur 
licentia  quatdanijnon  tanicn  omnisiicentia  eft 
dirpenfatio.  Nam  lirpe  per  licentiam  ripn  rela- 
xatur obligatio  legis,  led  folum  eftcircumftan- 
tia  quidam  requilita  inipfa  lege  ad  aflum  beiie 
exercendum,  vc  maximi  ili  religiolis  ftatutis  Vi 
dere  licet.  Nam  religiofus  non  debet  loqui, aut 


exite  domo  line  licentia,  ctini  tamen  illa  datur, 
non  proprie  in  lege  dilpenfatur,  (ed  potius  com* 
pletur  modus  opeiandi  lege  pri(cr/ptus,&  ided 
taJi,  licentia  non  requirit  caufam  ciufdeni  ratio-j 
nis.nec  propriam  poteftatem  itiriftiiiSioHis.red 
alicuius  admmiltrationis, qua  ad  legum  muta-- 
tionem  11011  pertinet. 

His  addenda  eft  inmfrctMo  legis , qtiam  ali- . lo. 
qui  cum  difpeiilatione  contiindur.ifiied  liinc  Ion-  'Dimmine, 
ge  diuetfx,  vtdixilaieJib.6.devoto,cap.p.  nam  '“'"/"'e- 
Ibi diiSa de dilpenlatione  Stunierpiietacione  vo- 
ci  eandem  rationem  habent  in  difpenfatione&  yo,,ni,oi/ 
interpretatione  legis,  & ideo  non  ftintliic  repe- 
tendai  Differt  ergo  interpreiatio-a  difpenfatio- 
ne.qttod  non  tollit  obligationem  legis, led  decla- 
rat,iegem  interdum  non  obligare.  Vnde  difpen- 
fatioa  voluntate  proxime  peiidec,  & gratia,  ac 
liberalitatis  rationem  habet ; interpretatio  in- 
telleftus  potius  eft,  & rationem  iuftitia  iiiuoi- 
uit.  V nde  fi  6at  priuatim,  ad  indicium  prudentis 
pertinetjli  vero  tiat  ex  poceftate,  eft  quali  iiiridi- 
ca  fententia.  Hinc  etiam  interpretatio  non  fo- 
lum  in  particulari  calu,fed  etiam  de  tota  lege  fie- 
ri poteft,  vc  fi  fiat  iiiterptecacio,  quod  lex  fit  iniu- 
fta,&ide6  omnino  non  obliget  ;\el  fi  celTante 
omnino  ratione  legis,  in  vniuerrali  conrequen- 
ter  declaretur;  legis  obligationem  ceffafie,  vera 
fit  interpretatio.bc  tamen  illa  non  dicetur  abro- 
gatio legis,  fed  cognitio,  vel  iiidiciubi'nulJitati.s 
eius.  Ita  ergo  quaiido'inrerprecacio"iegisfit  in 
particulari  peribna  vel  caiii,  quad  in  eo  lex  nclfl 
obliget,  non  poteft  illadici  dilpeniatiq.Qiiocira 
ca  nec  mutaciolegis  dici  poterit,  quia  tunc  non 
niuratiir  lex,  nann  ipfa  de  fe,  eadem,  & eodem 
modo  petfeueraiis,  iiiuenitunion  obligans  pio 
illo  cafu,  quia  vel  fiiis  vetbisillum  non  co.nipre- 
hendit,  vel  a principio  non  fuit  menslegifiaco- 
ris  in  illo,  fcu  pro  illo  obligare.  V nde  interpre- 
tatio in  quadam  figinficaticne  mads  Jlridj di- 
citur illa,  qijE  fit  petllpectaleiii  virtiitem  iqui- 
caiis,  dc  quadtfpucacbiiius  Thomifi  z -2.  q.  i lo. 

Illam^ne  \ ocauicemeiiidationem  legis,  fcu  Epij- 
Kiam  ,iVrift’ot.  5;  Etliifcor,  cap.  10.  non  quia  in 
llege  fuerit  proprius  error,  qui  poftea  per  incer- 
|pretationenremeiidcI,ur,&  ita  lex  exparte  mu- 
|tctur,’letiMicSmi;  emehdatio  legis  quoad  exter- 
nam fp.eciein.&  quo.id  generalem  vigorem  ver- 
JboWimi  Narri  lex  generaliter  loquitiir,&  verbis 
|fiiisnon  poteft  lingulares  cafus  excipere.  & ita 
jinex;erna  Ipecie  ;;idetur  comprejiendere  ali- 
|qu6s,,q.U0s  te  vera  non  copfche^idir,^'quia  hoc 
‘declarat  EpijKia,itle^,cmendatie'.]e£is  dicitur. 

'Atque  hinc  veiam  obiter  colligitur,  jvariatio- 
!ncm,  qui  interdum  contingit  in  oidig^tione  le- 
gis,e,x  -mutatione  yHvariaiione  igjtjrii,  non  , 
elTe  d\fpenfatiQh6min.kgei'Pro^at(ir;quia  pro- 

pria"  'd»fpenratio'le'gis.  'eft  njutatio  eius , hic  'matsr  

autem  non  eft  m.uta);io  .kgisj  fe4'iiat«is;  qua  di  }e^aui‘ 
cft  altp^um  extremum  > a, quo  pendj?;  obligatio. t 
Eft  enini.  obligatio  quafi  reiacio  qusdam , qu« 
pendet  ex  fundamento,  &c  termino, ^ ex  vtri- 
ufqiic^niuratione  poteft  auferri  j quaqdo  ergo 
tollitur  jier  folam  macerise  mutation^n,  tunc 
Jex  non  obligat,  non  quia  ipfa  miketur,.  fed  quia 
ipla  proepcaru  hon  joquitiir.  Vtv.g.  fi  quis  te- 
neatur prorniflum  foIuere,6c  creditor  remittat 
debitum, iam  nori  obligat  lex,  qus prior  obliga- 
bat, non  quia  in  illa  difpehfatum  fit, led  quia 
fubtrada  eft  materia, &fic  de  alijs,  Quodpro 
intelligentia  fegis  hacurafis  eft  notandum , vc 
infra  declarabitur . Ad  difpcnfatioiicni  ergo 
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necelTariumeft,  vt  perfeuerante  materia,  6c  fub- 
iedo  capaci  obligationis  legis, tollatur  obligatio 
ex  parte  ipfius  legis  per  relaxationem  eius.Nam 
li  foliim  lubtrahitur  legi  materia,  \ el  rubietflum, 
circa  quod  pollit  operari,  (eu  obligationem  in- 
ducere ipla  de  Te  eadem  femper  manet,  & ex  Te 
habet,  non  vt  (emper,  & in  omni  cafu  obliget, 
fed  cum  certis  citcunilantijs.Et  hac  ratione  lex 
ieiunandi  obligat  hominum  (anum ; ii  autem 
zgrotet,  delinit  illum  obligare,  non  quia  ipla 
mutetur , fed  quia  moraliter  iam  non  ell  idem 
ifubiednm,  adquod  loquitutlex, 

Obiicies^quia  fupra  dictum  ell, aliquando  fie- 
ri mutationem  in  lege  per  ablationem  caufx: 
talis  autem  videtur  efle  hxc  mutatio.  Refpon- 
deo,  illud  genus  mutationis  folum  contingere, 
quando  omnino  lex  definit  efie  per  lubtraclio  ■ 
nem  totalis  caufz  conferuantis,quia  tunc  tranfit 
de  efle  ad  non  efle,&  ita  mutatur.  Ac  ver6  quan- 
do mutatio  materiz  folum  eflin  particulari  ca- 
(u,tunc  lex  non  definit  eflc,red  tantum  non  obli- 
gat. & ide6  non  mutatur  ipfa  nec  variatur,  quia 
lemper  fuit  ita  confl icuca  V rgebis.idem  dici  pof- 
fe  de  difpenfatione  legis, quia  tunc  eci.im  non  de- 
finit efle.fed  cantum  obligare.  Refpondetur  ne- 
gando fimilitudiiiem ; nam  per  difpenlationem 
mutatur  lex,feu  coanftatur.  plusquam  antea  efi- 
fec;  per  mutationem  autem  materiz  minime, 
quia  a principio  conllituta  efl  circa  calem  mate- 
riam, & cum  talibus  conditionibus,  & non  alio 
modo.  Sicut  prxeepta  afiirmaciua  pro  qnibuf- 
dam  temporibus  obligant,  & non  pro  alijs,  non 


quia  ipfa  mucentur,  fed  quia  funt  a principio  ita 
conllicutz,  & quia  hsc  ell  eorum  natura:  ita  er- 
go in  prxfenti  cogitandum  eli. 

Tandem  folec  alia  mutatio  in  lege  fieri  per 
fufpenlionem  eius,  quam  vocauimus  mutatio- 
nem fecundum  quid,  quia  non  limpliciter  tollit 
legem, fed  lulpendit  effedtum  cius  ad  tempus.  Et 
non  immerito  potefthxc  mutatio  fub  dilpenfa- 
tione  comprehendi.Nam  fi  lufpenfio  illa  liat  cir 
ca  aliquam  perfonam  in  particulari,eli  clara  dif- 
penfacio  temporalis,  & ex  hac  parce  minus  per- 
fedta.  Poteft  autem  interdum  fieri  pro  tota  com- 
municate, 6c  tunc  ex  hac  parte  videtur  habere 
fimilicudinem  cum  abrogatione,  tamen  quia 
nonfimpliciter  tollit  legem,  fed  ad  tempus  fuf- 
pendit  obligationem  eius . dicitur  tantum  fuf- 
penfio.  Poteli  autem  hzc  fulpenfio  accidere  ali- 
quando per  folam  interpretationem  & tunc  ad 
Epi|kiam  pertinet:  interdum  vero  a fuperiore 
concedi  poteli  talis  relaxatio  toti  communicati 
probreui  tempore,  vel  etiam  pro  vno  tantum 
adiu,  ad  faciendum  aliquod  opus  feruilein  tali 
die  fello,  propter  lpecialemcaufam,&  tunc  ta- 
lis fufpcnfio  difpenfacio  dici  poteli.  Atque  hac 
fufltcianc  de  fignificacione  vocum , in  quibus 
fupponimus,  mutationes  illis  vocibus  fignifica- 
tas  in  legibus  efle  poflibilesiquomodo autem  ad 
lingulas  leges  applicand*  fint,  & perquascau 
fas  fieri  polii nt,  in  fequencibus  libris  explican- 
dumell,  & ideo  de  lege  in  communi  hadlenu: 
didum  fit. 
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LIBER  1 1. 

de  lege  ae  terna, 

ET  NATVRALI, 

AC  IVRE  ^ENTIVM. 

G S T tractatio- j A eft  aftus  impcrij^  r^ugnat  «utem  dfe  impe- 
nem  de  lege  in  tium.nili  lic  aliquis,  cunmpemur  Mtnor  etiam 
communi  fcquituri 
V t ad  lingulas  fpe- 
cie& legum  defcen- 
damus , inter  quas 
pnmu  locum  ob- 
tinet lex  arcerna 
propter  fuam  dig- 
nitatem & excel- 
lentiam,& quia  ert 
legum  omnium  fons,  & origo  De  illayeio  bre- 
uius  differemus, qu^m  dealjjs,quiarcfpe(^Ej  ho- 
minum non  ita  applkatur  per  fe  ipfam  ad  fum, 
feu  munus  legis, licm  alta:,  & quia  magnaex 
parce  (olet  contundi  cum  prouidencia  diuina.  de 
qua  in  i .p.ex  inltituto  difpucatur.Cum  lege  au- 
tem a:terua  naturalem  coniungimus.tum  ad  hu- 


us  libri  complemeiitun^*  tum  etiamquia  natu-  6 nulla  eff  lex  sterna. 


probatur,  quia  ab  sterno  Iblum  fuit  Deus,  cui 
lex  imponi  non  poteft,  licuc  nec  imperium.  Se-  Sttundum. 
cudo,  quia  hac  ratione  ab  sterno  no  luit  domi- 
nium,  nec  iutifdi<^io,  nec  gubernatio,  qua  non 
erant  quibu^  dominaretur  Deus, vel  quos  guber- 
naret^ fed  lex  eff  ai^us gubernationis  & domi- 
ni), feu  iurifdidtionisjergo  eadem  ratione  non 
potuit  effe  aterna  Tcrti6,de  ratione  legis  ell  Ttrtium, 
Ipromulgatio.vt  diximus,  iedabsterno  non  po 
jtuireffcpromulgat.o,  quia i-on erat  aii  promul- 
garetur, neque  intra  Deum  folum  potuit  pro- 
jmulgarijcrgo.  Quart6  fi  effet  aliqua  lex  sterna, 
l&fimplicicer&abfolute  neceffaria,  & immuta- 
bilis, quia  nihilCi  sternum,  nili  quod  (Implici- 
ter neceffarium  eft.fcd nulla  iexeft  per  fe, & 
abfolut^  neceffaria,  vt  fupr^  di^um  efi^ergo 


rali»  lex  elt  prima  earum  , per  quas  lex  sterna 
nobis  applicatur  feu  mnoteicit,6s.  quia  differunt 
unquam  lex  per  enentiam,&  per  participatio- 
nem, \el(vt  iic dicam) canquam  fignum&Hg- 
nihcamm , . t deciarabimus>Sumimus  autem  hic 
legem  naturalem  vi  contmccur  in  folo 

iu.iiine  naturali ; nam  illa,  quseff  connacuralis 
gratis, feu  Bdei,  fimplicicer  fupernaturalis  eii,  & 
uiiratradUndo  de  lege  gratis  confequenter  ex- 
plicabitur, licet  cum  proportione  pofime  adii- 
am  applicari,  qus  de  lege  naturali  dicemus. 
Circa  quam  aduerto,  dupliciter  effe  hominibus 
propoticam,  prms  per  naturale  lumen  rationis^ 
Secundo  per  legem  decalogi  in  tabulis  Molaicis 
fcriptam,  & ideo  D.Thomam  de  lege  naturali 
fub  priori  ratione fpe<^ata  difputaffe  i.  a.  q.  94. 
fubpofteriori  autem  in  q.  100. 

Sedqaia  lex  ilU  feripea  in  tabulis,  reipfa  non 
eff  alia  quoad  fublUnciaiem  obligationem  a le-j 
ge  nataraTi,  cuius  tblam  maiorem  notitiam  con-j 
rulit  lUa  feripea:  ideo  in  prsfenri  comprehende-' 
muS'pmnia.qus  ad  il  lam  legem  pertinent:  quid 
ero  jlli  adiun6lum  Iic  ex  lege  veteri,  ^ el  quoad 
pcein^m , vel  quoad  aliquas  circunffancias,  vel 
quoad  augmentum  ahciuus  obligationis , dice- 
muspoftea  de  lege  veteri  dirputando,&  ibi  con- 
Icqueiiter  videbimus.an  fecundum  aliquam  ra- 
tionem lex  illa  decalogi  ceffauerit,  vel  adhuc 
duret.  Denique  quiauis  gent.umpropinquifii- 
mumeff  legi  naturali,  illud  etiam  in  huius  libii 
tine  declarabimus. 

CAPVT  r 

Virum  jit  aUqua  lex  atertm,  & qu£ fit  ehu  mcefiitdi. 

RAtio  dubitandi  eff,  quia  Icxneceffario  re- 
quirit aliquem,  cui  pofiic  imponi, led  ab  s- 
terno  non  fuit  aliquis  capax  legis;,  ergo  nec  lex 
aliqua  a:tcrna  effe  potuit.  Maior  patet,  quia  lex 


^udrtum. 


Nihilominus  communis  fententia  Theolo* 

'gorum  eff,  dari  in  Deo  legem  quandam  ster-  ■fger» 
nam.  IradocetD  Thom.  i.a.q-pi-art.i  & yj. 
per  totam,  & ibi  Caietan.Soto,&  ali).  Vincent; 


Beluae  in CpccuLmoral  part.2,d\ft.t.Alenrj.p./e»rf»X,j  tft 
q.26.M.i.Antonin  I part.cit.ii  cap.2.44*&  ^ 
tit.i2  aprincip.Turrecr  Ormes Icges^d  i 

& fumiturexAuguftin.  iibr  de  Vera  Religioii. 
cap  ^o.  & lib.i.deLiber.arbicr.  cap.5.  & 6.6^  AUnf 
libr. 22. contraFaiiff.  cap.  27.  Quin  eciamCi-  Anun 
cer.  libr.  I.& 2.  deLegb.  hanc  legem  maxime 
pradicat,  &afapiei]tifsimis  Philolophis  cogni- 
tam  fiiiffe  his  verbis  confirmat.  lUnc  video  fapen- 
tifiiniorum  fuijfc  fententiam,  kgem  neque  hominum  *>»- 
■^enijs  excogitat aminequeficitun  aliquod  effe  poputofiiWy 
fedaternum  quiddam, quod  vmuerfam  mundum  regeret » 
imperandiiprohibendique  fapientia.  Ita  principem  legent 
' tUanii  vltimam  mentem  effe  dicebam  omnia  radonCy 
\aut  cogentii, aut  vetantis  Dfi.PIato  etiam  in  Timsa  fUto 
Iquacucrleges  diffinguens,  primam  vocat  diui-* 
nam,  per  quam  plane  hanc  sternam  intelhgit, 
perquam  mundum  Deu$gubernac,\  eidem  cra- 
dicDialog  10.  deLegib. 

Probat  autem  D.Thom.hanc  vcritarem,qui» 
neceffe  eff, in  Deo  ipfo  afiquam  lege.&  hsc  noA 
poceff  effe  nifi  xterna  j ergo  neceffe  eft  effe  iit 
mundo  aliquam  legem  .iternam.  Miner  fuppb-" 
nitur,  quia  Deus  eff  immutabilis,  & nihil  poteft 
ilJiaduenire  de  nouo  Maior  autem  pacec.quia 
ciim  Deus-habMt  prouidentiam,in  eoneceffario 
fupponitur  sterriaTqusdam  ratio  praedica  totius 
dirpofitioms&  gubernationis  vniuerli,  iuxea  il- 
lud Boet.  I . de  Confol.O  gai  perpetua  mundum  ra- 
itione  gubernas,  ergo  illa  ratio  Dei  xterna  habet 
veram  rationem  legis,  quia  vt  dixit  Ifid,  1.  Ety- 
mol.  ca.de  Ic-ge.  Sirationelex cor^at,tex eritomne^ 
quod  ratione  conftiterit- Confirmati  poreff  cx  Aug 
quia  omnis  lex  humana  mutabiliseft.  & defe- 
dum,  ac  errorem  poceff^  ergo  fupponic  ne- 
ceffarib  aliquam  legem  immutabilem,  perqui. 
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A luntateconlillit,  vt  dixi.ht  fi  iihperium  vocetur 

el  indicium  de  agendis,  etiam  hoc 
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ftabiliatur,&  qbaH  iAcri(urctur,  vt  per  conformi- 
tatem  ad  illam  rec^  Hac,  qu2  non  elt,  niii  lex  xt 
terna.  Denique  omnis  lex  participata fupponic 
legem  per  clfenciam^  fed  lex  per  elTentiam  xter- 
nacft:crgo.  " . 

Dicet  vero  aliquis^  his  diTcurlibusfolum  pro- 
bari, elTe  in  Deo  rationem  acernam  agendoru; 
quam  prouidcntiam  vocamus  j non  tamen  pro- 
bari illam  fuilTe  ab  xterno  proprle^legem.  Quia 
prouidentia  dicit  refpe^tum  xtcrnum^lex  autem 
temporalem,  vc  argumenta  in  principio  fada  o- 
ftendere  videtur.  Vndeilla  xterna  ratio  adfum- 
mum  dici  poterit  lex  quaH  materialiter, quoad 
adtum  illum  voluntatis  vel  ihtellecaus  diumi, 
cftlexj  non  vero  formalicer  quoad  propria  de- 
nominationem le^is,&  conditiones  omnes  ad 
legemrequiHtas.Srcutcreatioadliua  poted  dici 
xterna  materialiter  quoad a<^um  Dei.  non  vero 
formaliter  & fitnpliciter.vc  creatio  ell^  idemque 
e(l  de  potellate  dominandi, & Hmilibus.Ac  vero 
D .Thom.d.q.p  i .art.  i .ad  i .fiiftincc.illam  legem 
etiam  formaliceri&fub  ratione  legis  elTe  acer- 
nam, quia  if[e  concepw  durniu  &mm  tegu  habet  ra^ 
tionem  legis  aterna,  fecundum  quod  a Deo  ordinatur  ad 
gubernationem  rerum  ah  ipfopracognitarum.Ssd  licet 
O.Tbom.redle  dicat, rationem  rerum  facienda- 
rum in  Deo  e/][externam,&  habere  rationem 
idex,non  tamen  declarat,  quomodo  etiam  ab  x- 
terno  habeat  rationem  legis,  nec  in  quo  differat 
fub  ratione  idex,nec  difficultatibus  poiitis  vide- 
tur plane  fatisfacere. 

Vtergo  nonfic  tantumde  nomine  quxftio, 
videndum  fupereffiquid  in  redarum  lic,  8c  quid 
pp/lTc  effe  in  vfu  vodim,  & qiix  ratio  huius  lo- 
quqtionis  fimpliciter  reddi  pofsit.  Diffinguamus 
ergo  in  lege  duplicem  Hatum,  vtius  ell,  que  ha- 
b^t  ih  internadifpofitioneleginatoris,  quatenus 
in  plance  eius  iam  illa  lex  deferipea  ell,  6ceius 
aofolucodecretotac  firma  voluntate  flabilita.  A- 
Ii,us  ftatus  eft,  quem  habet  lex  exterius  conftitu- 
ca,  Sc  fubdicis  propofita.  Priori  modo  manifeflu 
e^.daninDeoli^gemxternana,  & hoc  probant 
rationes  prover^  fencencia  addudtx.  Pofteriori 
autem  modo  sque  certum  efl,  nbh  habuilfe  le- 
gem Dei  hunc  fecundum  ftatum  abxternojSc 
hoc  probant  rationes  dubitandi  in  principio  po- 
^t|B,vc  ex  earum  refponlion^  ampiius  patebit.  1- 
tem  lex  priori  modo  fumpea  eit  adus  imma- 
nens, vndepo.feft  effe  xcernus  in  Deo,  etiam  li 
dicat  refpcdum  ,adeffedum  temporalcmj  ficuc 
^rxdellinatio  y'el  prouidentia^lex  autem  poile-^ 
fiorl  modo  includit  adumtranfeuntem  refpc- 
&u  Dei;  nam  licet  pofsic  illa  lex  xterna  Dei, qua- 
tenus propria  fex  eft,  proponi  fubdicis  peractus 
immanentes  eorum  •,  tamen  illimet  adus  fune 
‘externi  refpe<ftuDei,  & neceffario  funt  tempo- 
rales,& ide6  lex  non  poteft  effe  xterna  quoad  il- 
lum fecundum  ftatum.  Quod  fi  aliquis  contedat 
de  verbis  dicens,  legem,  in  illo  priori  ftatunon 
effe  legem, quia.noo  eft  laca,red  ferenda. Relpon- 
deo  in  primis,  non  effe  de  vocibus  contenden- 
dumuiam  vt  ita  fimpliciter  appelletur, fufficit  v- 
fijs  S-andorum  & fapientum  in  tali  materia  De- 
inde poteft  optima  ratio  illius  appellationis  red- 
di, qua  etiam  oftendacur.  illam  legem  in  eo  ftatu 
hon  effecantum  ferendam, fed  ex  aternitateeffe 
filo  modo  latam,  vtrefpondendo  adargumcntal 
conftabic. 

Ad  primum  ergo  rerpondetur.  quod  ficiit  di-! 
uinavoluntas  xternaeft,  ita&  imperium.-nam 
imperium  quoad  fubftantiam Tuam  in  ipfavo-' 


ipfa  ratio,  ^ 

fuitxterniim  in  mente  Dei.  Petitur  aurem  in  il- 
lo argumencojan  lex  illa  xterna, fit  aliquo  modo 
'refpetftu  ipnurmecDei,idefV.an  fit  aliquo  modo 
Imenfura  regula  actuum  voiuntatisduiinx,  de 
Iquo  dicemus  m capite  (equenti.Ad  fecundum  Adfirundii 
'rcfpondctur,  adtunidomina4idi  ^gubernandi, 

|effeabtum  tranfeuntem,Sc  proprium  dominium 
dicere  relationem  ad  rcabtu  exirtenceni,&;  ideb 
denominationes,  qux  ab  his  adtibus  fumuntur 
effe  temporales.  Atverb  lex,  vtlic,  nonneceffa- 
rio  dicit  a(5tum  tranfeuntem,  prxfercim  refpe- 
(ftu  Dei,  quia  in  illo  primo  ftatu,  qui  eft  veiuti 
fubitantiaiis,  fufficientur  faluatur  in  aftu  im- 
manente, \c  declaratum  eft. 

Tertium  argumentum  varifeToluitur, quidam  7- 
dicunt  legem  illam  xternam  non  dici  legem  re-  serttum 
fpedu  creaturarum,  vel  hominum,  quia  non  eft 
imperium  illis  impoficum,  fed  effe  refpebtu  a-  rt^penito. 
6tuum  Dei  ad  extra,  quia  eft  regula  & menfura 
omnium,  qux  a Deo  hunc,  luxta  quam  expoii-! 
tionem  lex  illa  non  eft  iex  morum(vt  fic  dicam} 
fedartiticiorum : nam  omnia,  qux  a Deo  fiunc, 
comparantur  ad  illum,  canquam  artefadta  ad  ar- 
tificem. Vndeficut  idea  artificis  dici  poteft  lex, 
quam  ipfefibiprxfcribit,  vc  iuxta  illam  arcefa- 
dfa  producat,  ita  hxc  lex  xterna  eft,  qua  Deus  vt 
fupremus  artifex  omnia  condere ftacuit  ex  xter- 
nirace. Quapropter  ceffat  ratio  de  promulgatio- 
ne, nam  hxc  eft  neceffaria  in  lege  morum,  non 
iniege  arcificiorumjimo  etiam  ceffanc  alix  ra- 
tionesjnam  hxc  non  eft  lex,  qux  Imponitur  fub- 
ditis.nec  pertinet  ad  gubernationem.  Hxc  vcr6  Excluditur 
expofitio  non  placer.  Tum  quia  eft  contra  men*i,yj«r«mo^«- 
temAuguftini,  & Theologorum,  imo  & Cice^ 
ronis , 6c  Philofophorum  : omnes  en  im  aperte 
loquuntur  de  lege,  qux  eft  menfura  aAionum 
humanarum,  & exemplar  omnium  legum , qux 
fune  in  mentibus  hominiim/vel  ab  iilis  emanare 
poffunt,  Hue  plura  inchidatilla  lex  xterna,  fiue 
non, quod  intra  videbimus.Tum  etiam  quia  illa 
appellatio  valde  metaphorica  eft,&  impercinens 
euetpro  maceria  de  legibus,  ratione  foliusme- 
taphoricx  fignificationis,  cum  res  ipfa,  qux  fub 
illa  metaphora  intenditur,  nihil  aliud  fit  neca- 
lium  reip^blum  dicat, quam  idearum,  de  quibus 
in  1.  p.  difputatur,  tum  quia  ficuc  prouidentia 
dicit  refpe^um  ad  res  prouifas,  & nihilominus 
poteft  effe  xterna.  licet  res  prouifx  temporales 
lint,  ita  etiam  iex  poteft  dicere  habitudinem  ad 
fubdicos,&  effe' xterna. 

Vnde  Alenf.fupra  aliterrefpondetex  Ifidor. 
libr.  2.  Etyihol.  legem  vno  mododicia  legen-  Re/ponjio  A- 
do,bc  alio  Migando,&  priori  modo  legem  Dei  *d  ar. 
effe  xternam,  quia  in  mente  cius  legebaturife-^"^^”'**’” 
eundo  autem  modo  non  effe  xternam,  & fub  e; 
tantiimratione  indigere  promulgatione.  Quod 
fi  inftes , quia  iex , qux  non  ligat,  non  meretur 
nomen  legis:  Rcfpondec  in  lumma,  ad  rationem 
legis  fatis  effe,  quod  defevim  habeat  ligandi, 
licet  nondumaduliget,  quia  nondum  eft  appli- 
cata. Quxdodr^afortaffe  eft  vera,  non  tamen 
pereamfufficienter  folui  videtur  argumentum 
de  promulgatione,  quia  vel  negandum  eft  pro- 
mulgationem effe  neceffariam  adeffe  legis,  fed 
tantum  ad  effedum  legis , qui  eft  ligare,  quod 
videtur effecontracommunem  legis  definitio- 
nem, vel  certe  non  explicatur,  quomodo  illa  lex 
fic  veralexfine  promulgatione.  Quod  vero  ibi 
fupponit  Alcnf.  de  duplici  Etymologia  legis, 
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illam  , qu*  cll  a legendo , & non  in  illa  fignihca-^ 
'tionemctaphorica,fod  magis  propria  jfed  parum 
refert, vade  vox  lit  fumpca,  quia  non  fufHcit, 
quod  etymologia  legis  pollit  alicui  rei  applicari, 
vt  illa  limplicircr  dicatur  lex. 

Tcrtid  igitur  D.  Thom.  fupta  ad  2.  conatur 
explicare  , quomodo  in  illa  lege  non  defuerit 
/»»«*D.i>i'fl-'aterna promulgatio.  Nam  promulgatio,  inquit, 
fit&  verbo . 8t  feripto,  & vtroque  modo  lex  illa 
habuit  promulgationem  ex  parce  Dei  promul- 
gantis,quia  Sc  verbum  Dei  eit «ternum,  fic  ferip- 
tura  libri  vit*  ell:  «terna.  Sed  contra  primum 
obijeiunt  aliqui, quia  produdtib  verbi  non  eft  per 
le  neceffaria  ad  legem  Dei, quia  eftpcrfonalis, 
non  ellentialis , & quia  alias  folus  Pater  promul- 
gafletlcgem,  & elTet  legillator.  Contrafecun- 
dum  etiam  obijeitur,  quia  parum  refert  feriptura 
inrcicntiaDeiadpromuigacionem,  (i  illa  non  in-  3 
noteicit.nec  potell  innocefeere  rubditis',nam  pro- 
mulgatio fiendebet  his, quibus  lex  imponitur^at 
illa  feriptura  a nemine  legi  potuit  ab  «terno , nec 
fuit  ab  «ternoaliquis,  cui  illa  lex  promulgare- 
tur. Nec  fatisfacit.quodD. Thom.  ad  I.  aic.luifle 
tunc  creaturas  inpr«cognitionediuina,quia  pro-' 
mulgatio  non  fit  creaturis  obieiiiub  prscogni- 
tis,  ledinfeexillemibus,alioquietiarti  lex  Moy- 
ii,&.lexgrati«  ab  «terno  fuiffet  promulgata , dc 
ita  elTct  lex  «terna. 

Sed  prima  obie^io  paruitt  bbflatjtum  quia 
quod  D.Thomas  dicit  de  promulgatione,  in 
jVerbointelligi  poteftper  appropriationem,  non 
•per  proprietatem, ficuc  dicuntur  ide«  cite  in  ver- 
|bo,&ita  ipfemet  D.Thomas  explicauit,qui  con- 
ifequenfer  fentit  fecundum  proprietatem  debere 
inceliigi  de  verbo  quoad  conceptum  elTentia- 
lem,cumetiamquianoneff  de  ratione  iegis^vt'^ 
hmul  promulgetur  verbo  prolato  &:lcripco,fed 
feriptum poblice  expofitum  fufficitj  D.Thpm. 
autem  ad  dodirins  abundantiam , elegantiam' 
voluit  vtrumque  modum  in  Deo  explicare.  Vn- 
denonefl  inconueniens  ,quod  vnus  modus  iit 
perfonalis,  & alter  eilentialis.  N ec  inde  fequitur, 
folum  Patrem  cflelegillatorcm.YcI  promulgare, 
quia  ad  vtrumque  lumcic  modus  ellentialis.  Ad 
aliam  obiedionem  tacite  refpondec  D -T  ho  mas, 
addens  limitationem,  qu6d  illa  lex  habet  pro- 
mulgationem ex  D»,  &fubiungeiis.  Sed  ex 
parte  creatura  audientis  ,feii  inficientis  non  potejl  tjfe 
promulgatio  aterna,  Vnde  quod  dicit  infolutione 
adi.de  aeatiiris  pr«cognicis  ex  «ternicace , non 
e(l, quia  putet  ilJam  cxillentiam  obiediuam  crea- 
turarumin«ternitatefufficere,  vt  ex  parce  illa- 
rum Hat  «terna  promulgatio , fed  \ t declarat  ex 
partcDeipotuilTe  tunc  liatui  legem,  per  quam 
tlitur«  creatur*  eflenc  giibcrnand*. 

Exhac  ver6do6friua  D.  Thom- aperte  con- 
cluditur , iuxta  mentem  eius  de  ratione  huius  le- 
gis «cern*  non  elfe  promulgationem  adlu  fa 
ifam fubditis  fcdiufficere5vt exparte legitlaroris 
iam  fic  fai^aprofuo  tempore. Etrq.vcraidem  fuit 
fenfus  Aleniis  & mihivid.tiir  verum.  Addeque 
effe  lingulare  in  illa  lege : nam  cenfetur  confum- 
mata  & perfeda  eoipfo.quod  in  mente  legillato- 
nsftabilitaeft;ali«  verolegesnon  cordpmman- 
tur  donec  a<5i:u  promuig.mcur  Ratio  autem  reddi 
poteft , quia  decretum  Dei  «ternum  immutabile 
el,&  fine  vlla  fui  mutatione  pro  fuo  tempore 
obligat-,  decretum  autem  hominis  mutabile  ellj 
vnde  quamdiu  non  promulgatur  per  medum  le- 
gis,femperfe  habet  potius  per  modum  propofiti 
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ferendi  iegem,quam  per  modum legis-fiCmiter 
ftabilit«5ilat«.  Vndein haciege  «terna  perle 
loquendo,  nulla  alia  publica  pruniulgatio  requi- 
ritur , vtadu  obliget , fed  foium  quod  \ emat  in 
notitiam  fubditis  vnde  11  per  internam  reuelatio- 
nem  nobis  innotcleeree  diuin«  voluntatis  decre- 
tum, fulficeret  ad  obligandum , quod  non  ita  eft 
in  lege  hominis. nam  lich  lubditus  fciat.iam  elTe 
feriptam  appd  Regem,  non  obligatur  illa,  donec 
promulgetur.  Ordinaneautem  Deus  non  obli- 
gat homines  per  legem  acernam , nifimediante 
aliqua  exteriori  i ege,qus  iit  illius  participatio,  6c 
figniHc.itio,  & ita  quando  alia  leges  pronuiJgj 
ciu'  hominibus,  promulgatur  ad  extra  Ux  ipla 
«terna  5 ideo^ue  in  illa  . \ c «terna  elhnon  habet 
locum  propria  promulgatio.  In  quarto  argu- 
mento petitur , an  hac  lex  «terna  ponenda  fit  in 
aiftibusIiberisDei,  el  in necelTar.js.Sed  hqctra- 
(ftabitur  cooiniodius  in  capite  tertio. 

CAPVT  Ii. 

fit  materia  proxima  legis  aternt,  (eu  qui 
aclut  ah  ilia  imperentur,  jeu  regantur > 

Diximus , legem  «ternam  effe  explican 
dum,  lequitur  quid  fit  ; quia  ver6  omnis 
lex  eft  menhira  aliquorum  adluum , quosrcipicit 
vt  materiam  , obie6tum  , hoc  etiam  in  le- 
ge «terna  obferuari  necclfe  eft,  & ide^  ad  ex- 
plicandum quid  illa  fit  , commodum  eft  pfius 
declarare  materiam , in  quam  cadit : nam  com- 
paratur ad  illam  per  modum  obieifti  *.  omnis  au- 
tem aiftus  per  fuum  obiedum  conuenienter  ex- 
plicatur. Tres  autem  funt  ordines  , feu  genera 
aiftuum,  de  quibus  dubitari  poteft,  an  per  illam 
legem menfurentur,  Primum, & fupremum  eft 
aliquorum  a(ftuum  ipiiufmet  Dei  , Sc  manen- 
tium intra  ipfum  , Icilicet  a(§feus  liberi  diuin«  vo- 
luntatis',fecundum,  6c  infimum  eft  acftionym  in- 
feriorum agentium  naturalium , & ratione  ca- 
rentium j tertium  eft  adtuum  liberorum  creatu- 
rarum iiitellec^ialium,  &;  de  finguUs  breuiter 
dicemus. 

Primb  ergo  dubitari  poteft , an  lex  «terna  fit 
regula  aduiim  diuinorum  ad  intra.  Et  vt  cer- 
ta ab  incertis  feparemus,  lupponimus,  aiftus  di-W'^  regula 
uimintelU^us.Sc  voluntatis,  proutcirca  Deum 
ipfum  verfantur , 6c  non  dicunt  habitudinem  ad  ^„,^4 
crcaruras,.vc  iucuras,  non  cadere  fuh  legem  xiQt-  .Reioluthne 
nam, necpa' illam  regulari,  nftfentit  D.  Tho- 
mas  dieft.  q.  93  ■ arr.4.  Aienf.  fupra  , 

Do^tores  , qui  hanc  legem  requirunt  propter'^ 
diuinam  prouidcntiam,  ita  . efere  cum  illacoin- 
cidere  cenfeam  rdiuina  autem  prouidentia  cir- 
ca opera  Dei  verfatur  , non  circa  Deum  ip- 
(um  fecundum  fe.  Vnde  generatio  «terna  filij 
Dei , vel  produiftio  Spiritus  Sandti , non  cadunt 
fiib  legem, quia  funt  omnino  naturales,  ^ non  ex 
diredicneaut  morione,  qu«pr«cedat  per  diifta- 
men  rationis  , vcl  applicationem  \:oJunratis 
qusmotio  pertinet  ad  rationem  legis,  &eadem 
ratione  nec  amor , quo  Deus  fe  amat , eft  ex  lege 
^rerna  ftd  ex  natura. Ratio  ver6  eft, quia  lex  non 
eft  de  rcbusper  fcjSc  ab  intrinfeco  neceffarij',qu« 
non  indigent  regula  .fed  ab  intrinfeco  habent 
certum  effendi  modum,  Sc  per  fe  re<ft«  funt-  Dif- 
ficultas ergolbiumeft  de  a(3:ibus  lib  ris  qui  in 
Deo  funt , Sc  quatenus  liberi  fim.t . morales  dici 
pofliintiquatenus  verb  funt  operatiui  ad  extra, 
dicipofluncarcificiofi. 
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I3.  1 1.  De  lege  <eierna,  naturali,  ac  lure  gentium. 


^ 

Dici  ergo  vel  cogitari  potcft,  legern  sceiiiam  A nienseflejid  autem,  quod  eft  iniuflum . & inde- 
fub  vtraque  ratione  eiremenfuriaai,  ac  regulam'  cens, no  cadere  in  eius  voluntatem,  non  propter 

— * — legem.fedquia  non  pcrtinec  ad eius libertatem,  j 

Ratione  declaratur  , quia  lex  illa  intelligew 
returvtpofitiua  , vel  vt  naturalis  j neutro  autem 
modo  intelligi  poteft  • ergo.  Probatur  minor 
quoad  priorem  partem; quia  lex  pofitiuaeft il- 
la, quse  ponitur  per  liberam  voluntatem  alicu- 
ius potentis  prsecipere  , & fuo  praccpro  , fcii 
voluntate  obligare  eum  ,cuilex imponitur ',rcd 
Deus  non  habet  fuperiorem , neque  fe  ipfum 
per  modum  prscepti  & legis  obligare  poteft; 
quia  non  eft  libi  fuperior;ergo  nullo  medo  eft 
capax  politius  legis.  ConBrmatur , quia  relpe-*! 
(ftu  Dei  nihil  eft  malum , quia  prohibitum , liue 
in  faciendo , liue  in  omittendo,  qiiiaquantumuis 
aliquid  ponatur  effe  prohibitum,  li  Deus  con- 
trarium faciat,  bonum  erit,  quiaeftaprima  reguJ 
B la  bonitatis;  ergo  lex  polidua  in  ordine  ad  ho-l 
neftatem  morum  non  habet  locum  in  diuina 
voluntate.  Vndenon  obltante  quacumque ; lege 
a fe  pc  lita  circa  rerum  gubernationem , poteft  il- 
lam non  feruare.fua  potentia  abfoluta  tendo, 
vt  circa  prsmia,vel  pcenam  retribuendam,  &: 
ftmilia,  quia  non  obligatur  ad  fetuandam  legem. 
Quia  eft  fupremus  Dominus,  & extra  omnem 
ordinem , & ita  non  eft  comparandus  cum  le- 
gillatore  humano, qui  eft  pars fus communita- 
tis , quidquid  fit  dc  modo . quo  Icgillator  huma- 
nus obligaturfuaftge.  Quod  fi  vitra  legem  ge- 
neralem accedar  promiflio , iam  Deus  obligabi-  ‘ 
tur  ad  feru.indam  illam  non  ex  lege  polittua , fcd 
cx  rectitudine  naturali,  qu«  rcfultat  in  tah  obie- 
ro cx  vipromiftionis.  An  ver6  ibi  interueniac 
Icx  naturalis, dicetur  in  fequemi  puntfto. 


adtuum  liberorum  Dei.  Primo  quatenus  mo- 
rales funt,  •&  honeKi*,-fic  enim  regulantur  per 
rationem  diuinam , tanquam  per  naturalemle 
gem  iplius  Dei.  Probatur  • quia  Deus  femper 
(cCLindumreiftam  rationem  operatur, non  alie- 
nam, fed  propriam ; ergomenfura  recftitudinis  li- 
berorum acftuum  voluntatis  Dei  eft  iudicium  fiii 
intclleiftus , quod  ordine  rationis  antecedit , quo 
iudicat , ita  elTe  faciendum.  Illud  ergo  iudicium 
habet  rationem  legis  «ternx  relpcclu  diuinse 
voluntatis.  ConHrmatur  ac  declaratur  exem- 
plis ; nani  li  Deusloquitur , verum  dicit,  qu:a 
Iudicat  mentiri  elTe  malum  ,&  fi  promittit,  im- 
piet, quia  iudicat, fidelitatem  elTehoneftam  ,& 
confentaneam  natura  fua , &:  eadem  ratione  fi- 
bi  complacet  in  rebus  honeftis , Sc  di(]^licent  ilii 
peccata,  quia  ratio  recfta  dictat  ita  efte  facien- 
dum ; ergo  in  actibus  fuis  moralibus  ducitur  fua 
ratione  xcerna  tanquam  lege;  ergo  ex  hac  parte 
lex  «terna  Decripfi  impolita  eft  quoad  actus  mo- 
rales voluntatis  eius,  & eorum  honeftatem. 

Secundo  videri  poteft.  Lex  illa  «terna  poflfe 
concipi  vt  lex , quam  Deus  vt  artifex  fibi  ipfi  im- 
pofuit , vt  fecundum  illam  fua  opera  raceret. 
Nam  chm  Deus  pofiet  varijs  modis  mundum 
fabricare, & regere, ftatuit  illum  lecundum  quan- 
dam  certam  legem  conftitucre  , & gubernare, 
vtv.g.  ftatuit  elementa, & orbes  ccelcftcs  tali 
ordine  conftituere , 6c  aquas  tali  loco  contine- 
re. Item  ftatuit  tales  poenas  pro  peccatis  , & 
alia  prsmia  pro  meritis  reddere, & fecundum 
cales,  vcl  tales  leges  mundum  gubernare;  ergo 
fecundum  hanc  rationem  merito  dici  poteft, j 
legem  «ternam  cadere  in  ipfa  opera  Dei , vtab 


Dices;fi  Deus.poftquamdecrcuitabfolute  aIi-[  7.. 
pio  tanquam  a fupremo  artifice  vel  gubernato-  C quid  non  facere,  id  ageret  , inordinate  faceret, 
roiunt,6c  conl^ucnter  c.idcre  proxime  in  ac-  j&  ided  id  Facere  non  poteft;ergo  liberum  de- 

jCrctum  Dei  habet  vim  pofitiu*  legis  reljieiftu 
voluntatis  eius , vt  non  poftit  honefte  facere  J 
quod  perfe,  ac  remoto  illo  decreto,  libere  facere 
potiiinet.  Refpondco , Deum  non  poffe  hccnusetuth» 
contra  fijuni  decretum  , non  propter  prohibi-| 
tionem,quam  decretum  inducat  , fed  propter; 
repugnantiam  ipfius  rei,  quiafi  ageret  contia  de-i 
cretum  abfoluium , haberet  fimul , & ex  «ter- 
nitatedccrera contraria  circa  idem,&  pro  eo 
dem  tempore,  fcu  abfolute  vellet  duo  contradi- 
<ftoria,quodrePugnat.  Ageret  etiam  contra  ef- 
ficaciam lu*  voluntatis , & illam  redderet  ineffi- 
cacem & u conflantem , qncd  etiam  repugnat. 

V nde  vlterius  dicitur , efto,  non  implicaret  con- 
tradictionem pbyficam  (vt  fic  dicamj  mutare 
Deum  decretum  luum  , fed  tantum  moralem, 

D ac  fubinde  polito  vno  decreto  , efle  inordina- 
tum agere  contra  illud ; nihilominus  id  non  ori- 
ri ex  prohibitione , fed  cx  intrinfeca  natura, & 
ellentia  Dei , ficut  mox  de  veritate , & fidelitate, 

& fimilibus  dicemus.  Quia  ficut  non  decet  di- 
umitarem  fallere,  ita  nec  inconftantemelTe.  Af- 
queita  impetentia  volendi  contra  decretum  non 
eft  ex  prohibitione , (cd  ex  natura  rei , propofito 
obiecto  in  taliftatu. 

Altera  pars  Minoris,  qua  erat  dc  lege  natu- 
rali probatur , quia , lic^t  negari  non  poSir,  quin 
in  intellecftu  dioino  ordine  rationis-  praeexjanc? 
diCtamina  praCtica,  quibus  iudicat , quid  deceat  ^ 
fiiam  bonitatem,  iuftitiam,aiit  fapientiam, 
liinth«c, mentiendum  non  eft, implenda  Cunt nemlegis 
promifla;  tamen  illa  non  polTunc  habere 
nem  legis  relpeCki  diuin^  voIuntatis.Primb,quia| 


tus  liberos  voluntatis  Dei  a quibus  t.ilia  opera 
proximi  proceduntl  Et  confirmatur;  quia  hac 
rationedicicut  Deus  ,qu«dam  non  poffe  face- 
re fecundum  legem  ordinariam , videticcc.quam 
ipfe  fibi  impofuic , vel  non  poffe  feaindum  po- 
tentiam ordinatam,  id  eft  , ad  talem  ordinem 
rcdiKftam  per  eandem  legem  , vt  fignificauic 
Scot.  in  T.d.44.q.  vnica.  Vnde  fi  aliquem  ir 
mortali  peccato  defiinCtum  Deus  ab  inferno  li- 
beraret , diceretur  dilpenfatione  vfi  , non  au- 
tem fecundum  ftatutam  legem  operari ; ergo 
opera  libera  De^er  legem  ab  iplbltarutani  re- 
ulantur.  Nec  fldeturinconueniens, quod  ca- 
em  voluntas  fibi  ipfi  fic  lex  fecundum  acftus 
ratione  diftincftos  : nam  eadem  v oluntas  po- 
teft fibi  imperare,  & legiflator  poteft  fua  lege 
obligari. 

Suppono  cx  didiis  in  prscedenti  libro  legem 
proprie  fumpeam  elTe  regulam  operum  mora- 
lium , lecundum  honeftatem  eorum ; aliquando 
verd  etiam  dici  de  risgulis  areis,  vei  alicuius  gu- 
bernationis. Vtroque  ergo  modo  poteft  lex 
«terna  vocari  lex,  &c  ita  in  vtroque  fenfupof- 
fumns  ad  hanc  interrogationem  rcfpondere. 
Dxo  ergo  prim6  , lex  «terna  , vt  eft  regula' 
adtionis  honeftatis  liber«,  non  debet  intelligi 
vt  impolita  ipfi  Deo . nec  voluntas  diuina  debet 
concipi  vt  honcfta , & redta  propter  conformita- 
quatenus  ad  Icgcm  «ternam, cui  fubiiciattir.  ItaD. 

moralesfunt,  Thom.  1. 2.q.  93.3^4.  ad  I.&  Alenf  3.p.q.2d. 

memb.S.ar.i.Coiilentit  Anfelm.Iib.i.CurDeus 

homo  cap.  t dicens , Deum  effe  omnino  libe- 
rum a Iege,&  ideo  quod  vult,  iuftum , Sc  conue- 
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'non  proponunc  pratceptum  aiiquod  , nec  vo- 
■lunuicem  ilicuius  intimant^  {^d  tantum  often-j 
'dunt  , indicando  qnid  rei  natura  habeat  ■,  lex' 
'autem aut  elt  voluntas , aut  intimatio  volunta- 
tis; ergo.  Sccund6>quiainDeo  nondiicinguun- 
turin  re  voluntas,  ratio,  propter  quod  dixit 
D.  Thomas  q*?;*  ar.  4»«d  t voluntatem  Dei 
fecunduinfe  non  recte  dici  rationabilem  .•  nam 
potius  eltipfa  ratio  ;ficut  ergo  ratio  Dei  «terna 
non  menfuratur  lege  , ita  nec  voluntas,  etiam 
prout  libere  vuIt.Ced  per feredtaelt , tanquam 
ipfamet  redla  ratio  per  elTentiam.  Etitacli  in- 
icliigendus  idem  D.TJiomas  i.p.q.  ii.ar.  i. 
ad  2.  cdm  dicit , Impofsioile  tp  , Deum  veilc  , nifi 
tjuod  ratio  fua  japitntU  habet , qua  quidem  eft  ftcut  lex 
iisfiitU , jeamdim  quam  eim  volumoi  reila  ^ iw/?a 
f/.  Illa  enim  particula  Sicut  non  dicit  proprieta- 
tem legis , fed  analogiam  quandam  , & propor- 
tionem, & ad  hoc  explicandum  ilibdic.Fwiie  quod 
fecundum  (uam'  voluntatem  facit , hfie  facit  ,ftcut  & 
ms, quod  fecundum  legem  facinm , tufiefacimta-,fed  nos 
quidem jeciindum legem  alUuiiu fuperioris  ’^Deus autem 
jibi  rpfi  efilcxy  id  eifc,le  ipfo  cil  tedus  fine  lege  , ac! 
fi  fibiipfi  edet  lex.  Declaratur  tandem , quia  iu-' 
dicium  rationis  in  Deo  lolum  eft  necclTarium 
ex  eo  , quod  nihil  potcll:  eiTe  volitum , quin  pr«- 
eognitum;noii  tamen  habet  munus  quafi  obli- 
gandi ^ el  determinandi  voluntatem , fed  ipfa 
V oluntaspcrfe  eltreda  &!hone!'ta,&  ideo  dida-j 
men  rationis , quod  inceliigitur  ratione  przce-; 
dere  in  .ntellectu,  non  poteil  habere  rationem' 
propri*  legis  relpecEi  diuiniB  voluntatis.  Di-, 
cesjcfto  non  pollit  dici  lex  cogens  .dici  poterit 
lex  dirigens, ollendens  obiedi  conucnientiam' 
vel honertatem.  Refpondeo, hoc  non  iatis  elTej 
adiegem moralem, vtex  fupradidis patet.  &jn 
fcquentibus  circa  legem  naturalem  magis  expli- 
cabitur: metaphohea  autem  loquutio  non  efi  ad-, 
mittenda.nili  fit  vlitata.  vt  conilat.  j 

Dtcofecundb  Lex  «terna  vt  eft  lex  guber- 
nandi , feu  quali  operandi  artificiole , dici  poteft 
habere  rationem  legis  refpedtu  rerum  guber- 
natarum; non  verb  ipfius  Dei, feu  voluntatis 
eius.i  ta  loquitur  D • V hornas  d.  ar  t.4.  ad  i V in- 
cent.  in  fpecul.  moral.  pare,  i dift.  c.  &.declara- 
turpriusexempIis:namDeus  conftituendo  le- 
gem, v.  g.  vt  tali  operi  bono  tale  pr«mium,& 
tali  p^c.ccato  talis  peenain  fuo.iudicio  refpondeat, 
coniequenter  tacic,vt  bene  operans  fit  dignus  ta- 
li pr«mio,  & peccans  reus  talis  pcen«  ita  res 
ip^«  gubernandz  ftatim  rub^jciiintur  illi  legi ; 
Deus  autem  non  manet  illi  fubiedus  ; ftd 
femper  man.ot  folurus  legibus , vc  pollit  opera- 
ri prout  yoiuerit;&  in  ordine  rerum  naturalium 
idem  inuenifur.  Rarione  declarari  poteft, quia 
quando  Deus  conftituit  legem  «ternam  circa 
gubernationem  creaturarum , pro  ipfis  creaturis 
illam  ftatuit  , vt  fecundum  illam  moneantur ; 
non  vero  illam  fibi  imponir,  vt  fecundum  illam 
gubernare  cogatur.  Denique  lex,  fi  proprie  fu- 
matur, eft  ordinatio  fuperioris  circa  inferiorem 
per  proprium  imperium  , quod  li  extendatur 
latius, Sequafi  per  metaphoram,  femp/cr  debet 
feruare  proportionem , vt  fit  morio  luperioris 
circarem  fibilubicdam;  ergo.rafiodiuinz  proiii- 
dentixfub  eadem  proportione  recipit  proprie- 
tatem vel  appellationem  legis,  vt  eX  fcquenti 
punifto  magisconrtabit. 

Secundo  dubitari  poteft,  an  fub  hac  lege  «ter 
joa  comprehendantur  creata  omnia  , etiam  ra 
rM$t9aii^  Itione, aut  vita  carentia,  qu«  non  libere  , fed 
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10. 

An  creatura 


A cxnecefljtatc  natur*  ftios  motus  efficiunt.  B^n-viu  expertet 
fio  dubitandi  efle  poteft  ,quia’D.  Thomas  ar. 

|&  5.  illms  qusltioms  pj.  etiam  necellanaa  ^ 

'adiones  creaturarum  vult  comprehendi  liib 
jhac  lege,  Qc  fumitur  ex  Aiiguftin.  z.  de  Liber.  o.Aug, 
arbitr.cap.  5.  ^ 6.  dicit  enim  , legem  «ternam 
elTe  rationem  in  mente  Dei  exiltentem  , quai 
res  omnes  per  ccnfcnranea  med.a  mfuoslines| 
diriguntur,  Ub.  83.  Qu^ajftionum.  q.  Z7.  in  fi- 
ne. Lex  (inquicj  incomirntabilis  omnia  mutabilia  pui- 
cherrima  moderatur  gubernationem  Ratio  autem 
poteft, quia  ficut  noiua voluntasimperacmem-^™^"* 
bris corporis, & fuo  imperio  illis  imponit  ne-^ 
cellitatem  operandi , ita  diuina  voluntas  impe- 
ratrebus omnibus  creatis,  iilifquc  neceflitatem 
imponit  pro  captu 'sniufcutuique  iuxta  illud,! 

Praceptum  pojkit,&  «oMpr<ermfc«;Plal.  I48.6cid  r-l^. 
Prou,  8.  El  legem  ponebat  aquis  ^ ne  traiifnent  fines  ^ 

R ftm.  Quod  explicatur  lob,  38.  Dixi  vjque 

nies,^  non pioeedes  amplius  t hic  conpmges  tumen-^ 
tesfutiustuQS.  H«  namque  leges,  licet  in  tempore 
dat«  linr,  a lege  «terna proceiVerunc.  | 

In  contrarium  autem  eft, quia  nulla  natura  tt. 
irrationalis  capax  eft  legis  proprie  fumpt«,  \tP-nthpro  ne 
cxpreife  docuit  Augult.  q-  74.  in  Leuit.  ii.  habe- 
turin  cap.  Aiwhrr.i^.q.i.Im.d  lumicur  ex  Paulo, 
i.adCorint.9.  vbi  refcrensillam legem,  hionli-  x,  Cor  9 
gabu  os boui trituranti, (uhdiCt  Nunquid  debohusiura^ 
ejt  Deoi  Cura,  Icilicet , legillatiua : nam  piouiden-j. 
tja  diuina  generati  m luir.pta  etiam  circa  irratio- 
nalia veriacur,  vt  eil  cernfiimum;  tamen  illa' 
cura>qu«  fpccialicer  adhibetur  per  leges, pro-j 
prie  dirigitur  ad  inccliedualia  , & ideo  lubdit 
Paulus , Propter  homine^  feriptam  efie  illam  le- 
gem,-quia  non  eft  priuandus  mercenarius  merce- 
Ide  fua-Ratio  etiam  adiungi  pocelt.quia  legis  pro- 
C prium  eil  inducere  vinculum  & obligationem 
jmoraiem;  huius  autem  non  funt  capaces , mfi  res 
incelleduales , & ill«  non  in  omnibus  adtibus 
filis,  fed  in  his,  quos  libere  operantur,  quia  omne 
efic  moraie  pendet  wlibcfrate. 

Refpondeo  breuitcr , qusftionem  effe  de  mo-  u, 
do  loquendi;  tamen  fi  infpiciamusphrafim  Au-  Rejoluth 
guftini , qui  przcipuus  autftor  eft  , qui  de  lege  quafitonit. 
«terna  fermonem  habuit,  re  vera  fub  hac  voce 
comprehendit  omnia  tam  naturalia , quam  mo- 
ralia. Voluit  enim  per  illam  vocem  explicare 
efficaciani  diuin«  prouidentiz , non  Iblum  circa 
adtiones  liberas,  fed  etiam  circa  asiones  natura* 
les  , & circa  cotum  ordinem  vhiuerfi , nimi- 
rum explicando,  quomodo  omnia  fint  fubie- 
<fta  diuin«  gubernationi , & illi  obediant  iux- 
ta efficacitatem  eius.  Hoc  manifeftum  eli  ex  ci- 
tato loco  de  Liber,  arbitr.  &exlib.  deCiuic.  Augufi, 

D cap.  II.  vbi  ait,  nihil  effe  in  vniuer!b,quod  fit 
ialienum  a legibus  prouidentiz  diuins , Ik  lib.  p» 
jcap.  22.ait,San^os  angelos  in  «Cernit  & im.f 
mutabilibus  Dei  legibus,  qu«  in  Dei  fapientia 
viuunt,  mutationes  temporum  pr*uidere,&lib. 
i9.c.i2.ait,  Kshiialegibwfummicreaiotis,  ordinate^ 
rifqj  fuhtrahitur,dqkopax  vniuerftatisadmmif, fatur* 
Nihilominus  tamen  cenfeo  fub  hac  generali 
acceptione  legis  «tern«  duas  quafi  analogias 
comprehendi.  Vna  eft  ex  parte  legis,  quiaicx, 
qua  Deus  dicitur  gubernare  res  naturales,  feu 
ratione  carentes , metaphorice  lex  , feu  pr«- 
ceptum  appellatur.  Altera  ex  parte  creaturarum, 
qu«  priori  refpondec ; nam  fubordinatio  , & 
fubiedio  irrationalium  rerum  ad  Deum,  late  & 
metaphorice  dicitur  obedientia  , quia  potius 
eft  necefticas  qu«dam  naturalis  : lex  autem 

«terna, 
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Ub.  1 1,  De  lege  sterna , namrait,  ac  iure  gentium. 


2terna , quatenus  pct  illam  moralitet , & politi- 
ce rationalia  gubernantur,  Iwbet  proprium  ra- 
tionem legis , ik  illi  refpondet  propria  obedien- 
tia.  Vt  autem  fupra  dixi  .fob  hac  potiffimiim  ra- 
tione in  hac  materia  confideranda  cftj  Scidco 
:fiib  propria  appellatione  ad  irrationalia  non  ex* 
tenditur. 

- Viterius  vero  incjuiri  poteft  , an  omnes aeTio- 
nes morales, feu  humaiiiElmt  maceria  huius  le- 
'cis  xternat.Et  de  malis  quidem  nulla  eli:  dubkan- 
di ratio , quia  omnes  ill®  pronibentur  haclege, 
vtfupra  declaratum  eft.  Deindifferentibusve- 
•tdefi:  nonnullum  dubium,  quia  illx  nec  vetan- 
tur, nec  prxcipiuncur , & ita  nullius  legis  vi- 
dentur clic  materia  in  mente  Dei.  Idem  ^ vel 
maiusdubitim  elide  bonis  operibus  .qu®  ad  fi* 
nem  non  funtnecelTarkjfedfiiut excellentiora. 

‘ Propter  hoc  dicunt  aliqui,  fi  lex  illa  proprie  fu- 
matur , vt  confiltit  in  imperio , non  extendi  ad 
hiiiufi-nodi  materiam  ^ generalius  autem  lump- 
■ cam  comprehendere  illam,  quatenus  ampleditur 
quacunque  .difpollrionem  gubernatoris,  (ubqua 
. etiam permiflio  & confilium. comprehenduntur; 
. nam  permifiio  cadit  in  a<5lns  indilterencesjconli- 
Jium  vero  in  excellentiores.  . , 

Veruntamen  abfolute  aflTrmari  poteft  » c 
•nes  actiones  morales  cadere  aliquo  modofub 
lege  xterna  ,, etiam  vt  proprie  prxceptiua  eft 
Quod  poteft  declarari  , applicando  quandam 
dilkindiionem  datam  in  luperioribus  de  Jege 
jprxcipiente , vel  exercitium  acftus,  vd  (olam  fpe- 
dficacionem  , modum  .eius.  Dicimus  ejrgo 
prxdidos  adus  efle  materiam  legis  scternx  ,-.-v  el 
imperantis  exercitium  , vel  prxfcribeijtig  mo- 
dumaiiquem  operandi, aut  prohibentis ,aliuin. 
Declaratur , nam  in  primisquoad  adu^  bo)ioi, 
feu  optimoS;4uxta  do6trinam  Auguftini  fi; re  nul- 
lum eft  opus  coniilij , quod  in  praeparatione  aiti- 
mi  non  pofiit  ad  praeceptum  pertinere , fi  adidiui- 
nam  gloriam  tale  ppus  neceiTaiium  fit<.  .Quod 
maxime  verum,  eft  in  ordine  ad  legem  ^rer^ 
nam , per  quam  Deus  obligat  hominem.,  vt  fit 
paratus  ad  h«c  omnia  opera  prxftanda  vfi  ipfe 
voluerit;,  vel.fi  ex  alia  occaiioneiiecelfkiafuc- 
rint.Sicut-inatrimonium,quamuis  non  fi.tppus 
coofiiij.fed  cx  bonis  inferioribus, nec  regulariter 
eadat  fub'-pr*ceptum  Jiege natur®  cad.it  fub 
'i  obiigationem.fi  ad  conferuationem  rpccieifif  ne- 
1 celTarium^jScila  etiam  cadu  /ub  legem  a&ecMam- 
SiCiCrgo  nullum. eft  opus. .bonum  , quod  fub 
illam  legem,.  Vfrimperantem,  non  cadat,  X>ein- 
de  quando  exercitium  talium  aduum  necefia- 
rium  non  tjft,lipettantumcorduii, vel  probari  vi- 
deaUtut^ni^iilbminus  etiaio-imjcper  legem  ?.ter- 
nara  prsGsribitur  modus, quo  fieri  debent^v  c te- 
de  fiant,  fic  fic  dicimus  cadere  fub  legem  pr*-- 
(cribwitein  modum,  feu  fpecificationem.adus.Et 
idem  eft  elatum  inadibUs  indifferentibus',  nam 
fi  fiant,  pjxjcipiuni.ur  fieri  propter  honeftum  fi- 
nem , prohibentur  fieri  propter  &.  ita  fi 
prxeise  fpedentur , quatenus  talia  funt,  dici  pofj- 
funt  cadere  fiib  illam  legem, vt  prohibentem, 
iuxta  probabilem  fententiam  D.ThomXrCu*’* 
a.lferit  ,non  poffe  dari  opus  humanp,^  indiffe- 
rensinindi.yiduo.  Sicqueduoprxcepta  intelligi 
polTimt  in  legp  «terna  circa  hxc  opera ,vnum  eft 
faciendi  illa. propter  bonum  & honeftum  fi- 
ijem.fi  fiant;  aliud  eft  prohibens  illa  faccfc  pro- 
pterfeipfa,  .ficut  prohibetur  verbum  otiofiiin. 

Atque  hmq  tandem  iOteHigere  licet,  quo/eiiru 
verum  fit' , .quod  , Auguffiot.  iocis  fijpr^citatis, 


rd. 

^o/enfn 


& fepe  alias  repetit , nihil  elle  , qood  pofiitW«^. 
omnino  fubterftigcre' imperium  legis 
neque  in  coelo , neque  in  terra,  neque  in 
no , fiue  peccando,  fiueredeoperandb.  Nam 
cerpeccando  agatquiscontra  vnam  legem  xter-d 
nam  Dei,  in  aliam  prxcipientem-  iikidic,  qu® 
iubet  , vt  quantum  in  adione  homo  deficit, 
tantum  per  pafiioncmcompenfetur ; dixit  D. 

Thom  q.  93.  ar.d.  cunvAugull.  libtdeCatechi- Thom. 
zand.  nidib.  cap.  1 8.  -dicente , l^ouit  Dtm  ordiitare:^^*^"-^* 
deferentes  [e  attifhos  ex  earum  iufta  miferia  infe- 

riores partes  creaturd  fua  f conHememijsimis  &con^ru- 
eniifsimU  le^ibm  admiranda  dijpenfanonu  ordinare.  E c 
huc  etiam  fpedac.quod  ait  Auguft.lib.  1 .Confefii 
cap.  12.  lufsijli Domine  fic eflvtortmuinordhiatm 
animm  fhiipfi  fit  pana.  Si  quis  autem  rede  con- 
fideret , lex  ilia  prscipiens , qu®  in  malis  imple- 
tur,perpoenam,  & in  iuftisper  pr®mium,ncn 
fpeda  t ad  legem  prxcepciuam  moraliu  ni  aduum 
refpeducreaturxintelledualis,  ftd  cftjcxtaxa- 
tiua.(vt  fic  dicamj  talis  pceii® , vel  prxmij , qu® 
lex  per  efficaciam  diuin®  prouidenti®  ad  effe- 
dum  perducitur* 

C A P VT  IU. 

An  kx  aterna  fit  a^m  diuina  mentisj-atione 
ab  alijs  dijfa  ens,  & an  vna  fit,rel  plures. 

"C*  X didis  hadenus  condat  , legem  xter- 
j Xj  nam  in  diuina  mente  eiVe  , quia  extra  il- 
lam nihil  eft  «ternum.  Irem  conftatefie  per  mo- 
.duiii-adus  fecundi, 8c  vltiOii.iiam  lex  prout  eft  in 
ilegillatore.in  huiufmodi  adu:  confinit.non  in 
lubicu,  vel  adu  primo,  &pr«fertim  in  Deo.,  qui 
eft  purtlhmus  adus.  Inquiri  ergo  poteft , an  fic  in 
micllectUjvel  in  voluntate  : nam  qu®ftioiiem/ 
hanftindecifam , & ambiguamrelTquiffevidetur 
Auguftm.  22.  contra Fauii.  cap.  27.  dicens  . Lex.Ategufi. 
aierna  efl  ratio  diuina,  vel  voluntas  Dei , ordinem  nafii-^' 

Talem  lonferuariiHbensitjfpcrtiirbafilvPtahs,  I 
P-tiius  autem  , quitm  ad  hoc  tefpondcamusJ  ^'2. 
viUriiis  inquirimus  ,an  lex  aternadicatadurnUB 
liberum  iiiDeo,  VchiecelTarium..'AIiqui€nim'»‘!;7* 
dicunt , legem  «ternam  non  efTe , nifi  ideasdiui- 
nas  , per  quas  res  ad  extra  producuiitur,qtiia  non 
putant  hanc  legem  elTead  prscipiendum,  fed  fo-  ’ 
lunj-  rt  fit  regula,  ad  cuius  iuftaromniaaDeo 
fiumtiEx  qua  lententia  videtur  inferri,  quQdficut!o;f«/<j4/> 
id.e® maturaliter , & ncnlibcrefuntinintclledui?""""^'^^^ 
duiinOjitaS:  lex  sterna.  jaundentitm 

Dicendum  vero  eft,  legem  sternam 
cere^ciumnecclTarium  in  Deo,  fed  liberum,  haf  2.  ’ 
fenciunt  D.  Thomas , Alenf.  & alij,'Iocis  allega 
tisi.Et.fumicuiexiverbis  Auguftini  proximi  eterr..'* 
taMsjnam  lex  sterna  habet  pro-  materja  operap^" 

Dei  ad  extra ; namiubccferuariwdinem  nacara-b 
lem,&  prohibet  illum  inuertcre;.ordo  autcm]AUn/^^‘ 
naturalis  non  eft , nifi  in  rebus  creatis  j ergo 
hsc opera  libera liint,  ita  & Icxsternainuoluitl 
rjcfpedum  liberum.  .Confirmatur  y quia  noni 
potdf  lex  elfe  finc.rcfpedu  ad  aa,-  qus  per  il4 
Jam  gubernanda  funt ; fed  lex  sterna  non  impo-| 
niturDco,  velperfonis  diuinis-,  vt  didum  eft- 
ergo  eft  propter  creaturas;  ergo ‘dicit  refpeduifi| 
libcrum.ad  illas.  VndeD.Thomasq.pi.art.i.ati  d.  Thom. 

I . Aeternui  (inquit)  diuina  mentis  conceptus  habeurai- 
tjonem  le^is  aterna  ,fem}dmi  quod  ordimitur  ad  gaa 
bertutionem  rerum  ab  ipfo  praco^^nimum.  Quo  cir- 
ca ad  illud  de  idca.^rlmo  negari  poteft,  legem 
sternam , v t lex  eft , dicere  rationem  ides . quia 
idea  magis  conftituitur  vt  principium  operandi 


Cap.lll,  aBu  exifiat  lex  sterna  an  jit  una , uel  plures?  7 « 

ipfius  arciiTcisTquam  per  modum  prx-  A rulillet  lenttnt.am  Gregorij  Nazianzen.Orat.-* 
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cepcijvei  mipulfus  refpectii  rci  perideampro- 
ducend*;  & Jta  veri  limilius  eft , legem , id 
'eam  ratione  dilfcrre,  v t ex  dicendis  amplius  con- 
Iftabic.  Deinde  vero  addo  , etiam  iuxta  illam 
'fententiam  conuenientius  dici , non  ideam  fc- 
^cundum  fejfed  vt  exemplar,  habere  rationem  le- 
Dif  refUia  'gis^cern®.  Differtenimidcaabexempian.quod 
inter  ell  iTicre  nafuralis  inDeo  jvndeell  etiam  de 

rebus  pofsibilibus  ; exemplar  autem  inuoluic 
refpeclum  liberum, quia exemplannuoluit cau- 
Ifalitatem  aliquo  modo  adualcm  ; ita  vt  aliquid 
i ad  illius  imitationem  fiat , vel  fiuturum  Iit.  Ital 
i ergo  lex  dicere  polFct  ideam,  vt  eft  fub  illo  re- 
■ lpeau,&:  non  ^ tfimpiiciter  necelTaria  eft, 

4.  ^ Atque  hinc  quoad  priusdubiiim  concluditur 

Uviiern»  legem  JEternani  ueccftario  includere,  feu  poftu- 
j-^re  aiftiim  diuinse  voluntatis,  quiahbertas  etiam 
Dei  eft  formaliterin  \oluniate  diunia^fed  lex 
scterna  eft  aliquid  liberum  in  Deo  j ergo  in- 
cludit voluntatem.  Et  hac  ratione  etiam  in  lege 
jEterna  verum  eft  , quod  fupra  diximus  , nullam 
legem , vt  !ic , etTe  (impliciter  necciTariam  ,qiiia 
etiam  xterna  lex  , quatenus  libera  eft,  noa  eit 
(impliciter  ncceftaria.  Neque  h‘ic  repugnat  eius 
xternitati  , quia  etiam  aliquid  liberum  intra 
Deum,  poceft  efrexternum.  Neque  etiam  repu- 
gnat eius  immutabilitati  , quia  decreta  libera 
etiam  funt  immutabilia. 

Vnde  infertur  vkerius , legem  xternamnon 
ede  in  adibus  diuini  intellectus  , prout  ante-| 
cedunt  ratione  decreta  libera  Dei. Probatur  quia 
in  illis, vc  ftc  , non  eft  libertas ^ ergo  nec  lex.' 
Item  ob  hanc  rationem  nec  prouidmtia  , nec; 
jprxdeftinatio  intelliguntiir  in  inteiledtu  diuino 
ante  omne  decretum  liberum  voluntatis , quia 
tam  prouidentia  , qium  prxdeftinatio  dicunt 
clum  liberum-, ergo  nec  lex  xtcrnapoteftintclli- 
giindiuinointelledu  vt  iic  fpedlato.  Diccs;in 
inteIie{ftud!uino,  vt  (ic  concepto  , lunt  daftami- 
na  legis  naturalis  , vt.  Nab  eji  mentieridnni.  Sernun-. 
dimeftproniij^um.  Punienda  fimt-mMi  ^ finiiliajer- 
go  falcem  quoadhxcinuenitur  lex  xterna  in  di- 
uino  incellciftu  ante  omnem  libarum  ^ olunta- 
tisaiftum.  Vnde  ita  videntur  de  lege  xterna  fi.n- 
(ilTe  Cicero  lib.  2.  de  Legib.  Scalij  Phdolbphi 
de  illa  tractantes.  Nihilominus  rcfpondeo.  ftilla 
dictamina  conlidercntur  in  ordine  ad  ipiam  vo- 
luntatem diuinam, id  eft,  quatenus  dictanc  de  vo- 
lendis ab  ipfo  Deo,  vt  (ic  , non  habere  rat’o- 
ncmlegis,  vtiam  declaratum  eft  , fi  vero  conli- 
derencur  in  ordine  ad  voluntatem  creatam:qua- 
tenus  di(5i:ant , quid  ab  illa  faciendum  lic,  aut  vi- 
tandum , etiam  non  habent  rationem  legis , do- 
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nec  ad  illa  accedat  voluntas  diuina, quia  non  funt  D 
imperia  , nec  praiSice  mouenc,  fed  fuiK  quafi 
^eculatiua  cognitio  talium  obie^lorum  , vt  in 
K-quentibus  traClando  de  lege  naturali  expli- 
cabimus. 

6.  Secundd ex didtis  infertur, fatis  conuenien- 

lex  tterna  ter  dici  polTe , legem  xternam  efte  decretum  li- 
berum  voluntatis  Dei , ftatuentis  ordinem  fer- 
uandum , aut  generaliter  ab  omnibus  partibus 
^eifituuen-  |VnuKr(Iin  ordiiiead  commune  bonum  , vel  im- 
v^ordtnem  (mediate  illi  conueniens  ratione  totius  vniuer- 
1^  * vel  faltem  ratione  lingularum  (pjcicrum 
-^his  • aut  fpecialiter  feruandum  a creaturisin- 
»rdtnendbo  *®^^Cifilualibus  quoad  liberas  operationes  ea- 
numtom-  ,rum.  Probatur  primo  cx  diiftis  in  libro  prx- 
cedenti  cap.  Dftnde  addi  poteft  fententia 
,Dama(c.  lib.  2.  de  Fide  cap.  12.  Vbi  cum  te- 


de  Palchate  , dicentis  , oportuilTe  poft  creatu- 
ram Ipintualem  dc  corpoream  condere  creatu- 
ram ex  \ traque  compoJitam  , fubdit  iplfe.  Hoc  au- 
tem voiabulo,  Oportebat , nihil  aliud  a me  indicatur, 
quam  opifica  voluntas.  Hac  enim  nec  lex,  necfarMio  v/* 
la  congruenter  fingi  excogitarive  potiji , Facit 
etiam  quod  Auguft.lib.  2 . de  Ciuit.cap.  i p.  dicit, 
JncaiUjH  &angclua  cuiiavolunias  Dei  lex  eji.  Ea- 
dem ergo  eft  lex  xterna  totius  vniuerli,  licet  fpe- 
cialiter attiibuacur  ccelefti  cunx,  quia  ibi  Dei 
voluntas  in  fe  ipfa  cognofeitur,  & quU  illa  eft 
proxima,  & principaliS  regula  operandi  omni- 
bus Beatis. 

Prxterea  eo  modo,  quo  Deus  dicitur  prxeipe- 
re rebus intellcCftu  carentibus,  non  per  intelle- 
(ftum,  (ed  per  voluntatem  prcxime,&:  imme- 
diate prxcipit,quia  non  prxcipit  eis  loquendo, fed 
B faciendo,  at  immediatius  per  voluntatem,  quam 
perinrelledum  operatur-,  vt  ex  1.  parte  fuppo- 
no^ergo  lex  xcenia>quatenus  circa  hxc  inferiora 
verfatur  ,re(fte  inteliigiturelfe  in  voluntate  Dei 
ordinantis  \nicuique  dare  talem  naturam, in- 
clinationem , fitum,  &CC.  Vt  verbi  gratia,  lex 
ilia,  de  qua  dicitur  Prouerb.  8.  Et  legem  ponebat 
aquit,  ne  tranfircnt  fines  fuos , confiderata  vt  tempo- 
ralis, Sc  extra  Deum  conftituta  , nihil  aliud  eft, 
quam  naturalis  inclinatio  indita  aqux  ad  ita 
qiiiefcendnminfuoioco,  vt  non  furlum  aicen- 
dat,  fed  terminis  naturx  fux  contineatur  , vt 
lob.  38.  &cplalm.  103.  (ignificatur  ■,  ergo  lex  il- 
la, vt  in  xternitate  exiftit  in  mente  Dei,  nihil 
aliud  eft, quam  voluntas  Dei, qua  decreuic,  aquasj 
conftituere  in  tali  loco  , & talem  inclinatio- 
nem eis  tradere  , vt  non  tranlitent  fines  fibiprx- 
JcriptoSjbc  fic  de  alijs.  Sic  ergo  lex  xterna,  n.eta-| 

C phoric^vtiicdicam^concepta  in  ordine  adres' 

;mere  naturales, irrationales, redte  involuntate. 

Dei  confutuitur. 

1 Idemque  eft  de  illa  lege  , quatenus  difpo- 
fuit  aliquid  circa  creaturas  intellcdtualcs  operarij 
fine  iiiarum  libera  cooperatione,  v t funt  ea, qiix 
vel  illx,vt  naturx  quxdam  lunt, naturali  ne- 
ceffitate  operantur , vel  Deus  ipfe  in  eis,  fine  il-j 
larum  libera  cooperatione  operatur  ,vt  crean- 
do illas , illuminando , vocando , vel  alio  fimilil 
.nodoprxueniendo , aut  etiam  pixmiando,  vel 
puniendo.  Si  ^ ero  confideretunlla  lex  xterna  vc 
proprietatem  legis  habet  in  ordine  ad  moralem' 
obligationem  creaturarum  inteliedtualium  3 flCi 
erit  voluntasDei xterna,  fecundum  quamope-[ 
rari  debent  \oliinrates rationales,  vt  bonx  ImtJ 
Nam  vt  dixit  Aiig.  lib.83.  Qi^xftionum  q.  27-  inAugufi, 
Jola  bena  voluntate jecundun  legem  agmus^in  cateris 
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autem  fecundum  legem  agimur*.^  cum  lex  ipfa  incommu- 
tabilis maneat,  ^c.  Et  iuxta  hxc  pcftunc  hic  appli- 
cari, qux  de  hac  fententia  generaliter  didia  lunt 
fupeiiori  libro  cap.  5'. 

Siquisautem,iuxraea,quxibidix!mus,  vo- 
luerit hanc  legem  xternam  in  diuino  intelledu 
coniiderare,  non  erit  difficile  id  explicare. Oper-  mteUe&uf 
tet  tamen, vt  eam  confideret  in  intcllediudiui-  lex^tern^e/r 
no,vc  fublequente  (ecundum rationem 
decretum  voluntatis  Dei.  Neganenim  nonpo-  adtiu6for 
teft  , quin  illud  decretum  fit  v eluti  anima,  &:  malucrton- 
virtus  huius  legis  a qua  tota  vis  vel  obligan-/'^?^*^. 
di,  ^el  inclinandi  efficaciter  defeendit-, tamen 
fuppofito  ilio  decreto  ,intelligi  poteft  in  men- 
te Dei  CGgnitio  illius  decreti . qux  ad  illud  fub- 
fequirur,  & quod  ratione  illius  iam  intelledtus 
'diuinus  indicat  determinate,  qux  ratio  tenendaj 

fit' 
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JJb.  1 1.  De  lege  aterna , natur  di , ac  iure  gentium. 


fit  in  gubernatione  rerum , aeque  ita  in  fe  pr*- 

concipere  legem , qux  vnicuique  rei  fuo  tempo- 
re pratferibenda  cfi.  Et  ita  intelligo  quod  D. 
Thom.d.q.pi-ar.  i.  ad  i.  ait,  Conce^tim  Dei  Ater- 
num,  fecundum  quod  d Dea  ordinatur  ad  gubernationem 
rerum  dbipfo  progenitarum  , ejfe  legem  Deiaternam: 
quia  illa  ordinatio  non  efi  aliud,  quam  decretum 
voluntatis, quod  explicuimus, quod  vtcognicum 
ab  inteliedu  determinat  illum  ad  talem  rerum 
gubernationem  fecundum  talem  rationem , feu 
legem. Et  foriaffe  quia  vtrumque  concurrit  ad  le- 
gem,& vtrumque  iiio  modo  &:  in  bono  fenfu  vc- 
rum  eil>ide6  D.Aug.  contraFaudum  fub  difiun- 
dione  elHocutus. 

T ercib  ex  didis  fatis  conftat,  quomodb  diftin- 
guatur  ratione  iex  sternaab  ideis.  Nam  li  icx  il- 
la conftituatur  in  decreto  voluntatis,cIaracftdi- 
Hindio  'y  iiam  ideam , certum  elt , efie  in  intelle- 
(ftu.  Si  ver6  loquamur  de  ilialege, prout el^ in 
inieJledu  , aliqui  non  conl^ituunc  dilbndio- 
nem,pra:fertin}  fi  de  ideis,  vt  funt  exemplaria  lo- 
quamur. Nihilominus  O.Thomasq.  pj.art.  i* 
hxcduoexpreiTedi(iinguit,&:  in  eiuadodnna 
potelf  vari|s  modis  diihndio  explicari.  Primo, 
quia  ides  proprie  fune  circa  rerum  creationem, 
feu  produdionem^  lex  verb  magis  verfatur  circa 
reaim  gubernationem  , vt  D.  Thomas  fupra 
tradidit.  Vnde  £cut  dillinguunturidex  a pro- 
uidentia, ita  &alegea:ternadiilinguendslunc. 
Secundo, propria  dilferentia  efle  videturfupra 
infinuata , quod  idea  folum  habet  rationem  ex- 
emplaris refpcdu  ipfiufmct  Dei,  vt  fecundum 
illam  operetur,  & lic  concurrit  folum  (\  t fic  di- 
cam) ad  ipecificationem  operum  Deij  iex  au- 
tem diuina,  vtlex,  habet  potius  rationem  mo- 
uentis  & imprimentis  inclinationem  , vel  obii* 
gationem  ad  opus  ^ qua  diuerfa  habitudo  fuffi- 
cienuilimacftad  diliindionem  rationis.  Deni- 
jque  hinc  etiam  eft , quod  lex  ,vc  lex  imponitur 
fubditis,  leu  infcrionbusiordinatcnimlex,  quid 
reslubiedaoperaturg  fint,vnaquaqueiuxta  mo- 
dum fuum:  idea  autem  non  imponitur  proprie 
rei  in  illareprxfentaca,  fed  ponitur  formali  ter  in 
mentearcificis , vt  lecundum  illam  operetur  j eft 
ergoeJara  diftindio. 

Quartb  etiam  mtelligi  poteft  ex  didiis , quo- 
modo Kx  acerna  diftinguaturaproQidentia,de 
qua  etiam  foJec  dubitari, an  in  intelledu  ^ eh  o- 
luncate  coiiihcuatur,  nam  ytriufqueadum  L. 
cludic.  Vtergo  prouidentia,  Sc  lex  comparentur, 
debenteum  proportione  conferri,  videlicec,qua- 
tenus  veraque  eft  in  voluntate , vel  \ traque  in 
intelUdu^dc  fic  videntur  non  diftingui  etiam 
racone.  Quia  prouidentia  eftratio  gubernatio- 
nis r-^rum  omnium  ex  atcrnicate  exiftens  in 
me  ite  diuina,fed  hoc  ipfum  eft  Iex  aterna  in  fiia 
generalitate  fumpta,  vt  fumitur  ex  D.Tliom. 
d1daq.92.ar.  2.  ad  i.non  videntur  ergo  diftin- 
gui. vt  duo  attributa , fed  effe  idem, quod  fub 
diucrfis  confidcraiionibus  diuerfa  nomina  reci- 
pit. Quod  fi  Iex  aterna  non  cum  iila  amplitudi- 
ne fumatur , fed  reftride  & proprie,  quatenus 
circa  creaturas  intelleduales  verfatur  , & illas 
propr.e  obligatjfic  erit  quadam  pars  diuina  pro- 
mdencia.Nam  ad  prouidenciamDeifpedat,  ie- 
g^^s  ponere  rationalibus  creaturis ; imo  hac  eft, 
magis  fecialis , & propria  gubernatio  mora- 
lis conlentanca  naturis  intelledualibus , qua- 
rum Deus  habet  fpecialem  curam  , yt  ftgnifi- 
cauit  Paulus  i.  Corinth.  9.  ergo  femper  Iex 
gterna  cum  prouidentia  coincidet,  II  cum  pro- 
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portione  comparentur.  Atque  ita  videntur  fen> 
tire  de  lege  a:tetna&  prouidentia, D.Thomas  fu. 
pra,  &q. 93.art.  1.&4. &;  Alenf.  didla  4.26.*^^“ 
memb.  i . & fauet  Auguttin.  fupra,  & hb.  de 
ra  relig.  cap.  50.  in  fine,  & 31.  in  princip.&  didi, 
iib.  83.  Quaftionum.q.  27. 

Sed  nihilominus  D.T hornas  q.  5.  de  Veritate 
artic.  1 . ad  6.  dilf  inguit  legem  sternam  a proui-  D.  Thm. 
dentia , dicens;  Vioutdemia  mnnLVnmilege.haierA 
tum, [ei  aliquid  ad  legem  aternam  eonleqitens,  & id  de-| 
clarans  addit  , Legem  aternam  comparari  ad 
prouidentiam,  ficut  principiun  generale  ad  par-' 
ticulares  conclufione.,  leu  adtioues , ficut  in  no- 
bis principia  prima  pradtica  comparantur  ad 
prudentiam,  bt  ita  exponit,  adus  prouldentix, 
feu  elfedus  attribui  kgi  aterna  tanquam  prin- 
cipio , vnde  manant , non  tanquam  proximo  di- 
damini de  tali  opere  in  particulari  eihcieiido. 

B Q^od  potelt  amplius  ita  explicari.  Nam  ratio 
diuina , vt  habet  rationem  legis,  conlutuit  velu. 
ti  generales  re  gulas,  fecundum  quas  res  omnes 
moueri  debent  , &e  operari ; prouidentia  veid  de 
lingulis  rebus  &ad>bu3  in  particulari  difponit, 

& Ita  eft  veluti  ratio  cxequcndi  &.  appheandi 
legem,  Videtur^ue  hoc  confentaneum  proprie- 
tati ipfarum  vocum.  Nam  lexdicit  ius  in  com- 
muni conititutum  ,vt  fupra  vifum  eft; prouiden- 
tia ver6  dicit  curam , quat  de  lingulis  actibus  ha- 
beri debet. 

Vnde  obiter  poteft  quintdintelligipercom- 
Iparationem  ad  prouidentiam,  quos  eltecius  ha- 
beatlex  sterna.  Solet  enim  qusti,  an  lex  sterna  *<»«>«■ 

habeat  omnes  eifedtus  ,qiios  habet  prouidentia. 

In  qua  comparatione  lumenda  eft  lex  sternam 
tota  fua  latitudine.  N am  li  fumatur  fpccialiter, 
j vtlex  proprie  ptscipiensmoralitet  creaturis  in- 
C ;telledtuahbus,fic  clarum  eft,  non  omnes  effeifus 
proiiideniisclleettettuslegis  sterns.fed  folos 
adus  bonos  morales,quia  naturales  efifedus  non 
procedunt  a lege  sterna , fub  hac  ratione  fpeda- 
'ta.  Boni  autem  adusmotaleslunteffedusstcr- 
nx  legis,  quia  ad  illos  de  le  mouet  Sc  obligat. 

Mali  autem  eliedus  morales  non  funteifectus 
legis  sterns  , vt  mali  funt , lick  fint  materia 
legis sterns  prohibentis  illos, ficut  etiam  non 
funt  effedus  prouidentis , quia  non  funteife 
dus  D ei  fub  ea  ratione , lice  t fint  materia  proui- 
dentis ; tum  quatenus  illamet  prohibitio  pars 
eft , vel  quali  principium  prouidentis,  iuxta  mo-, 
dum  loquendi  D.  i homs;  tum  etiam  quatenus 
permittuntur  per  diuinam  prouidentiam, & pu- 
niuntur,& ad  aliquod  bonum  ordinantur  Atque 
hoc  modo  peccatum  vt  peccattim , licet  fimpli- 
citer  non  fit  ex  lege  sterna , nec  fecundum  11- 
D lamjimoconaa  illam,  quoad  materiale  eft  ex 
lege  sterna  , qua  Deus  ftatuit  cum  creaturis 
concurrere,&  punitio  eius  eft  etiam  ex  lege  ster- 
na. Et  ita , qui  peccant , vt  ait  Aug.  in  Encbir. 
c.  100.  Quantum  ad  ipfot  attinet , quod  Vetumluit 
fecerunt , quantum  veri  ad  omnipotentiam  Dei  .nul- 
lo modo  id  facere 'voluerunt  , hoc  quippe  ipfo  , quod 
contra  voluntatem  Dei  fecerunt,  deipfisfatla  eftvo. 
luntas  eiui.E  t limili  ratione  de  peccatore  dicit  lib. 

4-  ConfelT.cap.ji.  Quiit.aut  qui  fugit,  qui  te  dimit- 
tit , ttifi  a te  placido  ad  te  iratum  f Nam  vbi  non  inuetut 
legem  tuam  in  poena  fua? 

At  verd  loquendo  de  lege  sterna  fecun- 
dum totam  fuam  amplitudinem  , omnes  effa- 
dus  prouidentis  polTunt  dici  aliquo  modo 
effedus  legis  sterns  , quia  tota  gubernatio 
prouidentis diuins  continetur  tanquam  in  prin- 
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cipioinicge  «terna,&ica  omnis  effedlusproui- 
dencijeinlegeaternaradicarur  (vciic  dicara.) 
Itafentit  D.Thom.d.q.5  .de  Vcrir..arc.i.ad  6.6: 
iumitur  cx  JoquutiombusAuguft.iniociscita- 
tis.Diccjj  lex  fertur  in  generali : Deus  cuce  per 
prouidcnriam  luam  interdum  operatur  procer 
Jegem  j ergo  ille  cfFe(5tiis  non  poterit  dicielTe  a 
lege  iBternajlicct lita  prouidenria.  Vtfolem  ali* 
jquado  quicfcerc,effi:ctuseftdiuinjprouidenti|, 
inon  tamen  legis  xccrn.t , quia  potius  lex  leccrna 
'clljVtcontinue  moucatur.Relpondetur> legem 
«ternam  efle  vniuerfalilfimam,&  quod  videtur 
difcrepareab  vna  eius  parce,  vel  elle  quali  dif- 
penfationc  eius : alia  via  cfle  conlentaneam  ei- 
dem legi  «tern«fecunidu  aliam  partem.  Vtin 
exemplo  didlo, licet  quielccrc  folem  non  fit  ex  ^ B 
! lege  «terna  praeferipta  de  ordine  leruando  inj 
I motibus  c«ioru, imo  litdilpenlatio  cius:nihilo- 
I minus  eft  conformis  alteri, qua  Deus  vult  oraci- 
! ones  a micoru  exaudiri,  (i  debito  modo,^  cx  iu- 
I iiacaufa  fiant.  VndcAug.ad.conrra  Fauft.cap.;. 
j ^ppelUmui  natuTAm  cognitum  nobis  curfum,  jolitum- 
l^uenaturaAOntraqaemcum  Detu  aliquid  f a ma~ 

mirabilia  nominaHtur  icontra  iUamrei  b fum- 
' tnam  natura  legem  ano[itiaremot4m,tam!Deusnullo 
\msd§f*citiquam  contra  [e  ipjum  non  facit» 
j SextOj^c  vltimocxdidlisdeliniripotcftqux- 
llio,an  lox  «terna  dicenda  lic  vna, vel  piures.ln 
iquaD.Thom.d.q,93.art.i.ad  r.  leniit  efle  vna, 
itaveneqj  ratione  inultipIicetur:namconfticuic 
in  hoc  diiicrcntiam  inter  ideas,  &legem , quod 
idex  multiplicantur , cum  iex  «terna  vna  tantu 
Iit.  Jdcmlentire  videtur Vincentiusfupra cita- 
tus. H«c  tamen  differentia  non  ell  facilis  ad  in- 
tclJigendu,quiaide«non  mulcjplicanturlecun- 
dumrem  ,fed  folum  fecundum  diuerfosreipe- 
dtus  rationis  ad  obiedfatlic autem  etia  multipli- 
cantur pracepta,&;ieges  in  mente  Dei. Sicut  di- 
cebamus pauio antea, alium elTe legis  modu  cir-l 
ca  res  carentes  ratione , Sc  alium  circa  habentes 
ratione  5 6c  refpedu harum  poteft  in  mente  Dei 
diftingui  lex  mere  naturalis  vel  politiua.  Quod 
fi  dicas , ex  his  omnibus  confurgerc  vnafimpii- 
cifiima,  & adxquata  legem  relpedtu  totius  vni- 
ucrfi  5 eodem  modo  dici  poterit  dari  in  mente 
Deivnam  adxquata  ideam  vniuerfi , cuius  ali«, 
quxratione  diliinguuntur , funtveluti parces. 

V nde  Augufi.  qui  i.  de  Libcr.arbitr.cap.  5.&:  6. 

&c  lib.de  Vera  relig.c.30.&:  31. &f«pe  alias lin- 
gulariicr  legem  secernam  vocat  j inp.deCiuic. 
cap.za.pluraUter  dicit  «ternas^  &:  immutabiles 
elTe  leges, qu«  in  diuina  fapieniia  viuunt,6:  lib. 
deCatechizand.rudib.cap.iS.dicit,Dcumcon. 
uenientillimis  legibus  inferiorespartescreatu- 
rx  ordinare  nolle. 

Tota  vero  h«c  quxftio  eft  de  tiiodo  loquend  ' , 
fatisq^  probabile  ett, quod  dpcetAlenf.  d.q.  26. 

1 memb.6.fubdiuerfis  rationibus  polTe  lege  «ter* 
nam  vocari  vnam,  & pluresfecundu rationem. i 
l Namfimpliciter,&fecundufe  vnaeft,&  fimpli-^ 

‘ ciinma.vc  conftat,>in  fe  tamencopIe<ftiturpiurt$ 
leges  ratione  diftindtas»  vt  ratio  fada  probat. 
Neq^hoc  eft  nouumtnam  lex  naturalis  vna  dici*- j 
tur,&  plura  continet  prxeepta, licet  modo  lon- 
ge diuerfomam  in  lege  naturali  eft  vnitas  colk- 
cftionis  J in  lege  aute  «terna  eft  per  fumma  iim- 
plicitacem.  Addere  verd  polTumus  propter  D. 
Thoma,elTe  maiore  aliquam  ratione  vnicatis  in 
lege, quam  in  idearnam  ideafolum  dicit  habitu* 
dinem  ad  exemplar,  feu  exemplatu,&  ideodi- 
ftinftionem  rationis  recipit  pro  diucrfitate  ex- 


D 


.•iiiplaiium  ; icxauccrn licuc  6c  prouidcmiar.- 

r^)icit  bonum  commune,vt  finem, &ide6  omnia 
pr«cepta,qu«  ordinantur  ad  finem  eiufdem  ra- 
tionis,cenlcnturvniimius  & vnam  legem  con. 
fticuere.  Vnde  quia  Deus  relpicit  vniuerfalilli- 
mum  finem  3 lex  quxeft  in  eius  mente  dicitur 
vna,ficuc  6cprouidentia. 

C A P V T IIII. 

Vtrnm  lex  aterna  fu  caufa  legum  omnium^  per 
iHoi  Inmtefcat , & obliget. 

Explicuimus  rationem , vniuerfaJicatem , & 
nece(Iitatem>  legisxccrnx  j de  caulis  au- 
teiTi  eius  non  eft  , quod  dicamus  , quia  cum 
fit  Deus  ipfc  , nullam  habet c-aufam , fcdad 
fummum  poteft  habere  rationem, eo  modo,quo 
vei  diuina  voluntas  eft  ratio prateipua  diuinx  Ic- 
gis,vt  polita  eftiii  Deoexscernirate  , vel  quo 
diuina  Capientia  dici  poteft  ratio  iuftilhmxvo- 
!untatiseius,inqua  efficacitas  huius  kgis  pofiia 
cftjVt  explicuimus , 6: ideo dc  caulishuius legis 
nihillupereft  dicencun7.De  elFedtibus  aute  eius, 
quantum  ad  ptftus  , qui  per  ipfam  imperantur, 
vel  ex  impreffione  ipfius  fiunt , obiter  etiam  di- 
ximus,qn?  pro  maceri(^  capacitate  nccelTaria  vi- 
fa  funr.  Solum  ergo  fupereft  diceiu.'um  de  pro- 
ximo,& quali  imrinfecoeffeiftu  legis  3 qui  eft, 
obligare  fubdiros , quomodo  in  legem  «ternam 
donueniac.Et  vthoc  pun{^um,quod  morale  efts 
line  verborum  ambiguitate  traiftetur,fuppono 
fermone  elTe  dc  Ic-gc  «terna, vt  eft  proprie  pr«- 
cepeiua  rclpcdtuhominu  idem  eft  cum  pro* 
portione  de  angelis)  nam  prout  extenditur  ad 
inferiores  creaturas,  clarum  eft,  non  inducere 
obligationem  propria, fed  inftintftutrijVeiincli- 
nationejaut  impetum  naturaliter  determinante 
ad  vnumjqui  clFedlus  neque  ad  propriam  kgem 
pertinet, neqjaiiam  doiftrinam requirit,  pr«tcr 
philolophicam. 

De  lege  igitur  «terna  lic  fpetftaca  dicimus  ha- 
bere vim  obiigandidele,fi  liifficienterpromul- 
gerurj&applicetur.Pj  obatur;  quia  alias  no  effet 
vera,&propria  lex, cum  de  ratione  legis  fit  obii*  enterpre- 
gare,vrfupra  oftenfum  eft.  1 tem  quia  Deus  ha-  mulgau, 
becfupremam  poteftatem  imperandi ; ergoge 
obligandi  :(nam  lupcriorisprfficepcum  obliga-  * 

tionem  inducit)led  per  fuam  Jegem  «terna  im- 
perat: (non  enim  incipit  in  temporefuum  impe- 
rium concipere)  ergo  per  cande  obiigar.  Dices, 
ci  go  obligat  ab  «terno, cu  ipfalit«teina5Confc* 
quens  eft  clare  falfum  jcrgo.  Rerpondeturne- 
' gandoconfequentiam:namprouicientia  «terna 
I eft,&  non  ab  «terno  gubernat,  quia  gubernare 
! dicit  adionemtranfcunre  circa  creaturas  adu 
exiftcntesj  ita  ergo  lex  «terna  ab  «rernoponi- 
tur:  nontamenab«cernoobligat,fedin  tem- 
pore,quia  obligare  dicit  relpcdum  ad-creaiuras 
adu  exiftentes.  Hoc  ergo  pofito  declarandu  lu-j 
pereft, quomodo  h«c  lex  obJiger,an  fc.immi  di- 
ate  per  fe  ip{am,veimedi)salijslcgibu8,  qu«ab 
ipla  manant. 

Ad  hoc  aute  explicandum, tradandu  eft  pr«- 
cipuum  dubium  propofitu  deorigineleguom- 
nium  a legc«terHa,quod  alijsverbis  qu^ri  foiec. 

An  omnes  leges linteffedus  legis  «tern«  , ac 
eius  parciciparioneSjita  vt  ab  illa  vim  obligandi 
habeant.  Ratio  autem  dubitandi  elTe  poceft^quia  U^esab 
i veleftfermo  dclcge  diuina, vcl  de  humana  : fed  terntivim 
, neutra  poteft  proprie  dici  effedus  legis  «ccrn«; 

‘ ergo.  Minor  quoad  priorem  partem  probatur ; ^ 
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quia  lex  diuina  eft  imp^iu  ipfiurmet  Dei : ergo 
eft  in  ipfo  Deo  j ergoexscernicateeilin  ipfo: 
ergo  eilipra  lex  «terna  ^ ergo  non  cA  e Aedus 
eius.  Quoad  poAeriorem  autem  partem  proba** 
tur>quu  illex  humana  cUct  elTedus  legis  «cernf 
ab  illa  participaret  vim  obligandi;ergo  obliga 
ret  ex  iure  diuino,&  non  humano, quod  eA  cTa^ 
re  talfum.  Probatur  autem  vltima  illatio : nam 
lex  naturalis  obligat  ex  diuino  iurc,  iblum  quia 
eA  participatio  legis  «tern«:ergo  H lex  humana 
eA  fimilis  participatio^eodem  iurc  obligabit.  I 
Nihilominus  dicendum  cAprim6,omncmIc- 
gem  aliquo  modo  e Ac  a lege  «terna , & ab  illa  | 
habere  rim  obligandi.  H«c  eft  D.Thomxfen-j 
tentia  d.q.9  j .art.3.  Alcnf.d.q.  . mebr.7.  & ali- 
orumTheologorum.Etiumitur  cxAuguA.iib. 
de  Verarelig.c.ji.vbi  hanc  vocat  U^mmniMml 
^rtium-ySc  pauld  inferius,Ceodir0r(ait)/r^flfii  ttm^ ; 
f9raliu>f  vir  hwweti,  & l^fiens,  illew  ifjdm  conluUt 
dUrndtHyde  qudHuUt  anim*  iudiurt  ddtiicjiy  vt  fecun- 
dum eim  incommutalnles  regulM  quid  pt  prt  temf$re  B 
iubendumiVetandumvedffcernat.HsiQ  etiam  ratione 
dixit  idem  AuguA.crad.5.in  loan.  Ipfd  iurs  bu-  \ 
mandfer  imferdtiTet  y & reges  Dem  dipribuUgetieTi 
humaneMem  lib.i  .de  Liber.arbit.c.lS.ait^Niliiy  efi 
in  temperali  lege  tufium , quod  ex  lege  aterna  non  den^  ^ 
«rt«rJdem  q.d^.in  Exod.Irx  (inquit)  dternuDei 
efi,quam  confulunt  omnes  pid  mentes,  vt  quod  in  es 
uenerint,  vel  faciam, vel  iulf eant, vel  vetent.  V bi  obi  ter 
aduertcndu  e A,  non  omnes  homines  rede  ope* 
rances  confuiere  legem  «cernam  in  fc  ipla , leu 
prout  in  Deo  eA  : lumfortaEc  aliqui  carentes 
hdeeaminfenon  cognofeunt:  multictia  iliani 
adu  non  conlideranc , quando  rede  operantur, 
vel  honcAe  pr^cipiunt:  dicuntur  ergo  iliam  con- 
rulere,vel  in  Te,  vel  in  aliqua  fut  participatione, 
qualis  eA  naturalis  ratio, aut  lumen  Adei , vt  D.| 
Thomasfupra  cxpofuit  ar.a.& Alenf.memb.z.j 
Multi  vertex  Philofophis , legem  «ternam  ini  ^ 
Deo  iplb  exiAentem  per  c Aedus  a Aequuti  lunt, 
confequeter  agnouerunt,omnem  redam, feui 
veralegem  in  hominibus  exiAentem  ab  ;rerna' 
lege  manare, vel  immediate, vtlegcm  naturale, 
vel  mediante  iAa,vclcgeshumanas.  Vnde  Ci- 
cer.li.2.  dcLegib.poAquam  principem  illam  lege, id 
eAjcrernam  c6niendauit,fubdit,  Ex  qua  illa  lex, ' 
quam  di/  humano  generi  dederunt,re^e  efl  laudata,  & 
c;rera,qu«  profequitur.Et  in  Phiiippic.a.dixic, 
lex  nihil  aliud  ep,mp  reSa,&'  anumine  Deorum  tra»  \ 

^4  ratio, imperans  honePa, prohibens^  coniraria.Vndc 
ctiaDemoAh.  vc refert Martia.l.C.in  l«i.A.de! 
Leg.dixit.  Lex  e/i,cui  omnes  homines  debent  obedite, 
quia  ofnnis  lex  inueniio  quadam  ,&  donum  Dei  efl.  I 

Ratio  autem  generalis  reddi  potcA,quialcx 
«terna  eA  lex  per  effentiam,&omnis  alia  cA  per 
participationem;  ergo  neceffc  cA,  vc  omnis  alia 
lex  Ar  effedus  legis  «cern«.  Declaratur  pr*t«. 
rca,quia1cx  duo  requirit, vnura  , vt  fit  iuAa,  6c 
rationi  confcntaneajaliud.vt  fit  efficax  ad  obii- 
gandum^fed  omnis  reda  ratio  creata  eA  ex  par- 
ticipatione diuini  iuminis,quod  lignatum  cA  in 
nobis  omnis  poteAas  hominum  defuper  da* 
cur , & ^ DommoDeocA  ; ergo  omnis  lex  in 
hominibus  cxiAens  eA  ex  lege  «cerna.  Et  veru- 
qae  figniticauic  diuina  fapientia,cum  dixit  Pro- 
uerb.  8.P#rmrr0^«rfgif4>jf,  veique  quantum  ad 
potcAaccm,(^  conditoret  iupa  decernunt:  vi- 
dclicct,quoad  redam  rationem. 

Magis  autem  explicabimus  rationem  hanc 
declarando  duo  membra  in  ratione  dubitandi 
pofita.  Cuius  priorem  partem  de  lege  diuina  at- 


tigit Caiec.  dido  art.3.  oc  icipondec, rationem  Caltr, 
fupernaturaiemeAe legem dmina,  Scillam  eAe 
parcicipationem,8c  eAedum  legis  «tcrn«,iuxca 
mentem  D.Thom«q.pi.arc.4.ad  j.Vndecciam 
addic , legem  diuinam  non  elle  ratione  exiAen- 
tem in  Deo : fcd  exiAentem  in  homine  ad  le,vel 
ad  alios  fupernaturalicergubernados.  Qgod  de 
lege  diuina  naturali  cum  proportione  inteliigi 
pote A.V r autem  melius  incelligacur,aduertendu 
eA,quod  in  principio  pr«ccdccisiibri  nocaui, le- 
gem confiderari  poAe,  vel  in  Icgiflatorc,  velin 
iUbditis^Sc  in  illo  cAc  proprie,  ac  rbrmalicer : in 
his  vero  tanquam  in  applicante  legem  per  ali- 
qua fignailiius.Lex  ergo  diuina  quatenus  eA  in 
legiAatore,  in  iplb  Deo  cA,  quiaipfe  foluseA 
proprius  legiilator  talis  legis, in  hominibus  au- 
tem e A ranqua  in  rubdicis,etiam  fi  confideretur, 
prout  eA  in  hominibusgubernancibus:nam  etia 
illi  fubditi  fun  t legi  diuin«,  &relpedu  alioru  fo- 
Ium  fe  habent  vt  proponences,&dcclarantes  le- 
gem,qu«  in  Deo  cA.Ec  lic  dicitur  lex  vetus  da- 
ta per  Moyfen  loan.r.  ScipiiMoyfi data  dicitur 
per  Angelos  Ador.7  Tamen  ius  obligandi  non 
erata  voluntate  Moyfis,vcI  angelorum, ied  im- 
mediate a voluntate  Dei,  Scidebinipfo  foio 
erat,  vt  in  legi  llacore  : ScidemcAferuaca  pro- 
portione de  lege  gratis, Sc  de  lege  naturali. 

Vnde  fif,Yt  lexdiuina,quaccnusinleginarore 
cAsnon  fiteAedluskgisxcerns , ied  fit  potius 
ipfalex  «terna  lecundum  quendam  concep- 
tum in  ad^quatumcius.  PoAemUs  autem  duas 
denominationes  in  cadiAinguere  , vnam  , 
quatenus  «cerna  eA  , quxvcfic  pr^feindit  ab 
externa  promulgatione  , & non  dicit  relpedtu 
ad  creaturas  aiAu  exi  Aentes:aliam  prout  eA  iam 
adu  promulgata,  & obligans , &conlcqucntcr 
dicensrefpedum  temporalem  adcreacuras  adu 
iam  exiAente$,6c  yt  fic  poccA  denominari  diui- 
na : ita  Vt  fub  hac  voce  connotet  hunc  Aatu  luf* 
ficientis  comunicationis , Sc  promulgationis  ad 
extra.  Proprius  verb  dicitur  lex  diuina.iex  ipfa 
[ad  extra  cxiAens  in  fubdicis  ,velminiAris  Dei. 
i feu  in  cognitione,  vel  ligno  quolibet,  per  quod 
'eisfutficictcc  proponitur.  Et  hoc  modo  dicimus* 
legem  diuinam  eAe  participatione  legis  «terns : 
exceilenciorcquacum^.alia:cumquiaperfedius 
in  ca  participa  rur  lex  «^rnauum  etia  quia  im- 
mediatius  abipfa  manat : tum  deniq,  quia  obli- 
gatio civis  immediate  eA  ab  eadem  diuina  au- 
doritate.  Et  fic  fatisfadumcA  priori  parti  diffi-, 
culcatis. 

Ad  alteram  verb  parte  neganda  eA  illatio  ibi 
fada . nimirum , quod  obligatio  legis  humans 
diuina  fit.  EA  enim  longe  diuerfa  ratio  in  lega 
humana. Sc  diuina : nam  lex  humana  nonfolum 
prout  mfubdicii,  fcd  etram  prout  cA  in  proprio 
ieg;Aatorc,eAquid  creatum,  & temporale,  quia 
h^c  Ux  in  menc<f,&  voluntate  hominis  forma- 
tur,ac  perficitur , quia  immediati  e A lex  homi- 
nis,nonipfius  Dti.  Vnde hfclex  fub  veraque 
confideranone  cA  cAcdus  legis  *tcrn*,vc  pro- 
biic  raiio  fada,  quia  h«c  etiam  lex , prout  eA  in 
ipfij  icgiflatorc, eA  Icx  per  participatione.  Item 
manat  k poteAate  data  ab  ipfo  Deo,adRom.i3 . 

Habet  etiam  vim  obligandi  quatenus  nititur  in 
principiis  legis  «ternx  , quale  cA,obedicndum 
eAe  fuperioribus.  Denique  quia  vt  fic  reda, de- 
bet eAc  conformis  Jegi  «cern*:  eA  ergo  his  mo- 
dis omnibus  cAedus  eius.  Ec  ita  de  hac  lege 
potiflime  loquitur  AuguAin.  lociscicacis.Vn- 
de fit,  vthxclex, quacenuscAinfubditi5,non 
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An  lix  <eterm  /it  tau/a  caterarm,&  quomodo  oUi<ret. 

immediate  Hc  eficdtus  legis  xcern«,iicuc  lex  ip-  A 
ladiuina.  Nalex humana  peruenicad  fubditos 
mediante  homine, non  tantum  vccaufa per  ac- 
cidcns(vt  lic  dicamjid  cl^,  proponente, & appli- 
cante*lcd  etia  vc  caufa  per  le,id  eft,conftituente 
ipfam  1 ’gcni:  nam  a voluntate  hominis  legisla- 
toris habet  proximehsclexfuam  virtutem, Sc 
cificaciam.  Hinc  etiam  fequitur  differen  tia,qu«  i 
linprcpolita  difficultate  poftulatur:  quia  in  di* 

(urna  lege  obligatio  eft  immediate  ab  ipfo  Deo: 

! nam  prout  eft  in  homine  non  obligac,niliqua- 
' tenus  indicat diuinam  rationem , ieu  volunta- 
tem: in  lege  autem  humana  obligatio  no  eft  im- 
mediate a Deo  } quia  prout  eft  in  fubditis  inv-| 
mediate  refpicit  voluntatem  principis , qui  ha-  ■ 
betvimeonftituendi  nouam  legem  diftindtam  B 
alegediuina  , Scabilla  eft  proxima  obligationi 
quanuis radicaliter  tora  litUege  «terna,  | 

Praeterea  ex  didlis  concluditur, legem  «terna 
non dTeperleipfam notam  hominibus  in  hacj 
Vita,fed  vel  in  ahis  legibus,  vel  per  illas.  Viato- 
res enim  homines  non  poliunt  diuuiam  volun-  \ 
tarem  in  lcipfacognolcere,ledfolumquantum 
per  aliquaftgiia , vtl  effedtus  eis  proponitur  > & 
ideo  proprium  dt  beatorum, vcdiuinamvoluri- 
latem  iniucntcs,  per  illam  vt  per  propriam  lege 
gubernentur,  vtlupra  ex  Auguft.retuii.Cogno- 
Icuncergo  viatores  hg^m  aeternam  per  partici- 
pationem cius, ac  lubmde perleges iuftas  ,tcm-) 
potales,  ac  creatas  : quial!cutcaul«fecund«| 
oft.ndunc primam,  &. creatur* creatorem , ita j 
leg  'S  temporales,qu2e  participationesiunt  iegis  < 

«tern«,oftcnduntfoncemjaquo  manant.Tame 
(vtdixi)  non  omnes  homines  confequuntur 
b3*ne  cognitionem  , quia  non  omnes  vaienceX' 
effedta  caulam  cognolcere.  Et  ita  omnes  quide' 

.homines  neceffario  vident aliquamparticipa-j 
tionem  legis  «tern*  in  le  'plis,quia  nemo  vtens 
ratione  eft,  qui  non  ludiccc  aliquo  modo  ,ht)ne-j 
ftum  ell'efequendum,&  turpe  vitandum  ; & in| 
hoc  ftnfu  dicuntur  homines  habere  aliquano- 
titiam  legisacern*,  vt  loquuntur  D.Thomas 
Alenf.Sc  alij  Theologicum  Auguft.l.  de  Liber. 
arbitr.cap.d.&  dc  Vera  rehg.cap.i  8. Nihilomi- 
nus tamen  non  omnes  cognofeunt  illam  forma- 
liter  fub  ratiqne  participationislcgis  a tcrn£E,& 
ita  non  eft  omnibus  nota  lex  «terna  per  direifta 
cognitionem, qua  ad  ipfam  formaliter  cerminc- 
tur.A liqui  tamen  eam  cognitione  allequuncur, 
vel  naturali  dilcurfu,  vel  perfctftius  per  reucla* 
tionem  fidei, ideo  dixi  lege  arernaquibufdam 
notam  efle  tantum  in  inferioribus  legibus:aliis 
vero  non  lolum  in  illis, fed  etiam  per  illas. 

, Vltimoconftat  ex  didis, quomodolex  aterna 
|obligct:nam  pracife  ipedata  Vt  aterna  cft,non 
, poteft  dici  obligare , Icd  cici  potericobligatiua 
1 ( Vc  fic  resexpheetur  '1'eu  de  le  liifficiens  ad  obii- 
I gandiim.Ratioeftjquialcxnonpoteft  adu  obii' 
j g4re,nifi  fi t exterius  promulgatafiex  aute  atcr-i 
na  vt  fic  non  eft  exterius  proniulgara:ergo. Item 
lex  aicrna  vc  fic  non  connotat  ehedum  tempo- 
ralem iam  fadiim.quia  fic  repugnaret  efte  acer- 
nam, fed  adu  obligare  eft  temporalis  cfFcdus:! 
ergo,  Vnde  etiamfir,vc  lex  aterna  nunquam 
per  fe  ipfam  obliget  ftparata  ab  omni  alia  lege, 
f d neceffario  debet  alicui  alteri  coniungi  , vt 
adu  obliget.  Quia  non  adu  obligat, mfiquan- 
dosdu exterius  promulgatur;  non  promul- 
gatur autem, tvfi  quando  lexaiicua  diuina , vel 
humana  promulga  tur.  Atque  hoc  modo  poteft 
dicijiegem  «ternam  nunquam  obligare  imme 
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diat«,  fed  mediante  aliqua  aha  lege  . Diuerfo 
tamen  modo,  quia  quando perdiuinamlegem 
applicatur  } ratio  obligationis  principalis,  ac 
proxima  eft  ipAJex  acerna,  &lexcxtehia  qu^ 
ibi  inceruenic  , folum  eft  fignum  indicans  le- 
gem principalicerobitgancem.  Quod  in  legibus 
oiuinispofitiuiscft  m^nifeftum  : in  lege  au- 
tem naturali  habet  aliquam  difficultatem, quam 
in  fequentibus  capitibus  explicabimus.  Quan- 
do autem  applicatio  legis  «tern*  fic  per  legem 
humanam;  tunc  licet  lex  icerna  concurrat  ad 
obligationem  ad  modum  cauls  vniuerfaiis  j ta- 
men proxima  caula  obligationis  eft  ipfa  lex 
humana  , quia  non  obligat  tantum  vtfignum 
voluntatis  diuin» , fedproximc  vtfignum  vo- 
luntatis humans,  6c  ita  in  legibus  humanis  mi- 
nus propinque  (vcficdicam)  obligaclexscei?. 
na.  Dc  qua  h«c  iufficerc  videntur, 

C A P V T V. 

c/f»  lex  mturalts  fit  ipfa  mturaits  ratio 
reffia. 

A Liquameffe  naturalem  legem  in  lib.i.c.3 
fuppoiuimus,  & oftendimusjfiet^ue  cer- 
tius, inquirendo  quid  fic . Dixerunt  ergo  aliqui,  > 
hanc  legem  nihil  aliud  efte, qua  ipfam  naturam  | 'rliToni  tegit 
rationalem,vt  talis  eft.  Hoc  tamen  in  diuerfis  naturalH. 
fenfibus  affirmari  poteft , & ideo  aduertere  o- 
porcet , rationalem  naturam  dupliciter  ipedari 
poffe,vno  modum  fccundumfe,id  eft,quacetms 
ratione  ralisefTenci«,quam  habet, quadam  funt 
illi  conueniencia,&:  alia  dilconuenientia  : alio 
modo  quatenus  vim  habet  iudicandi  de  his,qu§ 
fibi  conucniunr,  vel  difeonueniunr,  mediante 
lumine  naturalis  rationis.  Quam  duplicem 
confiderationc  infinUauicD.Th0m.didtaq.p4. 
arr.2.  Vbi  prius  diftinguii  varias  inclinationes 
naturales  human®  natur®, fecundum  quas  ratio 
didiatde  his,qu®funtbona,  vel  mala  talinatu- 
r®,vc  inde  colligat  pr®cepta  iegis  naiuralis.Du 
plex  crgofenlus  cffepoceft  lententi® afferentis, 
legem  naturaleeffeipfam  naturam  rationalem. 

Primus  cftjVt  hoc  incciljg.itur  de  ipfa  natura  fe- 
cundum fe, quatenus  ratione  fu®  effenn®  talis 
eftjVt  ei  ex  natura  fua  talesaiftiones  fint  conue- 
nientcs,&  contrari®  difeonuenientes.  Alter  eft, 
vtintelligatur  deipfa  natura  ratione  iudicij ra- 
tionis,quod  in  ipfa  eft  connaturalicer,  & refpe- 
dlu  illius  haberrationem  legis. 

Eft  ergo  prima  lententia  affirmans,  nataram 
rat'onajefecundum  Ic , & vt  non  implicat  con 
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trac!i(ftione,eftque  fundamentum  omnishone-i 
ftatisadhtum  humanorum, vel conuenientium 
tali  n-^^turse,  vei  contrariae  turpitudinis  eorum '/orw./, /er 
per  difeonuenientiam  ad  eandemjefle  ipfam  le- 1 'H"  "I'  j 

gem  naturalem.  Ira  docuit  Vafquez  t.i.  difp. 
i5o.cap.3.&  id  lipe  repetit  in  totoUifcurfu  hu-l,//c«t  litr.- 
ius  materiae , neminem  autem  pro  hac  fententia' 
refert.  Fundamentum  eft  , quia  ftint  ahquae 
aiftionesitaintrinlece  malsex  natura  fua,  vt!jf.m<»a- 
nullomodopendeantin  malitiaexprohibitione 
extrinfeca.nec  exiudicio , vel  voluntate  diuina; 

& eadem  ratione  funt  aliae  atftiones  ita  intrin- 
fecfe  bon®,  & honeft^,  vt  in  hoc  etiam  non  pen- 
deant  excaufa  extrinfeca.  Quod  fuppono  ex 
.communifenteiitia  Theologorum  in  2.  d.r^.Sc ! 
cxD.Thoma  i-a.q.ioo  art.8 . & Viift.  Releift. 
deHomicid.in  i.p.  &infequentibusi<l  confir-| 

mauimus.^ 
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mauimus.  Nunc brcuicer ratio cft , quiaadui 
moraies  habent  fuas  incrinfecas  naturas , & ef- 
ientias  immutabiles , qus  non  pendent  a caufa> 
vel  voluntate  cxtrinieca  magis  qiiam  ali*  re- 
rum efTcntiaCjqux  per  fc  non  implicant  con- 
tradi<5tionem  , vc  nunc  ex  Metaphylica  fup- 
pono. 

riincergo  formatur  prima  ratio  : nam  in 
his  a^l^ionibusinuenicurhoneRas,  vci  turpi- 
tudo per  con^ormitatem  ad  aliquam  legem»  & 
non  per  conformitatem  ad  iudicium  rationis  j 
ergo  per  conformitatem  ad  ipfam  rationalem 
naturam  j ergo  ipfa  natura  iccundum  fe  ej(l  lex 
naturalis  rcfpedu  omnium,  qu*  pr^cipiuncur^ 
vel  prohibentur,  vci  probantur,  aut  permittun- 
tur lege  naturali.  Maior  fuppomtur,vel  cx  ilio 
Koman.4.  Vhin9ne/ile:t,nec  prduaricatio , vci  cx 
I definitione  peccati  traditaab  Auguft.ia. contra 
Fauftum  cap.  37-.  iji  diSumfaiium,  velconcafitum 
tmm  legem  Dei, vel  ex  illo  Ambrofij  libro  de  Pa- 
'radifo.cap.8.  Non  eon^^eretpecAtum,fi  inter4AiM9 
•non  fuiffet , vel  denique  quia  omnis  honefias  vir- 
tutis habet  aliquam aienfuram , quxhabetra* 
cionem  legis.  Minor  verb  probatur*,  quia  men* 
tiri,verb]gratia,non  ideo  malum,  ell,  quia  per 
rationem  indicatur  malum, fed  potius  e conuer* 
fo,  ideo  vere  indicatur  malum, quia  per  fe  ma- 
lum eit  ^ ergo  non  cil  iudicium  menfura  mali* 
tixaclusj  ergo  nec  eft  lex  prohibens  illud.  Vn- 
de  e conuerio  probantur  ali^  confequencix,quia 
ille  actus  ideo  malus  eil,  quia  iecundumle  ell 
cfiTconueniens  nacurs  rationali  j ergo  ipfa  natu- 
ra eil  menfura  talis  ad^us  , ^coulequenCerell 
iwX  naturalis. 

Secunda  ratio  elTe  potefiijquia  prxeepta  huius 
legis  lunt,Ycl  principia  perle  nota  cx  carminis, 
veiconclufioneseuidenci  necefiitate  ex  illis  el; 
citXiquxlunt  priores  omni  mdicio  rationis, non 
Iblurn  incelledus  creati , fed  etiam  Jplius  intel- 
jledusdiuini  j ikut  emm  elltncia:  rerum, qua- 
tenus non  implicant  contradidtionem , funt  ta- . 
les , veJ  tales  incfle  eficntiscex  fe,^^  ance  omnej 
cauialitatem Dei, &quafi ind  pendcnierab ip-j 
fojica  honeftas  veritatis,  & turpitudo  niendacij ' 
talis  eft  ex  le,  & fecundum  secernam  veritatemj 
ergo  rcfpedtu  talium  adiuum,  vejprxcepcorum 
non  potclt  iudicium  habere  rationeiegis,quan- ; 
doquidemance  omne  iudiciun.  fune  boni , v«l| 
mali, atque  adeoprxeepti  > veJ  piohibiti  5 ergo 
nih  1 poceft  habere  rat.oncm  legis  n.  turalk  re-1 
fpedru  iiJorumjnili  natura  ipfi  r.itionafs.  Ter-  [ 
tioiiialijs  naturis  rerum  inf-norum  , menllira' 
boni,&,  mali , conuenicntis,  & dif-onuenientis 
ellvniuscuiufqucreina;  ura  : Vr,  verbi  gratia, 
Calor eltdir.onueniens  aquar,  &:  frigusconue-| 
niens,quia  aquaex vifuxform^  &.i)aturxpo-i 
llulacfTigus,&;  non  calorem,  fed  potms  illi  re-! 
pugnat.  Vnde  1? velimus  raenfuram  aliquam,! 
& quali  iegcmafijgnare  motionum  conuenien-! 
tium.Si:  difeonuenientium  tali  rei,  nullam  inue-  j 
niemus  prxter  naturam  eius  j ergo  idemcum 
proportione  eft  in  natura  rationali  jin  quacon*{ 
umientia  , vel  dilconuenicntiaa^usliberiad 
ipfam  naturam  rationalem  vc  talis  ciljconftituic 
honefiaccra,vei  turpitudinem, & ita  magis  pro- 
prie pertinet  ad  rationem  legis. 

in  hac  fementia  veram  effe  exifiimodo^ri- 
nam  ,quaminfundamencofupponitde  intrin- 
feca  honcftace, vel  malitia  atluum , qua  fub  lege 
naturale  prohibentem , vel  prxeipiente  cadunt, 
Yt  in  dilcurfu  capitis  declarabo . Nihilominus 


fententia  ipfa  quatenus  ad  legem  naturale  deeJa- 1 

randa  pertinet,  & modus  loquendi  de  illa  mihi 
non  probatur.  Primo, quia  modus  loquendi  ali- 
enus  cft  ab  omnibus  Theoiogis,&  Phiiofophis, 

Vt  ftacim  videbimus.  Secund6,quia  natura ip-  natur^u,. 
fa  rationalis  prxeise  fpedata  , vt  talis  ctTcntia 
eilmec  praecipit , nec  oftendic  honcftatem,  auc 
malitiam,  nec  dirigit , aut  illuminat , nec  alium 
proprium  effedum  legis  habet  : ergo  non  po 
teft;  dici  lex  nifi  velimus  valde  squiuoce  , & 
metaphorice  nomine  legis  vti,  quod  euertic  to- 
tamdifputacione.Nam  fupponimus  cum  com- 
muni fententia  non  folumOoiftorum, led  etiam 
Canonum, & legum,  ius  naturale  efle  veru  ius, 

&]cgcm  naturalem  efle  veram  legem* 

Tertio  declaratur  in  hunc  modum , quia  non 
omne  id, quod  cft  fundamentum  honeftatis,lcu 
reditudinis  aftus  icg«  prxeepti,  velquodeft' 
fundamentum  turpitudinis  a<ftus  lege  prohibi- 
ti,poteft  dici  lex  , ergo  licet  natura  tationalisfit! 
fc  fundamentum  honeftacis  obieiftiuxaiftuu  mo- 
ralium humanorum , non  ideodici poteftiex; 

& eadem  ratione, quanuis  dicatur  menfura, non 
ideo  re^tc  concluditur,  quod  fit  lex , quia  mcn- 
furalatiuspacecjquam  lex.Vnde  totus  difeurfus 
procedit  a generali  ad  Ipecialeaffirmatiue  colli- 
gendo,quod  vitiofum  eft.  Affumptura  declara- 
tur multis  modis.  Primbmcleemofynaj  indi- 
gentia pauperis, & facultas  dantis  eft  fundame- 
tum  honeftatisjvel  obligationisadus  eleemofy- 
nxj&  tamen  nemo  dicit,  neceflitacem  pauperis 
efle  legem  clecmofynx.Simile  eft, quod  de  tem- 
perantia tradit  D.Thomas  2.2.q.i4r.arr.d.ne-  D,Tkom> 
celftratcm  corporis  efle  regulam  temperantia:; 
nemo  tamen  dicet  effeiege,  fed  cfte fundamen- 
tum legis.  Im6  ibidem  ad  i.ait  D.Thomas,be- 
acitudinem  efle  reguUm  aiftuum  humanorum, 
quatenus  honcfti  funt:&  tame  non  eft  Jcx;  con- 
flat ergo  rationem  rcgulx  , & menfur®  latius 
parere.  Ite  finis  eft  regula, & menfura  medioru, 
m non  cft  lex;&  obieiftum  eft  regula, & menfu- 
'ra  aiftuum,&:  fimiliter  no  eft  lex;  vel  laboramus 
Jin  xquiuoco  abutendo  terminis. 

! Prxtcrea  polTumusab  inconucnientibitsar-  y, 
Igumentari,  vnum  cft , quia fequimr  non  minus  impugnu. 
propriehaberc  Deum  fuamlegcm  naturale, quf  i 
ipfum  liget, & obJiget,qaam  homines, quod  vi- : * 

detur  abiurdum.  Sequela  pater, quia  ct:amDco!/r^MfmrMr, 
repugnat  verbi  gratia  mendacium, quod  eft  dif- 
conueniens  excellenti  natarxfux;  eft  ergo  ipfa 
natura  Dei  regulahoneftatis,qu«  eft  in  dicendo 
veru,&  turpitudinis,  qux  eft  in  menda-:io:ergo 
natura  Dei  non  minus  eft  lex  rcfpedu  Dei, qui 
fit  narura  hominis  rcfpeiftu  hominis.Nam  quod  j 
IvoluntasDei  cantam  habcatre(ftitudinc,vtnon 
I pofli  t non  coformari  illi  naturXjquando  aliquid! 
i poftulac  Yt  neceflarium  ad  honcftatem, nihil  re-| 

I fert  ad  rationem  legis, qux  Ibium  ponitur  in  illa  \ 
ratione  menlur* : qu*  in  natura  diuina  inueni-' 

!tur.  Vnde  D.Thomas  i.p.q. a i.arc.i.ad  3.a!tiu-|i>-t&tf». 
ftitiaDei  redicere  decentiam  ipfius,  fecundum 
quod  reddit  fibi, quod  fibidebctur;ipfa  ergo  na- 
tura Dei  cft  menfura  Tuarum  abtionu,  quatenus 
conuenienter,& decenter  ad  illam  operacurreric 
ergo  lex.  Itcmeaderationediuina  bonitas  ma- 
mftftaca  beato  erit  lex  amoris  beatifici, quiaeft 
menfura honcftatis  cius,  & modi,  quem  obfer- 
uarc  debet  in  diligendo.Parumque  refert, quod 
amor  ille  fit  neceflanus,  nec  nc,  quandoquidem 
lex  h*c  cft  mere  naturalis,  & foJum  requirit  ra- 
tionem menfura:  in  ipfa  natura  exiftenccm. 

Deinde 
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Deinde requituF}  legem  naturalemnon elTe  A 
legem  dininamjneque  efTe  ex  Deo. Probatur  fe- 
quela^quia  iuxra  illam  fententiam  pr«cepta  hu- 
ius legis  non  funt  ex  Deo  quatenus  neccfTariam 
honettarem  habent)  & illa  concitio^  qnsell  in 
natura  rationali, ratione  cuius  eft  menlura  illius 
honel^acis  > non  pendeta  Deo  in  ratione,  licet ' 
pendeac  in  extl^entia  .Nam  quod  mendaciu  ver-  i 
bi  gratia, iit  difconueniens  tali  natur;,iion  efl  ex  | 
Deo,necpendetexeius voluntate;  imoordinei 
rationis  ell  prius,quam  iudicium  Dei ; ergo  lex  | 
naturalis  pratcedit  iudicium , & voluntate  Dei, ! 
ergo  non  habet  audtorem  Deum;fcd  per  fe  incft  i 
taii  natur*  eo  modo,  quo  de  fe  habet,  vt  Iit  talis ; 
€flenri*,&  non  alterius.Quod  autem  confeques  * 
illud  non  Ht  admictendu,oltendemus  in  fequen-  B 
tibus.Tandem  in  ipiis  legibus  humanis,cum  iu-  j 
lt«  & reiiif  cffe  debeat, Uipponi  neceflario  debet  ■ 
aliquod  fundamentum  iuihti*  , & reditudinis' 
«arum:  nam  omne  iurtum,&  redtumpcr  ordine 
ad  aliquam  regula  iuftum  eft,  quatenus  illi  ad^- 
quacur^ergo  bonum  commune  verbi  gratia  vel 
comunitas  ipfa, quatenus  ei  debetur, vel  conuc-  j 
menseft  talis  materia, vel  a<aio,qu*legc  huma-' 
napr*cipitur,eric  qustia  lex  prior  ipfa  lege  hu-  i 
mana,  & tanqua  lex  eius,  quia  cft  menfura  cius; ! 
quod  nemo  dicec.Conciudimus  igitur,illam  ra- 1 
tiorlcm  menfur*,vel  fundamenti  honeilatis  no 
latis  eflc  ad  rationem  legis.ideo^uefolam  nacu"S 
ram rationalem,  vtiic  non  pofle  conuenienterj 
vocari  legem  naturalem. 

Eli  ergo  fecundalcntcntia,  qu*  in  natura  ra-! 
tionali  duo  djftinguitjvnum  clt  natura  ipla,qua-  ^ 
tenus  edveluti  fundamencu  conuenicnti*,vci 
difconuenieiiti*  adiionum  humanaru  ad  ipfam: 
aliud  cft  visquffdam  illius  natur*  ,quam  habet 
ad  difcernendum  inter  operationes  conuenien-  \ 
j tes,&  difconuenientcs  ilii  natur*, quam  ratione 
! naturalem  appcllamus.Priori  modo  dicitur  h *c 
I natura  efte  fundamentum  honeftatis  naturalis;  t 
jpolleriori  aute  mododiciturUxipfa naturalis, 
qu*  human*  voluntati  pr«cipit , vel  prohibet,, 
quod  agendu  cft  ex  naturali  iure,  H*c  videtur 
eife  mens  Theoiogoru,vtlumiturexD.Thom. 
i.2.q,p4.art.i.&  2.&in4.d.^3.q.T.art.t.Alenf. 
did-aq.2  7.Ifafentiunt,6c  Abul.Match.ip.q.jo. 
Soto  iib.i.de  Iuft,q.4.art.r,V'iguer.in  inlt.ca.i5. 
$.r.verf.i,&alij  Theologi  frequenter,  & lunf- 
peritiin  titul.de  luft.&iur.&fpecialiicr  videri 
poceft  Albert.BoIog.tratft.de  Lege  iur.Sc  *quic. 
n. 25. &ad.vbialios  refert. Philolophi  etiam  hoc 
modofrequeeer  ioquiuitur,vt  retuli  procedenti 
libro  cap.j.  D 

Poteft^ue  fundariin  Paulo  Roman.2,vbi  cum 
d\^iffeZiGeates,qu£  legem  non  hdbenij  n^uraliter  eat 
qud  legU  fum  faciumjeiufihodi  legem  non  babemes , ipft 
jiW/HafiMiquali  declaras, quomodo  libi  lintlcx, 
j &qualiciUa  lexfubiungic  : Oilendunt  oputU^it\ 

I firlptum  m cordibui  [uit,  tefiimonium  reddente  diu  t bb- 
/r/V»fwip/«f«Mi.Eft  autem confcientiaopusratiO- 
nisjvcconftat,  &iila  pr*bet  teftiaionium,&  o- 
ftenditopus  legis  feriptum  in  cordibus  hominu, 
quia  teftificatur, male  aut  bene  agerehominem, 
quando refiftic,  velfequitur  didamen  natura.e 
rc(ft*  rationis, & confequenter  oftendit,  diAa- 
men  illud  habere  vim  legis  in  homine,  etiam  li 
fcripramexfcrius  legem  non  habeat.  Hoc  ergo 
di<ftatncneftlex  naturalis, & ratione  illius  dici- 
tur homo, qui  illo  ducitur,  efle  fibi  lex, quia  in  fe 
habet  feripeam  legem, medio  didamine  natura- 
jy-Thm.  “y^tionis.  Et  hoc  confirmat  D.Thomasg.^i. 
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art.2.ex  ilio  oPendit  nebu  botta,figna~ 

tum  efi  fuper  noi  lumen  vuliuitui  Domine  ; ibi  enim 
lignihcatur,  per  lumen  rationis  participare  ho- 
minem legem  «ternam  dicantem  quid  ftr  faci- 
endum, quidve  vitandum:  illud  ergoeftlexna- 
curalis,quia  h*c  non  eft,nili  quadam  participa- 
tio naturalis  *rern*  legis, 

Poteft etiam h*cfenrcntia  ex  Pattibuscon- 
firmari : nam  Baiilius  vt  refert  D.Thomas  d.q. 
^4.artic.r  .Argum.  2.dixit,Syndcrelim,f  u con- 
fcicnriam  efte  legem  intelle^us  noftri,quod  no 
porefi  intelligi , nift  de  lege  naturali,vt  ibidem 
D.Thom.dixit  ,fumprumq;  videtur  ex  Baftiio 
hom.12.in  Init.Prouerb.  De  hac  etiam  lege  vi. 
detur  loqui  Damafc.  iib.4.cap.25.  deFidecum 
ajt,Irx  Dei  mentem  nojiram  incendens, eam  ad  fe  per- 
trahit, confdentUm^ue  noftra  veUicat,qud  (y  ipfa  men^ 
lisnoHrd  lexdicitur.  Vbi  Clnftoueu»  fte  exponit. 
Lex  mentis  no^ra  ef?  ipfa  naturalis  ratio  Dei  legem  ha* 
bens  Jibi  inditam,  imprejfam^  dr  infttam , qua  bonam  a 
malo  interno  lumine  dijudicamus,  &c.  Idem  fentit 
Hieronym.  Epiftol.15r.ad  Algaf.q.8.  Vbihanc 
lege  appellat  legem  intelligenci*,quam  ignorat 
pueritia,  nefeit  infantia:tunc  aute  venit,  de  pr^- 
cipir, quando  incipi tintciiigentia,qu*  non  pol- 
iunt ipli  natur*  rationali  conueiiire.Additetia, 
Pharaonem  ftimulatu  lege  natur*  fuacrimina 
cognouitre  Exod.p,  n5  ftimulat  autem  nili  redta 
ratio.Et  Maxim. tom.  5.Biblio.ccntur  5.cap.i  j. 
Lex  natur£,^\t,eSi  ratio  naiuralis , qua  capliuum  tenet 
fenfum addelendam  vim irraiionaletn.&C  Auguft.lib, 
2.deS  rm.  Domini  in  monte , SuUamanitnaejfe, 
dicit,  qu<f  ratiocinartpo fit,  in  cuius  confeientianenb' 
quatat  f)eus.  Qfiis  enim  legem  naturafe  in  cordibus  ho^ 
mmum  fcribit ,thft  2>r«4fErita  exponitlocum  Pauli 
ad  Roman.2.  Quod  cpde  modo  tratftat  copiofe 
Ambr.lib.5.Epiri.4i  .vbi  inter  alia  Mit,Ea  lex,  fei- 
liccc  naturalis, «B« fcribitur,fed  innafcitur^nec  aliqua 
percipitur  leRme  y Jtd profluo  quodam  natura  fonte  in 
fwgutis  exprimitur,  lG€mfumiturexlftdor.5.1ib. 
i Ecymol.cap,2.  Denique Latftan.iibr. 6. de  Vero 
cultu  cap.g.verbis  Ciceronis  in  libro  de  Repub. 
legem  naturalem  deferibit  dicens, vera 
ratio  naturacongruensydiffjfain  omnes, conjiansjempi- 
terna, qua  vbcetad  o^ciam ,iubendo,vetando,& c. 

Rationcbreuiter  declarari  poteft  ex  didis  pri- 
mo a lufficientidiuilione:  nam  lexnaturaiisin 
homine  cft,quiano^^  eft  in  Deo,cum  temporalis 
cft,&  creata  ,nec  cft  extra  honiincs,quia  non  eft 
fcripta  in  tabulis,  fed  in  corde,  & non  cft  in  ipfa 
natura  hominis  immediate,  vtoftendimus,  nec 
eft  in  voluntate , quia  non  pendet  ex  voluntate 
hominis, fed  illam  ligat, quodam  modocegit; 
ergo  necefle cft, vtlitiii  ratione.  Secundo, quia 
cftedus  legis  , qui  in  lege  naturali  conliderari 
poffunt,  immediate  proueniunt  a didamine 
racionisrnam  illud  dirigit, obligat,  & eft  regula 
confeientia,  quaacculac,  vel  approbat  fada: 
ergo  in  illo  confiftit  huiufmodi  lex.Terrio:  pro- 
prium eft  legis  dominari,  & regere , fed  hoc  tri- 
buendum elt  redarationiin  homine, vt  fecun- 
dum naturam  rede  guberneturrergo  in  ratione 
eft  lex  naturalisconitituenda  tanquamin  proxi. 
ma  regula  intrinfcca  humanarum  adionum. 

Solet  autem  hiciiiterropri,an  haciexconft- 
ftat  in  adu,vel  in  habitu,  fiu  in  lumine  ipfo  na- 
! turalijid  eft,inaIiquoadu  primo.  Nam  in  hoc 
etiam  diftcnriunt  Theologi:  multi  enim  volunt 
* efte  adum  fecundum, quia  lex  eft  imperiu,quod 
jin  adu  conrtftit,  & quia  adus  eft  proprie  regula 
'dirigens.  H*c eft fententia communis  Thomi 
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ilarum  i.2.q.p4.arc.i.  ita  interpretantium  fen- 
centia  D.  Tbom*  ibi,  vt  patetex  Caiet»  Conrr. 
& aliiS}  Anton.  l.p.  tit.i  ;.cap.  i.  Soto  Jibro  i.  de 
iuft.q.4.arc.r.At  vero  Alenl.j.piq.i/.  memb.a. 
per  trcsarticuiosiudicace^ehabitum.  Poteft- 
que  fuadeh  , quia  lex  naturalis  dicitur  conge- 
nita cum  natura,  ScTeniper  permanens  > qus 
non  conueniuiuadui  , fed  habitui  : nomine 
enim  habitus  non  intelligitur  qualitas  fuperad^ 
dita  potentis  , fed  ipium  inrelle^uale  lumen, 
prout  in  adu  primo  ipedatur. Aliter  Bonau.in ! 
z.d.^p.art.l.q.t.ad  vlt.  dicit, legem  naturalem, j 
vno  modo  lignifxare  habitumjalio  modo  ligni* ' 
hcareprsceptaipl  a naturalia , vtluncobiei^iue 
in  meiite,reu  Syndereli.D.T hornas  autem  dicit, 
legem  naturalem  proprie  iignihcare  ac^um,  feu 
iuoicium  rationis^aiio  vero  modo  effe  habitum, 

( quatenus  ipfa  principia  naturalia  habituditer 
manent  in  mente.  j 

ffori  rtr  ! videtur  qusllio  de  modo  loquen- 

/oluiio^u^.  non  dubito , quin  in  aquali  iudicio  mentis 
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propriilfimc  exiftatkx  naturalis.  Addo  vero 
eciam  lumen  naturale  mtelledus  expeditum  de 
fead  didtandumde  agendis  polTe  vocari  natu- 
raiem  legem  ^ quia  quanuishooiines  nihil  adtu 
cogiCvnr,autiudicent,uaturalem  legem  retinent 
jn  cordibus  fuis  . Conliderandu  elt  ergo,ltgem 
naturale, prout  de  dia  nunc  loquimur, no  touli- 
derari  in  iplo  legiflatore»  leu  in  ipiii  hominibus, 
in  quorum  cordibus  iple  illam  oelcripiit , vc  aic 
Paufus  & per  lumen  mentis , vt lignilicacur  in 
Plalm.4.  Lrgo  ficut  lex  h umana,  prout  elt  extra 
legiflacorem,  non  folum  lignificat  adtuaiem  co-  j 
gnitionem,veiiudicium  exillens  infubdico,led 
etiam  permanens  lign  u in  aliqua  fcripturajquod 
poced  femper  excitare  iiiam  cogaitionemji  ta  in 
lege  naturali , qus in  Lgidatore  non  eft  aliud, 
quam  lex  sterna, in  fubditis  non  Ibium  cft  adiu- 
ale  iudicium,vel  imperium  j fed  etiam  lumen 
ipfum , quod  veluti  permancncer  continet  feri- 
pram  iJlam  legcm,&.  poceli  femper  a^u  iliamte- 
prsfentarc. 

Vnde  etiam  Facile  intelligitur , quomodo  lex 
naturalis  compai  etur  ad  confeientia  ^ aliquando 
enim  ceufentur  ede  idenijVt  ex  BalilADamafc,  j 
iupia  retulimus,  quia  confeientia  nihil  aliud  eft, : 
quam  dictamen  oc  agendis.  Nihilominus  ta-i 
msn  in  rigore  hac  duo  diuerfa  funtuiamlex  di-j 
ciCregulam  generaliter  conftitut.imcircaagen-| 
da,  conlciencia  vero  dicit  diiftamen  pr*Cti-| 
cumin  particulari  ; vndepotius  cll  veiutiap-| 
plkatioJegis  ad  particulare  opus  . £xquoet-| 
lamfit  , vtconjtientialacius  p..teat,quamlex 
naturalis  ,quia  non  tantum  appacat legem  na-' 
turatem  , fjd  etiam  quamcu.ique  aliam,  llue 
diuinam,  liue  humanam.  Imo  confeientia  non' 
folum  applicare folet  veram  legem, fcd  etiam  ex- 
iUimatam : quomodo interdu  datur  confeientia 
erroneajlcx  autem  erronea  dari  non  poteAjnatn 
eo  ipfo  11’on  erit  lex,  quod  maxime  verum  eft  in 
lege  naturali,  qua:  Deum  habet  autftorem.  De- 
nique lex  proprie  Firtur  de  agendis;  conlcientia 
autem  vei  fatur  circa  ca  , qu*  iamfadtafunt,  6c 
ide6  illi  tribuitur  non  folum  ligare , fcd  accufa- 
re,teftiftcari , & defendere  ,vc  videre  licet  in 
D.Thoma  1.  parce  quxft.  79.  & t.  2.  qussft.  19, 
artic.i?.  quibus  locis  de  confeientia  difleritur,  &, 
fpecialiterde  hoevideri  poteft  Alcnf.diaa  q, 
27*^6tnb.a«art.  5, Bonau.in  2»d.  3^.  artic.x. 
quxft.  I. 


RAtio  dubitandi  in  prxfehtiqu^ftione  oritur 
ex  fundamento  prioris  fententix  relacx 
capite  praecedenti  , quod  ibi  propofitum  eft,  & 
nondum  eft  folutum.Lcx  enim  propria, &prx-  laxAt*  ^ 
ceptiua  non  eft  fine  voluntate  alicuius  prxeipi- 
entisjVt  inlibro  primo  oftcnfum  eft  j fedlex  na- 
turalis non  nititur  in  voluntate  alicuius  prxei- 
pientis  5 ergo  n6  eft  propria  lex. Minor  probatur 
ex  adduiftis  incap.prxcedenti,  viddicet,quia 
didamina  rationis  naturalis , iii  quibus  hxc  lex 
confiftit,  funt  intrinfccc  neceffaria,  indepen- 
dentia,  ab  omni  voluntate  , etiam  diuina  , & 
priora,  fecundum  rationem,  quam  illa  libere 
aliquid  velit,  vtt)eus  eft  colendus  , Parentes 
honorandi , mendacium  eft  prauum , & cauen- 
B dum,&  Cmilia, quod  fatis  videtur  fupra  proba- 
tumjcrgoiex  naturalis  nopoteft  dici  vera  lex, 

Et  confirmatur, quia  non  eft  verum  prxeeptum; 
ergo  nec  vera  lex.  Antccedenspatctjquiaveleft 
pr^ceptu  hominis  ad  fe  ipfum,  & hoc  non , quia 
cale  prxccptum,vel  non  eft  nifi  iudiciu  oftendes 
veritatem  rei,  vel  fi fit  intimatio  voluncacis.^eu 
elc<5tionisiamfa^a,perfenon  eft  ncceflarium 
ad  operationem, liec  inducit  obligationem , fed 
exequutionem,6c  ita  nec  fufficic, nec  confert  ad 
veritatem, vel  proprietatem  legis.  Aut  eft  prs- 
ceptum  alicuius  fupcrioris,&  hoc  etiam  dzcinoii 
poteft  propter  rationem  faiftam,  quod  fecluft 
omni  voluncacefuperiori,  lex  naturalis  didat, 

quid  fit  bonum,  Ycl  malum. 

Atque  hmc  etiam  videtur  concludi, naturalem 
legem  non  pofTe  dici  proprie  diuinam,  idcft,a 
Deo  tanquam  Hegillacore datam.  Dico  autem» 

C tAnquamalfgislatQrey<]uiiclsitam  eft, rationem  na- 
jturalem,&  eius  didaminaefTediujnum  donum 
'defeendens  a Patre  luminu.Aliud  vero  eft, hanc 
j legem  naturalem  cfTc  aDcoefFcdiuctanquam 
aprimacaula  jaliudefTcaDeo,  vtUegiflatore 
prxcipicnre,&  obligante.  Nam  primum  eft  ccr- 
ti^imum,  dedefide  ; tumquia  Deuseftprima 
caufa  omnium  bonorum  naturalium , inter  qua; 
magnum  bonu  eft  redx  rationis  vfus,  8c  lume, 
tum  etiam  quia  hoc  modo  omnU  veritatis  ma- 
nifeftatio  a Deo  eft,iuxta  illud  ad  Roman.  i.Re- 
uelaturira  Dei  de  Calo [uper  omnem  'm^ietAiem^ts-  i«- 
iuj}itiamhomintim,quiveritatem  Dei  in mufiiuadett-\ 

«fWfJEt  declarans  Paulus  cur  vocet  veritate  Dei, 
fubdic.^M^aod  notum  ep  Dei,  mdmfeflumeflmil’- 
D lis,DmemmiUu  mAnifepauit, vtiqae  per  naturale, 
lumen  rationis , & per  vifibiies  creaturas , per 
quas  pofTunt  inuifibilia  Dei  cognofei.  Hoc  ergo 
modo, id  eft, in  genere  efficienti®,  Sc  magifterij 
(vc  itadicam  'interpretantur  locum  illum  Pauli 
Chryfort.ibi  Hom.j.  &copiofius  Homil.  la.  Sc'  chryfo/f, 
i^.ad  Popul.Thcophyl.criam  in  eundem  locum)  ThiophiU 
Paulia&ibidcmAmbr.&Cyril.Iib.j.concralu. 
iian.verfus  ^nem  §.UamquodfummaiSc{cqwn. 
tibus,& optime  Auguft.Serm.  ^y.de  Verb.Do- 
mini,&  lib.  a.de  Serm.  Domini  in  monte  cap.9. 
Qiw(m)iegept  naturalem  in  cordibus  hominum [cribitt 
nipDeus.  EftergofincdubioDeus  effedor,  & 
quafi  dodor  legis  naturxrnon  tamen  ind:  ftqui- 
tur.vt  fit  legifiator , quia  lex  naturx  non  indicat 
Deu  vr  prxcipiencem,  fed  indicat, quid  in  fc  bo- 
num vel  malum  fic, ficut  vifio  talis  obiedi  indi- 
car,illud  effe  albu , vel  nigrum,&  vr  eiFedus  Dei 

indicat 
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indicatDcum,vt  auttore  fuu.non  tameTt  legiC.  j A 
latorcjitaergocenfcndum  cnt  dc  lege  naturali. 

In  hac  re  prima  fententia  eft , legem  natura* 

. sJ«<«  lem  non  efle  legem  pricipiehtem  proprii:,  quia 

.jj;,«4»!(r-|non  eftiignum  voluntatis  alicuius  fuperioris, 
gtmnAtu.  jfedefle  legem  indicantetn , quid  agendum,  vel 

caucndiimfic,quidnaturafuainirinfec^bonum 

prjp7d  ac  neccfrarium,vel  intrinfece  malum  fit.  Atque 

\fr,fru[ed  ifa  multi  diftinguuDt  dupIicem  Icgcm  vnamin* 

' indu^inum.  jjcantcm, aliam  pracipicnrem , & legem  natu- 
Irakmciicuncellelegem priori  modo  non  po- 
Cre^.  iftcriori.Ita  Greg.in  a.d.j^.q.t  .ait.i.paulo  poft 
hitgcdis.  'pr.r\6^iiitD.§.Se(UHdiimC0T9llarium9  quireferr 

,HugonemdefanaoVi(5tor.l.iideSacram.p.d. 

C.6.&:  7. Sequitur  Gabr.2.d.55.q.i.at'tic.i*Al- 
irai.I.3.MoraI.cap.itf.Cordub.l.3.  de  Confei- 
enr.q . 1 o.ad  2. Atque  hi  audores  confequenter 
videntur elle  conceffutf,legcmnaturalem  non 
effe  a Deo, vt  a legi  flatore,  quia  nonf)cndet  cx 
Voluntate  Dei , &iraexviiUius  nonfegerit 
Deus  vt  luperior  pracipiens,autprohibens ; i- 
moait  Gregor.quemcseteri  fcquutifunt , licet 
Deus  non  efier,  vel  non  vteretut  ratione  j vel 
non  re<5tc  de  rebus  indicaret  ,fiin  homine  effei 
idem  didtamen  retfts  ratioms  durantis , verbi 
grfttia  malum  effe  mentiri  , illud  habiturum 
eandem  rationem  legis jquam  nunc  habet, quia 
effet  lex  oftenfiua  malitis  , qus  in  obiedto  ab 
intrinfecoexiftit. 

Secundafententiahuic  txtttvnh  contraria, 
Secmda  fi  cfi,’egemnarural€  omnino  poficam  efle  in  di- 
tenna  siffir.  uino  imperio,vel  prohibitione  procedete  a vo- 
iTians  ligem  luntate  DeijVf  audlore,&  gubernatore  naturf, 
nputalem  eonlcquentcr  haiiclegem  vteft  in  Deo  nihil 
mirjrfrt-  aliud  effe.quam  legem  atternam  Vt  prxeipien- 
te,veJprohibciKeintah  materia  5 in  nobis  ve- 
ro hanc  iegem  naturalem  eflc  iudiciu  rationis, 
quatenus  nobis  fignificat  voluntatem  Dei  dc  a- 
gendisjSc  vitandis  circaeajqua  rationi  natura- 
li confentanea  fimt.Itafumiturex  Ocham.  in 
i.q.ip.ad  3 &:  jf. quatenus  diciCjnuilum  eflfe  a- 
Ctum  malli, nili  quatenus  a Deo  prohibitusfcft, 
fif  qm  non  poflit  licri  bonus, fi  a Deopr*cipia- 
tur,&  c conuerfo.Vnde  lupponit  totam  legem 
naturalem  confiflere  in  praeceptis  diuinis  aDeo 
politis  , quae  ipfepoflet  auferre  , & mutare, 
(^od  fi  inflet  aliquisjtalem  legem  non  natura- 
IcelTcjled  politiua.  Refponderer.dicinaturale, 
quia  eflproportionata  naturis  rerum,  non  quia 
non  litcxtrinfecusaDeopolita.Ecin  hanefen- 
tentiam  inclinat  Cerfonp. 3. tradt.de  Vit.fpirit^ 
ledti ' .Corel. 1 o.  1 1.  Alphab.6  i.lir.E.&F.&ideo 
in  led.2.&  3.ajt  iegem  naturalem  , qua  in  no- 
bis cfl, non  elTe  tantum  fignum  didtaminis  re- 
dii dinini  intclledlusjfcd  etiam  diuinae  volun- 
tatis.Ethanc  fencentiam defendunt  lat*  Petr. 
Aliacusin  i.q,  14.  ait*3.vbiair, voluntatem di- 
uinam  efle  pri-nanil-  gem,  & ideo  pofTe  creare 
homines  rarione  vtenfcs  fine  omni  lege.'  Idem 
lanflimi  Andf.de  KouoCaft.in  i.d.48.q.l.ar 
I. Qui  etiam  addunt  totam  rationem  boni  ,& 
inrebiisao  iegem  natur*  pertinentibus 
poficam  elTc  in  VolunrateDei,&  non  in  iudicio 
rationis  etiam  .pfius  Dei , rteque  in  rebus  ipfis, 
qu«  p :r  talem  leg-m  vetantur,  ant  prxeipiun- 
cur.  Fundamentum  huius  fententias  videiur  ef- 
ferve) quia  adtiones  non  luntbon*,  aut  malx, 
nifi.quia  a Deo  prxcepr^.aut  prohibif^^quiaip 
femet  Detis  no  ideo  vult  hocpr^cinerej^ut  prO' 
hibcrecrcariire,cuia  mdum  eft.aut  bonum,fed 
potius  ideo  hoc  eftiuftumveliniuftum  , quia 
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vjSj&noniuftum,  qtiodnon  vis.  Quod  etiam 
fentic  Hugo  Vidi.l.i.de  Sacram.p.4.c.r,Et  Cy- 
prian.l.defingtilaric. Clericorum, illi  attributo. 

Mihi  vero  neutra  fenteh  tia  fatisfacit  & ideo 
mediam  vitam  tenendam  cenfeo  quam  eXifli- 
mo  cfTe  fententiam  D.  T homje,&  communem 
Thedlogorum.Dico  ergo  primojLcx  naturalis 
non  tantum  eft  indicatiua  mali,&  boni  j led  e- 
tiam  continet  propriam  prohibitionem  mali,& 
prjcepcioncm  boni. Ita  fumo  ex  D.Thoma  1.2 . 
quxft.yi.articul.  <5.  ad  4.  dicente  , percom-, 
parationem  ad  legem  humanam  non  om 
nia  |)eccaca  efle  mala, quia  prohibita  • per  com- 
parationem autem  ad  legem  naturalem,  qux 
continetur  principaliter  ia  lege  fterna  , & 
fecundarioinindicatorio  rationis  hituralis, om- 
ne peccatum  effeprauum  , quia  prohibitum,! 
&quxftidnib.too.artkuI.8.ad2.ait,Deqm  noni 
poiTe  negare  fe  ipfum , & ideo  non  pofle  ordi-  j 
nem  fu«  luflicix  auferre, fehciens,non  pofle  no  | 
prohibere  ea,qufmalarunt,  & contra  ratione  tithai/. 

f^titBonauent.  in  2. d.  35. 
dub.4. circa  literam, aperte  Gerfon.ind.  cradt. 
de  Vitafpiritft.2.per  totam,  prxfertim  corol.  5, 
vbi  fic  definit  rationem  naturalem.  Lextiatura- 
lupracepiiuae^fi_^ttum  inditum  cuilibet  homini  non 
impedito  in  V fu  debito  rationis  , cr  noiijicatitium  vo- 
luntatisdiuina  volentis, creaturam  rationalem  huma- 
nam teneri  ad  aliquid  agendum , vel  non  agendum  pef 
confequutienem  fui  finis  naturalit.Qv^  definitio  for- 
cafle  plura  compfvh  nditquam  fic  neceflejnunc 
verbfolum  ea  vtimur, quatenus  propoficoiii- 
feruir.  Echancetiam  aflettionemfupponunt 
audlorcsfecundx fententia: , & eamdelarede-  ViSetin 
fendit  Vifitomn  Reie<St.de  Perueni.advfum  ra- 
tionis,num.8  ScTequentibus.  I . 

Probatur  autem  primo  cx  proprietate  legis: 
hamlexiiaturahseft  proprialcxjitaenimdcil- 
laJoquunmr,&fentiuncomnesPacres,  Theo-  §£tTuo. 
logiiSc  Philofophij  folaautemnotitiajvcl  pro* 
pofitio  obietfti  m mente  exiflens  non  poteftdi* 
ci  lex  jtc  per  fe  conflat,  &cxdcfinitjone  legii 
fupra  dataiergo.Secundodeclararurin  hisaiti- 
bus,quifunc  maii,quia  prohibiti  lege  humana; 
nam  in  illis  etiam  vt  homo  peccet  necefle  eft, 
vcprxcedatiudicium  mentis  , quod  indicet^ 
obieeflum  illud  efle  malum  *,  & tamen  iudicium 
illud  non  habet  rationemlegisfcu  prohibicio- 
niSjquiafolum  manifeftac  id , quod  eft  in  obie- 
(flo,vndecunque  illud  litjcrgo  fimilicer, licet  in 
his, qux  pertinent  ad  ius  naturale  ad  operandu 
bene  Vei  male  neceflario  prxcedercdebeac  iu- 
dicium iudicatis  bonirarem,  vel  malitiam  obie* 

(fti,fcu  a<ftus,  illud  habet  rationem  Icgts  , nec 
prohibitionis  ^ fed  eft  mera  notitia  eius , quod 
iam efle fupponltur cale, vel talc<  Vndejile  a- 
6tus,qui  per  cale  iudicium  turpis  efle  cognofei^ 
rur,non  ideo  talis  efl,quia  cognofcitur,led  quia 
eft  talis  , ideo  vere  judicatur  talisjergo  iudi- 
cium illud  non  eft  regula  malitia,vel  bonitatis; 
ergo  neque  eft  lex,nec  prohibitio  . Tertio  alias 
etia  Deus  haberet  lege  fibi  naturalem  refpetftu 
fuf  voluntatis, quia  etiainDeo  ad  voluntate an- 
teceditfecundurationeiudiciu  metis, indicans 
mentiri  efle  malu,ferUarepromifTu  efleomnino 
re^fi,6^  ncceflarium  ifi  ergo  hoc  fatis  eft  ad  ra- 
tionem legis, etiam  in  Deo  erit  veralex  natura- 
lisiQuia  tue  non  obftabit,  quod  Deus  non  ha 
beat  fuperiore,quia  lex  naturalis  non  imponi-' 
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tur  ab  aliquo  iuperiorc.Nc^jObitaouiueNcidas 
quufufHcit  ra(jonifdi{lindtiO)VC  voluntas  Dei 
vere  dicatur  ferri  in  id>  quodintelledu  manife* 
ftatur,&:  quia iic proponitur^  ergo  fufEciecvt 
iit  iex.naiiiud  oiciiur  cHeiansad  rationeie> 
gis.Deniq.  iudicium  indicas  naturam  adionis 
non  ell  adus  iuperioris,fed  poteii  eile  in  «qua- 
li,vcUnferiore,qui  nullam  vim;habeatobligan- 
dijergo  non  poteil  bdbere  rationem  legis , vel 
prohibitionis:  alias  dodor  offendens  quid  ilc 
malu»quidve  bonu,legem  imponeret, quod  dici 
no  poteltXex  ?rgo  ell  illud  imperiu,  quod  pi 
teli  obligationem  inducere:iudicium  aute  iili 
non  inducit  obligationemjfed  odendit  illa,qux' 
fupponi  debet;  ergo  iudicium  illud , vthabeat 
rationem  legis, debetindicare  aliquod  imperi- 
um, a quo  talis  obligatio  manat„ 

Sed  fortalTe  quis  dicet , hsc  argumenta  folu 
faccrevim  in  verbo  legis,  & ideo  poife  facile 
eneruari;dicendo,  lege  naturalem  non  dici  lege 
in  eo  rigore, quo  lexdiciturefTe  praeceptu  c6- 
munefuperioris  , fed  magis  generali  ratione, 
quiaedt^u^daregula boni, mali  moralis,  fi- 
cuteffe  lolcdex.  Sed  contra  hoc, argumentor 
vJterius,quia  id,quod€flcofftra  naturalem  le- 
gem,necclfario  e ft  contra  veram  legem, & pro- 
li ibidonem  alicuius  fuperiorisjcrgo  lex  natura- 
iis,proutinhomineell  non  fblum  indicat  rem 
ipfam  in  fe,ftfd  etiam  vc  prohibitam,  vd  prjtce 
ptamab  aliquo  liiperion.Conlequcntia  cft  cla- 
ra, quia  (ilex  naturalis  intriniecc  confjjlatin 
foioooiedo fecundum  le,  vel  in,oflenlione  ip- 
fius, violatio  eius  per  fe,  & intnnf  ce  non  erit 
contra  legem  fiipenorismam  remota  omni  le- 
ge fuperioris, violare  c homo  naturale  legem, a- 
gendo  coiura  illud  dnftrtmen. Probatur  ergo  an 
recedens  tu  cx  Aug.ai.contra  Fauft.c.27.  defi- 
niente peccatum, diSum^faUun , vtlcencufuu 
conirakgem  mernam»^  i6Scn:c,Ugemeternam  e^e 
TAiioneyntVel  volunta.e Dei ; fentitergode  ratione 
peccati  efre,vc  lit  contra  lege  propriam  alicuius 
ilipenoris.Vndel.a.de  Pec.mtrit.&remif  c.  id 
fic ait;  peaatfm erit,f  quideritjtnon  diutnitui 
iuheaturiV! nvn  fit.ht  'iniik.^omodo dimittim  fer 
Dei  mifeTicoidia.fipeccatum  noejl,  aut  quomodo  m ve~ 
t4turferDeiiuji,tiam  ft  />w4f«t^/lignificansnon 
m>nus  repugnare ,efic  peccatum, & no  prohibi- 
tum a Deo, qua  indigere  remilfione,&  no  fuifTc 
peccatuJdem  cofirmat definitio  Amb.l.de  Pa- 
rad.c.S.P^trarif  eft  legis  diurna  frauaricatto.  cJr  ule- 
flium  iaobediemiamandaTorum.Scd  peccatum  con- 
tra legem  naturale  ell  vere  peccatum;  ergo  eft 
viohiio  diu  ni,&cce'efiismandaci;ergolex  na- 
turalis, pronem  homine  efi;habetvimdiuini 
mandati  tanquam  indicans  illud,  & non  folam 
rei  naturam.  Tandem confoiiant  huic  veritati 
verbaP  uli  Kom.^.Vbi noa ejl lex  ,necprauaric4- 
ria.  Loquitur  aute  aperte  de  tota  lege  , non  folu 
quoad  c«romonalia,  & iudicialiapr^cepta , fcd 
etiamquoad  mor.<iia,quxfuntdclege  natur». 
Nam  de  omni  Lge , vc  lex  clt  etiam  naturalis, 
pr  cedit  dodlrinaPauii,quod  de  le,&  line  fpi 
ritu  grati»  iram  operatur  , dcita  communicer 
expon!tur,quiaaliasdo(^rina  Apolloli  non  cl- 
fet  completa, vt  m materia  de  Gratia  Ltius  di- 
cetur^fentitergo  omne  peccatu  clTe  contra  ali 
qua  legem,  f^od  etiam  de  ptopria  iege  pr^ce- 
ptiua  inceiligendu  eft,  tu  quia  de  illa  femper  lo- 
quitur in  illo  capit  qtum  etum  quia  non  opor- 
tet traducere  verba  adimpropriu  fenlum  fine 
aut^oricace,  aut  cogente  neceflitaic. 
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Ratione  pr^cerea  declaratur  alTert  io  a priori 
quia  omnia,qu9  lex  naturalis  didfat  eifemaja, 
prohibentur  a Deo  fpeciali  pr»ccpto,&;  volun- 
tate, qua  vult  nos  teneri, & obligari  vi  audori- 
catiseius  adillaleruanda;ergo  iex  naturaiis  eft 
proprie  lex  prxceptiua  , leu  infinuatiua  proprij 
prscepti.Confequemu  clara  eft.  Antecedens 
probatur  primo  , quia  Deus  habet  perfecftam 
prouidentiam  hominum  , ergo  ad  illum , vt  ad 
fupremu  gubernatorenatur^fpe^atvecare  ma. 
la>&  prf cipere  bona;ergo  quauis  ratio  natura- 
lis indicet, quid  fic  bonujvei  malu  ration^l  na- 
tur;,nihilominus  Oeus  vt  a(ftor,&  gubernator 
talis  nature  prxeipit  id  facere,  vel  vetare,quod 
ratio  di^ac  effe  faciendu,vel  vecandiuSecund^ 
quidquid  contra  ratione  re  <fta  fit,difplicec  Deo, 
h.  contrariu  illi  placet , quia  cum  voluntas  Dei 
ficfummeiufta,  nonpoteft  illi  non  difplicere 
quod  turp^  eft, nec  non  placere  honeftum,  quia 
voluntas  Dei  non  poteft  effe  irrationabilis , vt 
dixit  Anfel.1.1. Cur  Deus  homo  c.8.  Erco  ratio 
naturalis, qux  indicat, quid  fit  pet  (e  malum, vel 
bonum  homini, confequenter indicat, ciTe  fecu- 
du  diuina  volutate, vc  vnu  fiat,&  aliud  vitatur . 

Dicesjex  voluntate  complaccnti;,auc  difpli- 
cencix  in  Deo  non  fcquitur , quod  fit  voluntas ' jnfmtig, 
obligas  per  modu  prccepti,cu  quia  hac  ratione 
no  tenemur  conformari  omni  diuin;  volutari, 
qu;  eft  per  fimpliceaffedujimd  nec  omni  volu- 
tati beneplaciti, feu  efticaci;fed  illi  tantum, qua 
vult  nosobligare,vtrupponoex  i.2.q.]9.Vnde 
hacrationclicetopera  confilioru placeat  Deo, 
no  inde  infertur  voluntas  prxcipies;tum  etiam 
quia  homini  iufto,vel  beato  difpjicet  quidquid 
k me  contra  ratione  fit , & tamen  nihilominus 
illa  volutas  no  eft  prxceptiua.  Refpondeopri- 
i7iu»no  efle  fermone  de  quacumq.  volutate  c6- 
placenti;,reddc  illa , qua  ita  placet  aliquid  vc 
cotrariu,vei  priuatiuc  oppofitum  pcromiflionc 
difpliceac  canqua  malujopera  autem  cofiliorum 
non  placet  hoc  modo.fed  ita  placet, vt  in  oppo- 
ficis  omiffionibus  n5  difpliceac  aliqua  malitia, 
Scideoilla  compiacetia  vocatur  fimplex  volu- 
tas,peior  auce>qua  ita  vnu  placet , vc  aliud  fim- 
pliciter  difpliceac, cefetur  magis  abfoIuta.Dein- 
de  dico  cale  voluntate  fpeftanda  efle  in  Deo,vc 
in  fupremo gubernatore, & non  vt  inueniri  po- 
teft in  perfona  priuata  iufta,fiue  beata,fiue  via- 
trice:Deus  enim  habens  illa  abfolutam  dtfpli- 
cenria,autc6piacentia,  vult  abfolutc  illud  o- 
pus  fieri, vel  no  fieri, quancu  ad  munus  iufti  gu- 
bernatoris fpeAat, ergo  eft  talis  volutas,  vt  per 
illa  velit  fubdicos  obligare, vc  id  facian  t,vei  no 
faciant.Non  enim  poteft  efle  volutas  efficax,vc 
opus  abfolutc  fiat, vel  no  fiat, alus  nunquam  o- 
pus  aliter  fieret,qiiam  Deus  vellet,  quod  tame 
no  ira  cft,vt  conftac.Neq.  id  pertinet  ad  munus 
gubernatoris, ::d  quemfpetftat  ita  velle  bona,vt 
permittat  mala,&  finat  caufas  fecundas  liberas 
ua  libertate  vti  expedite,  5c  fine  impedimento, 
ergo  oporcetjvcfit  voluntasobligansmamhoc 
mouoprouidet  fubditis  in  hoegenere, quantum 
adre^a  &prudentc  prouidentiam  fpctftat. 

Vndecofirmatur  alTertio  ,quia  peccata  con- 
tra legem  naturalemdicuntur  in  ftripturaeffe  1 
contra  diuina  voluntatem.Vnde  dixit  AnfcJ.in 
i .de  voluntate  Dei.  QMctmq^  tegi  naturali  obuiat. 

Dei  pii/»fltiir?ff0»/frii4r.£cfignumanifeftum  eft, 
quia  transgreftbr  legis  naturalis  in  diuino  ju- 
dicio dignus  eft  pcena,ergo  eft  rransgrcftbr  vo- 
luntatis diuinxjiiam  ille  feruus  vapulabit  mui- 
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Luca  iz.ergo  lex  naturalis  includit  Dei  v^u-, 
tatcm.Et  e conuerfo  facientj  voluntatem  Dei 

promittitur  regnum  Cceloru.  Matt.S.  I .loan. i 

quod  neceffe  eli  pracipue  mtelligi  de  volunta- 
te prscipientcmam  fcriptum  eft  . S,  yii  ad  vitam 
imridi  letua  mandata.ergo  qui  feruat  naturale  le- 
gem/acit  voluntatem  Dei ; ergo  lex  naturalis 

includit  voluntare  Dei  pracipientem.  Confir- 
niatur  prateteaina  voluntas  jfignijquam  hco» 
logi  in  Deo  ponutjCtiam  extenditur  ad  ea^qu® 
ifuntiuris  naturalis  VI  fumitur  ex  D.Thom.i. 

Ip.qi jp.ar*vlt.cu  a^MS  in  u d.^  5 eft 

I pf  r ie  notuminam  qui  violae  legem  naturalem 
a Dei  voluntate  recedit , & quando  petimus  in 
oratione  dominica vclantas  r«rf,eiiapetimus 
vtfiatinoblcruatione  legis  naturalis  ; ergo  lex 
naturalis  in  nobis  cxiftcnscft  Cgnu  alicuius  vo- 
luntatis Dei;crgo  maxime  illius qua  vult  nos 
obligare  ad  legam  illam  feruanda, ergo  lexna- 
• turalisinclueichancDeivoluntatj.  Conbtma- 
Itur  teitio;quva  peccatu  contra  Itgem  naturale 
|cft  offenliuum  Dei,&  inde  habet  qiianda  infim- 
tatejergo  lignum  eft  efle  contra  Deum,vt  cotra 
legiflatotcmicocinetcnim  virtualem  contem- 
ptum eius  :ergo  lex  naturalis  Dei  voluntate  in- 
cludit,quia  line  voluntate  non  eft  legilla  tio.De 
niq.  obligatio  legis  naturalis  vera  obligatio  efti 
htec  autem  obligatio  aliquod  bonum  eft  liio 
modojin  rerum  natura  exiftens  ; ergoneceffe 
tft,vt  illamet  obligatio  fit  ex  diuma  voluntate 
volente  homines  teneri  ad  idferuandum, quod 

reifta  ratio  diflat,  _ 

Dico  fecundo. Hac  Dei  volutas,  prohibitio, 
attpraccptiononcft  tota  ratio  bonitatis  , & 
ma.!ti*,qua  eft  in  obleruatione,vcl  transgrefi. 

fione  legis  naturalis, iedfupponit  in  ipfisadlibus 
necellariamquandamhoncftatem  , velturpi- 
tudinem,&  illis  adiungit  fpecialem  legis  dmiiif 
obligationem. Hac  aflertiofumiturex  D.T  ho. 
locisiupracitatis  , & quoad  priorem  partem 
colligicurex  illo  cSmuni  axiomate  Theologo- 
rum, quadam  mala  efle  prohibita,  quia  mala; 
fi  enim  piohibentur,quia  mala.no  poffuntpri- 
mam  rationem  malitia  accipere  a prohibitio- 
ne , quia  effeiftus  non  eft  ratiolliicauia.  Hoc 
autem  axioma  habet  fundamentum  in  Auguft. 
l.i.deSerm.Domini  in  monte c.i8.vbiait,qu^- 
dam  efle, qiia  non  poflunt  bono  animo  fieri,vt 
fiupra,adulieria,&c.clariusexlib.  i.  de  Liber, 
atb.c.j.  vbiEuodiusait.adulteriunon  eflema- 
lum,quialegeprohibituro;fedeconuerfo,quod 

Aug. tacite  approbat. Et  idem  fentiunt  Schqla- 
fticiDurad.in  2.d.47.q.4,n  / Se  8.SCO.&  Ga- 
briel, Si  alij  in  j.d.^y.Si  Caiet.i.a.q.ioo.art.i. 
Sotol.i.de  Iuft.q.3,ar.2.& alij  Theologi  fupra 
citati.Eftq-  aperta  fententia  Atift.a.Ethic.ca.d. 
dicentis.  Sutit  affvclm  nonnulti , qai  contittuo  nomine 
|iio(i<n(  cumpraiiitaic  connexi, vt  malemkniia,impTu- 
dtntia,&-  inmdeutia,(r  aHus  ide«tide,vt  adnUttiumi 
ji4Tiam,hamicidiii.llac  emm  vniuetfa^ar  taliadUun- 
lufyijuia  ipfa  junt  praua^&c.  Fundarique  potefl  in 
in  illo  metaphyiico  priiicipio.Quori  naiurj  re- 
rum quoad  efle  clTentia  funt immutabiles,  & 
confequenter  etiam  quoadconueUientiam,  vel 
difeonuenientiam  proprietatum  naturaliuinam 
licet  aliqua  poffit  priuari  naturali  proprietate, 
vel  contraria  accipere,  no  tamen  fieri  potefl,  vt 
illeftatusfit  illi connaturalis.vt late  ViS.  Rei. 
de  Homicid.d.4.&:  lequentibus  ,&  attigit  Soto 
loco  proxime  citato,&  de  eflentijs  creatis  dixi- 
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6.  Confirmatur  apofteriori  quia»  fi  odiuDciv. 
g.no  haberet  aliqua  ratione  inirinfec^  maJitia 
priorem  prohibitionejpoftet  nonprohiberiJKa 
cur  no  poterit, fi  n5  eft  malum  de  fe?  Ergo  pof- 
fet  licere, vel  efle  honeftum  , quod  plane  repli* 
gnac.Deniq.  hac  partem  fufficienter  probat  ra- 
tio dubitandi  in  principio  pofira  cum  fundame- 
tis  primae  fententix  pofitis  in  capir.prxccd.  Et 
plura  dicemus  tranando  de  indifpenfabiiirate 
huius  legis. 

Quoad  vltima  vero  parce  colligittir  affettio 
ex  dictis  in  priori  conciulionej  naicx  naturalis 
prohibet  ca,qU2E  fecundum  fe  mala  funrjfeohjc 
lex  eft  vera  lex  diuina  veraq.  prohibitio ; ergo 
necefle  eft  vt  addat  aliquam  obligationem  vi* 
tandi  illud  tnalum,  quod  de  TepSe  natura  lua 
tale  eft.  Item  nihiirepLignar,vtrci  defehone- 
ftx  addatur  obligatio  faciendi  illam,neq.  vt  rti 
de  fe  turpi  addatur  obligatio  vitandi  illamjimo 
exiftente  vna  obligatione  poieft  addi  aiia,hia- 
xime  alterius  rationis,  \ t patet  de  voto, de  lege 
humana  &limilibu5jcrgo  etiam  poteftlex  na- 
curaliSjVt  eft  vera  lex  diuina, addere  obligatio- 
nem propriam  moralem  ona  ex  pr»cepio,  vi- 
tra nacuralem(vtficdica)maliciam,  vel  honc- 
ftacem„quaex  fe  habet  materia, in  qua  caditta^' 
ie  prfceptu.  Atque  hoc  magis  declarabitur  fta- 
tim  rcfpondendo  ad  rationem  contrariam. 

Ex  dnftis  ergO  concludo, & dico  tertio.  Lcg€  ^ 
naturalem  efle  vcra>ac  propriam  legem  diuina ; 
cuius  legillator eft  Deus. Ha:c  afleriiofequitur 
clare  ex  di<ftis,&  fumitur  ex  Patribus  allegatis,  texnatu. 
&CX  Epiph.acTertul.  locis  infra  referendis , ^y„*^cpro^' 
6i  Plutardn  Comtm.ln  principe  requiri  do^tlndm,  prUUx, 
circa  principiu.Et  declaratur, quialex  naturalis  i>em 
poteftjVciin  Deo.velin  nobis  confiderarijSc  in 
Deo  quidem  fecundum  rationis  ordinem  fu  p-  ^piphan, 
ponitiudicium  ipfiusmet  Dei  de  conuenientia  ^ Ttrtul. 
vel  difeonuenientia  taliu  aiftuutaddit  autem  vo-  fluun 
luncatem  obligandi  homines  ad  idferuandum, 
quod  redla  ratio  diiftat.Quod  totUm  fatis  decla- 
ratum eft.Et  fortafle  hoc  voluit  infinuare  Au- 
guft.in d.Ioco cotraFauft.I.l 2.  c.27.  quado  di- 
y,iiyLe^em  AUrnam  efe  diuinam  rAtionem,  velvolutf 
tatem  ord.nem  naturalem  conleruariitthentem^pertur- 
i;<triv^^4«rfm.V^^tamm  enim  eft,  vtparcicula,vf/ 
procopulationeaccipiaiUr,maxime  quando  illa 
interqu»  ponitur, ira  funt  inter  feconnexa>vt 
npn  feparetur;fic  autem  fe  habentratio  diuina, 

& voluntas  circa  legem  ^terna^Sc  ideo  vtr amq. 
Aug.complexus  eft.Vnde  probandum  non  eft, 
quod  Doctores  pofteriori  loco  allegati  dicunt, 
voluntatem  diuinam, quialex  naturalis  fanci- 
tur,no  fijpponere  ditftamen  diuin®  rationis  di- 
cantis,hoc  efle  honeftum, vel  turpe, neq.  volu- 
tarem illam  Dei  fupponcrein  obieCo  intrinfe- 
cam  conuenientiam , vel  difeonuenientiam  ad 
naturam  rationalem, ratione  cuiusvultVnum 
fieri, & aliud  vetari;conftat  enim  ex  di  Cis  inft- 

cundacoDclufione, hoc  falfum  efle, &contfa  ra- 
tionem legis  natliralis.Quanuis  ergo  obligatio 
illa.quam  ac  dic  lex  naturaliSjVtproprie  prxee- 
piiua  eft, fit  ex  voluntate  diuina,tamcn  illa  vo- 
iuntasfupponitiudicium  de  malitia, verbi  gra- 
tia,mcndacij,&  fimiliaj  tamen  quia  ex  vi  foliiis 
iudicij  no  inducitur  propria  prohibitio, vel  ob- 
ligatio pr^ccpti,quia  hoc  fine  volutate intclligi 
no  poceft  5 ideo  adiugitur  voluntas  prohibendi 
illud,quia  malum  eft.  Vndetandem  fitlegcm 
naturalem, proutin  nobis  eft,  non  cantum  eflTe 
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indicantem  malum  , 
cauendum  illud,  aclbbindc  non  foluiri^-l^prac- 
fcntare  naturalem  cilconuenientiam  talisadiu-s 
velobieditcum  rationali  natura^fed  etiam  elTe 
lignum  dium*  voluntatis vetancisiilud. 

Siiipdrell,  vtad  fundamentum  vtriufi]«efen- 
tcntia:  rcfportdeamus,totu  enim  vcrfatur  circa 
hanc  hypothelim,e^ ^ Dem  nenprobibeatj  vel  prn- 
eipiatea,qud  junidelegenaturd,  nihilominus  menti- 
ri eii  malum  , Or  eeUie  parentes  bonum  & debi- 
tum, Circa  quam  conditialcm  duo  videnda 
fune , vnum  eft,quidfequatur,politailJahy- 
pochefij  aliud  cft  , an  hypothefisipfa  poflibiiis 
lit.ln  quo  Mcdin.  1.2. q.  i S.artic.i . ac  vltimum 
refpondet , hypothelim  clTe  impollibilem,  quia 
illa  polita, fequitur  contradidlio,  Iciiicet , quod 
mendacium  verbi  gratia  non  fit  peccatum^quia 
non  eft  prohibitum  per  vUara  legem',  & quod 
fit  peccatumjquia  eft  contra  rationem,  & per  fe 
difconucniens  naturse  rationali. Sed  contra  hoc 
eft  , quia  fecundum  ordinem  rationis  prius  eft 
talis  adtus  malus, quam  prohibitus  per  propri> 
am  legem, ergo  iice  t hypo  thefis  illa  iupponatur 
nempe  opus  non  prohiberi  a Deo,non  fcquere 
tur  illud  no  elTe  malu,  quia  ex  fe  id  habet  fine 
pro  hibitione  j ergo  non  (equitur  contradidiio. 

Refpondcripoteft , quod  licet  illa  negatiua 
propolitio  non  lequatur  per  locum  incrinlecum 
(vc  aiuc^feu  apriori,fequiturapofteriori,  &per 
principia  extrinfeca.  Quia  liopus  non  prohibe- 
retur a Deo, non  diipliceretilli,  &confequen- 
ter  non  eftet  malum,  & tamen  alias  fupponitur 
'efle  malum, &itafequitur  contradidtio.  Dccla- 
raturafimili,fi  Deus  vellet,  mc  illum  odio  ha- 
bere,tunc  certe  odium  Dei  non  eflet  malum, 
& tamen  fi  eft  odium.neceffario  eft  malum , & 
ita  fequitur  contradiaio.  Vel  fi  Deus  vellet, ig- 
nem natura  fua  elfc  frigidum , id  fieret.tamen 
quiafequerctur  cotradiaionon  poteftDeusid 
velie.luxtahancergorefponfionemfupponitur 
repugnantiam  inuoluere  , quodaduslirdefe 
malus.&non  prohibeatur  a Deo.  Non  video 
aucem.quomodo  hoc  rede  probetur, interendo 
illam  coiitradiaionem , qnod  opus  elTet  fimul 
malum, & non  malum , quia  fic  petitur  princi- 
piu,&  committitur  circulus  in  probatione^  igi- 
tur aliunde  probandum  eft.  Quapropte  r ex  vi 
illius  hypoclicfisjfiue  poflibiiis,  fiue  impofiibi- 
iisfic,foiumcoiligitur,maliciamaiiquam  aaus 
humani, velomi/iionis  eiusjformftlicer  non  co- 
liftere  in  diftordia  pr^cepto  proprio,  fcu  lege 
veiante,aut  prscipiente.  Vnde  polita  illa  hypo- 
thcfijrede fequitur, aiftum  effe  malum,  &non 
prohibitumjnon  tamen  inde  infern  poceft , illa 
duo  efle  rn  re  feparabilia,quodiolum  ad  pr^fen- 
temcaufam  facit. 

, Scdinftabismam  inde  fequitur , data  illa  hy* 
pothefi,a6tum  e0e  malum  ime  lege  prohiben- 
te,feu  ilia  prsecifa,  & abftra<fta,ergo  fequitur  e- 
ciam  moraliter  effe  malum. quia  fupponitur  cf- 
feadbus  liber^malitia  autem  adius  liberi  per  dif- 
conuenientiamadnaturarot  rationalem  vc  fic, 
malitia  moralis  cfi,ergoa<ftQsil]c  eftj  moraliter 
maius, 5c  non  ex  lege  prohibente^ergo  etiam  eft 
peccatum,pr5cifa  repugnan  tia  ad  legem  prohi- 
bentem,8c  ita  ruunt  omnia  fundamenta  noft:r| 
fcntenti*.  Ad  hoc  vero  refpondenc  aliqui,  vt  fu- 
pra  Medin.rcfert,diftinguentes  inter  a^u  ma- 
lum,peccatum, quia  a^us  malus  latius  patet/ 
6c  inueniri  poteft  fine  concrarierate  ad  legem; 
nonivero  pec^umivndc  in  co  cafu  concedunt, 
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adtum  fore  malum;negaiit  tamen’fore  peccatu. 

Sed  difficilis  eft  diltindtio  , & videtur  parum 
confentanea  do<ftrinx  D.Thom.nam  peccatum 
nihil  aliud  eii,quam  atftus  maius  ex  obliquitate 
a debito  fine,nimirum , quia  cum  fiat , vel  fieri 
debeacpropeer  aliquem  finem  ,in  ordine  ad  il- 
lum non  eftre<ftus,ieu  ab  illo  declinat.  Vndefi 
adus  fit  moralis  & humanus, eo  ipfo  , quod  eft 
malus  propter  deiiiationem  a redia  ratione,  eft 
etiam  peccatum, vt docet  D.Thom.i.2.21. art. 

[. quia talisaiftusdeuiatafine redo  , propter 
quem  fieri  deberer, & ideo  eft  maJus,&  confe- 
quenter peccatum.  Vnde alij  refpondent,elfe 
quidem  peccatum,  fed  non  effe  culpam , fi  non 
fit  contra  iegem.Scd  hoc  etiam  videtur  repu* 
gnare  D.Thom^  in  eadem  q.ai.ar.i.Vbi  ait, in 
adibus liberis  peccatum  , & culpam  conuerci, 
foiumque  differre  refpedu,6£  denominatione, 
quia  adus  dicitur  peccatum  per  obliquitatem 
a Hne:culpa  vero  dicitur  perrefpedum  ad  ages 
cui  imputatyr;adus  autem  lihereo  ipfo , quod 
liber  eft , imputatur  agenti;  ergo  fi  eftadus  li- 
ber & maius, confequcntereft'peccatum,8ccul- 
pajergo  etiam  in  eo  calu , feclufa  lege  Dei,effec 
adus  culpabilis,&  ita  cneruancuromnes  ratio- 
nes fadx, 

Refpondeo  igitur , in  adu  humano  effe  ali- 
quam bonitatem  , vel  malitiam  ex  vi  obiedi 
pr«cifefpedati,vteftconfonum,yeI  diffonum  Ver«tt(^eti, 
rationi  redf  , & fecundum  eam  pofledeno- .A** 
minari , & malum,  ^ peccatum , & culpabi- 
lem  fecundam  illos  refpedus, feclufa  habitudi- 
nead  propriam  legem. Prxrer  hanc  verohabec 
adushumanus  fpeciaicm  rationem  boni,S^ma- 
liinordme  ad  Deum,addita  diuinaiege  prohi- 
bente,vel  prscipienre,8c  fecundum  eam  deno- 
minatur adus  humanus  fpccialimodo  pecca- 
tum , vel  culpa  ivpud  Deum  , ratione  trans- 
greffionis legis  propriae ipfius Dei,  quamfpe- 
cialem  malitiam  videtur  Paulus  fignificaffe 
nomine  prauaricatmis  , cum  dixit,  vbinon  eji\ 
lex , neepretuaricam.  Hanc  ergo  deformitatem  no  t 
haberet  adus  humanus  rationali  naturae  con-‘ 
eranus, polita  illa  hy^thefi, quod  Deus  illumj 
non  prohiberet , quia  tunc  non  haberetillumj 
virtualem  contemptum  Dei  , quem  continet' 
transgreflio  legis  refpedu  legiflatoris,  tefte  Ba- 
Cii.m\dPf2.l.2S.Jfferte  Domino  floriam  , bono-  B^ftl"» 
rew.Et  confonat  illud  Pauli  ad  R om.  a.  Ter  pra- 

uaricationemle^u  DeuminhonoTds,Vndcdix\t  Au-  *• 

guft  .de  V era  relig.ca. zt.lep^em  prohibentem  omnia 
eommtjfa  congeminare. Q}^od  declarans  addit.  Non^ 
enim  [mplex peccatum  eft^nonjblum  malumi/editiaml 
vetitum  admittere.  } 

Atque  hoc  modo  videtur  D .Thom.i.  quxft, 

71.art.fi.ad  5.diftinguere  peccatum  vt  eft  contra 
rationem, vt  eft  offcnliuum  Dei,  & priori  modo 
confiderari  a Philofopho  morali : poftetiori  au- 
temmodoa  Theologo.  Inilloergo  cafii  eflet 
adus  malus  moraliter  peccatum , & culpa  > 
non  tamen  Theologice  , feu  in  ordine  ad 
Deum , & eodem  modo  videtur  intelligendu, 
quod  ibidem  dicit  in  folutione  ad  4.  talia  pecca- 
ta in  ordine  ad  legem  xternam  efle  mala , quia 
prohibita,vtiq.ilTa  malitia  Theologica  ( vt  lic 
dicam^  quam  non  haberet  adus , nifieffet  pro- 
hibitus. Et  ita  videtur  in  telligenda  ratio  quam 
fubdit  , quf  alias  videri  poteft  obftura.  Kami 
cum  dixiffet , omne  peccatum  effe  malum  , 
quiaprohibituin  ordine  adlegextcrnam,fiib- 
dit.Ex  boc  enim  ipfoyquod  esi  ipordinatu , iuri  naturali 
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rtPM »«.  Qu*  ratio  potius  videtur  probare  t Ile 
■prohibitum  , quia  malum , quam  e conu;rfo. 
^od verum  eftioquendo  de  malttia  moralis 
inordinationis , tamen  ratione  illius  addita  eft 
lex  *terna,&  diuina  prohibitio  ad  quam  habet 

tale  peccatum  fptciaiem  repugnantiam, & con- 

fequenter  inde  habet  fpecialem  deordinatio- 
nem , quam  non  haberet , fi  prohibitio  diuina 
noninterueniffet , perquam  deordinationem 
'completur  ratio  peccati  Theologice  lumpti,  & 
ratioculpf  fimplicitei'  apud  Deum. Etin  hoc 
Ifcnfu  videntur  loqui  Vitftor.  & nonnulli  alij 
Theologi,  & ita  non  procedunt  replice  fadl», 
nifi  fiat  vis  in  folis  verbis. 

Exilia  ergo  hypothefi  hoc  modo  explicata, 
& concefla,  nihil  poteft  inferri  contra  noftram 
fenteiitiam,  nec  contra  rationes  , quibus  illam 
probauimus.Nam  admiflaillaconditionali  in 
difiofcnlu  , nihilominus  nunc  lex  naturalis 
vere,  Scproprie prohibet  quidquid  fecundum 
fe  malum,  fcuinotdinatu  eft  in  aflibui  liuma- 
nis,&  fine  tali  prohibitione  adlus  non  haberet 
(vt  fic  dicam)confummatam  vel  perfeiSam  ra- 
tionem culpx,&  offenf»  diuins,  qux  negari  no 
poteft  in  aiftibU8,qui  prascifefunt  contra  legem 
natur*. 

V t autem  omnino  conftet , quomodo  pomt 
hac  prohibitio  diuina  intrinfeceac  perfcpcr- 
tinerc  ad  legem  natur^joportet  fecundum  pun- 
aum  exponere  , videlicet , an  hypothefisilla 
poflibilis  fit.id  eft,  quod  Deus  per  proprium  a- 
1 aum  fu*  volutatis  non  adiunxerit  legem  pro- 
jpriam  vctantem,vel  pracipicntemea,qu*funt 
dediaamine  rationis  naturalis.  In  quo  duo 
polTunt  cogitari  modi  dicendi.  Primus  eft,Deu 
quide  polle  de  potentia  abfolutano  tacere  ta- 
lem prohibitioncm,quia  non  apparet  implica- 
tio conttadiaionis,  vt  videntur  probare  omnia 
qu* Okam , Gerfon , Scalij  pro  fiia  fenteiitia 
congerunqnihilominus  tamen  id  fieri  non  pof- 
fe  fecundum  legem  ordinariam  diuina  proui- 
dentia  reru  naturis  confentanea,nahoc  ad  mi- 
nus probat  rationes  in  cotrariu  taa*  pro  noftra 
lententia , & multum  fauent  teftimonia  Scrip- 
tura,&  Patrum.  Et  hoc  videri  poteft  fufficiens, 
vt  lex  naturalis  dicatur  includere  proprium 
prfceptum  Dei.quialex  naturalis  eft  illa , qu* 
eft  conformi*  naturis  rerum. 

Alter  modus  dicendi  elle  poteft,  iHam  hypo- 
thefim  elle  omnind  impoflibilem,  quia  nonpo- 
teft  Deus  non  prohibere  id , quod  eft  incrinfe- 
ce  malum  , & inordinatum  in  natura  rationali, 
vel  non  pr^cipere  contrarium.  Hac  fententia 
eft  aperte  D.Thom*  difla  q.72.art.d.&  clarius 
q.ioo.art.S.ad  i quatenus  ait,  decretum  diuinj 
iuftitia  circa  hanc  legem  effe  immutabile.Quod 
non  poteft  intelligi  de  fola  immutabilitate  ex 
fuppofitionedecrctitnamhoc  modo  quodlibet 
decretum  Dei  in  quacumque  lege  pofitiuaeft 
immutabilejloquitur  ergo  D.  Tho.de  immuta- 
bilitate fiinplicitet.Viideitacefet,no  pofle  Deu 
in  hoc  auferre  fux  iuftiti;  ordinem  , ficut  non 
poteft  negare  fe  ipfum.vel  ficut  non  poteft  non 
cffefidclis  iniptomiffis.  Eandem  opinionem 
fupponit clare  Medin.rupra,&  latius  V idor.in 
diifta  Releift.de  Peruenientib.advfum  rationis. 
n.p.Sc  lo.vbi  nec  probabile  , nec  intelhgibile 
elle  cenfet,aliquempoire  peccare  , 6c  non  ha- 
bete fuperiorcm,&  praceptum,  feu  legemeius. 
V iide  quam  impoftibile  eft, hominem  vtentem 
ratione  non  pofte  pcccace,vel  non  habere  fupe-l 
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rior^nittani  impoffibilccreoii  €fle,poffc  Deum 
non  vetare  ilia, quf  fecundum  ic  niaiaiunt3  aut 
non  praecipere  ea, quxiunineccfTaria  ad  natu- 
rale hone{iate*Ratio  denique, qua  probauimus, 
de  fadto  Deum  ferre  hanc  legem,  probat,  illam 
effe  fimpliticerneceffariam,quia  non  poteft  non 
dilplicere  Deo  talis  adtus , modo  confentaneo 
fuj  bonitati,&  iuftitif,ac  prouidentix, 

Vt  vero  hxc  rac.o  declaretur, otijeitur, quia 
prxceptumdiuinumeff  adtus  voluntatis,  vel 
voluntatem  lupponit,  fi^ab  ea  ducit  originemj 
fcd  diuina  voluntas  eft  libera  in  omnibus  a<ftio- 
nibusadextrajergo  etiam eftliberain iila  vo- 
luntatejergo  poteff  illam  non  habere ; ergo  po- 
teft non  imponere  caicprxccptnm.  Refpoiidet 
aliqui,  ad  legem  naturalem  lutHcerc  naturale 
did^amenincclledtusdiuini,  quoiudicat  , hxc 
malaeffe  vitanda, & hxc  bona  facienda.  Nam 
circa  ca,qux  per  fc,&  intrinfcce  talia  funr, illud 
didiamen  non  eft  liberum, ftd  neccftarium  : & 
exilio didiamine legis diuinx  xtcnif  in  tali 
maceria  neceflario  dimanat  quxdam  eius  parti* 
opaiio  ad  creaturam  rationalem, luppolita  cius 
creacionc3&  ex  hac  participatione, &.deriuatio- 
ne  line  alio  ai^u  voluntatis  diuin^reoundarlpe- 
ciaiisobhgatio in  rationalem  creaiuiam, quali 
per  naiuralem  Icquciam,  ratione  cuius  tene- 
tur fequi  red:am  rationem, vt  indicantem  regu- 
lam xternam,qux  eft  in  Deo ; atq.ita,quidquid 
licdc  libero  adu  diuin?  voluntatis,  obligatio 
hxc, & prohibiiio  omnino  neceffario  lequitur  ixelujitur 
ex  ratione  diUtna.  Sed  h^c  refponfto  intelligi  no  ft/ponfia, 
poteft, quia  Iblum  didamen  incelledus  llncvo- 
luntate  non  poteft  habere  rationem  pr^cepti 
relpedtiaitcnus,  nec  inducere  in  illum  Ipecia- 
lem  obhgaiicnem.  Q^ia  obligatio  eft  motio 
quxdam  moralis  ad  agendum  : niouerc  autem 
alium  ad  operandum, opus  voluntatis  eft.  Item 
quia  tora  ilia  obligatio  no  tranfccnditvim  ob- 
lediperle  boni,vcl  mali.aquohabetadio,  vt 
per  le  bona, vel  mala  lic  , & iudkium  rationis 
loiumhabctrationemapplicantis , vel  often- 
dentis  raleobiedum.  Ac  denique  ratio  natura- 
lis offendens  bonum  & malum  , non  plus  ,vel 
magis  obligat,  eo  quod  lic  parf  cipacio  rationis 
diuin^,QUdm  obligaret  fccunaumfefpedata, ac 
liafeellet. 

Dico  igitur  ex  Caiet.didoart.S.diuinamvo- 
luntatemfticetftmpiicicer libera  litad  extra,ta* 
men  ex  fuppolltione  vnius  adtusliberi  poffe  nc- 
ceftlcari adalium,  vclivult promitcere,abfolu-{M#m>6‘ 
cenecelTic.itur adimplendum promiffum,  6c 
vultloqui , autreueUre,  «««ffarib debet 
uclare  verum.  Et  cum  eadem  proportione,  G tate  eHuioit 
vult  creare  mundum  , & illum  conferuarein  Dtuenon 
ordine  ad  calem  ftnem  , non  poteft  non  habere 
prouidentiam  illius , ^ fuppofica  prouidendi  quafJnt*iii. 
voluntate  , non  poteft  non  habere  prouiden-  trinfteemm- 
tiam perfedam , &confcntincamfuf  bonitati, 
&:fapiciKi^,  Ideo^uc  fuppoiitavoluntatccre- 
andi  nacuramracionalemcumfufticienti  cog- 
nitione ad  operandum  bonum,  & malum  , & 
cum  fufticieci  concurfu  ex  parce  Dei  ad  verum- 
que , non  potuiffe  Deum  non  velle  prohi- 
bere tali  creaturfa^us  intrinlece  malos,  vel 
nolle  prfcipere  honeftos  nccellarios.  Quia 
ficut  non  poteft  Dens  mentiri  , ita  non  po- 
teft infipienter  , vel  iuftd  gubernare  j effet 
autem  prouidentia  valde  aliena  a diuina  fa- 
piencia  , & bonitate  , non  prohibere  , vel 
Iprxcipere  fuis  fubdicis  , quf  talia  funt. 
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Sicergoad  argumentum  oiltuiguicur  mu 
aam  abfoltitepoffet  Deus  nihil  prjecipere , ve. 
prohibere, tamen  cxliippoiitione  , quod  voluit 
habere  Tu  bditos  ratione  vtentes, non  potuit  no 
elFc  legislator  eorum,  falcem  in  his,  qu«  ad  ho- 
nertacem  naturalem  morum  necelTaria  funt.  I- 
temratio  lupra  inlTnuata  eftfatis  probabilis- 
quia  non  poteft  Deus  non  odilTe  malum  recft» 
rationi  contrarium  5 habetautem  hoc  odium 
non  cantum  vt  priuata pcrfona,fed etiam  vefu- 
premus  gubernator  ; ergo  ratione  huius  odij 
vult  obligare rubditos,ne  illud  committant. 

Obiicicurverb  fecundo  , quiaadlcgemnon 
fuflicic  voluntas  legillatoris  , nili  accedat  infi- 
huaiio,feu  intimatio  talis  voluntatis  j fed  nihil 
eft  , quod  iiecefli  cet  Deum’ad  intimandam  ca- 
lem voluntatem  fuam  5 ergo  poteft  illam  non 
intimare  , cum  hoc  Iit  elliberumj  ergo  poteft 
non  ferre  talem  legem , nec  per  illam  obligare, 
quia  line  intimatione  non  fit|obligatio.Relpon- 
deoin  primis, 11  ilia  voluntas  Dei  necelTaria  eit 
ad  conuenicntcm,&  prudentem  prouidentiam, 
&:  gubernationem  hominum>  confequentercft 
nccelTariam,  vtexvi  eiufdem  prouidenti*in- 
nocefccre  poftic  hominibus  illa  voluntas  Dei, 
& hoc  fufticit  ad  rationem  prxeepti  , &Iegi 
neque  alUintitiiationeceflaria.Vnde dicitur  vl- 
terius,  iplummeriudiciurecft^  rationis  inditum 
naturaliter-. homini,  efle  de  fe  lufticiens  lignum 
talis  voluntatis  diuiiif  , nec  clFe  necelTariam 
aliam  inlinuarionem.  Probatur , quia  iudicium 
rationis  indicat  de  fe  diuinam  prouidentiam  de- 
centem Dcum,&  rnoralicer  necelTariam  ad  plc- 
numdominium  cius, Sc  debitam  fubiedtionem 
hominis  ad  ipfum , in  qua  prouidentia  hacc  le- 
gislatio continetur.  Item  hac  de  caufaper  lu- 
men naturale  cognofeitur  , Deum  offendi  pec- 
catis,qu*  contra  legem  naturalem  fiunt , ad 

ipfum  pertinere  iliorum  punitionem, SciudiciSj 
ergo  Ipfum  naturale  lumen  eft  de  delufficiens 
promulgatio  legis  naruralis.non  folum  quia 
manifeltat  iutrinfecamdilconuenientiam,  vel 
conuenienciamadluum  , quam  lumen  Dei  in- 
creatom  oftenditjfed  etiam  quia  intimat  horni . 
ni,concrarias  adTioncsdifpIicere  auiftorinacu- 
ratjtanquam  fupremo  Domino,  & curatori , ac 
gubernatori  eiufdem  naturx  5 hoc  6rgo  faris  eft 
ad  intimationem  talis  legis, vt  fenfit  D.Thom. 
i.2.q.^o.art.4.adi.Ec  hac  ratione  lex  natura- 
lis vocatur  lex  mencis,vt  notat  Epiphan.  h^ref 
64.10  verbis, qu«  ex  Methodio  refert  in  fine  il- 
lius inlinuat  Tercullian.  I.  contra  ludaeos, 
capite  2 . 

Adhuc  vero  fuperefTe  hic  poterant  difticul- 
tacesjSc  interrogationes  fub  obfcur^^vna  eft , an 
transgredio  legis  naturalis  eo  modo,  quo  a no- 
bis explicata  eft,  habeat  Ipecialem  malitiam  di- 
; ftindlam  ab  illa, quam  haberet  adtus  cx  fola  dif- 
conuenicncia  ad  rationalem  naturam  prarcifc 
fpe<ftacam,vt  in  hyporhell  fupra  tradata  conii 
deratur.Item,  fi  malitia  illa  eft  fpecialis  , qua- 
lis lic  , & quanta  ex  vi  legis  naturalis.  Item 
an  poffithacc  fpecialis  ratio  legis  naturalisin- 
uincibilicer  ignorari  , vel  polita  taliigno 
rantia , an  adus  fadus  contra  rationem 
efTecoffenfiuusDci , vclanhaberet  malitiam 
infinitam,  feu  an  elTet  peccatum  mortale.  Sed 
h^c  pertinent  magis  ad  maceriam  de  Pecca- 
tis , & ideo  nunc  lila  omitto,  neabiriftituto 
nimium  digrediamur  , interim  videri  pof- 
func  Vidor.dida  reled.  dePerucni,  advfumi 


D 


racionis,6c  Gerfon.dida.  Icd.  2.  de  Vita  Ipi- 
rit.paulo  ance  corollarium  primum, &alij  au- 
dores  allegati. 

C A P V T VII. 

1«  ^«4  materU  verfttur  lex  mturdlis,  fea 
quafwt  eimpTaeepta. 

SVpponimuscx didis,  bonumperfehone- 
ftum , feu adhoneftatem  neceftarium  , & 
malum  illi  contrarium.efle  maceriam  huius  le- 
gisiillud  vt  praecipiendum  j hoc  vt  vitandum. 
Probatur,quiacum  h^cfitvcralcx  , ScDcum 
habeacaudorem , nonpoteft  non  elte  honefta; 
ergo  non  poteft  pracipere,  nifi  honeftum , nec 
vetare, nifi contrarium.  Item  hxc  lex  id  prsci- 
pir,quod  eft  naturs  rationali  confcntancum,vt 
talis  cft,5c  vetat  contrarium ; illud  autem^  non 
eft, nifi  hon€ftum,viconftat.  Imb  in  hoc  differt 
lex  naturalis  ab  aiijs  legibus,  quod  alia:  faciunt 
efle  malum, quodprohibent,&  neccflarium,vel 
honeftum, quodprsecipiunt:  lijc  verb  fupponic 
inadu,feuobiedo  honeftatcm,  quam  praeci- 
piatjVel  turpitudinem, quam  prohibeat^  ideo 
dicifolec  , per hanclegem prohiberi. aliquid, 
quiamaIum,velpra:cipT,quu  bonum,  vt  capite 
pracedenti  tadum  eft. 

Difficultas  ergo  eft , «n  omne  honeftum  bo- 
num,vel  malum  contrarium , cadat  fubicgcm 
naturalem.Nam  quidam  dixerunt , fola  gene- 
ralia principia  per  fe  nota,  quae  verfantur  circa 
bonitatem, vel  malitiam  moralem,  qualia  funt, 
bonum efi faciendum  imalumntandufnyquQd  tibinon 
vif,alteri  ne  feceris  ftffs  maceriam  huius  legis,  non 
Yer6.conclufiones,qu«  ex  his  principijs  eliciun- 
tur, vt , depoftum  ejfe  reddendum, vfuram  viidndam, 
Soleccitaripro  hac  fentemia  D.Thomas.q  .^4. 
arr.2.&  Durand.  trad.dc  Legib.  quem  habere 
non  potui  ,fedilium  rcfcrtTurrecrem.  in  cap. 
Jusnaturale^d.j.n,^.  & aliqui loriftjcitadefcn- 
dunt  hanc  opinionem, vt  exiftimenc , prxeepta 
Decalogi  non  concinere  ius  naturale  , fedius 
gentiumjquod putant eflc  diucrfum.  Inquam 
iententiam  videtur  inclinare  Soto  lib.  1.  de  lu- 
ftit.q.j.ar  .4.vt  capite  fequenti  latius  dicam.Vi- 
denturque  fundari  in  modo  loqucndilurccon- 
fultorum,qui  eos  adus,quos  didat  ratio, folum 
per  diicurfum  non  tribuunt  iuri  naturali,  vt  vi- 
dere iicetin  1. 1.2. 8c  5 ,&  1.0wM«,cum  alijs.fF.  de 
Iuftic.&  iur.&  in  i.£0M4  jidr.lT.Depofiii. 

Kacio  efle  poteft  primo.quia  ius  naturale  eft 
id, ad  quod  ipfanaturaimmediate  inclinat:  hu-' 
iulmodi  autem  folum  funt  prima  principia; 
nam  quae  per  difeurfum  comparantur  , potius 
abiplo  homine  habent  originem.  Vnde  etiam 
in  ipfis  habitibus  diftindio  eft  inter  habitum 
principiorum, & concIufionum.Secundb , quia 
lus  iirud,quod  verlkur  circaprima  principia, 
eft  prorfus  immutabile,  tam  exparte fua,quam 
'exparte  hominum, quia  ignorari  non  poteftril- 
lud autem  , quod verfatur circa conclufioncs/ 
mutaripoteft,  & ignorari. Tertio  , quiaalias 
etiam  adus  virtutum  , quos  przcipiunt  homi- 
nes,pertinerent  ad  legem  natura? , qiiiaper  dif 
curfum  exilia  eliciuntur.  Quarrb  , quiaalias 
non  diftingueretur  ius  gentium  a iure  natura- 
, fed  illius  pars  elTcc  1 vel  fub  illo  concine- 
tur. 

Nihilominus  dicendum  eft, ius  naturale  com. 
pledi  omnia  prscepta  , fcu  principia  moralia, 
qua:  euidenremhabenthoneftatem  necelTariam 
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irctiitudinemmotum  jita  vc  oppofitamora- 
liem  inordinationem  > feu  malitiam  euidencer 

icontineant.H«ceftmensD.Thom«q.5>i.art, 

.q.5i4.art.  2.&4.q.5>y-art.2.5c  q.  loo.  arc.1.2. 

qa£  hdbent  j.vbi Caietan.Conrad»& alij expolicorcs icie 

tuidentem  IfentiuntjSotoliK i.de Iultit.q.4.  ar.2.&  q.5.ait, 
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Theologis  in  praecedenti  cap.  allegatis,  &ex 
Turrccr.in  cap.lwi  «twfetn.d.  i.  per  plures  articu- 
los,prafertim  in  primo, &vltim.Couart.in  Re- 
gula Peccatum.  2.  p.^*  Itcmfumitur  ex 

Arift.5.Ethic.cap.  7.  Vbiomneius  in  naturale, 
& legitimum  diftinguit , l'ub  naturali  compre- 
hendens omne  illud,  quod  neceflariam , & im- 
mutabilem habet  veritatem.  Eadem^ue  eft  fen- 
tentia Ciceronislib.2.de  Inuenr . Vbi  definit, 
ius  naturx  elTe  tjwd  itobii  non  opinio , /ed  qtl‘odam  in- 
nata vii  afirttVl  relisionim,fietaiem^Crc.  Idem  fen- 
fit  Ifidor.j.Etymol.cap.  3.  vbi  aliis  exemplis  lus 
naturaledeclarat.Item  Auguft.  lib.  i.  dc  libero 
atbitr.  cap.  ;■  quatenus  adulterium  ponit , efle 
contra  ius  uaturj : nam  eadem  ratio  eft  de  om- 
• nibusfimilibus.Deniquefumi  hoc  poteft  ex  illo 
Pfal.4.  Quii  ojlondit  nobii  bonum  ffynatum  efi  Jupor  nos 
lumen  vuitiu  tui  Domine.  Nam  inde  redte  colligi- 
mu.s,omnia,qu*  lumen  naturale  euidenter  ma- 
nifeftatlpertincre  ad  legem  naturae . Et  confir- 
mari poteft  ex  illo  Pauli  ad  Roman.  2.  CenteS) 
qua  lepent  non  babentmatur aliter  ea^qua  le^tsfttntjfa- 
eiunt.Vndeinfett.eosfibiipfiseflelegem  : illa 
autem,  quae  euidenter  cognofeuntur  lumine  na- 
tur»,  fiue  cum  dilcurfii , fiue  abfiquc  illo  cogno- 
fcancur,re(aedicuntur  naturaliter  fieri;  ergo. 

Ratione  etiam  declaratur  aflertio  : nam  ea. 
qua  naturali  ratione  cognofeuntur , in  triplici 
genere  diftinguipoflunt,  quadam  funt  prima 
principia  generalia  morum,vt  funt  illajlwne^ai» 
ef  faciendum, ptauum  vitandum,  quodtibi  non  vis,  al- 
teri ne  feceris, Si.  fimilia , & de  his  nullum  eft  dii- 
biumpettinereadlegeranaturalem  ; alia  funt 
principia  magis  determinata  , & particularia, 
tamen  etiam  per  fe  nota  ex  terminis,  vt , iuftitia 
ef  feruanda,Veiuefl eolendm,temperativiuendum  esi, 
& fimilia,de  quibus  etiam  nulla  eft  dubita tio.bc 
ifortioripatebitexdicendis.  In  tertio  ordine 
ponimus  conclufiones  ,qua  pe  t euidentem  illa- 
tionem ex  principiis  naturalibus  inferuntur,  & 
nonnifiper|difcurfum  togonfei  pofliint;  inter 
quas  quadam  facilius,&  a pluribus  cognofeun- 
tur,vt  adulterium,  furtum,  & fimilia  prauaefte; 
alia  maiotiindigentdifcurfu,8c  non  facile  om- 
nibus noto  , vt  fornicationem  efle  intrinlece 
malaro,vfuram  efte  iniuftam,  mendacium  nun- 
quam pofTehoneltari,  & fimilia.  De  his  ergo 
omnibus  intelligitur  aflertio  poCta  : nam  om- 
nia hac  ad  legem  naturalem  pertinent.  Quod 

fi  id  probatum  fiietit,  etiam  de  conclufionibus 

cuiuftumque  gradus.dummodo  euidentia  gra- 
dum certum  attingant.a  fortiori  erit  probatum 
de  reliquis. 

Probatur  ergo  ptimd  induiftione  : nam  pra 
cepta  Decalogi  fiint  de  iure  natura, vt  eft  indu- 
bitatum apud  omnes,&  tamen  non  omnia  con- 
tinent principia  per  le  nota , fed  aliqua  indigent 
difcurlu,vt  etiam  eft  clarum.  Multoque  id  cla- 
rius eft  de  multis  pr^ceptisnaiuralibus,qUa  in 
illis  continentur,  vt  eftpraceptum  prohibens 
1 fimplicem  fornicationem , vel  vfuram,  vel  vin- 
didfam  de  inimico  propria  auiftoritate , de  qui- 
bus fecundum  docfrinam  Catholicam  certum 
eft,efrede  iure  naturali.  Et  fimiliier  in  prace 
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ptis  affirmatiuis , feruare  votunj,  vel  promiflio- 

nem,dare  eleemofynam  ex  fuperfluo,  honorare 
parentes j naturalia  pracepta  fiint  non  folum 
fecundum  fidem , fed  etiam  fecundum  Philofo- 
phos , & omnes  reifte  ftntientes,  & tamen  non 
fine  difcurfu,&  interdum  multa  ratiocinatione 
concluduntur.  Secundo  argumentor  ratione, 
quia  omnia  illa  , qua  in  illis  membris  compre- 
henduntur,pracipiuntur,quiahonefta  funt,  vel 
prohibentur,quia  mala  funt,&  none  conuerfo; 
ergo  illa  non  pertinent  ad  legem  pofitiuamjer- 
go  ad  naturalem  : non  enim  eft  aliud  mem- 
brum legis,  vtfnpra  notaui.  Prima  confequen- 
tia  patet,  quia  illa  eft  proprie  lex  pofitiua  , qua 
addic necellitatem,  prater  id,  quod  poftulat  in. 
trinfeca  natura  materia  : nam  (vt  dixit  Arift.) 
lex  pofitiua  eft  de  his  rebus , qua  non  referunt, 
priufquam  lex  ponatur.  Antecedens  autem  pa- 
tet,quia  veritas  principij  non  poteft  ftare  fine 
veritate  conclufionis  , quando  illa  neceftario 
elicitur,  & ideo  fi  conclufi,pertinens  ad  hone- 
ftatem  neceftario fequitnr  ex  principiis  natura, 
perfe,8cab  intrinfeco,habet  honeftatem, etiam 
ficlufalegeextrinfeca  ; ergofi  adhibetutlex, 
ideb  eft,quia  illud  obieiftum  neceflfariam  habet 
honeftatem  ; & idem  eft  e contrario  de  mali- 
tia,8c  prohibitione. 

Tertib , de  primis  generalibus  principiis  ne- 
mo dubitat  ; ergo  nec  de  particularibus  dubi- 
tari poteft,  quia  etiam  illa  per  fe  , & ex  vi  ter- 
minorum habent  conuenientiam  cum  natura 
rationali,vt  talis  eft  ; ergo  nec  de  conclnfioni- 
busexhisprincipijs  euidenterelicicis  dubitan- 
dum eft,  quia  veritas  principij  in  conclufione 
continetur,&  qui  vnum  pracipit,  vel  prohibet, 
neceflfarioprohibet  id , quod  in  illo  continetur, 
vel  fine  quo  fubfiftere  non  poteft . 1 mo  fi  pro- 
prie loquamur,  magis  exercetur  lex  naturalis 
in  his  principiis , vel  conclufionibus  proximis, 
quam  in  illis  principiis  vniuerfalibus , quia  lex 
eft  proxima  regula  operationis  5 illa  autem 
communia  principia  non  funt  regula,  nifi  qua. 
tenus  per  particulatia  determinantur  ad  fingu- 
lasfpeciesaiftuum, feu  virtutum.  Denique  hac 
omnia  pracepta  neceftitate  quadam  prodeunt 
a natura , & a Deo  quatenus  audfor  eft  natura, 

& tendunt  ad  cundemfinem,nimirum  ad  debi- 
tam conferuationem , & natutalemperfeiftio- 
nem,feu  felicitatem  humana  natura  jergo  om- 
nia pertinent  ad  naturaleius. 

Addit  vero  Gratian.d.  s.  in  principio,Ius  na- 
tutalecfTe.quodinlege,  & Euangelio  contine, 
tur.  Quod  fi  verum  cft,non  folum  ea,  qua  di- 
ximus , fed  etiamqua  vel  per  Moyfem  Deus 
pracepit,vel  Chriftus  iuflit  in  lege  noua , ad  ius 
■ naturale  pertinebunt  : nam  h^c  funt,  qua  in 
Euangelio,&  lege  continentur.  Ad  quod  taci- 
te refpondensGloflaibidicit,  ius  naturale  ibi  <shffa, 
vocari  a Gratiano  ius  diuinum , indicanscom- 
prehendere  non  folum  ius  diuinum  naturale, 
fed  etiam  pofitiuum  , Sc  hoc  fequuntur  aliqui 
lurifta.  ImbDiuusThomasin  4.  d.  3 j.quaft. 

I .attic.  I .ad  4. inquit,  Jiiquando  dici  naturale,  non 
fetam  id,  quod  eft  d principio  intrinfece  , fed  etiam 
quodeftexinfufiono  , & imprepone  f aperieris  agen- 
tis , fcilitet,  Dei,&ftc  accipi  ab  Ifidare,  cum  dicit  ius 
naturale  efe.qmdin  lege,  &■  Euangelio  cominetur : 
namlicetillaverbanonfintlfldori.fedCratia-,  i ‘ 

ni , videntur  fundata  inlfidoro  ibidem  relato 
in  cap.  I.  ex  libro  5.  Etymolog.cap.  a.  dicente,! 

Omnes  leges  diuina  funt , aut  humana , diuina  natura-^ 
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hufnanx  > metibus  confiant  • Sed  nihilominus  hic 
fenlus  non  videtur  ab  his  Patribus  incencusj 
tum  quia  latis  explicant  de  quo  iure  naturali  lo- 
quantur, 1‘ciiicct,  de  eo,  quod  eft  comune  omni- 
bus nationibus  eo,  quod inftin(5tu natur* , non 
conhirutione  aliqua  habeatur, Scita  illud  diftin* 
guunt  a iure  cludi  • V nde  aperte  loquuntur  de 
iure,feuiegibus, quibus  homines  ex  vi  fu|  infti- 
tucionismere  naturalis, vel  ex  naturalibus  con- 
ftitiu*  j gubernati  funt  a principio , non  ergo 
comprehendunt  ius  diuinum  fupernaturalejfeu 
pohtnmmjneceft  verifimile  ,quodc*remonias 
omneslegis  veteris , & facramentorum  pra- 
cepta  fub  appellatione  legis  naturalis  compre^ 
henderint. 

Dico  ergo , Gratianum  non  dicere, ius  natu- 
rale compledtiomniatqu*  in  iege,&  Euangelio 
continentur, neque  illo  modo  delcribere,leude- 
Hifire  ius  naturale  ^ fed  affirmare  IbJum  hoc  ius 
naturalscoiuineri  in  lege,  vtique quoad  pr*ce- 
pta  moralia  eius,&  pracepta  duarum  tabularu, 
&il!ud  etiam  contineri  iiiEuangelio,  vel  quate- 
nus exprelTe  in  eo  confirmantur,  Sc  explicantur 
pracepta  Decalogi, Matth.  5.  vel  quatenus  vir- 
tute totum  ius  naturale  contmetur  in  illo  prin- 
cipio,quod  habetur  Matth  ./.Quacunque  vM,  vt 
faciam  vobis  homines, & vosfacice  i//w,6c  hoc  vltimu 
fuiffe  videtur  a Gratiano  maxime  intentum. 

V nde  lic  elf  eius  litera  coniungenda,!»  naturale 
eJl,qaoquifq!te  iubetur  alq  facere , quod fibi  vult  ferh^ 
quod  in  lege,{ir  tn  Euangelio  continetur.  V nde  Chri- 
lius  in  Euangelio  dixir,&c.  Et  ita  fere  expofuit 
D.Thomas  i.i.q.p4.arr.4.ad  i.&Turrecr.ibi 
art.  ;.ad4.1iceCnon  .onldanccr  loquatur , nunc 
vnam,nuncalctramrcfponfionem  admittendo, 
&prius  improbanc{oGloir.m,6cpoft  aproban* 
do  rerponiionem  D.Thomain  4.  quampoflea 
fine  dubio  retraiftauif.Supererat  vero  hic  expli- 
candum,an  omnes  concluiiones,qua  ex  princi- 
cipiis  iuhs  naturalis  cuidencer  eliciuntur , finc 
{impliciter  de  iure  naturali  , 5cqua  connexio, 
quamveneceffiria,  feueuid  ns  adhocnecclfa- 
ria  fit : hoc  verd  partim  rclpondendo  ad  argu- 
menta, partiminfequent'bus  capitibus  decla- 
rando immutabil -tatem  legis  naturalis , tomo- 
dius  expedietur. 

Ad  fundamenta  contraria  lententiain  pri- 
mis nego  ,D.Thomam  in  contraria fuiilef.n- 
tencia,quod  Atis  ex  didis  manifeftu, nec  etiam 
Soco  aliter  fe;j{it,vc  ipfe  copiodus  declarauic  li. 

3. de  luftit.q.i.art.^.De  opinione  vero  lurifta- 
rum  dicam  in  capite fequenti.  Ad  primam  ver6 
rationem  refpondeo , quidquid  eft  ex  ncceffario 
didamine  rationis  naturalis,confequi  exnecef- 
fitate  ad  naturam,&eflc  ex  naturali  incliuacio-  D 
ne,liue  immediate,  ftue  mediate , per  dfcur- 

fuih tale didamen formetur.  C^ianonfolum 
immediata  p .flio,fed  etiam  mediata  Huic  a natu- 
ra,nec  folum  principium  internum  motus  ,fed 
etiam  motus  ipfe,&  terminus  eius  naturalis  eft, 

& ad  rem  moralem  , feu  obligationem  parum 
refdt,quod  inctrueniatjvel  non  interueniat  dif 
curfus,  li obligatio  ipra,&  cumobiedo,&  cum 
natura  habet  intrinlecam  connexionem.  Ad 
fecundam  rationem  oftendam  infra , legem  na 
ruralem  non  efTe  proprie  mutabilem  ,quamuis 
quadam  pteceptaeius  poftinthabere  materiam 
magis,  vel  minus  mutabilem  ,quodnon  variat 
rationem  formalem  legis. 

I n tertio  argumento  poftuUtur  fpeciatis  dif- 
ficultas, an  omnes  adus  virtutum  pertineant 


ad  naturalem  legem^,  quam  tradat  D.Thomas  tumcadant 
didaq.  pa.arr.j.&quaft.ioo.art.a,  Etinhoc  ffbnatur». 
loco  refpondet  affirmando  5 explicat  autem  fub  / r/w»”' 
iure  naturali  le  comprehendere  non  tantum 
pracepta, fed  etiam  conlilia.  Nos  autem  proprie 
de  praceptis  quarimus.  Poflet  igitur  hoc  facile 
expediri  eodem  modo , quo  diximus  in  lege  a- 
rerna  ^ nimirum,  omnes  adus  virtutum  quoad 
{pecificationcm,  feu  modu,  quo  fien  debent, ca- 
dere fiib  naturalem  legem, licet  non  omnes  fim- 
pJiciter  , feu  quoad  exercitium  pracipianmr. 

Aliter  verdidem  D.Thomas  in  priori  loco  fub 
diftindione  reipondet , adus  virtutum  duplici- 
ter confiderati  polle,  fcilicet,  vel  fecundum  ra- 
tionem virtutis , id  eft,  vtlludiofifunr,velab- 
folutevrfunctalesadusj  &priori  modoaffir- 
mae  omnes  adus  virtutum  cadere  fub  legem 
natura  ; pofteriori  autem  modo  negat, 
diftindio  dupliciter  exponi  poteft  ; primo  vt 
fenfusfit,  omnis  virtutis  adum  lecundumlpe- 
cificam  rationem  fpedatum  polle  cadere  fub 
pracepeum  naturale  pracipiens  non  tantum 
modum,  fed  etiam  exercitiumadus  (ita  enim 
in  rigore  loquimur  de  praceptis)  fi  autem  con- 
fiderenturinindiuiduo  omnes  adus  cuiufcum- 
que  virtutis,  fic  non  omnes  adiis  virtutum  ciTe 
in  pracepto  naturali.  Q^apofteriorpats  clara 
eft.tumdeadibusconfiliorum,  tum  de  multis 
adibus  bonis,  qui  licet  non  fint  optimi , & ideo 
non  finc  in  confilio,  nec  etiam  finc  neceilarij,  & 
ideo  non  fint  in  pracepto  ; nihilominus  funt 
honefti  j & licite  fieri  poliunt,  vt  adus  macri- 
monij,  &c. 

Ex  priori  vero  parce  oritur  difficultas , an  in 
omni  virtute  lit  naturale  praceptum  obligans'-**  *» 
aliquando  ad  exercitium  illius  vyitucis:  nam  re- 
gularicerefle,iatisperfe  maniftftumcft.lfn  ali-  leprtetp- 
quibus  autem  virtutibus  non  ita  videtur,  vt  in  tiobligans^ 
liberalirate,  que  exle  videtur  excludere debi- 
tum,&inEiicrape]ia,  qua  viactur  etiam  maxi-  grtitium. 
me  voluntaria . Veruntamen  exada  tradario 
huius  difficultatis  poiiulat  cognitionem  omniu  j 
virtutum;  ideoquebreuiteraflero,  li  prace- 
peum rigorofe  fumatur , prout  obligat  ad  mor- 
tale , non  habere  locum  in  omni  maceria  virtu- 
tis, fed  in  grauioribus  virtutibus  ,quod  probae 
ratio  fada.  Et  de  veritate  multi  fenciunc  nun- 
quam obligare  exgenerefuo. id  mortale  , quia 
nifi illi adiungacur  obligatio iuftitia , veialte- 
rius  fimilis  virtutis  intra  fuos  limites,  non  obli- 
gat ad  mortale.  Ac  ver6  fi  latius  loquamur  de 
obligatione  etiam  ad  veniale,  fic  probabile  eft 
nullam  efle  virtutem,  qua  aliquando  non  polfit 
obligaread  fuum  vliim.  Quia  cum  ex  omnibus 
virtutibus  fimulfurnpcisrefultet integra  redi- 
tudo hominis, & debitus  operandi  modus, tam 
refpedufui,  quam  in  ordine  ad  alios , verifimile 
eft, omnes  virmees  habere  fuas  opportunitates; 
in  quibus  exercenda  funt  ex  propria  obligatio- 
ne,quam  nec  liberaiicas , nec  qualibet  alia  vir- 
tus excludit. 

Alius  fenfus  illius  diftindionis  efle  poteft, 
adu  virtutis  pofle  confiderari  vel  materialiter, 
vt  eft,  verbi  gratia, comedere,  vel  abftinere  j vel 
formaIiter,vtin  tali  adu  confideratur  medium. 

D.Thomas  ergo  hoc  pofteriori  modo  loquitur 
de  his  adibus  cum  dicit  cadere  fub  lege  natura, 
namhacrefpicichoneftatem.  In  quo  etiam  eft 
confiderandum  , duobus  modis  contingere  in 
aliquo  adu  elTe  medium  virtutis  :vno  modo  ex 
re  ipfa  , quia  comparando  talem  materiam 


*?• 


ad  calem 


I .Xn  tex  naturalis  vna fit. 


ad  talem  perlonam  cum  talibus  circunft.incijSj 
tin  ca  inuenitur  mediuvirtutisex  fola  ratione, 
fc  difcurlu  naturali  j & tunc  clarum  efl, natura- 
lem legem  ibi  obligare.  Alio  vero  modo  contin- 
lgit,meaiumvircutisconfticui  in  aliqua  materia 
'ex  ibla  lege  poli  tiua , vt  in  ieiunio , vel  in  iufto 
Leroreiio,&tuncditficultaseft  , anibihabeac 
Jocum  lex  natur?:  nam  D.Thomas  indifferen- 
ter,& generaliter  loqui  videtur, & ita  etiam  vi- 
IdauraCaiet.&aliis  inteJligi.  In  contrarium 
■vero  fft , quia  hoc  modo , vel  tollitur  obligatio 
! legis  politiua,  vcl  mulciplicaiuur  circa  ide  obli- 
(gaciones.  Sed  hoc  dicam  commodius,cxplican- 
do  eff  dius  legis  naturalis.  Nunclblum  affero, 
interuenire  quidem  ibi  legem  naturalem  j non 
tam  vt  per  fe  obligantem,  quam  vt  dantem  effi- 
caciam legi  politiu?. 

Quartum  argumentum  poftulabat  grauem 
difficultatem  de  diftindionc  inter  ius  naturale, 
&iusgentium,qua  dccUrari  nonpoteff,  non 
declarato  vtroque  extremo, Sc  ideo  referuamus 
ilJaminyltimampartemhuiuslibri  , vbi  poft 
feonfummatam  traftationem  de  iurc  naturali 
: fecundum  fe , aliquid  dicemus  de  iurc  gentium, 
& tunc  commodius  dicetur , quomoao  inter  fc 
dillinguantur. 

c A p V T vnr. 

kX»  lex  naturalis  vna fit? 

TRia  poffunt  in  prflena  inquin. Primum, ah 
invno  homine  vna  lit:recundu  ,anm  om. 
nibus  hominibus, vbique  vnalit:  tertium, an  in 
omnibus  temporibus , &:in  omni  ffatuhuman? 
natur?  vna  etiam  fft.  Prius  vero  quam  refpon- 
deam  ad  ilngula^aduertOjquod  fupra  notaui, le- 
gem hanc  naturalem  poffe  fumi  vel  in  ordine 
ad  puram  naturam  > vel  in  ordine  ad  gratiam, 
quatenus  fuam  etiam  naturam  habet.ln  hoc  er- 
go fenfu  manifelfum  eft , legem  naturalem  effe 
duplicem^  aliam  humanitatis  (vtlic  cica;aliam 
gratix : funt  enim  diuerlbrum  ordinum , & ad 
hiiesvaldcdiffindosordinantUT^Vnde  vnailh* 
rum  legum  humans  naturx  pure  connaturalis 
eft  j altera  iimplicitcr  (upernaturalis.  Et  hanc 
dilfinb^ionem  aperte  docuit  Caietanus  i.  a.q. 
loo.art.i.&fumitur  exD.Thomaibij&clanus 
atc.j.  igitur  devtroque  illorum  membrorum 
poliunt  ]Jla  triainueftigarij  imb  omnia,  qu*  de 
Jeg.  naiuraiidkuntur,poffunt  cum  proportione 
aovtramque  applicari.  Nosaucem  quali  gratia 
exempli  fere  femper  loquimur  de  lege  omnino 
naturali,  tum  quia  e/f  notior, tum  quia  frequen  • 
misica  loquuntur  audtores. 

Ad  primum  ergo  qusiicum  dicendum  eft,  in 
vnoquoque  homine  plura  effe  naturalia  prsce- 
pca ; ex  omnibus  vero  componi  vnum  ius  na- 
turale. Ita  rem  hanc  expl  eat  D.Thomas  citatisl 
locis, SotOj&alij  5 &fumicur  ex  1,1.  ff.de  luftic, 
«m»  bui  ' & iurc, ibi, Hof  itu  ceUe^um  e(l  ex  naturalibut  praee  • 
ptii.  Ratio  autem  vnitatis,  pr?ter  communem 
modum  loquendi , fundatur  a D.Thoma  in  re- 
duAione  omnium  prxeepeorum  naturalium  ad 
Vnum  primum  principium,  in  quo  illapr?cepta 
quaff  vniuntuf:vhi  enim  eft  vnio, eft  aliqua  vni- 
tas.Atq.  hucfpedtatfententia  Bafili)  in  Regula 
Fuffusdifp.rcgui.i.dicentisjeffe  ordinem  in  di 
urnis  mandatis,vnumcfteprimum,quod  eftdi- 
letftionisDei  ; aliquid  fecundum,  dilebfionis 
proximi,vt  dicitur  M’tth.  22.  ad  qu*  duo  tan 
quam  ad  prima  printipia  extera  reducuntur , vc 
etiam  Paul,  fignificauit  Rom.ij.  Addi  denique 


Caitt. 

n.Them. 


2. 

Invftoijuo- 
^ hmint 
flu’sej(ft 
prtetp^m 
tiMiuntli», 


Ugi  top^ni 
DThtm- 


Si 

poteft , omnia  naturalia  prxceptavniri  in  vno 
tine,&  in  yno  etiam  au<^ore , feu  legiflato^e , <Sc 
in yho  modo  vcl  vitadi  malu,quia  malu  cff,vcl 
prxcipiehdi  bonu,  quiahoneftuni,ac  neceffariu 
eftjhxc  etgo  fufficiunt  ad  moralemvnitatcm. 

V t autem  multitudo  pr?cepcorum  ad  aliquem 
ordinem  redigatut,  diftingui  poffunt  ih  varia 
capita , vel  ex  parte  perfbnaru  ao  quas  ordinan- 
tur quali  obiebtiu^^  ffe  quxdam  prxeepta  vet- 
iantur circa  Deum  , quxdim  circa  proximum, 
quxdam  circa  ipKummec  hominem.  Poffunt 
etiam  diftingui  per  virtutes:  nam  quxdam  funt 
prxeepta  iuftitix^  alia  charitatis,  feu  amoris  na> 
turalis.&c.ltem  diftingui  poffunt  per  oruinem 
ad  in  tellcdl^um,fic  fte  diftinguuntur  a D.Thom. 
Caieta.  & aliis, naturalia  prxeepta , licut  diffin- 
guuntur  a Philofophis  propoli  tiones  neceffarix: 
nam  quxdam  funt  per  fe  nocx,&  in  ie,& 
d:u  omnium  hommum , vtfunt  vniuerf;iliffima 
prxeepta  j alixfuntin  fe  per  fenotx,  ac  imme- 
diate, non  tamen  quoad  nos,  quamuisrefpeiffu 
fupientum  poffint  effe  tales,  vc  funt  aliqua  prx- 
eepta lingularum  virtutum  ,&  prxeepta  Deca* 
logi:alix  ver6  fuDt,qux  indigent  difcurfu, inter 
quas  eft  etiam  lacitudotnam  quxdam  facile, ali? 
difficilecognofeuntur.  Qux  diffinitio  confert 
adeognofeendam  ignorantiam  legis  naturalis, 
de  qua  ffacim  dicemus. 

Vltimb  reducit  D.Thdmat  indarr,  a.q.p*? 
quem  Caietanus,  & alij  imitantur , varietatem, 
hanc  prxeepeorum  naturalium  ad  varias  homi- 
nis inclinationes  naturalesieftenim  homo  indi- 
uiduum  quodda  ens,&  vt  fte  indinaiur  ad  con- 
feruandum  fiium  effe , & ad  liiam  commodica- 
tem;eft  etiam  cns  corruptibile,  feu  mortale , & 
vefie  inclinatur  ad  conferuarionem  fpeciei,&ad 
aitiones  propter  illam  necelTarias;  tandem  ra- 
tionalis eft,t!<,:  vc  ffe  capax  immortalitatis,&fpi- 
ricualiumperfedionum,  & commuhicacioiris 
cum  Deo, ac  focietatiscum  rationaiibuscrea- 
turis.  Lex  ergo  naturalis  perficit  hominem  fe- 
cundum omnem  inclinationem  fuam , vc  lic 
concinet  varia  ptxcc  ptajcemperant.x,  vcl  forti- 
tudinis fecundum  primam  inclinationemjcaffi- 
tatis, & prudentix  qiioad  fecundam  j rrligionis 
iuftidxjikc.quoadcerciam.Nam  h?  omnes  pro- 
penlionesin  hominefp.c^andx funt, quatenus 
aliquo  modo  determinat?,  5ceieuatxpergradft 
racionalem.N am  li  confideren  ut  vt  mere  funt 
naturales,  vel  animales,  potius  frxnandx funt 
ad  virtutemaffequendam , tc  dixit  Ariftoc.  2. 
EchiciC.p.&  optime  Chryfoft.Hom.  i j adPo-  ] 
pUlum.vcrfus finem  : tamen  vt  r .gul.ibilespef 
rectam  rationem , lingulis  relpondent  propria 
5c  accommodata  prxeepta. 

Sccundb  dicendu  eft , hanc  legem  naturalem 
effe  vnam  in  omnibus  hominibus, & vbique.Ita 
Arift.^.Ethic.cap.y. Cicero, cuius  egregia  verba 
in  fuperioribus  allata  funt , &;  refert  Lab^antius 
libro  2.1nffitutionum  capit.  7.  & lib.5.cap.8.  D. 
Thomasq.p4.arr.<|.&  ibi  omnes. Ratio  eft,quia 
h?c  lex  eft  veluti  proprietas  confcquensjnen  ra- 
tionem propriam  alicuius  indiuidui , fed  Ipecift- 
cam  naturam,  qux  eadem  eft  in  omnibus.  1 tem 
fynderefis  eadem  eft  in  omnibus  hominibus,  & 
per  fe  loquendo  effe  poflet  eade  cognitio  coclo- 
lionu5ergo&  eade  lex  naturx.  Hic  verb  occur- 
rebat obie  Aio, quia  diucrf?  nationes  vf?  funt  le- 
gibus contrariis  naturalibus  pr?ccptisjergo  no 
eff  eade  lex  natur?  in  omnibus.Antecedensco- 
ffatex  Hieron.l.  a.  contra  louin.  &Theod.l.9 
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Curat.D.Thomas  q.94.art.4.vbi  cx  JuHo  C*fa- 
rc  lib.fi.deBcUo  GalUc.rofertjapud  Germanos 
dlim  furtum  non  fuijle  reputatum  iniquum.  Et 
de  Lacedfraonibus  idem  refert  Caftto  ex  Plu- 
tarc.lib.t.de  Lege  Poenal.cap.  s+.Adulteria  etia 
aLycurgo  probata  fuiffe  refert  Plntarc.  in  vita 
illius.  Rcfpondeo  breuiterexD.Thomafupra, 
hanc  legem  quoad  fubllantiam  in  omnibus  ho- 
minibus elTc  vnam  ; quoad  notitiam  ver6  non 
efle  integram, vt  fic  dicam  in  omnibus. 

Declaro  breuitertnam  fupra  dixi, hanc  legem 
pofle  confiderari  in  a£lu primo  ,&  vt  fic,  effe 
ipfum  intelledfuale  lumenjhoc  ergo  modo  con- 
fiat,efie  in  omnibus  eandem. Poteft  vlterius  efle 
in  aiftu  fecundo, id  eft.in  aifiuali  cognitione , & 
iudicio,  vel  etiam  in  proximo  habitu  iam  com' 
parato  per  adtum ; atque  hoc  modo  eft  ex  parte 
in  omnibus, qui  ratione  vtijpofluntmam  laltem 
quoad  prima,&  vniuerfaliflima  principia  kno. 
rari  non  poteft,quia  funt  ex  terminis  hotiflima, 

& adeo  conformia , & quafi  adaequata  naturali 
inclinationi  rationis  ,&  voluntatis,vt  tergiuer- 
fari  non  poffit.  Et  hoc  modo  dixit  D.Thomas 
fupra  art.6.1egem  naturalem  non  pofle  abolcti 
acoribus  hoininum,faltem  quoad  haec  princi- 
pia. Quomodd  aliqui  intelliguntArift.j.Ethic. 
cap.i.  dicentem , Merito  qucmlibetreptehendi 
propter  ignorantiam  vniuerfalem.  C2i!oad  alia 
ver6  particularia  prjcepta  ignorari  poteft ; qua 
ignorantia  fuppofita  , potuerunt  aliquas  gentes 
introducerelegescontrariasiuri  natur* ; nun- 
quam tamen  ab  illis  habit*func  vt  naturales  le- 
ges,ftd  vt  humana  poficiu*. 

Hic  verd  occurrebat  quxftio , an  hxc  igno- 
rantia naturalium  praceptotum  poftit  efle  in- 
uincibilis.  Caftro  fupra  fignificat,  non  pofle,  & 
ftiit  aliquorum  Theologorum  opinio,  vt  videre 
licet  in  Alenfe  2.p.q.i5  j.art.^.  & Durand.in 
j.d.ay.q.  i . & inclinant  etiam  aliqui  lurifia,  vt 
patet  exGratianopoftcap.T«rJat«r.I.qu{ft4.& 
Gloffa  in  cap.vlc.de  Confuetud.  Sed  quia  hac 
res  latius  craifiari  foletin  materia  de  Peccatis.i. 
i.q.  yd.mea  fententia  breuiter  efi, prima  princi- 
pia ignorari  non  pofle  vllo  modo , ne  dum  in- 
uincibilicersprxcepta  vero  particularia.qux  vel 
per  fe  nota  lunt  , vel  facillime  ex  per  fenoris 
colligontur,ignocari  quidem  pofle,  non  tamen 
fine  culpa  falcem  perlongum  tempus,  quia  & 
facillima  diligentia  cognofei  poflunc , & natura 
ipfa , & confcientia  ita  pulfac  in  adibus  eorum, 
vt  non  permittat  inculpabiliter  ignorari,&  hu- 
iufmodi funtprxcepta  Decalogi, ac fimilia.  Et 
hoc  facis  fignificauit  Paulus  ad  R om.  i . nam  de 
tranlgreffionibus  horum  prxeeptorum  loque- 
batur,quando  de  gentibus  dicebat , datas  efle  in  Q 
reprobum  fenfum  propter  peccata  fua.  Et  idem 
fumitur  excap.FlariiM.ja.q.y.  Alia  vero  prxee- 
pca,qux  maiori  indigent  difeurfu,  ignorari  pof- 
funt  inuincibiliter,prxfertim  a plebe,iuxta  cap. 
OlijciiiijfHr.t.q.4.Et  ratio  per  fe  facilis  ell.Videa- 
tur  Corduba  lib.4.Qu*ftiou.q.8c  Soto  l.de  lu- 
fiit.quxft.4.arc.4. 

Vlcimodicendum  eft,  hanc  legem  naturalem 
etiam  efle  vnam  in  omni  tempore , & Itatu  hu- 
manx  natur*.  Ita  etiam  docuit  Atift.  fupra  di- 
cens, viiqee  er  femptr  > & Cicer.  3.  de  Repub.  & 
apud  Laifiant.lib.  de  Vero  cultu  c.  8.  dicentem, 
emni  lemptre  «inwiyentei.ert.Ratio  vero  eft  eade, 
quia  hxc  lex  non  fequitur  ex  aliquo  ftatu  huius 
nacurx.fed  exipfa  natura  fecundum  fc.Sunt  au- 
tem,quidicant,liccc  hoc  fic  veru  quoad  vniuer- 
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falia  principia  huius  iegis.camcn  quoad  conclu- 
fiones  non  ica  efle , fed  diftinguendum  efle  du- 
plicem ftatu  huius  natur*,  fcilicet,  vel  integrx, 
vel  corruptx , & illis  tribuendum  efle  diuerluin 
naturale  ius.Nam  in  natura  integra  iusuacurale 
petebat, verbi  gratia, libertatem  omnium  homi- 
num,&  dominia  communia,&:  fimiliaun  natli- 
ra  vero  corrupta  petit  feruitutes , rerum  diuiii- 
onem  , 8ce.  vt  fumitur  exi.  UjnumJficnes.S.de 
luftit.Sciure.  & §.Iie  rnuem,  Inftit.  de  lure  na- 
turalia 

Diftiniftio  ver6  neceflarianon  eft.  Primb, 
quia  illa  exempla,  quxafleruncur , & fiquafunt 
fimilia,non  pertinent  ad  naturale  ius  proprium, 

& pofitiuumyfed  ad  ius  gentium,  vt  infra  latius 
explicabo.  Vnde  propriapcxcepca  nacuralia,re- 
gulariter  faltem  loquendo, colnmunia  funt  vtri- 
que  flatui.  Secundo,quiaaliiideft  ioquideexi- 
flentia  pritfceptornfvt  fic  dicam)  aliud  de  aiftua- 
li  obligatione, feu  exercitio  eorum.  Quanuis  er. 
go  flatus  poftulare  poffit  vfum  vnius  prxeepti, 

& non  alterius;  nihflominus  ius  nacurxfempec 
idem  eft,& eadem  compleditnrprxcepta,  quia 
vel  funt  principi* , vel  conclnliones  neceffatib 
elicitx ; ergo  habent  necefficatem,  qux  in  nullo 
ftatu  deficic,Declaratur  tandem,quia  velin  lege 
natur*  confiderantur  prxeepta  negatiua.vel  afi 
firmatiua.  Negatiua  necefle  eft  tadem  femper 
efle,&  fuiffe  in  omni  ftacu.quiaprohibentadii- 
ones  intrinfece  malas.qu*  proinde  in  omni  fta- 
tu mala  funt;  obligant  etiam  prolempet,&  ideb 
in  omni  etiam  ftatu  obligant , fi  materia  illoru 
occurrat.  Prscepta  autem  affirmatiua,  cu  etiam 
prxeipiantresper  fehoneftas  , Icmper  etiam 
eandem  honeftatem  habent  , tamen  quia  non 
obligant  pro  femper,fieri  poteft,  vt  in  vno  ftatu 
occurrant  occafiones  exequendi  quxdampr*- 
cepta,in  alio  vcr6  alia ; quod  non  fatis  eft,vt  lex 
dicatur  efle  diuerfa  ; nam  etiam  in  ftatu  natur* 
corrupta  aliud  eft  tempus  pacis , aliud  belli,  in 
quibus  diuerfa  prscepta  feruandafunt  , & ars 
medicin*  eft  eadem, quanuis  alia  prxeipiat  tem. 
porefanitatis  facienda , alia  tempore  xgritudi- 
nistfic  ergo  femper  idem  eft  naturale  ins. 

C A P V T IX. 

Urum  lex  naturalu  ohligetin  cenjc testu . 

Explicuimus haiftenus  naturam,  Sccaufas, 
feu  maceriam  legis  naturalis  , fequitur  di- 
cendum de  cffeiftibus  eius,inter  quos  potiffimus 
eft  obligatio,vel  fere  vnicus  ; namfiquos  alios 
habet, adhunc  reducuntur : igitur  de  hac  obli- 
gatione,& modo  eius  dicendum  eft. 

Et  primo  ftatuendum  eft , legem  naturalem  *•. 
obligare  in  confcientia.  Hoc  eft  certum  de  fide, 
vcfentiuncTheologi.  Et  fumitur  ex  illo  Pauli  turalimti 
Rom.a.QaifBBqoe/iiJcle^e  (vtique  feripta)  pecca- 
»erimi,fme  lege pitit«nt,fcilicet,quia  naturalem  le- 
gem  violarunt.  De  qua  fubiungit.  Geinei,  qua  fe- 1 
gem  non  habent  naturaliter  qaa  legU  funt  faciunt,  &c. 
Tejlimoniuni  reddente  illit  confcientia ip/orum.  Ratio 
vero  in  primis  eft,quia  lex  naturalis  eft  lex  Dei, 
vt  oftenlum  eft.  Secundo,  quia  eft  proxima  re- 
gula honeftatis  moralis;  vnde  malitia  moralis 
per  cppofitionem  ad  hanc  legem  infurgere  fo- 
let,  & ita  definitur,  peccatum  efle  aftum  contra 
lege  Dei,  quod  licet  Auguft.dc  D.Tho.  explicet 
de l;ge  xterna,  tamen  in  materia  legis  naturalis 
in  tantu  aliquid  eft  cotra  lege  *terna,in  quantuj 
eft  c5tra  ratione  ,vt  ide  D.Tho.  lenfic  i.2-q-7t-  uri»»,. 
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QdfX^Jn  lex  naturalis  Mi^etjn  ^onfiientia? 


ai.^.ad  4.&  5.  Quia  vtfupra  dixi, lex  ^tcrnaquo 
ad  nos  n5  eft  proxima  regula,  nifi  quatenus  ex- 
plicatur per  Jege  naturalem-Atq;  hinc  fit.vt  hac 
fex  in  fua  latitudine  obligare  poffit  tam  Tub  cul- 
pa mortali, qua  fub  culpa  veniali, vt  aperte  fumi- 
! tur  ex  cit,  loco  Pauli, 6c  facile  poteft  indudione 
'oftendi.  Ratio  verbeft, quia  materia  huius  legis 
fepe  eft  valde  grauis,&  ncceilaria  ad  charitatem 
Dei,veJ  proximi  feruanda,atqjaci€b  ad  felicitate 
humanam  confequendam.C^ando  autem  prs- 
cepta  huius  iurisvnO,  vel  alio  modo  obligent, 
no  fpeftat  ad  hunc  locum.fed  in  materia  de  Pec- 
catis declaratur,  quomodo  veniale,  vel  mortale 
peccatu  fexilatura  rei  diftinguantur,6c  infra  tra- 
nantes dcicge  humana  aliquid  attingemus. 

Contra  hanc  autem  veritatem  poteft  obijei 
primo,  quia  lex  naturalis  eft  dinamen  rationis 
naturalis, fed  ratio  naturalis  non  cognofeit  sEt.’r 
nam  pcenam;ergo  nec  lex  naturalis  poteft  obli- 
gate lub  reatu  pesn?  ajtctnajergo  nec  fub  culp; 
mortali.  Pofterioi  conlequccia  patet, quia  culpa 
mortalis  cft,quae  reatum  pcena  atern*  inducit. 
Pridr  vero  probatur, quia  no  poteft  lex  bbligare 
ad  piEnam,qua  non  poteft  manifeftare,  nc».  in- 
ferre. Propter  hoc  Gerfon  in  j.p.tratft.  de  Vir, 
fpiric.len.4.AIphab.d2.iic.G. videtur  necare, le- 
gem naturalem, vt  tahs  eftjpofle  obligare  ad  cul- 
pam prstipue  mortalem.  Sed  de  huius  auroris 
fententia  , Scfenfu  dicemus  latius  lib.feq.  c.i8. 
Nunc  folum  dicimiiS , negari  non  pofie  lecundu 
fidem,  quin  tranigrtflio  legis  naturalis  fufficiat 
ad  zternam  damnationem, etiamfi  bmnisfuper- 
naturalislcx  ignoretur.  Hoc  enim  coniijncunt 
teftimonium  Pauli , & rationes  addutfts.  Net 
obftat  obiedho , quia  lex  naturalis  licet  in  nobis 
litipfa  ratio,tamen  in  Deo  eft  ratlo,aut  voluntas 
diuina,&ide6  fatis  eft  , quod  Deiis  ipfccogno- 
fcatpcena  debitam  cranigreiloribus  talis  legis. 
Nam  ad  incurrendu  reatum  alicuius  pcens,  non ' 
eftnecelTariumjVt  ipfe  fubditus,&  tranfgreftbr 
legis  cognofcatpcenamddbitam  fus  tranigref- 
iioni,reu  latis  eft,  vt  faciat  adum  dignu  tali  pee- 
na,vtipfemet  Gerfon  latetur ibidemledi.a. 

Secundo  obiici  poteft,quia  lex  naturalis  non 
fac;Cobligationem,ledfupponit;crgo  obligatio 
non  eft  encCfuseius.Antecedenspater.nam  bfc 
lex  prohibetaliquid,quia  malum  eft  j ergo  ante 
illam  eftobhgatio  vitandi  tale  malum . tt  idem 
eft  cum  proportione  dc  imperio, &:  praecepto  fa- 
ciendi bonumjquia  bonum  eft.  Ad  hoc  ver6  ex 
parte  rcfponfiim  cftfupra , & iterum  occurretur 
inferius, & ide6  riuhc  breuiter  dico,obie^ionem 
illam  probare  aifertionem.  Nam, fi  idx  h*c  pro- 
hibet aliquid  quia  malu , propriam,  &fpecialem 
neceffitatem  inducit  vitandi  illud , quia  hoc  in- 
ttinfecum  eft  prohibitioni.  SimUl  autem  probat, 
aliquid  Hanc  legem  fuppdnefe, quod  pertinet  ad 
ihtrinfecum  debitum  naturae , quia  vnaquaeque 
res  quodam  modo  libi  debet,  vt  nihil  faciatfuae 
naturasdiflentaneum . Vitra  hoc  ver6  debitum 
addit  lex  fpecialem  obligationem  moralem,  & 
hanc  dicimus  elfe  effedtum  huius  legis, qu»  a lu- 
rirpcritisfolet  vocari  obligatio  naturalis  , non 
quia  moralis  non  lit  ,fcd  vt  diftinguantiliam  a 
ciuili. Vnde  etiam  i^atentur  efte  obligationem  in 
confcienna,&  ita  illam  appellant, vtvidere  licet 
in  Glofta.l.  tx^ociure^  verb.  Obligattonem.ff.dz 
Jiiftit.Sc  iure,Panormit.&aIiis  Canoniftisin  ca- 
pitePleriquf.  dc  Immiink.EccIef. 

Terti6  circa  hanc  obligationem,  vtmagis  ex- 
plicetur, dubitari  poteft,  an  in  vniuerfum  fit  ve- 
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rum,  obligationem  indudfam  naturali  iure , effe 
obligationem  inconfeientia . Raiio  dubitandi 
efte  poteft, quia  omnis  obligatio  orta  exvirtute 
morali  eft:  de  iure  naturse,quiavtfupra  diximus, 
hoc  ius  ad  adus  omnium  virtutum  obligat,  fed 
non  omnis  obligatio  ex  virtute  morali,  eft  obli- 
gatio in  conficientia  5 ergo.  Patet  minor , quia 
obligatio  ex gratitudine, verbi  gratia, non  obiir 
gatin  conlciehciaj  hem  obligatio  ex  aroicitU 
quadam,6cc,  Confirmatur>quia  obligatio  ad  pce. 
nam,qu«  refu!tat  ex  culpa, 'de  iure  naturae  eftjfic 
tamen  non  obligatin  conficientia  5 ergo. 

Circa  hoc  aliqui  diftinguunt  duplex  debitum, 

Vtrumque  ortum  exiure  natura,  fcilicet  legalc,|^^^'»^w 
&morale  ; 6cphmum  aiunt  > non  obligare  in 
coiucien tia,ied  tantum  iecundum.  1 ta ien tn  Co- \gali.&  we. 
“ ’ rAhaddH-. 
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uar.incXoroiwcjpt^j.n.lo.  &cap;  Cumejjes.n.^. 
deTeftamcntis,&in  cap. 

4.n.5.vbi  ponit  cxemplu  de  gratitudine,  citans  D,Thm» 
D.Tbomam-a.a.q.io^.art.i.ada.  ficart.j.  Sed 
ibiD.Thomas  in  lenfu  Ibnge  diuerfoaftertdi- 
ftimftionem  illam  de  debito iegali , & de  debito 
(quod  ipfe  vocat^honeftatls  , a quo  fine  dubio 
non  excludit  obligationem  in  cbnfcicntia  : nam 
ideo  appellat,  quia  ad  hbneftatw:m  mo- 

rum nccefTarium  eft , quanuis  nen  fittam  rigo- 
rolumjvt  ad  illud  feruandiim  kges  humana  ob-' 
ligent , quodappcllat  debitum  legale . Quocir- 
ca , ii  in  rigore  loquamur  de  bbligationenatura* 
lijleparari  certe  no  poteft.ab  obligatione  in  con-  naturalisin 
fciencia,quia  fi  fit  ad  aliquid  vitandum  > nafeitur  A»  • 
cxin.rinleca  turpitudine aiftus , quipropterea 
in  confeientia  vir^nduseft.  Si  vero  fit  ad  aliquid  \nc9j(Zk, 
agendum, nafeitur  ex  intrinfeca  connexione  ta-  j 
lis  adlus  cum  honeftate  virrutis,quam  in  noftris ! 
adfibfts  feiuare  etiam  in  conficientia  tenemur: 
vnde  tuncotniftlo  adtus  debiti  per  fic  mala  eft, 

Et  confirmatur , qiiia  repugnat  frangere  legem 
natura,  & non  peccare,  vtpatet  ex  definitione 
peccati  fupra  pofica  : ergo  repugnat  obligatio- 
nem efte  ex  lege  natura,  dc  non  elfe  in  conlcien- 

....  r»  . 

Ne  autem  fortalTe  fitaqiiiubcatio  in  verbis, 
adtietio,  iuxta'Communem modum  loquendi, 
aliquando  vocari  obligationem  moralem  debi-  obii-  * 
tum  quoddam,  non  neceflitatisfimplicicer,  fed  g^tionem  iti 
ad  melius  efte, quod  pertinccvelutiadconfilium 
in  latitudine  alicuius  virtutis  5 & in  hoc  fienfu 
verum  eft,non  omnem  obligationem  moralem 
efte  obligationem  in  confcientia,feu  ad  cUlpamJ 
Tamen  illa  non  eft  proprie  obligatio  legis  na- 
turalis : fortalTe  tamen  in  hoc  fienlb  loquutiis' 
eft  Couarr.  & ita  patet  refponfio  ad  rationem 
dubitandi.Prbptcrconfirmationem  autem, Bar- , ^ 
tolus  in.Excrau.  yfd  reprimendam, verb.  (Denanci*  I 
tienem. § . Sed  dico,n, 10. excipit  a propofita  reguU 
obligationem  ad  panam.  Sed  non  eft  exceptio ' 
neceflaria  , quia  obligatio  adpeenam  non  eft 
obligatio  ad  aliquid  agendum  : fed  potius  debi- 
tum fuftinendi  poenam  , qus  ab  alio  infligenda 
eft.  E6  vel  maxime  , quod  intra  terminos  legis 
naturalis  non  incurritur  reatus  panx,  nifi  iiiHi- 
gendaaDeo  , ad  quam  non  p6rtinet  obligatio 
propria,  de  qua  agimus. 

Vltimo  interrogari  poteft,  an  e conuerfoom- 
his  obligatio  in  confeientia  fit  elFecius  legis  obhgath  in 
naturalis  , & ideo  poflit  omnis  illa  dici  obii-  confcitr  tin 
gatio  naturalis.  Ec ratio  dubitandi  eft.,  quia,vt 
videbimus  , etiam  leges  humanx  obligant  in 
confeientia*  ergo  illa  obligatio nonefteftetftusj 
legis  naturalis,  fed poficiua.  Item  quia obli-l 
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got  omconf-ieiKU  .itiiuaKuute  a. ege  poli- 
daafupernacuralijVt  verbi  gracia, obligatio  con- 
.idk.n  i,aucferuaiidiligiiium  confelIionii>  jvnde 
taiisoblJjiatiodicipoceftfupernaturalis  ; nullo 
ergo  modo  ellelFe(l.lus  legis  naturalis . Denique 
alus  Jdem  elFet  adaequatus  elFeftus  naturalis  Ic- 
gi(,,5i  hgis  in  commum , vnde  luperflu»  effenc 
ali^  leges. 

In  contrarium  autem  eft  , quia  obligatio  in 
confciei)tia,qua;naicitur  ex  lege  humana,  vide- 
tur eifedl^us  legis  naturalisinam  li  quid  oblUret,, 

n-.axiincquiamteruenitvoluncasprincipis  ; at 

hoc  non  oblUt,quia  etiam  in  obligatione  voti 
interuenit  propria  voluntas  promittentis,  &,  ni- 
hilominus obligatio  voti  efFedtuscft  legis  natu- 
ralis. Sicut  autem  lex  naturae  praecipit  reddere, 
quod  propria  voluntate  promiirum  cft,ita  etiam 
facere, quod  liipenoris  voluntate  iniundtumcft. 
Itemin  praeferiptione  lex  humana  iiiteruenit, 
qu2  transfert  dominium  rei  ab  vno  in  alium ; dc 
tamtn  obligatio, qu2  indenafcituradnonvfur- 
pandam  ab  alio  rem  ab  ipfo  preferiptam , natu- 
ralis elV,quam  violare  furtum  effet.  Et  idem  vi- 
detur de  obligatione, qua  oritur,  poficalege  ta. 
Xante  pretium  rei,  nam  ftatim  oritur  obligatio 
lulticia , cuius  violatio  furtum  erit,  atque  adeo 
contra  legem  natura. 

Secundo,  no;ifoIum  obligatio  humana  legis, 
fededain  diuinx, &fupernaturaiis, videtur  elfe- 
dtus  legis  naturaedic  enim  cenfent  Theologi, no 
affenciri  rebus  fidei  lufEcienterpropolitis  ,cll’e 
contra  ipfum  lumen  natura  ,quoa  tunc  euiden- 
ter  often  iit , res  illas  elfe  credibiles , atque  adeo 
crcdendasfecundiim  reeSiam  rationem.  Ex  quo 
edam  dicunt  T heologi  frequentius , neminem 
auerti peccando  a finelupernaturali,qiiin  auer- 
tatur  etiam  a naturali.  Quod  nonalia  ratione 
verum  efle  poteft,  nili  quia  violat  lemper  legem 
naturalem : ergo  e contrario  obligatio  feruandi 
fupcrnaturalia  pracepea, lemper  eil  effvdlusna- 
turalis  legis.Ratio  etiam  adiungi  potefi,quia  na* 
turaefi  tuiidamentum  tam  gratia  ■ quam  cuiuf- 
cunq.logishiiraana.  Principia  etiam  naturalia 
per  quf  homo  in  moralibus  gub.;rnaridcbcr,cam 
lunt  generalia  , vc  virtute  comprehendant  om- 
ne ii  obligationem, ita  vt  nulla  poffic  homini  ap- 
plicari,nifi  mediantibus  iliis  principijsrergo  ficut 
omnis  cognitio  humana  ell  eff^dus  primorum 
principiorum, ita  omnis  obligatio  in  confciencia 
erit  effed^us  legis  naturalis,  laltem  quatenus  illa 
prima  principia  includit. 

Dubitatio  hac  breuiter  expedienda  eft  itixra 
diftincftioncm  quandam  fuperius  infinuatam^ 
autftoresenim  nihil  de  ea  traiftant.Poflumuser- 
Igoloquideeffccftuimmediato,  acperfe,velde  0 
jeffedu  remoto , qui  interdum  poteft  effe  perfe, 

1 interdum  per  accidens  . Dico  ergo  primo  non 
I omnem  obligationem  in  conlcienda  efle  imme- 
diatum & perle  efPedlLim  legis  naturalis.  Hoc 
probant  rationes  priori  loco  tiada;  nullusenim 
dicet,  obligatione  leiunandi  die  ab  Ecclefia  pra- 
cepto  clTe  ex  lege  natura , nec  etiam  obligatione 
fidei  proprie  loquendo.  Vnde  in  tertio  praccpio 
Dec^ogi, prout  in  lege  feripta  traditu  elt,Theo- 
logi  duo  diftinguunt , 11 . cultum  Dei,  & circun- 
flandam  dieilabbati  primu  dicunt,  efle  effe- 
rum legis  naturalis  j non  ver6  fecundum,  quia 
non  caderet  fub  obligationem , nifi  lex  pofitiua 
Dei  incerueniret.Ratio  denique  a priori  clEquia 
lex  naturalis  non  eft  proxima  regula  omnium 
humanarum  adiionum. 


Secundo  vero  dicendum  eft, nullam  clTe  obli- 
gationem in  confciencia, qua  non  fit  aiiquo  mo- 
uo  elTcdtuslegisnacuralis  : falcem  mediate,  dc 
remote.Hoc  probant  .argumenta  pofterioriioco 
fadta.  Eft  autem  nocanua  difierentia  inter  obii- ; 
g3tionem,qua  oritur  cx  1 ge  ciuiiqfeu  mere  hu-  i 
mana  (quod  dico,  vtexviudam  canonica,quam 
diunc  magis  fublegefupernaturaii  coprehendo) 
&legem  diuinam  fupernacuraliter  a Deo  poli- 
tam. Quod  relpedlu  legis  humana.Sc  oblig..tio- 
nisabeaprouenientis  lex n..curalis  dici  poteft 
caufa  per  fe,quia  revera  omnis  ilia  obligatio  per 
fc  fundatur  in  principiis  legis  naturalis , & co- 
gnitis per  naturale  lumen.  Nam  licet  lex  ciuilis 
non  inferatur  quafi  fpecuiatiue  per  abfolutam 
illationem  exprincipiislegis  naturaiis,fed fera- 
tur per  modum  dccermiiiacionisper  voluntate 
principisinihilominusjfuppofitahac  determina- 
tione , ex  principiis  naturalibus  infertur  falcem 
pradliceleruanda  elFe  talem  legem  humanam; 
atquehoc  modo  obligatio  illius  legis  ciuilis  di- 
citur eflfe  eifedfus  legis  naturalis  tanquam  caufa 
per  fe,non  proxima, led  quafi  vniuerfalis,&mo- 
dificata  per  particularem  , qua  eft  lex  humana. 
In  quo  edam  (propter  quada argumenta  fa<fta) 
confidefandum  eft , legem  humanam  aliquando 
habere  effedtum  obligandi  cantum  ad  aliquid  a> 
gendum,vel  non  agendu.  Et  tunc  obdgacio  illa 
eft  proprie,&  immediate  a f ge  humana;  remo- 
te vero  a naturali.  Aliquando  vero  habet  Icx 
humana  alios  eftetftus  circa  res  ipfas,  in  quibus 
atftus  virtutum  verlantur , 6c  tunc  fape  fieri  po- 
teftjVC  licet  aliqua  mutatio  in  rebus  fadta  fit  per 
legem  humanam,aut  per  lus  genc]um,aut etiam 
per  voluntate  priuatam , obligatio  poftea  fic,vel 
aliter  operandi  immediate  nalcaiur  ex  lege  na- 
turaii.Et  ita  contingit  in  diAis  cxemplisde  prj- 
fcriptione,&  de  rerum  diuilione,&  de  voco. Ra- 
tio autem  eft,  quia  tunc  mutatio  fit  in  maceria; 
nihil  autem  refert , quod  ab  vna,  vclalia  caufa 
fiat:  nam  fa^a  mutatione , ftatim  eodem  modo 
obligat  lex  natura  ,vt  exempla adduda  decla- 
rant , & in  fequentibus  amplius  explicabitur. 

Aevero  relpedu  oblgationis  fupernaturalis 
prouenicncis  cx  lege  diuina  diftinguendum  vl- ' 
terius  eft  quoad  naturalem  legemmam  fi  loqua- 
mur de  illa  lege  naturali,  quaconnaturaliseft 
gratia,  eode  modocomparabicur  ad quancuiiq; 
legem  pofitiuam  ordinis  fupernaturalis, quo  lex 
mere  naturalis  ad  iegemciuilemrnam  eft  eadem 
proportio.  Imo  idem  dicendum  eft  de  lege  hu- 
mana canonica  : nam quatenusproceditexpo- 
teftatc  lupernatarali , per  fe  fundatur  in  princi- 
pijs  fupernaturalibus  connatur<ilibus  ipfi  gra- 
tia ; & ideo  mediate  quidem,  tamen  per  fe,  6c 
connatUrali  modo  ex  iJJa  ontur,vt  ex  caufa  vni- 
uerfali.Loquendo  autem  de  naturali  lege  magis 
ftridte,  vc  eft  a folo  lumine  natura,fic  quidem  €■ 
nam  obligatio  fupernaturalis  eft  aliquo  modo 
«fFedus  iliius  legis,non  tamen  per  fe,fed  tantum 
per  accidens.  Priorem  partem  probant  fuperius 
addudla.Ratio  autem  pofterioris  partis  eftjquia 
naturaliscognitionon  poteft  efle  caufa  per  fe 
fupernaturalis  cognitionis, cum  Iit  inferioris  or- 
ainis.Poceft  aute  elTe  conditio  necelTaria,vt  ap- 
plicetur obiedium  fufficicn  ter  cognitioni  fuper- 
naturali,vc  exmateria  defide  conflat. Hoc  ergo 
modo  poteft  didtamen  naturale  fupponi,&  elfe 
necellarjum  > vtpracepium  fupernaturalepoflit 
obligare. 
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lex  flaturalis  ohli^ety^adaSlufn^<(^ad modum  virtut,  50I 

Denicjjdiilinguend^runt  tres  conditiones  re.  j , 

i^uilic*  in  adtu moralijvc  fit  bonu's , quas  Arift.  Decondi- 
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Vmtm  lex  naturalis  obliget  non  Jolum  ai  aSum  ^ 

Jed  etiam  ad  modum  vhtutiSi  ita  vi  ni^ 
per  atlum  omni  ex  parte  honeffum 
impleritmpoffit^ 

H^cquaftioneceffam  eftadperfedte  in* 
ceiligendam  vim , & eificaciam  legis  na- 
turalis,eiuiqiie  exadtam  objjgationenv  j illam- 
quedifputaiut  deprjceptis  Decalogi  D.  Tho- 
mas  q,ioo,quam nosliicfiroulcunipj.fere  to- 
tam explicabimus,  quia  pr^cepta  Decalogi  na- 
turalialiint , licet  in  lege  veten  luerint  Ipecia- 
li  modo propofita. Ibi  ergo  in  articui.  9,  quxrit  B 
I D.Thomas,an  modus  virtutiscadatfub  prfce-i 
lptum,&inart.io,idemquaricdc  modo  chari-l 
I tatis,  & dillinguic  plures  condiciones  neceira- 
j riasad  adtum  virrutis  , & aliquas  dicit  cadere 
I fub  legem  naturalemjde  alijs  vero  negat.  Prius 
vero  quam  eius  dodlrinam  proponamus, diliin- 
1 (ftionem  conftituamus  inter  pr^ceptanegatiua, 

I & aflirmatiua,qua  in  hoc  quodammodo  con- 
; ueniunr,quod  ficutalErmaciua  non  pracipiunt 
j nili  quod  honellum  ell,ica  negatiua  non  prohi- 
jbene,  nifiquod  malum  eliquia  ( vcfxpedixi- 
.mus^quac  prohibentur legenaturac  , non  funC| 
mala, quia  prohibita, fed  prohibita  , quia  mala.| 
Differunt  vero  quiapraccepea  negatiua  impleri  1 
polTuntfinevlIoadtu  , quantum elt ex  formai 
pr^ccptijquia  per  loJa  negationem  adiusprohi-! 
biti  homo  ell  conformis  praecepto;  & ita  in  his  C 
praeceptis  vix  habet  locum  propofita  qu^ftio, 
nififorralfequatenushaec  pr$cepta  impleri, pof-' 
fuii t per  voluntatem  non  faciendi  quod  prohi- 1 
bitum  elf  , de  quo  modo  aliquid  attingemus. 
Proprie  vero  habet  locum  quaftio  in  praeceptis 
affirmariuis,qu5  per  pofitiuum  adfum  implen-[ 
da  funtjVt  confiat.  | 

; Deinde  obferuandum  cft,aliud  efle  non  traf- ' 
gredi  prxceptumjaiiud  vero  implere , illud , fi 
propriMoquamur.Omnisenim  qui  non  peccat 
contra  pr^ceptum,  non  tranfgreditur  illud  • & 
tamen  non  femper  qui  non  peccat  contra  pra- 
ceptum,implet illud.  Quienim  inuincibiliter 
ignorat  praeceptum, vel  qui  ebrius  eft,  aut  dor- 
mit,vel  cft  impotens , vel  aliam  fimilem  excu- 
fationem habet, non peccateontra  praceptum  , 

& tamen  non  implet  illud, prilertim  fi  affirma- 
tiuum  fit,quia  non  facit  id,quodIcxpraecipir,& 
hoc  eft  proprie  implere  iHajimoli  moraliter  il- 
lo verbo  vtamur,  non  facis  ejfifecerequod  lex 
iubt.-t,fed  oportet  libere, & humano  modoface- 
re,vt  mox  dicemus . Quapropter  quxifio  non 
mouciur  de  no  tranfgrcffione  pr^ cepci,quia  hf  c 
pqteft  contingere  no  folu  fine  adiu  virtutis,  fcd 
etiam  fine  vllo  adfu , vt  confiat  ex  di<fi:is , quia 
dormiendo  fieri  poteft,  vt  non  peccetur-  contra 
praceptum.Qusfiio  ergo  eft , quando  nulla  eft 
cxcufatio,fed  lexpofitiue(vt  lic  dicamjimplen- 
daeft,  vt  vitetur  contra  illam  peccatum:  & 
tunc  clarum  eft,elTc  neceflarium  adlum  exfuo 
genere  honeftum, quia  (vt  cap.y.diccbam ) lex 
naturalis  non  prscipic  alios  aaus , & impleri 
'non  poteft, nifi  pcraaumjquem  pr^cipit , quia 
virtutem,honcftiim  facere 
nifi  fiat  honeft^;  iuxta  illud  Deuter.id . Jufie  quod 
luUum  efi  perfequeris , ideo  inquirimus*an  totum 
noc fit  necelTarium  ad  legem  naturalem  im 
plendam. 


lub  duabus  comprehcnditjnos  autem  eJaritatis  tioMbiti  ad 
gratia  ita  illas  diftjUguimus  vt  magis  in  fequen- 
tibus  explicabimus.  Prima  eft,  vt  aaus  fiat  ex  TiZum!”’ 
fufficienti  cognitione;  facunda,  vt  libere  , & * 

fpont.inee  fiat;  tertia, Vt  non  folum  fit  de  re  ho- 
nefta  , fedetiamcum  circnnftantiis  omnibus 
ad  honeftatemaausrequifitis. Aliam  addit  A- 
riftoteles  qUam  tertio  locoponit,8c  nobis  efle 
poffet  quarta  , fciiicet  , vt  aaus  fiat  firmiter, 
prompte,acdeleaabiiiter,id  aft  , vtexhabitu 
fiat.  Hanc  vero  conditionem  vltimam  omit.. 
tere  poirumus,quia certum  eft,  & indubitatum 
apua  omnes,iieque  naturalem  legem.iieque  a- 
liquam  aliam  obligare  ad  ilium  modum  ope- 
randi.De  alijs  legibus  eft  id  manifeftum  , quia 
nec  direae,ac  formali  ter  id  praecipiunt,  v t faci- 
le conflare  poteft  ex  difcurfu  legum  omnium, 
tam  diurnarum  pofitiuarum  , quam  humana- 
rum,nec  etiam  lequitur  eX  co,  quod  praecipiut, 
quia  quidquid  pracipiunt,  fieri  poteft  fine  illo 
modo.Eademqne  ratio  probat  de  lege  natura- 
li.Prsfertim,quia  illa  non  prfcipit.mii  quod  ad 
honeftatempcrfe  necelTarium  cft,  ille  autem 
modus  non  eft  necellariu  s ad  honeftatem  ope- 
rationis, licet  fiteommodus , ScconuenieiiSi 
Item  lex  naturalis  obligat  a princjpio,priusqu5 
homo  poflit  habere  habitus  (loquendo  ex  na- 
tura rei)quia  debet  illos  acquirere  fuis  adtibus. 

Item  habere,  vel  non  habere  habitus , iioueft 
perfe  materia  pracepei , quia  pracepta  dantur 
de  adtibus  humanis,  quod  vero  ad  iilos  fequa- 
tur  ,vel  non  fequantur  habitus,  vel  eft  eX  na  tu- 
M a<3:uum,vt  in  acquifitis , vel  ex  gratia  Dei , vt 
infufis,  & ideo  illud  non  cadit  fub  praiceptum. 

Vnde  licet  ex  obferuatione  continua  pratee- 
ptorumfieripofiit.vtacquiratur  habicus,&  illa 
facilitas  operandi;  tamen  illud  eft  accidtntariu 
adprxceptum,  prius  enim  obferuatur  pratee- 
ptum , quam  habitus  acquiratur , & redle  fieri 
poteft,vt  diu  feruetur  prsceptum,  verbi  gratia, 
ieiunandi,&  non  acquiratur  habitus , nec  faci- 
litas ieiunadi,fi  homo  extra  tepus  ieiuiiij  laute 
comedat, etiamfi  terminos  naturalistemperan- 
tix  non  excedat.  Omiffa  ergo  illa  conditione: 
in  qua  nulla  eft  difficultas,  de  reliquis  aicemus 
quia  nonnullam  declarationem  requirunt. 

picoergoprimoimodus  voluntarie  operan- 
di,lub  praiceptum  legis  naturalis  cadit , & ideo  usfinin. 
neceifarius  eftjVt  lex  naturalis  feruetur. Ita  do-  op*^ 

cet  D.Tiiom.  di(ft.artic.p.&  ibi  omiies.Etpro- 1 
batur  quia  lex  naturalis  in  ratione  pofitacft , 8c 
immediate  diri^t , ac  gubernat  voluntatem:  ptsltghnn-- 
ergo  illi  impon:tur,quali  per  fe,&  principaliter , ^ 

obligatio  illius  legis,  ergo  non  obferuatur  illa ! 
lex,  nifi  mediante  voluntate,  ergo  modus  vo-1  .(/ei-w.iio 
luntarie operandi  eft  per le  prirceptus , acne- 

ceffarius  ad  obferuationem  talis  legis.Secundo, 
quia  lex  naturalis  direde  cadit  in  .aflum  huma- 
num,fedaiftus  non  eft  humanus,  nifi  fitperfe- 
dfe  voluntarius, aefubinde  iibcr,faltem  pro  fla- 
tu huius  vit* ; ergo  talis  modus  agendi  diredte 
cadit  lub  hanc  legem  naturalem , vnde  qui  in- 
voluntarie opus  legis  facit,  licet  illam  feruarc 
videatur,pra:uaticatoreftlegis,  vtfumitur  ex 
Auguftinolib.i.contraduasEpiftolas  Pelag.c. 
p.  & fiepe  alibi  dicente. vbi  fit  bonum  non  amo-  j 
re  iuftiti^,fed  timore  poena:,  non  bene  fierivti-1 
que  quando  timor  eft  itaferuilis,vthabeat  con-  | 

1 iumftum  afteiftum  non  faciendi  opus  prxeeptu,] 
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fipcenanonefleEadiuntfta.  Et  eodem fenlu  di- 
xit D.Thomasdidto  ar  .9.  ad  3.  Quod  operari 
Ifine  trifticia  cadit  lubpisccptum  legis  diuins 
quia  quicumque  operatur  cum  crifticia,opera- 
jturDon  volens.  Hoc  enim  eft  verum  de  ilia  tri- 
jfticia,  quxnalciturex  affedtu  omnino concra- 
jrio,quo  aliquis  habet  propolltum  non  obedien- 
' di  pr^cepto,!!  non  cogererur^ergo  tale  inuolun-  j 
tarium  eft  contra  legem  maxime  naturalem> 

' qua  directe  cadit  in  adtus  etiam  internos  jcrgo^ 

I e contrario  modus  voluntarie  operandi  eft  de 
neccllicate  talis  pr*ccpti.  ^ j 

DiceSjhac  ratione  reifte  probarijneceflariudi, 
eliejVtraltcm  cum  opere  legis  non  coniungatur 
propolicum  non  faciendi , li  poena, vel  alia  fimi- 
lis  coa(ftio  non  adiungerecur  5 non  tamen  pro- 
bari clle  necellarium  poftciuum  modumvolun». 
tanc  feruandi  legemam  poteftdan  medium, vi- 
.deiicet  j vt  opus  Hat  nec  voluntarie , nccinuo- 
luntarie,quodficiscric,quialexpr*cipjt  folum 
vt  fiat  opus.  Rcfpondeo,vltimamracionemfup-  B na  eft  de  ipfametobTeruatione  prscepti,in  len- 


A praeceptum, & voluntas  vult  illud , quod  iulTum 
eft.  Hoc  autem  non  eft  Ibfficiens  adformalcm 
acftum  obedientia: , fed  nccellarium  eft  fecundu,  f 
id  eft>formaliter  operari  ex  tali  mociuo,quod  fi-| 
ne  dubio  neceftarium  non  eft  adpr^cepcum. 
implendum  , quia  neque  in  lege  ipfa  ho  c pr«ci- 
pitur,ncc  eft  vlia  ratio,  qux  ad  hoc  ebligee,  $c\ 
ita  rari funt,qui  hoc  modo  faciantopera  pr»ce-| 
ptorum  natur aliumjfed  refpiciendo  ad  proprias  I 
honeftatesftngulorumprxceptorum.  j 

Ad  alteram  vero  partem  re{pondetur,abfolu-| 
tc  negando  fequclam,nam  in  primis  eilepoteft 
difplicenciaquxdam  mere  naturalis  orta  ex  ali-  tentUofer» 
qua  repugnantia  fubie<fti  , Yci  aliquo  hu- 
manoincommodojquodindenafcitur  , 
difplicentia  neque  eft  in  fe  mala , nec  reddit 
adum  malum  , perle  loquendo.  Deinde  diA 
plicencia  etiam  voluntaria,  & per  confenfum 
deliberatum,  fubdiftinguendum  &ft;  Nam  du' 
plex  difplicentiain  prxfentiintelligi  poteft,  v- 


ponere  adlum,quo  feruacurt  prxeeptum  debere 
elle  humanum, quod  priores  rationes  lufficien-, 
terprobantinon  poteft  autem  efle  humanus,ni- 
fi  fit  voluntarius, & a voluntate  procedat , alias 
potius  pafTio  quam  atftio  hominis  dicenda  efter. 
Quia  vero  non  omne , quod  eft  ^ voluntate, eft 
fimpliciter,vel  debito  modo  voluntarium,  ideo 
vlcima  ratio  oftendit,  tale  debere  efle  hoc  VO' 
lunUriutTijVC  non  admittat  fecum  contrariant| 
voluntatem  de  fs  repugnantem  prxceptp  , ac 
fubinde  abfolutam  voluntatem  eileneceitariam 
adobferuacionem  legis  naturalis.  Ad  maiorem 
vero  declarationem  polTumusliic  duo  diftin- 
guerc.Vnumeftjquodadtuspr^ccptus  fecundu 
fefpetftatus  Yoluntarie  fiat;  aliud  eft , vt  ille  a- 
(ftusetiam  vtprxceptus  voluntarius  fit,  itavt 
voluntas  feratur  in  ipfam  prxcepii  obferuacio' 
nem.  Poflunt  enim  hxc  duo  feparari  : nam  qui 
ignorat  prxeeptum  dandi  eleemolynam  , non 
poceritvelle , feruareilludprxceptum  5 pote- 
rit tamen  nihilominus  voluntarie  exercere  a« 
(ftum  clecmofynx.  Condufio  ergo  poteft  de; 
vtraque  voluntate  incelligi  : nam  prior  necef.j 
fana  eft  tanquam  fundamentum  at^usprxc^i 
cepci,vt  ille  a<5tus  humanus  fit;  & materia  prx- 1 
cepti.  Pofterior  autem  etiam  videtur  necefla- 
ria,vt  obferuatio  prf  cepti  moralis  fit,  & vt  pof. 
fit  efle  ejfieiftus  legisjfeu  prf  cepti,&  vt  pofiit  ip-  j 
fi  homini  attribuiialtoqui  enim  cafu  cantum  ac.'  j 
cidetjVtadtus  fit  conformis  prxeepto.  1 

Circa  vtraque  aucc  parte  occurrit  difficultas.  ' 
Circaprima,quia  videtur  interduimpleri  prfce^ 
pmperadufaCtufine  vfu ratitis,  acproinde  t) 
non  voluntarium  humano  modo.  Sed  de  hac 
diffieuhate"  dicemus  circa  aflertionem  fequen- 
tem. Circa  alteram  partem  dubitari  poteft,  quia 
(equitur  ex  illa , ad  obferuationem  pr^cepeine- 
cefTarium  efle  formalem  atftum  obedientia  , 
fcilicet  , volendi  parere  prxeepto , quod  ab- 
furdum  eft, 8c  contra  omnes.  Deinde  Tequitur 
operari  cum  difplicentia  prxeepti  (emper  elfe 
peccatum, ita  vt  non  impleatur  prxeepeu,  quod 
etiam  admittendum  non  eft:  nam  qiiidacelec- 
mofynam  , etiam  ficum  difplicentia  id  faaat, 
feruacpr^ceptum.  Adpriorem  partem  rcfpon- 
dco,negando  fequelam , quia  aliud  eft  velle  fa- 
cere quod  prsceptum  eft  , aliud  ^ velle  facere  ^ 
quia  prxccptumcftjitavt  illud  fit  motiuum  o- 
perandi. Primum  dicimus  efle  neceflarium,  & 
fufficicncer  fieri  , eoipfo  quod  non  ignoratur 


fucompofico  (vtfic  dicam)  quia  non  obftance 
naturali  lege  obligante , vellet  quis  non  ferua- 
rcillam,fi  non  timeret  peenara,vel  aliudnocu- 
mencum,vtdi(ftum  eftde  timore  feruilirer  ob- 
temperante, & hic  modus  includit  intrinfecam 
repugnantiam  cum  prxeepto,  &ideo  eft  intrin- 
fece  malus, & contranaturalem  legem.  Quia  il- 
ia difplicentia, licet  non  excludat  abfolutam  vo 
luncatem  faciendi  tale  opus, quod  efficacius  im- 
perat timor  feruilis  \ excludit  nihilominus  vo- 
luntatem leruandi  legem  « contrarium  afle- 
^umfuppomc,qui  c!efe,&  exparte  voluntatis 
abfolutuseft  , licetexmetufiatconditionatus. 

A lia  vero  difplicentia  eflTe  poteft  de  occafione 
(vtfic  dicam, talis  praecepti  ; & quod  nunc  oc- 
currat eius  necefiitas , & hxc  non  eft  intrinfece 
mala,8c  cum  illa  ftare  poteft  abfolutusafledlus 
feruandi  pr5ceptum,&  ide6  cum  tah  difplicen- 
cia  poteft  feruari , quia  non  excludit fufficiens 
voluntarium, vtconftatd 

I DicofecundojOperaricxfcientia,  feucog-  * 
hitionecffe  aliquo  modo  neceffArlum  ad  fer- 
[uandum  naturale prfccptum.  Ratioeft,  quia  fcilnullfl 
pr«ceptum non feruaturnifiper  acftumhuma»  «hquom». 
numjnon  eft  autem  ajftu?  humanus,nifi  excog- 
ninoneprocedat;ergo.  Maior  fatis  probata  eft 
inprscedenti  aflertione,  ex  qua  non  minus  naturjit 
h§:c  neceffariofequitur.  Eteonfirmatur  , quia 
videtur  cognitio  ne  ceflaria  ad  prsceptum  im- 
plendum, quam  ad  transgrediendum  j fedad 
transgrediendum  eft  neceflaria  cognitio  ali- 
qua; ergo.  Dices;  im6  aliquando  fit  tranfgref- 
fioprjcepti  finecognitione  , per  ignorantiam. 

R efpondetur,falrem  efle  neceflariam  fcientiara  j 
debitam  ,&poflibilem  ,&per  negligentiam  o«i 
miffam:hf  c autem  fufficic  ad  transgrefiionem,  | 
quia malumex  quocunquedefc(ftu  ^ implcrej 
autem  praeceptum  eftquoddam  bonum, & ideo 
integram  caufam  requirit , ad  quam  pertinet) 
cognitio.  I 

Eft  autem  aduertendum , hanc  cognitionem 
duplicem  efle  poffe,lcilicct , vcl  a£tus  praecepti  j 
fecundum  fe , & de  hac  maxime  procedunt  ra- ' 
tiones  fadtf ;nam  conftat,cognitionem  adus  ef*  habe- 
fencccffariam.vcvoluntarie  fiat,  quiacognicio  1 
eft  principium  ipfiusvoluntarij.  Sedobijei  po-  fsJ^ShU  yt 
teftjnamquiignoransjvelinuims  fecit  adum,  j 

non  tenetur  poftea  iterum  facere  j ergo  iTgnum  1 Obume.  , 
eft,impleuiffe  praceptum.  Antecedens  pacet:  l 
nam  fi  reftitutio  fada  eft  debitore  inuico,debi- 


(a/i.XI  .Jn  lex  natur  aUs  ohligetjCsr  ad  madm  operandi  ex  charit.  97! 


ObitBH, 


10. 

An  cogni- 
tio nSiui  prt 
cepti^vt  pr4 

Hectjjttri» 
nd  tmpUtif. 
nem  pr*. 
cepti. 

^tfponjige 


tor  liber  manet  ab  onere reftituendi:  item  fi  eo-  A 
dem  modo  decim*foIutj  , velpotmsextra<ax' 
funt  e nolente,  non  tenetur  iterumfoluere : ita ' 
fi  cleemofyna  data  eft  ab  ebrio, cefTat  pofiea  ob- 
ligatio.Denique  in  prsceptispolitiuisidem  eft, 
Ivtfiquisaudiat  Miilamcoatftus  , vel  ieiunet 
contra  fuam  voluntatem  quia  priuatur  cibisj  & ' 
fimilia.Refpondeo  in  his  omnibus  cafibus  non 
feruariptxcepta  naturalia, quia  grauiter  pecca- 1 
cur  contra  illa.Vnde  ad  argumentum  negaturi 
confequentia,  quia  in  illis  calibus  prxccptum! 
pofteanon  obligat  , non  quia  fuit  impletum,  i 
fed  quia  fubtratfta  fuit  materia  eius.  V t ceffat ' 
obligatio  refticuendi  , quia  extinaum  fuit 
debitum  per  rem  ipfam,etiam  fi  ab  inuito  fue- 1 
rit  extrada,  quia  vt  debitum  tollatur , non  eft  B 
femper  neceftaria  voluntas  debitoris , vt  con- 
ftat. Idem  cum  proportione  eft  in  folutione  de- 
cimarum, & de  eleemoly  na  idem  ftatim  dice- 
mus.De  prxeeptis  autem  poficiuis  dicemus  li-  ^ 
brofequenti;nuncdico,ilto  modo  coram  Deo  i 
non  impleri  pr*ceptum,in  exteriori  au  cem  fo- 1 
ro  impleri  ad  euadendum  poenam  , dummodo 
aausprxceptus  quoad  iubftantiam  fiat.  Nam 
prfceptusquoadfubftantiamfiat.  Nam  fiquis 
per  vim  ita  adfit  Mifls , vt  non  attendat , et- 
iam exterius  non  implebit , & eadem  ratione 
fiquis  ebrius  legat  totum  breuiarium  , nihil 
implet, quia  non  rccitat,&  ideo  tenetur  poftea’ 
recitare.  | 

Aliter  vero  efle  poteftfermo  de  cognitione' 
ipfius  prxeepti, id  eft,  quodtalis  adus  prjce-l 
ptus  fit.Et  fiepoteft  efle  dubium,an  talis  cogni- 
tio fit  neceftaria  adimplendum  prgceptum.quia 
fine  tali  cognitione  poteft  fieri  aaus  humanus, ' 

& moralis,quiprfceptus  eft.  Sed  hoc  forte  ha- 1 
bctaliquamdifiicultacemin  legepofitiua,  de 
qua  infra  dicemus.  In  prxlenti  autem  breuiter 
dico, fine  tali  cognitione  poffe  obfetuari  ptjce- 
ptum  quafi  materialiter.quod  fufficiet  ad  non 
peccandum  direiSle  contra  pr^ceptum,  Vt  pro- 
bat ratio  fada;  nihilominus  tamen  non  imple- 
ri tunc  prxcepium  for  maliter,&humano  mo- 
do,atque  ita  cognitione  illam  effe  neceffariam, 
Vttalisaiftus  fit  humanus  in  ordine  adprxcepti 

obferuationeiuxtadi&inpriecedetiaffertione. 
Vnde  fi  contingataliquefcicnter  dare  eleemo- 
fynam  eo  tempore, quo  prxeeptu  naturale  ob- 
ligabat, ignorans  iilam  obligacionem,quamius 
116  Cransgreciaturprieceptu,n6poteft  dici  pro- 
prie illud  implere,quia  in  ordine  ad  prxeeptu, 
cafu,  & quafi  per  accidens  id  facit.  Imdpoftet 
accidere, fi  ignorantia  eftet  vincibilis, vt  pecca- 
ret tunc  contra  ipfum  praceptum  , quia  ex  vi 
difpofitionis , feu  cognitionis  prqfencis  potuit 
fe  exponere  periculo  tranfgrediendi  prace- 
ptum,eo  quod  tiefi-iret  obligationem  eius.Di- 
ces  iqui ignorando , verbi  gratia , praceptum 
eleemoiyna.adfum  eius  tecit,pofteanon  tene-i 
tur  iterum  dare  eleemofynam , etiam  fi  agno- 
fcat  praceptum;  ergo  figniim  eft  impleuifte  il- 
lud.Refpondetur  ex  didtis  negando  confeque- 
tiam , quia  prxeepta  afBrmatiua  non  obligant 
pro  femper,fed  neceftitatis  tempore : per  illam 
autem  eleemofynam  faSiim  fuit , vt  proximi 
neceftitasceffauerit  ;&  ideo ceftauit  obligatio 
pracepti,non  quia  impleta  fuerit,  fed  quia  ma- 
teria, & occafio  defuit , vnde  fi  eadem  occafio, 
feu  necefiitas  durat , etiam  pracepti  obligatio  1 
durabit. Ex  quo  tandem  obiter  intelligatur , exi 
ynoquoqne  pracepto  oriri  obligationem  fcien-l 
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di  illud)  quunon  pofcll  aiitu-r  nioraiiccr  ob- 
feruari.  V t retfte  fenlit  D.  Thbmas  dido  artic.  2>,rhm. 
p dicens>cum,qui  ignoransfacit  a<5lum,  qui  le- 
ge iubetur,cafii,&per  accidens  facere  opus  pr^- 
ceprumjarpraceptum  obligat  , vt  pcrle  Ik  ex 
intentione  ieruetur,vt  oftenfitm  eft«,ergo  obli- 
gat ad  habendam  cognitionem',  imb  bi-confi- 
derationem  illius. 

Dico  tertio : Naturalem  legem  etiam  obli- 
gare ad  modum  virtutis  j vt  intelligatur  affer- 
tio, explicandum  ell,quidinteUigamus  per  mo- 
dum virtutis.  Sub  illo  enim  comprehendimus 
quidquid  neceffarium  eft,vt  aiftus  ijt  honeftus, , 
&iimpiiciter  bonus  moraliter,  adquodnecef- 
feeft  , vtfitnonfolum  debonoobiedo  quafi 
materiali, fed  etiam  formali, id  eft,  propter  ho- 
neftum  motiuum.Quod  fignificauic  Ariftot.  2. 
£thic.cap.^.cumdixit,vr opus  virtutis  ftudiofe 
fiat,non  latis  efle,  vtiufta,  velcemperata  fint, 
qua;  fiunt, fed  praeterea  requiri,  vi  agens pcfc  ha- 
hensagat,  frtnih  quidem p feiens}  fecundo  ,ft  eligens 
propter  ipfa;tertlofifirmo  animo, ac  immutabili  agat, 

Ex  quibus  conditionibus  fecunda  cft,quae pr*- 
feniiinftitucodeferuic.Namin  illa  videtur  A- 
tiftot  comprehendiffe  primam  affercionem,  &: 
hanc  tertiam, & ideo  aliqui  illam  conditionem 
induasfubdiftinguunt,  vtvnafit  operari  vo- 
)unrarip:hocenim  eft  operariex  ele(5tione,alia 
fic  operari  propter  honeftatem.  Et  licet  Soto 
iib  2.de  Iu  t.  q.j.artic.^.  hoc  improbet  , quia 
Arirt.conditionem  iilam  vtvnam  tradidit  j ni- 
hilominus doiftrina  ipfa  vera  eft,&  in  praien- 
ti  confert  illas  diftmguere,ad  explicandam  ob- 
ligationem naturalislegis.  Igituroperari,e/i- 
gens,  pertinet  ad  primam  affertionem  ^ operari 
vero, propter  ip/atu,id  eft,honfcftatem,pertinet  ad 
hanc  tertiam, & fiib  illa  ihtelligo  comprehendi 
cotum  id,quod  neceflarium  eft.vt  a<flus habeat 
omnes  conditiones  neceffarias  ad  honeftatem 
fimpliciter  , quianemooperatiirintendens  ad 
honcftaccm,nifi  debitis  circunftantijs  operetur: 
igitur  modus  virtutis  totum  hoc  comprehen- 
oic  , & ita  dicimus  cadere  fub  legem  natura- 
lem. 

Ita  ergo  explicata  conclufio  fumitur  exD 
Thom.loco  citato , qui  in  hocconftituit  difte- 
teniiam  inter  naturalem  legem , 8c  pofitiuamj 
quf  differentia  alio  modo  intelligi  non  poteft: 
fentic  ergo  ius  naturale  non  folum  obligare,  vt 
quis  operetur  volens, fed  etiam  volens  propter 
ho  c id  eft, propter  honeftatem , in  quo  includi- 
tur modus  virtutis.Ec  idem  clare  docet  ibi  So- 
to ad  3.  ita  exponens  D.  Thomam.  Nihilomi- 
nus non  defunt  autftores, quibus  hf c differentia 
non  placeat, led  abfoluie  fenciant  modum  vir- 
tutis noii  cadere  fub  obligationem  legis  hatu- 
ralis.Quodfentiro  videtur  Medin^Cddic.de  O- 
rat.q. i6.de  Horis  Canonic.iteranois,&  Nauar.  1 
tra^.deOrac.Sc  horis  canonicis  cap.2o.n.  29.] 

&in  ca.Int^r  vfr&4,ii.q.3.&in  fumma capit. zi.j 
n./.Nam  qui  reftiruitdebitum , naturale  prae- 
ceptum refticuendi  feruat, etiam  fi  idfaciat  mo- 
do indebito, & quidateleemolynam  , naturale 
praeceptum  mifericordiae  feruat,  etiam  fi  pro- 
pter vanam  gloriam  faciat. 

Sed  hjpcitapoffunt  breuiter  conciliari  ,vt 
licet  per  adum  bonum  ex  genere  male  faiftum 
' re  veraferuari  pofiit  aliquid  iure  natura:  praece- 
1 ptum,non  tamen  cocum  ius  natur^ ,in  quo  dif-  mo.  * 
I fert  hoc  ius  ab  humano:nam  tus  humanum  ita  | 
tpoceff  leruariper  a&um  malum  , vt  nulla  eX] 
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parce  violetur, quia  ilia  malitia  ,qus  adiungitur 
Icaliatflui  , fepe noneftcontraaiiquodprsce- 
ptumhumanumjfeQ  contra  naturale  ,vc  patet 
'de  communione  indignefumpca  tempore Pa- 
fch5:qu2  nullo  modo  eft  contra  ius  ccclefiafti- 
cumjiiam  praeceptum  ibi  viblatum(fcilicct,  di- 
gne communicandi, quando  id  fit ) non  ell  hu- 
manum , led  naturale  > & folum  hoc  violatur. 

At  vero  ius  ipfum  naturale , quod  praecipit  fa- 1 

:ccrca<5lumhoncftum,praecipitetiam , yt  Itu-, 

diofe  fiat , quia  hoc  ipfum  cft  ex  diif^amine  ra- 
tionis naturalis;  ergo  eft  de  iurc  naturali  : & 

ideoquotiesperaiilum malum vnum  naturale! 
prxeeptum  impletur  , ius  ipfum  naturae  vio- 
latur. 

Quf  ri  autem  pofrer,an  illa  auplex,vel  qhaft  | 
duplex  obligatio  oriatur  exeod^m , veidiuer- 
fis  prxeeptis  naturalibus.  In  quo  probabili  dj- 
ftindioncvcipoflumus.Interdum  enimcircu- 
flantia  mahti«,qu5  adiungitur,  cft  contra  di- 
uerfam  virtutem , vtiii  exemplo  polito  de  in-  B 
tentione  inanis  gloriae  adiundaopcn  mileri- 
cordixjid  eft,elecmolyn5;iunc  enim  malitia  il. 
iius  circunftantiae  contra  humilitatem  eft , non 
contra  mifericordja.Et  tunc  eft  duplex  obliga- 
tioortaexdiuerfis,ideoqueincafu  diceiidu  >11, 
vnu  prxeeptu  naturale  Iduar*  integre  piradu 
bonum  ex  genere  male  fadum  : nihilominus 
tamen  non  feruari  ablblute  integre  jus  natura.’ 
le,  quiacommiteitur  contra  aliudjprfceptum 
naturale.  Aliquando  vero  contingere  poteft* 
malitiam  , qux  adiungitur  adu  cfTe  contra  i 
eandem  virtutem , cuius  prxeeptum  per  fub-j 
ftantiam  adus  feruari  videtur  , vt  ii  quis  oret 
atteiite^tamen  in  loco  indecenti,  vel  cum  alia 
circunftantta  contraria  diuin^  reuerentix  in  o- 
rationedebitx.  Et  tunc  rede  dicipoceft  idem 
prxeeptum  feruari  quoad  fubftantiam  vio- 
lari quoad  drcunftantiam,quiaiicet  adus  vir- 
tutis requirat  obiedum,  & circunftancias  in- 
trinfecasjnon  ideo  putandum  eft,dar]  plura  di- 
ftindaprxcepta  deobiedo,&  fmgulis  circun- 
ftantijSjfcd  vnum,5c  idem  prxeeptum  natura- 
le eft, quod  prxeipicadum  talis  hon'  flatis, qux 
tales  circumftantiasrequint,  & ideoobferuari 
poceft  illud  idem  prxeeptum  quoad  fubftan- 
ciam  adus  exterioris,  licecquoadaliascircum 
ftancias  violetur. 
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ytrafft  U»!  natuvalu  ohli^et  4d  modum  operdndi 
ex  dileSUane  !Deh  vel  ibamAte, 


HAncquxftionem  tradat  D.Thom.inhac 
materia qufft.  loo.arr.io.inuoluic  tamen 
mulca  pertinentia  ad  alias  mate  rias , pr^fercim 
de  fide,chariracc,  &gratia , Sependee ex  fupra 
didisquxft.1 8.  derequifitis  ad  bonitatem  mo. 
raiem  humani  adus.Ec  ideo  poftet  hoc  loco  o- 
mitei , tameh  propter  complementum  mate- 
rix,5c  quia  aliquid  continet  necefTarium  ad  ex- 
plicandam  vim  legis  naturalis , ideo  eam  bre- 
Uiter  expediemus, remittendo  quoad  fieri  pof- 
fitadproprialoca  , qu^abhoc  fuerint  aliena. 
Supponere  autem  oportet  pofle  nos  loqui,  vel 
dediledione  Oei  naturali, vel  de  charitatein- 
fufa,quod  in  titulo  infinuauimusjnominecha- 
ritacis  imeliigendo  infufam;nomine  autem  di- 
ledionis  naturalem  amorem  Deivtfinis  na- 
turx.Vnde  conlequentcr  loqui  etiam  pofTumus 
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de  lege  naturali  cum  proportione,  id  eft,  vel  de 

pure  naturali.qusconfsquitur  puramnaturam, 
vtvtentem  folo  lumine  rationis  naturalis ; vel 
delcgeconiiaturali  grati*  , & lumini  €dei, 
quam  polTumus  per  antonomaliam  diuinam 
appellare. 

Loquendo  ergo  dedilediione  Oeiauilloris 
natur*, fupponimus  priroo,dari  pofle  in  huma- 
na natura  lalemdileftionem  etiam  fliper  om- 
niadiftindlam  fubftaiialitct  a dileaione  infula, 
etiam  fi  abfque  viribus  grati*  perfeSe  haberi 
hon  poffir.  Qjjod  in  traclatu  de  Gratia  attin- 
gemus, declarando  quibus  Viribus  elici  poffic, 

& latius  in  materia  de  chatitateilladiUiniftio 
explicanda  eft.  Secundo  fupponimus  legem  na- 
turalem continere  fpecialeprjccptum  diligen- 
di Deum  vt  audtorem  naturj,  quod  in  materia 
etiam  de  charitate  oftendendum  eft.  Tertio, 
ex  hoc  fequitur  legem  naturalem  colledtiue 
fumptam  obligare  homine  in  pura  natura  fpe- 
dtatumad  reTtendum  fe  & omnia  in  Deum 
vt  vltimum  finem,  quia  h*crelatio  in  diledtio- 
nefuperomniaincluditur.  Tamen  quia  hoc 
prxeeptum  afiirmatiuumeft  , non  obligat  pro 
temporibus  opportunis , &ideo  talis  diledtio 
non  ell  neceflaria  ad  implenda  alia  pracepta 
integre, & fine  vlla  transgreflione  alicuius  pr{. 
ceptinamrali  .Poteftenim  interdum  occurre- 
re occafio  honorandi  parentem, qu^  non  poflu- 
Ictdileaionem  Dei  , & tunc  polTum  implere 
prxeeptum  pietatis  erga  parences.Iicet  non  im- 
peretur vllo  modo  ex  dileftione  Dei  quantum 
cft  ex  parte  operantis.  Addendum  vero  eft 
quarto  oriineopns,quo impletur  aliquod  pra- 
ceptum  naturale, natura  fua|tendcrein  Deum 
vt  in  viti  mum  finem , & quantum  eft  ex  fc  ca- 
dere in  gloriam  eius.  Qgia  4 Deo  procedit  tan- 
quam  a primo , & principali  auiftore , & quia 
per  illud  re  ipfa  impletur  voluntas  Dei,etiam  fi  ^ 
operans  hoc  formaliter  non  incendat : & quia  | prtcipmm 
taleopus  eft  honeftum.&proportipnatum  vl- 1 
timofini  naturali  hominis.qui  principaliter  eft  "ulZtllt 
Deus. 

Ex  his  ergo  fatis  conftat  qu^ftionis  refolu- 
tio, quatenus  procedere  poceft  depura  lege  na. 
tur?, rationi  naturali confentanea.Nam  inhoc 
ordine  modus  operandi  ex  dileiSione  Dei,  non  iMpendim 
eft  nifi  vel  operari  dileiftionem  ipfam  , vel  qmdUxmu 
operari  aliquidaj;ud  ex  imperio  talis  diledfio-, 
nis.  Primumfolum  ericneceftarium, quando  ^,^^0,',' 
illud  prxeeptum  ubiigauerit , & ita  ratione  e- 
iufdem  pracepti  erit  neceflarius  ille  modus  di- 
1 iftionis.vt  lex  tota  natutf  colleiftiue  implea- 
tur,non  autem  vt  fingula  pracepta  moralia  im- 
pleantur,quiaiiion  omnia  obligant  ad  diletftio- 
nemDei.Secunduinfiintelligatur  de  imperio 
formali, manifeftum  eft,  non  efle  neceffarium, 
quiauee  de  hoc  datur  Angulare  aliqubd  prfce- 
tu, nec  alia  prfcepta  fingula  hanc  obligationem 
imponunt.vtperfenotumialiasad  bene  opera- 
dum  eflec  iemper  neceflariu  coniungere  aiftna- 
lem  amorem  Dei.quod  dicere  ridiculum  eft.  Si 
vero  intelligatur  de  imperio  virtuali,  id  cft,  de 
relatione  fundata  in  aliquo  aiftu  pracedente  ip 
Cus  operantis,  etiam  hoc  neceffarium  non  eft 
ad  feruanda  alia  pr^ceptateura  quia  fieri  poteft, 
vtaiftusillediledlionis  nonprocefferit,  &oc- 
curratoccafio  operandi  aliud  bonum  confen- 
tanenm  alteri  prfcepto  natural  i ; tum  etia  quia 
licet  pracefferit  talis  dilciftio  , poteft  hic  , & 
nunc  non  influere,  quia  nulla  eft  eius  memoria, 
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nec  virtus  abiila  reiii^a.  Addo  ectam,  nec  habU^  A 
tualemaffeduni  caiis  deledtionisrequiri ; nam 
qui  e(l  in  peccato  mortali, non  cenietur  habere 
illum  habitualem  aiiedlum,  & nihilominus  po* 
left  aliquod  prf  ccptum  naturale  implere. Surti- 
cic  er^o  ilia  naturalis  relatio,feu  cendencia,qua  i 
in;jpio  opere  honeilo  natura  lua  includitur , vt  { 

I explicatum  eil. 

4.  Hic  vero  occurrebat  difputatio  cum  Greg. 

I qui  j.d.jp.q.i.art, f.conc.z.dixir, nihil  creatum 
Vtntii  nihil  honclte  diligibile  propter  le^led  folum  Dc* 

ertmSejf*  j um.  Vndcin  art.2.corol.i .&  j.interc,  non  polle 
homines  honerte  operari  , nilioperandopro- 
pier  Deum  dileiftuni,  in  quemluumadtum  re- 
\um  ‘htum  \ ferant,  vel  adu.vcl  virtute,  id  eft,  ex  vi  alicuius 

I diledtioius  procedentis,  ^od  probat  ex  vari  js ' B 
locis  Auguli.pr^fertimlib.i.  deDoii.  Chrift. 
i cap.27.ik  37. iib.p.de Trin.cap.  8.  &lib.83.q. 

I 30.  vbi  dicit, peruerfumeflsjtfui  aliqua  re  crea- 
I ta, propter  Dcum.Vndeiib.i.de  Morib.Eccief, 
j cap.  [4.dicit,omnia  bona  elfe  referenda  in  fum- 
|mum  bonum, ex  quotnferc  c.z^.nihilelTe  vir- 
j tutem,  nilifummutn  amorem  Dei , & per  hunc 
•omnes  virtutes del5nir,& ideo lib.ip.ue  Ciuir, 
c.aj.diciteiTefuperbumdiligere  propter  fe  ip- 
ias,  etiam  ipfas  virtutes.  Ratio  vero eH,  quia 
folusDeuseiilummebonus , ficideofolus  ell 
propter,  fe  volendus.  Item  quia  alias  quod- 
libecbonumcreatumpoflet  propterfe  dihgi. 

Vcruntamennoncftpr^fcntis  loci  hxc  dif- 
putatiojnam  pertinet  ad  i.i  quoftion.iS.vbide 
requilitis  adhonetiatem  morale  adus  humani 
tradatur,  & in  materia  de  fide  difputari  etiam 
jfoiet  propter  infideles  nort  agnofcentesDeum, 

& ideo  breuiter  dico, opinionem  illam  Grego- 
rij  probabilem  non  eire,nullaque  probabili  niti 
fundamento.Nam  bonum  honellum  propterfe 
amabile  efi,&  fufficit  ad  honefiatem  adus,  etia 
fi  deDeo  non  cogitetur, nec  antea  ita  cogitatum 
fuerit, vtprfterita  Dei  cliiedio  nunc  influat  a- 
liquomodoinadum.  Item  aliud  efldiligci  ea- 
liquid  vtfummum  bonum  ^ aliud  vero  diligere 
aliqmd  , vt  bonum  per  feamabile.primumelt 
proprium  Dei:  fecundum  autem  communicatu 
efl  abipfo  Deo  omni  bono  honeflo , & ideo  fic 
amando  bonum honeflum,nonficaliquid  con- 
tra Deum.  Neque  indefit  omnia  bona  creata 
efle  propterfe  amabilia, quianuilafunt  inferio- 
ra bona  vcilia,vei  deledabilia,qus  nifi  propter 
honeflatem  appetenda  nonfunt.  Denique  li- 
cet bonum  honeflum  creatum  propter  feame- 
tur,non  amatur  vt  vltimus  finis  ,ied  talis  amor 
natura  fuatend.tin Deum,  Schoceflfatis  , vt 
non  dicatur  homo  frui  tali  bono , fed  vti ; tunc 
autem  diceretur  illo  frui , quando  in  illo  fuum 
finem  vltimum  conflituerec , &c  hoc  efl  , quod 
dixit  Aug.eile  fuperbum.  Et  ita  nec  audoritas 
Auguftini  obftac,nec  ratio  Gregorij  momentu 
habet, ideoque  eius  fententia  communiter  rei  j- 1 
citur  k Theologis  in  materia  dc  fide,  vt  fuo  lo- 
co,Deo  dante  videbimus,  & hic  tradant  Soto 
lib.2>delufl.qu£fl.3.arti.  &Medin.ibi,Scq.i8. 
artic.p. 

Secundo  dicendum  fiiperefl:  de  modo  ope- 
randi ex  charicate  infufa , de  quo  conflat , non 
efleper  fe  neceflarium  adimplendam  legempu- 
rc  naturalem , cum  fit  longe  fuperioris  ordinis. 
Dubitari  autem  po{ret,an,fuppofitaeuelatione 
hominis  adfinemfupernaturalem  , fit  h^  cir- 
cumflantia neceffaria  ad  implendam  ipffti  le- 
gem naturalem  abfque  peccato.Ita  enim  viden- 
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turfenfifD,quidixerunt,  hominem  nunc  non 
implere  pr^cepta  diuina , quacumque  illa  fint, 
nifi  aliquo  modo  ex  charitate  operetur.  Quod 
tenuitDion.Cifter.in  i.d.i7.q.i.art.3. &idem 
ante  paucos  annos  docuit  MichaelBaius  , qui 
di  xit,omnem  adum,qui  non  fit  ex  charitate,ef- 
fe  ex  vitiofacupiditatc,&ideoeiTemalum. 

V eruntame  lententia  h^c  prorfus  talla, & er- 
ronea eft,  vel  magnam  probet  occafionem  erro- 
ris:vt  autem  hoc  oflendamus , membratimo- 
llendendumeft.  Poteftenim  illa  fententia  pri- 
mo intelligi  de  habitu  charitatisjfeu  quod  idem 
efl,dc  flatu  grati? , & fic  erronea  eft , & in  Lu- 
theranis  virtute  damnata, in  Trid.feir.6,canon, 

7. Nam  iuxta  illam  lentendam  omnia  opera  fa- 
<fla  extra  flatum  grati?  efTent  contra  praceptu 
diuinum,&:  peccata,  vnde  fequeretur  omnia  o- 
pera, quibus  peccator  remote  fe  difponit  ad  gra- 
tiam, efiepeccata,  quod  ibi  damnatum  eft  , 
merito, quiain  Scriptura  facra  confulunturfa- 
pifilme  huiusmodi opera, vtdiuinus  timor,  e- 
leemofyna, oratio,  & fimilia.Sed  forte  refpon- 
dcreiBaius, habitualem  charitatem  clle  necef- 
fariam  ad  non  peccandum, non  tamen  elTefufli- 
cientem  , vt  nomo  conlequatur  remiffionem 
peccaci5poteft  enimeonfequi  habitualem  iufli- 
ciamablque  remiflione peccati.  Sedhacrefpo- 
fio  inuoluit  alium  errorem , nimirum  polTe  ve- 
ram iuftidam,&  charitatem  elle  dc  fa<floin  ho- 
mine exiftenrein  peccato,quod  eft  contra  idem 
j Conc.di(fl.fef.d.cano.7.  &non  euitatfuperio- 
I rem  definitionem,quia  in  illa  Concilium  loqui- 
' tur  de  operibus  anteiuftificationem  , quod  non 
dicit  tanrnm  remiflionem  peccati , fed  maxime 
infufionem  iuft;itif,vt  exdodtrinaeiufdemcon- 
ciiijconflat.Itemquiadifpolitiones  remot? hon 
folum  fiint  ad  remilfioneni  peccati, fed  etiam  ad 
infufionem  luflitia:-,  ergoimpoffioile  eft  opera 
talia  elTe  mala, aut  contra  legem  Dei. 

Deniqueeft  euidens  ratio  , quia  neceffitas 
habitualis  gratia,vel  charitatis  adferuandafin 
i gula  praceptafinc  nouatransgreilione,  nec  eft 
ex  lege  purat  naturali,vt  oflenlu  eflinec  exlege 
connarurali  ipfimet  gratia  habituali,  vcichari- 
tari,quia  nulla  eft  neceffiria  connexio  inter  il- 
los habitus, & talem  obligationem, neque  ex  vl- 
lo  probabili  principio  oftendipoteft.  Neque  e- 
tiam  eft  exlpecialilegepofitiua  Dei,quianulli- 
bi  latum  inuenitur  tale  prarceptiim,vt  ftatim  o- 
ftendcmusrcrpondcndoad  obiediiones,  Vnde 
Theologi omnesadqiiofdam  aftus  fpecialiter 
fantfto'  requirunt  fandiitatem  habitualem  in 
operante, vt  digne, & fine  peccato  fiant , vt  ad- 
t miniftrandafacramenta  viuorum.  Poteft  etiam 
I ille  ftatus  requiri  propter  opus,  in  quoimminec 
periculum  mortis , vel  propter  aliam  fimilem 
occafionem, ftd  ilia  obligatio  eft  Ipecialis  exle- 
ge charitatis, vel  religionis;  tamen  generalis  ad 
omnia  opera  nec  fund.iri  poteft  in  aliqua  lege, 
neque  aliqua  probabili  r.itione  cogitari. 

Secundo  poteft  intelligi  illa  fententia  dc  a- 
«ftuali  diledione  charitatis,ita  vt  ad  feruandum  1 p 
quodliberpr?ceptum  legis  natura  ficnecelTaria  \ Alius  fe»- 
propria  relatio  in  Deum  per  dlietftionemfwper- 
naturalem,qu«fit  proprius  adtus  operantis, vel 
fimui  exiftens  cum  opere , quo  feruatur  prace- 
;ptum,velquipracenerif,  & influat  virtute  in 
opus. Sed  hoc  etiam  facile  refutatur  ex  princi- 
i pijs  poficis,quia  vel  hoc  intelligitur  de  diletftio- 
^ne  Dei  fuper  omnia  , veldeafadiletftoneim- 
perfedta,  & tantum  affcdiiua,  quas  fitfuperna- 
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' turalis.Sc  polIic  per  illam  referri  !n  Deum  opus 
cuiuliunqucpricepti.  Si  primum  dicatur  inci- 
dicuriiipraj^edesmcomodu  > &addirur  nouu, 
quia  atftus  diledionis  Dei  fuper  omnia  non  fe- 
Iparacur  ab  habitu(iiU5  ab  illo  procedat , fiue  ad 
i illum  proxime  ditponac , quod  ad  pr^fens  nihil 
ir.-lenjergofiilladileftiocftneceflaria,  (lue  a-. 
'd:n  exillcns,l?ue  procedens,  &non  retradtatai 
' (hoc  cmm  necellarmmeft,vt  polHc  virtualiter  1 
' influerejctiam  ftatus  in  flatu  gratia , & charira*  j 

itis  erit ncceflarius, quod  reprobatum eft.Etprg*! 

jterea  poftulatur  a<!ius  perfe<5l*  chahcatis  in*| 

' fiuensin  opus  pri£ceptum,quod  nouum abfur-i 
'dum  eft>qiuaficut  ad  obtinendam  habitualem 
'iuHitiam  prsparamur  per  bona  opera  antcce- 1 
idcnciaadipfam  iullitiam,quacenuseffepoirunc 
i ab  Spiritu  Sanilito  mouente , & nondum  inha-j 
I bicaiitCiVC  dicit  Trident.felT.  i4.cap.4.ita  etiam 
|difponimur  ad  impetrandum  auxilium, & mo- ; 

( donem, qua  proxime  difponamur  ad  iuftitiam, 
j & Deum  fuper  omnia  diligamusj  ergo  non  mi- 
nusabfurdumeft, adflngula  opera  prfccpto-j 
Irum  moralium  pr^requircre  adum  [infufum 
amoris  Dei  fuper  omnia  , quamhabitum.  Ec 
prscerea  contra  hoc  procedunrcum  proportio- 
ne,qus  contra  Gregorium  diximus, yt  circa  a*j 
liud  membrum  iam  declaro.  j 

Si  ergo  non  poftulctur  diledio  fuper  omnia, 
fed  alia  minor, {quf  fufficiat  ad  referendum  aiilu 
in  Deum  finem  fupernaturalem.  In  primisdit-j 
Hcilc  eft  diftinguere  calem  affejftum , qui  fit  fu- 1 
pernacuralis  compIacenux,feu  bencuolenti^  m 
Deum,&:aptus  eliciacharitace  infula  ab  amo- j 
re  fuper  omnia, &:  iufiificante.  Ssd  hoc  nunco- 
mitto  in  alium  locum  locum  proprium , Sc  ex 
proprijs  ofiendo,  etiam  in  ilio  fenfu  fententiam 
lilam  efle  fairam,&  voluntariam.  Quia  neque 
ex  natura  rei  fequitur  talis  obligatio  ex  princi- 
pijs,&:  lumine  fidei, neque  etiam  ollendi  potefi 
prsceptumfpeciale  pofitumaDeo  hominibus 
ordinatis  ad  finem  fupernaturalem  operandi 
femper,vel  feruandi  pr^cepta  naturalia  ex  fimi- ! 
It  diledibne , aut  relatione.  Ad  quod^  poiTunt , 
cum  proportione  applicari  omnia,  qug  contra  < 
Gregorium  diximus.  Quin  potius  nec  ad  ferua- 
da  alia  fupernaturalia  pr^cepta  ell  in  vniuer- 
fum  , acperfeneceflaria  h^c  relatio , vel  dl- 
ledliomam  fidei  prsceptum  per  adum  creden- 
di impletur  ante  omnem  a^umproprix  dile- 
dionis  Dei,&fimiliter  etiam  praceptumfpeil, 
VtexTridentinofumiturfelTione  .6.  capite,/, j 
& eadem  ratione  poteftimplcn  prarceptumre-j 
iigionis  dediuinoculm,aucoracione.  Im6  li- 
cet in  aliquibus  adlibus  excernis  propter  ipecia- 
lem  fanditacem eorum  requiratur  ftacus  gratif . 
vc  dicebam , nihilominus  e nam  ad  illas  non  efi ' 
neceflaria  hacipecialis  dilei^io  adluaiis  , aut 
virt  lalis , fi  peribna  in  flatu  gratis  fupponitur, 
fed  fudicic  religiofa  intentio, qux  ad  religionem 
fpedbar.  Sicut  etiam  fi  occurrat  occafio  vel  con- 
fitendi fidem, vel  refpondendipro  Dei  honore, 
fieri poteilexaffei^udiuinicultus , £chonoris 
pertinentis  ad  religionem  , etiam  finonfiatex 
adu  proprio  chancatismulla  ergo  ratione  mo- 
dus operandi  ex  charitate  efide  necefiitate  a- 
liorumprjEceptorum,  extra  proprium  prfce- 
ptumchantatis  , quodnoprofemperojsligac, 
fed  certis  temporibus  , Scoccafionibus,  vein 
propria  materia  dicetur. 

Sed  obijeitur  primo  illud  *,Corinth,io.O«- 
nUm^hrum  'Deifacittt  & illud  ad  Colof.^.Ow- 
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nequodcumquefddtUinverbotautinopere  , mmain 
nomwe  Demini  nofiriUfuChriftt.grAtias  agentes  Deo,  t.Cer.it, 

Patri  per  ipfum.Lt  illud  i.Corinth.  16.  Omnia 
vejlratn  ffeamafe^anr.Secundo  obijeiuntur  varia  1 
loca  Auguftiniin  quibus  fignificat , quidquid' 
non  fit  ex  charitate  fieri  ex  praua  cupiditate, ac 
proinde  malum effe, Vnde  i.Retra.capiM^.vo- 
ItintOf  fine  f/wnVarelinquiOrofd  efi  vitiofa  cupiditas, 
libr.de  Gratia, 6c  libero  arbit.capic.  18.  inquit* 

Qmdft  fine  dile^ionefnon  bene  fit;  & fimilia  habet 
primo  lib.de  Grat.Chrifti  cap.25.&  fsepe  alias. 

Tertio  argumentabatur  Dionyf.quia  Deus  fuis 
praceptis  intendit  nos  facerefuidiledores  5 er- 
go nili  ex  diiedione  Dei  feruentur , non  fit  vo- 
luntas Deijcrgo  neque  pracepta  implentur. 

Ad  tcftimonia  facra  Scriptura  refpondeo  ^olunoa 
primOjContinerc optimum  confiliumifecundo 
continere  po fle  praceptum  , altero  e duobus 
modis.  Vnuscft  , vc  omnia  opera  noftra  talia 
fint , vcquantumeft  exfc, in  gloriam  Dcicc 
dant, etiam  fi  adu  ad  hoc  non  referantur,  iux- 
ta  verbum  Chrifti  Match.y , luceat  lux  veflra 

coramhominibuSiVt  videant  operavefira  bonat^glo^ 
rificent  Patrem  vefirum , qui  in  coelis  ejl,  non  enim 
,*lt  fenfus, oportere  opera  facere  eo  fi.ne,vc  vide- 
antur ab  ali)s,qui  glorificent  Deum , etfi  enim 
hic  finis  de  fe  bonus  fit , non  efl  tamen  necefla- 
nec  ordinarie  confulendus  propterperi- 
culumjfenfus  ergo  efl, talia  debere  efle  opera, vt 
fi  videantur,ex illis poflit  reftiltare  gloriaDeo. 

Alio  modo  poteft  hic  intelligi  praceptura  affir- 
matiuum,quodobligatfemper  , fednonpro 
femper,nifi  inpraparatione  animi,  fciliccc,  vc 
parati  fimus  omnia  propter  gloriam  Dei  facere, 
vei  ex  charitate,  vel  pro  confefiione  nominis 
Chrifti, quando  necefle  fuerit, vel  oportuerit- 
Ad  tcftimonia  Auguftini  in  proprijs  locis  de 
fide  , &charitaceex  profeflb  refpondebimus, 
quia  de  vrraque  virtute  habet  f Auguftinus  loca ' Pxplie«tur 
difficilia.  Nunc  dico,po^e  Auguftinum  exponi 
eodem  modo  , quoScrij^mram  , vt  operari  ex 
charitate  non  fit  elici,  aut  imperari  a charitate, 
fed  operari  confentanee  ad  charitatem,ita  vc 
operatio  calisfic , qu^  charitate  dirigi  & fieri 
poflit , ita  vt  charitas  femper  .fic  de  fe  quafi  re- 
gula boni  operisjlicet  non  nccelTefir,  vc  Iit  etia 
principium, vel  finis  ab  operante  intentus.  Vn- 
de cum  aitjNdM  benefieri,  quod fwed'Mione fit jper- 
indeeft,acfi  diceret,  quod  nonficdiiedioni 
confentaneum,  aut  quod  fit  a dileiftione  alienu. 

Cum  vero  ait, voluntatem  fine  charitate  totam 
efle  vitiofam  cupiditatem,  poteft  etiam  exponi 
de  voluntate  ipfa,  non  de  fingulis  aiftibus  eius, 

& tota  dicatur  efle  vitiofa  cupiditas  morali  mo- 
do,non  rigore  phyfico , quia  voluntas  deftituta 
charitate , vincitur  vitiofa  cupiditate  regulari- 
ter,efto  poflit  interdum  bene  operari  ex  amo- 
re honefti  line  relatione  charitatis,  vtlatiusin 
tradfatu  de  Gratia  dicemus,  ALqui  vero  expo- 
nunt Auguft.vt  in  illis  locis  nomine  charitatis 
non  jntcliigat  virtutem  infufam  Theologica, 
fed  generalem  affedum  boni  honefti , feu  rede 
operandi  propter  iuftitiam  ipfim.Veruntamen 
indidocap.iS  de  Liber.  arb.&  25.  de  Gratia 
Chrifti  aperte  loquitur  de  illa  charitate , cuius 
efl  illud  prxeeptum  Chrifti,  Mandatum  nouum 
dovobiSfVtdiligatisittuicem.ScIoAnn.i^.  &iilud, 
IPiligesDomianm  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo,  & 
prox^um  tuum  ficut  te  ipfum.  Deuccr.5.  Mar.  12. 
Itcmloquiturde  illa  charitate  , dequaPetrus 
dixit  quod, muUitudinempeccatorum  t. Pe- 
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itri4.8c  dequa  loannes  loquitur, cum  dicit,  pi- 

' liumm  chaiin  ex  Deo  r3*  Hatc  enim 

‘ibi  adducit  Auguftin.vt  explicet  dequatharita^ 
Ite  loquatur.  Alium  locum  Retraaacionum  ha. 
aenusnoninuem  jfedhatc  nunc  de  Augullino 
Tufficiant. 

Ad  rationem  refpondetiir  cUm  D.Thqma, 
quem  Soto,  & alij  imitantur , finem  pratcepti 
InoncaderefubprKceptum.  Et  ideolicecDeus 
intendat  maxime.vt  excharitate  operemur,  no 
tamen  id  nobis  pracipit  in  omnibus  operibus, 
nec  per  lingula  pracepta,ledfolum  perlpeciale 
przceptum charitatis  , quod  fuis  temporibus 
feruandum  eft,ideoque  extra  illam  necelli  tatem 
ipecialem  poterit  non  folum  lex  naturalis , fcd 
etiam  fupernaturalis  fine  illo  modo  leruari.  Sic 
enim  peccator  Chriftianus  credendo  przceptu 
fidei  implet,  licet  ex  charitate  non  credat,  & fi- 
nem proxime  a Deointcntumper  illud  ptiece* 
ptum  aflequitUr  : nam  hic  includitur  in  ipfo 
przcepto,  licet  extrinfecum , feu  remotum  non 
affequatur,&  idem  eft  de  aliisprzceptis. 

C A P V T XII. 

Vmmtex  mlliralii  mufolmprobibeAtaliqUos 
xHm,  fed  etiam  irritet  eeritrArml 

T Radiando  de  obligatione  legis  naturalis, 
confequentcr  explicuimus  fere  omnea  elfc- 
(2us, qui folent legi  incommuni  attribui:  nam 
confiat  ex  didis, hoc  ius  quadam  bonaprzcipe- 
re, mala  ptohiberejpetmiflionem  autem,auc  pu- 
nitionem proprie  non  habere  locum  in  illo. 
Quia  licet  ex  tranlgrclfione  naturalis  iurisfe- 
quaturreatuspotnzin  ordine  ad difiinam  pro- 
uidentiam,&iufiitiam  : ad  quamrpcdatpce- 
nam  illam  taxare,  nihilominus  ratio  naturalis 
non  potefi  illam  poenam  definire, & ideo  talis  ac 
tanta  proprie  non  fequiturex  imperio  alicuius! 
legis  mere  naturalis,  fed  fequiiur  ille  reatus  ex 
naturali,  Scintriiifeca conditione  culp®,ita  vt 
licet  pcenanon  effet  per  legem  decerminata,ar. 
bitriocompetentis  ludicis puniri poflet.  Vnde 
focwwiB/e. 'fitjvtneque  propria  permilito  locum  habeat  in 
ienatmAli,  l)ociure,quia nihil,quod  de femalu  fit, permit- 
tit licite  fieri  ,vc  per  fe  confiat,  quiahocrepu* 
gnat  adioni  intrinfece  ac  per  ie  maiz  : nec 
etiam  permittet, fieri  impune, eo  modo  quo  poe- 
na potefi  exhociute  fequi,lcUicet,  quoad  rea- 
tum, quia  nunquam  impedit,  aut  de  fe  impedi- 
repotefi reatumpoenz.  Quodfidicaturhocius 
permittere  vel  indiffcrentia,quz  non  prohibet, 
vel  bona,quz  approbat.licet  no  praecipiat,neu- 
tra  eft  propria permilho  legalis  (vtficdica)  quia 
prior  efi  pura  negatio ; dicitur  enim  opus  inuif- 
terens  quod  necprzcipitur,  nec  prohibecur,nec 
etiam  approbatur  ; pofierior  vero  eft  piufquam 
pcrmifiio,quia  efi  quzdam  pofitiua  CQnce(lio,vt 
fupra  tadum  eft,&  infra  tradando  de  jure  gen- 
tium,latius  dicetur.  Quodfiin  his  materiis  con- 
fideretut  ius  naturale,  quatenus  difponit,  quo- 
modo przftandzfint,vthonefte,&fine  macula 
jfiant ; iam  illud  pertinet  ad  legem  przcipien- 
tem  vnum  modum , & vetantem  alium , vt  in 
fuperioribus  etiam  tadum  eft , & ideo  de  his 
elTedibus  nihil  addendum  occurrit. 

Solum  ergolimereft  inquirendum  .quando, 
& quomodo  poflit  ius  naturale  habere  vim  non 
folum  obligandi.feu  prohibendi,  led  etiam  irri- 
tandi adHm,qni  contra  talem  obligationem  fit. 
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Qgod  dubium  praecipue  hauet  locum  in  pr^ce- 

ptis  negatiuis ! extendi  vero  poteft  ad  affirma- 
tiua  , quatenus  cx  confvqucnti  prohibent  con- 
traria eorum^qus  praecipiunt.  Ratio  autem  du- 
bicandi!eft , quia  irritare  non  eft  praecipere , fed 
facere, ius  autem  naturale,  vt  fic,  folum  videtur 
habere  vim  pr^cipiendi,  non  vero  tollendi  do- 
minium,verbi  gratia,  vel  faciendi  aliquid  llmi- 
le.  Confirmari  poteft  inductione,  nam  ius  na~ 
turaeprohibec  contrahere  matrimoniu  poft  fa- 
(ftum votum caftitatis  , velpoft  promiffionem 
fponfalium  fa^am  alteri, 6c  tamen  matrimoniu 
validum  eft:prohibet  etiam  lex  naturaevendere 
rem  vitra  iiiftum  pretium  ,&  nihilominus  talis 
venditio  non  eft  irrita  ipfo  iure  natur*  ; ergo 
idem  erit  in  omnibus fimilibus.  Nam  efficaci- 
tas iuris  natur*  eadem  eft  in  omnibus  , neque 
peculiaria  verba  habet , per  qu«  prohibeat , vt 
propter  illorurt?  diuerfitatem  dicamus, aliquan- 
do irritare,  & non  femper,  vtdici poteft  in  mre 
pofitiuo* 

Nihilominos  certum  eft,aftus  factos  contra 
iusnaturale,  aliquando  non  folum  malos,  fcd 
etiamirritosefTe*  Hoc  ranquam  certum  fuppo* 
nunt  audores  in  pluribus  qu*ftionibus,quas  in 
particulari  tractant,  vt  an  talis  ad;us,verbi  gra- 
tia,contratftus  fadus  ex  metu  , violentia,  dolo, 
vei  cum  aliaconditionefimili  , fit  nullus  iure 
natur«,vel  tantum  pofitiuo;  fupponuntergo,cx 
vtroqueeapire  poffe  habere  nullitatem  Proba- 
tur deinde  exemplis : nam  fecundum  matrimo- 
nium fadum , viuente  priori  coniuge , ex  iure 
natur*  nullum  eft.  Idem  eft  verum  de  matrimo- 
nio,verbi  gratia,  inter  fratres , & adhuc  certius 
inter  Patrem,&  Filiamjcontratftus  etiam  yfura*» 
riusiur*  naturae  irritus, feu  nullus  eft,  quoad  v- 
fura  obiigationem  :idem  eft  decoiltra^ufa<ftd 
per  dolum  grauem.i^  limilia  funt  muIta.V t au- 
tem rationem  reddamus,  & priores  obietftioncs 
Ibluamusjoportet  regulam  aliquam  affignare  ad 
cognorcendum  quando  atftus  prohibitus  iure 
natur*  validus  , vel  irritus  fit  : nam  Vtrun» 
que  pofte  accidere  oftendunt  addutfta  exemplat 
differentia  autem  non  poteft  fumi  ex  verbis  le- 
gis,vtre<ftcobie<ftumcft  5 vndeergoiUam  fu- 
memus. 

Du*  reguisprxeipue  occurrunt.  Prima  eft* 
quando  adus  prohibetur  iure  natur^  ob  defe^u 
poteftati$,velob  materi*  incapacitatem  . tunc 
adus  eft  nullus , & irritus  ex  natura  fua.  Hoc 
oftendic  exemplu  illud  de  fecundo  matrimonio, 
& in  vniuerfum  de  donatione  eiufdem  rei  faifta 
poft  priorem  validam,  & permanente:  eft  enim 
nulla, quia  ille, qui  fecundo  dona  t, vel  tradit.iam 
non  habet  poteftatem  in  talem  rem.  Vnde  intel- 
ligcmrdifferentiaintcr  traditionem  fadapoft 
priorem  traditionem,  vel  tantum  poft  priorem 
promiffionem : cum  enim  vtraque  fit  contra  ius 
natur*,vna  eft  valida, & non  alia, quia  prior  tra- 
ditio abftulit  dominia , & ita  etiam  abftulit  po- 
tcftatemtpfomiftiovero  non  tollit  dominiumi& 
ideo  non  tollitpoteftatem,  quanuis  obliget  ad 
vtendum  illa  tali  modo.Eadem  ratione  contra- 
(ftus,  feuconfenfus  per  dolum  fubftantialem 
(vt  fic  dicam)  extortus,  nullus  eft  iure  natur*, 
quia  dolus  impedieveru  con{enrum,&  caufat  in- 
uoluntariu : fine  voluntate  aute  non  poteft  con* 
tratftus  humanus  perfici, & fic  de  aliis.  Ex  quib»' 
facilis  eft  ratioreguls  , quia  in  his  ,&fimiiibus 
cafibus  tollitur  principiu  fubftaciale  (vt  fic  dica) 
valoris  a<ftus,quod  eft  poteftas  moralis, id  eft,qu^ 
1 habeat 
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habeat  adiunftain  fufficicntem  voluncacem*,line 
poceftate  autem  Yoluncate  non  eft  adus 
validus. 

Secunda  regula  eft,  quando  a«ftus  prohibetur 
propter  indecentiam , vel  turpitudinem  in  ma 
teria  eius  inuentam,tunc  etiam  eft  irritus»quan- 
do  eadem  tupitudo  durat  in  ipfo  cfFeiAu,  vel , vt 
lurills  loquuntur, quando  habet caufam  perpe- 
tuam. Hanc  regulam  fumo  a fimili  ex  GJol- 
fa  inClement.i  de  lure  patronat.verb.rrtbi&««- 
r»,mhne,&  exGlofla  incap.  Vides,di{^.io» 
Decio  incap. 2.  deTeftibus,  & aliis,quos  refert 
Couarr.in  4.  Decret.2  .p.  cap.d.in  prine,  num.  6. 
& colligitur  ex  legc,^p/>«/««r,de  verb.obligat, 
QaodUges  (inquit)  prohibent , fiperpetuamesufam 
feruatarum  eji.cej[At  obligatio , vt  fi  fororemphi  nuptu- 
ram  aliquis  pipaletar,  Vbi  GlolTa  aduertit,  talem 
promirfionem  efle  irritam  ipfo  iure  natur*.  Et 
Ita  confirmatur  regula  exemplo  pofico  de  ma- 
trimonio contrado  inter  conlanguineos  in 
primogradu  : nam  ibi  non  deelipoceflas  , id 
efl , dominium  fui  adfe  tradendum  in  matri- 
monium» nec  deeft  voluntas , quantum  eft  ex 
parte  contrahentium  : tamen  illa  naturalis 
indecentia  , qu*  facit  tale  matrimonium  elTe 
prohibitum,  perpetuo  durat,  ii  matrimonium 
tale  duret  j ideo  etiam  duratio  ipfa  prohibita 
eftj&hocelleiTeirritam.  Idem  cernitur  iii  ex- 
emplo de  vfura , qu*  prohibita  eil,  quia  iniuda, 
qusiniuflitia  tam  inueniturin  retentione  lucri 
accepti,  quamin acceptione, ^ideoprohibi- 
tio  illa  irritans  eft.  Vnde  etiam  conftac  ratio 
clara,  quU  ftvaldra<ftus  iit  contra  ius  nacurse, 
a nemine  fieri  poteft  , cutnius  fuperiorisrefi- 
ftat  : in  illo  autem  cafu  valoriple  eft:  contra 
ius  natur*  , quia  habet  eandem  caufam  turpi- 
tudinis: ergo  non  poteft  talis  valor  fubfifterej 
ergo  eft  irritus  talis  adus.  V nde  poteft  conftde- 
rari  differentia  inter  hanc  regulam,  & proce- 
dentem, quod  in  priori  aiftusprohibetur,quia 
;>rauus,&  nullus  eft 'CXdefedtu  poteftatis  : in 
lacvero  pofteriori  adus  fit  nullus  ratione  in- 
trinfccamalitijcperpetuo,  aefubindeper  ip- 
fam  prohibitionem,  quia  alias  poteftasabfoluta 
circa  talem  materiam  non  deerat. 

Extra  hos  autem  caius  .quanuis  ius  natur* 
prohibeat  adura,non  irriubit  effedtum  cius, 
quiali  fupponatur  poteftas  fufticiens  ad  talem 
leffcdum,  ^aiioquipolTic  effedus durare  abf- 
que  turpitudine  , &cumhoneftovfu,  notieft, 

I cur  inualidus  fit.  Id  optime  declaratur  m ma- 
trimonio fado  contra  votum  fimplcxcaftitatis: 
nam  illud  votum  non  abftuiit,  fed  ligauic  pote- 
ftacem  quam  homo  habet  in  corpus  fuum  ; & 
alioqui  matrimonium  contra  illud  contradum, 
quatenus  eft  adualis  traditio , habet  maiorem 
quandam  efficaciam , quam  promiffio,  & poteft 
etiam  habere  honeftum  yfu  n/altem  reddendo, 
& non  petendo  debitum  j ergo  rede  poteft  efle 
validum.  Venditio  item  iniufta  relinquit  qui- 
dem perpetuam  obligationem  reftituendi  ex- 
cefTum  pretijj  quod  fi  fiat , ceffdt  omnis  turpitu- 
do in  vJore,  & perpetuitate  uliscontrAdus,& 
ideo  ii5  eft, cur  limpliciter  irritus  fir.Ec  ita  patet 
refponfio  ad  obiediones  fadas.  In  quibus  etiam 
exempl.s  confideran  poteft, prohibitionem  non 
elle  quafidireda,vel  abfoluca  de  fubftantia  talis 
adus,fed  vel  prouenire  ex  aliqua  generali  lege, 
vt  eftferuare  votu,  velfolum  clTedetali  modo, 
feu  exceffujSc  ideo  mirum  noncfte,quod  adum 
non  irntwf. 
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Vtrum  prdeepta  legis  natura  iefe  intri»- 
Jeco  immutabilia 

HAdenus  fubftantiam,&:  obligationem  le- 
gis naturalis  explicuimus,  reliquum  eft,vt 
de  illius  firmitate, vei  immutabilitate  dicamus. 

Duplex  autem  mutatio  poteft  incelligi  in  aliqua 
lege, Icilicec,  vel  per  additionem,  vel  per  abla- 
tionem/>;udimjnutioncm.  Hic  autem  non  eft 
fvtmo  de  additione,  quia  illa  non  eft  mutatio, 
quado priorlcx integra  manet, fed  eft  perfedio 
extenfiua  coferens  ad  vtilitatem  huraana,vc  di- 
xit D.Thomas  q.p4.ar.5.5c  ficVlpian.l.Iiw  ciuile, 
ff.de  lLift*&iure  ait, ius  ciuile  conftitui, addendo 
aliqua  iuri  naturali.  Imo  &iusdiuinum  multa 
addidit  iuri  natur*, & ius  Canonicum  vtrique. 

Na,vt  infra  videbimus, humana  iura  mulca  dc- 
terminant-qu*  perius  natur*,autdiuinum  de- 
terminata non  fLUicmecconucnienterdetermi-  Sentus  au  - 
nari  potueruc.Tradamus  ergo  de  propria  m\i-'  jnJJftx, 
tatione,qu5  fitper  ablationem  lcgis,vel  obliga-  pgditu*,  £$• 
tionis  eius.H*c  autem  mutatio  dupliciter  folet 
in  rcbusaccidere,nimirum,vei  per  mutationem 
reiabintrinfecodeficientisjVelper  cxcrinfecus  te  fitferm. 
fadamvirtucealicuiusagentis  habentis  pote-. 
ftatem.Et  vterque  modus  poteft  ad  l'’gem  appli- 
cariniam  interdum  res  per  feipTam  deficit,  quia 
ex  vtiiific  noxia,vel  ex  rationabili  fit  irrationa- 
bilis-jaliquado  vero  tollitur  pcrfuperiorem,vcin 
legibus  pofitiuispoftea  viciebimus.Etvcraqjifta. 
rum  mutationum  cocingitjvcl  abfblute,  & vni- 
uerfaliter  in  rora  lege, & dicitur  abrogatio  Jegisj 
vel  in  particulari, & diciturdifpenfatio,  vel  par- 
ticularis relaxatio.  De  his  ergo  omnibus  modis 
mutationum  poteft  inquiri  circa  legem  natura- 
lem,in  hoc  autem  capite  folum  de  mutatione  ab 
mtrinfeco  dicemus  j in  fequeeibus  aute  inquire- 
mus de  mutacionibusab  extrinfecis agentibus. 

Dico  igitur, proprie  loquendo, legem  natura- ' 
lem  per  Ic  ipfam  delinere  non  pofTe  vel  mutari,  Refolutia. 
nequein  vniuerfali.ncqj  in  particulari, manente  L^eaatu- 
naiura  rationali  cum  vfu  rationis,  & libertatis.' 

Semper  enim  hsc  hypothelis  praintelligitur,  & 
iupponicur  : nam  cum  lex  naturalis  fit  veluti  muisripof. 
proprietas  huius  nacur*,fi  illa  de  medio  tollere-  A» 
tiir,  tolleretur  etiam  lex  naturalis  quoad  exifte- 
tiarofuam  , & maneret  tantum  fecundum  efle  ticuUri. 
eflenci*  feu  polTibilc  obiediiuc  in  mente  Dei,fi- 
cuc  & ipfa  rationalis  natura.  Imo  tunc  etiam  lex 
*terna  non  haberet  rationem  propri^  legis, quia 
non  eflec  cui  Deuspr*ciperet:  oportet  ergo  na- 
turam rationaicmlbpponi , &:  ficdicemiis,  non 
polfe  legem  naturalem, vcl  in  totum,  vel  in  par-« 
ceper  fLlc deficere, aut.mutari.  Irafumiturex 
D.Thoma  i.2.q.j>4.art.4.&  5.&q.ico.  art.8.& 
2.z.qu*fl.65  arCaZ.ad  i.  &qu*ft.i04.arr.4.ad  2. 
Vincent.in  Specui. moral.i.i.parr.z.d. 3. Sialiis; 
quoscap.ftquenti  & 15. reteram.  Item  ex  Aug, 
lib.Sj.C^sftion.q*^:^. lib.  deveraRelig.  cap. 

7j.Sc  lib. . .de  Liber.arbir.cap.  6,  Item  ex  Lacft. ' laB/mt. 
lib.^.  de  Vero  cultu  cap.  8.  &ex  Arift.  y.Etbic. 
cap.7.Cicer.]ib.i.&  2.dcLeg.&  3.deRepub.& 
ex  §.Sfder.Inftic.dc  lur.natur.  Probatur  autem, 
primo, quia  hoc  ius  naturale  vel  confideracur  in 
Deo,vel  m homine , prout  eft  in  homine  mutari 
no  poteft,  quia  eft  intrinfeca  proprietas  necefta- 
rio  fluens  ex  tali  natura, qua  talis  eft,  vel  (vt  alij 
volunt)  eftifG  rationalis  natura  *,  repu- 
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guat, manente  taiinatiiraapra  ad  vtendum  rati' 
onc,3uterri legem  naturalem.  Sivero  conllde- 
retur  hac  Iex,vt  eftin  DeOjfupraolienfum  eft, 

' uon  polTe  auferri  non  folum  a iudicio  diuini  in- 
telledus , verum  etiam  neque  a voluntate,  qua 
vult,  vel  talia  bona  prjecipere  , vel  talia  mala 
vitare,  . 

Secundo  argumentor  in  hunc  modum  j quia 
nulla  lex  deficit  per  fe  ipfam  line  reuocatione  le- 
gislatoris , nili  vjl  quia  non  erat  perpetua , fed 
Ipro  tempore  certo, quo  finito, ipia  etiam  finitur, 

’ & defiiiit  cfle, vel  quia  in  materia  fit  aliqua  mu- 
tatio,ratione  cuius  lex  fit  irrationabilis,  &in- 
iulla,cum  anteaeiretiufta^& prudens , Quiali 
lex  indefinite, ac  fine  termino  polita  erat , & ex 
parte  materite  non  eft  fadia  mutatib.non  poteft 
intclligi  quomodo  per  fe  ipfam  celTct  lex  , ma- 
nente obiec^o,  &fubie(£lGcius , cum  ex  parte 
legislatoris  non  auferatur , vc  fupponimus.  At 
neiiterillqrum  modorum  habet  locum  in  iure 
naturali.  De |Jriori patet, quia  leges  cius  lunt 
ncceflari*,8dperpetujc ventatis  : compiedli- 
turenimhoc  ius  (vtfupradixi)  prihcipiamo- 
ium  per  fe  no  ta,&  omnes, ac  folas  concluiiones, 
quat  ex  illis  neceffaria  illatione  inferuntur , liue 
proxime, fiueperpluresillationes  : omniaau- 
tem  hasc  perpetua  veritatis  funt  > qua  ventas 
principiorum  nonfubfiftit  fine  veritate  tahum 
conclufionum,  & principia  ipfa  ex  terminis  nc- 
ceifaria  funt  • ergo  in  omnibus  his  praceptts 
eft  perpetuitas  ; non  ergo  pqffunt  delinere  pef 
iblum  iapfum  temporis.  Altera  verb  pars  cx  eo- 
dem principio  facile  ofteiid;tur,quiaiU(liciuiTi5 
quodnecelTario colligitur  fex  principiis  perXe 
notis , nunquam  potefteflefalfum  3 ergo  nec 
poceftefTe  irrationabile  , vel  imprudens  3 fed 
omne  iudicium  legis  naturaiisialeeil,Ytvel 
fit  de  principiis  per  le  notis  3 vel  ex  illis  necef- 
hirio  inferatur  3 ergo  quantunuis  res  varien-!  q 
tur  , iudicium  legis  naturalis  variari  nonpo- 
tcrit.  . , 

Terti6  fit  aliaindudiiodifiinguendo  inhdc 
iure  praecepta  alfirmatiua,&  negatiua,&  often- 
dentio,  neutrum  genus  caiiumpraiccptorum 
polTeperfe cellare, aut definere  obligare.  Nam 
in  primis  praectptanegatiua  prohibent  res  per 
fe,i^  intriiifcce  malas , & ideo  obligantfemper, 

& prolemper,tum  rationefus  forros,  quia  ne- 
gatio pmnia  uellruit , tnm  etiam  quia  quod  per 
le  malum  eft,  lemper , & vbique  vitandum  eftj 
eadem  ergo  ratione  non  poliunt  talia  praecepta 
per  fe  delinere , quia  non  poteft  res  per  le  mala 
deliuereelTe  mala.  Affirmatiuaver6pr«cepta, 
licet  femper  obligent,  non  tamen  pro  lemper, 

& ide6  poteft  huiufm  odi  praeceptum jiicet  natu- 
rale fit  vno  tempore  dbligare,6c  non  in  aiio,feu 
in  vnaoccalione,&noh  in  alia.non  tamen pro- 
ptetcarccipit  mutati«ne , quia  hxc  eft  iiiius  na- 
tura,& (vt  fic  dicam)  Xprincipio fertur  pro  ta- 
libus Occalionibus,  velfub  talibiis  conoitioni- 
buS;&.non  pro  aliis.  Nihilominus  tamen  fem- 
,per  rerinetfuam  vimj  femper  obligat,  licet  non 
pro  femper  ; Siciit  pra:ceptum  confeftionis, 
verbi  gratia, licet  pro  hocmeiife  non  obliget, 

& pro  temporequadragefina  obliget,  non  ideo 
mutatur,  fed  dele  idem  lemper  perinanet.  Et 
declaratur  amplius  : nam  pracepta  affirmati- 
ua  legis  naturalis  Iblum  obligant  proijlisocca- 
fionibus , in  quibus  omillio  talis  a<ftUs  eflet  per 
fcj&intrinfecemala  ; ergo  ficut  illa  omilfio 
|Uon  poteft  non  effe  mala  3 ita  neque  obligatio 


affirmatiui  pracepti  ad  aCtum  illi  omilfioni 

contrarium  poteft  per  fe  defibere,  aut  mutari: 
ergo  tale  praceptum  nccelTario  femper  obligat 
proluo  tempore,&  confequenter  femper  etiam 
obligat  ad  non  habendum  contrarium  propofi- 
tum,feu  adobediendumfalteminanimi  prs- 
paratione.  . . , . 

Quarto  declaratur,  & confirmatur  h*c  vcrl- 
tasexpediendo  obiedionem,  quae  fieri  poteft. 
Dicit  enim  Ariftot.5.  Ethic.cap.j.  luftum  natu- 
rale, feu  natura  conftahs  non  omne  mutabile 
cfTe.aliquando  verb  polTc  elTe  mutationi  obno- 
xium.Quod  ciiamtradit  D.Thomas i.a.qujft. 
P4.art.  5.  dicens,  iegeth  naturaequo  ad  prima 
principia  omnino  efle immutabilem, quoadeon. 
cluliones  autem  vt  plurimum  non  mutari,  in 
aliquo  tamen  cafu,  & in  paucioribus  murari, 
propter particularescaufas  occurrentes . Con- 
firmat hoc  D.Thomasexempiolegisnaturalis 
prJBcipientis  depolitum  reddi  fuo  domino  pe- 
tenti,qux  non  obligat  in  cafu, in  quo  depolitum 
peritur  ad  damnificandamrempublicam. . Et  ii- 
mileefle  poteft  de  pracepto  naturali  feruandi 
fecretum,quod  negatiuumeft,&umen  violari 
{ioteft,fiaddefenlionemreipublics,  Vel  inno- 
centis fitneccllarlum.  Prfceptum  item  Ne»  w- 
ctdes , naturale  eft , & tamen  in  propriam  defen- 
fionem  licitum  eft  occidere.  Difficilius  exem- 
plum efle  poteft  de  prajcepto  non  cofitrahendi 
matrimonium  cum  forore , yel  matre,  quod  na* 
turaleeil  , & tamen  in  cafu  neceflitatis  gene- 
rationis humans  non  obligat , vt  de  faifto  con- 
tigit in  principio  creationis,  vtex  materia  de 
Matrimonio  conflat.  Ratione  denique  hoc  con- 
firmat DiuusThomas  , quia  certior  eft  fcientia 
fpcculatiua,&  naturalis,  quam  moralis , & pra- 
(ftica,&  nihilominus  in  fcientia  phyfica  , & na- 
turali , licet  vniuerfalia  principia  non  deficiant, 
conciufiones  etiam  neceflarix  interdum  defici- 
unt 3 ergo  idcmpotericaccidereinmoralibus, 
atque  ita  poterit  ius  naturale  mutationem  pati. 
Probatur  conlequentiaaparitate  rationis,  quia 
ficut  materia  phyfica  eft  mutabilis,  ita  etiam  hes 
human»,  qua  funt  materia  iuris  naturalis, mul- 
to magis  mutabiles  lunt.3  ergo  etiam  ipfum  ius 
mutabileeft  : nam  ficucex materiafumitlpe- 
ciem,  ita  illiuscondttionem  imitatur  ,6c  par- 
ticipat. 

Hazcverbomniareift^  explicata  potius  con- 
firmant affercionem  . Eft  ergo  cbnliderandum 
ea , qudfe  confiftunt  in  quadam  adsquatione , & 
quali  relatione,  dupliciter  polTcmutari,  vel 
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quali  mutari , feu  delinere  elTe,  fcilicet,  vel  in- 
trinfece  per  mutationem  fui  , vt  pater  d>;linit  hilitlexna- 
efle  pater,  li  moriatur  3 vel  extriniece  tantum 
permutationefnalterius,quomodopaterdelinit  ' 

elfe  pater  per  mortem  filij , qux  delitio  in  patre  mutationi 
hon  eft  mutatio',  fed  per  modtim  mutationis  a 
nobis  concipitur  , vel  lignificatur.  Inlegeer- 
ge  ergo  pofitiua  contingit  mutatio  priori  modo, 
quia  tolli  poteft  3 in  lege  autem  naturali  mini- 
me, fedlolumfecundomodo  per  mutationem 
materis  contingit,  vt  aiftio  lubtrahatur  ab  0- 
bligatione  legis  naturalis , non  quia  lex  tolla- 
iur,vel  minuatur  3 femper  enim  eo  modo  obli- 
gat , & obligauit,  fed  quia  ipfa  materia  legis 
mutatur  , vt  ftacim  patebit  in  exemplis  ad- 
du<ftis  . Vnde  vlterius  coniiderandam  cfi, 
legem  naturalem  cum  per  fe  non  fic  feri- 
pta  in  tabuljs, vel  membranis  , fediumen- 
ribus  , non  femper  diiftari  in  mente  illis  ver- 
1 i bis 
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Lih.l\.t)i  lege  iettrna/iiturali  at;  'ture  gentium. 


bis  gencralibuSjVcl indefinitis,  quibusa  nobis 
ore  profertur,  vel  feribitur  ,vt, verbi  gratia,  lex 
de  reddendo  depolito,  quatenus  naturalis, non 
ita  limpiicitet , & abfoluce  in  mente  iudicacur, 
fed  cum  limitatione,  &cir{:unrpe<5tione  tdidfac 
enim  ratio  reddendum  eiTe  depolitum  iure  > & 
rationabiliter  petenti,  vel  nili  ratio  defenlionis 
iuft*,vclreipublic*,vel  propria,vel  innocentis 
obftcc.  Communiter  autem folet  illaiexillis 
cantum  verbis  proferri , Mdendum  eft  depofttim, 
quia  c*cera  fubintclliguncur  , nec  in  forma 
legis  humano  modo  polita  omnia  declarari 
polTunc. 

Quando  ergo  D.  Thomas  cum  Ariftotele 
ait , aliqua  prxeepta  legis  naturalis  mutari , vel 
deficere , aut  exceptionem  pati  in  paucioribus, 
fcu  in  calli, loquitur  de  mutatione  impropria  per 
Iblam  denominationem  excrinfecam  ratione 
mutationis , qux  in  materia  fic,  vc  ex  eodem  fu- 
miturdiAa  q.ioo.art.8.  &quoad  hoc  differen- 
tiam confiituit  inter  quxdam  prxeepta  natura- 
lia refpeAu  aliorum,  vel  refpedhi  principiorum 
vniucrfaliorum.  Nam  quxdam  verfantur  in 
materia, qux  non  recipit  mutationem, vel  limi- 
tationem, vccft,  vel  generale  principium , Non 
funt  faciendd  maUiyti  interdum  particulare  pr|- 
ceptum,vt  »0»  e^f  mentiendumiAiii  verb  funt,  qux 
ex  parte  materix  mutationes  recipere  pelTunt, 
&ideb  limitationem, vel  quali  exceptionem  ad- 
mittant. Vndefxpeloquimur  dehis  prxeeptis, 
ac  fi  eHenc  propofita  per  abfoluca  verba/ub  quu 
buspaciuncur  exceptione,  quia  non  latis  decla- 
rafit  ipfum  prxeeptum  naturale  prout  in  fe  eft. 
Sic  enim  prxeeptum  in  fe  fpeiftacum  nulla  ex- 
ceptionem patitur , quia  ratio  iplanacuralisdi- 
(ftat,hocdeberefieri  tali, vel rali modo , &non 
aliter, vel  concurrentibus  talibuscircunftantiis, 
& non  abfque  illis.  Imo  interdum  mutatis  cir- 
cunftantiis  , non  folum  non  obligat  naturale 
prxeeptum  ad  faciendum  aliquid,  verbi  graiia, 
ad  reddendum  depolitum , fed  etiam  obligat  ad 
non  faciendum. 

Et  ita  facile  declaratur  exempla  de  depofico: 
nam  licet  in  hoc  cafti  reddendum  non  lit,  non 
propterea  naturale  prxeeptum  mutatur:  nam  a 
principio  non  fuit  politum  pro  illo  cafujfed  pro 
aliis, quos  reifta  ratio  di(ftac,ficuc  qui  no  impiet' 
promiftioiiem,quia  res  notabiliter  mutatx  funt, 
non  mutatur  ipfc , nec  lex  fidelitatis  feruandx 
mutatur, fed  mutata  eft  materia>tamenaprinci- 
pio  illa  mutatio  fuit  virtute  excepta  per  condi- 
tionem in  ipfapromiftione  fubinteilciftam , & 
ita  non  eft  vera , vel  incrinfeca  mutatio , fed  ap- 
parens , & per  extrinfecam  denominationem. 
Idem  ergo  eft  de  depofico  , etiam  fi  depolito  ad- 
iungatur  prorailllo  reddendi  illud  , vt  eft  apud 
Auguftin  .Pfai.^.&  habetur  in  cap.  Neqais.ii^q, 
1.  Idemque  cum  proportione  eft:  de  prxeepto 
naturali  feruandifecrecum  : nam  fecrccum  eft 
quali  depolitum , quod  cuftodiendum  datur , & 
accipitur  fubpromifiionefcruandi  fine  damno, 
& iiiiuria  terti j : nam  bxc  conditio  neceflario 
fubmteiligiturjvtpromifiiolicita  fir.Loquimur 
aurem  de  naturali  fecreto:  nam  figillum  contef- 
fionis  altiorcm  habet  obligationem.  Denique 
idem  eft  de  quinto  prxeepto  Decalogi  Nonecci’ 
df/,quod  vt  naturale  eft , includit  plures  condi- 
tiones,lci!icet,non  occides  propria  ^udforitace, 
& aggrediedo.de  quibus  in  fua  materia  dicendu 
eftj^&  c.  1 5.  ahqua  attingemus.  De  vltimo  vero 
cxeplo,quod  obfcurius  eft, dica  capite  fequenti. ' 


poftu  ra- 
ti*HU 


Ad  rationem  relpondeo , admittendo  llmili- j p 
tudinem  ex  conclulionibus  phyllcis  fumptam 
cum  proportione»  Nampropofitioncsphyllcx, 
licet  dicantur  interdum  deficere, tamen  vt  con- 
clufiones  feien tificx  funt,  non  deficiunt , quia  vt 
lIc  non  abiolute  inferuntur,  fed  cum  limitatio- 
ne, veique  a talibus  caulis  per  fe  hoc  prouenire, 
nili  impediantur^  8c  fic  etiam  in  prxfenti  natu- 
aleprxceptum  (vt  dixi)  non  abfolutc  prxcipic 
intali  materia,  verbi  gratia,  reddendum  eft  de- 
politum,fed  fubintellediis  debitiscircunftanciis, 
velatis  explicatum  eft  : Iblum  enim  hoc  modo 
in^-eruntur  tales  coclufionesneceftario  ex  prin- 
cipiisnaturalibuS}  g^nonaliter  funtnaturalia 
prxeepta  , nili  vt  ex  illis  principiis  neceflario 
colliguntur.  Ec  ideo  etiam  nonobftat)  quod 
materia  fit  mutabilis : nam  lex  naturalis  difccr- 
nit  mutabilitatem  in  ipfa  materia, 5c  iuxta  illam' 
accommodat  prxeepta : nam  aliquid  prxeipit 
: in  illa  materia  pro  vno  ftatu , & aliud  pro  alio, 

&ica  ipfa  in  femanetfeniper  immutata,  licet 
quoad  noftrum  modum  loquendi  > & per  de- 
nominationem extrinfecam  quafi  mutari  vi- 
deatur . 

Alia  difficultas  hic  occurrebar , quia  videtur 
lex  naturxpoftede  mentibus  hominum  deleri, 
ac  ^ihde  efte  mutabilis  quafi  per  feparatione  Anltx  na* 
afu^dio,  ficut  fcientia , qux  ex  parte  obiedi  txrapo^t 
immutabilis  veritatis  eft , in  fubiecfto  corrumpi 
poteft  per  errorem.  Sed  hxc  difficultas  quan-  num^ntpro* 
tu  adremattiner.fulficienteratftaeftrapracap.  indeitamu’ 
8.  vbi  diximus  de  ignorantia,qux  in  hanc  legem  | 
cadere  poteft.  Dicimus  ergo  breuiter,legehanc 
non  'polle  omnino  deleri  de  mcntibushominuj 
quoad  aliqua  vero  prxeepta  poflfe  ignorari,  & 
forrafle  non  ab  omnibus  hominibus . Nam  licet 
quxdam  gentes  errent  circa  vnum  prxeeptum, 
aiix  circa  aliud  ; nullum  tamen  cfle  videtur, 
quod  non  aliquibus  faltem  hominibus  per  lume 
naturale  raariifcftetur,&  hoc  facis  eft,  vtllmpli- 
citer  dici  polfitjnullum  prxeeptum  naturale  to- 
taliter deleri, etiam  perijgnoranciam . Addo  ve- 
r6,per  errorem,  vel  ignorantiam  non  mutari 
legem  in  fe,fed  occultarijfeu  nefciri,quod  longe 
diuerfumeft.  Nam  licet  omniaprxeepta  legis 
naturalis  fine  immutabilia, 116  came  omnia  funt 
xque  nota,&  ideo  inconueniens  non  eft,  vc  ali- 
qua ignorari  pofiint.  Alia  difficultas  hic  occur- 
rit de  Epiikia  , qux  grauior  eft  >&  propriam 
difputationem  requirit,  quam  infra  capite  i5. 
trademus. 


C A P V T xim. 

Vfram  m naturale  mutari , vel  digienfari  pojfit 
per  humanam  poteftatem? 

QVanuis  hxcquxfticfvideaturexprxcedet 
definita,  nihilominus  non  defuntgraues 
potftores , qui  abfolut^  dicant , pofTe  difpcnfari 
interdu  per  hominem  in  iure  naturali , vel  mu- 
tari per  ius  humanum , vel  gentium , vel  ciuilc. 
Non  quidem  quoad  omniaiuranacuralia:faten- 
turenim  hanc  mutationem  non  habere  locum 
in  primis  principiis  iuris  naturx,  nec  in  conclu- 
fionibus  iliis  propinquis,  de  quibus  fentiut  pro- 


1. opime 
mjferentium 
tus  natura’ 


cedere  omnia  di(fta  iiifuperioricapicc,fb]uergo  hpop  in 
in  quibuldam  rebus, feu  prxeeptis  magis 
■lis  dicunt, pofTe  fieri  hanc  mutatione  non  viudr-;yf/,^ 
fale  per  modu  abrogationis  ,led  particulare  per  manam dif- 
modum  difpenfariQaistVel  diminutionis.  Ita  ex* 
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(^ap.XUUM  itu  natur. tolli, Vel  diJlienfarfqu^at  per  humanam  pot.  i6j, 


ipreffe  declarat  Gloiramcap.  J np/»», de  Deci. 

; vcrb.Ex^OTpfw.  Idem  fentit  GiofTa  in  lUanumijfi- 
WjjVerb.Nrf/w^wrA  GlolTa.  l.ini.  Imciuile, 

' lF.de  liiftitia , & iure.  Sequitur  Abbas  in  dido 
!cap../?  nchis,n.^.S>i.  \nc2'p.Cufntanto  deConfuet. 
'n.j.&cap.  Ojitebitclefiarum^  de  Conftir.n. ii, 
,vbj  etiam  Fel!n.niim,26.&ibilimoceiit.&  alij 
^commiinicer.CopioIius  veroj&di/iindiiistra- 
didit  hanc  fentemiam  Angel.  verb.  Papa  .n.i.  vbi 
fpecialiter  de  Pontificia  difpenfatione  loquitur, 
Nauarr.eriamcon£2.Quifiiiyfinrlegi.n.S.  dicit, 
polle  Papam  limitare  legem  naturalem,6£  diui- 
inam5&  difpenfare  cirta  illas.  Idetn  de  Pontifice 
docet  Sanciuslib.8»de  Matrim.difp.d».  & refert 
'plures  luriftasjSc  ex  Theologis  Canum  ihRe- 
ied.de  Pcenir.p.  5.  Sed  illiuslententiaminhac 
( parte  fufHciencer  refellimus  in  libro  5.de  Voto 
j capite  9.  Poteft  etiam  pro  hac  fententia  reletri 
iHenriq.lib.S.deEiichar.cap.tj.  Sedinhisau- 
; ^Foribl]s,&  alijs,quidc  hoc  piindto  tratliantjad- 
uercere  oportet , interdum  loqui  generatim  de 
jiure  diuino , & dc  poteftate  Pipx  ad  difpenfan- 
'duminillo,  confundentesfub  diuino  iure  tam 
. naturale,  quam  ppfitiiiu^  diuinum.  Nos  vero 
idiftinde, &fpecificelbquimur,  & nuncfolum 
lagimus  de  iurcnaturaliinordincadquancun- 
ique  potefFatem  humanam,  &adFionem  eius,fi- 
ue  fit  difpenl'atio,fiuepraeceptum,aut  iurisinftb 
turio,  fiue  per  legem,  liueperconfuetudinem, 
vel  particularem,  vel  totius  orbis, quae  fblet  dici 
ius  gentium, vt  infra  dicam. De  iure  autem  diui- 
no pofitiuo  infra  in  vltimo libro  huius  traiftatus 
dicemus. 


A. 


B 


Haec  igitur  fententia  primo  liiadetur  variis 
exemplis.  Primumi&  vulgare  ell  de  diuilione 
dominiorum  , quia  iure  natura  omnia  erant 
communia,&  nihilominus  rerum  diuilid  ab  ho- 
minibus introdudlaeft  in  cap.I/«»-<mf4l#,dilF.t. 
^^P-^^hirCjdift.S.Imo in  cap.  Dile^iffuau.jz.ci. 
I. dicitur  rerum  diuilio  per  iniquitatem  intro- 
du<5ta , non  quodipfa  introdudtib  iniqua  fuerit, 
fed  quod  occalione  peccati  fad:a  fuerit , vt  om- 
nes infra  citandi  interpretantur.  Secundum 
exemplum fimile  eftdc libertate,  quxiure na- 
tura hominibus  conuenit,  & camenper  leges 
humanas  aufercur.l.M4Bin«/)?i<?«fi.lF'.de 

hiveXlibertas.  ff.de IFatu  liberor.^'.  Itu  autenti 
Iiiftit.de  Iure  na  tutali  gentiu,&  ciuili.  Tertium 
exemplum  eftde  iure  naturali  non  auferendi 
alienum,  quod  videtur  immutari  hominum  in- 
trodudFione  per  vfucapionem,&  praferiptione. 
Quo  exemplo  vtitur  GiofTa  in  dibta  1.  Manumij- 
fmes.  Quartum  ell  de  Iure  naturali  > quod  per 
confenlum  mutuum  maris , & fcemina  fiat  ma- 
trimoniumjquod  ab  hominibusimmuratur,ne 
fiatjnifi  praterca  refles  adfint.  Simile  eft  deiute 
condendi  tellamentum,  veJ  donandi  res  fiias: 
nam haciurenaturafieri  fJofTent  pro  arbitrio 
dominij&  tamen  hoc  ius  mutatur, vel  limitatur 
ab  hominibus, %’t,fcjlicer, id  non  fiat,nifi  per  te- 
ft:amentumfolenne,&c.  ' 

Secundo  principaliter  afferuntur  varia  exem- 
pla difpenfationum  humanarum  in  iure  natu- 
rali. Primum  dide  difpenfatione  in  votis,  & 
iuramentis , quorum  obiigatiode  iure  naturali 
eft.  Secundum  efl  dc  difpenfatione  in  matri- 
fimniorato , qubdfupponimuscfTediffoIubile 
difpenfitione  Pontificis,cum  tamdi  iure  natlJ- 
f a;  indiffolubile  I3 1.  Tertium  eft  de  difpenfatio- 
ne in  refidentiaEpifeoporum  , qit*  eft  de  iure 
diuino  naturali,  vt  fentit  Concil.  Tridenr.  feff. 


C 


a^.cap.i.dc  Reformat. & t^men  in  illa  quotidie 

dirpcnfatur,vtconftar.  Neque  in  hoc  exemplo 
habctlocumvulgariseuafio,  quodilla  nonftt 
difpenfatio  , fed  interpretatio  iuris  naturalisj 
rum  quia  cuidenti  experimento  conftat,in  mul- 
tis cafibus  dari  hanc  facultatem , in  quibus  non 
ceffauerat  obligatio  relidendi , neque  vlla  pro- 
babili ratione  polfet  id  per  folam  interpretatio- 
nem colligi,  fed  per  aiicftoritatem  Pontificis 
tollitur  obligatio , relaxando  iliam , & hac  eft 
difpenfatio  5 tnm  etiam,  quia  ita  fape  vocatur 
in iplis induitis;  imo  etiam  in  Concil.Triden- 
tinofelT6.capif.2.dc  Reformatione.  Quartum 
exemplum  eft  de  difpenfatione  in  impedimen- 
tisirritantibus  matrimonium  iurenaturalimam 
in  matrimonio  interfratres  refert  Angel.  fupra 
fuilTe  difpenfatum  iure  naturali , & tamen  illud 
cftimpedirtientum  irritans  iure  naturse.  Deni- 
queaddunturaluriftis  exempla  de  difpenfatio- 
ne ili  debito  foluendi  decimas, qubd  dicunt  elTc 
de  iure  diuino  naturali.I  tem  in  exemptione  cle- 
rici aiurifcli(ftionefaculari,quamc5ccmptionem 
etiam  cenfent  effe  de  iure  diuino  naturali, & ta- 
men in  ea  difpenfat  Pontifex  5 permittendo 
clericum  a temporali  indice  puniri  , etiam  in 
caufa  criminali, & alia  fimiiia  videri  polTunt  iri' 

Felino  capir.vlc.deMaior.&  obedientia.num.7. 
&fequentibus. 

Tertio  argumentantur  ratione, quia  hxc  dif- 
penfatio  in  aliquibus  iuribus  naturalibus  eft  fs- 
pe  neceffaria  ob  bonum  animarum,  yt  exempla 
addudla  offendunt  ; ergo  non  eft  verifimile, 
reiiquilTe  Deum  homines  fine  hoc  remedio, 
quiaadprouidentiamDeifpe^atconcedcreho-! 
minibus  poteftat^m  moraliter  neceffariam  ad 
conuenieiuem  gubernationem  rfeipublic*.  Vn- 
de  ex  hoc  principio  colligimus  clTe  in  homini- 
bus poteftatem  puniendi  malefadores  etiam 
pceiia  mortis,  Scpriuandi  homines  rebus  luis, 
quando  caufa reipublies  id  poftulac , 6ciimilia. ' 

Hinc  dixit  Angel.fupra,nonfuiire  Deum  futii-  ^H*^**^’ 
rum  bonum  patrem  familias,  nifi  reliquifiet  pa- 1 
ftorem  fuper  gregem  fuum,  qui  polfet  confule- 1 
re  omnibus  occurrentibus , & neceffario  expe- 1 
dieniibus.Quihoccicatex  Richard.in4<dift.2S  P^iebari, 
vbi  arr.p.q.T.foIum  dicit,  Redlam  rationem  di- 
care,aliquem  effe  loco  Dei  in  Ecclefia,  qui  pe- 
riculis perfonarum,penfatis  infirmitatibus  , & 
vtilitatibus  , poftit  rationabiliter  obuiare.  Et 
declaratur  a fimili  : quia  nifi  Papa  ita  conde- 
ret leges  fuas,  vt  concederet  Epifeopis  faculta- 
tem ineisdifpenfahdi  in  cafibus  neceffariis  ,in 
quibus  non  poftit  adiri  , vel  cbnfuli  Pontifex, 
nonrecfteprouiderecEccIefiac  j &ideoexho.c 
principio  colliguntau(ftorescomrouniccr,pofie 
in  his  cafibus  difpenfare  in  feriores  in  lege  fupe- 
noris  : ergb  limilicer  in  prasfenti.feruata pro- 
portione. Tandehj  hac  ratione  omnes  faten  tur, 
poffe  cadere  interpretationem  in  lege  naturali, 
fed  eadem  eft  ratio  de  interpretationei&difpen- 
fatione:  nam  eandem  poteftatem  tequirit, quia 
interpretatio  authentica  legis  folum  ab  auiffore 
legis  fieri  poteft  • ergo  eadem  ratione  admit- 
tenda eft  difpenfatio,quia  fape  per  folam  inter- 
pretationem nOnpoteff  occurrentibus  cafibus 
fubueniri. 

Nihilominus  contraria  fententiadocet, ius  i 
naturale  in  nullo  vero  praecepto  fuo  tolli , dimi- 
: nui,difpenfari , aut  alio  fimili  modo  poffe  mu- 
tari per  aliquam  legem  , vel  poteftatem  huma- 
nam. Haeceff  fine  dubio  fententia  communU 
I 3;  Theo- 


SeeUfidM  »■ 
pinio  cotn- 
\mt*ni9r  af- 
'ferens  im 
j n/tturale  in 
'nulle  fr^. 
\tipto  tolli 
xpoffe^vel 
\-di]pe»fari 
'fer  humn^ 
.nnm  pete- 

fi  at  em . 

.D  Thom- 
I Ale/tf. 

Sylutfi’ 

AlnUnf. 

VtHoria, 

Driedo. 

Sete, 


Cloffn» 

Turrecr. 

IduHur. 


Lib.\\.Vt  le^e  sterna /latur ali  ac  tundentium. 

- 


' Surhf 
i Albert,  to' 
' logntt  1 


6, 

^^ibut  me 
dis  Cadere 
: pejfit  ali 
: qutd fub  iu4 
j naturale. 


h.  Scripta. 


\0(> 

T lieologorum,  quos  lacius  referemus  capice  le 
quend  Pracipuevero  D.Thomadifta  quaft. 
1 oo.art.S.&aliis  Jocis  allegatis  capite  prfceden- 
tij&  Jpccialiter  de  Papa  QuodJib.  4.  arc.i  5,  Su- 
mitur ex  Alcnfe  g.p.q.  27.  me/nb.4.per  totum, 
licet  menib.a.^.a.oblcure  loquatur  de  mutabi- 
litate legis  naturalis  , vt  videbimus  capite 
quenti.  Xdemfemiunt  Theologi, qui  ablbluce 
negant,  Papam  poiredifpenfare  in  iure  diuino: 
nam  ii  in  policiuo  diuino  non  poteft,  mulco  mi- 
nus in  naturali,  quia  ^diuinum  etiam  efl,  & 
immutabilius  j illos  autem  referemus  infratra- 
fftando  de  lege  gratiae.  Exprefle  vcr6  de  lege 
naturali  id  tradit  Almai.de  Potelf.  Eccielixcap. 
i3.concl.i.&idemfcnti:in4.d.i5.qufft.2.art.i. 
Idem  SyJaeft.  verb»p4p<»  q.  i5.  AbulenCExod.a  o 
q.25.ad  medium,&fupponitfiEpe  VidtoriaRe- 
ledf.t.dePotelJacePap®,  & Concil.fupponit 
item  OriedoliS.z.de  Liberr.Chrillian.cap.4.in 
fine,Socolib.  r.de  luftic.q.y.  arr.3.  lib.4.q.3.arr. 
i.ad  i.5ciib.io.q.^.art.4.idexcenditeciam  ad 
fpecialeexempium  deRelidencia  Epifeoporum* 
Et  moderni  Theologi  communiter.Et  ex  lunf- 
peritis  hocinUnuancGloirsincapit.  Sunttiui- 
j.q.z.per  iilum  textum ,*  & fequentem,& 
Glofla  in  C3p.Pro/iff/«if.deConcelT.Pt«ben.  licet 
obfcure loquantur.Clarius  id  docent  Turrccre- 
inat.inSummalib.3.cap.54*&  57.Na11arr.con- 
lil.4.deDefDonrat,lmpuber.n.  i5.&fumiturex 
eodemin  cap.  Ita  quorundam  ,de \udxh  Gloir. 
penult.  per  totam,  Couarr.  in  Regula  Pacatum, 
p.z.§.ii.ii.^.$c  fequentibus.  &incap.  ^4»«« 
p4c7iww.2.q.J.4.n.^.&:in  Epitom.4.p.2,capite6. 
^.p.n.g.Barbof.inRubr.ff.  foluro  Matnm.i.p. 
nu.104.6c  Albert.  Bolognet.  cra(fi.'de  Legib.dc 
luri.cap.  26.n,  fequentibus.Et  hanc  fenten- 
riam  iudico  efTe  omnino  veram, licet  quoad  ali- 
quos articulos  c.us  poflit  effe  de  nominibus  dif- 
lenfio, 

Vc  ergo  veritatem  breuiter  explicemus , ad-, 
uercendum  eft , multis  modis  polT.:  aliquid  dici ' 
deiure  naturali . Primus , & maxime  proprius' 
eft,  quando  lex  aliqua  naturalis  id  pra:cipjt,& 
hic  eft  modus  proprius  iuris  naturalis  , de  quo 
nos  tradlamus.  Ad  quod  necelle  cft,vc  ratio  na- 
turalis per  fe  Jpedlatadidfet,  aliquid  elTe  ncccf- 
fariumadmofu  honeftacem  ,liue  id  didet  abf- 
que  dllcurfujfiue  exilio, Yno,velpluribus;dum- 
modo  enim  illatio femper  fit  neceflaria,  parum 
hocrefert- vt  ftepe  dixi . Alio  vero  modo  dicitur 
aliquid  efTe  de  iure  naturali  folumpermifliuc, 
auc  negaciue,autconceirme  (vclicresexplicc- 
tur.)  Talia  liint  multa , quae  attento  folo  natu- 
rali iure,  licicafunc,vcl  data  hominibus,  vt  re- 
rum communitas, hominum  libertas, Sefimilia; 
de  quibus  lex  nacurse  non  pr^cipic,vt  in  eo  ftatu 
permaneant ; fsdhoc  relinquit  hominum  dif- 
politioniiuxca  rationis  exigentiam.  Sic  poceft: 
dici  nuditas  naturalis  homini, quae  in  ftatu  inno- 
centiae operienda  non  eiTetiin  ftatu  vero  natur^ 
lapf*  aliud  didfat  naturalis  ratio.  Sic  etiam  li- 
bertas eft  homini  naturalis, quiaexvi  iuris  na- 
turalisiilamhabetjlicetiexnaturs  non  vecet 
iJlam  amittere.  Alio  item  modo  dicitur  aliquid 
efledeiure  natur*,  quia  fundamentum  habet 
in  conditione  naturali  , licet  non  limpliciter 
pfiscipiatur  iure  naturali  , vt  filium  fuccedere 
patri  ab  inteftato,  exi. Scripto, in  fine,  fi,  Vnde 
liberi,  quia  licet  id  non  pr*fi:rihat  omnino  lex 
natura, ad  id  jnclmat,&  quafi  naturalicerfs.qui- 
t r,  nili  aliunde  iiiipedifnencuin  ponatur.  S'c  ' 


7. 

Aduerttm. 

dum. 


etiam  duobus  celtibus  adhiberi  fidem , vel  illos 
ad  probationem  humanam  fufiicere,  dici  poteft 
de  lege  natur*,  non  prxcipientcjfed  approban- 
te, & admittente, nilialiudexfpecialibuscau- 
fis  addatur, vcl  requiratur.Hic  ergo  (vc  dixi)de 
inre  natur* primo  modo  loquimur  j occafione 
verb  argumentorum  dicemus  aliquid  de  po- 
fteriori. 

Vlterius  vero  circa  primum  modum  aducr- 
tere  oporcet,interpra:cepta  iuris  naturalis, qu*- 
dam  efre,qu*  vertantur  circa  pa6ta,cdnuentio- 
nes,aut  obligationes , qus  per  humanas  volun- 
tates introducuntur,  vtliinc  leges  de  ferusndis 
Vocis,8c  promiftionibus  humanis , fiue  fimplici- 
bus,  fiue  iuramento  confirmatis , & idem  eft  de 
aliis  contraiftiibus , iuxta  finguloru  conditiones, 

& de  iuribus,  vel  a(ftionibus,qu^  ex  illis  lufcun' 
tur.  Ali*  vero  funt  leges  naturales , qua  imme- 
diate obligant  in  fuis  materiis  independencer 
ab  omni  prf  uio  conlenfu  voluntatis  hominis,vt 
fune  leges  affirmaciua  religionis  erga  Deum, 
pietatiserga  parentes, mifericordia, vel  eleemo. 
l)'n*circa proximum, & negatiua,non  occide- 
di, non  infamandi, &finiiies.  Etmvtroq.genere 
iftorum  pracepeoru  eft  eade  nccefiitas  quo  ad 
formalem  rationem  iuris,  & confequeter  eadem 
inuariabUitas,&; immutabilitas  : expartevero 
materi*  hoc porteriora  pracepta  habent  quan- 
dam  maiorem  immucabiiicate,qiiia  non  habent 
quafi  pro  maceria  ipfum  humanum  arbitrium, 
quod  mutabile  valde  eft  ,&  f«pe  indiget  cor- 
reAione,&  mutatione. 

Dico  primo,  Nullapoteftashumanajetiamfi 
pontificia  fit,poteft  proprium  aliquod  praceptu 
legis  naturalis  abrogare, nec  illud  proprie, & in 
fe  minucre,nequein  illodifpenfare  . Probatur 
primo  cxdi<ft:is  in  capite  pr*cedeci:nam  oRen- 
fom  eftjius  natur*  quo  ad  fua  praceptaelTe  im- 
mutabile  natura  ftia^  fednonpoflimt  homines 
mutare  id,quod  immutabile  eitjergo  . Confir- 
matur,ac  declaratur  , quia  naturale  ius  quo  ad 
omnia  pr*ceptafua  pertinet  ad  naturales  homi' 
nis  propriecacesjfed  no  poteft  homo  naturas  re- 
rum mutarej  ergo . Sccund6,;in  omni  prfcepto 
iuris  naturalis  legislator  eft  Deus.fed  non  poteft 
homo  mutare  legero, quam  Deus  tulit,  quia  in- 
ferior non  poteft  pr^ualerc  contra  fuperiorem 
cap./«/<rr/or.dift;.  2 1.  Clemen.NrKom^ei.de  eledfi . 
ergo.Tertiojius  naturale, eft  fundamentum  hu- 
mani iuris  J ergo  non  poteft  ius  humanum  iuri 
naturali  derogare, alias fuum  fundamentum  de- 
ftiueretj&confequenterftiprum.  Quarto,  fi 
ius  humanum  poftec  naturali  derogare  , poffet 
aliquid  contra  illud  ftatucre  , quia  non  poteft 
inteliigi  alius  modus  mutandi  illud ; athoc  non 
poteftjergo.  Probatur  minor,quia  quod  eft  con- 
tra ius  nature  intrinfece  malum  eftj  ergo  illud 
ius  humanu  effer  de  re  intrinfece  mala , dc  con- 
ftquenter  non  effec  ius, neque  lex.  Confirmatur 
quia  hac  ratione  confuetudo  contra  naturale 
ius  non  poteft  inducere  legem  cap.Cwm  f4ar3.de 
Cofuetudine.vbiGloftanotatfius  naturale  effe 
immutabile  quoad pr^cepta,  & prohibitiones. 

Idem  Gloffain^.  i,  diftintft.  5.  vbi  Gratianus 
ait, ius  naturale  elie  immutabile, quod  repetit  in 
$.vlt.dift.6. 

Dices;  hf  c omnia  rcdfe  procedere  de  abroga- 
tione, vel  mutationeabfolutaalicuius  pr^cepti'  obiere* 
naturalis , non  vero  de  difpcnfatione , quando 
legitima  caufa  occurrit:  nam  ad  abrogationem, 
veldiminutioiiem  fine  caufa  faciendam, non  e^^ 
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vsrilimile  Deum  couceffiiTe  focultatem  homi- 
nibusjnequeipfi  ex  fetalem  aiifloritatem  non 
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habcnt.vt  rationes  fadts  probam.  Secus  vero 
eft  de  iuliadifpenfatione.  Nam  licet  homo  fua 
audioritato  illam  non  poffit  concedere, vt  etiam 
probant  rationes  faa*;nihiiominus  audorita- 
teDei  poterit,  quia  hoc  modo  inferior  difpen- 
fare  poteli  in  lege  fuperioris ; & veriliniile  eft  > 
hominemgerentem  in  terris  vicem  Dei , poffe 
etiam  in  his  legibus  ex  iulia  caufa  difpenfare  ex 
diuinaconceflionejquia  hoc  pertinet  ab  bonam 
'gubernationem  vniuerli,  vt  fupra  argumenta- 
bamur. 

Sed  contra  hocinftatur  primo  , quia  Deus 
ipfe  non  poteft(faltem  iure  ordinario)difpnfare 

in  aliquo  ex  pr^ceptis  legis  naturalis.  Quod  fi  ' B 
jintpdum  aliquam  m praceptis  mutationem 
j facit,  vtitur  ablbluta  potentia, im6  & fupremo 
dominio.vt  explicabimus  capite  fequentijergo 
iron  eftverifimile,  dedifle  hominibus  ordina- 
riam poteftatem  difpenfandi  in  aliquo  prsece- 
pto  naturali.  Eo  vel  maxime  ,qu6d  ex  folutio- 
|nibnsargumentorum,&excap.  16.  conllabit, 
non  elfc  hominibus  neeeffariam  talem  potefta- 
tem ad conuenientem  gubernationem.  Secun- 
do fi  m hominibus  effet  talis  poteftas , non  Ib- 
lum  in  Pontifice  elTet,  fed  etiam  in  Imperatore, 
vel  Rege  temporali  in  his  prfceptis  naturali- 
bus.qux  circa  cemporaliaivcrlantur,  vtfunt  fe-. 
re  omnia, qux  ad  proximum  pertineo  t*  vtrum- 

queautemfalfum eft.ergo.Sequela  declaratur,' 

quialicetPapahabeatin  Ecclefia  fupremd  po-i 
teftatem;tamen  etia  Imperator  poteftatem  ha- 
bet a Deo,&  vicem  eius  gerit  in  fua  republica, 
luxta  Paui.R0m.13.  Etioquendo  ex  vi  legis' 
naturalis,  anteinftiiutam  Pontificiam  dignita-* 
tem  non  poteft  fingi  alius,  qui  vices  Dei  quoad 
talem  aflum  in  republica  gerat,  & nuc  fi  non  fit 
a Pontifice  impeditus,  eandem  habebit.  Minor 
autem  quoad  Imperatorem  habetur  in  Ciemet. 
Pa/foral»,deRe  iud.in  fine,ibi,Nec pudiSa  fiipple. 
ttv  etna  fubdittim  ad  ea  petuijfet  de  ratme  referri,  per 
9M  de  crimine  praferiim  fic  graui  deUt,  defenfmis 
{qua  a luriprmenit  naturali ) facultas  adimi  valmttef, 
tum  Itu  mpetateri  tollere  non  licuerit,  qua  imis  natu- 
lalit  exiftm.  E(  generaliter  idem  fumitur  ex  ca. 
Super eitfde  Vfur.ibi , eam  vfardrum  crtptenvtriuh. 
tepmenti  papna  dete^tm , ]uper  hu  di^ettfattonehi 
dltqHampoJfe^erlnon  videmm»  Exeo  enim  quod 
vtrumque  leftamencum  tale  crimen  deteftetur, 
tacite  colligit  Pontifex,  effe  contra  iiis  natura- 
lej&hincelTe  indiipenfabile  fimplicetur  j ac 
lubinde  per  qualicumque  hominis  poteftatem. 

Tertio , in  his  prsceptis  eadem  eft  ratio  pattis, 

& totius.-naminpropofitione  neceffaria.quam 
Dialcdtici  d icunt  efie  in  materia  naturali , non 
minus  repugnat  falfitas  vnius  lingularis, quam 
totius  vniusrfalis  propoCtionis ; fed  omne  prq 
ceptum  naturale  eft  in  materia  naturali, & c5- 
tmet  abfolutam  veritatem  ex  natura  rei  necef- 
lanamiergo  ficut  abrogari  nonpoteft , ita  neq, 
m aliquo  lingulari  cafu  mutationem  recipere, 
Kconfeqiienternecdifpenfari.  Sed  vis  huius 
argumenti  pendetex  dicendis c.feq.Scinlolu- 
tionibus  argumentorum. 

Dico  fecundo, -Praicepta  luris  naturalis , qus 
pendent  in  fua  obligatione  prsceptina;  a priori 
confcnfu  volutatis  humanf  ,&  ab  efficacia  illius 
ad  aliquid  agendum,  poffunt  interdum  perho. 
mines  difpenfari.non  direae , ac  prscife  aufe- 
rendo  obligationem  legis  naturalis, fed  media 
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Ce  aliqua  remillione , qu^  bt  ex  parte  materise. 

Prior  pars  negatiua  conftat  facile  ex  proceden- 
ti afFertionejquia  etiam  iJla  pracepta  fecundum 
le  fpeaata  continent  iinrinfacam  honefiatem, 
qus^nunquam  poteft  auferri,  autvioiari,  li  ad 
fuam  materiam  applicentur, vt  patet  in  his  pr^- 
ceptis,feruanda  eft  fides, vei  Deo  , vei  bomuii, 
&limilibus.  Altera  vero  parsaffirmatiua  pro- 
batur optime  exemplis  de  Voto , iuramento,& 
ftmjlibu?,&  explicata  eft  late  in  tra  £t.  de  V oto 
lib.6.cpp.9.& infra  refpondeiidoad  argumen- 
ta clarior  fiet.Ratio  aurem  non  eft  alia, nili  quia 
maceriam  illam  mutari,  vel  vari  ari, non  eft  con- 
tra legem  naturalem, quia  pendet  ex  voiunta- 
cis  mutaiionc.Ethac  etiam  ratione  hoc  non  cx-* 
cedit  poteftatem  fuperioris  humani,  vel  quate- 
nus abillo^pendet  voluntasjfubditi,  vel  qua  te- 
nus eft  VicariusDei.Fadaautem  tali  mutatio- 
ne,non  folum  non  repugnat  aunrrri  obligatio- 
ne legis  naturalis, fed  etiam  ipfa  perfe  celfatjac. 
delinit  obligare.  Imb  hoc  modo  priuatus  homo 
poteft  incerdu  auferre  obligatione  naturaleorta 
ex  promiffione, verbi  gratia, remittendo  illa,  vel 
ortam  ex  mutuo  perficiendo  donationem.  Ad 
hunc  ergo  modum  incelligenda  eft  hxc  relaxa- 
tio iuris  naturalis,  quas  in  hoc  genere  difpenfa- 
donis  admifceturjquare  vera  in  rigore  non  eft 
dilpenfa  tio  iuris  naturalis , fed  vocatur  difpen- 
fado  voti,auciuramenti,  quia  fit  per  remiflione 
quandam  expoteftaiefuperiori,'&  iurifdidiio- 
nisjtamen  in  rigore  potius  eft  dilpenfatio  fad;i, 
quam  iuris  , vc  retfte  dixit  Aiberr.  Bolognef.' 

. 1 
Dicotertib.Perius  humanum.fiue gentium,' 
fiue  ciuile  fieri  poteft  talis  mutatioin  maceria 
legis  naturalis , vt  ratione  illius  varietur  edam  nanum  it» 
iuris  naturpiis  obligado.Iuxtahancconclufio- 
ntmintelligenda  videntur  ncnnuJia  iura ciui- ] wwmW  po’ 
lia, vel  lurilt«,cumdicunr,periusgendum,vel;  ra. 

ciuile  aetrahi  aliquid  de  iure  naturali , vt  patet' 
cx  l.Uanum.  fmesMLluscmle.SAQ  lullir.  & iu-  i l^lganlim- 
re,&in  Inftit.  deliirenatur.gen-!»ii»4/«r4- 

rium,&ciuili. Hanc  edam  aftertionem  confir-' 
mane  muita  ex  exemplisin  primo  fundamento 
contrari«fencenti«addud:is  , vt  in  eorum  ex“,  L/«f 
plicatione  videbimus.  Ratiodenique  eft , quia 
nic  modus  mutationis  non  repugnat  neceflita- 
tj,5c  immutabilitati  iuris  naturalis , & aliunde 
eft  conueniensf,  & ftepe  ncceffarius  hominibus 
iuxtavarias  mutationes  , quat in  ftatu  eorum 
contingunt.Et  hoc  modo  re^e  accommodatur 
vfitatum  exemplum  ex  Auguft.fiimptum,quod 
ficut  medicina  alia  pr^cepra  tradit  pro  infirmisj 
alia  profanis,  &qujedam  pro  fortibus,  alia  pro 
debilioribus  , & tamen  non  propterearcgul» 
medicin^  in  fe  variantur, fed  multiplicantur,  & 
quicdam  nunc  deferuiunt,nunc  alif : ita  ius  na- 
turale idem  exiftens  aliud  pr^cipicin  tali  occa- 
fione,aiiud  in  alia,&  nunc  obligat, & non  antea 
Ivei  pofteafinc  fui  mutatione,pi  opter  materi^ 

1 variationem.  . 

Ad  argumenta  igitur  prioris  fententia:, qua-  15. 

tenus  huic  refolutioni  obftare  poffunt , refpon-  \'Sit fatis 
] dendum  eft.  Circa  primum^  itaque  exemplum  ‘S»tnentis. 
jin  primo  argumento  pofitum  de  rerum  com- 
! munitare  , & diuifione Scot.  in  4.d.i5.  quae- 
' ftione  2. arde.  T.  & ibidem  Gabr.q.  2.  in  prine, 
dicunt, ante  peccatum  habuilTe  homine^ratee- 
' ptum,vt omnia  effent  communia ; poft peccatu 
vero  fubl  arum  fuifle  illud  pr^ceptum , & ideo 
rerum  diuifionera  non  fuifle  contra  iu?  nature. 
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Sed  h«cfentencia  'quoad  iilud  primum  prajcc- 
ptum,iion  piacec,quia  non  video  necefficacem 
illius  prscepd.Nam  (I  ponaturpofitiuum,gra* 
cisairerKUfjCiimoftendi  non  pollit,  linacurale, 
probanda  eft  neceflana  connexio  commUnita- 
^tis  rerum  cum  ftatu  innocentiaejnulU  autem  ef- 
fe  videtur, quia falua  morum honeftate, pollent! 
homines  in  illo  ftacu  res  aliquas, prafertim  mo-  j 
; btles,&  ad  ordinarium  vfum  nccefTariaslibi  v-j 
' furparei'&  inter  fe  dmidere.  Quod  notauir  AI- 1 
! mai.ibi  qu«ft.3.arc.  i .conieftur»  autem,quibus ! 
VticurScot.adoftendendutn  illud  praeceptumji 
fcilicet,quia  communitas  in  illo  /fatu  e/Toc  ma-i 
gis  accommodata  ad  hominum  fuftentationc> 
&pacem,&fimiles>folum probant , tuhcnoii| 
fui0e  necelTariam  rerUm  diuilionem  , vcl  ad 
fummum  communitatem  rerum  futuram  fuif-. 
fe  vtiliorcm  reru  futuram  fuifle  veiliore  in  illo 
llacu,non  vero  fuilfe  necelTaria.Sicuc  e couerfo 
congruentias, qu^  oftendunt,  diuifionem  rerum 
effe  commodiorem  in  natura  i4pfa,non  probat, 
hanc  diuiHoncm  efle  fub  prf  cepto  naturali , fed 
folum  e/Ie  huic  flatui,  & conditioni  hominum ! 
accommodacam.Adue^to  tamen  etiam  iuxea  il- 
lam fententiamScoti  non  efle  admittendam  in-j 
trinrecam,&  propriam  mutationem  iniurena-L 
turali,  fed  folam  ceflationem  obligationis  eiuS 
propter  mutationem fadam  exparte  hominu> 
atque  adeo  in  ipfa  materia.  ^ 

Communis  ergo  refponfio  tam  ad  illud  ex- 
emplum quam  ad  multa  aliaefl  dupliciter  ali- 
quid efle  deiiire  naturali  fcilicer,negatiue,  & 

' politiue.  Negatiue  efle  dicitur,  quod  ius  natu- 
rale non  prohibet,fed  admittit, quanuis  neque 
j illud  polinue  praecipiat  : quando  vero  aliquid 
prgeipit, dicitur  id  efle  poficiue  dc  iure  natura- 
li,Sc  quando  prohibet,dicetur  efle  politiue  con- 
tra ius  naturale. Diuilio  ergo  rerum  non  eft  co- 
tra  ius  naturale  poluiuum,quia  nullum  erae  na. 
turale  praceptum,quod  diam  prohiberet.  Qua- 
do  ergo  aliqua  iura  dicunt  efle  contra  ius  natu- 
rale,incelligendafunt  de  iure  naturali  negatiue: ! 
lic  enim  communitas  rerum  erat  de  iure  natu-  j 
raii,quia  ex  vi  illius  res  omnes  effent  commu-  j 
nes, nili  homines  aliud  introduxiflent.Sumitur  | 
ex  D.Thom.2.z.q.6(5.arcic.2.ad  i.&  in  d.q,p4.  | 
art.^.ad  3.  Conr-,de  Contraifl.q.io.Couarr.in  1 
Regula  Peccatumtl.p.§.ii.nu.  3.  &Nauarr.m| 
czAta  quorundam , de  iud^isnatab.  ii.  Glofla; 
penulti  1 

Hanc  vero  refponflonem  impugnauit  ex  Iu-  j 
riftis  Fortunius  Garcia  in  di<fl.l.  Manumifsisnes»'^ 
n *8.Quia  iuxta  illam  diflincflionem  non  magis 
libertas, quam  feruifus,ncc  magiscommunitas,  D 
quam  diuilio  rerum  effec  de  iure  natur^ , quod 
eft:  contra  didla  iura,&coiura  communem  fen* 
tciiciam.  Sequela  patet, quia  etiam  rerumdiuilio' 
eft  de  iure  natur^  negatiue,  quia  non  prohibe- 
tur.Secundb,quiaaiiasfequeretur  , flando  in 
iure  natur*  pocuifle  vnum  hominem  lici:e  pri- 
uare  alium  libertate, &redigere  in  feruitucem, 
quia  nihil  ageret  contra  pr*ceptum  legis  natu- 
ralis,quod  patet  , quia  libertas  folum  negatiue 
dicitur  efle  de  lege  natur*  fciiicet,quia  non  pro- 
hibetur^non  vero  quia  aliquo  pr^cepto  poli  tiuo 
mandeturjergo  aiftio  contraria  libertati  non  eft 
prohibita  iure  natur^.Tcrtiojinde  etiam  feque- 
rctur  potui  fle  homines  lici  te  fuo  arbitrio  , & 
per  potentiam  vfurpare,Sc  res  omnes,  Sciurif- 
ai<ftionem,6c  dominium  in  alios  homines,  quia 
in  hoc  non  agerent  contra  aliquod  prsceptum 
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legis  naturalis, fed  folum coiuraid , quod  per-j 
mittebatur  ex  vi  legis  naturalis , quod  non  e/ij 
per  femalum.Vnde  hinc  videtur  fiimpliffe  oc- 
caflone  ‘opinio  quorunda  luriftarum  dicentium, 
reges  temporales  dc  abfoluta  potentia  fua  pofle ; 
fuo  arbitrio  dominia  reru  transmutare , vel  libi 
vfurpare.  Sic  fere  loquitur  Glofla  ih  c^ice 
?er  phmfalm, yerhM  HOS  .9.q.3.1icet  noniatis 
declaret, pofle  principem  flne  cauia  iuftaidfa-' 
cere.Idem  AiVgel.inl.Itcffiji  de  j . 

Rei  vindicat.HaJC  autem  abfurdillima  liint , vt  ^ 
eft  per  le  notura, quia  funt  contra  homimim  pa-! 
cem , & iuftitm,&  contra  ius  vnicuique  datum . 
a nacura . j 

Sedh*  obieiftiones  procedunt  ex  mala  in-'  r^. 
telligentia  illius  diftintftionis,  ad  quam  melius 
percipiendam  fupponenda  eft  alia  diftindtio  iu-  ^ 
ris,qusinfuperioribusa  nobis  data elhdiximus  turamplm 
cnim  ius  aliquando  /ignificarc  legem:aliquan-,^‘'^r/»4. 
do  vero  flgnificare  dominium,  vcl  quali  domi- 
B niumalicuiusreijfeuadtionemad  vtendumil- 
la:nunc  ergo  idem  dicimus  de  iure  naturali.  Ac- 
queita  diftindio  D.Thom*  ,&  communis  iii- 
telligiturde  iure  naturali  pracceptiuo,  & in  or- 
dine ad  materiam, de  qua  fermo  eft.  Quo  fenfu 
manifeftum  eft,diuilioriem  rcriim  non  efle  con- 
tra ius  naturale  ,quod  illamprohibeatabfolu- 
te,&flmp]icitcr.Etidemcftdeferuitute  , &a- 
liis  flmilibus.Atverdli  loquamur  de  iure  natu- 
rali  dominaciuo , fle  verum  eft  libertatem  efle 
de  iure  naturali  pofieiuc,&  non  tantum  negati- 
ue,quia  ipfa  natura  verum  dominium  contulit 
homini  fu^  libertatis.  Communitas  etiam  reru 
aliquo  modo  pertineret  ad  dominium  homi- 
num ex  vi  iuris  natur*  , fi  nulla  effet  fatfta  re- 
rum diuiflo,  quia  homines  haberent  pofltiuum 
ius,&  a<ftione  ad  vfum  rerum  communium,  vt 
eftper/eeuidens  i &redl:eprobdc  phmaobie- 
<ftiofa(fta.  Nam  hac  ratione  libertas  eftdeiure 
I natura, potius  quam  feruitus , quia  natura  fecit 
(homines  pofltiiie(vtfic  dicam ) liberos  cum  in- 
j trinfeco  iurelibercatis,non  tamen  itafecit  po- 
Ifltiuefcriios,  proprie  loqucndo.Similitercon- 
' tulit  communiter  dominium  rerum  omnium, 

& confequenter  vnicuique  dedit  poteftatem  v- 
tendi  : proprietatem  autem  dominiorum  non 
ita  contuIiCjVt  egregie  declarat  Auguftin.cradl.  ^ugufl. 
6.m  loan.in  finc,&  ca.i.d.S.&dehoccommu- 
ni  dominio  videri  poteft  Soto  libro  ^.delviftit. 
^ua:ftione4.artic.i.Molm.trad:at.2.  deluftit, 

Perquod etiam  paret  refponfio  ad  alias  illa- 
tionesmihil  enim  illorum  fequicur , quia  illa  re- 
pugnant huic  iuri  politiuo,&dominatiuo,quod 
natura  vel  omnibnSjVel  fingulis  contulit.  Vn- 
de  quamuis  nafuranon  praceperic,  vtres  fem- 
per  eflenc communes  (quofenfudicitur  com- 
municas rerum  deiure  natur* negatiue)  tamen 
durante  illo  ftatu , poficiuum  pr*cepcum  iuris 
natur*erat,vt  nemo  prohiberetur, nec  impedi- 
retur ab  vfu neceflario  communia rcru.C^od 
prfceptufuo  modo  nuc  durat  in  his  rebus,  qu* 
communes  funt , quandiu  non  funt  diuerfe  ali- 
quo modo, ‘nemo  enim  poteftprohiberiacom- 
muni  vfu  illarum  per  fe  loquendojid  eft  jfeclufa 
fpecialineceflitate,velcaufaiufta.Sicuteciam  e 
contrario,  quamuisdiuifio  rerum  non  fit  pr*- 
cepta  iure  naturxjtamen  poftquam  fatfta  eft , & 
applicata  funt  dominia  , ius  natur^  prohibet 
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in  ea  obiedione  inferuucur,vt  conftar,&  de  ii-  A 
lis  videri  poiTuiit  Couarr.lib.  j.Variar.cap.fi.Sc  ‘ 
Pinel.in  Kubri.C.de  Refc.  vendip,i.c.i.n.i4. 
&fc^uentjbus. 

'*•  Sed  adhuc  obftatfecmidum  exemplum,  quia’ 
diuiflo  dominiorum  quoad  libertatcini  a natura 
iadta  eiftjquomodo  ergo  potell  licite  auferri.  Et  ^ 
jin  vniuerium  oritur  alia  difficultas,  curpoffit 
Curius  M-|ius  natur®  denominatiuu.etia  it  pofitiueab  ipfa 

perhomiiiesali. 

fit  per  ho.  1 quando  licite  6c  vahde  auferri  j non  aucem  ira 

mines  mu-  ' pollit  mutari  iusnaturs  prsceptiuum.Refpou- 

tm.nonim  deo  prius  ad  fecundutn  exemplum, quanuis  na- 
turadederitliberrateni,& dominium  eius,  non 
tamen  abfoiuteprohibuifle  , nc  auferre  po/fit. 
Nam  in  primis  eo  ipfo,quod  homo  eft  dominus  B 
fuxlibertatisjpoceft  eam  vendere,  fcu  alienare. 
Refpublica  etiam  per  potcftatcm  ahiorem  > 
quam  habet  ad  regendos  homines,  poceft  exiiu 
ftacaufa(vtinpcenam)hominem  pnuareliiali- 
bertatemam  etiam  natura  dedit  homini  vicam 
quoad  vfumcius.acpoffe/iionem,  & interdum 
nihilominus  poteft  iufte  illa  priuari  per  potefta- 
tem  humanam. 

Ratio  autem  generalis  differentiae  inter  ius 
pracepthmm &dominatiuum  eft.quia  illud 
prius  continet  regulas,  ac  principia  bene  ope- 
randi, qu^concinent  necelTariam  veritatem,  & 
Web  immutabilia funtifundatur  enim  in  intrin- 
feca  obieftorum  rc<^itudine,  vel  prauicace.  Ius 
autem  dominatiuum  lolum  eft  materia  alterius 
iuris  prf  cept  iui,&  conhftit  ( vt  fic  dicam^in  fa- 
Aoquodamdeu  in  taii  conditione,  vel  habitu- 
dine reru.Coftaf  aure  res  omnes  creatas  pr^fl- 
tim  incorruptibiles  , habere  a natura  multas 
condiciones,  qn« mutabiles funt , &c  per  alias 
caulas  auferri  poifunt.  Sic  ergo  dicimus  de  li- 
bertate,& de  quocunque  iure  limili  • etiam  f? 
poficiue  lic  a natura  datum,  pofTeperhortii-* 
aes  mutari, quia  in  lingulis  perfoniscft  depen- 
denrer  , vela fua voluntate , vclarepublica, 
quatenus  habet  legitimam  poteftatem  in  om- 
nes pnuatasperlonas,  & bona  earum  , quan- 
tum ad  debitam  gubernationem  nece0arium 
cft. 

Atque  ex  his  reliqua  exemp/a  facile  expedita 
funt.Namtercium  de  prsfcriptione  folum  pro- 
bat,leges  ciuiles  po0c  ex  iufta  caufa  mutare,  vel 
transKrre  iura  dominandi , qua  mutatione  fa- 
blajextrinfcca  ratione  dici  poteft  mutari  ius  na- 
turale,quia  mutata  materia.  cefTat  prius  ius , & 
aliud  obligat, quod  non  repugnat  didisjiHa  co- 
hrmat.  Quartum  vero  exemplum  de  teftamen- 
tis,vcl  contra(ftibus  Iblum  probat,  ius  huma- 
num pofTe  aliquid  addere  iuri  naturali,  quod 
etiam  verum  eft.  Neque  inde  {equitur  aliquid 
contra  pofitiuum  prfceptum  iuris  natura:,  quia 
ms  naturale  non  pr«cjpic,  verbi  gratia , vt  ma- 
I trimonium  fine  tot  tcftibus  fatftum  valeat  • fed 

ir  exigendo  teftes. 

Vndent,vtquandiu  ius  pofitiuum  dios  non  po- 
uulauerit , matrimonium  fine  illis  valeat  ex  vi 
iuris  naturalis;  poftquam  autem  ius  poficiuom 
talem  conditionem  poftulabarad  valorem  con- 
traclusjias  naturale  illi  non  repugnat  ,fed  po- 
tius luo  modo  ad  illius  iuris  obferuationem  ob- 
igat,&  fic  de  alijs  formis  humanoiure  inuentis 
dicendum  eft. 

Ad  fecundum  argumentum  continens  exem- 
piahumanarum  difpenfationum  in  lege  natu- 
rali  refpondetur,  procedere  iuxta  fecundam  af- 
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lertionem,6c  liiam  probare.  Nam  primum  ex- 
emplum de  yoto',  &iuramento,  aperte  verfi* 
tur  in  materia, qus  pendet  ex  humano  arbiirio, 

Si.  confeniu,&  ita  in  illonim  dilpenfatione  non 
relaxaturinfe  prarceptum  legis  naturalis,  fed 
remittitur  debitum  ortum  ex  confenfu  huma- 
no,& ita  ceffat  confequenter  obligatio  natura- 
lis pr5cepti,’vt  in  cra<ft.  de  luramcnto , & Voto 
exprofeffo  traditum  cft.  Eiufdem  genens  eft 
fecundum  exemplum  de  matrimonio  raiomam 
etiam  ibi  obligationi  naturali  fubfternitur  con. 
tra<51us  humanus  , ratione  cuius  poteft  in  illo 
difpenfari,  Q^odfiinftes  5 quia  lex 
pracipit  , YC  vinculum  illuufit  mdiffoiubilei|^^VwArrr 
Refpondeo,  nonitahocptfcipcre  naturalem|«^w.?«< 
legem,  vtabfbluce fit  intrinfcce  malum , con-|-^f 
tra(fium  illum  diflbluhnam  hoc  non  oftenditur ! 
fufficienterex  principijs  naturalibus, fed  folum 
vt  dilfolui  non  poftirpriuata  au(fboritace,&  vo- 
luntate contrahentium, quia  talis  difiblutiono 
fit  line  aliquo  pr«iadicio  communitatis, fcu  ip- 
fius  natura  conferuanda:,cui  per  tale  vinculum 
fuit  aliquo  modo  ius  acquifitum , & ide6  diftol. 
ui  no  poceft  priuaca  au^orirateicontra  qua  na- 
turalem legem  non  fit , quando  difpenfatur  au- 
dloritate  publica, & ita  nulla  difpeniacio  in  pro- 
prio iure  naturali  prsceptiuo  ibi  interuenit. 
Quodautem  idfieripofiit  audoritate publica, 
non  eft  contrarium,im6  confentaneum  ipli  na* 
tur  ae,qui  a na  tura  ipfaCvt  fic  dicam)poteft  cede- 
re iuri  luo  propter  aliud  bonum  maius,  quod  in 
fuum  etiam  commodum  redundat.Etqujaad- 
miniftratio  eorum  iurium  , qu$  ad  commune 
bonum  nature  pertinent, commiffa  eft  potefta- 
tigerenti curam  rcipublicx.idcb  non  eft  contra 
naturale  ius, quod  talis  atftus  auctoritate  pubJi. 
cadiffoluatur.  An  v^rbhec  poteftas  fit  fopra- 
naturalisjVel  pofiic  elfe  in  pura  natura,vel  ma- 
trimonium effet  purus  contradus  , Scnonfa- 
cramentum,&quomodoIocum habeat  in  ma- 
trimonio tantum  rato  , & non  in  confumma- 
tOjin  materiade  Matrimonio  tracftandum  eft. 

In  tertio  exemplo  de  difpenfacjone  in  refide- 
tiaEpifcoporum,difputari  poflet,  an  obligatio 
refidendi  fit  de  iure  naturali,  vel  diuino  pofiti- 
uo,  fed  quia  non  eft  huius  loci,  fuppono  efle  de 
iure  naturali. Quo  fuppofito  Sotofvt  fupra  retu- 
li)oegat  illam  efte  veram  difpenfationem  , per 
quam  relaxetur  eius  obligatio  , fed  efte  inter- 
pretationem tantum, quod  in  tali  cafu  ius  natu- 
rale non  obliger.  Quia  cum  illud  prf  ceptum  fic 
affirmatiuum.non  obligetpro  femper,  &ide6 
facile  occurrere  poftunt  occafiones , in  quibus, 
feupro  quibus  tale  pr^ceptum  npn  obliget , & 
in  illis  habebit  locum  interpretatio.  Sed  h«c  re- 
fponfio  eiEcacitcr improbatur  rationibus  facftis 
inter  argumentandum.  Quia  vbi  eft  pura  inter- 
pretatio,non  tollitur  obligatio , fed  ablata  fup- 
ponitur, &declaratur:inhocautem  genere  eft 
euidens,&  experientia  notifiimum,fa;pe  conce 
di  licentias. & difpenfationes  in  cafibus,in  qui- 
bus per  fe  obligatio  non  ceflaueratjnec  priuata 
aucftoriratepoffettutaconfcientia  omitti,  per 
quamciimque  interpretationem  dodrinalem 
Cvt  fic  dicam)rubfift€nre  tali  caufa  ; & tamen 
fada  facultate  per  Pontificem  cum  eadem  cau- 
Ifafola,  dubitandum  non  cft,  quin  tuta  con- 
fcientia  non  refideaturjergo  fignum  eft,  effe  ibi 
j veram  relaxationem  per  poteftate  iurifdidio- 
■ nis.  Neque  etiam  dici  poteft,  illam  eftvinter- 
pfetationem  in  cafu  dubio,  & ide6  requirere  iu- 
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rifdidioncm,quia  nullum  fupponitur  dubium; 
imofupponitur  vt  certum, caufam  non  elle  ta- 
lem , qiixperfe  valeat  auferre  obligationem. 
Quod  edampater.quia  caufafxpe  eft  intrinfeca 
relpedu  talis  obligationis,  vi  publica  vtilitas  in 
. regimine  totius  regni,  vel  in  afiiftendo  catho- 
'iico  principi  ad  commune  bonum  Ecclefia,  vel  | 

jregnij&fimiles,  quasper  lenonexculant  , &' 

: multum  pendent  ex  arbitrio  humano  idcci 
pofTunc  fufficere  ad  honeftandamdifpenracio- 
inem;  non  vero  ad  tollendam  perfe  obligatio- 
Inecn,  . ; 

' Goncedo  ergoillariiefTedifpenfationem.Di- 
co  tamen  non  elTe  in  iure  naturali  praeccptiuOi 
per  felpedtatOjfed  in  materia  eius  mutandoil-j 
lam,  quatenus  etiam  pend.t  ex  coiifenfu,  aut' 
voluntate  humana^  qua  mutatione  fadla  ipfum 
naturaleprxceptum  perfe  cefTat obligare.  Dc- 
ipifiopi  .&  claratur, quia  illa  obligatio  relidendi  non  infur. 
mS*  g*t,  nili  medianto  pa&,  & vinculo  inter  Epi- 

'icopum.&Ecclefiam;  hoc  autem  padu,  &ym-  B 
pueuia  humana  voluntate  contrahitur , Si  ideo 
€x  hac  parte  mutabile  eftraitcm  per  poteftate 
publicam  cJntermporAlh , de  TransIat.Epil.Sc 
ideo  per  eandem  relaxari  poteft,6c  confequen- 1 
ter  etiam  poteft  naturalis  obligatio,  quae  ex  il-; 
lo  nafcicur,vel  mutari, vel  auferri.  Et  declara-;' 
tur  amplius,  quia  illud  pactum  inter  proprium 
Epilcopum  , SifuamEcclefiam  ex  naturarei 
fubordmatur  fupremo  paftori,  ita  vt  in  illo  pa-  ^ 
dto  includatur  condicio  offerendi  fe  minilKrio. 
talis  Ecclelij  cum  fubordinatione  ad  fupremu! 
paltorem,quihabct  in  illa  EccieEa  excellentio- 
rem poteitatem  , & immediatam  etiam  curam. 
Quando  autem  Pontifex  difpenfac  inreEden- 
tia,ipleftatuic, quomodo  pro  tali  tempore- pro- 
uidendUm  Iit  tali  Ecclefif  ,6c  quafi  onus  illius  in 
fe  fufcipit,&  inde  confequenter  fic,  vt  proprius 
Epilcopus  liberetur  perfonali  obligatione, non' 
per  difpenfationem  in  praecepto  naturali  , ied 
quia  illo  modo  revera  impiet  pa<^um  cum  fua 
•Ecclefia,  ex  quo  illa  obligatio  pr^cepei  orieba-j 
tur.  Vel  potius  impletur  illa  obligatio  alio  mo«j 
do  inciufo  etiam  in  ipfo  padto,  prouidendo  Ec- 1 
cicEac  modo  pracf-ripto  a fupremo  paftore  ex  j 
rationabili  caufa:hoc  enimfupponidebec,  quia  . 
h^c  eft  iulla  conditio,quam  vinculum  iplum  in-  1 

eludit.  _ . - I 

Ad  quartum  exemplum  de  impedimentis  ir-  { 
ritantibus  iure  naturali, nunc  fupponimus  eflel 
probabilius, in  talibus  impedimentis  non  polfc  j 
difpenfari  per  poteftatemhufnanam,  vcquod, 
aliquis, qui  matrimonium  cum  vna  contraxit. 
&confummauit,aiiam  ducar, priori viuente,vei  D 
manente  vtroque  vinculo  valido , vel  dilToluto , 
priori:  neutrum  enim  fieri  potell  per  humanam 
poteftacem.idemque  eU  in  fimilibus.  Vnde  h«c  1 
exempla  potius  confirm.ant  primam  alTerno-* 
nem:  nam  hsec  impedimenta , fi  aacuraliafunt, ' 
ex  pura  ratione  pendent,  non  ex  voluncatehu- 
mana.Vnde  non  credimus , effe  aliquando  in 
Ecclefia  difpenfatumiu  matrimonio  inter  fra- 
tres,fi  tamenid  faiftum  efl, credendum  eft,  fa- 
^um  effs  adhxrendo  opinioni  dicenti, illud  no 
cfTeimpedimentum  irritans  iure  natur», de  quo 
plura  in  propria  maceria, 8c  aliquid  addemus  in 
capite  fequenti. 

Alia  vero  exempla  nihil  faciunt  ad  caufam: 
nam  inpriuilegijs  decimarum  non  derogatur 
iuri  naturas, led  humanas  determinationi.  Quia 
lice:  fuftcncacio  miniftrorum  Ecclefi?  fit  de  iu- 
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re  natur^  , tamen  modus , &deftributibiliius| 
oneris  inter  fidelc5*humani  iuris  ,&  arbitrij  eft, 
& in  hoc  tantum  tit  aliqua  immutatio , vt  late 
declaraui  tradat.  2,  de  Relig.lib.t.c.i^.Immu 
Bitas  etiam  Ecciefiaflica  quoad  perfonas  (dato 
quod  fic  de  iure  diuino  naturali  , quod  nunc 
non  agimus)non  violatur , nec  minuitur  in  fe, 
& prout  effe  poteft  in  praecepto  nacurali,ex  eo, 
quod  audontate  Pontificis  interdum  aliquis 
Clericus priuetur illa,  Sepoteffati  laica fubij- 
ciatur,velquia  tunc  poteftas  Ecciefiaftura  fubic 
rationem  miniftri Pontificis,  veiccreequia  i> 
tio  naturalis  non  alio  modo  didat  hanc  immu* 
nicatem,nifi  cum  dependentia.&fubordinatib- 
neadfupremum  Ecciefiafficum  paftorem  •,  & 
ita  ibi  nulla  interuenit  difpenfatio  in  iurena- 
curaliprgceptiuo.Quia  ius  naturale  non  pra;ci- 
cipic  ita  clericos  effe  immunes,  vt  etiam  ex  iufta 
caufa  non  poffic  Ecclefiafficus  Pr»latus,prffcr- 
rim  fupremusjcos  brachio  feculari  remittere, 
vc  eft  perfe  notu.  Quapropter  quando  hoc  fit, 
non  folum  non  eft  relaxatio  iuris  naturalis,  ve- 
rum potius  eft  iuftacxequutioiuftiti»  , quam 
diuinutn,&  naturale  ius  didat,  AliaverO  ex- 
empla,qu»  Felinils  ibi  citatus  adducit, prudens 
onmto,quia  multa  ex  didis  excluduntur  j alia' 
probabilia  non  funtjaJia  vero  non  ad  prffencem 
lufam  pertinent led  qusftionem  dedifpenfa- 
cione  in  iure  diuino  poffciuo  infrafuo  loco  tra- 
ctandam attingunt. 

Ad  rationem  refpondeo  confirmare  lecun- 
dam  affertionem,&  non  procedere  contra  pri- 
mam.ln  his  enim  obligationibus,  qu«  pendent 
ex  conftnfu  , vel  pado  humano , frequens  effe 
poteftillaneceflitasdifpenfandi  , &idc6coii- 
ientaneuni  eftdiuinxprouidenti»,  vt  illam  po- 
fcftatem  reliquerit  in  t-cclefia.  Qua  ratione  in 
tradacibus  de  lutamento  , & voto  vlT  fumus. 
Item  materia  talisqbligationisde  fe  eftmuta* 
bilis,&  variabilis,&  humana  volutas  fspeim- 
pruaenterconfenric  in  obligationem  aliquam, 
ideo  materia  illa  apta  erat  adpoceffatem  dif^ 
peufandi.  Ac  vero  quando  lex  riaturaiis  obligat 
exvifolius  rationis  in  materia  mdependemea 
priori  confenfu  hum-ano  , non  folum  efle  nort 
poteft  neceflitas  dirpenfationis,ftd  etiam  ilii  re- 
pugnat:nam  fi  res  fit  prohibita  ratione  naturali,- 
eft  jncrinfecemala,qu»ergo  potefteflrenccelfi- 
tas  difpenfationis  in  tali  lege?Si  ver6fit  prasce-* 
pca,vei  occurrente  neceffitate, talis  lexnon  ob- 
iigabir,&  non  erit  necelTaria  difpenfatio , vcl  ff 
non  obftance  neceffitate  lex  obligat  ex  vi  ratio- 
nis,omifEio  illius  eft  incrinfece  mala  in  tali  arti- 
culo,& ideo  nullapotcft  effe  neceflitas  permicw 
tendi  illam. Et  ita  ceffanC  reliqua,qu£  ibi  addu- 
cuntur,qu»  habere  poflenc  aliquem  colore  pro* 
iure  diuino  pofitiuo,&in  fuo loco  tradabuncurr 
nam  ad  ius  naturale  nonrede  accomodantur. 
Quod  vero  in  fine  additur  de  interpretatione, in 
c.i^.cradabitur. 

C A P V T XV. 

Vuum  0(us  dijpenfare  pofsit  in  lege  natur aR 
etiam  de  abfiluta  pdteffatef 

R Atio  dubitandi  eft,  quiaomnis  legislator 
poteft  infua  lege  difpenfarc  ,quod  in  hu- 
mano legislatore  tam  generaliter , & fine  exce. 
peione  hoc  verum  habet,vt  etiam  fi  abfque  cau- 
fa difpcnfcc  fadum  teneat  ergo  mulco  magis 
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in  Deoj  ergo  cum  ipfeiit  aiK^ornacuralisiegis  A 
poterit  in  cadifpefare.  Cotirmatur,  quiaitafe- 
ciile  videtur  difpenlando  cum  Afarahamo  in 
quinto  praecepto  Decalogi  Cenef.  22.  &cum 
Ofeaind.  quando  illi  prjcipit  accipere  mulie- 
rem fornicariam  Oleae  2.  Sccumfilijs  Ifraelin 
feptimo.quando  ex  Dei  facultate  fpoliauerunt 
JEgyptios.Exod.12. 

j Dillinguamus  tres  ordines  prjceptorum  na- 
fturalium  :qu;damfunt  vniuerfalilEmaprinci-. 
pia.vt  malum  faciendum  non  eft,&  bonum  elf 
profequendu  : qusdam  vero  funt  conclubones 
immcdiatae.Sc  omnino  intrinfececoniundfse  di- 
dis principijs,vt  praecepta  Decalogi.  In  tertio 
ordinefuntaliapr^cspta.qua:  multo  magis  fune 
remota  a primis  principijs;imo  & ab  iplls  Deca-  B 
logi  praeceptis, de  quibus  pofiea  exempla  pone, 
mus.  De  primis  non  eftcontrouerfia  interau- 
doresjnam  certum  ell,in  ea  non  cadere  dilpen- 
fationem  refpedu  hominis  libere , & moraliter 
operantis.Nam  fi  Deus  faciat , vt  homo  careat 
omni  operatione  morali , liberum  vfum  ratio- 
nis & voluntatis  impediendo,  excufaretur  ho- 
mo ab  omni  lege  naturali , quia  nec  bene  , nec 
male  moraliter  operari  poffet;  tamen  illa  non 
effet  difpenlatio  in  lege  naturf  ,fed  eflet  impedi- 
refiibiedum.ne  elTetcapax  obligationis  illius, 
ficut  nunc  infans  non  obligatur  proprie  lege 
naturali.At  vero  fi  homo  relinquitur  capax  li- 
berae operationis.abfolui  non  poteft  ab  omni- 
bus illis  principijs  legis  naturaejquia  polita  qua- 
cumque Hifpenfatione,necelIe  eli.vt  illa  princi- 
pia fint  regula  honelle  operandi , ve!  enim  dif- 
penfatio  facit  operatione,  vel  carentia  eius  Jici- 
ta,vel  no  facit:  fi  non  facit,nullaeft  dilpenlatio: 
fi  vero  facit,  neceffe  eft  ,vt  ratio  iudicet,hic  & I 
nunc  operatione  eflelicitaicrgo  dilpenfatio  non 
poteft  cadere  iuilludptincipium,bonum  eft  pro-* 
iequendum  , quod  amplios  ex  dicendis  confla* 

! bit.  Controuerfia  ergo  eft  de  alijs  duobus  ordi- 
Inibus  pr^ceptoru , Scprffertim  tradatur  i Do- 
doribus  de  fecundo  : nam  de  tertio  pauca  di- 
cunt , & ideo  in  fine  breuiter  illam  expedie. 
mus. 

Eft  ergo  prima  fententia  , generaliter  affir- 
mans,polle  Deumdifpenfare  in  omnibus  proce- 
tis Decalogi,  ^a:  conlequenter  ait,  non  folum 
polTe  Deum  difpenfare,fed  etiam  abrogare  to- 
tam illamlegem,  auferendo  omnino  eius  obli- 
gationem,veJprohibitionem.Qjuodfado,  in- 
quithaecopiniojfuturafuilTelicica omnia,  qu® 
lex  naturj  prohibet.quantunuis  mala  nunc  clie 
vidcantur.Ex  quo  tandem  concludit, non  folum 
polTe  Deum  hfc  non  prohibere,  led  etiam  prs- 
cipete,vt  fiantjquia  fi  mala  non  funt,  fed  licita, 
cur  non  poterit  illa  prscipere.Hsc  fuitfenten. 
tia  Ocham  in  i.q.ip.ad  j.dubium.quem  fequi- 
tur  Petrus  de  Aliacoin1.diftin.r4.  Sc  Andr.de 
Caft.Nouo ini.  i.d,4S.qusft.i.art.i.&  inclinat 
Gerfon,Alphabet.6i.lit.E.&  F.Almain.  etiam 
3.  Moral.cap  .ij.vt  probabilem  tradat  hanc  o- 
pinionemjpoftea  vero  illam  reijcit.  Fundantur 
ptf  cipue.quia  omnia,quo  cadunt  fub  legem  na- 
turf.non  funt  mala  nili  quia  prohibetur  a Deo, 
&ipfe  libere  illa  prohibet  , cum  fit  fupremus 
Dominus  & gubernator.  Item  quia  oppofitum 
non  implicat  contradidionem  ; ablata  enim 
prohibitione.reliqua omnia  facile  confequutur. 

H?c  vero  fententia  tanquam  falfa,&  abfutda 

a reliquis  Theologisreijcitur.Et  aprioriimpro* 
banda  eft  ex  didis  fuprh  cap.d.vbi  oltendim  us , 
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legem  naturalem, iicer,  vt  eft  propria  lexdiuina,  txcMitur 
prxeepta  & prohibitionem  Dei  includat, nihi- 
iominus  fupponere  in  fua  maceria  incrinfecam 
honeftate,vel  malitiam  ab  ea  protfus  infepara- 
bile.Et  prsterea  ibi  olle  ndimus.fuppofitadmi- 
naprouidetia,n6  polTe  De5 116  prohibere  mala 
illa,qus  ratio  naturalis  ollendit  elfe  mala.  Sed 
licet  fingamu$,prohibiiionem  additam  per  vo. 
luntatcm  Dei  pofleauferri ; nihilominus  pror- 
fus  repugnat,adid,quod  perfe  & intrinlece  ma- 
lum eft,definere  elTe  malum,  quia  rei  natura  no 
poteft  muiarijvnde  nec  poteft  talis  adus  libere 
fieri.quin  malum  fit  Sediflonum  natur®  ratio- 
nalijVtex  Arift.Sc  alijs  ibi  oftendimus.  Et  vi- 
detur perfe  notum, qui  enim  fieri  poteft,  vto- 
dium  I3ei,vel  mendacium  libere  fada  non  fint 
praua.  Fundamentum  ergo  huius  fentencix, 
icilicet.quod  omnis  malitia  humanorum  adufi 
proueniat  ex  prohibitione  extrinfeca , omnino 
talliim  eft.  Idcoque  ne  in  aquiuoco  labore- 
mus,feparanda  eft  quxftio  de  prohibitione  ex- 
crinfecaDehanpolTitabipfonon  fieri,  velre- 
fpedu  omnium,ve!  refpcdu  alicuius.  Nam  de 
hac  prohibitione  elfe  poteft  res  magis  dubia, vt 
in  dido  cap,  d.dixi.probabilius  tamen  elfe  ofte- 
di.effe^diuinaprouidentiainleparabilem : illa 
veioquxftioneomiffa  , hicabfolnte  inquiri- 
mus,an fieripoflit  a Deo.vtadiones ili®  , qu» 
per  legem  Decalogi  prohibentur.malj  non  fint 
vllo  modo,ita  vt  nec  per  legem  oftenfiuam  na- 
turalis rationis  vetentur,vt  mal5,&  in  hoc  fen- 
fu  dicemus.efle  falfam  fententiam  Ochami , & 
aliorum. 

Vnde  a fortiori  conflat , multo  maius  abfur-  . . 
dum  efle  dicere  .polle  Deum  homini  prxeipe-  /ihfurdam 
re.vt  ipfummet  Deum  odio  habeat.quod  plane 
fequitur  ex  illa  fententia.  Na  fipoteftillum  a- 
dum  non  prohibete,  & ablata  prohibitione  no  tntimf  effr, 
eft  malus  jergo  poteft  illum  prjcipere.  Conle- 
quens  autem  efle  abfurdum  patet, quia  non  po- 
teft  Deus  facere,  vt  ipfemet  fit  odio  dignnsmam 
repugnat  eius  bonitatijneque  etiam  poteft  face-  • 
re.vt  fit  redum,&  ordinatum.habete  odio  rem 
amore  dignam . Item  eflet  ibi  quadam  contra- 
didio-,tvam  obedire  Deo , eft  quidam  virtualis 
araoreius,&  obligatio  adobediendum  pr^fer- 
tim  naftiturex  amore ; ergo  repugnat  obligari 
exprjceptoad  ipfummet iDeum  odio  haben- 
dum. Idem  argumentum  fieri  poteft  de  men- 
daciomam  fi  D eus  illud  poffet  pr^cipere , etiam 
poffet  ipfe  mendacium  dicere , quod  erroneum 
eftifie  enim  tota  certitudo  fidei  periret.  Atque 
h®c  etiam  ratio  probat  de  difpenlatione  : nam 
fi  poteft  Deus  difpenfare  in  omnibus  ; ergo  in 
mendacio  non  tantum  officiofo,  fedet  am  per- 
niciofo,  & in  quacumque  materia ; multo  ergo 
magispoterit(vt'ita  dicam  ) fecum  ipfe  difpen- 
fare,vel  potius  fine  difpenfatione  mentiri , quia 
refpedu  illius  nulla  eft  prohibiti o,&  alias  dici- 
tur,adum  fecundum  fe  malum  non  efle. 

Secunda  fententia  eft  Scoti  in  s.diftind.j^.  | 
q.vnica.quem  ibi  feqiutur  Gabriel  q.i.att.2.&  j J,  „/•. 
refertur  etiam  ibidem  Almai.  diftinguitque  in-  'firnUstrx- 
ter  prxeepta  prime,  & fecund®  tabui®.  Prim®  cefinDeca 
tabui?  dicutur  tria  pr?cepta  Decalogi,  qu®  ver- 
ifanturcircaDeum.dequibusfentit,  duo  prima,  dmaMn.' 

\ qu®  negatiua  funt,effe  indifpenfabilia  jtertium  diffenfnri 
autem.quatenusinuoluit  circunftahtiam  Sab- 
! bachi,&difpenfabile  5tabrogabilefuifle(quod 
eft  manifeftum  apud  omnes,  quia  quoad  id  non , 
fuit  naturale  , fed  pofitiuum  ) quatenus  ve-j 
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roabfolute  continet affirmatiuutn  prsceptum 
cultus  diuini}dubica't,an  diTpenfabiie  Cit,  £t  de 
tota  hac  parte  huius  opinionis  infra  dicain*Prp^ 
ccpta  fecundat  cabulx  dicuntur  reliqua iepteni; 
& in  vniuerfum  omnia, qu^  circa  proximos, ycI 
creaturas  verfantur , de  quibus  omnibus  fentit 
Scot^difpenfabilia  eflck 
Duo  fundamenta  prxcipua  adducit  Scot.  V* 
num  eft,quia  li  cflent  indifpenfabilia , intcJle- ; 
^us  diuinusjVt  prfuenit  voluntatem  fuam,ne- 
celTario  iudicarec,hos  aiStusefleamandos.&il- 
losodio  habendos,&confcquentcr  neceflica- 
wm  imponeret  diuinx  voluntati  ad  amandos  a* 
dus,quos  pr«cipit,&  odio  habendos,quos  pro-j 
hibec,quod  reputat  abfurdum  & dicit  alibi  pro- 1 
bafle.  Secundum  e iusflindamentumeft  , quia' 
beatitudo  hominis  pendet  ex  aliquo  adtu  circa' 
creaturamtnam  folo  amore  fui  poteft  Deus  ho- 
minem beatificare:ergo  nullus  atSus  voluntatis 
humanx  circa  creaturan^  efl  medium  necefla- 
rium  fecundum  potentiam  Dei  abfolutam  ad 
beaticudinem  hominis  ; nec  enameli  impedi- j 
mentum  neceifario  illam  excludens  ^ ergo  nui- ; 
Ius  talis  a6his  circa  creaturam  neceilario  prxei- 
pitur,aut  prohibetur  a Deojergo  poteft  in  om- 
ni tali  aiftu  difpenfare.  Vnde  concludit  Scot. 
feptem  illa  prxcepu  Decalogi  non  efte  conclu- 
iiones , qux  abfoiuta  necelutacc  inferantur  ex 
principijs  per  fe  notis , fed  folum  habere  quan- 
dam  conuenientiam  maximam  cum  natura  ho- 
minisjvc  illi  pr^cip!antur,vel  prohibeantur , ac 
proinde efte capacia  difpenfationis.Ponirq.  ex- 
emplum in  occiiione  hominis,  cuius  prohibitio 
nonneceftario  infertur  ex  principijs  natutx  , 
vt  in  Abrahamo  (inquir)  oftenfum  eft.  Atque 
hanc  fere  fencentiam  tenuifte  videtur  Bonau.in 
,d.  .^y.folum^ue  differre, quia  de  pr^ceptis  pri- 
oix  tabulx  indiffinfte  negat  recipere  poile  dif- 
penracionem^de  prxeeptis  autem  iecund^  tabu- 
lx abfolut^  contranum  affirmat , & putat  efte 
fententiam  Bernardi  lib.de  Pr^cep.  & difpenf. 
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S f**^*^*j'  fed de fenfu Bernardi  dicam  inferius, 

I ^ fortaffe  Bonau.in  eodem  loquueus  eft. 

In  hac  opinione  Scoti  in  primis  coniidcran- 
dum  eft,  illum  non  tam  admittere  difpenfatio- 
nem  in  iure  naturali, formaliter  loquendo , vt 
fic  dicam, feu  loqu-ndo  proprie , & ngorofe  de 
pffcjpco  legis  naturxjfed  potius  extrahere  ab 
hoc  iure  prxeepta  fecundx’tabulx,&  ideo  con- 1 
cedere  effe  dilpenfabilia.  Vnde  confequencerl 
viderur  non  admittere  aiiquod  proprium  prx-  ( 
cepeum  legis  naturx,nili  quod  ad  Deum  p ;rti- 1 
neac.Vcrumque  paret , quia  lex  naturalis  eft  il- 
la,qux  ex  vi  rationis iblius  ducit  oblig^itione,  D 
feo  illa  prxeepta  non  fune  talia  fecundum  Sco-  < 
cum, quia  dicit , non  neccflario  inferri  ex  prin- ; 
cipijs  naturx  , Scita  non  efte  incriufece  mala,{ 
niftprohibeanturtergo.  | 

In  vtroque  igitur  mihi  valde  difplicet  hxc’ 
fententia.  Primo  enim  (i  prxeepta  fecundx  ca- 
bulx non  elTentlegis  naturx  , ante  legem  per 
Moyfem  datam  non  obhgaft-nt  homines  ex  vi 
folius  ratonalis,quia  perdiam  non  poterat  con- 
ftare  de  fpeciali  prohibitione  diuina,  ii  ratio  no 
offendebat  in  aaibus  intrinfecam  malitia.  Vn- 
de etiam  poft  datam  legem  illa  prxeepta  mora- 
lia no  obligaftcnc gentes, pro  quibus  lex  Moyft 
data  non  erat,  im6  nec  nunc  quoad  nos  fuam 
vim  retmereiit,quiao'nnU  prxeepta,  quatenus 
fuerunt  policiua  illius  legis  ceftarunr.  Nili  dica- 
tur,fuifte  lenouacaa  Chriffo  inEuangeliotquod 


verum  quidem  eft : tamen  inde  retorquetur  ar-  j 

gumentum,quiaChrjftu5  non  tradidit  prxee-  j 
pta  moralia politiua,red  naturalia, & illa  magis  I 
cxplicauitjergo  finuneperfeuerant , ideo  eff> 
quia  naturalia  funt^  Deinde  totum  illud  confe- 
quens  Videtur  efte  contra  I^aulum  ad  Roman.a  ^ 

diQcntcm'iCmes,qu€U£tm  non  habent,  naturaliter 
ea  qu£  le^Ufunt  facium , dr  qui  fine  lege  peccauerunti 
fine  lege  petibum , fcilicec , line  lege  policiua  pro- 
pter iolam  naturalem  : loquitur  aute  ibi  Paulus 
de  peccatis  contra  prxeepta  fecundx  cabulx 
cum  ait  ^ Tradidit  eos  in  reprebitm  fenfuttt,vt  faciant  l 
ea  quanonconueniuntiCrei  i 

ftefponderi  poteffjeciahi  fi  hdte  {srxe^pta  non  ’ 
line  omnino  neceftaria  de  lege  naturx , efte  ta* 
menadeoconuenientianaturxjVt  ab  omnibtis 
gentibus  fuerint  introduda, 8c  acceptata, 6c  hoc 
tatis  efte  , vtfeclufapolitiua  Dei  prohibitione 
homines  peccarent, ea  transgrediendo»  Sedc6<* 
tramam  inde  fequiiurjftxc  prxeepta  ad  fummu 
^ efte  luris  gentium, quod  plane  fentire  videtur 
Scot.  quandoilla  comparateum  dominiorum 
diuilione.  At  veroius  gentium  non  folum  a 
Deo,  fed  edam  ab  hominibus  mutabiieeff  , vc 
infra  dicam,&  paret,quia  ft  aliqua  prouincia  no 
vteretur  diuilione, fedcommunitater6rum,non 
poftemus id tanquam  malum  dainnarejfequi- 
tur  ergo  idem  efte  dicendum  de  prxeeptis  fe-' 
cundx  tabulx,  quod  abfurdiffimum  eft. Alias  ii 
aliqua  gens  barbara  no  vteretur  diuilione , fed 
communitate  vxorum,  non  eftet talis confue- 
tudo  tanquam  intrinfece  mala  improbanda  g 
quod  nemo  dicet.  Vnde , vtfupranotauimus, 
qux  damnationes  approbarunt  addulteria,  a- 
lix  non  damnarunt  furca  , qui  errores  in  eis 
maxima  improbantur,  cum  tamen  li  tantum 
eftencconcraiusgentium,  non  omnino  eftent 
damnabiles , quia  non  tenentur  omnia  regna» 
vel  prouincix  quoad  fuuni  vfum  omnia  lura 
gentium, qu^  in  rigore  humana  lunt, acceptare. 

I Denique  etiam  Paulus  loco  citato  illam  reipo- 
I iionem  videtur  excludere , dicens, Oftendunt  opm 
legts [criptum  in  cordibus  fais,  vtique  ab  auiftore  na- 
tiirx,vt  omnes  exponunt, qui  proptetea  dicunt, 
auderem  huius  legisefteipfummet  Deum  per 
lumen  naturx. Confirmo  hoc  ex  Paulo  ad  Ro. 
s^.d\ceme,nonoccides,nonm(echaberis  inhoc 
verbo  ^nfiaaratur  ,diliges  prosdmum  tuum , fieut  te  ip* 
fumyin  quibus  verbis  docet,illa  prxeepta  efte  in- 
crinfece , & ex  natura  rei  connexa  cum  amo- 
re proximi  , & non  aliter  pertinere  ad  deca- 
logum,quam  vt  neceftaria  ad  amoremproximi: 
per  fe  autem  notum  videtur  , diledionempro- 
I ximi  maxime  pertinere  ad  legem  naturx , cum 
I fine  illa  confernari  nonpollit  natura  ipfa  noiij 
I folum  in  debito  ordine,  & educatione  j verum  | 
j etiam  neque  infuoeffo  , ergo  idem  dicendum 
I eft  de  illis  prxeeptis. 

Hinc  autem  ncceffariofcquitur,  non  folum  , 

' prxeeptaerga  Deum  effe  ffimplicirer  neceftaria  nosiLw 
ex  vi  legis  naturalis, fed  etiam  multa, erga  pro-»  - 

ximum.  Quod  etiam  Philofophi  agnomffe  vi-  U* 
<lentur,vt  cx  Arirtotel.a.Ethicor.cap.d.  & lib.j.  1 
cap.7.Ciccrone,&  Platonciniibr.de  Rcpub.5cj<«r4,/frfi. 
D.T  horna, & reliquis  Theologls.Ec  ratio,  qux  * tiapi»^i>na 
cx  didis  colligitur  , id  conuincir.  Et  prxeerea  | 
patet  indudione  : nam  falcem  odauum  prxee- 
pium, Kon  falfumte^ilmomum  dices ^ omnino  ne- 
ccftarium  eft  , vt  a tortiori  paret  ex  didis  ru;7ra 
deprauiratemendacij.Item  furtum  formaliter, 
fiftendoin  rarionefurti, nunquam  po-cff  licere. 
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Cap,XV . T>ef(s  de  pmnt.ahfolutt  dij^enptre  queat  in  lex  Hat. 

nam  fi  acceptio  cft  licita, alter  a quo  accipjo,non  A 
efi  rationabiliter  inuitus  $ quod  fi  non  eli  ira  in- 
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uitus , non  cft  fiirtumjergo  e contrario , quando 
alius  eii  rationabiliter  inuitus , acceptio  non  elb 
licitajergo  repugnantia  eft,effe  furtum, SeJicere; 
ergo  hoc  etiam  ptaceptum  fimpliciterneceffa- 
rium  eft.  Et  idem  argumentum  fieri  poteft  de 
homicidio,  vt  in  tertia  opinione  dicam. 

Argumenta  vero  Scoti  non  cogunt : nam  pri- 
mum,vt  Eafiblis,  Catet,  &alijnotarunt,xqub 
procedtteotra  priotem  partem  fententiiripfius- 
met  Scoti , quia  fi  aliquodprjceptum  primx  ta- 
bulx  efi  indiipenfabile , etiam  diuinus  intelle- 
dius,  vtanteceditvoluntatem.neceflatio  indicat, 
illud  eHeleruandum  ,&  confequenter  voluntas 
etiam  diuina  neceflario  conformabitur  huiciu- 
dicio,cam  tamen  verfetur  circa  aliquidcreatum, 
fcilicet.circa  mores , vel  aftus  humanos.  Illud 
ergo  confequens , quantum  ad  intelledlum  Dei 
ipedbat, nullum  infertinconueniensmam  de  om- 
ni veritate  neceffaria  neceflarinm  habet  iudi- 
cium,fi ne  fit  de  re  increata , fiue  de  creata , fiue 
fpeculatiua,fiue  pta(aica,feu  operabili  ab  homi- 
ne. Quod  vero  pertinet  ad  voluntatem  Dei,  fi 
fitfermodefimplici  affeiftu  complacenti*,  vel 
dilplicenti* , etiam  huncpotell  Deus  neceflario 
habere  circa  illud,quod  ludicat  effe  per  fe  bonu, 
aut  per  le  malum,  maxime  fuppofita  voluntate 
libcra,quam  habet  creandi  hominem.  Si  autem 
fitfetmo  de  voluntate  aliqua  beneplaciti  ferendi 
pr*ceptum,fcuobligandihominespofitiua , & 
luper addita  obligatione : fic  probabiliter  poteft 
dilpiAari  illud  confequens  in  vtramque  partem; 
nos  autem  fiipraoftendimus  vt  probabilius,  etia 
ilio  modo  non  effe  inconueniensnecclfitari  di- 
uinam  voluntatem  ad  illam  prohibitionem  ex 
fuppoCtione , quod  decreuit  naturam  humanam 
condere,&  illam  gubernate , leu  conuenientem 
prouidentiam  circa  illam  habere.  Secundum  au- 1 
tem  fundamentum  Scoti  ab  extrinleco  fumitur:  I 
nam  malitia  , vel  bonitas  intrinfeca  aiftus  ex 
obie£topenfandaeft,non  ex  habitudine, vel  ne- 
ceflitate  advltimum  finem.  Vnde  mendacium 
iocorum,vel  officiofum  in  rigore, non  priuat  vl- 
timofine,cum  fitpeccatum  veniale,&  nihilomi- 
nus indiipenfabile  eft.Quod  fi  dicatur  impedire, 
quia  illo  durante,non  poteft  obtineri  beatitudo, 
donec  reatusilliuspoen*  tollatur  ; fic  conflat 
falfum  efleaffumptum!  nam  multi  aiftus  circa 
creaturas,  vel  omifliones  eorum  poflunt  effe  ne- 
ceflarijadbeatitudinem,vel  poflunt  illam  im- 
pedire.  Nam  propterea  dixit  Paulus , fine  lege 
perituros,qui  talia  faciunt.  Quamuisergo  fub- 
ftantia  beatitadinis  confiftat  in  folo  Dco,&  a ifti- 
bus  circa  illum.tamen  adtus circa  creaturas  pof- 
fiint  illam  impedire,  vel  efle  media  neceffaria  ad 

I illam confequendam  , quatenus  redundant  in 
offenfionem  Dei , vel  eius  obedientiam  con- 
tinent, 

Tertiaopinioeft  Durandi  in  I.dift.47.qu5ft. 
4.&Maiorisina.dift.37.qu*ft.  lo.  qui  diflin- 
guunt  inter  prxeepta  negatiua , & affirmatiua, 
quamuis  non  omnino  inter  feconucniant.Nam 
Maior  dicit,negatiuaefre  indifpenfabilia , exce- 
pto  quinto  prxeepto.  Nflnarridrj.Durand.  vero 
eandem  regulam  confticuens  de  exceptione,  di- 
xit.fi  verbum.  NoBccndet  , generaliter  fumatur 
po  quacumque  hominis  occifione . fic  difpenfa- 
bileefle  j fi  vero fumaturpro  occifione  homi-| 
niSjorovt  eam  prohibet  ratio  naturalis,'  ficeti- 
am illud  indifpenlabile cffe.Sed profedlo diftin-l 


(ftio  non  erat  neceffaria , quia  priori  modo  occi' 

fio  non  cadit  fiib  prohibitione  legis  natur*,quia 
dicit  quid  commune  abftrahens  ab  occifione  iu- 
fta,  &iniufta,  dequaconftat,Vtfic, non  prohi- 
beri lege  flatur*.  Igitur  loquendo  proprie  de 
quintoprjcepto , fine  caufa  fit  exceptio , vt  pa- 
tebit . Et  eodem  modo  poffent  illi  audlores  ex- 
ciperefeptimum  prxeeptum , vel  in  illo  diftin- 
guere , quia  etiam  acceptio  rei  aliena  poteft  in- 
terdum mfte  fieri. 

De  affirmatiuis  autem  prjceptis,  Maior  abfo- 
lutedicit,  omnia  efle difpenfabilia.  Et  probat 
primfl , quia  poteft  Deus  non  concurrere  cum 
homine  ad  quemcumque  adlum  prj  ceptum.  Sed 
hoc  impertinens  eft,quia  hoc  non  cll  difpenfare, 
B ftdtollercporcftatem operandi.  Qui:  enim  di- 
cat, vnum  hominem  difpenfare  cum  alio,  ne  au- 
diat miflam , violenterillnm  detinendo , aut  ita< 
grauiter  vulnerando, vt  illam  audire  non  pofli  t. 
Probat  deinde  , quia  pro  quocumque  tempore 
fignatopoteftDeusprabere facultatem  non  ex- 
ercendiaiftumprsceptum , vel  etiam  pracipere 
facere  aliud  ; ergo  hOc  modo  poterit  pro  toto 
tempore vit*difpen(are.  Sed  nequeliocvrget: 
fi  confideremus  ,pr*ceptumafiirmatiuum  non 
obligare  pro  lemper ; & ftando  in  pura  lege  na- 
tur* non  habere  aliud  tempus , pro  quo  deter- 
minate obliget,  nili  illud,  quod  neceffaria  occa- 
fio , vel  oportunitas  definierit,  Vnde  quamuis 
contingat , totum  vit*  tempus  tranfigi  fine  tali 
occafionc,  vel  opportunitate , & ideo  nunquam 
occurrere  obligationem  pr*cepii,non  propterea 
interueniatdilpenfatio  ; namhoc  etiamnatn- 
raliter,  &finemiraculb  contingere  poteft.  Ra- 
tio ergo  illa  ad  fummum  probat  , pofle  Deum 
facere,vt  in  lingulis  temporibus  pr*cepti  nccef- 
fitasnon  occurrat,  vel  quia  vrget  aliud  pr*ce- 
ptum  maius , vel  quia  rerum  circunftanti*  mu- 
tantur. Quod  Ii  Maior  velit , flantibus  eifdcm 
circunftantijs,cum  quibus  obligat  naturale  pr*. 
ceptum,poffe  Deum  dare  licentiam,  ne  implea- 
tur.illud  non  probat,fed  aflumittantum. 

Durandus  autem  diftinguit  inter  prsceptum 
prims.&fecunds  tabui*, & prius  dicit , effe  in-  : 
difpenfabile  , poterius  autem  difpenfari  pofle. 
Probathac ratione  quia, omnis  materia,  a qua 
poteft  auferri  ratio  debiti,  difpenfabilis  eft  ; illa 
vero,qu5  habet  debitum  ieparabile.eft  indifpen- 
fabilis  ; fed  materia  illorum  prsceptorum  ita 
fe  habet;  ergo.  Minorem  probathac  analogia, 
quia  dependentia  a Deo  eft  inieparabilis  ab  ho- 
mine ; dependentia  vero  Vnius  hominis  ab  alio 
eftfeparabilis  aqtiocumque  : Ccergo  a cultu 
Dei  eft  infeparabile  debitum ; ab  honore  autem 
patentum  feparari  poteft.  Vnde  non  poteft 
Deusfacere,  quin  illi  credendum  fit,  & reue- 
rentia  exhibenda  : poteft  autem  facere  , ne 
parentes  honorentur.  Sedquoadneutrampar- 
tem  videtur  mihi  ratio  efficax  , nec  diftiniftio 
conflans.  Primum  probo  , quia  longe  aliud  eft 
de  dependentiae  Deo  in  effe,  h«c  enimeffen- 
tialis  eft,  quia  fine  illa  non  potefthomofubfi- 
flere  ; fine  aiftione  autem  morali  erga  Deum 
poteft  exiftere  ; imo&heneoprrari' circa  alia 
obieifta.  ItemquamuispotneritDeusfacerejVt 
i Petrus, verbi  gratia,  non  habuerit  effe  a fuis  pa- 
I tentibus , tamen  hoc  non  eflet  difpenfire  in 
■pr*ccpto  de  honorandis  parentibus ; fuppo- 
Ifitoautemquodabillishabuit  efle  , iaminter- 
jUenit  dependentia  , aqua  in/eparabiie  eft  dc- 
’ bitum honorandi  parentes,  ficuta  dependen- 
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Lii  .11.  De  lege  attYM^naturali/ic  'ture gentium. 
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;uaDeo  infeparabiieeft  debitum,  colendi  ip-j 
fum.  Et  hinc  patet  fecunda  pars:  nam  li  fit  fer- 
modc debito  , atque  infeparabiieeft fumptum 
cum  proportione  feu  fuppofita  emanatione  ai 
tali  caufa  : fi  vero  fit  fermo  de  adtibus,  quibus  [ 
foiuitur  hoc  debitum  , ficutpoteftDeus  facercj 
vthomofine  peccato  nunquam  in  tota  vita  ex- 
erceat adum  honoris  circa  parentes,  ita  poteft 
etiam  facere, vt  nunquam  exerceat  adum  cultus 
diuinuergo  vel  neutra eft  dilpenfatio,  vel  in  v- 
troque  priccepto  difpenfari  poteft . ‘ 

Eft  igitur  quarta  opinio  , qusabfolute  , & 
fimplicitcr  docet  , h«c  prscepta  Decalogi  efte 
4.Q|fw»  irtdifpenfabilia , etiam  per  potentiam  Dei  abfo- ; 

Tene:D.Thon-,asqu*ft.ioo.ardc.8.&;; 
decalogi effe  ibi  Caietaii.i^ alij,Sotuslibro  a.de luIt.qusU.j. 

articuI.g.Vidor.Reled.dc  Homicid.  Viguer.in 

Juftir*  Theologi capir.i5.$.i.ycrC  7.  Vincent, 
in fpecuio  Morali lib. i.pait.a.dili^.  Aitillodor. 
infummaiibro  3.trad.7.capit.  i.quaft.  y.  _Ri- 
chard.in  5.djft,;7.arc.i.qu*ft.5  &ibi  Paiudan. 
Bafrolis,&  aljj  Abulen.in  20, caput  Exodi  quf  ft. 
55. Sc  Molin.tom.6.trad.5  aifpucation.57.nu.^. 
Fundamentum  D.Thoma  eft,quia  ea,qusE  con- 
tinent intriniccam  rationem  iuftitiac,  Sc  debiti, 
indifpenfabiliafunt  • fed  huiufmodi  liint  prae- 
cepta Decalogi  j ergo.  Maior  patet  , quia  im- 
plicat contradidionem  efle  debitum, non  i fle 
debitum  j quod  autem difpeiifatur,  «oiplofit 
indebitum  ; fi  autem  habet  debitum  inf^-para-, 
bile  , neceffario  illud  retinet  5 ergo  repugnat, 
difpenfari,  quod  huiufmodi  cft.  Lt  ideo  ait  D. 
Thomas,  nec  Deum  difpenfarepofle,  quia  nonj 
poteft: agere contrafuam iuftitiain,  quqa  tAtueiii 
ageret, fi  licentiam  daret  faciendi  id  , quod  per 
fe,  ikintrinfcce  iniuftum eft. 

Hanc  vero  ratione  impugnanraudores  alia* 
rum  opinionem, quia  vel  petjt  principium  , vel 
aqufe  procedit  in  omni  pr;ecepto,&  aifpenfatio- 
ne  eius.  Probatur^quia  fi  Iit  fcnfu',ftante,&  ma- 
nente debito,  non  pofledifpenfationem  habere 
locum,  hoc  in  omni  lege  locum  habet , quia  re* ' 
pugnat  difpenfare  , vc  manente  debito  Icgk  li- 
ceat agere  contra  legem : nam  ratio  difpeniaiio  - [ 
nisconliftit  in  hoc , vtauferatdebitumJegis , $c 
ideo  in  iliis  terminis  concradidio  inuolui- 
tur  ; vel  cft  fenfus  , hoc  debitum  non  poflcj 
auferri  in  prjeceptis  naturalibus,  & hoc  proban- 
dum eft  : cum  hoc  ergo  aflumitur  ,priiKipiufn: 
petitur.  I 

Refpondetnr  dupIexeiTedebitum,.liudpro- 
qaarta  (en-  ■ «“ens  ab  ipla  lege  tanquam  ettecius  eius,  OC  de  j 
" ' hocproceditaperte obieftio  : tamen  D.Tho- 

mas  in  difta  ratione  non  loquitur  de  hoc  debito.  D 
Aliud  eft  debitu  proueniensexintrinfecapro-i 
portione  inter  obie(ftuni,&a<ftum  comparatum 
ad  reiftam  rationem, feu  naturam  rationalem;  &c' 
de  hoc  debito  procedit  ratio  D.Thoms.  Nam  1 
(Vt  fiepe  diftnm  eft)  lex  naturalis  prohibet  ea , 
quxfecundum  fe  mala  funt,  quatenus  talia  funti 
&ideofupponit  inipfis  obieiiis,  feuaiSibiisin* 
trinfecum  debitum, vt  non  amentur , feu  non  fi. 
ant : & e contrario  pr*cipit  bona,quatenus  in- 
trinfecam  connexionem,  & necefiitarem  habent 
cum  natura  rationali  ; hoc  autem  debitum  in- 
feparabile  eft  , non  quia  non  iit  di^enfabile 
(fic  enim  peteretur  principium)  fed  quia  intriti- 
fecefupponiturinipfisrebusanteoranemlegem 
extriiifecam,  & ideo  ftantibuseifdem  rebus  au- 
ferri non  poteft , quia  non  pendet  ex  extrinfeca 
voluntate, neque  eft  res  aliqua  diftin(fta,fed  qua- 
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A fi  modus  omnino  intriiifccus,  feu  quali  relario, 
qu»  impediri  non  poceft,polito  fundamento , & 
termino.  Et  hanc  rationem  confirmant  , qua 
circa  alias  opiniones diifta  funt,5cquain  fexto 
capite  diximus. 

Hac  igitur  fcntentiaformaliter  , & proprie 
loquendo,  vera  eft.  Quia  vero  negare  non  pof- 
fumus , Deum  aliquando  efficere , vc  aiftus  illi 
materiales  liceant ; qui  alias , non  interuenien- 
ceDeoipfo  , & cius  poteftate , licite  fietinon 
polfint , ideo  vtintelligatur  quomodo  hoc  fiat, 
& cur  illa  non  fit , nec  appelletur  diljienfatio, 
oportet  diftinguere  in  Deo  varias  rationes. 
Eft  enim  fiipremuslegillator  ; vnde habet, vt 
polfit nona, & varia  pracepta  imponere  : eft 
etiam fupremus Dominus,  qui  poteft  dominia 
mutate,vel  concedere  ; eft  item  fupremus  iu- 
dex  qui  poteft  punite , vel  vnicuique  reddere 
quod  ei  debetur.  Difpenfatioergoproprieper- 
tinetadDeum  fub  prima  confideratiotie , quia 
eiufdempoteftatis  cft  tollere  , & concedere  le- 
gem : itaque  vt  iiirelligatur  Deus  dilpSnfarp, 
oportet , vtvtendofola  illa  iurifdiiftione  , & 
nonadiungendo  poteftateni  ddiiiihatiliam  pef 
qnam  res  ipfas  immutet , licere  faciat, quod  an- 
tea non  licebat.  Nam  fi  per  dominium  fuum 
mutethumanum  , hoc  non  erit  difpenfare , fed 
tollere  materiam  legis , vt  ex  fuperioribus  con- 
fiat. Quotie  s ergo  Deus  facit  licitum  adum  qui 
lurc  natura  videbatur  prohibitus , nunquam  id 
facit  vt  putus  lcgiflator,fed  vtendo  aliapotcfta. 
te,&t  ideo  non  difpenfat. 
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HocvWcrejicecin  exemplis  pofitis.  QjwncJo 
:iim  Deus  priecepit  Abrah«  interficere  fflium, 

id  fecit  tanquam  Dominus  vitx,& mortis  t fi 

enim  Deus  ipfe  pef  ft  ipfum  voluiflet  interfice- 
re Ifaac,  noilindiguifletdifpenfationcjfedex 
fuo  dominioid  facere  pofllt : eodem  ergo  modo 
potuit  vti  A brahamo  vt  inftrumento , & quin- 
tum prxeeptum  non  prohibet  efle  inftrumen- 
tumDciinoccifione,  fi  ipfe  pr^ceperit.  Idem 
fentit  D.  Thomas  dc  fa Ao  Ofe«  in  afllimcnda 
mulierefornicaria  • vt  patetdiiftoarcicui. S-ad 
3.&  2.a.qufft.i54*  Poteft  enim  Deus  transfer^ 
re  invitum  dominium  mulieris  fine  cbnfenfu 
cius,  & ita  efficere  vinculum  inter  iilos , ratione 
cuius  iUa  copula  iam  fornicaria  non  fit.  Sed 
licet hocfitverumdepotentia  abfolura  , locus 
Oftxnon  cogie  adhancinterpretationcm,iuf- 
fic  enim  Deus  aflumere  ejm,qu*  prius fornica- 
riafucrac,  non  fblum  ad  vfiim,  fedetiamad 
matrin-onium,&inconiugcm,  vt  Hierony- 
nus,  T heodorctU8,&  aJij  interpretamur , & Ire- 
nexus  libro  4.contrahxrefes  capit.  37.  & Au- 
guftinus22.i  onera  Fauft.  capit.  8.  &$<;.&  libro 
contra Secundinum  Manicn.  capitesr.  Simili 
modo  non  dirpenfauit  cum  Kehi^is  , quando 
.^gyptiorumfpolia  illis  conceflit  , fed  vel  tan- 
quam fupremus  Dominus  donauit,  vel  falcem 
tanquam  fupremus  iudex  reddiditeis  mercedem 
laborum  fuorum,  vtdiciturSapien.io.  Itacrgo' 
in  limiiibus  omnibus  incelligendumeft , ne- 
que poteft  alter  fieri  propter  rationem  addu- 
cam. Idemque  applicari  poteft  ad  prxeepta 
affirmatiua^  in  quibus  eft  res  facilis , quia  non 
obligant  pro  femper,  fed  ftante  opportunitate, 
qux  circa  tale  obiedfum  inducat  neceffitatem. 
Poteft  autem  Deus  aut  obiciftum  mutare  , ce- 
dendo iurt  fuo , vel  hominum  iura  immutando, 
aut  etiam  necefliratem  poteft  auferre  addendo 
nouascircunftantias,qux  illam  impediant,&  ni- 
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hilominuspr$ceptum integrum manet,vcex  le  A 
iemper  obliget  pro  debita  opportunitate , quod 
eft  lignum, non  fuilTctadam  difpenfationem. 
Vnde  colligit  D.Thomasin didalblut. ad  3. 

hunc  modii nnmmucacionisnonfoJum  Deo, fed 
erumhominiinreidueffepoflibilem.^  Innega- 
tiuis  quidsm  priecepcis, quando  materia  iliorum 
cadit  lub  dominio  humano,  & per  homines  im- 
mutari poreft , quomodo  nos  lupra  explicuimus 
Jegemprsfcriptionis.Inaffirmatiuisaute,quan- 
jdo  per  homines  poffunc  immutari  'ircunltan- 
itisjqusinducebancneceliitacemoperandi , vel 
jquandopofTuncbominesgrauiuspr^ceptu  im- 
I ponere.  Vt  fi  Rex  prscipiat  filio  non fuccurrere 
j parenti  extreme  indigenti , vt  fubueniat  reipu- 
I blic* periclitanti . Deus  autem  ob  fingulare  ex- 
( cellentiam  poteft, quando  vult,  vti  ablbluta  po- 
i ceftate,&  dominio.  V ndc  etiam  intelligitur  ra- 
tio, ob  quam  non  in  omnibus  praeceptis  negati- 
uis  poteft  talis  mutatio  fieri  per  homines  ex  par- 
te matcria.in  quibus  poteft fieri  a Deo,vc  verbi 
gratia, iit  praecepto  non  fornicandi , quia  nimi- 
rum no  habet  homo  illam  potcfiateminperfo- 
nam  fceminte.quam  habet  Deus,  vtpoflic  alteri 
tradere  in  luam  prout  voluerit,  & ideo  etiam  po- 
tuerunt leges  humans  per  vlucapione  mutare 
dominia  rerum'^  non  tamen  itapotucrunt  mu- 
tare dominia  vxorum.Et  ita  ftante lege  humana 
poreft  delinere  vfle  furtum , quod  antea  fuifTer, 
non  tame  potdl  delinere  cfle  adulterium,  quod 
per  l‘e  tale  exiftic. 

Praitetea  ex  his  obiter  intelligitur  , quories- 
cunqj  materia  pr«cepti  talis  fuerit,  vt  honeftas, 

, vel  turpitudo  eius  non  pendeat  ex  dominio  di- 
' uinc^tunc noiilolu indilpenfabile  clTe taleptf - 
• iceptum,fedeiiamita  immutabile,  vtnon  pofiit 

vlla  ratione  licitum  fieri  id,  quod  prohibet:  foiu 
enim  in  negatiuis  praceptis  hocproprie  inueni-i 
tiir.Huiusmodi  eftprimum  pr^ceptum  Decalo- 
gi,qua  tenus  negatiuum  eft  ,&  prohibet  habere, 
vel  colere  pJuresDeos  :hoc  enim  nullo  modo 
poteft  immutari,  quia  eft  contra  rationem  vlti- 
mi  finis,  &;  excellentiam  Dei , ac  vnicatem  eius 
quam  ipfe  mutare  non  poteft.  Nec  enim  poteft 
vcl alium  Deum  confiituere,  vel  aliquid  facere, 
quod  fit  squali  honore  dignum  5 mutatio  ergo 
talis pr^ccpdjftu  maceris  eius  noncaditfub  ui», 
uinum dominium . Idemeftdefecundoprace-i 
pto  decalogi,  tum  quia  inuoluic  prohibicioilem 
mendacfj,quod  nulla  ratione  honeftari  poceft,fi 
mendacium  maner.cum  maxime,quiaprohibet 
facereDeuaudlorem  mendacij,  quodetiam  in- 
cludit irreuerentiam  Dci,adeo  repugnantem  di- 
uinx  autftontati,  vc  non  poliic  in  hoc  cedere  iuri 
fuo(vcficaicaiTj,)Atquein  hocfenfti  verumeft: 
quod  intendebat  S eoius , haec  aliis  efle  immuta- 
biliora. 

De  tertio  autem  ,cum  ficaffirmatiuum,  cer- 
VtrMDeui  [tum  eft , pofte  a Deo  fieri , vc  ftpe  non  obliget, 

quando  alias  fecundum  communem  curfum  re- 

rumobiigarec.  An  veropoffithomini  licentiam 
dare,vc  per  torum  viix  tempus,  8cquocidiftici- 
liuseft , per  totam  xternicatem  nullum  bonum 'j 
motum  circa  iplum  exerceat, neque  cultum  ali- 
quem proximum, &dire(ftum  exhibeat, non  im- 
meritodubicauit  Scot.  Nonnulli  Vc  ro  ex  Tho- 
miftis  cenfentjhoc  non  pofTe  fieri , nec  per  pro- 
priam difpenfacionem  , neque  etiam  per  muta- 
tionem materix.  Si  tamen  confideremus  abfo- 
lutam, ac  nudam  potentiam,  non  apparet  in  hoc 
implicatio  contradictionis, quia  inde  non  fequi- 


I 


24. 

.^ofenfu 

a^isrunitD. 
Betnnrdw 
pv<tcepinfi‘ 
eunda  tabu» 
U rr,Htg.ri 


cur, non  pofte  ralem  hominem  bonos  adtus  mo- 
rales circa  obiedla  creata  exercere  , quia  eorum 
bonitas  non  pendet  ex  prxuio  adtu  tbrmali  cir- 
ca vltimum  finem , & natura  fua  tendunt  in  ip- 
fum,&:  ita  mediate, 8c  remote  velquafi  materia, 
liter  poftunt  dici  concinere  cultum  Dei.  At  ve- 
ro confiderandodiuinampocentiam,vtconiun- 
dtaminfinicx  fapientix , & bonitati  Dei , atque 
adeo  loquendo, moraliterCvt  fic  dicam)  credibi- 
lius eft , non  pofte  Deum  in  hoc  cedere  iun  luo, 
quiaeflet  veluti  prodigalitas  quxdam  irrationa- 
bilis , maxime  refpeitu  creatura  rationalis  & 
pro  tota  aternicace.  In  aliis  aurem  prxeeptis 
non  inuenio  huiufmodi  immutabilitatem  ex 
parce  maceria,  lolo  excepto  mendacio , vc  iam 
dixi , inquofortalfe  eft  Ipeciaiis  ratio , vel  quia 
etiam  refpciftu  iplius  Dei  malum  eft,vel  quia  de 
fe  non  limitatur  ad  maceriam  creatam, neepen- 
det  ex  dominio  Dei  in  illam,  velinperlonam, 
fed  in  quacunque  materia, & de  quacunque  per- 
fona  dici  poteft,  vel  deniqj  quia  cius  deformitas 
non  pendet  exa  lio  dominio,  vel  diuino  iure,  fed 
ftatim  oritur  ex  diironantiaverbcruad  mente. 

Tandem  ex  di(^iis  intelligitur, quo  fenfu  dixe- 
rit Bernard.iniib.  citato  de  Prxeept.  &;  dilpen- 
fat.cap.5'.ea,quapertinent  ad  pracepta  fecund? 
tabula, mutari  pofle  audoritateDei  pracipien- 
cis:  loquitur  enim  nonde  praceptis  ipfisfor- 
malicer  fumptis , vc  fic  dica , fed  de  adionibus, 
circa  quas  illa  praeopta  verlantur.  De  quibus 
air,cumperfenunquamliceanc,audorirateDd 

pracipientis  pofte  licere. Quod  verum  eft  in  fen- 
fu explicato  5 illatamcnnoneftdilpenlet.oin 
pracepro  fecunda  tabula, fed  eft  mutatio  mate- 
ria eius,vt  diximus.  Tamen  quiahfc  mutatio, 
quando  fic  ex  peculiari  dominio  , & poteftate 
Dei, eft  *(vc  ita  dicam)  extra  curfum  natur^,  & 
prfter  leges  ordinaria  prouideiiti^,  ideo  inter- 
dum difpenfatio  appellatur,non  quidem  proprij 
prfcepfi  naturalis  (nequchocdixicBernard.fi 
atcentelegaturjfedordinarijcurfus  , & legis 
prouidentia,qu5a  diuina  voluntate  pendet. 

Et  in  eodem  fenfu  videtur  loquutus  Bonauent. 

Nam  fententiam  Bernardi imitatur.  Dicesjer- 
go  nuiia  erit  tunc  diftdentia  inter  pracepta  pri- 
ma, & fecunda  rabula, quam  Bonauent.  confti* 
tuit,&fauet  Bcrnard.  nam  ftatim capit,5. dicit, 
quadam  ita  effe  immutabilia,  vt  nec  a Deo  ipfo 
mutari  valeant.  Rcfpondeturfacileex  diiftisjin 
hoc  effe  differentiam  , quod  pifccptaprimf  ta- 
bula calii^funt  , vtnon  folum  ipfa  formaiiter 
difpenfarinonpoftint  , verum  etiam  neque 
adrionibus  quasprohibent,  poflit  talis  mutatio 
fierijVt  liceant,  vel  honcftf  iTnt , acfubindevt 
neque  etiam  materialiter  fumpta  honeftari pof- 
fint  audtoritate  Dei  precipieiitis.  Odium  enim 
Deinullomodo  potefthoneftari , nec  adoratio 
idoli , nec  ciiltusialteriiis  Dei  prater  Deum  ve* 
ru , quia  ab  his  adfionibus  fecundum  fe  fumptis 
infeparabiiis  eft  deformitas,!? libere  fiant,  quod } 
non  ita  femper  eft  ina(5tionibuspertinentibus‘ 
ad  praceptafecund^  tabulf.  Quod  non  vniuer- 
faliter,fed  indefinite  accipiendueft:aliqua  enim  i ,.4 
pracepta  fecund^  tabula  poffunt  effe  immuta-  'decalogum 
biiia  etiam  hoc  modo, veaperte  fatetur  Bernard. 
didocap.d.&infuperioribusfatisexplicatucft.  ^j^fturadif- 
Supereft  dicendum,  an  falcem  extra  decaiof^u  pejabiliaper 
Ifintaliquanaturaliapr^cepta,  quf  proprie, & poiennadi- 
formaliter  relaxari  poflinc  per  diuinam  difpen- 
fationem. Affirmat  enim  Soto  Iococicaro,&fe'  j^edma- 
quicur  Medin.didto  art.8.  & tribuit  D.Thom^,  D.rhent. 
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vel  quia  q. ^4  ar.5.  dicit  legem  naturalem  quo- 
ad aliquas  concluiiones  poiie  in  aliquo  particu- 
lari cafu  mutari, Yt  in  lege  de  reddendo  oepolito 
(quo  exemplo  vtuntur  didii  audtorcs  ad  proba- 
duOTjdifpenfatione  poffc  cadere  in  talem  lege) 
vel  forte, quia  D.Thomas  di (J^aiq.i  oo.art.  8,di- 
cifjin  pr^cepta , quadanturad  determinandos' 
modos fpcciaiesexequendi  prscepta  Decalogi,' 
poflecadere  difpenfationem  , vt  li  ad  cuftodiairi 
ciuitatis  diftribuat  lex  vigilias  per  ciues , poteft 
cum  aliqUodifpenfari.  (Hoc  enim  eftexcmplu 
D.Thoma  , quod  ad  hanc  etiam  partem  Sotb 
applicat.)  Huius  etiam  fententiae  videtur  fuifle^ 
Aitiiiod.fupra,diftinguit  enim  in  pr^ceptisqua- 
tuor  gradus  ncccflitatis,ex  quibus  quartus  nori| 
facit  ad  caufam  > quiaeftdeneccffitateproue-j 
nicnte  ex  lege  humana , in  tertio  ponit  price- 
pta,qu®  pendentex  aduhumano,  quam  fup-* 
ponunt, vc  funt  deferuandis  votis, iuramencis, 
contraifiibus , &c.&  in  his parua  cft  difficultas,  , 
vc  patet  ex  capite  procedenti.  In  primoergb  B 
gradu  necefljtatis  dicit  pr^cepea  no  elTe  difpcn- 
fabilia,  in  fecundo  autem  clTe ; ponit  exem-j 
pium  in  prscepto  non  ducendi  plures  vxores. 

Et  rationem  indicat , quia  illa  funt  fecundat  ne- 
cclfitatis , quar  funt  aliquo  modo  neceffaria  ad 
conferuationerri  charitatis  non  tamen  limpIicH 
teradipfarncharitatemj  nam  haccconltituiinc 
primum  gradum  neceffitacis.  Fauct  multum  D. ' 
Thomas  in  4.di(l.  5 j.quseftion.i.Nam  in  primo , 
arcicul.  docet,  effe  praeceptum  naturale  prohi- 
benspluraiicatem  vxorurfi  pertinens  no  ad  pri- 
maria , Icd  ad  fec  undaria  pr«cepta,&  ideo  fub- 
dit  art.a.pocuifle  Deum  in  illopr^ceptodifpen- 
fare.  Eademque  ratio  erit  de  praecepto  naturali 
prohibente  matrimonium  inter  fratres  : vnde 
deAfaraham  legitur  habuifle  Saram  fororem 
fuamin  vxorem . Item  de  praecepto  non  difTol- 
uendi  vinculum  matrimonij  confummati.  Nec 
hsc,&limilianacuralia  funt  j 6ccamen  in  illis 
difpenfarepoteft  Deus.Fuudamcntum  Sotieffc 
videtur,  quia  hac  prscepta  nec  proxime,  necj 
remote  continentur  proprie  in  praeceptis  De- 
calogi , canquam  concluiiones  in  principiis.Vn- 1 
de  fencit  ,non  inferri  per  neceffariam  confeque- 1 
tiam , & ideo  non  habere  cantam  neceffitacem,  1 
quin  in  eis  poffit  difpenfari. 

Nihilominus  dicendum  eft , proprie  loquen- 
do , non  dilpenfare  Deum  in’ aliquo  praecepto 
naturali,  fed  mutare  materiam enis, vel circun- 
./taniiasjline  quibus  praeceptum  ipfunxnatDraiej 
jnon  oblig.it ex  ftf,& abfquedifpenfatione. Hanc  I 
j credo elTe  mentem  D.Thomae  indiifi.  art.8.  Pc' 

\ Caiec.  Richardi,&  aliorum.  Quam  probo  primo  0 
excludendo  exempla, qu^inconcrarium  afferun-, 
tur.Primumcracde  non  reddendo  depolito  in' 
dafu  necefTario  j illa  vero  non  eft  dilpenfario,vt 
eft  euidens , alias  vniufquifque  fecum  difpenfa- 
ret  in  illalege  naturaii,quia  fuaaudtoricatepo* 
tcft  non  reddere  depolitum  in  tali  cafu , imo  te- 
netur.Eft  ergo  illa  mucatioin  materia, per  quam 
fic,vt  illa  non  lic  maceria  talis  pracepti,vt  cap.3. 
dcclaraui.  V nde  immerito  adducitur  D.  Tho- 
mas in  arc.5.quatft.94.  quia  ibi  non  de  difpenfa- 
tione,fed  de  mutatione  ex  parte  materia  loque- 
batur. Secundum  exemplum  erat  de  cuftodia 
ciuicarisper  vigilias  bge  diftributas , quod  mul- 
to magis  eft  extra  rem : nam  illa  diftribucio  non 
fit  nili  per  humanam  legem, & ideo  mirum  non 
eft,quod  cadat  in  illam  difpenfatio , non  folum 
Dei,  fed  etiam  hominis.  Ideoque  male  etiam 


citatur  Diuus  Thomas  indido  articul.  S.quia 

ibi  loquitur  de  determinatione  legis  naturalis 
fada  per  legem  humanam  , vt  exemplum' 
oftendit.  ^ [ 

Tertium  exemplum  indicatum  ab  Altiliodo- 
rcnfeeft,  de  praecepto  feruandi  votum,  inquo| 
poteft  difpeniati.  Ad  quod  etiam  conftac  ex  di-  j 
dis  in  capit.praecedenti,  cum  auRreur  votu, non 
rieri  difpenfationem  in  lege  naturali,  led  auferri 
maceriam  eius,eoclemque  modo,ik  non  aliopo-  j 
ceftDeusapferreobligationem voti : iicccnim 
facerepotcft,vcvocum  iutegrummaneae  , 6c| 
quod  lex  naturalis  non  obliget  habentem  , ad 
implendum  illud : poteft  ergo  Deus  auferre  vo- 1 
tum , &icafubtrahere  obligationem  legis  natu-  ' 
ralisabfqucdifpcnfationc.  imohicaddo(quan- 
uis  forte  ad  modumloquendi  pertineat)  quod 
licet  Pontifex  auferendo  votum, dicatur  proprie, 
difpenfarciniilo , ii  tamen  Deusperleiliuare 
mittat,  non  tam  poffe  dici  dilpcnlare  in  illo, qua 
irritare  illud.  Et  ratio  eft  quia  Deus  remittit  de- 
bitum fuum  tanquam  proprius  dominus  illius, 
& ideo  donat,  vel  irritat,  non  difpenfat,  iicut 
quando  vnus  homo  remittit  alteri  prbmiftione 
iibifadam,non  difpenfat,  fed  irritat  illam.  Se 
cus  vero  eft  de  Pontifice , qui  operatur  poteftace 
commifla  fibi,  & tanquam  Domini  difpenfator. 
Cuius  fignum  etiam  eft,  quia  Deus  poteft  tolle- 
re votum  line  vila  caiifi  pro  fola  fua  voluntate^ 
quod  eft  proprium  irritationis.  Pontifex  vero 
non  poteft  fine  caufadifpcnfare. 

Quartum  exemplum  erat  de  prxeepto  noii 
ducendi  piures  vxores , & ad  eundem  gradum, 
& ordmem  pertinent  caccera  ad  eandem  matri- 
monii maceriam  fpedfantia, in  quibus  eonfidtro, 
omnia  ilU  przcepca  efife  cx his , qua:  fundant 
obligationem  fuam  in  humano  conlenfu,&  con- 
tra<ftu,vcex materiade  matrimonio  foppono, 
& indudtione  conftat  in  allegatis : omnia  enim 
fundantur  in  natura  talis  concratftus , vt  conuc- 
nience  natur*  rationyili.  Hinc  ergo  eft , vt  om- 
nia ilia  mutabiJitatijin  patiantur  ex  parte  mate^ 

I ri*,  quia  cum  contratftus  ille  confiftat  in  mutua 
corporum  traditione,  Deus,  qui  cftfdpremus 
Dominus  iliorum  corporum, poteft  mutare,  aut 
moderari  tranllationcm  domiiiij  in  corpus  al- 
terius per  talem  confragum  ta(ftum,&  hac  mu-, 
tationefa<ftaceffabij;.lcx,qu*in  ilio  fundatur, 
non  per  difpenlaiionem  legis , fed  per  irritatio- 
nem contradusjVcl  in  eoium.vei  cx  parce.  Con- 
firmatur,& declaratur  a fimili,-  quia  h*c  pr*ce- 
pra  «quiparari  polTunt  cum  naturali  pracepto' 
non  fornicandi, in  quo  fieri  non  poteft  difpenfa-  i 
tib,quia  accefllisadnonfuamnon  poteft  hoiic-i 
ftari  J can-.enquiarIla,qua:noneratfua,verbij 
gratia  Ofe* , nec  elTe  poterat  fine  illius  confen-i 
jfu,  fieri  potuit  fua  per  Dei  potentiam  vel  lim-l 
pliciter , vel  quoad  talem  vfum,ideo  accclTus  adi 
I illam  potuit  fieri  honeftus,non  per  difpenfatio-- 
i nem  in  pr*ccpto  non  fornicandi , fed  faciendo' 
vt  non  fit  fornicatio , qu* antea  fuillet. I ta  ergo ' 
econuerforeceflus  a propria  vxorcquo.advuu 
culum,  contra  naturale pr*ceptum cft, quia  in 
homine  no  cft  poteftas  priuandi  alterum  domi- 
nioacquifico,  etiam  illovolence  j Deus  autem 
habet  hanc  poteftacem  , & ideo  poteft  mutare 
materiam  illius  legis , & confequenter  facere, 
vcccflet  obligatio  cius  finedifpenfatione.  De- 
claratur tandem,  quiavt  in  capite  procedenti 
dicebam  ,in  prxeeptis  ad  matrimonium  perti- 
nentibus qusdam  rcfpiciunt  finem  eius,  & con* 


ferua- 


S8. 


QpXV-  M ii  potentiahfoluta  iij^enfart  queat  in  h^.nat.  1 17 


fernationem  narur» , quia  ergo  hac  conferuatid  A 
ad  audorem  natur*  fpetftat,  ideo  talia  pracepta 
includunt  in  obieiSo  lito  veluti  habitudinem  in- 
trinfecam  ad  autSorem  natura,  feu  dependentia 
ab  illo.ita  vt  non  lint  omnino  abfoluta/ed  quali 
conditionata.  Vt  verbi  gratia , quod  diflolutio 
matrimonij  non  liceatpropria  audloritate , qui* 
non  polTunt  ptiuati  facere  fua  audforitate  ali- 
quid,quod  cedit  in  praiudicium  natura.  Vnde  in 
tali  pracepto  intelligitur,  excepta  auiftoritas 
Dei,vcaudtoris  natura  j ideoque  quando  ille 
alind  pr*cipit,non  eft  difpenfatio  fed  obferuatio 
pracepti  iuxta  conditione  ,quam  includit,{icut 
infra  de  pr^ceptis  humanis  dicemus,  quando  in 
ipfo  pracepto,  vel  regula  pracipitur,  ne  hoc  fiat 
une  liceCia,tunc  date  licentiam  non  elTe  difpen-  B 
late,  fed exequilegemordine,  Scmodoab  ip- 
fa  prafcripto.  Nullo  ergo  exemplo  probati  po* 
teli , habere  locum  propria  dilpenfationem  Dei 
in  prxceptisnaturalibus. 

Ratione  tandem  hoc  declaratur , quia  S pra- 
j ceptii  ell  naturale , vt  tale  eft,  lequitur  per  con- 
I fequentiam  neceftariam  ex  principiis  nacurali- 
'bus  j ergo  non  poteft  magis  dilpenfari  in  illo, 
qua  in  ipfis  principijs.  Conlequentia  pacec,quia 
omnis  fallitas,  vel  defedus  in  coclufione  redun- 
dat infalfitatem,veldefe^m,aut  mutationem 
principij.  Antecedent  vero  patet , quia  fi  non 
fequitur  necelIario,ergo  non  obligat  ex  vi  folius 
rationis,  &difcurfus  ergo  non  eft  mere  natura- 
lis obligatio.Declaratur  ta  in  aftirmatiuo,quam 
in  negatiuoprscepto.Quia  Cprsceptu  affirma- 
tiuuno  fequitur  neceflario  ex principijs  natura- 
libusjetgD  a<£lus,que  pr*cipit  non  eft  Cmpliciter 
neceilariusadhoneftatemoru  ex  vilblius  ratio, 
aisjergo  nec  eft  praceptus , nec  ftib  obligatione 
naturali, nili  accedat  aliqua  voluntas,qu*  indu- 
cat necelfitatem  . Vnde  e contrario  nec  omillio 
talis  a&as  erit  per  re,&  intrinfece  mala  in  aliqua 
opportunitate,  vel  cum  aliquibus  circunftantiis. 

N am  fi  pto  aliquo  tempore,vel  occafioiie  habet 
illam  inttinlecam  malitiam , non  vero  pro  aliis; 
certe  pro  illa  erit  prjceptum  naturale  obligans 
ad  talema<ftum,8c  non  pro  alii5.&  ita  liante  illa 
occafionecum  omnibus  circunftantiis,  non  po- 
terit praceptum  non  obligare tquod  fi  mutentur 
occafiojSc  citcunftanti*,  tunc  delinere  poterit 
obligatio , non  tamen  per  dirpenfationem  , fed 
quia  h*c  eft  natura  prfcepti  affirmatiui , vt  obli- 
get fempet,8£  non  pro  lempet.  Si  veroprice- 
ptum  eft  negatiuum , vt  fit  naturale  oportet , vt 
prohibeatrem, quia  mala  eft,  atqueadeovt  per 
fe , & intrinfece  eft  mala.alioqui  non  erit  pr*ce- 
ptumnaturale,quod  non  facit , fed  oftendit  ma- 
litiamadlusprohibiti . Nam  liaclioex  fetalis 
non  eft,  necelTaria  erit  aliqua  voluntas , per  qua 

i fiat  mala. 

Dices  fieri  pofte,  vt  adio  eadem  interdum 
ex  fe  malafit,interdum  vero  non  fit , fed  contra, 
quia  tunc  non  poterit  vtrumque  habere  cum  eif- 
dem  circunftantiis,  vel  conditionibus  ex  parce 
maceri*.  Nam  cumbonitas,vel  malitia  confur- 
gant  exconfonancia  , vel  diftbnantia  aiftus  ad 
naturam  rationalem,  fieri  non  poteft  , vt  idem 
aiftus  cum  eifdem  conditionibus  fit  per  lediflb- 
nus,  Scconfonus,  quia nonrefulcantoppofit* 
relationes  ex  eodem  fundamento  ; ergovtillj 
diuerf*  habitudines  confurgant  etiam  pro  di- 
uerfis  temporibus , necefteeft  . vt  pro  illis  fiat 
mutatio  in  conditionibus  materi*.V t verbi  gra- 
tia accipere  rem  alienam , interdum  eft  malum , 


interdum  bonum , fed  non  cum  eifdem  circun 
ftanciis,led  eritmalum  fincextremanecelfitate, 
bonum  vero  in  illa,  quia  pro  illis  opportunitati- 
bus variatur  ius  vtendi  tali  re . Tunc  autem  prq. 
eeptum  negatiuum  naturale  prohibens  talem 
aiftum , non  prohibet  illum  abftraifte,fed  vt  ma- 
lum eft,  ac  fubindevt  verfatur  circa  materiam 
talibus  circuftantiisaftedtum;  ergo  non  poteft 
tale  prqceptum  deficere  circa  fuam  materiam  & 
confequenter  nec  circa  illam  difpenfari . Hac 
autemratio  vniuerlalis  eft  pro  omnibus  prxee- 
ptis  naturalibus,&  illa  oftendit  inttinfecam  dif- 
ferentiam quoad  hoc  inter  naturale  praeceptum, 
&pofitiuum  ; ergo  nulla  exceptio,  vel  limita- 
tio habet  locum  in  lege  naturali , fi  proprie  de 
illa,  & de  vera  difpenfatione loquamur.  Quod 
fi  interdum  D.Thomas,  vel  grauisauiftor  aliter 
loquutus  eft,Ute  accipit  dilpenfationem  pro  mu- 
tatione obligationis  orta  ex  mutatione  materiq, 
quando  illa  mutatio  materif  extraordinarie  fit 
aDeoperfupremamquandampoteftatem  , vt 
fupra  refpondendo  ad  Bernardum  fatis  expli- 
cuimus. 

C A P V T xvr. 

FtruHi  eircd  legem  timuratem  htltit  letum  rpgi* 
ki»,  vel  imerfreiaue  fiue  a Deo,  [tue  ab 
homine  fa^a. 


J^Vo  in  hoc  titulo  petuntur  ,vnum  eft,  an 


tomrnumttf 

auiiottto 


DoTham* 


fiith/trda 

Palua» 


t. 

circA  natiiraiem  legem  habeat  jocum  e*- 
pijkia  i almd  ell  > h locum  habet^an  a folo  Deo,  redptr*  in» 
vei  ab  hominibus  etiam  fieri  pofiit*  In  primo  terpretauo^ 
puiido  fere  omnes  audoresconuenire  viden- 
cur, legem  naturalem  pofTe  recipere  interpreta- 
tionem per  epijkiam  » vc  ex  flacim  allegandis 
confiabic.  DiiTentiunt  Camen^  nam  quidam  di- 
cunc,hanc  epijkiam  lege  naturali  a folo  Deo  fieri 
pofle.  Tribuitur  D*1  horna  in  4.d. 5 3.  quaft.i. 
arr»  t,  vbi  loquitur  in  particulari  dc  lege  natu- 
rali prohibente  pluralitatem  yxorum;  tamen  ibi 
nomine  difpenlationis  vtitur.  Et  eodem  modo 
ibiRichard.artic.  i.q*!.  Palud.  Supplementum 
Gabrielis,& ali  j ibidem : in  eodem  cafu  Vtunturi 
nomine  dirpenfationis.Sicut  etiam  multiTheo-  * 
logi  (vt  in  lib.5.de  voto  notauimus)  legis  inter- 
pretationem in  cafibus  obfcuris  difpenlacionem 
vocant.  Et  iuxta  dicla  videtur  neceflaria  hac 
expolitio,  quia  rigorofa  dilpenfatio  non  cadit  in 
legem  naturalem, vc  oilenfum  eA  jergo  ii  aliqua 
vidcturfieri.effe  debet  per  modum  interpreta- 
tionis. Hac  autem  videtur  moraliter  neceffa- 
ria  , quia  lex  naturalis  quoad  aliqua  pr^cepta 
magis  remota  a primis  principiis,  verfatur  circa 
materiam  mutabilem  , & qua  in  multis  cafibus 
poteft  deficere, VtAriftot.dixit  5.Ethic.cap.7.& 
xa.ergoinillaeft  etiam  necelTaria  epijkia,quia 
aliasiape  efTetiniufta.  Quod  autem  hfcperti 
neat  ad  folum  Deum,  probatur,  quia  eius  eft  in- 
terpretari legem,  cuius  eft  condere. 

Aliorum  vero  opinio  eft  » epijkiam  & cadere 
pofle  inlegcm  natur^jSc  ab  homine  interdum «jpf- 
fierivVt a Papa.vcl  alio fimili  poteftatem haben-  , 

tc.  Vtrumque fentic Caiecan.2.i,quxft.i20.arc. 
i i.licetprimumexpreflius.  Et  idem  tenet  Soto  6» 

; libro  i.dc  luftic.quxft.yaartic.;, ad  j.&Iibroio.  abhemm» 
jqua:ft.3.arcicul,4.  Idem]ateNanarr.confil.4.de 
I Defponf.  impub.  num. \6.  & 17.  varia  adducens , 
Uxempla,  vbi  edam  refert  Couarr.in  4.2.  parr.j 


ArifitttUu 
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capit. 
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capit. iS.$.p..'ldeni  Fclin. referens  alios  in  capit 
in  Ecclifurnin  > de  Conftitiit.  num.j5.  Et 
om  neS,qUos  io  capit.  1 4.  allegtuimus,qui  dicuilt 
poile  homines  difpenfare  in  lege  niturali  , a 
fortiori  poffunt  pro  hac  fentencia  allegari.  Ra- 
tio vcfo  eft , quia  hac  interpretatio , leu  cpijkia 
fspe  eft  moraliterheccffaria,vt  proitime  often- 
fum  eft,  ergo  non  eft  Vetilimile , eam  libi  Deum 
releruaffe,  led hominibus,  qiiosluosmimftros 
conftituit,commiliffe.  Probatur  cdnlfequentiai 
quia  alias  multum  defuiffet  Deus  hominibus  in 
necelIariis,quod  nbii  eft  prouidentlf  iplius  cqn» 
fentaneum.  Sequela  patet  , quia  recutfus  ad, 
Deum  ipfum  immediate  non  eft  hominipblli-j 
bilis, neque  eft  confentaneus  ordini  naturali ; er- 
go li  in  occalionibus  occurrentibus  non  effet  in 
hominibus  poteftas  adinterpretandum  iusna- 
turale , etiam  prstte  r verba  eius , fi  caufa  id  po- ; 
ftulet  , homines  elTent  perplexi  , & miracula 
efiet  opus,  vel  Ipecialireuelatibnediuina  ad  di- 
ligendas fuas  operationes, quod  repugnat  omni  B 
prudenti prouidenti*.  Sicut  inter  hominesre-j 
pugnaret,  principem  itareferuare  libi  ihterpre.  | 
rationem  fuarum  legum, vt  in  nullo  cafu , etiam 
quando  efietimpoflibilis  recurfiis  ad  ipfum  prin- 
cipem , poiTcnt  miniftri  eiiis  legem  interpre- 
tari. 

Nihilominus  effepoteft  tertia  opinio,  qus  in 
priori  pnnifto  negat  legem  naturalem  effecapa-' 
kjftrimhgt  cem epijkiae , &confequentertollitfundamen.i 
tuturdem  tum  pofterioris  dubij  : nam  ex  hoc  principio 
lequitur.neque  Deum  ipfum  polle  per  veram, 5c 
propriam  epijkiam  cafum  aliquem  excipere  a 
lege  naturali.  Quia  fi  lex  ipfa  naturalis  non  eft 
capax  talis  interpretationis, nihil  miru  eft,  quod 
neca  Deo  fieri  polfit.  Igitur  primum  illud  fun- 
damentum probari  videtur  ex  diiftis  de  dilpen- 
fatione  : nam  qaa  ratione  non  poieft  in  legem 
cadere  difpenfatio , eadem  neque  huiusmodi  in- 
terpretatio. Probatur,  quia  ideo  in  talia  prace- 
pta  non  cadit  difpenfatio  .quia,  continent  in-, 
trinfecam  rationem  iuftitia,  feu  debiti  honefta- 
tis : vel  (quodperindeell)  qniapratceptahu- 
ius  legis  funt  qusdam  propolitiones  necellari.-e. 


quieper  ncceffariam  confequentiamex  princi-j 
pijs  naturalibusinfcruntur  ,fed  huiusmodi  pro- ' 
politiones  in  nullo  indiniduo  poliunt  deficere, 
aut  effe  falfs  ; ergo  non  poteft  per  aliquam  in- 
terpretationem fieri , vt  liceat  facere  quod  per  I 
ilia  prohibcrur,quia  eft  intrinfece  malum,neque  ,1 
vt  liceat  omittere  quod  per  illa  praecipitur,  quia  j 
eftper  fe  neceffarium  ad  honeftarem.  Et  quia! 
alias  pro  illo  cafu,  in  quo  fieret  talis  interpreta-' 
tiojinueniretur  falfum  elTe  id,quod  lex  naturalis  D 
diiSat,qHodimpolfibile  eft,  vt  diximus.  | 

Atque  hxc  Vltima  fententia  quantum  attinet 
■ ‘•dpropriam  epijkiam,ift rigore  mihi  vera  vi-| 

' detur ; vt  autem  aliorum  autftorum  didta  Intel-  j 
fcStincr  <-1  ligantur,  Seres  tota  magis  explicetur , oportet 
ligitur.iSf  diltiiigereincerlegisinterprctarionem,  &pro. 

priam  epijkiam  feu  xquitatem : multo  enim  la- 
tius patet  interpretatio  legis  , quam  epijkia, 
comparantur  enim  tanquam  fuperius,  ^inte- 
rius: omnis  enim  epijkia  eft  legis  interptetatioj 
non  vero  0 coniicrfo  omnis  interpretatio  legis’ 
epijkia.Nocaoit  diftinaionem  hanc  Caiet.dicta 

q.  t ao.art.  i .vbi  ait,f{pe,  vel  pof iusfemper  leges 


Lih.ll.De  lege  ^eterm, naturali, dc  iwre  gentium.  ^ 

4 quam  interpretamur,  legem  deficere  in  aliquo 
^particulari  propter  Yniucrlale , id  eft,  quia  lex  i 
vniuerfaliterlataeftj  & in  aliquo  particulari  ical 
dcficit.vtiufte  inilloferuari  nonpollic.  Hocip-  > 
fum  fumiiur  ex  Arift.y.Ethic.ca.io.in  hbcenim 
fcnfu  dicit,  epiikiam  clTe  emendationem iufti. 
legalis, quiaincerpretatur, legem  no  efte  feriian. 
dani  in  cafu  , in  quoeilet  exrorpraifticus  illam 
reruare,&  contra  iuftitiam, vel  xquicatem  natu- 
ralem ideo  dicicurefle  emendatio  legis;  At 
vero  poflunfefle  ali*  interpretationes  legum, 
quf  non  pertinent  ad  femehdationemearunijred 
folum  ad  explicandum  renfum  earum  in  his>qu£ 
habent  ambiguitate,  vt  verbi  gratia,  quando  in- 
terpretamur , aii  lex  frohibeat  contrstftum , vel 
irritetillum  , nullam  legis  emendationem  taci> 
mus, led  verum  feiifum  eius  tiiqiiirimus.  Ita  er. 
go  differunt  interpretatio  in  genere  , vel  vt  fir 
per  epijkiam; 

Deinde  aduertendfifti  eft , leg^m  naturalem  j. 
dupliciter  rpeif^ripofte  ^ vho  modoiecunduni 
ic,aiio  prout  ferri  contingit  per  aliquam  legem 
pofitiua.Lcx  enim  pofitiua,feufcripta,Vc  Caiet, 
etiam  diifto  loco  notat , qu*dam  eft  conftitutiua 
noui  iuris,  & hfc  eft  ftti^e  pofititia  fiue  diuina, 
fiue  humana:alia  vero  eft  foliim  declaratiua,  vel 
(vt  fic  dicam)  rceordaiiua  itlf  is  naturalis,  vt  fue- 
runt prscepta  moralia  Decalogi  in  lege  veteri, 

&func  leges  human*,qu*  naturalem  iufticiam 
continent, vt  quod  depolitum  feddafur,pr6mif- 
fumfoluaturjvxoraviro  hon  feparetuf , &fi- 
milia.  Aliqua vetoftinc  prccepta naturalia, quar 
non  preferibuntur  aliqua  lege  poiltiua , yt  vi- 
tandam elTe  fimplicem  fornicationem,  quiaiex 
humana  non  omnia  declarat , aut  praecipit . Sic 
ergo  lex  naturalis  fpe^ari  poteft  vel  fecundum 
fc,  prout  reAa  ratione  concipitur  ^ vel  diftatar| 

Vel  prout  exprimitur  aliquibus  certis  verbis  per 
C ; aliquam  legem  feriptam. 

I Dico  ergo  primo.  Multapr*ceptanaturaliaf  ^ 
indigent  multa  declaratione,  & interpretatione  I u Ajftrtit 
:'ad  verum  fenfum  vhiuscuiufqiic  ftatuendum.' 
iHccalfciriointeliigibotcftdeJegenaturalitain 
lecundumfc , quam  prout  Icriptain  aliqualege  freutione, 
pofitiua,&  vtroque  modo  manifefta  eft . Proba-  & ietUra- 


txpUcAtnr. 


StjJi  i ittr 
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inttrprtk 

tntienem, 

Caiet. 


iiKligere  interpretatione  propter  verborum  ob- 

fcurifatem,velambiguitatem,aut  aliam  fimilem 

caufampion  tamen  omnem  huiufmodi  interpre- 
tationem efle  epijkiam  , fed  illam  folum  , per 


turq;  primo  induiftione : nam  in  prfcepto,  ver-  fOw  /i/« 
bi  gratia  , vitandi  homicidium  , interpretatio  i 
maxime  neceffaria  eft  , ad  intelligeneum  quid ' 
nomine  homicidii  ibi  i;griificefur,quia  nOn  qu*. 
libet  occillo  hominis  eft  homicidium  prohibitu 
lege  naturali,fed  illa  qus  fitpriuata  aUiUoritate, 

& per  le,feu  exinftituto.  aut  per  mddum  aggref- 
fionis ; noii  vero  qus  fit  legiiiitia  auiftoritate, 
vel  per  modum  eaots  defenlidnis.  Ita  in  prsce- 
pto  foluendi  votum  Deo  faiftum,  interptetamui 
j intelligendum  efte  de  voto  iuxta  infentiohem 
vouentis , ideoquenon  obligare  in  cafibus  fiib 
I eius  mente, ac  inten  tione  non  comprehenfis.  Et 
fiede aliis, qus ftatimptoponemns.Ratio  vero 
j eft,  quiano  omnia  prscepta  naturalia  (lintsque 
nota,nec  sque  facilia  ad  inf«lligendum,&  indi-' 
gencinterpretatione  propter  verum  fenfum  eo- 
rum intelligendum  abfque  aliqua  diminutione 
vel  additione.  Item  poteft  declarari,  quia  a<ftus 
humani  in  homeftate  , & malitia  multu  pendent 
ex  circunftantiis,  & oppottunitatibusoperandi, 

& in  hoc  eft  magna  varietas  inter  illos : quidam 
enim  funt  aliis  Cmplicioresfvt  ficdicam)&  pau. 
ciores  conditionesrequiruut.vf  eorum  bonitas 
velmalitiainfurgat:  Icxautemriaruralis  fecun. 
dtim  fe  fpeftata  11011  prscipit  aiftum  , nifi  vt  ii 


Ium 


^iip.XY\ . An  circa  kgem  natura  locum  haheat  epykia. 

I^bonu  cflifupponit,_necprohibet,nii;  prouc  A 
liiipponicintrinlece  nialu,&ideo  ad  intelligen- 
dum  verum  fenium  naturalis  praecepti,  ncceffe 
eft  , inquirere  conditiones,  & circunftantias, 
cum  quibus  aflus  iJle  fecundum  fe  malus  cft, 

Vel  bonus, & hsc  vocatur  interpretatio  prsece- 
pti  naturalis  quoad  verum  fenium  eius.  Vnde 
conflat  hanc  interpretationem  hominibus , feti 
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prohominibuseffe hccefrariam  ; Deus  enim 
vclangeli  per  Tenon  indigent  incerpreratione, 
fcd dired^ intuentur, quale  lit  vnumqubdque 
pracepeum  , & quomodoj& cum  quibus  con- 
iditionibuscircafuam  materiam  verfetur.  Con- 
fiat etiam  , hanc  interpretationem  fieri  poffe, 
£c  debere  non  tantum  a Deo , fed  etiam  ab  ho. 
mine  5 qtiia  ipfe  homb  eft,qui  debet  ihquirercj 
& inteiligere  verum  fenfum  legis  naturalis,  & 
fi  per  non  po tefiii^aiTeqUi, debet  ab  ali|S  difee- 
re , qued  lapc  fieri  potefi  per foJam  doifirinam 
fine  potefiate  iurifditSionis.  Quomodo  autem 
I hxc  interpretatio  interdum  pertineat  ad  au<^0- 
I ritatem  luperibris^fiatim  dicam* 

{ Nihilominus  dico  fecundo.  Propria  epijkia 
non  habet  locum inaliquo  pr^cepto  naturali, 
yt  naturale  eft>feu  fecundum  feffpe<5tato.  Vnde 
hed  ab  homine  , neque  a Deo  ipib  fieri  pocefid 
Hiccpofieribr  pars  fequitur  ex  prima.  Prima 
verbprbbatiirinduJ^ionc  in  eifdem  exemplisj 
qu»alij  aubtores  in  contrarium  adducunt.  V- 
niim  tft  ce  lege  recidendi  depofitum,quo  vtitur 
Caict,quia  in  ilio  interpretamur  non  obligare 
in  cafujin  quo  effer  contra  itifiiiiam,  vel  chari- 
latcm  depofitiim  rcdderCfH^c  autem  interpre- 
tatio non  eft  cpijikiain  ipfo  p^acepto  naturali 
Iccundum  fe  fpe^ato  : nam  illud  praceptum 
vt  lic  eft  in  rec^a  ratione,  &redfa  ratiO  non  ab- 
iolutedidiat,depofitumeflereddenduih  , ied 
fub  intellebiis  conditionibus,  quas  ratio iufii- 
tiae,  & charitatis requirit,  & iraillainterpre. 
ratio, qu«  tunc  fit , non  cfi  propter  vniuerfaid 
(vt  Caietan.loquitur)fed  eft  declaratio  vef«  V- 
hiuerfalitatis  ipliuslcgis  prout  in  fe  lata  eft , id 
«ft, prout  in  redta  ratione  continetur.  Kon  eft 
ergg  epijkia. Aliud  exemplum  adducit  Nauarr. 
exGicmcntui.  deHbmicid,  depraceptoNen 
^uidsi ) quod  non  comprehendat  occifionem  in 
defenlioncm  neceflariam.  Htecautemnoneft 
epijkia, fed  fimplex  interpretatio  verifenfus  il- 
lius pr*cepti.  Quis  enim  dicat  declaratibncm, 
quod  liceat  auftoritate  publica  occidere  male - 
fa<ft6rcs,nonobftantc  quinto  prascepeo  Deca- 
logi, effcepijkiam  , feti  emendationem  prfcc- 
pti?NemOcert^  itaJOquit«r,quiafolum  cllde- 
claratioverifcnfusprxcepti  j idemergoeftde 
propria  defenfionc:nam  funt  eiufdeih  rationis. 
Aliud  exemplum  eiufdcm  Nauarri  eft  in  cap.  ii 
de  lurciur,  in  b.Vbi  explicatur  naturale  legem 
de  feruandoiuramento  non  obligare  ad  ferua- 
dum  ftatuium  illicitum . De  quo  conftac, nulla 
tibi  effe  epijkiam , led  fblu  declarationem  natu  - 
ryiuramenti , qux  eft  non  obligare  adaiiquid 
ilJicitum.Et  ita  in  his  duobus  cxemplisipfe  Na- 
uarr.fateiur  , non  elTeinterpretationemepii- 
ki*.  Addic verb tertium  , fentiens,ineoef- 
fe  propriam  epiikiammam  lex  naturs  prteci- 
pit , inferiorem  parerefuperiori,  a qoafif  exce- 
ptioperexemptibnem  : per  illam  enim  fit , vt 
iftferior  non  teneatur  parere  fuperiori.  Sed 
multo  minus  haec  epijkia.  Tumquiaexce- 
ptio  a lege  per  priuilegium  non  eft  epijkia  , yt 
recfte  Caietan.fiipfa  notauic  ; illa  vera  exem- 


ptio nihil  aliud  eft  , nifi  priuilegium  i^Uod- 
dam.  Tum  etiam  qtiia  ibi  lex  definit  obli- 
gare per  mucationjem  materia: , tjuia , fcilicet, 
illejquicratihfcrior , per  exemptionem  definit 
efle  inferior  > vt  ipfcNauarr.fatcmr  j at  h«c 
non  eft  epijkia:alias  in  prxfcriptione  fierisc  epij- 
kia a lege  naturali  non  retinendi  rem  alienam, 

& fic  de  aliis,  qu*  d ici  noh  pbfTunt.Et  ratio  eft, 
quia  per  mucationeiit  materi^  non  emenda- 
Ituricx  • imb  nec  fit  in  ylla  propria  ititerpreta- 
tio  , nec  muralio,  fed  mera  ccflaiio  per  deno* 
minationem  exirinlecam,vt  in  cap.  i j.deciara- 
tumeft. 

, TandemaddiicitNaiiarnexehipIUm devotis 
in  quibus  fspefic  interpretatio.  Sed  vt  dice- 
bam de  iuramento , ita  dicendum  eft  de  voto: 
nam  interdum  fit  interpretatio  foJum  ad  expli- 
candam natura  eiuSjVt  quod  ho  obliget  in  ma- 
teria illicita , vel  impoiribili,&c.  £c  tunc  nulla 
eft vmbfa  epijkix.  Aliqtiahdo  verb  fieri  poceft 
interpretatio  intentionis  vbuentis , limitando 
illam,etiam  ii  verba  voti  videahtur  vhiuerfalia, 

&tuncre  verahabet  modum  cpijkjae, quia  eft 
emendatio  voti  propter  vniueriale  • tamen  illa 
epijkia  non  cadit  in  legem  naturalem  implen- 
di votum  , fedinvotumipfumiquafilexpo- 
fitiua  priuara,’&  ita  pef  illam  epiikiam  voti  ib- 
Ium  declaratur  modiis  promiflioriis  , quf  eft 
materia,  in  quam  tunc  cadit  lex  naturalis,  & 
ita refpedtu legis  naturalis  non  eft  epijkia,  fed 
fimplex  declaratio  obicifti  cius.  Sicut  diceba- 
musjdilpenfationem  in  illa  lege  naturali,  fed  in 
materia  eius,qua  remifta,  per  fe  ceffac  obligatio 
naturalis  legis,itaenimcft  in pr»fenti , feruata 
proportione.  Er  ita  etiam  cefiat  exemplum, 
quo  ititurSoto  de  naturali  prascepto,  qiio  te- 
nemur tpifeopi  refidere , quod  dicit  interdum 
tolli  per  intcfpretatiohemepijkif,  Vtenim  o- 
mittam , illam  non  efle  interpretationem  fine 
aiiqua  mutatione  ex  parte  obligationis  , qu« 
vereiherat,&  aufertur  5 etiam  fi  effet  interpre- 
tatio, honeftetepiikia  in  lege  naturali  , fed  iri 
pa^o  promiftiohe,  aut  vinculo,  quoE- 
pifeopus  eoniungimr  fu*  Ecclefiifc  , &mquo 
fundatur  praeceptum  illud  naturalis  iuftiti».  Si 
enim  aliquando  poteft  talis  obligatib  per  inter- 
pretationern  ceflare  , tota  interpretatio  ver- 
iatur  circa  padtum,  &:  circa  intentionem  fe  ob- 
ligandi,excipiendo  ab  illa  caium  fubintelleiftu,' 
licet  non  fuerit  expreflumivtfiinterpretcmur, 
pofTe  abefle  propter  graucm  infirmitatem  , 
vU  aliam neceiriratemfimilcm  vrgentem,&c. 

Rationedemuiji  declaratur  primb,  quiae<^ 
piikiaeft  emendatio  legis  , feu  iufti  legalis  5 at 
lex  naturalis  emendari  noh  poteft  , cumpo- 
fita  fit  in  rcdfa  ratione,  qu?  a vero  deficere  ndn  luth  ratif- 
poceft  :nam  fi  deficit, iam  non  eft  re<fta  rario*er- 
go  eadem  faciohedeficcrc  nOn  pdtcft  iiiftu  huic 
legi  refpohdCns.quia  ita  legale  eft , vtfit  etiam, 
naturaleiiuftum  aute  naturale , cum  oriatur  ex 
excrinfeca(vtfic  dicam)conformitate,&confo- 
nancia  extremorum, deficefe  nou  poceft, nifi  a- 
liquod  ex  extremis  mutetur,&  tunc  iam  muta- 
tur matetia  legis,  fienOn  eft  idem  mediiim  vir- 
tutis,^ confequenter  neque  idem  iuftumjdc  ita 
licet  cefiat  obligatio  legi»  non  eft  pfqpcer  epii- 
iciam,fed  propter  mutationem  matefi^.Sccun- 
do  declaraturampliusjquiainlege  naturali  nu- 
qua  fic  per  intcrpretaciottem  exemptio  ab  cadf 
legevniuerfali,  cp  quod  fit  vniuerfaliterpro- 
pofica,qua:rola  eftepiikia»  vtdiiftumeft.  Af- 
K 4 fump- 
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um  pacet,  «^uiadii^amenrcCt^  radonis 
fecundum  fe  fpcdtatum  , & vc  practice  verum 
non  fertur  in  vniuerfale  prout  poceli  deiicere  , 
fcd  prout  his  circunhantijs  affe^um,  cum  qui- 
bus  nunquam deheit,  aliasnonefletdK^amen 
verum , & confequencer  nec  necefTarium , nec 
re<^um  , necpr^cq^tum  naturalecontinens. 
Sicut  fcienciaphiiofbphix  non  iudicat  hmpU-' 
cicer  omnem  hominem  habere  tantum  quin- 
que digicos  ,ied  cum  limitatione, fi  cauf*  natu,- 
ralesifinc  aptf  ,&  non  impediantur , & ita  nun- 
quam deficit  , alias  non  eflec  conclufio  feien- 
tifica. 

Tertio  declaratur  induAione  quadam  t nam 
praccptalegis  natur», aut  aifirmatiua  fune,  aut 
negatiua.Priora  talis  funteonditionis , vtlem- 
pcrobligcnt,non  ramen  pro  femper » in  cis  au- 
tem vt  femper  obligant , non  cadit  interpreta 
tio,  quia  non  cadit  variatio;  necelTe  cfi  enim,  vi 
pro  fuit  opportunitatibus  femper,6c  infallibili- 
cettobligent.  In  eifdeverdvt  non  obligant  pro 
femper  , dupliciter  poteil  fieri  determinatio 
temporis , pro  quo  obligant  ^ vno  modo  per  le- 
gem pofitiuam  , & tunc  in  illa  determinatione 
cadere poceritnonfolum  interpretatio  , &e- 
pijkia  , fed  etiam  dilpenfario,  quf  non  perti- 
nent adpraefens  , quia  nonfuntin  lege  na- 
turali , fedin  pofitiua.  Alio  ergo  modo  fit 
determinatio  per  eandem  naturalem  ratio- 
nem , Sc  tunc  licet  ratio  determinet  , pro 
nunc  obligare  praeceptum ; pro  tunc  verd  non 
obligare,nulla  efi  epijkia,  quia  nulla  efi  excep- 
tio a lege  nec  emendatio  pr^ceptis,fed  fimplex 
intelligcntia  iilius;ergo  in  his  prscepeis  no  ha- 
bet locum  epijkia, quia  non  potefi  in  eis  incelii- 
gi  alius  modus  determinationis , autcarentise 
obligationis  pro  aliquo  cafu.  Nam  fi  ratio  de-: 
terminat, pio  aliquo  tempore  non  obligare,hoc  | 
ipfb  intelligitur,tale,pr^ceptum  naturafua  non 
efie  lacum  pro  occafione , & circun  llan  ci j$  illo 
tempore  occurrentibus, vt  verbi  gratia, in  pr»- 
cepto  corredtionis  iratern» , quatenus  naturale 
eft,ip(a  ratio  determinat  non  obligare  , quando 
noniefifpesfrudtus,non  per  epijkiam , fcd  quia 
prscepmm  illud  natura  lua  non  obligat  pro 
qua  non  obligat.  Sic  etiam  incelligo praeceptum 
de  reddendo  dcpofito,fi  per  modum  atHrmatiui 
pr»cepciconcipjacur,quia  non  obligat  pro  fem. 
per,fedpro  temporejin  quo  pofiit  commode,  id 
cft  , fine  alterius  praeiudicio  , vel  iniuria  red- 
di. Ita  ergo  in  .his  pr|cepcis  nulla  cft  epij- 
kia. 

Venio  ad  negatiua , quorum  natura  cll , vc 
femper  , &pro  femper  obligcnc,vuando  ma- 
la ,quia  mala  {unt:hoc  enim  eft  de  ratione  pr»  - 
cepti  naturalis  negatiui  , &obhanc  vltimam 
partem  non  patitur  epijkiam.  Quia  impofiibile 
eft  id,quodeftperre,&  intrinfecc  malum , fie- 
ri bonum, autnon  malum,  manente  eodem  ob- 
ie(^o,&  circundantijs,  Sc  ided  dicimus,non  pof- 
fehoc  fieri  per  dilpcnlacionem  ; ergomulc6 
minus  fieri  poceft  per  epijkiam.  Probatur  con- 
fequentia,  quia  quod  non  poteftcffe  non  malu, 
nunquam  non  efi  malum ; ergo  nunquam  non 
ellprohibitumjergonon  poteftverc  declarari 
non  prohibitum  lege  naturali  pro  aliquo  tem- 
pore, vel  occafione,  quod  ad  epijkiam  pertinet. 
Quod  fi  mutatio  fiat  in  obieAo  ; vel  circun- 
ftancijsinrrinfecis  ratione  eius  mutationis 
a(5tusdefinaceiremalus , iam  illa  non  eftepii- 
kia,  quia  non  verfatur  circa  materiam  fub  ta- 


li lege  naturali  comptehcnfain  , ledeficog- 
nitio  . feu interpretatio  materi»  legis  , 6ch- 
niu  eius.Vtquando  interpretamur  per  legem 
non  furandi , non  prohiberi , accipere  ab  alio 
necefTariaadvitAm  in  extrema  ncccfiitatc',  illa 
non  el^epijkia/edprophadeclaratioiilius  le- 
gis « qu^  non  prohibet  nifi  furtum  , id  eH , 
acceptionem  rei  alienx , domino  rationabiliter 
inuico  , feu  acceptionem  rei  alienf  quoad  pro- 
prietatem , &vfumj  acceptio  autem  rei  alienx 
in  extrema  necefiicace  nec  eft  de  re  omnino  a- 
liena  , quia  pro  illoarciculoomniafunt  com- 
munia , necefiinuito  domino  rationabiliter. 

Sic  etiam  in  illo  exemplo  de  depofito,fi  incelii- 
gatur  pr^ceptum  illud  tanquam  negatiuum,  fi- 
cutprxceptum.reftituendi,id  efi,  non  recinen- 
di depolitum  alienum  , non  eA  ita  indefini- 
tumpr^cepeum  , fcd nonrecinendiirrationa- 
biiiter.leufine  caufa  cogente . Ita  ergo  in  pr|- 
ceptfs  negatiuis  naturalibus  incelligi  non  po- 
tefi  propria  epiikia. 

Dices ; ergo  eadem  ratione  etiam  in  pr»ce- 
ptis  pofitiuis  nunquam  intelligeturepijkia.  Pa- 
tet,  quia  vel  maner  adlus  femper  cum  eifdem 
circunllantiis  , &tuncimpo^ibileell,vtprx* 
cepeum  negatiuum  prohibens  adum  , nunc 
obliget  , depoftea  non  obliget  : velcircun- 
fianti^a^us  mutantur,  &tuncetiam  non  erit 
epiikia.  £t  idem  cum  proportione  dici  pote-j 
rit  in  afiirmatiuis.Rcfpondetur , negando  con-  jy^pUx  rfif- 
fequentiam  ifuntenimdux  differentis  notan-  ferentia  L' 
d^intcriuspolitiuum  , & naturale,  quxma-  utUgepo. 
xime declaranthanc materiam.Prior efi, quod 
in  lege  pofitiua  , manente  tota  materia  adus  exquafil- 
cum  omnibus  circunllantiis  intrinfecis  eius , 
poteil  per  interpretationem  xquam  celTareob 
ligatio  , quanuis  neceife  fit , vt  aliqua  cir- 
cunllantia  extrinfeca  occurrat  , qu^  cogat  ad 
talem  interpretationem  faciendam  , &illaeft 
propriifiima  epiikia.Patec  in  exemplo  commu- 
ni de  prohibitione  ferendi  arma  nodlu  j nam  fi 
fit  epidens  nccefrKas,&  ita  vrgens,vt  non  pofiit 
a fupcriorilicentiapofiulari , iufte interpreta- 
mur , tunc  prfceptum  non  obligare , non  quia 
nofit  illa  maceria  talis prxcepti.fcd  quialicet 
fiteadem  , ab  ea  efifeparabihs  malitia  ablata 
prohibitione , &c  tunc  non  eft  vcrifimile  incen- 
tionem legislatoris  ad  illum  cafum  extendi.  At 
vero  in  lege  naturali  fieri  non  poceft , vt  ftan- 
ce  integra  materia  cum  eifdem  circunftantiis 
intrinfecis  propter  foias  extrinfecas  occafiones 
interpretemur  legem  prohibentem  non  obli- 
gare , quia  impofiibiie  eft  a tali  materia  fuis 
trinfecisconditionibusaffei^aleparari  mali- 
tiam , & confequenter  nec  naturalem  prohi- 
bitionem , etiam  fi  extrinfecus  finis  , velcir- 
cunftantix  varientur.  Hoc  declarat  egregie 
cxemplumde  mendacio  , de  quo  fupponoi-!^^*’^?^^^ 
ta  elle  intrmiccc  malum  , vtpropeer  nullam 
occafionem  , vel  necefiitacem  extrinfecam 
cere pofiit,  fi  manet  mendacium  , iuxta 
(ftrinam  Auguftini  in  libro  de  Menda.  &con-  ^“coh^M- 
cra  Mendaci.  & inepift.  S.  ad  Hieronym.  ^fariper  fe, 
fequentibus  , quae  fuit  etiam  Bafilij , regula 
75.exbreuior.  & Hieronym.  Apolog.  contra 
Ruffi.&epiftol.65.  & eft  recepta  ab  omnibus  Magifier! 
Theologis  cum  Magiftro  in  3.d.  38.  &Diuo 
Thom.2.2.qu*ft.iio.art.5.&  habet  magnum 
fundamentum  in  verbis  CMfti  Ioan.8.  vbide 
6xniOMii\ttMfndaxefi pxtermendAfif  , quia 
mendacium nonpoteft  efie  exDeo  , feddx- 


Mtur 

5*9. 

trimM 


Cap.S'»- 
^ftr  eo. 

. Cejfmn. 


Cgfirt. 


»3- 


u- 

^huHio- 


QipXlY.An  circa  legem  natura  locum  habeat  epykia. 


m 


mone  , &ideo  vocatur  pater,  itieftjinucntpr 

eius,&  ide6  de  Deo  potius  fcriptutn  eft , Cetdts 
■ omnrs,qui  loquuniur  in 

|cap.S«pfr«,de  Vfiir.  dicitur  Scripturam  facram 
iprohibcre  proaltcrius  vita  mcntirij&  ideocon» 
crarium  in  Cafliano  collatio.  i7.tanquam  error 

damnatur, dequolatiusalibi  , &videripoteft 

Callro  contra  hsrcs.verb.MenddciHW’  Nulla  e- 
nim  ajia  ratio  huius  veridimi  dogmatis  reddi 
poteft.nifi  quia  extrinfecUsfinis , velneceffiras 
cxtrinlecanon  mutat  obict^um, nec  intrinftcas 
jconditiones  ad  mendacium  requilitas  , aquo 
'obic(5lo  praecife  fpediato  habet  mendacium  lua 
intrinlecam  deformitatem  > & idc6  nec  difpen- 
facio,nec  epijkia  in  eo  locum  habet,vtpoHit li- 
cere propter  cxtrinfecas  occafiones  > nect  fll  ca^ 
tes,authnes.  Quoties  ergo  prxeeptum  aliquod 
naturale  videtur  non  obligare  in'  aliqua  oppor- 
tunitate, necefle  eft  mutari  materiam  talis  a- 
£tus,  qua?  ilii  dabat  malitiam  » propterquam 
'prohibetur lege  naturali;  Et  ita  differt  multum 
jtalismucanoabilla  > quxfitin  lege  pofitiua, 
['quando  interuenit  fepijkia,  quia  hiefola  prohi- 
bitio ceffat  circa  eandem  materiam  ;ibi  autem 
iminime,  fed  materia  fubtrahitUr  > & per  illius 
‘mutationem  tolliturmalma. 

Aliadifterentiaert  i quod  in  lege  pofttiua 
•qUandoinieipretatiofit  per  epijkiam  , non  fit 
circa  adum  prohibitum  per  legem  , ucc  circa 
obfcuritatem  verborum  eius , 1’ed  potius  fuppo- 
nitur,  illum  effeaiftum  prohibitum  fecuhdum 
fpeciem  luam,  & comprehendi  fub  verbis  legis 
ijjedatis  in  fua  pfoprlerab:  tota  verb  interpre- 
tatio , & coniedura  fit  circa  intentionem  h gis- 
latorisj  quod  non  fuerit  mens  ei  us  compreben 
derc  talem  caium , leu  adUm  illum  pro  tali  op- 
portunitate. Et  hseccft  propria  epijkia  ,qux  di- 
citur emendatio  Icgisjvtiquefccundumfpecieni 
verborum  iuftilicando illa (vtficdicam'per 
intentionem}& xqUicatem  pTxfumpfam  legis- 
latoris. Hoc  vero  no  habet  locu  in  lege  natura- 
li,quia  no  fundatur  primb  m voluntate  prohi- 
bete,fed  in  natura  iplius  adlus  per  fe  mali,&  i- 
deo  interpretatio  ibi  folu  habet  bonu  circa  ma- 
teriam, quahdo  adus  abftra<ftc  fumptus  non 
habet  intrinlecam  malitia , fed  folum  vtverfa- 
tut  circa  talem  maceriam, tali  vel  tali  modo,  vt 
in  occifione  hominis, acceptione  rei  alicnx.re- 
tetione  depblitij&  alijs  ftmilibus  explicuimus. 
Et  ideo  in  huiufhiodi  lege  non  fic  interpretatio 
per  emendationem  legis  5 nam  hxc  femper  co- 
aptathr  materif ,fed  fit  per  fblam  explicationem 
rej,&malitix,  quam  fecundum  fe  habet ; nam 
fecundum  illam  minum  fitprohibitio,  vel  fer- 
tur lex,  fiueinceiligaturvt  indicatiua  malicix, 
liue  vt prohibitiiia.Et  tunc  nunquam  poteft  per 
epijkiam  interpretatio  fieri, quod  illeadlus,  yc 
verfatur  tali  modo  circa  talem  materiam, poftit 
licere  propter  folarii  intentionem  leg  slatori; 
conieifturatam  per  extrinfeeam  occafionem, 
neceflitatem  , aut  finem  j &itanon  recftefit 
comparatio  inter  naturalem  legem  , ficpofiti 
uam. 

Sed  inftari  adhuc  poteft, quia  nonnulla  lunt 
naturalia  prxeepta  > qux  proprijftimam  in- 
terpretationem epijkix  recipiunt : nam  circa 
eordemadus  , & cum  omnibus  circunftan- 
tij>  intrinfecis , qux  ordinarie  fufficiiinc  ad  na- 
turalem prohibitionem  , propter  extrinfeeam 
neceflitatem , fcu  finem  extrinfecu  interpreta- 
mur,non obligare  in  aliquo  cafu.  Huiufmodii 


eftprxceptum  prohibens  matrimonium  cum 

forore  , quod  in  cafuextremx  neceflitatis  non 
obligat  propter  conferuacionem  Ipeciei.  Idem 
eft  de  prxeepto  nbn  contrahendi  cum  fecunda, 
viuente  prima  j maxime  fi  primum  matrimo- 
nium fuit  confummaturn^nam  in  eadem  necef- 
fitace  generis  humani  , ii  prima  eflec  ftcnlis, 
(iceret  accipere  fecundam^  & in  prxeepeis  per- 
tinentibus ad  impedimenta  , quxiurenatu- 
rf  irritant  matrimonium  , inuenientur  multa 
fiihilia. 

Refpondetur  nihilominus,  genbralem  Tegu- 
lam datam  veram  cite, nimirum , ftahce  eadem 
materia  prxeeptinegatiui  naturalis  , fieri  non 
pofie,  vtperepijkiaiudicetbr  iicitusaiftus  pro- 
hibitus propter  foiara  extrinfeeam  caiifam,  fcu 
finem,autncccfiicatem:  hoc  enim  conuincunt 
rationes, & exempla  adduda. Quod  fi  in  aliquo 
pr^cecto  id  accidere  videiiir  pro  aliquo  cafu, 
yei  laie  prxeeptum  fimpliciter  naturale  hoti  eft, 
fed  naturali  proximum, & confuetudihe  homi- 
num reccf  tum,  & approbaiumjacproindeab- 
foJutefolius  iuris gentium  ,& ideo  mutabile, 
vel  alietabile  pro  aliquo  cafu  5 vel  fi  prxeeptum 
eft  naturale  fimpliciter  , maceria  eius  non  erit 
adus  fimpliciter,  & abftraifte  fumptus,  fedeum 
aliqua  circunftantia  intrinfijca,quafublara  pof-^ 
fic  obligatio  cellare  5 non  tamen  pereoijkiam , 
f-dper  defedlum  proprix  matenx.  Applicare 
autem  hanc  tegulam  ad  fingula  prxeepta  non 
eltprxfentisinftituti  , fed  ad  varias  materias 
fpcdtat.De  illis  ergo  prxeeptis  matrimoni}, qua- 
lia fiiK,diijputantDo«ftores,  & non  eodem  mo- 
do fentiunt. Nunc  autemliipponcndo,  ilia  efle 
vere  prxeepta  naturalia , refpondetur , per  illa 
non  prohiberi  fimpliciter  matrimonium,V erbi 
gracia,interfratTes,  velcumfecunda  ,fedpro- 
hiberi  tale  matrimonium  quatenus  noxiutr.  hu- 
hianX  naturx,&  ira  contrarium  naturali  hone- 
liati  fecundum  rctftam  rationem  : in  cafu  ver6 
illius iieceliicatis  cefTathxcratio,&incipit elTe 
matrimonium  maxime  commodum  ftaturx,& 
fubinde  honeftum  , quia  propter  folam  cbnfer- 
uatidnemnecelTariamliucipitilr,  qui  finis  non 
eft  excrinlecusjfedintrinfecus tali  adluij  atque 
hoc  modo  in  illa  oqcafione  mutatur  materia 
prxeeptinegatiui.  Declaratur  a fimili  : nam 
mucilatio  proprij  corporis  fine  neceffitate  ad 
conferuatione  vitx  intrinfecc  malaeftjtamen 
in  calunecelsitaiis  propter  conferuandum  cor- 
pus liccc  , quia  illa  mutilatio  non  prohibetur, 
nec  eft  per  le  mala,nifivt  noxia y i rxj  tunc  au- 
tem non  eft  noxia, fed  necefiaria. Sic  etiam  ver- 
bum prolatum  fine  fine  honefto.velconuenien- 
ci  naturx,md]u  eftjS:  iurenatur?  prohibitum: 
idem  aurem  verbum  propter  conucnientem  fi- 
nem nonprohibetur , quia  non  erat  per  fe  malu 
vttale  verbum,  fed  vtotiofum,  & inutile,  qux 
deformitas  tolliturex  relatione  ad  talem  finem. 
Sicergo  actenteeftconfideranda qualitas , & 
conditio  materix ; nam  iuxta  capacitatem  cius 
mutatur  moralircr  eius  conditio  ex  fine  , vel 
neceffitate  occurrente.quiaadtio  miis  eft, vtna- 
mrafua  petat  ordinem  ad  talem  fiiicm,  tali  vel 
tali  modo,&  tunc  neceflitas  occurrens  redudat 
in  maceriam  prxceptij&mutacilbm  , Scinde 
fir.vtcelTetobhgatioprxccpci  naturalis,  non 
quia  prf  ceptum  in  fua  materia  non  obligetfem- 
per,  &pro  femper  fine  exceptione  , fed  quia 
mutata  materia  , iam  non  habet  in  illa  locum 
tale  prxeeptum,  vt  naturale  eft. 
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\ Dicoigicurtertio.Sipraceptanaiuraiiafpe 
^tcntur,vtper  legem  poli tiuamconlUcutalunt,' 

tunc  recipiunt  exceptionem  epijkix,  pr;cfertim 
mordinead  intentionem  legislatoris  humani, 
licet  fecundu  le,  & yc  naturalia  funr, illam  pro- 
prie non  admittant.  Juxta  hanc  alfertionem 
poffunt  exponi  frequentes  loquuc.oncs  alioru 
^udtorum  .Et  prsBf.rtim  Caiet.expi  effe  loquitur 
ue  his  prJccepcisjVt  conftitutis  per  leges  huma-* 
iias,&  alij  etiam  loquuntur  de  iilis , vt  latis  per 
eneralia  verba, Ene  moderatione,quam  poftea 
gdhibecepijkia  , quod  non  habet  locum  in  his 

^rarcepiis  vt  naturalia  funt , quia  vtlic  non  fe- 
punturper  aliquod  generale  vcrbum>nifi  in  co 

fenlii  , in  quo  includat  omnia  neceflaria  ad  in 

l^rinfecam  malitiamj8<:  ita  nullam  pollit  admit- 
t ere  exceptionem,  ficut  dicebamus  de  prohibi  • 
ttione  furti,  vt  furtum  eft,YcI  homicidij , vt  per 
fc  mali.Etinde  patetratioafiertionis.  Nam  le- 
ges human«f«pehoc  non  att!.ndunc , fed  Em- 
phcicerpr^cipiuntadtum.Verbi  gratia, reddere 
depoEtamjvelfoluerepromilTumjin  quihuslc 
gibus , vt Ec  propoEtis  poceft  haberelocu  epij 
kia.Dico  autem  hocinctlligi  in  ordine  ad  inte- 
tionem  legislatoris  humani,  quia  f«pe  contin- 
gere poteft,vtEgisiatorhum.^nus  nihil  de  tali 
exceptione  cogitauent, nec  illam  exprelleinte 
deritjfed  potius  abfolute,  6c  Ene  limitatione  le- 
gem tulerit  fnb  verbisdcfe  comprehendent  i- 
buscafum  ilJum:&  nihilominus  interpretamur 
noncomprehendilTeiJium.  Qu?  interpretatio 
refpedlu  voluntatis  ieg.flatoris  bumani  cft  epij 
kia,  quia  crt  quafi  emendatio  eius  j infeve- 
, 6c  refpet^u  legis  naturalis  eE  tantum 
explicatio  mutationis  fadt«  in  materia>rat)one 
cuius  adlus  cum  talibus  circunEantiis  no  habet 
per  fe  malitiam,  nec  lomprehenditurfublegc 
naturali  , &ita  facilis  eE  tota  aEertio  pofica. 
Crediderim  eti.im  , plures  ex  diiEis  audtoribus 
lare,  & improprie  interdum  loqui  de  interpre- 
tatione legis  naturalis,vocatescpijkia,  vel  exce- 
ptonem  a lege.folam  declarationem  maceriae, 
& veri  fenfus  iegis;fed  noneEde  nomine  con- 
tendendum,quando  de  re  conflat  ; quanuisad 
explicandam  vim  legis, 5c  ad  conflancer  loque- 
dum  de  interpretatione  eius , dodtrina  data  ne- 
cefTaria  videatur. 

C A P V T XVII, 

Vtrufnius  nuiurde  di^ingmtur  ime  genuum, 
quia  boc  foLs  ienuu, buicpmenitttllud 
<Uam  brutis  temmune  tfit 

EXpIicato  naturali  iure,priuf  uam  ad  poEti- 
uum  tranfeamus,  optrjprctium  erit  in  fine 
huius  libriius  gentium  quatenus  ad  rationem 
legis  fpedatjdcvlararcjtum  qu  a magnam  habet 
cumiure  iiaiurahaflinicaCem  ; ita  vt  a multis 
cum  ilioconrundarur,  v^J  parsquxd-;m  eiusel- 
fe  cenleatur,tutn  etiam  quia  to  modo  , quo  ab 
illo diflinguitur.efl illi propinquilfimuin  , & 
quaii  medium  iut-r  naturale  ius  , &:  huma- 
num,& priori  extremo  vicinius,  & ideoper  il- 
lud conucnienter  tranEcum  faciemus  ad  pro- 
prium luspoEtiuum  exponendum.  Qiiodergo 
aliquod  Etiusgintium  , vel  ex ipEus  vocis  v- 
fu  f equentiEimo  , omnes  tanquam  certum 
fupponunt  ; nam  huius  iuris  rrequens  men- 
tio efl  in  furc  ciuili.ff.de  Iuflitjr.&  iur.&  I nftir. 
de  lure  naturali  gentium  6c  ciuUi,&  in  Decret.  ( 
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diitindt.  i .ix  fequen tib.  ex  Jlidoro  5 .etymolog.  ■ 
capite  2.  &invtriuique  iuris  Dodtorr  us  illis 
locis, & paEim,5c  in  Diuo  Thoma , ac  Theolo- , 

gijj.2.q.57.art.5.  _ | 

Quia  vero  hxcvox  ajqumoca  eft  , oportet; 
illam  diftinguerCjVt  EgniEcattonem  tantum  ad 
nos  pertinentem  vfurpemus.  Ius  enim  incerdu 
Egnificat  moralemfacultatem  ad  rem  aliquam, 
vel  in  rcjEue  Ec  verum  dominium , Eue  aliqua 
participatio  eius , quod  eft  proprium  obiedlum 
iuftitic,vt  conftat  ex  Diuo  Thoma  d.  qusftio- 
ne  57.artic.i.  Aliquando  vero  ius  Egnificat  le- 
gem,qu£  eft  regula  honefte  operandi , fk  in  re- 
bus quandam  ^quitatemconftituir,  & eft  ratio 
ipEus  iuris  priori  modo  fumpti,  vt  dixit  ibidem 
DiuusThomasdi^toartic.i.ad 2.  cuararioeft 
ipfaleXjVt  ibidiciti&itaiuscoincidiccumlege, 
vt  procedenti  libro  capite  2 . notauimus.  V r de 
vt  habeamus  breuia  nomina , quibus  vti  pofli- 
mus,primum  vocare  poiTumusius  vtilc^lecun- 
dum  noneftumjvcl  primum  iusreale, fecundum 
legale.  Verumque  ergo  ius  potcftdiuidi  innacu- 
rale, gentium, Sicmiie.  Namius  vtUe  natu- 
rale dicitur,  quando  ab  ipfa  natura  datur  , leu 
cum  illa prouenir, quomodo libertasdici  potefl: 
exiure  naturaii.CiuiJe  dicitur  , quod  ius  ciuile 
introduxit, vt  «us  prolcrjprionisjGcntium,quod 
ex  communi  vfu  gentium  habetur  , vteftius 
traDfeundipervias publicat  , vel  ius  fcniitutit 
bello  introcutftum. Atque  in  hocfcnfu  pertinet! 
hxc  diuifio  ad  obieiftum  iuliiti3e,Sc  forte  ita  tra-  j 
ditur  a D.Tho'T.a  di(flo  arcic.3.In  prjfenti  ve- ; 
rd  non  ita  loquimur  dciuregentium,  fcd  vtcft 
qusdamfpecies  legis.  Nam  etiam  ius  legale 
per  tria  illa  membra  diuidi  folet  : nam  inii, 
bro  T.  §.H«f«:(f«d9ffdeIuftit.&iur.  exprefie 
dicitur, IUS  coliedtu  efTe  ex  praeceptis naturaii- 
bus,aut  gentium, aut  ciuiU.£t  eodem  modofu- 
mitur  diuifio  illa  in  titulo  de  Ture  naturali  gen* 
tium,&  ciuili.  Quam  diuifionem  ex  communi 
vfu , & fententia  bonam  efle  fupponimus  , & 
quia  duo  extrema  membra  facis  nota  funt  ex 
didfis  in  lib.i.capite  vitim.  oportet  nunc  expli- 
care fecundum  membrum, quod  in  hunc  locum 
remifimus , quia  pendet  ex  comparatione  eius 
cum  iure  naturali , vnde  etiam  conflabit  ratiO, 
& verus  fenfiis  totius  diuiEonis. 

In  hoc  itaque  iure  gentium  explicando, vari^ 
funcfentcntif  , quarum  primam  in  hoc  capite 
pertraiEabimus,  deinde  cf teras  pcrlcqucmur. 
Jurilpcriti  ergo  communicer  diftinguunr  ius 
naturale  a iure  gentium  in  hoc,  quod  lus  natu- 
rale eft  commune  brutis  etiam  animantibusjius 
autem  g:nr!um  eftproprium  hominum.  Vnde 
in  lib.i in  i.&  2 .Inftic.de  Iu- , 
■e  natur.gentium,&  ciuili,Ec  dicitur. Iw  naturale 

,quoatiatura  omnia  animalia  docuhinam  ius  ifiud 
nonjolumbumamgenerisproptiume^  , fed  onmiumi 
animalium, qua  in  terra, marique  na/cuntur  , amunA 
quoque  (otnmane  ejl.  Ecaohibentur  exempla,  vil 
maris  , &fceminscconiun(flio,  filiorumpro- 
tr^atio  , &cducatio.  Deiure autem  gentium 
additur,  Gentium  e/l,  qubgenteshumaaaviuniur, 
&dicitur  a naturali  recedere,  quialolishomi- 
nibusinterle  communecft.  Addirurvero in- 
ferius in  lege  9.  iusgentium  vocari , Qacdna^ 
suralii  ratio  inter  mnes  homines  eenfiUuit , drafad 
etnnes  peraque  cufieditur.  Vnde  conflat,  iusgen- 
tium cenferi  etiam  naturale,fed  fpeciahmodo , 
& proprio  hominum  , & hoc  etiam  declarant 
exempla, qug  adh  ibentur  in  lege  2 . ; . & 4.fcili- 
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CapXYUJPer  qnid  diUinguaturm  natur  ale  a ture  lij 

et,Ki(gi«i»D«»i»  ; tMmnt  tdftreniei  ,&  f*- 

A 

Jum  elt  ex  inclinatione  generis , f«u  natura 

riam/im  aiijue  inimUm  prepal/xcf . V nde  ibidem 

cnfitiuxvt  lic : interdum  vero  ex  propria  in. 

Ggnificatur",  fjowiuei»  hmitiiinfiditri  contra  ius 

clinatione  natura  rationalis , vt  talis  eft,  & le- 

fr?nrinin  effe.  Adduntur  praeterea 

eundum  has  duas  rationes  dillinguitur  ius  na- 

j 

& jeruiiatei.  item  ieIU , tegnorum,  dminmm,re- 

turale  tanquarri  commune  brutis, ex  partefeili- 

fmnqup diutfio  cmmercU  almut  (BMruSlui  venditio- 

cet,inclinationis,in  qua  fuiidatut. 

nam  &a]iahuiufmodi.Etfimilitcrin 

Veruntamen  etiam  hoc  modo  nbnfatisfit 

tution.  delurenatural.  eadem  exempla  adhi- 

difficultati,  PrimO quia  iuxta  hanc  decla- 

bcntur,pr«ct'i  reiigionem>  & pietatem  ad  pa- 

rationem  > vim  vi  repellere  non  fub  iure  gen- 

fences,&  patriam. 

tium  , led  fiib  iure  naturali  conltitucndura 

Quocirca  iuxta  hanc  feilteiitiatn  diuifio  illa 

elTet  , quod  in  illis  legibus  nonfiti  Probatur 

4* 

iuris>ieu  legis  in  naturalemjgentium  , ficciui- 

ftquela,quia  illa  adio  communis  ell  brutis  ani. 

Icm  j ita  debet  ad  duas  bimembres  reduci  , vt 

malibus  , &ex  generali  inclinatione  ad  pro- 

prius  lex  diuidacur  in  naturalem  » & ciuilemj 

priam  conferuacionem  prouenitiNam  licuege- 

deinde  verolex  naturalis  generatim  fubdiftin- 

neratio  prouenit  ex  inclinatione  naturali  ad 

guatur  in  naturalem  communem  omnibus  ani- 

conferuandamfpeciem,  ita  propria  defenho  eft 

rriantibus , quas  abfolutam  appellationem  iuris 

ex  innata  inclinatione  ad  conferuandam  pro- 

naturaiisrecinuitjfecundum  quandam  acceptio- 

priam  vitam  , & proprium  effe  ! vtraqiie  au- 

nem,  Sclegem  naturalem  propriam  hominum. 

rem  inclinatio  communis  eft  hbmini  cutn  alijs 

quafiurisgencium  appellata  eit.  Jitracio  talis 
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animalibus , ergo  iromericb  ponatur h^cablio 

lubdiuifionis  elle  potell  ,quia  illas  dux  rationes 

fub  luregentium  . Secundo  falfumefte  vide- 

verefuntdiftiniftxinrej&poffimc  habere  di- 

tur  ius  naturale,  vt  habet  propriam  rationem 

uerlasconfiderationcs>&  effe<5tus  morales,  & 

legis  , fundari  in  ratione  natur*  fcnfitiuf  ,vc 

ideo  congruum  fuit,  illas  diftinguere  , Scillis 

communis  eft  brutis  animalibus  tnamfemper 

nomina  propria  imponere  , Scacc-ommodare, 

conliderari  debet  , vt  eleuata  ad  fupefiorem 

Nec  videtur  poffe  melius  illa  nomina  explica- 

gradum  per  differentiam  rationalem.  Quia  lex 

ri.Etfoiuitur  facile  criiEcultastacfta  , quiaiam 

naturalisnonregulatur  per  conuenientiam  ad 

conflat, quomodo  diuilio  illa  adf  quaca  iitjfum- 

naturam  fenfitiuam^fed  ad  rationalem  ; fenfiti- 

pto  tamen  nomine  iuris  naturalis  in  generalio- 

uam  aurem  refpicit  folum  vt  contradlam  , & 

rilignificato.  Nec  videtur  ab  hac  lententia  re* 

fpeciali  modo  pcrfe<5lam  per  differentiam  ratio* 

cedere  DiUUaThomas  . .quxft.  95.artic.  4.ad 

nalem  ; ergo  illa  conuenientia  generica  im- 

primum, & latius  1.2.qu.vft.7.artic.3.  vbihos 

pertinens  eft  ad  diftinguendam  legem  natu- 

duos  modos  iuris  naturalis  agnofcitjeifque  illas 

r».  Confequentia  videtur  clara  , & antecc- 

voces  accommodat.  Atque  ita  ilium  interpreta- 

dens  probatur.  Tum,  quia  quando  lex  natu. 

'"rfT-  tf 

lur  Conrad.did;aquxil.95.articulo  fecundo,  & 

r^aliquidprscipitin  ordine  ad  conferuandam 

quanOjVbi  ita  exponit  lurifiatum  opinionem, 

naturam  lenfitiuam  , lemperinnoliiit  modum 

& dicit  , Diuum  Thomam  loqumum  hiifle 

rationalem  , & ita  di(ftat  de  coniun^iond 

more  illorum , licet  Philofophi  aliter  loquaii- 

maris.  & fecmina: , multo  aliter  , quam  in- 

tur« 

c 

ftiniftus  naturalis  brutorum  , vt  conftat  de 

Hanc  vero  interpretationem  lUrisconful- 

matrimonio  , & idem  cnm  proportione  eft 

AuSores 

torum  reprehendit  Laurentius  Valla  lib.4.  ele- 

de  educatione  ^filiorum  j & de  conferuatione 

gantiaricapit.48.  Conan.eiiamin  commentar. 

propria  vita,&  Cmilibus.  Tum  etiam  , quia 

tum  epnio 

lurciuil. libro  i.capite5.  illam fubdiuiiionem 

in  eodem  opere  materialiter  communi  brutis 

nem. 

iuris  naturalis  reijcit  , & conlequenter  putat. 

multa  prohibet  lex  naturalis  in  homine  , a 

non  dillingui  ius  gentium  a iure  naturali. ideo- 

quibus  bruta  non  arcentur  per  naturalem  in- 

^uc  nec  Ariliotelem , nec  alios  antiquos  Philo- 

ftindtum  , vt  prohibet  lex  naturalis  vagum 

lophos  illud  difl:inxifre,3Ut  cognouiffe.Soio  et- 

concubitum  , feu  fornicationem  iimpiicem  , 

iam  libro  5.deluftitia,quxft.i.artic.  5.  expofii 

& coniuneftionem  cum  matre , vel  forore,  qu* 

tionem  iuris  confultorum  reijcit.Et  primo  fun- 

prluationeSuonfiintcommunes  brutis.  Vnde 

danturj  quia  nullum  eflius  naturale  commune 

etiam  nouum  , feu  tertium  argumentum  in- 

hominibus, dcalijs  animalibus, quia  bruta  ani- 

furgic  : nam fequitur  exilia  fententia  » h«c 

malia  nonfunt  capacia  proprixobedienfi^, aut 

pracepraiiegatiua  effe  iuris  gentium  , & non 

'B.ejpsnfti 

iuftitiXjVeliniuri*.  Ad  hoc  vero  refpondent 

naturalia  , quod  valde  abfurdum  eit.  Et  pa. 

\fiit  adin- 

Albertusiibro  5.Ethicorum  cap./.Turiccrema. 
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tecfequela  , quiafnnt  ita  propria  hominum  ^ 

\fianiium* 

ra,&  CoUarru  .locisinfra  citandis, ius  naturale 

vtnonpolimtdicibrutiscommuma  : namh- 

1 Alhert. 

dici  commune  brutis  non  formaliter  quoad  ra- 

cet  illud  opus  fit  fuo  modo  commune  brutis, 

tionem  iurisj&  legis, fed  materiali  ter  quoad  0- 

tamen  omiflio  operis  non  eft  communis  , & 

pera,qu£fub  tale  lus  cadunt:  nam  illa  commu- 

h*c  elt  propria  materia  talis  legis.  Hocyerb 

nia  funt  hominibus  cnm  brtjcis,vt  patet  in  ex- 

argumentum  euidentius  oftenditur  in  prace- 

etnplisponhs  in  iure  de.conimidione  maris  & 

ptis  colendi  Deum  , honorandi  parentes  , & 

fceminx, procreatione  filiorum, &c.  Sed  contra 

proximum  . Nam  ablhrduln  eft  negare  .haec 

1 

hoc  eft.quia  illa  communitas  cum  brutis  in  ma- 

eflefimpliciterde  iure  naturali  > fed  cantum 

teriali  opere  nihil  refert  ad  diflin£lionem  iuris 

de  iure  gentium  ; idemque  eft  de  prscepto 

1 

vel  legis  ; ergo  eft  impertinens , & fine  arte 

reftituendi  alienum  , Vel  reddendi  depofitum, 

' 

illa  diuilio  in  illo lenlii  , & propter  illam  fb- 

vel fcrualidi fidelitatem  , dicendi  veritatem. 

larncaufam.  Sed  refpondere  poffunt  , illam 

&fimilibus-,  quatfuntpropriahominum , & 

materialem  conuenientiam  deieruire  adexpli- 

non  communia  cum  brutis  etiam  materiali- 

candam  in  homine  diuerfam  rationem  natura- 

ter  , & tamen  ad  naturale  ius  maxime  perti- 

litatis  iuris(vtfic  dicam.)  Naralax  naturali. 

nent. 

generatim  fumpta  indii^amine  rationis  na- 

Ad  hsec  vero  refpondbti  boteft  iuxta  cilii- 

turalis  confiflit  ; hoc  autem  didamen  inter- 

liaiura  , ius  gentium  re  veta  elTe  ius  naturale, | 

&ica> 

\tUs. 


Lib.U.Dt  le^e  sterna, mtur  ali  a(  mejentium. 
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>i4  

Scita  ffpc iniureciuia vocari  ,vc patet m kgc' 
\Bonapdes.f^,Depo[ni,§iC  §,Etqmdm»§,  SingHlorum, 
Rerum  diuuione,&  §.  Penult.  Inftk. 
dclurc  natur.  Quapropter  non  erit  abfurdum 
in  hoc  fenfu  vocare  praecepta  commemorata  j 
imo  & omnia  Decalogi  de  iure  gentium , qui» 
per  hoc  non  negatur  elFe  dc  proprio  > & ftri  Ao 
iure  naturaii^ieo  indicatur  peculiaris  niodu$>  & 
quali  proprietas  talis  iurU  refpeiftu  humanae 
naiurf  , & ita  contentio  tota  verfabitur  circa 
lolum  vlum  vocis,  vcl  neceflitatem  aut  vtiJita- 
tem  illius  diilinif^ionisin  illo  kniu.  Sedlicet 
hoc  aliqua  ex  parce  ira  fit ; nihilominus  fecunda  ( 
ratio  fadta  recinetfuam  vim,&  oftendic  impro-* 
prie  valde  dici  dari  ius  naturale  commune  bru- 
tis. Ecpraterea  ( necoiitentio  hc  de  vocabulo) 
limpliciter  dicendum  erit  iuxta  illam  fencen- 
ciam, ius  gentium  efleintrinl’ece,&  eiTcntialirer 
ius  naturale  , reuparcem  eius.  Hocautem  ad  ^ 
omnia,quf  de  iure  gentium  adducuntur  , ac- 
commodari non  poteR  , quia  qusdam  conti- 
nent materiam  noD  folum  neceffariam  , fed  et- 
iam communem  brutis, vt  monRrant  argumen- 
tafaiRa  ; alia  non  folum  verfamur  in  materia 
propria  hominum,  fed  etiam  non  continent  in- 
trinlecam  necelhcatem,  vc  ex  fequencibus  con- 
Rabit. 

Quapropter  etiam  , non  placet  modus  lo- 
quendi aliquorum  Theologorum,  qui  fentiunr, 
ius  gentium  habere  intrinfecam  neccHitacem 
in  fuis  prsceptis.  Solumque  differre  a natu- 
rali , quia  ius  naturale  line  dircurfu,  vel  facil- 
limo difeurfu  innocefciqius  autem  gentium  per 
plures  illationes  , & difficiliores  colligitur. 
QuodpoteR  fumi  ex  Sotoli.i.qusR.5.  artic.4. 

& indicant  aliqui  moderni  ThomiRa,  ita  incel- 
ligeiitesD.Thomam,  quem  infra  imerpretabi- 
mur.Nobis  igitur  hsc  etiam  fententia  non  pla- 
cet,prim6  , quiamultadicuncur  eRede  iure 
gentium  , qux  non  habent  illam  intrinfecam 
neceRitacem,vt  diuiilo  rerum  ,feruitus,  & alia, 
qux  infra  videbImus.Secundb  acprxcipue,quia 
ius  gentium  nec  circa  prima  principia  moralia, 
nec  circa concluRones , qu;  exiliis  necefTaiid 
inferuntnr,verfaripoteR,  quia  omnia  illa  fub 
proprio  iure  naturali  comprehenduntur , vt  ca. 
7.probatum  eR.  £c  confirmatur  : nam  omnia 
prxeepea  qux  a Deo  lunt  in  cordibus  hominum 
icripta  , pertinentad  ius  naturale  , vtfumi- 
tur  exPauloadRoman.2,  fed  omnia  illa,  qux 
euidend  ratione  deducuntur  exprindpiis  na- 
turx , funtferipta  in  cordibus  ; ergo  omnia 
pertinentad lusnaturx.  £t^  conuerfb prxee- 
pta  iuris  gentium  ab  hominibus  introduda 
funt  per  arbitrium  , &confcnfumillorum, fl- 
ue in  tota  hominum  communicate  , flue  in 
I maiori  parte  j ergo  non  poliunt  dici  feriptain 
cordibus  hominumabancRore  naturx  j ergo 
funt  iuris  humani, & non  naturalis.  Quod  fl  de 
aliquibus prxeeptis  iuris  gentium  hoc  necefla 
rio  fatendum  eR  , vt  oftendemus , non  o- 
portet  .iusgentiumcum  naturali  confundere, 
nec  propter  folas  illationes  etiam  fplures  ita  vo- 
care ius  illud  , quod  flmplicitcr  naturale  eft: 
nam  difcurlus  non  excludit  veram , & natura- 
lem neccflitatcmpr^ceptific  cogniti  , &quod 
dilcurfuslitperplurcs  , vel  pauciores  illatio- 
nes, magisvel  minus  notas  valde  accidenta- 
rium  efl. 

Dicunt  vero  aiiqui  , ius  naturale  compre- 
hendere conciuflones  ita  neceffarias  , vtnul 


iafabta  luppofltione  focietatis  humanf  , 
dependentis  a voluntate  humana, fcquantur  ex ! 
principijs  naturx  euidenter,  & has  non  IpeiRa-  \ dependent^ 
re  adius  gentium:  efle  vero  ali  as  conciuflones, ; ^potefiaie 
qux  fequuntur  etiam  ex  principijs  naturx  ne- 
cellario  , tamen  non  abiolute  i ied  luppolita ; 


«xeluditur 
diSla  epinx- 
tio. 


humana  rociecate,&  conflderatis  aliquibus  cir-  tium. 
cunftantijsnccelTariis  ad  ipfius  conferuatione, 

& pr|cepta,qux  circa  huiufmbdi  conciuflones 
verfantur,conRituerc  ius  gentiuni.  Quod  vide* 
tur  polTc  fumi  ex  Diuo  Thomain  2.1  • loco  al- 
legaro. Sed  per  hoc  etiam  non  explicatur  “vera , 

& propria  ratio  , &diRin<Rio  iuris  gentium  a 
naturali. Nam  multa  funt  de  iure  naturali,  qu^ 
non  obligant,  nec  locum  habent  , nifl  aliqua 
flippolitionefacRa  , vtpr^ceptum  nonfurandi 
non  habet  locum, nifl  faiRa  diuiflone  bonorum^ 

& dominiorum.  Prxeeptum  item  parendi  Do- 
minis non  habet  locum, nifl  llippoflta  feruitute*, 
iuRitia  edam  contraiRuum  non  habet  locum, 
nili  ex fuppofltione  commercij  humani.  Et  ica 
funt  plura  alia,  qu^manifeRe  pertinent  ad  ius 
naturale:nam  ita  funt  per  fe  honeRa,vc  contra- 
ria prohibeantur.quia  mala,$c  non  e contrario/ 
Ratio  etiam  reddi  poteR,  quia  quod  concluflo 
fequatur  ex  principijs  naturx  ex  fuppofltione 
talis,  vcl  talis  materi?  , aut  Ratus  hominum, 
no  variat  modum  legis, qux  fubflRit  ex  intrin- 
feca  rei  natura  3 & non  ex  voluntate  humana,! 
IcddenotatfolumdiRiniRam  materiam  legis, 
verbi  gratia,lex  reddendi  promiiruin,&  feruan- 
di  fldelitatem  Deo, vel  homini, naturalis  eRj  & 
tamen  non  habet  locum  , nifl  ex  fuppofltione 
promiffionis ; fle  etiam  in  materiade  Simoni» 
dicitur , vendere  rem  confecratam  ab  homini- 
bus , contra  ius  naturale  efle,  licet  fupponac 
confecrationem  humano  iure  introduiRam. Er- 
go licet  concluflo  fequatur  ex  fuppofltione,  fe 
tenente  tantum  cx  parte  materix  prxccpii , fi 
illacioeRcuidensexprincipijs  perfe  notis, ta- 
lis concluflo  ad  ius  naturx  pertinet,  non  ad  ius 
gentium  .Ergo  vt  ius  gentium  k naturali  diRin- 
guatur,nece8c  eR,vt  etiam  fuppofita  tali  mate- 
ria non  fequatur  per  euidencem  confequen-j 
tiam,jfedper  aliquam  minus  certam , ita  vt  ar- 
bitrium humanum  , & moralis  commoditas, 
potius  quam  neceflitas  intercedar,  Concluden- 
dumigitur  cenfeo , ius  gentium  non  prxeipere 
re  aliquid  tanquam  ex  le  necefiarium  ad  hone- 
Ratem, nec  prohibere  aliquid  quod  perfe  , & 
incrinfece  malum  eR,vel  abfolute,  vel  fuppofl- 
to  tali  Ratu,&  conditione  rerum , fed  h?c  om- 
nia pertinere  ad  ius  naturale,  ac  fubinde  in  hoc 
fenmius  gentium  non  comprehendi  fub  iur« 
naturali;nec  etiam  ab  illo  differre,quia  flt  pro- 
priam hominum , nam  hoc  etiam  iuri  naturali 
conuenitjVel  maiori  ex  parce,  ve  etiam  omni- 
no,fi  de  iure,&  lege  proprie  loquendum  eR. 

C AP  V T xviir, 

ifti gentium  aliquid pr£cipUt,vel pre. 
bibeat , aut  petim  /olam  coneedatiVel 
pemmati 

P Ropccrea,quxfuperiori capite  tradatafunt, 

Conan.l. r.  Commenr.Iur.ciuil .cap.  <5. nu. 5 . Consn. 
quemrefert  &fequitur  Vafqucz  difp.iy/.c.  3. 
exiRimauit,ius  gentium  prout  a naturali  diRin- 
guitur,non  continere  fub  fe  pr?cepta , aut  pro- 
mifliones  , fed  Iblum  concefliones  qualdam 


/ ^ap.  XVII 1 . 'm gentium  (it  non  fohm pemifsiuum/d  etiam pucept.  ,if 
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feufaculutes,autpcrmifiiones  aliquid agendi>  A 
vel  non  agendi, non  tantum  impune , fed  etiam 
iuftcj&honeftc  5 ira  tamen  vt  contrarium  non 
lic  turpe, vel  jniufium.  Addunrquevlterius  au- 
dores  huius  fentenria,  ad  ius  gentium  ncceffa- 


mftuum  inumelTe  , vtconueniat  iiuman®  natura  non 


tantum, & 
tomeffiuii 
aliqwU  a 
reriiii,  vel 
5 antra. 


abloluieipeiSatajfed  vtiam  conUituta:  in  ciuili 
coniniuniH[e,qui3  mulca  funtvciliahomiuibus, 
vtin  communitate  viuentibus,qu»  abfolute  no 
pertinent  ad  commodum  naturcefecundum  fe. 
jllla  ergo,qu2  conceduntur  hominibus  incom- 
munitate  viuentibus  propter  communem  vtili- 
1 ratem, tanquam  honefta,  & non  tanquamne- 
I cellaria  ad  honeftacem,  nec  tanquam  praecepta 
dicut  elle  de  iuregentium.Nam  li  prjcipiantur, 
I erunt  vel  de  iute  naturali , li  ex  vi  rationis  prte- 
|eipiantur;  vel  deiureciuili,liprtecipianturex 
I humana  voluntate poteftatem  habente , vtpro- 
{ bantdifcurfusfadti capite  fuperiori  ; ergo  vt 
j ius  gentium  poffitelTe  diftindlum, oportet, vt  Ut 
Iconcelfiunm,  non  praceptiuum.  Confirmatur 
h*c  fententia  aucaoricate  faltem  negatiuaD.Ili. 
2)  nimt.  dori,&  Diui  Thomat.  Nam  Ifidorus  5.Etymo- 
yiitr.  log.c3p.4.&  tf.vbi  dicit,  ius  naturale  elle  illud; 
quod  eft  commune  omnibus  nationibus  jius  au- 
tem gentium  non  definit,  fed  explicat  tantum 
per  qutedam  exempla , qua  conceflionem  tantu 
. continent,  non  pracepta . vt  poftea  videbimus. 

' Diuus  etiam  Thomas  folum  dixit , ius  gentium 
j politum  elle  abhominibus  in  Ibcietace  viuenti- 
(busad  maiorem  vtilitatcm,quaex rationis dil- 
jcurlu  colligitur;  non  vero  dixit  elTs  politum 
per  mo  dum  pracepti. 

V.^uc  vero  fententiam,Tt  verum  fatear,  non 
.finuit,  .fitisintelligo.  Nam  inquiro, an  loquatur  oeiu- 
|re , vt  folum  conlillit  in  morali  facultate  vcen-' 
|di,&  non  vtendi,vel  deiure  vtlignificatlegem,  j 
feu  regulam  rationis;  liue proprie pracipien- 
;tem,  fiue  approbantem  aliquid  vt  honeltum, 
iPriorfenfus  non  efiadrem,  vtexdit^iscon- 
Ifiatprififortaffe  velint  audlores  illius  fententia 
negare,  dari  aliquod  ius  gentium , quod  lic  vera 
lex, quod  non  declarant.  Nec  poliunt  rationem 
redderecur  admitcanchoc  membrum  iuris  gen- 
tium in  lure,  quod  Iit  facultas  vtendi , & non  in 
lege.Sc  ex  dicendis  conflabit  effe  eandem  vtri- 
ufque  rationem.  Si  vero  loquatur  de  nue , quod 
eft  vera  lex  , aut  regula  honeftatis, facile  etiam 
poteft  illa  dotftrina  refutari. 

Nam  oftendo  in  primis,nullam  efle  maiorem 
rationem  diftinguenai  ius  gentium  concelliuum 
aiure  naturali,  quam  ius  praecepeiuum.  Quia 
in  iure  naturali  multa  liint,  qux  honefte  fieri 
polfunt  ex  vi  legis  naturalis  , quae  non  praci- 
pinntur,nec  contraria  prohibeniur,&ita  etiam 
dari  poteft  ius  naturale  conceffiuum.quale  eft 
ius  ducendi  vxorem , ius  retinendi , & conftt- 
uandi  propriam  libertatem:  hoc  enim  honeftu 
j eft,  & illud  ius  natur*  concedit  ,non  praecipit. 
Et  in  hoc  fenfulbletdiftingui  duplex  ius  nacu- 
r«,  aliud  pofitiuum, id  eft  pr«cipiens,aliud  ne- 
gatiuum  id  eft , non  prohibens , vt  videre  licet 
Ctmni.  inCouarru.  Regula  PercariuM.  a.  parte , J.  n. 
numero  fupratratftandodeimmutabilita- 
te  legis  naturalis  illam  diftiniftionem  explica- 
uimus.  Et  rarioeft.quia ratio  naturalis  non  fo- 
lum diiftat , quid  neceftarium  fit,  fed  etiam  quid 
liceat.  Quando  ergo  dicitur  ius  gentium  dare 
lacultatem  honefte  operandi  aliquid,interrogo, 
an  illa  facultas, vt  eft  iufta,&  honefta , habeatur 
ex  ipfa  ratione  naturali  pt«cife  fpeiftaca , vel  ex 


aliqua  horninum  confenfione.  Si  primum  di 
caiur , iam  illud  ius  erit  naturale,  licet  fit  tan- 
tum concefliuum . Sivero  dicatur  fecundum, 
velproceduntrationes  faa? , quod  illud  non 
fit  IUS  gentium  diftinaumii  ciuili , vel  Ceo 
non  obftante , poteft  elTe  tale  ius  concefliuum 
diftinftum  a ciuili , & quafi  medium  inter  natu- 
rale, &ciuile,  eadem  ratione  poterit  darifimi- 
leiusprsceptiuum. 

Relponderi  poteft , illud  ius  haberi  ex  vi  fo. 
liusrationis  naturalis  ; tamen  npnconuenire 
hominibus  abfolute  Ipetftatis , fed  vt  congre- 
gatis in  aliqua  focietate  humana,  & ideo  diliin- 
gui  a'primario  iure  naturali  tanquam  fecunda- 
darium  , vocarique  ius  gentium  . Exemplis 
vfitatis  in  hac  materiadeclaratur  : nam  bellum, 
verbi  gratia,  dicitur  efle  de  iure  gentium , non 
quia  ptf  cipiatur  etiam  fuppollto  iufto  titulo,fed 
quia  conceditur  tanquam  honeftum  : hoc  au- 
tem genus  iurisfupponit  communitatem  huma, 
nam,  vtconftat.  Item  d.uifio  agrorum , feu 
terrarum,  aefedium,  & terminorum  in  com- 
muni dicitur  effe  de  iure  gentium,  qu*  mani- 
leftefupponitinftitutionem  humanarum  focie- 
tatum,  5c  illa  fuppofita  ex  vi  folius  rationis  na- 
turalis omnia  illa  licent,  licet  fimpliciter  ne- 
ceffaria  non  fint.  Sed  contra  hoc  eft  primo, quia 
ipfamet  gentium diferetio,  &regnorum  diui- 
fioeft  de  iure  gentium,  vt  dicitur  in  1.  Ex  hoc 
'me.ff.de  luftitra  , Sciure,  & tamen  ante  illam 
diuiConem  non  fuppoiiitur  aliquid  pr*ter  fla- 
tum naturalem  hominum  ; ergo  non  femper 
ius  gentium  oritur  ex  illafuppolitione,  fed  fo- 
lum exputa  conditione  naturali  , qua  homo 
eft  animal  fociale  , adiunefto  naturali  etiam 
principio,  quod  diuifiociuitatum  eft  magis  ac- 
commodata ad  hominum  confetuationem.  Se- 
cundo argumentor  , quia  quod  in  huiufmodi 
rebus,  auriuribus  fupponantur focietates ho- 
minum , non  tollit , quin  illud  ius  concefliuum 
naturale  fit , quia  illa  fuppofitio  folum  prjre- 
quiritur,vt  refultet  materia  tahs  iuris  ; regula 
autern  ipfa  rationis  antea  erat,  & femper  na- 
turalis efti  Probatnr,quia  ius  prsceptiuum  fape 
etiam  non  habet  materiam  , in  qua  atftu  obli- 
get , nifi  fuppofita  vita  hominum  in  communi- 
tate , & focietate , 8c  nihilominus  talia  pr*ce- 
pta  1'empet  funt  iuris  naturalis , vt  fupra  proba- 
tum eft.&difti  auiftores  etiam  concedunt ; ergo 
idem  erit  cum  proportione  in  iure  concefliuo: 
nulla  enim  verilimilis  rado  differentij  afsigna- 
tipoffe  videtur. 

Deinde  oftendo , nonfeparari  iusconcefsi- 
uum  ab  omni  iure  prxeipiente,  vel  prohibente, 
8c  in  prsfenti  materia  fi  vnum  fit  iuris  gentium, 
etiam  alterum,  vel  fi  vnum  eft  iuris  naturalis, 
etiam  aliud , & ita  non  fubfiftere  difiindionem 
datam.  Primum  declaratur  in  primis  exemplo 
priuigelij  : nam  eo  ipfo,  quod  vni  conceditur, 
prscipitur  aliis , ne  vfum  illius  impediant.  Et 
hac  ratione  explicabamus  fupra  rationem  legis 
in  priuilegio  : hoc  autem  eandem  rationem 
habet  in  omni  iure  concefsiuo.  Secundo  decla- 1 
ratur  difeurrendo  per  exempla  iuris  gentium, 
qu?  Ifidorus  pofuit.Primum  edjedium  occupatio, ' 
j h?c  enim  ita  eft  licita  vnictiique  iuti  gentivi,  vel 
I potius  naturali,  vt  nemo  iufte  impedire  pofsit' 
jalium,quanuis  occupet  fedemabalionon  pr?- 
j occup3tam,&  ita  illa  concefsio  habet  annexum 
i hoc  pr?ceptum  . Secundum  exemplum  eft, 
adipeatio  i tertium  , luneiria  , de  quibus  eft  ea. 


dem  ra- 


IIiS 


dem  ratio.  Nam  repugnat  aliquem  habere  libe- 
ram facultarem  aedificandi  j vcl  muniendi tcr- 
,ram,  autpoffeflionem  a fe  occupatam  , &pofle 
jab  alijs  iufte  impediri, aut  perturbari  in  \fu  il- 
ijiustacultatisjergo  c(i necelTaria  connexioin- 
iter  iusconcelfiuum,&pracceptiuum.  Quartum 
I exemplum  eft,ki/4,in  quo  id  euidentius  confiat. 
Nam  in  primis  fupponic  pr^ceptum  prohibens 
Uggreffori  tale  bellum^  ideo  enim  vni  licet  de- 
ffcnfiojquia  alter  iniufte  bellum  aggreditur.De  J 
'inderefpciSu  eius,qui fc defendit,  fxpe  tale  iuSj 
iion  foldm  concedit  facultatem,  fed  etiam  prae-  i 
cipitvfiim.prxfertim  Principi,  qui  cenetur  du-i 
fenderc  renpublicam.Et idem  eft  de  ali  j$, quite.) 
nentur  defendere  commune  bonum,  vel  etiam  j 
interdum  propriam  vitam.  Si  autem  bellum  fit 
aggrefltuum,eo  ipfo,quod  vni  Hcct  contra  alte- ; 
rum,  huic  eft  prohibita  defenfio  . quia  tenetur 
' parere,  Cciusfuum  alteri  reddere  , veliuftam 

Ipeenam  acceptare.  { 

Quintum , & fextum  exemplum  funte^priai- 
uref^Si/erairates,  in  quibus  etiam  conflat,  fi  vni 
licet  alterum  in  captiuicatem,vel  fcfuimtem  re- 1 
|digcre,etiam  cogendo  illum^eo  ipfo  teneri  hunc 
lad  parendum, Sc  non  refiftendum.quia  nonpo- 
teftcfte  bellum  iuftum  ex  vtraque parte.  Septi- 
mum exemplum  eft,  pfl/?/imi«w  , de  quo  eadem 
cum  proportione  eft  ratiomam  eft  ius,  vel  recu- 
perandi libertatem  amilTam , vel  redeundi  ad 
priorem  flatum  poft  exitum  Uiminibus  capei- 
uitatisjin  hoc  autem  iure  neceftario  includitur 
prxeeptum,  vel  reftituendi  talem  hominem  in 
antiquum  ius, vel  non  priuandi  illum  recuperato 
iure. O^auum  exemplum  efiiFffdera  pacis.  No-- 
ntim,:NducU.ln  quibus  prim6  poteft  confiderari 
facultas  fericndipacem  , vel  concedendi  indu- 
cias,quae  fine  dubio  eft  res  honefta  de  fe,  & fxpe 
vcilisjvel  neceflaria  , tamen  cum  hac  facultate 
coniumfta  eft  obligatio  non  violandi  pacis  fce- 
dera,neque  nocendi  hofti  induciarum  tempore. 
Decimum  exemplum  eft.  Legatorum  non  vtolando-i 
rum  religio  , quod  aperte  per  modum  prscopti 
fertur  5 ineo  tamen  diftingui  poffunc  illa  duo, 
vnum  eft  facultas  mittendi  legatos  ad  alios 
Principes,  vcl  prouincias , aliud  eft  praeceptum, 

& obligatio  feruandi  immunitatem  iliorum. 
Vltimum  denique  exemplum  eft,  Connubia  in- 
fer  alienigenas  prohibita , inquononfola  permif- 
fio,  fed  praeceptum  aperte  proponitur,  &quia 
iiegatiuum  eftjvix  ineointelligitur  ajiquid  per 
modumconceflionis  ; quomodo  autem in hoc 
exemplo  locum  habeat  iusgentium  paulo  infe- 
rius exponam.  ( 

Dici  poteft,  efto  verum  fit , cum  iure  concef-  D 
fiuo  femper  coniungi  aliquod  prsceptiuum,' 
tamen  fiepe  efte  potfe  diuerforum  ordinum: 
nam  faepe  pofico  iure  ctuili  conceffiuo  refal- 
tat  iusnawrale,  vt  polito  iure  concedente  do- 
minium media  prxfcriptione , Sc  acquifita  prx- 
feriptione , refulutiusnaturalcprohibens  ac- 
cipere ab  aliquo  iplb  inuito  rem , quam  praeferi- 
pfit,  &conceflIb  priuiiegio  ab  homine  , vei 
humano  iure  eximente  aliquem  a folutione 
tributi,  naturalia  lex  di(ftat,  non  efiepeten- 
dum.  Sic  ergo  in  didis  exemplis  dici  poteft, 
permillioncm , fcu  concelfionem  efte  de  iure 
gentium  ; praecepta  vero  inde  refulcantia  efle 
de  iure  naturali  prxceptiuo. 

Propter  hanc  obiedionem  propofui  fecun- 
dam partem  affercionis  , ftilicec,  in  pr*fcnti 
materia  hoc  non  habere  locum . Nam  in  fimi- 


Lii.ll.  Dt  le^e  aterna^mturali  ac  jungentium.  

A ii  inductione  oliendi  potefl , quod  tam  con- 
ceflio,  quam  prohibitio  ad  alios  refultans  eft 


de  iure  naturali,  vel  fi  aliqua  earum  eltabfoluie 
de  iure  humano , potius  hoc  conueniat  concef- 
fioni  , qua  tadta  obligatio  inde  cefultans  na- 
turalis eft.  Primum  aperte,  vt  credo  ,o(lendi- 
turin  quanior primis  exemplis Ifidori,  defe- 
dium  occupatione , tedificatione  , munitione, 
ac  defenfione  per  iuftum  bellum,  nam  ius  ad 
hjc  omnia  naturale  eft,  id  eft  haic  omnia  lici- 
ta funt  iure  naturae : & eodem  modo  obligatio 
vilius  ad  non  violandum  tale  ius  alterius,  na- 
turalis legis  eft.  Solum  vfus  illarum  faculta- 
tum poflet  dici  de  iure  gentium  ratione  confue-j 
tudinis  omnium  gentium  : at  hoc  ad  fadtum  ’ 
pertinet,  non  ad  legem.  Idemque  cum  pro- 
portione dicendum  eft  in  8.p.  Se  IO.  exemplis 
depace,  induciis,  & legatis  : namilla  omnia 
fundantur  in  padto  aliquo  humano , in  quo  tam 
facultas  contrahendi , quam  obligationes  fide- 
litatis, Scinliitij,  qu^ex  foedere  .feucouuen- 
tione  nafeuntur , ad  ius  naturae  fpetftaiit.  So- 
lusvfus  poteft  dici  de  iure  gentium  propter  con. 
uenientiam  omnium  gentium  in  vfu  talium  re- 
rum in  genere  : veruntamen  hic  etiam  vfiis  eft 
efFedtusiuris , non  ipfum  ius , quia  hoc  ius  non 
ex  vfu,led  vfus  ex  iure  eft. 

At  vero  in  quinto,  & fexto  exemplo  de  cap- 
tiiiitate  , & feiuitute  videtur  aliquid  introdu- 
dtum  vfu  hominum  , quod  non  eft  immediate 
de  diiftamine  rationis  naturalis , iiimirum,quod 
titulus  acceptionis  in  bello  iufto  fit  fiifticiens  ad 
detinendum  alium  etiam  innitum , & coadlum, 
vel  etiam  ad  acquirendum  dominium  vnius  ho- 
minis in  alium  , 6c  coiifequenter  adintrodu- 
cendum  feruitutem  in  viio  relpeau  alterius. 
iNamlexfola  naturalishocnon  pr^feribit,  li- 
|cet  illud  non  vetet,  fiippofita  inftitia  belli. 

I Determinatio  ergo  illins  iuris  eft  quafi lex  quas- 
|dam  ptenalis  vfu  hominum  introduda  contra 
'gerentes  iniuftum bellum  : ponitur  enim  illis 
linpcenam,  vteaptini,  velferui  fiant, Cvin- 
^caiitur.  Hac  autem  lex  fic  intelleda  non  eft 
'conceftiuajfcdmagisdiredeeftpunitiua  , & 
obligat  reum  ad  poenam  eadem  proportione, 
qiia  alia  leges  poenales  ciuiles,  de  quibus  infra 
lihroj.diduri  fumus.  Qualiscunqueautemfit, 
quatenus  de  fado  dat  facultatem  reducendi  ho- 
mines in  captiuitatem , vel  feraimtem  , pofi- 
tiua  eft  , &nonexfolavi,acdifcurfuratioiiis 
naturalis  , etiam  fuppofita  iuftitutione  huma- 
narum communitatum  j ergo  non  pertinebit 
ad  ius  gentium,quale  ahillafententiadefcti- 
bitur.  I 

Ptftetea  idem  euidentius  eft  in  odauo  exem.  1 
pio  depoftliminibus,  in  quo  videtur  elTe  plus 
deiureCiuili  , quam  de  iure  naturali  , vel 
gentium  : nam  videtur  elTe  illa  quadam  mo-i 
deratiopeena  captiuitatis,  aut  feruitntis , vel 
in  vniuerfum  amiflionis  boiiornm , vel  depra- 
dationum  hoftium.qu?  maxime  in  bello  coiitin-  ‘ 
gunt,qua  non  eft  tam  vniuerfalis  omnium  gen- 
tium.fed  iuracinilia  maxime  deilla  loquuntur. 
Et  praterea  eo  modo  quo  talis  moderatiointel- 
ligitur  lege  conftituta.non  eft  fola  permiftio/ed 
lex  vere  obligans  adfui  obferuationem  : non 
enim  eft  minus  obligatoria,  lex  qua  moderatur 
aliquam  pcenam,quam  lex.quj  poinam  taxauit. 
Deiiiq;  invltimo  exemplo  clara  eft  prohibitio, 
&noii  tantum  permilfio  ne  fiant  connubia  cum 
alienigenis.  Prater  quam  quod  neutro  mo- 
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ioT^at fuiftc noc ius,vel huc vruoi  commu-  ^ 
nem  omnibus  gentibus  , fed  videtur  maxime 
nropria  coluetiido  fidelis  pupuli  tam  in  lege  ve- 
teri quam  nunc  in  nouatSc  ita  illud  potius  eft  ms 
diuinum,vcl  canonicum,  & fi  aliqui  gentes  id 
feruarimt, magis  videtur  percinuiffe  ad  iiis  cim- 

leiilarum,quam  getium.  Cocludimus  ergo  non 

redte  difiingui ius  gentium  a naturali , quia  vnu 
concefiiuum  tantuih  fit , & aliud  praceptiuum, 
nam  vclvtrumque  membrum  in  vtroqyurc  re- 

peritufjVel  fi  pr^ceptum  naturale  efi^etiarn  con- 
cefiioilli  cum  proportione  relpondens,  exipfd 
iure naturali  naleitur. 

C AP  V T XIX. 

Vtvum  /fli  getitUim  ^ naturali  tan- 

quam  fmplkiter  pofitiuum  humanum^ 

£X  haiSenus  diiSis  videtur  concludi  ius  gen- 
tium  propn  c di(5ium  non  comprehendiluo 
naturali, fed  cflentialiter  ab  lUo dilFerre , qnia 
licet  cu  illo  couueniat  in  multis , tamen  in  pro» 

priamoralidifierentidiftinguuntur.Couemunc 

quide  primo, quia  vtrunqjcft  aliquo  modo  cornu 
ne  omnibus  hominibus, cx  quo  capite  vtrum<^ 
i poteft  gentium  appellari , fi  in  foia  vocefifiatur, ' 
qusc  proprietas  in  iure  naturali  clara  elt,&ratio-' 
ne  illius  in  L.O«anejpepwii,ff.de  lufbit.Sciur.  vi- 
debitur ius  ipfumnaturx  appellari  ius  gentium 
(quod  in  mullis  legibus  obferuandum  eft)  pro- 
prius vero  appellatio  illa  tribuitur  iuri , quod 
vfu  gentium  introdudlu  eft  in  $.4.Inftit.dc  iure 
naiur.&cxr.  Secundo  conueniunt , quia  ficuC 
materia  iuris  gentium  foliim  inter  homines  lo- 
cum habet , ita  etiam  materia  iuris  naturalis  eft 
propria  hominum  vel  omnino , vel  magna  ex 
parte,vtcxdidi:is  incap.i^.fufficienterconftare 
poteft.Ec  ideo  multa  exempla, qux  a iurifiis  po- 
nuntur fub  iure  gentium,  folum  ratione  huius 
conditionis,  folo  nomine  funt  iuris  genciu  pro. 
prie  didi  l nam  re  vera  funtiuris  naturalis, vt 
K eiigio  ad  Deum, honor  ad  parentes , pietas  in 
pacr^mjqua  habetur  in  lege  2.&  de  luftit.Sc 
iur, merito  autem  iilaomifit  Imperat,  lnftir.de 
Iure  natur.  Similia  funt  aliajqux  ponit  Ifidor.  fi 
in  rigore  iumantur,vt  feruare pacis  fcedera  > & 
inducias, & immunitatem  legatorum, & fimilia. 
Quo  autem  fenfu  illa  infelleda  fuerint  ab  Ifido^ 
ro, infra  dicemus.  Tertio  conueniunt  ius  gen- 
tium, & naturale,  quod  in  vtroque  funt  praece- 
pta,prohibitiones, atque  etiam  concefliones,  feu 
permifiionesjVtcap.i  8. fatis  declaratum  eft. 
Differt  aurem  primo , ac  prxeipue  ius  gentiu 
aiure naturali.  C^iacuatenus  continetprxcc- 
pta  3ffirmatiua,non  infert  necefiicacera  rei  prae- 
ceptae ex  fola  rei  natura  per  cuidenicm  illatio' 
nerh.  ex  principiis  naturalibus  , quia  quidquid 
huiusmodieft  naturale  eft,vroftendimus.Vnde 
neceffe  eftjVt  aliunde  oriatur  talis  necefiitas.  Et 
fimili  mooo  pr^cepta  negatiua  iuris  genciu  non 
prohibentpliquid,quiaperfemalunifit  : nam 
hoc  etiam  eft  mere  naturale ; vnde  ex  parte  hu 
mante  rationis  non  eft  ius  gentium  tantu  often- 
filium  malitiae , fed  conftitutiuumj  itaque  non 
prohibet  mala , quia  mala  funt , fed  prohibendo 
facit  effe  mala.Hs  autem  funt  propriae, &quafi 
eiTentiales  differentia  legis  ; ergo  ira  differunt 
ius  gent>u,&:  naturale.  Secundbconfequcnter 
differunt,  quia  ius  gentium  non  poteft  efte  tam 


A jimmutabile,ficucnaruraie  , quia  immutabilitas 

exiieceflitate  oritur  j ergo  quod  non  eft  aeque 
neceflarium,  non  poteft  elTe  aeque  immutabile, 
vc  in  capite  ftquenci  latiusdeclarabituri  Tertio 
hinc  fit, vt  etiam  in  his , in  qiiibus  haec  iura  con- 
uenire  videntur , non  habeant  omnimoda  fimi- 
litudinem.  Nam  in  Vniuerfalitate , & commu- 
nitate ad  omnes  gentes  naturale  itis  omnibus 
eft  commune, folumque  per  errorem  poteft  ali- 
cubi non  feruari ; ius  autem  gentiUm  non  fem- 
peromnibus,  fed  regulariter  j & fere  Omnibus 
commune  eft,Vc  Ifidor.loquitur.  Vnde  fine  vllo 
errore  poteft  alicubi  lio  feruari  quod  apud  alios 
de  iure  gentiu  effe  cenfetur.  Icert  licet  iusgen. 
tiu  regulariter  verfecur  in  materia  propria  ho- 
minu, aliquando  poteft  aliquid  difponere  in  ma- 
teria communi  brutis  animalibus, vrin  permit- 
tendo vago  concubitujfcu  fornicatione , vel  in 
repellenda  vi,  quatenus  aliquo  modo  per  ius 
B gentium  foueri,aiit  determinari  poteft.  Eft  ergo 
iLis  gentium  fimpiiciter  diuerfum  a naturali, pr$i 
fercim  ratione  primi  diferiminis. 

Vnde  fanoem  concludi  Videtur,  ius  gentium 
fimpiiciter  efte  humanum,  ac  pofitiuum.  HxC 
aflcrtiopoteftfumi  cx  DtThomaq.95.artic*4.  • 
vbi  abfolutc  ius  pofitiuum  diuidic  in  gentium, 
&ciuile,  & verumque  dicit  efte  hUmanum  ius 
diriuatum  a naturali.  Poteft  tamen  in  his  ter- 
minis efte  aliqua  squiuocacio,  &ideo  tollenda 
eft,&  verus  D.Thomasfenfus  explicandus.  Po»* 
teft  enim  lex  humana  interdum  vocari,  non  eX 
auiftore,  fed  ex  maceria , quia  verfatur  circa  res 
humanas , in  qua  fignificatione  ius  ipfum  natu- 
rale humanii  eft,  quia  illo  humanum  genus  gu- 
bernatur human*  adiones  diriguntur.  Et 
hoc  modo  videtur  fumpfifte  ius  humanu  Arift. 
5.Echic.capit.7.  quodipfe  nominat  ius  politieu, 
vel  ciuile,  vc  interpres  vertit*  Aiqiieita  diui- 
dit  ius  ciuilc  in  naturale, ac  legitimum,  pet  legi- 
timum in  telligens  illud, quod  nos  pofitiuum  ci-» 
uiie  nominamiist  Iteminhac  fignificatione  vi- 
detur fumpfifte  ius  humanum  D.Thomas  d.q. 
P5.arc.i,nam  illud  diuidic  in  id  quod  vim  habet 
ex  dilcurfu  naturali, aliudquod  exarbitrio ho- 
minum,quae  duo  videntur  efte  ius  naturale , & 
pofitiuum  tantum. Praeieiea  lex pofitiua  voca- 
tur a D.Thomahumana,5£  talis  ab  ipfo  cenfetur 
omnis  illa,qus  ab  hominibus  ponitur.  Eamque 
fubdiftinguic  in  arcicuto  4 lum  qusdam  eft  per 
modum  concIufionis,quKVim  habet  a iure  na- 
turali, quam  nos  dicimusefte potius  declarati- 
uam  iuris , quam  conftituciuam  ^ alia  vero  eft 
per  modum  determinationis , quxnouum  ius 
£)  introducit,  qua  fimpiiciter  pofitiuam  vocamus< 
V iderur  ergo  D.Thomas  in  ditfto artic-  4,  loqui 
de  iure  gentium  tanquade  lego  humana,  & po- 
ficiua, priori  modo  accepta,nam  aperti  dicit  efte 
per  modum  conclufionis,  & habere  fuam  vim  a 
iure  naturali.Ec  idem  videtur  fentire  2. a-qusfti 
574arc.3.ad argumenta.  Nihilominus tamepo- 
teft  intelligi  proprie  dc  iure  pofitiuo , & huma- 
no,id  eft, ab  hominibus  conftituto  : dicitur  au- 
tem conftitui  per  modum  conclufionis , & non 
determinationis , quia  ex  vi  iuris  gentium  non 
recipit  integram  determinationem  in  particu- 
lari, fed  in  communi  inrrOducimr  per  modum 
illationis,  nonfimpliciter  neceftana,  fed  ita 
conueniensnacurx  jvt  quaii  inftigante  natura 
inferatur.  Et  ita  illum  intelligit,&  {equitur  So- 
to  libro  I.  de  Iuftir.qu£eft.5.art.4.  & latius  lib.  3. 
quaft.i.art.  j.Et  Cardinalis  Bcllarmin.lib.i.de 
L 1 Cleric 


fiu  gentiR 
fimpiiciter 
diitndtim 

eJfepofitiuA 

/oHtnAnum- 


D.Thfm> 


Arifi, 


"D-Thm» 


Soti, 

BelUrm, 

Counrr, 


jllhert.  1 

iognet. 

Pineli, 


' 7»  qu9  dif- 
ferat itu  ge- 
tium t^Ci' 
tiile 

! Arifatelts. 
IJidof. 

D.  Thotn. 


6. 

'Refelutig. 


Lib.\\J)e  lege  teterna/taturali  ac  iuregentium. 


u8 

Cleric.cap.29.  in  vltima  editione.  Itlem  tenet 
Couarr.in  Regula  Peccatum  z.p.  § . 1 i,nu.4. 

Neque  ab  hac  fencentia  dincuciunt  luriilxj 
qui  ius  gentium  diftinguunt  in  primariim , 6c 
fecundarium  , & priusdicunt  includi  in  iure 
naturali  j pofterius  vero  eflepoimuum  huma- 
num , vc  videre  licet  in  Alberc.Bologucutra- 
<aac.de  Legib.&Iuram^c.l/.  & Pinell.iii  Rub, 
C.  de  Refcind,  vendit.  Hac  enim  diuilio  cantum 
differt  in  vfu  vocis, nam  in  re  coincidit  cum  do- 
dlrina  data.  Quia  illud  ius  gentium  primfuum 
intriiifece  naturale  eftjlolumque  denominatur 
gentium  , quia  ilio  gentes  vcuncur  communi- 
ter. Hic  vero  proprie  loquimur  , quatenus  ab 
origine, & au<^oritate  ita  denominatur  j & hoc 
eft  iiludfecundarium  , quodilli  fatentur  effe 
politiuum  humanum.  Ratione  etiam  conuinci 
turhjEcairenio  exdiiftis,  quia  lex  lufticienter 
diuiditur  per  naturalem  , 6cpofItiuani  proprie 
didtam,veipcrdiuinam  , &humanamabau 
dtore  vtranque  denominando  , quiavtraquc 
membraimmediatam  contradidionem  inuo 
luunt  , vc  conftat : redeRenfumeft,legemiu- 
ris  gentium  non  eiTe  naturalem  proprie , 6cin 
rigore, & coiifequentcr  no  effe  diuinajergo  ne- 
celfe  eft,vt fit  politiua,&  humana.  Colirmatur, 
quia  lex  naturalis  efi;,quam  non  opinio  genuit, 
fed  naturalis  euidentia,vt  Cicero  dixit  ■,  ergo 
omnis  lex,quf  non  hoc  modogcneracur,pofiti 
ua  cft,&  humana  • tale  autem  eft  ius  gentium, 
quia  non  per  euidenciam,fed  probabilicatcm,& 
communem  «ftimationem  hominum  incrodu- 
cituricrgo. 

Nunc  autem  fupereft  explicandum  , in  quo 
differat  ius  gentium  aciuili:nam  omne  pofiti- 
uum  ab  hominibus  pofitum  in  ordine  ad  gu- 
bernationem pure  politicam, vocat  Arift.  legi- 
timum 5.Ethicor.cap.7.&  illudmec  videtur  vo- 
cari ciutie,vt  fumitur  ex  Ifidor.fupra,feu  cap.r. 
d.i.&fenticD.  Thomas  locis  citatis.  DiceSj 
differre,  quia  ius  ciuileeftius  vnius  ciuicatis, 
aut  regni^ius  autem  gentium  efi;  commune  om> 
uibus  gentibus.  Sed  contra  hoc  eft , primo  quia 
hsce  differentia  folum  videtur  fecundum  magis, 
& minus, & valde  accidentalis. Secundb  & dif- 
ficilius, quia  impollibile  videtur  , ius  gentium 
efte  commune  omnibus  gentibus,imroduiffum 
voluntate,  & opinione  humana.  Quia  in  his, 
quf  abopinione  , & arbitrio  hominum  pen- 
dent , non  folent  omnes  rationes  conuenire. 
Nam  hoc  eft  hominum  ingenium, Vc quot  funt 
capica,cotfere  fint  placita, ficopinionesjergovci 
ius  gentium  non  eft;  humanum , vel  nonpoceft; 
in  eo  a ciuiii  differre. 

Ad  hoc  igitur  explicandu  ita  ftatuo^pr^cepea 
iuris  gentium  in  hoc  differunt  apraceptis  luris 
ciuilis, quia  non  fcripto,fed  moribus  non  vnius, 
velaiteriusciuitatis,autprouincia,fed  omnium 
vel  fere  omnium  nationum',conftant:Ius  enim 
humanum  duplex  eft, fcilicetjfcripLum,  & non 
fcriptu,vttradutiurafupra  citata.  &;infravide> 
bimus  j conftat  autem  iusgentium  feriptum  110 
effe  , & ita  in  hoc  differre  ab  omni  iur^ciuili 
feripto, etiam  imperiali , & communi.  Im  au- 
tem non  Icriptum  mojibus  conftat  , quod  fit 
vnius  gentis  moribus  introdud:um,3c  illas  tan-^ 
tum  obligatjdicitur  etiam  ciuile.  Si  vero  intro-' 
du(ftum  lic  moribus  omnium  gentium , & om- 
nes obliget, hoc  credimus  clle  ms  gentium  pro- 
prium>quod  & differt -a  naturali, quia  non  natu- 
r^.ftd  moribus  innititur,&  a ciuili  etiam  dilrin- 


guitur  in  origine, fundamento,  & vniuerfalita- 
te, modo  explicato.  Quod  videtur  mihi  fenfiffe 
luftinian.in  §,iusMtm  , Inftit.  de  iure  natur, 
gentium, & ciuiii.cum  ait. Im  autew genuum  omni 
humioo generi  commune  ef,namrju  exigente,  & hu^ 
manis  necefitatibut , gentes  humana  iura  quadam fibi 
cottfUueranf, Vbi  pondero  Yerbum,v/u  exigemetSc 
verbum  conflicaerunt:  nam  in  hoc  pofteriori  fi- 
gnificacur  conftitutum  fuifIe,no  a natura  fsd  ab 
hominibus, & in  priori  declaratur,  non  feripto, 
fed  vfu  fuifte  introdudlum.ldem  videtur  fenfif- 
fe Ifidordibro  5.  Etymolog.nampriuscapit.4. 
diftinguit  cida  tria  iura,  Qcdeiinityiusnaiurale  ■'*  ’’’ 
effe  illud, quod  efi  commune  omnium  natitmumj  eo  quod 
viTobiqueinjimiia natura , non  confiitutione  aliqua ha~ 
beatur.  In  quo  affertionem  noftram  compro- 
bat,6c  virtute  docet  ius  gentium  non  fundari  in 
folo  inftindunaturac.  V nde  inferiusc.5.poft  ex- 
empla iuris  genciucn  concludit.  Inde  ius  gentium 
vocari  quodeo  iure  omnes  fere  gemesvtuntur.  In  quo 
iitfinuat  definitionem  iuris  gentium,fcilicecene 
ius  commune  omnium  gentium,  non  inftindu 
foliusnatur^jf.dvfuearum  conftitutum.  Nec 
praetereunda  leuiter  eft  illa  p&tticuhfere : nam 
pet  eam  indicatur,  non  effe  in  hoc  iure  nccefli- 
tatem  omnino  intrinfccam,&  naturalem  , 6c 
non  cffeneccffarium,vtCtcommuneomnibus  • 
omnino  gentibusjCtiamfeclufaignorantia,  & 
crrorcjfed  fatis  effe,  vt  fere  omnes  gentes  bene 
inftitutac  illo  vtantur. Eundem  exiftimo  ftiiffe 
fenfum  Diui  Thom«,  vt  mox  explicabo , & 
auderes  alij  fupra  citati  hoc  fine  dubio  volue- 
ruat. 

Probatur  autem  prime  a fufticienti  partium 
enumeratione,quiain  hoc  modo  iuris  gentium 
nulla  includitur  repugnantia  , fed  eft  plane 
pofiibile,  vt  ftatim  amplius  declarabo , & non 
poteft  commodius  diftingui  ab  aliis  duobusex- 
tremis,quod  iads  probant  omnia, que  diximus^ 
ergo.  Secundo  declaratur  aliquibus  exemplis 
addudis.  Namconfuetudo  recipiendi  legatos 
fublege  immunitatis  , fecuricatis,  abiolute 
fpedata  non  eft  de  necefiitate  iuris  naturalis , 
quia  potuiffet  vnaqufquecommunitas  homi- 
num non  habere  apud  fe  legatos  alterius  , nec 
velle  illos  admittere  ; nunc  tamen  admittere 
eft  de  iure  gentium  > & illos  repudiare  effet 
iignum  inimicitis  , ^elTet  violatio  iuris  gen- 
tium, efto  non  effet  iniuftitia  contra  rationem 
naturalem,  (^ocirca,  licet  fuppofitaadmiffione 
legatorum  lubpado  fubintelledo , contra  ius 
naturale  fit  non  feruare  illis  immunitatem, quia 
eft  contra  iuftitiam,&  debitam  fidelitatem,  ta- 
men illafuppolitiOj&padum  illud  fub  talico- 
ditione  iure  gentium  eft  introdudum.Idem  co- 
fiderari  poterit  in  quocunq.  contradu,&  com- 
mcrcio,inquo  tria  poffunc  diftingui  ,vnum  eft 
particularis  modus  contrahendi,  & hic  ordina- 
rie pertinet  ad  ius  ciuile,  & ffepe  fieri  poteft  ar- 
bitrio contrahentium  / non  repugnante  aliquo 
iure:fecundumcft  obferuatioconrradus  poft- 
quam  confummams  eft,  &hocpertinetadius 
naturale,  vt  conflant  j tertium  eft  libertas  con- 
trahendi commercia  cum  hominibus  non  ini- 
micis,vel  hoftibus,&hf  c eft  do  iure  gentiu.quia 
ius  liatur^  per  fe  ad  hoc  non  obligat, potuiffet  e- 
ram  vnarefpublicaperfe  viuerc,  & nolle  com- 
mercium cumalia, etiam  fi  non  effet  inimicitia: 
iure  autem  gentium,introdudum  eft , vt  com- 
, merciafintlibora,violaretur^ue  ius  gentium,fi 
1 abfque  caufa  rationabili  prohiberentur.  Et  ita 
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abfquecaufa  lationabiii  prohiberentur.  Etita 
puto  intclligendumquod  dicitur  ind. 
tm.hxhotiure gentium  pene  omnes  contr actus imro- 
du^oseffe , emptiones, venditiones , e^c,  £tad  hunc 
modum  difcurri  poteft  dc  aJjjs. 

Addo  vero  ad  maiorem  declarationem,  duo 
bus modis  (quantum ex  Ifidoro  ,&alijsiuri- 
bu$,&aut^ribus  colligo  ) dic  i aliquid  de  iure 
gentium^Yno  modo  quia  ed;  jus  9 quod  omnes 
populi»  & gentes  varis  inter  feferuaredebenc, 
alio  modo,  quia  eidius , quod  linguis  ciuitaces 
vel  regna  in trafeobferuant,  per  iimilicud;nem 
autem, &conuenientjam  ius  gentium  appella^ 
tur.Prior  modus  videtur  mihi  proprijflime  co- 
tinere  ius  gentium  re  ipla  diilint^uniaiureci- 
uilhproutiliud  explicuimus.  Et  ad  illud  perti- 
nent exempla  de  iegatorum>&;  commerciorum 
vfu,qu* explicuimus.  Idem  cenfeo de  iure  belli 
quatenus  fundatur  in  poteiiace , quam  vna  ref* 
publica  , vel  monarchia  fuprema  habet  adpu- 
niedam,vil  vindicandam, aut  reparandam  in- 
juriam nbi  ab  altera  illatam,  videtur  proprie  ef- 
fe  de  iure  gentium.  Nam  ex  vi  folius  rationis 
naturalis  non  erat  necenarium,vt  hsc  potehas 
cnecinrepublicaoiFenfa^  poiuifTent  enim  ho- 
mines inhituere  alium  modum  vindidis,  vel, 
Committere  illam  poteAatem  alicui  tertioPrin- 
cipi,&  quali  arbitro  cum  poculiate  coadiua,  ta- 
men quia  hic  modus, qui  nunc  (eruatur  ^facilior 
ell,  magnif^ue  naturseconrentaneus,v{uintro- 
dudus  e{l,&  ica  iuhus,vt  non  polTit  illi  iure  re- 
lidi. In  hoc  etiam  ordine  condituoferuitutes: 
nam  illo  iure  vtiintur  populi,  & gentes  inter fe, 
& non  erat  neceiTarium  ex  pura  naturali  ratio- 
ne;po flet  enim  alius  modus  pcenaeintroduci,  vt 
dixi^nunc  autem  tale  edhoc  ius,vt  & rei  tene- 
anturhanc  pcenam  fudinere  eo  modo , quo  in- 
trodudaed  , & vidoresnon  poflintiudegra- 
uiuspunirehodesiam  vidos , & linito  bello, 
nid  dius  ipeciaJis  titulus  interueniat.  Item  foe- 
dera pacis, Sc  induciarum  poiruntfubhoc  capi- 
te coliocari,noii  quatenusferuanda  funt , pod- 
quam  funt  fada:hoc  enim  potius pertinerad  ius 
naturale, fed  quatenus  admittenda  funt,  & non 
neganda, quando  debito  modo,&rationabiliter 
petuntur:  hoc  enim  licet  dt  valde  confentaneu 
rationi  naturali, tamen  vfu  ipro,&  iure  gentium 
videtur  magis  drm3tum,&  fub  maiori  efle  ob- 
ligatione. Ht  ad  hunc  modum  poiTuntinueniri 
alia  exempla, vel  explicari. 

Ratio  amem  huius  partis  iurised  , quia 

humanum  genus  qudumuis  in  variospopulos, 
& regna  diuifum  ,femper  habet  aliquam  vnita- 
tem  non  folum  fpccificam,fed  etiam  quad  poli- 
ticam,& moralem  , quam  indicat  naturale  pr^- 
ceptum  mutui  amoris, & mifericordi»,quod.ad 
omnes  ext«ndicur,etiam  extraneos, & cuiufcu- 
i que  rationis.  Quapropter  licet  vnaquf  q.  ciuitas 
I perreda,rerpubhca,auc  regnum, dt  in  le  c5mu- 
i^nitas  perfe(fl3,&  fuis  membris  conflans, nihilo- 
minus qusIibetilUru  eft  etiam  membrum  ali- 
quo modo  huius  vniuerd,proucad  genus  huma- 
nufpedtac,  nunquam  emm  illjcommunitates 
adcofuntdbifufficientesdgillacim , quin  indi- 
geat aliquo  mutuo  iuuamine,&  focietate,ac  co- 
municatione, interdum  ad  melius  elTe,  maiore- 
que  vtilitatejinrerdu  vero  etia  ob  morale  neeef- 
fitarcm,&  indigentia,vc  ex  ipfti  vfu  coftat.  Hac 
ergo  ratione  indigent  aliquo  iure,  quodirigan- 
ordinetur  in  hoc  genete  comunica- 
Honisa&focictatiB.Et  quamuis  magna  ex  parte 


hoc  dat  per  rationem  naturalem;  non  tame  fiit* 
dcienter,&  immediate  quoad  omnia^ideoq.  ali- 
qua fpecialiaiura  potuerunt  vfu  carundem  gen- 
tium introduci.  Nam  deut  in  vna  ciuiiace , vel 
prouincia  cor^fuetudb  introducit  ius, ita  in  vni- 
uerfo  humano  genere , potuerunt  iura  gentium 
morib’  introduci.£o  vel  maxime, quod  ea, qua 
ad  hocius  pertinent,&  pauca  func,&  iuri  natu- 
rali valdepropinqua,  &quafaciliimamhabet 
ab  illo  deductionem  adeoquevtilem  , &con- 
fcnraneamipd natura  , vtlicetnondceuidens 
dedudlio  tanquam  de  fe  omnino  neceflaria  ad 
honeftacem  morum,dctamcn  valdcconucnicns 
natura, & de  feacceprabilisab  omnibus. 

PoRerior  modus  iurisgentiu  continet  qua 
dam  pracepta,vel  ritus,aut  modos  viuendi.qui 
perfe  , & diredte  non  referuntur  ad  vniuerlbs 
homines,neque  habent  veluti  pro  fine  proximo 
conueniencem  focietatem , communicationem 
omnium  nationum  inter  fej  fed  in  vnaquaq.  re- 
publicaforo  fuoconueniente  regimine  confti- 
tuuntur ; & nihilominus  cales  funt,  vtin  vlu 
limiiium rituum,  autlegumfere  omnes  ratio- 
nes inter  fe  conueniant,  vel  dmilitudinem  ha- 
beant interdum  gcnericam,  interdu  veluti  Ipe- 
cificam.Hoc  etiam  exemplis  illuftrari  poteftj  & 
poceft  in  primis  ad  hunc  modum  accommoda- 
riexemplumde Religione,  quovfuseR  lure- 
confulcus:  nam  cultus  Deiabfolute  eR  de  iure 
namrajdeterminatio  vero  eius  omnino  fpecifi- 
ca,&; particularis  eR  deiurepofitiuodiuino,  Sc 
in  ordine  natur^  elTet  de  iure  ciuili,f<u  priuato: 
at  vero  medio  quodammodo  videtur  ^iffe  de 
iure  gentium, vcrituscolendi  Deum  per  facrifi- 
cia  non  eft  fimpliciter  de  iure  naturali,S£  tamen 
in  eo  videntur  fere  omnes  gentes  conuenilTc,vt 
in  propria  materia  diximus  j merito  ergo  pote- 
rit dici  de  iure  gentium.  Similiter  qSsd  fit  in 
republica  ftatus  hominum  fpeeialiter  deputa- 
tus ad  cultum  Dei,non  videtur  elTe  de  ablblulo 
iure  naturali, tamen  eft  adeo  cohfenianeum  illi, 
vefere  omnes  nationes  , & refpublic»infaac 
inftitucione  confenferintfaltem  incommuni  , 
quamuis  in  particulari  modo  fuerit  magna 
Varietas  , quoad  hoc  ergopoteft  etiam  reli- 
gio dici  de  iure  gentium.  Sic  etiam  multa  ex  ex- 
emplis ifidori  videntur  dici  de  iure  gentium, vc 
fedium  occupatio, «diiicia,munitio , vfuspecu- 
ni^ ; concradus  etiam  multi  particulares  pof- 
funchoc  modo  dici  de  iure  gentium,  vt  emptio, 
& vemlitio.&fimilia,  quibus  nationes  fingulas 
intra  fe  vtunfur  , & ad  eundem  modum  refero 
poftliminia,fi  verain  ilUs  eft  conucnientta  in- 
ter nationes,  nam  (v  t dixi ) proxime  videntur 
fpeiftare  potius  ad  ius  ciuile.  Idemque  maiori 
ratione  affero  de  prohibitione  coniugiorum  cu 
alienigenis  in  religionemam  re  vera  vbi  eft  ta- 
lis prohibitio, non  relpicitgcneraiem  commu- 
nicationem,& focietacemgeneris  humani , fed 
propriam  vtilicatem  illjuscotnrfiunitatis,in  qua 
fit  talis  prohibitio  : etfi  in  hac  prohibitione  eft 
magna  fimilitudo  inter  nationes(quod  mihi  fa- 
tis incertum  eftjex  ratione  poterit  illa  referri  ad 
ius  gentium.Ex  his  ergo  fatis  declarata, & pro- 
bata manet  noftrafententiai 

C A P V T XX. 

CdrslUria  ex  fapermi  doama,& quomodo 
mgenmm,&  iufiump,&  mutabile. 

E X dieftis  facile  eft  definire  cstera  , qu®de 
iuregentium defideraripofltihr.  Etprimh 
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^om»do  intelligicur  facile,  quomodo  pellitius  hoc  efle 
, commune  omnibus  gentibus , licet  naturale  no 

fit  ommita  & foluitur  dilficuicasqu*dam  in  fuperiori 
nS  capjte  ren«a.  Namlilermo  lic  de  proprio  lure 
(unntttrttie  gentium  priori  modo  declaratum  , facile  con- 
ilfar,potuiire  ipfovlu,  & traditione  in  vniuerfd 
I introduci  pauiatim,&  pcrfuccelhonem,  propa- 
i gationem,&  imitationem  mutuam  populorum  j 
lline  rpeciali  conuentu  , vcl  confenfu  omniumi 
populorum,  vno  tempore  fado:eil  enim  hos  ius 
i tam  propinquum  naturas  , & tamconueniens 
'.omnibus  iiationibus,6cfocietati earum  ,vtfere 
Inaturahcer  propagatum  fuerit  cum  humano 
(genere, & ideo  feriptum  non  ell.quia  a nullo  le-j 
^ giflatore  ell  di<5lacum,  fwd  vfu  conualuit  .Dea-! 
;lio  vero  modo  iuris  gentiu  facile  explicari po- 
I teftjvndc  orta  in  illo  (it  magna  limilitudo  inter 
r gentes, licet  per  alias  per  fe  ciuile  iic.Ratio  enim 
eft  , tum  quia  hscHmilicudo  non  femper  ell 
perfera,  fed  tantum  in  aliqua  ratione  genera- 
li,& communi,  vtexplicauijrum  etiam  quia  li- 
cet huiufmodi  ratio  communis  non  hc  fimplici') 
ter  de  iure  naturae,  eH  tamen  adeo  propinqua, 
& adeo  confentanea  , vel  commoda  naturs, 
Vtfacile  potuerit  lingulas  nationes  ad  talia  iu- 
ra  inclinare  j tum  denique  quia  potuit  in  hoc 
etiam inceruenire traditio,  6c  mutua  imitatio 
inchoata  a principio  generis  humani, 6ccum  il- 
lo aud;a,5c  dilatata.  ! 

Secundo  incelligitur  quo  fenfu  accipiendum  ^ 
^smodo  fic,quodD.Thomasdidla  q.pj.art.^.dicitjpr^- 
explieandut  ceptaiurisgentium  elTc  conciufiones  dedudasi 
ex  principijs  iuris  naturalis , & differre  a lurcj 
fr^ttepuiu.  ciuili,quia  eius  leges  non  lunc  eonclujiones,fcd 
ritgentfum  determinationes  iuris  naturalis.  Qusedodlrina 
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prxeipue  traditur  de  proprio  iure  gentium  com- 
muni & generali  priori  modo  declarato,&  licet 
a Conradointeliigatur  effe  dataiuxta  modum 
loquendi iuriftarum  ; meiiuscum Soto,& alijs 
intelhgimus,pr|cepta iuris  gentium  vocari  co* 
cluCiones iuris  naturalis  non  abroluce,&  per  ne- 
ceiTariam  illationem, led  comparatione  fat^fa  ad ' 
determinationem  iuris  ciuili$,&priuati.  Nam 
iniureciuili  , feupriuatohi  determinatio  vel 
mere  arbitraria,  de  qua  didum  tdySiuodPrmcipi 
placuit, h4bet legis  vig$rem,[nonqm&  fola  voluntas 
pro  ratione  lulficiac,  fed  quia  determinatio  illa  > 
diuerlis  modisfadla  effetrationabilis  , 
nulla  eH  ratiojob  quam  potius  hoc  modo , qua ' 
illo  fiat, 5c  ita  dicitur  fieri  voluntate  , potius  I 
quam  ratione . Vcl  certe  vbi  aliqua  fpeciaiis  ' 
ratio  iiuercedit,conlideracur  in  ordine  ad  par-  l 
ticulares,& quali  materiales  circunfiiantias:  at- 
jque  itaeft  determinatio  magis  in  circuuftan-  D 
tijs.quam  in  fubftantia.  At  vero  in  iure  gentium 
pr^cepta  funt  magis  generalia, quia  in  eis  conii- : 
deraturvtilitas  totius  natura , & conformitas' 
ad  prima, 6c  vniuerfalia  principia  natura, idcoq. ' 
vocantur  concluliones  ex  iliis  elicit^, quia  ex  vi 
naturalis  difcurius  flatim  apparet  conuenien- 
tia,&:  moralis  Ytilitastalium  prsceprorum,quse 
homines  induxit  ad  tales  mores  introducen- 
dos,magis  neccffitacecxigente,quam  volunta- 
te,vt  lu/tinian.Imperator  dixit. 

Tertioexdi<51isinfero,in  prxeeptis iuris  gen- 
tium feruandam  effe  equitarem, &iuftitiam;hoc 
enim  eft  de  ratione  omnis  legis  , qu*  lic  vera 
lex , Vcfupraoftenlumeftj  Jeges  autem  ad  ius 
'gentium  pertinentes  ver*  leges  funt  , vc  ex- 
plicatum manet,&  propinquiores  funt  legi  na- 
turali, quam  leges  ciuiles,  ideoque  impoffibi- 


Verd4qui‘ 

iu. 

ftitixm  ftT' 
UAHdd  tjfe 


tium. 


Lib.ll.  Ve lese xterna, naturali w mejentium.  j 

_ ^ ^0gcof,trarias*quitati  naturali, vt  be- c««4fT. 

nenocauit  Couarruuias  libro  a.Variar.  cap.  3.  Diferentid 
num.  2*  Addo  vero  effe  differentiam  inter  ius 
gentium  , &;  naturale  rigorofum  , quod  ius 
naturale  non  folum  prxcipit  bona,  led  etiam 
ita  prohibet  omniamala , vt  nullum  permittat. 

Ius  autem  gentium  aliqua  mala  permittere  po-  Mattitnx. 
tcft,  vtnotauitMattienz.  Iibro5.Recopil.fituI. 
ii.legib.i.  Gloffai.numero3,  Quod  maxime; 
videtur  habertiocum  in  illo  iure  gentium, quod  I 
reveraciuile  effjper  fimilitudinem autem,  6c 
conucnientiam  nationum  vocatur  gennum.SIc 
enim  licut  in  iure  ciuih  permittuntur  aliqua  ma- 
la,ita  etiam  poffunc  permitti  iure  gentium, quia 
ipfa  permiffio  poteft  effe  tam  neceffaria  iuxta 
fragilitatem, & conditionem  hominum,vel  ne- 
gotiorum , vein  caferuanda omnes ferfe  natio- 
nes concordent, talis  effe  videtur  permiHio  me- 
retricum,& permiffio  deceptionis  in  contraiSlu, 
qus  non  fft  enormis, & ffmilia. 

B Obijei veropoceft.  L..lncau[A,§.ldemVmpo- 
«i«j,ff.deMinor.adiunda  Gloffa:nam  dicitur  in  ^ 
textu , naturaliter  licere  contrahent  ibus  /e  circame^  i/Jlun». 
ntre  in  pretioemptiottiSf& vettditmis.yhi  Gloffa  cx-  L ttem fi 
ponir,N4fMraffr<r,ideft,dciuregcnciumi  Quod 
etiam  habeturin  L.Ifem/ipr«io.  §.  Quemadmo-^' 
dum  ff.locaci.  Ad  hoc  rcfpondct  Matcicnzo  fu-^ 
pra  (fuffinendo  interpretationem  Gloff^  quo- 
ad aduerbiumjNtiraraihrr.)  verbum  > non 
idcbere  inteliigi  cum  proprietate , Vt  .dicitur  dd 
re  licita,&  honefta:  lic  cnim  repugnat  effe  lici- 
tum fe  circumuenire  tam  in  pretio  emptionis  j 
aut  venditionis,quam  in  quolibet  alio  negotio,  i z.TheJfi^, 
nam  Paul.z.T  ht  flai.4.  inter  prscepta  a tradi- 
ta ponitjvr  nemo  ctrcutnueniat  fratrem  fuum,^  lub- 
dic.  Queniam  vindex  efi  Destsde  hieomnibm.  Debet 
ergo  verbum,//rerr,lace  {umi,&  in  ordinead  hu- 
manum iudicium, prout  licere  dicitur,quod  im- 
pune fit,&quoci  vfu  toleratur, quod  perinde  eft, 

I ac  permitti.  Vel  dici  etiam  poteff , & fere  in  i- 
I dem  tedit,naturaliteT,\d  ell , iure  gentium  id  licere,; 
j id  eft,»®»  prohiberi,non  quia  ius  naturale  rigoro- 
,fum  id  non  prohibeat, fed  quia  ius  getium,  pro- 
^Vthumanum  eff , non  addit  fpecialem prohi- 
bitionem: imo  ftatuit , vt  ia  non  puniatur, ne- 
que tanquam  delidum  in  humana  fepublica^ 
feu  foro  habeatur.  £t  iuxta  hunc  fenliimilla 
iura  confirmant  potius  do^rinam  traditam. 

At  vero  Couarr.non  probat  illamGlofl*  in- 
terpretationem in  verbo.  Naturaliter , neque  illa  Ceuarr. 
improprietatem  in  verbd,  fftrrr,  prxfertim  cum  j 
icxJtemfipretiOi  dic^Lt, Naturaliter  conceffu  e!ii  Grf#| 

Et  ideo  exponit  verbum.ortrimamf  r^,  vc  non  fu- 1 
matur  rigorose , prout  fignificat  deceptione  per  j 
dolum,  fraudem , fed  vt  ffgnihcat humanam 
folertia,&  arcem,quia  emens  procurat  minuere! 
reixftimationem  quantum  poteft,  & Vendens! 
augere  no  cumfraude,&  dolo, fed  intra  limites  1 
iufti  pretij,  & redta  rationis.  Quam  circumuen- ! 
tione  videtur  deleriplilTe  SapiensProuerb.ioJ 
dicens. eji, dicit  omnis  empior^cr  cum  recejferiti 
gleriatuT.Vndc  quod  dicitur  in  dii^o  §.  Quemad- 
modum,natur  aliter  conce^um  eje, quod  pluris  ejl,mm* 
rif  emere  i & quod  minorit  e f pluris  vendere  , intel- 
ligendumerit  ( iuxtahancfententiam  ) intra 
latitudinem  iuffi  pretij  ; quia  emens  procurat 
emere  minimo  pretio  iuffo  ; vendens  fummo 
vendere.  Ec  iuxta  hunc  etiam  fonfum  nihil 
obftant  illa  iura,  licet  ad  rem  prafentem  non 
faciat  , & ideo  in  illo  examinando  non  im- 
moror. 
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(^ap.  XX.  De  mUitia,iy  mutabilitate  iuris  gentium. 
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tabile fX^O- 
fninuin  c6» 


A. 

A*fuo,& 
qtiomedoia' 
itrtfajfit 
fr<utatie  in 
turtgentilt. 


ex  diais  colligitur  lus  gentium  effe 
mutabile, quatenus  ex  hominum  confenfu  pen- 
det,in  quo  etiam  diftertius  gentium  a naturali, 
vt ex  iupra  di*ais conflat.  Imo  dicunt  aliqui, 

I poflc  mutari  priuaia  auftoritate  , quatenus  ali 
quis  poteft  cedere  iuri  fuo,etiamIi  a iure  gentiu 
manetiiic  enim  reJigiofus  cedit  dominio  cempo- 

raliumbonorumjima& capacitati  eius. Sed  hoc 

non  eflproprium  mris  gentium,neque  in  eo  dif* 
fert  a natiirali , li  prajcile  quatenus  concefliuum 
efl,rpe(ftecur,quod  alijnegatiuum  vocant.  Sic 
enim  etiarenunciacreiigiofusiuri  ducendi  vxo- 
rcm,quod  a natura  habet, & poteft  quis  fe  trade, 
teinferuumfe  priuando  naturali  libertate  .Si- 
cut etiam  inpriuiiegiisiureciuili,  vei  canonico 
priuatim concedis  , poteflquisrenunciare iuri 
fuo.lgitur  corollarium  intelligendum  eft  de  iure 
gentium,vt  prohibitionem  fcU  praecepta  conti- 
net. Namhtecdefemucabiliafunt.Ratio  aute 
jeft , quia  rcsprohibii*  lurc  gentium  limpiiciter 
tnon  funt  maliE  de  fe,&  intrinfece ; tum  quia  illa 
Ipraeccpta  no  inferuntur  per  nccellariam,  & eui- 
i dentem  illationem  ex  principiis  naturalibusj 
) tum  quia  obligatio  iuris  gentium  non  oritur  ex 
Ifolararione  line  aliquo  modo  obligationis  hu- 
imaniE  faitem  per  generalem confuetudinem  in- 
Itrodudtacj  ergoex  parcemateria  talis  iuris  non 
repugnat  limpiiciter  mutationem' in  illo  fieri, 
dum  modo  fufiicienti  audoritate  fiat. 

In  quo  etiam  aduerto, talem  mutationem  ali- 
ter pofTe  contingere  in  iute  gentiu,  quod  folum 
! eft  commune  propter  conucnientiam  pluriu  ra- 
I tionum  in  tali , vel  tali  legej  aliter  vero  in  illo, 
I quod  efl:  commune  ex  vfu  , & more  gentium, 
quatenus  inter  fc  habent  focietate  aliquam,  l'eu 
communicationem.  Nam  prius  iuspoteflim' 
mutari  a particulari  regno , vel  republica  quan- 
tum ad  ipram,quia  v t efl  in  illa,  re  vera  efl  tan  - 
tumciuil^ihtrinfece  (vtlic  dica^folumque  ap* 
pellatur  ius  gentiu  • vel  per  relationem, & com- 
comicanciam  aliorum,  vel  quia  eA  tam  propin- 
quum iuri  naturali,  vt  inde  oriatur  illa  vniuer- 
1'alitas  talis  iuris  in  omnibUs , vel  fere  in  omni- 
bus gentibus.  Per  fe  autem  vteftin  vnaquaque 
republica, pendet  ex  peculiari  determinatione, 
&poteflate,vei  confuetudine  illius  reipublica 
in  fcipla,&  fine  refpedu  ad  alias  5 ergo  poteft, 
abvnainie  mutari, licet  aliae  nonconfentiant, 
quia  non  tenenturfingulae  aliis  conformari,  vf 
verbi  gratia, pollet  aliqua  refpublica  Aatuere,vt 
intra  illam  non  permittantur  meretrices, vel  vt 
relcindamur  omnes  venditiones  iniuflae  in  quo-* 
cunque  exceflu,vel  vt  non  vfantur  pecunia,  fed 
de  aliis  generibus  commutationum.  Quanuis 
enim  de  tadohaecnon  fiant , quia  non  lubeA 
cauAjiiee  commoditas , tamen  ex  vi  honeftatis, 
& poteflatis  id  non  repugnat. 

In  alio  autem  iurc  gentium  longe  difficilior 
eA  mutatio,quiarefpicit  ius  commune  omnium 


C 


Barthi 

Cauart. 


nationum, Scomnium  auctoritate  videtur  intro- 
duCtum,&  ideo  noh  line  omnium  confenfione 
tolli  poteA.  Nihilominus  tamen  nbn  repugnat 
mutatio  ex  vi  materix  ,li  nationes  otnnescon- 
lencirer,  vcl  fi  paulatim  introduceretur  confue- 
tudo  contraria, & praualctet/cdhoclicct  cogi-, 
tari  pollit  venon  repugnans  ,moraliter  non  vi- 
detur poAibile.  Alio  vero  modo  potcA  aliqua 
communiras  praecipere,  vt  inreb  partes  ,&  mem- 
bra fua  tale  ius  gentium  nbn  feruetur,&hic  mo- 
dus efl  polii  bilis,  & moralis.  Sic  enim  iusgen- 
tiumdeleruicuce  captiuorum  in  bello  iuito  in 
Ecclefia  mutatum  eft,&  inter  Chfiftianos  id  no 
feruatur,ex  antiqua  Ecclelix  confuetudine, quae 
eA  veluti  fpeciale  ius  gentis  fidelis , & omnino 
feruandum,vtnotauitBarthol.in  L.Hafiw, ff.de 
Captiuis  n.i5  &:Couar.pluresaliosreferens  in 
Regula, Pcfcjwm,  2. part.^.if.num.^. 

Atque  hinc  incelligitur  alia  differentia  j qu£  < p 

in  hoc  conftttui  folet  inter  ius  gentium,  & ciui- 1 l>iffetentU 
lemam  ciuiledicitur  ellc  mutabile  in  totum^ius 
autem  gentium  non  in  toto  , fed  in  parce.  Eft 
enim  intelligenda  differentia  non  de  abfoluta 
poteftate  (vt  fic  dicam)  feu  mutabilitateex  par- 
te iftorum  iuriuminam  hbC  modo  vtrUmque  de 
fe  mticabile  eft,vt  probant  tatioiies  fuprafaCtf 
Sed  intelligenda  eft  fecundum  moralem  pote- 
ftatemj&vfum hominum.  Item  intelligenda 
eA  non  detotacolletftione  przceptoiu  vtriuf- 
que  iuris : fic  enim  neutrum  eA  moraliter  muta- 
bile in  totum, quia  neutrum  poteft  a toto  huma- 
no genere  abfolute  tolli,  Vt  ex  di^is  facis  per  fts 
eftclarum.  Igitur,  quoad  fingulaprseceptadi- 
cunturciuiliaiura  facile  in  totum  abrogari  ,& 
mutari.  Ea  vero  ,qu2 fune  iuris  gentiu, tantum 
in  vna,vei  altera  parce  diminui. 

Denique  faris  ex  diCtis  declaratum  videtur 
quid,&  quale  fic  ius  gentitim  in  re  ipfaj&fecun-» 
dum  propriam  rationem  fpeCiatum  , & folutap 
fune  difficultates  omnes  tatAxin  fuperioribus 
capitibus,  quat  maxime  niti  videbantur  vel  iti 
modis  loquendi  iurium,  & grauium  audotunii 
Velin  exemplisvariis  , qu^  adducunt.  Sed  in 
hec  non  eft  facienda  vis  ,i.um  quia  potuerunt 
Vtivoce  Ula  indiuerfo  fenfu,tum  etiam  quia 
ius  gentium  eft  veluti  medium  inter  ius  natu- 
tale,  &ciuile  t nam  ctim primo  coniienit  ali- 
quo modo  in  communitate  • & in  Vniuerlalita- 
te;8c  facili  illatione  ex  principi  js  naturalibus^ 
licet  non  perabfolutam  necellitatem , vel  cui- 
dentiaminquo  conueniri  cum  humano  iure: 

& ideo  interdum  aliqua  prscepe  < naturalia, qu^ 
per  folum  diAurfum  habentur , & illo  indigent 
iuris  gentium  appellata  funt  j & fimiliterincer- 
dum  ponuntur  exempla  iuris  gentium  permix- 
ta cum  naturalibus.Tamen  in  rigore  loquendo^ 

& proprie  diftinguendo  rationes  iurium, exem- 
pla etiam, & pr^cepea  diftinguenda  funt. 


FIKtS  LID^l  SECrUDl 


L4 


I NDE  X 


Io 


' 

I»  - - . 

1 

INDEX  GAPITVM 
LIBRI  TERTII 

Cap.i.  VtrnmfitinhminihusfoteUMixikgesferenitis.  j t i 

Cap.j . I»  quibus  hominibus  immediate  exijlat  ex  natura  reifoiejtashac  codendi  leges  humamts^ 
Cap.3.  Anfoteftasferedileges  humanas  ftt  data  hominibus  immediate  aDeo,vt  audtore  natur*. 
Cap.4.  Corollaria  ex  fuferiori  doBrina. 

Cap.  y.  A»  fote  lias  ferendi  leges  ciuiUs  in  ChriHi  Eeclejt*  ferjeueret , & per  eat  obligare  po ftt 

Chrijlianos.  , ^ r 

Cap.if.  Anfotelias  ad  ferendas  leges  ciuiles  obligates  -vutuerfa  EccUjiaJit  inptmmo  Pontifice. 
Cap.7.  rtrumpoteHas  vniuerfilis  ferendi  leges  ciuiles  obligates  tota  Ecclefiafit  in  Imperatore. 
Gap.  S.  Corollaria  ex  pracedenti  doUrina , quibus  potesias  Imperatoris ,& legum  ciailium  iuris 
communis  magis  explicatur. 

Cap.9.  Apud  quos  fit  potesias  condendi  leges  ciuiles  inter  fideles. 

C.fp.\a.yirumpoteaas  ferendi  leges  ciuiles  pendcat  ex  fide, vel  moribus  pincipU. 

Cap.ii . Vtrum  finis  potestatis , & legis  ciuilis , prout  nunc  eft  in  Ecclefia,ftt  alius  a fine  etufdeni 
poteflatis  & legis, vt  in  pura  natura,'Oel gentibus ffeHaripoteH. 

C ap.i  a . Vtrum  leges  ciuiles  in  fila  materia  honesia  verfintm  virtuti  omnium  adtus  prgcipieit- 
do, vel  vitia  contraria  prohibendo. 

Gap.  1 3.  Ux  ciuilis  tantum  pofit  externos  altus  pracif ere,  aut  prohibere. 

Gap.14,  ytrum  a3usprateritus pofit  ejfe  materia  legis  humana. 

Cap.ii.  ferudfida Jit  in  ferenda  lege  humdrtdu 

Gap.K.  ^a  promulgatio  necepria fit  adperfeltam  confiitutionem  legis  ciuilis. 

Cap.ir . filuando^  quomodo  incipiat  obligare  Ux  ciuilis  eX  natura  fua,postquam  enjufipctenter 
promulgata.  • ■ r 

Cap.ii. Betempore,inquoUxincifit  obligare ficundumtusctuiU.  ■ t 

Cap . 1 9.  Vtrum  acceptatio  populi  ftt  necefiaria  in  Uge  ciuili  vt  ferfelte  confiituatur  , (V  vtm  ha- 
be t obligandi.  ■ r r 

Gap.  2 0.  Vtrum  intentio  legislatoris, fiu  ratio  legis  Jit  intrinficaformaeiiis. 

Gap.al.  Vtrumlex  ciuilis  pofiit fubditos  obligare  in  conficientia. 

Cap.-za.Vtrum  omnis  Ux  humana  fieu  ciuilis  obliget  in  conficUntia. 

Cap.zi.Vrum  Ux  ciuilis  in  prafumptione  fundata  obliget  inconfcientta. 

Cap.2a.f'trumUxeiuilisobliget,velebligarepofiitfubgrauiculpa.  0, 

Gap.25  ytrumUx  humanavtobUgetfiub  mortali  culpagrauemateriamreqmrat,&qu*tBaftt. 

Cap.26 . ytrum  oblioatto  legis  quoad  grauitatem  eius  ex  intentione Ugislatorispendeat. 

Gap.  2 7 . ytrum  Ux  ‘humana, (fi  ciuilis  obliget  fiub  mortali, vt  ex  contemptu  non  vioUtur^ttam  tn 

Gap  2 8.  ytrum  lex  humana  obliget  admodum  virtutis , CT  confequenter  quoaUu  mfUatur. 
G^’.29.  ytrum  Uxhumana,cfi  ciuilis  pofit  obligare  adfui  obferuationem  cum  periculo  cuiuficun- 

qu' nocumenti.  , 

Gap.  3 0,  ytrum  leges  humana  generaliter  sfi  indifferenter  omnes  fubditos  obligent. 

Gap.  3 1 . ytrum  leges  propria  alicuius  regni, vel  territorq  obligent  homines  illius  territorq  quando 
extra  illud  verfiantur. 

Cap.32.  ytrum  leges  propria  alicuius  territorq  obligent  aduenas  dum  ibi  exijlunt. 

Gap.  3 3 Vtrum  legis  ciuiles  iuUa  obligent  EcclefiaUicasperfinas. 

Gap.  34.  Vtrum  legislator fuis  legibus  obligetur. 

LIBER 

133 


LIBER  TERTIVS 

DE  LEGE  POSITIVA 

HVMANA  SECVNDVM 

SE,ETPROVT  IN  PVRA  HOMINIS 

natura  Jfpeftari  poceft,  quje  Icx  etiam 
ciuilis  dicitur. 


I. 

texhMms- 
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qiuijlm- 
ris  comntu- 

frij. 


Lex  huma- 
na in  (iuli, 
t^eaneni- 
eam  difiin 
IMtur. 


tSTINXIMVS  in  primo 
libto  temporalem  lege  in  na- 
turalem, & policiuam  > & ideo 
pollquam  de  sterna  lege,  & 
temporali  naturali  di<3um  ed, 
dicendufnfequitur  de  poiidua. 
Hanc  vero  ibidem  fubdiftin- 
xirnus  in  diuinam,8c  hutnana , inter  quas  diuina 
quidem  nobilior  eft,&  dignior  j tamen  humana 
efl  nobis  notior  > & propinquior  naturs,  quia 
eiuidem  ordinis  ita  iicut  natura  gratif  fup- 
ponitur, ica  ex  fuo  genere  lex  humana  veluci  ge- 
incrationis  ordine  prior  ell;,quam  diuina,quia  h^c 
|fupernaturalis  eft,&  ad  ordinem  gratia  fpedlat. 
I Ideoque  prius  de  lege  humana , quam  de  diuina 
rradamus.De  ratione  autem  communi  politius 
legis, vtadiuina,&  humanaabllrahit, nihil  dice 
re  necefTe  ell , quia  prster  modum  originis , qui 
per  hanc  negationem  explicatur, quod  prscepta 
vtriufq.  iuris  diuinij&  humani  politiui  non  ha- 
( bent  per  fc  intrinfecam  necefiita  tcm , fed  ex  vo- 
luncate  extrinfecaiprster  hoc(inquam)&  prf  ter 
ea , quae  de  lege  in  cOmmuni  in  primo  libro  funt 
didi:a,fere  nihillupereft  dicendum  in  communi, 
quod  ad  moralem  dod:rinam  vtilefit;  imo  nec 
adfpeculatione  alicuius  momenti.  Etexplicaio 
vtroque  membro, omnia, qus  de  illorum  conue- 
nientia , autdilFercntia  defideraripolIunt,expli 
cata  relinquentur. 

Lex  autem  humana  iuxta  mentem  ludiniani 
in  §.  Ius  amem  Inftit.de  Jure  natur,  diuidi  poteft 
in  legem, qus  eft  iuris  communis,  & qiis  eft  iu- 
ris propri  j 5 prior  ad  ius  gentium  ^ediat , & hoc 
nomine  lignificatur,  & de  illa  iam  fatisdid^u  ell. 
Hic  ergo  tradamus  de  iure  humano  proprio,cui 
nomen  legis  humanae  pofitiuf  accommodatum 
eft,dicitur  autem  proprium  alicuius  ciuitarisjrei- 
■ pnblic«,aut  limilis  perfedat  congregationis.Vn- 
dehiiiufmodietiam  lexhumana  in  ciuiiem,  & 
Canonicam  diftinguitur  : nam  licet  Canonica 
defepoHitelTe  communis  vniuerfo  orbi , licut 
Ecclefia  Catholica  vniuerfalis  eft:  ramedefadio 
eft  propria  huius  communitatis, quat  eft  Ecclelia 
Chrifti,&  non  eft  communis  omnibus  gentibus, 
quia  non  omnes  funt  de  Ecclefia.  Prsterqiiam 
quod  in  modo,  quo  fertur  ell  proprie  lexpofiti- 
ua  humana,&  longe  diuerfe  rationis  a iure  gen- 
tium , & in  multisfimilitwdinemferuatadius 
ciuile.  Conueniunt  enim  h»  dua*  leges  in  com  - 
muni  ratione  legis  pofitiusehumanf.  Intereas 


vero  notari  poteft  differentia  , quod  lex  ciuilis 
eft  mere  naturalis  ordinis  quoad  fuam  origine, 
&poceftatem:  nam  licet  non  feratur  immedia- 
te a natura,fertur  tamen  perpoteftatcm  homini 
connaturalem.  At  vero  lex  Canonica  proprie 
eft  illa,qu«  ab  hominibus  fertur  perpotcftaccm 
fupernacuralem.Et  hac  ratione  ordine  dodrin^ 
a facilioribus  incipiendo  , prius  de  ciuili  lege 
quam  de  Canonica  dicendum  videtur  .De  com- 
muni autem  ratione  legis  humana  pofitiua  fi- 
mul  cum  lege  ciuili  differemus  : fic  enim  faci- 
lior erit  dodrina  facileque  poterit  ad  legem  ca- 
nonicam accommodari  , ea  tantum  addendo, 
quarationefupernaturaJis  potcftatisilJi  conue- 
niunc , quod  in  libro  fequenti  praftabimus.  Et 
hincetiameft  , vcinipfa  legcciuili  duo  flatus 
diftinguipoflint,vnusfecundufe,  ac  pure  prout 
fuit  in  gentibus, & nunc  eft  in  infidelibus , alius 
prout  eft  coniumftus  cum  fide,&  iater  fideles  in 
Ecclefia  Chrifti  in  vfu  effe  poteft:  qui  ftatus  ac- 
cidentalicer  tantum  differunt , & ideo  fimplici- 
ter  de  lege  ciuili  dicemus , vbi  aute  aliquid  pro- 
prium explicandum  occurrerit , id  non  prater- 
mitfemus/ed  dodtrinam  vniuerfam adpraftn- 
tem  Ecclefia  flatum  accommodabimus. 

C A P V T I. 

Vtrum  fu  in  heminibus  potefids  Ai  leiesfertndAt. 

LOquimur(vt  dixi)de  natura  hominis, eiuf- 
qiie  poteftace  legiflatiua  fecundum  felpe- 
d:ata,non  confiderando  nunc  an  per  legem  di- 
uinam  aliquid  illi  additum , vel  liibtrad^um  fit: 
hoc  enim  poftea  videbimus . Itaque  quaftio  eft, 
an  homines,ex  fola  rei  natura  loquendo,  poftint 
imperare  hominibus, per  proprias  leges  cos  obli- 
gando. Ratio  autem  dubitandi  effe  poteft,  quia 
homo  natura  fua  liber  eft,&  nulli  fubie Aus,nifi 
cfeatori  tantum  ; ergo  principatus  humanus 
contra  natur»  ordinem  eft , & tyrannide  inclu- 
dit.Confirmatur  experimento:  nam  ita  de  fado 
introdudus  eft:  nam  de  Nemrod  dicitur  Gene. 
I oApfe  cffpif  effe  potens  \n  terrA\Tah  Autem  pjim\p\am 
regni im  Babylon , vtique  per  vim,  & potentiam. 
Et  fimiliter  de  Alexandro  dixit  Lucan.fuifle, 
felicem  rerrarumpTAdonem,<]viodQthm  fignificauic 
A11guftin.Iibr04.de  Ciuir.cap.4.Vndeefti]Iud 
Ole®  S.Ipji  regnauerunt,de  non  ex  meiprincipe sexti' 
terunt, noncogmui  ««.Confirmatur  fecundo  ex 
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Auguft.qui  lib.  ip.  de  Ciuic.cap.15.  expendit, 
djxiffeDeum  Qcxi.i.VAcUmwhommem &c.  Vt 
pA{\t  ftfcihMmariSf  volatitibuscali  > befiijs  terrdjnon 
dixiffe autern,  vtpr«lic  hominibus, lignificans, 
hunc  dominatum  non  effe  naturalem  homini; 
Etide4{iriq\iit)frwesiufti  non  reges, fed  fiasioresouiu 
fuerum,& affellatifuntAtzsiiAtn  Grcg.  2i.Mo-| 
i raiium  cap.  lo.alias  i i.8c  in  Paftorali  p.2.  ca.  6 . 
indicat  huiulmodi  poteftaccm  perpeccatnm  ef- 1 

fe  introdudlamj&vfurpacam.Tertiocofirmari ' 
jhoc  pocell  nonnullis  Scripturae  teftimonijs , in 
quibus  fignificaturfolimi  Deumefle  hominum 
!regem>iegiflatorem  > 5c  dominum, Ifai. 3 3.  Da-i 
' winw  iadex  noHeryDeus  Kra;  nofier , Domnus  legifer 
nefieVi  & I acob.  4.  Vnus  esi  enim  legislator , & iudex  \ 

I cr^.Tandem  Confirmatur, quia  non  eft  vera  lex, 

I nifi  qu*  obligat  in  confeientia,  fed  vnus  homo 
I nonpoteft  alium  in  confciencia  obligare , quia 
(hocvidecur  maximepropriumDei  , qui  po-. 
teftfalu.ire  ac  perderejcrgo.  =• 

I inhoepundto  referri  pofTentvarij  h«r<ti-  B 
'eorum  errores, fed  illos  attingemus  melius  in 
'fequentibus,5c!deo  illis  omilhs,  Dicendum  eft 
ipnmo,  magiftratum  ciuilcm  cum  potefiatete* 
porali  ad  regendos  homines  iuftuin  clTc,  & hu-* 
mana  natura;  valde  confencaneum*  Conclulio 
eft  certa  de  fide,  quae  fatis  probari  poteft  exem-  i 
ploipfius  Deiconfiituentis  in  populo  ludaico 
hwiufmodi  regimen , prius  per  iudices , poftea 
per  reges, qui  fine  dubio  habeant  principatum,) 
t^poteftatcm  temporalium, & in  taura  Venera*! 
rione  habeantur, vc  dij  etiam  vocarentur,  iuxta  | 
illud Pfalmi  81.  <Deui  fieutinfynagogaDeorHnf^m' 
medio  autem  Deos  diiudicat.  Nec  retere,  ii  quis  di- 
catilloshabuiftepoceftaiemabiproDeo  , quia 
nihilominus  illa  poteftas  infe  non  excedebat 
naturslimices  , etiam  fi  modus  habendi  illam 
fuerit  extraordinarius , & per  fpecialem  proui 
dentiam;  ergo  hoc  non  impedit,  quo  minus  illa 
poteftas  aliter  poiTetiufte  haberi.  Imo  inde  fu- 
mitur  argumentum  , talem  modum  poteftacis 
efte  confentaneum  ipfi naturae,  quatenus  ad  c6-  \ 
ueniensregimen  humanae  communitatis  necef* 
fariaeft.  Et  hoc  amplius  confirmat  hominum 
confuctudo : nanrmulto  ance  illa  tempora  fue* 
runt  reges  etiam  San4fti,&  laudati  in  Scriptura, 
VtMelchifedec  Genef.i4.&ad  Hcbr*os7.  & ' 
Abraham  etiam  creditur  fuifTe  Rex , vel  fupre. ! 
mus  princeps,ifem  lob,  &cat.  Ac  denique  ge- ; 
neralicer  dicitur  Proucr. 8.  fer  meregesregnant. 

A pud  faiuftos  Patres  res  eft  manifefta,  quos  in  | 
difeurfu  attingam . ^ | 

Ratio  fumenda  eft  exPhilofopho  lib.i  .Poli- 
tic.  eamque  explicuit  D.Thomas  Opufe.  20.de  D 
Regimine principum lib.i.  capite. i.& elegan- 
tiffime  D.Chryf  Hom.34.m  i.ad  Corinth*  ni- 
ti turque  duobus  principijs. Primum  eft, homine 
effe  animal  rociaie,&  naturaliter,  rccfteque  ap- 
petere,in  comunitate  viuere.  Circa  quod  prin- 
cipium recolendum  eft  , quodfupra  diximus, 
duplicem  effe  communitatem  hominum  , im- 
perfedam  , feu  fami  liarem  ,&perfe<ftam , feu 
politica. Inter  quas  prior  eft  maxime  naturalis, 

& quali  fundamentalis  , quia  inchoatur  ex  fo- 
cietatcmarisSc  fcemin^jfinequanon  poflet  ge- 
nus humanu  propagarijautconferuari  ;qiia  ra- 
tione feriptom  eft.  Non  efi  bonum  hominem  effe  folu, 

& ex  coniuii^ionc  hac  proxime  fcquicur  focie- 
tas  filiorum  cum  parentibus, quia  prior  coniiin- 
<ftio  ad  filiorum  educationem  ordinatur;  filij 
autem  faltem  in  principio,  & per  multum  ceni- 
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pus  «tatis  indigent  coniunti^ione  , & focietate 

parent5,quia  alias  nsc  viuere, nec  conuenienter 
educari, nec  re<9:einflrui  poCnt  Hisautem  fta- 
cim  accedit  cuniundiio  aliqua  feruittis , leu  ia- 
niulacus,  & dominij.quia  motaliCer  loquendo, 
indigent  homines  ad',utorio,&  minilictio  alio- 
rum  hominum.  Ex  his  autem  tribus  coniedlio- 
nibus  confurgit  prima  communitas  hominum, 
qu«  irhpeif.Sa  dicitur  tefpedtupoliti«,ell  au- 
re in  fc familia  perfedia  in  ordine  addomelitca, 
fcu  oeconomica  gubernatione.  H{caute  c6mu- 
nitas,v  t fupra  etia  e tigi,non  eft  fibi  fufficiens,& 
ideo  ex  natura  rei  ncceflatia  vltcrius  eft  in  ge- 
nere humano  communitas  politica, quxciuica- 
tem  faltem  coiiftituat  , & ex  pluribus  familijs 
coalefcatj  quia  nulla  familia  poteft  in  fe  habere 
omnia  minifteria.&  omnes  anes  neceflariasad 
vitam  humane,  & multo  minus  poteft  fufficere 
ad  aflequendam  omnium  rerum  necelT^riarum 
cognitionem.  Item  quiali  fingul*  famili«  ef- 
fentinterfediuifa;,vixpoffetpax  inter  homi- 
nes cortferuari  , neque  iniurispolTcnt  ordinate 
propuIfari,aut(Vindicari,&  ideo  dixit  Cicero  in 
libro  de  Amicitia.Niiuf  principi  Deo  in  rdui  huma- 
nis effe  gratius, ijuasn  homines  habete  inter  fe  juietatetn 
ordinatasHyesr  perfeUam.nua  eiuiias,  inquit,  dieitur, 

H «c  autem  communitas  vlterius  augeri  poteft 
in  regnum,  ve)  principatum  per  ibeietatem  plu- 
rium ciuitatum  ,qu«  etiam  eft  valde  couuenies 
humano  generi, faltem  ad  melius  efle,  proptef 
eafdem  rationes  cum  proportione  applicatas, 
quamuis  heceflitas  non  Ut  omnino  aqualis. 

Secundum  principium  eft , in  communitate 
perfedta  necellariam  effe  poteftatcm , ad  quam ' 

Ipeiftet gubernatio  communitatis,  quodetiam  nitmepet. 
exterminisvidetur  pctfonotum.  Nam.vtait  feSa  meif- 
Sapiens  proiierb.tx.Vbt  tsone!fgubetnaKr,cortuei 
fefulus  matura  autem  non  deficit  inneceffarijs; 
ergo  ficutcommunitas  perfera  eft  rationi  & — “ — 
naturali  iuti  COnfentanea,ita&  potcftasguber- 
nandi  illam  , fine  qua  eflet  fumma  contulio  in 
tali  communitate.  Confirmatur  ex  proportione 
ad  omne  alia  focietatejhumanaina  quia  coniun- 
dlio  viri,&fosmin|  naturalis  eft.ideoiu  ea  caput 
inuenitur.quod  eft vir,iuxraiilud  Gen.j.Sub Vi-  Omed 
ripote/?.r«  crK.PropterquodaitPaul.adTitu  1.  adTHum. 
Mulieres  jubdsta  fwt  viris  fuis.Vbi  addit  H iet,(om«ni  ^ Uiereuysss, 
lege  iM/ora.Simiiiter  in  alia  coniuniftione  paren- 
tum , & filiorum,  pater  habet  i natura  pote - 
ftatem  in  filiumtSi;  in  tertia , qu«  eft  feruorum 
ad  Dominum, conllat  etiam, poteftatcm  guber- 
nandi effe  apud  Dominum  ,vt  in  eodem  loco 
Paulus tradit,6i:Ephef.6.& ad  Colof.  5.  dicens  ^ ^ . 
feruos  debere  dominis  obedite,  vt  Deo.  Quia 
licet  coniuniftio  feruitutis  non  fit  omnino  a na- 
tura, fed  per  voluntatem  humanam ; tamen  ilia 
fuppofita,fubotdinatio,&  fubieiftio  lege  natur«j 
debita  eft  titulo  iuftitis.  Subiedtio  autem  filio- 1 
rum  etiam  ipfum  vinculum , & fundamentum 
natutalehabet, fcilicet, originem  naturalem, vn- 
de  & perfeiftior  eft  ex  titulo  pietatis,St  maxime 
in  quarto  prxeepto  Decalogi  declaratur.  V nde 
fit  tandem  vt  in  domeftica , feu  familiari  com- 
munitate etiam  fit  ex  natura  rei  poteftas  pro- 
porcionataad  regendam  illam,qu;  principaliter 
in  patre  familias  relidet.  Idcmqueinuenirene- 
ceffe  eftin  quacumq. communitate vniustantu 
domus,Ucetnon  fundetur  in  vinculo  matrimo- 
nij.fedinaliogenerelbcietaeishumanfjergofi- 
milimodoin communitate  perfeifta  neceffaria 
eft  poteftas gubernatiua  illi  proportionata. 
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Aai.o  uci  iqu.  a prioi J eu,  quam  D.  Thom. 
i.tigitin  dido  Opufc.  quia  nullum  corpus  po- 

iteftconferuarinillfit aliquod  principium,  ad 
I quod  pertineat  procurare, Siintenderecommu. 

luebonumeius  ,,vtin  corpore naturaUcontlar, 
& in  politico  'dem  docet  experientia.  Et  ratio 
clara  eft, quia  fiugula  priuata  membra  priuatis 
ommodis  confulunt,  qu»  fepe  contraria  funt 
bonocommuni,  & interdum  mulca  funt  necef. 
faria  communi  bono  qu*  ad  fingulos  non  ita 
pertineiit,&  quamuis  interdum  pertineant, non 
procurantur  eo  quod  communia, fed  quod  pro- 
pria funtjergo  in  communitate  perfeija  necef- 
faria  eft  publica  poteftas  , ad  quam  ex  officio 
pertineat  commune  bonum  intendere , ac  pro 
curare.  Exhis  ergoeuidenter  concluditur  ho 
neftas,&  necelTitas  magiftratus  ciuilis,quia  hoc 
nomine  nihil  aliud  figiiificatur,niii  homo  , vel 
hominum  multitudo  , apud  quam  eli  pr^dida 
poteftas  regendi  communitatem  pertedam  , 
conftatenim  talem  poteftatem  in  hominibus 
efle  debere,  quia  homines  naturaliter  non  gu- 
bernantur politice  per  angelos, neq.  immediate 
per  Deu  ipfura.qui  lege  ordinaria  operatur  per 

taufasfecundasproporcionatasjergoneceflariu, 

iciiaturale  per  eft,vt  hominesgubernentur. 

Dico  fecundo.  Magiftratus  humanus  , fi  in 
Tuo  ordine  fupremus  fit,habet  potefi.item  feren- 
di leges  fibiproportionatas.ftilicetciuiles,  feu 
humanas.quas  ex  vi  iuris  naturalis  & valide;  & 
iufte  condere  poteft  , feruatis  aliis  conditioni- 
bus ad  legem  neceflarijs.  Conclufio  eft  certa, 
quam  etiam  Philofophi  tradiderunt,  Ariftot.  i . 
Politic.pcrtofum,&  io.Ethic.cap.vlt. Plato  in 
Dialogis  de  Legib.&  de  repub.Cicer .libro  i.de 
1 nuent.  & in  libris  de  Legib.  Coiiueniunt  et. 
iam Theologi  , &alijDo(aores,  quosfupra 
lib.i.capite.8  retuli,&  multa  videri  pofliint  in 
Couarr .capite  i.  Praaic.qU5ftione&;  in  regula 
PccMtsBi.a.p.^  S.n.d.  Ratio  autem  eft  , quia 
magifiratusciuilisiieceflarius  eftin  republica, 
ad  regendam  ,&  moderandam  illam , Vt  in  lii- 
petiotibusoftenfumeft  , fedvnus  ex  aiSlibus 
magis  neceffatiis  eft  legis  conditio,vtconftat 
5X  lib.  I.  ergo  in  politico  magiftratu  exiftit  hate 
poteftas.  Nam  qu  ialiquod  munus  recipit,  om- 
nem poteftatem  necelTariam  ad  illud  cqnue- 
nienter  exercendumrecipit , vt  eft  principium 
iurisperfe  manifeftum. 

Atque  hincfequitur.etiam  connertihanc  po- 
teftatem condendi  leges  humanascum  huma- 
no magiftiatuquiiuriidiiftionemfuperiorem  in 
republica  habeat.  Hoc  conflat  ex  diiftis  fupra 
libro  r.cap.S.vbi  oftendimus,  hanc  poteftatem 
pertinere  ad  perfeiftam  iurifdiiftionem  , qu^ 
omnia  hic  funt  accommodanda.  Etvnhierfa- 
liter  procedunt,  quia  folum  apud  principem, 
leu  magiftratum  eft  poteftas  publica  qu*  ad 
aaumpublicum  ordinetur  , & circa  totam 
communitatem  verfetur , & habeat  efficaciam 
obligandi,&  cogendi  -jfed  h*c  duo  funt  necef- 
faria  adiegem.iuxta  Ariftotelem  lo.Ethic.capi- 
te  vlt.&  lumitur  ex  l.Iegit  virtus,  ff.  de  Legib  & 
in  fuperioribus  etiam  oftenfum  eft  , ergo  folus 
magiftratus  habens  poteftatem  fuperiorem  in 
republica  , habet  etiam  poteftatem  conden- 
di ieg*m  humanam  , feu  cinilem.  Denique 
tiacpoteftasfuperioreft  fpecies  cuiufdam  ds- 
minij  : non  eft  autem  tale  dominium  hoc  ,vt 
e!  rcfpondeat  propria  feruitui  defpotica  , fed 
fubieftio  ciuilis  ; ergo  eft  dominium  iurifdi- 
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Quidam  autem  Iuriij3criti  hbc  limicanc , vt 
Verum  habeat  in  legibus  iuris  communis  , feil 
regni  ; non  vero  ui  legibus  municipalibus  , 
feu  liatutis  particulariu  populorum>vt  vide- 
re licet  per  Felinum,&  ^uos  iple  refert  in  capite 
Cnm  emes.di  Conftit.numero  9.  & lo.in  fine. 
Fundantur,  quia  multae  communitates  habent 
potellatemcOndendiAacuta  , quae  non  habent 
iurifdidionem.Confirmari  poteft,  quia  iura  ci- 
uilia  fspe  diftinguunt  iurifdidiionem  ab  impe- 
rio,id  eft, a potelkteimperandi,vt  videri  poteft  r 
in  Ad  municipalem,  & in  l.ltfjperium. 

if.de  lurifdidt.omni,  iudic.  iex  amem  proprie 
pertinet  ad  poteftatem  imperandi,  Vt  facile  in- 
telligi  poteft  ex  didis  fupra  de  cfTentia  legisj 
ergo  poteftas  perfe  neeeffaria  ad  legem  non 
eftiurifdidio; 

Refpondcturnihilominus,  hon  efleneceffa- 
riam limitationem  5 nififortafie  interminis  iic 
squiuocatio:rationcs  enim  iadx  vniuerfaliter, 

fine  reftridione  probant.  £c  declaratur  ex 
Diuo  Thomaina.z.qujeft.^/.arr.i. vbiprobat, 
ad  terendam  fententiam  efle  neceffariam  iuris^ 
didionem  ex  eo  quod  ad  legem  efi:  necefta- 
ria  , quialententia&efthxparticuJariS  , & 
vim  habet  coerciuam  5 ergo  a fortiori  qusli. 
bet  lex  quantunuis  particularis  videatur, iurif- 
didienem  requirit.  Quia  nunquam  eft  tam 
partjcularis.quantum  eftfentcntia  , & femper 
habet , vel  habere  debetadiundam  coercitio- 
nem , vt  conflat  ex  Ariftotele  fupra,Scexdu 
dis  luribus, quia  vis  dirediuafine  coerciua  in- 
ualidaeft.  Quodautem  ad  fententiam  feren- 
dam requiratur  iurifdidio,  nullus  vnquamdi- 
birauir.Vnde  confirmatunnanifiad  dicendum 
ius  neeeffaria  eft  iurifdidio  , multb  magis  ad 
confticuendumi 

A d fundamentum  autem  illorum  audorum 
negari  poteft  afflimptum  j quia  veiflatuta  s^f^yf/aS- 
non  funt  verae  leges , velfineiurildidionenon  ieSiionib$is 
fiunt  , de  quibus  plura  in  lequcntibus.  Circa  i»foroU4- 
confirmationem  ( propterkgesinea  citatas) 
aduerto  , iunfdidionem  adaequate  j & pro- 
prie fumptam  lignificarepoteftatem  dominati- 
ua,  poiicica  feu  gubernatiua, quomodo  de  illa 
nunc  loquimur.  Et  in  hac  fignificatione  iu- 
rifdidio  intrinfeceincludicur  in  imperio  polk 
tico.ne  tyrannicum  fit, argumento  c&puQmd  cul~ 
pi*/«r.23.q.r.vbifuprcma  poteftas  gubernandi 
rempuolicam  legitimum  imperium  appelletur , & 
iuxta  gradum, & modu  imperij  erit  etiam  gra- 
dus''&  modusiuTifuidioms.  Aliquado  verd  iu- 
rildidiofumimrftride  iuxta  nominis  etymo- 
logiam pro  mera  potcftate  indicandi  • nam  per 
fententiam  propricdicitur,  leu  explicatur  ius  & 
hoc  modo  non  repugnat  effe  in  aliquo  potefta- 
tem indicandi  fine  poteftate  ferendi  legem:qua- 
uis  nunquam  fitfine  aliqua  poteftate  coerciua, 
qu2  nomine  imperij  ftride  etiam  fumpti  vi- 
detur aliquando  fignificari.Vnde  e cotrario  po- 
tdftas  magiftratus  , qu^  ad  vindicanda  cri- 
mina datur  vfque  ad  pcenam  fanguiulf  . fo- 
let  in  iure  ciuili  vocari  tantum  imperium, & ita 
videtur  accipi  in  didis  legibus.Et in  iPoteSiatiSu  ' 
ff.de  Verborum  fignificatione,&  tunc  folet  vo- 
cari merum  impenu.l.z  .cum  Cloffa  ibi  ff.de  Iii 
ius  vocan*cum  fimilibus , licet  re  vera  tale  im- 
perium fine  poteftate  iurlfdidionis  efle  non 
Ipoftit,  Ccut  e contrario  nec  iurifdidio  effepo- 
jieftfine  aliquo  imperio  , iuxta Evlt.  ff.de Eo 
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cuimandat.eft  iurifd..vbi  mandata  iurifiliAio- 

iie,mandari  dicitur  aliquod  imperium,  iu- 
rtfdi^it  fwe  modica  coercitione  nuUaeJi»  Hac  ergo 
duo  in  re  non  feparantnr , feruata  propoitioncj 
fcd  Iblum  in  aliquo  vfu  vocum,  atque  ita  pote- 
ftas  ferendi  leges , ficuc  cft  pocellas  imperandi, 
ica  etiam  efl  lurifaitftionis  poteHas. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  negatur  confe- 
quentia,qui2  licet  homo  non  lit  creatus,  vel  na- 
tus lubie^us  poteHati  principishiimani,  natus 
eilfubijcibilisei  ( vtlic  dicam  ) Vnde  adluilli 
fubijci,licet  non  fit  immediate  a natura,  non  ell 
etiam  contra  ius  naturale  pracipiens  : imoeft 
confentaneum  rat;oni  naturali,vt  humana  ref- 
pubiica  habeat  aliquem, cuifubijciatur,quanuis 
ipfum  naturale  ius  per  le  non  effecerit  fubie- 
dlionem  politicam  fineinteruentu  humanf  vo- 
luntatis,y  t videbimus.  Ad  confirmationem  pri* 
mam  fatemur, imperia, & regna fape  fuiffcf  cr 
tyrannidcm,&  vim  introdufta,&  vfurpatajnc- 
gamus  tamen  hoc  pertinere  ad  intrinfecam  ra- 
tionem ,feu  naturam  talis  principatus  , fcd  ad 
hominum  abufum ; vnde  etia  negamus  a prin- 
cipio fuiffe  hoc  modo  regna  introdudta , vi  iam 
exemplis  oftenlumcff.  Verba  autem  illa  Ofear, 
fpcciaiiter  de  Regibus  Ifracl  praeter  Dei  volun- 
tatem introdu<^is  di^a  lunt,vt  lare  ibi  exponit 
Ribera.Poffunt  ver6  applicari, vel  ad  omnesiy* 
rannos,vel  ad  omnes, qui  inique  regnant,  licet 
fint  veri  rcgesjvel  ad  cos  , qui  licet  bnt  indigni, 
& inepti  aa  gubernationem, illam  ambiunt.  £t 
hi  lape  dicuntur  non  regnare  ex  Deo, non  quia 
vei  i reges  non  fint, fcd  quia  non  fecundum  Dei 
voluntatem  rcgnanr;vel  quiapermittente  Deo, 
potius  quam  ordinante, ad  tale  munus  affumu- 
tur,vt  videre  licet  in  Orig.HomiI.4.in  ludi. 

Ad  aliam confirmationemex  Augufiino  re- 
fpondeo, inde  folum  haberi,  principatum  hu- 
manum non  effe  congenitum  cum  natura, non 
verd  eflo  contra  naturam.Sen tit  vero  ibi  Augu- 1 
'fiinus dominium  vnius  hominis  in  alium  noni 
I effe  ex  infiitutione  prima  naturx,  fed  occalione 
peccaiijfed  loquitur  de  dominio,cui  reruitu$,& 
Iconditio  feruilisrefpondet.  Diuiis autem  Gre- 
gorius  clarius  loquitur  de  poceffate  gubernan- 
ui , intelligendus  autem  efi  quoad  potefiacem 
coerciuam,6:  exercitium  eius.Nam  quoad  dire- 
dliuam  probabilius  videtur  , futuram  fuiffe  in 
hominibus, etiam  in  ftatu  innocent  z.  Namct- 
iam  inter  angelos  eft  ordo , ^principatus , vc 
conflat  ex  modo  loquendi  fcriptur«,&  cx  Dio- 
nyfiocapite*  p deEcclef.  Hierarch.&  Gregor, 
Hom.  34  .in  tuang.  Difcurfus  etiam  fadius  po- 
ceftadftatum  innocentix  applicari  , quianon 
fundatur  in  peccato , vel  aliqua  deordinacione, 
fed  in  naturali  hominis  conditione,  qux  cfl  cf- 
.feanimalfociaic  ,&  naturaliter  poflulare mo- 
dum viuendi  in  communitate  , qua  neceffario 
debet  regi  per  poteftatem  publicam.  Coaiflio 
vero  fupponitdeordinacionemaliquam3&  ideo 
quoad  illam  dicitur  h;cpotefla$introdu<fla  oc- 
cafione  peccati.Sicut  etiam  fubiedio  vxoris  ad 
virum  naturaii$efl}&  in  flatu  innocentia  effet: 
Sc  nihilominus pofl  peccatum  dicitur  Eus  Ge- 
nef.^.Swt  rirtpote^a/eeris  ,lcilicet  , quoadvim 
coerciuara  proportionatam,  vc  fignificauit  Au- 
guflinus  libro  1 1 .Gencf.ad  hteram  cap.  37. 

Ad  tertiam  confirmationem  ex  locis  Scri- 
ptura refjjondet  ibi  tribui  Deo  , quod  efl  pro- 
prium Dei,  non  negari  hominibus^  quod  ab 
ipfis  participari  poteft.  Ifaiasergo  excitat  po-; 
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pulum  fuum  ad  fiduciam  in  Deuin,&  in  prote- 
(flionem  eius^quia  ipfum  habebat,  vt  vere  Do- 
minumjRcgems&legiflatorera  , nimirumex- 
cellenti,  & lingulari  modomon  tamen  exludit, 
quin  populus  ille  haberet  proprium  regem  hu- 
manumiqui  etiam  erat  in  fuo  gradu  dominus, 
c^  t.  Sic  etiam  poteft  intelligi  locus  lacobi  dc  lacoiut. 
fuprcmolegilhtore,&iudicc  , vt  indicant  illa 
verba, poreil  perdere, & l iborareihoc  enim  vi- 
detur clle  proprium  Dei.  Satis  vero  commode 
poteftexponi  , vt  illud  verbum  Fa*  non  tam 
lingulari tatem, quam  identitatem  fignificet,  iia 
vt  lenfus  fiti  ille , qui  cft  legislator, cfl  etiam  iu- 
dexjnec  debet  vfurparc  indicium, quilegislator 
non  cft,nec  eius  virtutem  habet  3 vnde  fubiun- 
git , Th  amem  quit  es  qtfi  tudUat  fratrem  tttum  ?Non 
ergoncgat,homincscffepoflclcgi$Iatores  , & 
ferre  iudicium.fcdreprehendit  cos  , qui  temere 
iudicant,&  itavfurpanc  munus  tudicum,  &lc- 
gillatorum.  Adquaitam  confirmationem  rc- 
fpondebimus  in  flquentibus  9 explicando  legis 
humans  obligationem* 

C A P V T II. 

I0  qaUm  hominibm  immediati  exiilat  ex  04« 
m 14  rti  potefiaskdc  condendi  le£es 
bumanmf 

RAtio  dubitandi  eft , quia  vcl  cft  in  fingulis, 

vil  in  omnibus,  feuin  totacoUc<3:ioneeo-  KmieHtt 
lum. Primum  dici  non  poteft , quia  ncq. omnes  dubtundi 
funt  aliorum  fuperiores, neque  ex  naturarci  ali- 
qui habent  hanc  potcflatein  magis, qua  ali], quia 
iion  efl  maior  ratio  de  his,  quam  dc  illis.  Secan- 
dum etiam  non  vidcturpoffcdicij  tum  quia  a- 
lias  omnes  leges  manantes  ab  hac  poteflate,  eff 
fent  communes  omnibus  hominibus ; tum  ctia 
quianon  apparet  , a quo  peflit  tota  hominum 
multitudo  habere  hanc  poteflatem,  quia  non  ab 
ipfis  hominibus, quia  dare  non  poffant,quod  no 
habent^neque  etiam  a Deo  , quia  alias  non  pof- 
fet  illa  pouflas  mutari  \ fed  neceffario  manere 
deberet  in  tota  hominum  eommunicatejquace- 
nu.  perpetua  fuccefiione  durat.  Sicut  quia  Deus 
contulit  poteflatem  fpiritualem  Petro,  neceffa- 
rio in  illo, vcl  fuccefforibos  eius  durat, nec  poteft 
per  homines  immutari. 

Circa  hanc  quaflionem  folet  referri  opinio 
aliquorum  Canoniflaiudic€ntiu,hanc  potefla- 
tem ex  natura  rei  efte  in  aliquo  fupremo  princi- 
pe,cui  a Deo  collata  eft,&per  fucce  ftione  dura- 
re debet  fecnper  in  aliquo.  Citatur  Gloffa  in  ca. 

Demque,  /.q.i.  Sed  ibiiolum  dicit , filium  regis 
iure  effe  regem  quod  longe  d uerfum  cfl  , nec 
dicit  illum  fucceflionis  modum  perpetuo  in  ho- 
minibus fuille.  Citatur  etiam  Clofla  incapice’  c/o/*. 
^00Mm,d.io.quatenus ait,Imperatorem  afo-! 
lo  Deo  habere  porcftatem.Sed  ibi  per  illam  ex- 
cJufiuam  folum  intendit  dicere  , nonhabereal 
Papa,non  veroquodno  habeat  ab  hominibus: 
nam  ibidem  ait , imperatorem  fieri  ab  exercitu 
iuxra  antiquum  morcm,cuiusfic  roencioin  cap. 
Ifgj»«#,d.93.ItaqiTC  hac  opinio  neque  audtori- 
catem  habet,neque  fundamentum,  \t  magis  ex 
ftquentibus  patebit. 

Dicendum  ergo  cft , hanc  poteflatem  exfola  ^ 
rei  natura  in  nullo  lingulari  homine  exiftere,-5^„^^„;,4 
fed  in  hominum  colle^ione..  Conclufiocftco- 
munis,&certa,fumiturexD.Tbom.q.  po.art.  i>.Tbcr». 
3. a-’  j.&q.py.  trt.j.ad  3.quatcnusfentic,Prin- 1 
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c^pem  haberQ  poceAaEemfWendi  leg&s,quam  in 
illum crani^ulit communicas,  \i  habent  eciam^ 
& fatentur  leges  ciuiles  i.  i.  (F,  dc  Conftit,  prin- 
cipum  i. 3.Yerf.N9tt</wf.ff.de.OFigin.iuris,  tra- 
dunt late  Cailro  lib. i . de  Lege  poenali  cap.  i . § . 
P9{l^»<{m.SocQ  Itb.  t >de  lullltiq. i.art. videri 
6ciampoccillib.4.deluftit.q.  2.art.i.&  2.  Le- 
',derm.2.p.quar(i,q.i8.art.3.  dub.  10.  Couarr.  in 

{Pradiciscap.  i«concLi.Nauar.in  cap.  de 

ludiciisnotab.^.n.tip.Raciapriotispartis  eui- 
dens  e{l,quf  in  principio  eil  ta&a.quia  ex  natu- 
jraroionmeshommes nafcuntur  liberi»  & ideo 
[nuiius  habet  iuriididiionem  politicam  in  alium; 
j.licut  nec  dominium^ncque  eft  vila  ratio, cur  hoc 
tribuatur  ex  natura  rei  his  refpediu  iliorum»po  > 
cius  quam  e conuerfo.  Solum  pofretquifpiam 
dicere»Adanium  in  principio  creationis  ex  na- 
tura reibabuilTe  primatu  , &conrequenterim- 

fieriumin  omneshomines,  & ita pocuiiTe abii- 
0 deriuarijVcl  per  naturalem  originem  primo- 
IgenitorumyVel  pro  voluntate  iphus  Ad«  . Sic 
j enim  dixit  ChryfoH.  homil.54.  in  primam  ad 
Corineh.Hxvno  Adamo  omnes  homines  for- 
I matos, Stprocreatos  eiTojVt  iigniHcaretur  fubor- 
j dinacio  ad  vnum  principem.  Veruntamen  ex  vi 
iblius  creationis,  & originis  naturalis , folum 
colligi  potcftjhabuifle  Adamum  porcd^terfi  ce- 
Tt{iatemhs  conomicam>non  politicam  ; habuit  enim  pot?- 
i>Htt  Ad»'  ftatem  in  vxotem,&poftea  patriam  poteftat  em 
in  filios,quandiu  emancipati  non  fuerunt  j po- 
tuit etiam  difcurfu  temporis  habere  famulos,  & 
completam  familiam , & in  ea  plenam  potefta- 
tem,qu«  oeconomica  appellatur,  Poftquara  au- 
tem coeperunt  familis  multiplicari , & feparari  | 
iinguli  homines,qui  erant  capita  lingularum  fa-  j 
miJiarum  , habebant  eandem  poteltatem  circa 
fuam  familiam.  Potehas  autem  politica  non  cce- 
pit , donec  plures  familia;  in  vnam  communita- 
tem perfc<itam  congregari  coeperunt.  Vade 
Itcutilia  communitas  non  coepit  per  creationem 
Adx,nec  per  folam  voluntatem  eiusjfed  omniu, 
quiin  illaconuenerunu  itanonpolTumuscum 
fundamento  dicere » Aaamum  ex  natura  rei  ha- 
builTe  primatum  politicum  in  illa  communita- 
te ; ex  nullis  enim  principiis  naturalibus  id  col- 
ligi pocell,  quia  ex  vi  foUus  iuris  nature  non 
eft  debitum  progenitori,  vt  etiam  lit  rexfu«po- 
Heritatis . Quod  fi  ex  principiis  naturathoc  non 
colligitur,  non  polTumus  cum  fundamento  di- 
cere,Deu  fpeciali  dono,  aut  prouidentia  dedilTc 
illi  hancpotellatem , quia  nullam  de  hoc  habe- 
mu$reuelationem,oec  Scripturx  Lcra'  tcilimo- 
nium.  Ad  quod  etiam  facit,  quod  capite  prsce- 
denti  ex  Auguftino  norauimus , Deum  nondi- 
xiffe,faciamushomine,ytpr^li:homimbus,fed 
caeteris  animantibus:  poteftas  ergo  dominandi, 
feu  regendi  politice  hominis , nulli  hpmini  in 
particulari  data  eh  immediate  a Deo. 

Hinc  facile  concluditur  altera  pars  alTertionis, 
nimirum, poteilatem  hanc  ex  vi  folius  iuris  na- 
turae effe  inhominiu  communitate.  Probatur, 
quiaed  in  hominibus,vt  probatu  cR , & non  in 
fingulis,  vel  in  aliquo  determinate,  vt  etiam  eft  j 
oftenfum  5 ergoincoiledione  5 oftenirafuf**! 
heiens  partitio.  Vt  autem  hoc  melius intelliga- 
tur,  aduerrendum  eR,  multitudmem  hominum 
duobu8modisconfiderari,primofolum , vt  eft 
aggregatum  quoddam  fine  vilo  ordinc,vel  vni- 
onc  phy  fica  , vel  morali,  quomodo  non  effi- 
ciunt vnum  quid  nec  phyficc,  nec  moraliter  j & 
ideo  non  funt  proprie  vnum  corpus  politicum, 
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ac  proinde  npn  indigent  vno  capite,  autprinci- 
pe.  Quapropter  in  eis  corffideratis  hoc  moefo 
non  dum  intclligiturhaic  poteftas  proprie  , ac 
formalicer,  fedad  fummum  quafi  radicaliter, 
Alio  ergo  modo  confideranda  eft  hominu  mul- 
titudo , quatcnuslpeciaJi  voluntate,feu  com- 
muni confenfuin  vnum  corpuspoliticum  con- 
gregantur vno  fociecatisvinculo  , &vtmiuuo 
ie  iuuent  in  ordine  ad  vnum  finem  politicum, 
quomodo  efficiunt  vnum  corpus  myfticum, 
quod  moraliter  dici  poteft  per  fe  vnum;  illud- 
que  confequenter  indiget  vno  capite.  In  tali 
ergocommunitacc, vtlic,  efthsc  potcftas  ex 
natura  rei , ita  vt  non  fit  in  hominum  potcflate 
ita  congregari,  & impedire  hanc potefiatem. 
V nde  fi  fingamus  homines  vtrumque  velle,  fti- 
licet,  itacongregari  veluti  fubconditione,  vt 
non  mancrentfubiedihuicpotcftaci  ,eflet  re- 
pugnantia , & ideo  nihil  efeerenr.  Quia  fine 
gubernatione  politica , vel  ordine  ad  illam  non 
poteft  intelligivnum  corpuspoliticum;  tum 
quia  h*c  vnitas  magna  ex  parte  infurgit  ex  fub- 
iecftione  ad  idem  regimen , & ad  aliquam  com- 
munem,& fuperiorem  poteftatem ; tum  etiam, 
quia  alias  corpus  illud  non  poftet  dirigi  ad  vnu 
finem, &commune  bonum , &ideo  naturali  ra- 
tioni repugnat,  dari  congregatione  humanam, 
qu^  per  modum  vnius  corporis  politici  vniatur, 
& non  habere  aliquam  poteftatem  communem, 
cui  finguli  de  communitate  parere  teneantur, 
ideoquefi  illa  potcftas  non  fit  in  aliqua  perfona 
determinate , necefle  eft , vt  in  tota  communi- 
tate exiftar.  I 

His  vero  addendum  eft  , hanc  poteftatem 
non  ita  e/Te  ex  natura  rei  in  multitudine  homi- 
num , vt  necefiario  fit  vna  numero  in  tota  fpc- 
cie,feuintotacoIiedfione  hominum  exiftcntiu 
in  vniuerfo  orbe.  Quia  neceflarium  non  eft  ad 
conferuationem,  aut  bonum  natura: , vt  omnes 
homines  ita  congregentur  in  vna  politica  com- 
munitate, imovixerat  idpoflibile,  &multo 
minus  erat  expediens. Dixit  enim  AriftoteUs  7, 
Polit,  cap.  4.  ciuitatem  nimis  copioiam  difficile 
gubernari  rede  ; difficilius  eigoregnum,fi  ni- 
mis amplum  fit  ; multo  ergo  difficilius  totum 
vniuerfum  ; loqiiendodeciuili  gubernatione. 
Vndemihiverilimiiius  eft,  vel  nunquam,  vel 
breuiftimotemporefuiffehanc  poteftatem  hoc 
modo  in  totahominum  colledtione,  Jfcd  paulo 
poft  mundi  cre.itionem  coepifle  homines diuidi 
in  varias refpubiicas,& in  lingulis  fiiiffe  hanc 
poteftatem  diftindfam.  Vnde  Auguftin.  15.  de 
J)'  Ciuit.cap.S.colligit  ex  Gener.4.  ante diluuium 
Caim  ftiiflc  primum, qui  proprium  regnum , & 
rempublicam  conftruxit,& libro  i<5.  cap.4.ad- 
dir, poft  diluuium  fuiffe  Nembroeex  Genef.io. 
Nam  Caim  fuit  primus , qiii  diuifit  communi- 
tatem perfectam',  feparandofe  a familia  pater- 
na 5 idemque  poftea  fecit  Nemrot  rcfpeiftu 
Noe. 

Atque  hinc  tandem  concluditur,  poteftatem 
hanc  ferendi  leges  humanas  proprias , & parti- 
culares (quas  ciuiles  vocamus , tanquam  ordi- 
natas ad  regimen  vnius  communitatisperfedf§) 
hanc  (inquam)  potefcacem  nunquam  fuiffe 
vnam,&eaude  intota  hominum  vniuerfitacem; 
fcdica  fuiffe  per  communicacem  diuifam , ficut  j 
ipfaccommunitatesinfcituebancur  , & diuide- 
bantur,  Vnde  etiam  concluditur  , non  fuifle' 
hanc  poteftatetii  ciuilcm  (faltem  ante  ChriftiI 
aduentum)  in  vno  particulari  homine  refpedu  \ 
M totius 
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totius  vniuerlltati!,qnia  neque  omnes  homines 
aliquandoconuenerunt  ad  illam  conferendam 
alicui  principi  fupra  totum  vniuerfum  ; neque 
fcimus,Deum  illam  contuliffe  alicui.  Nam  ma- 
xime id  poterat  de  Adamo  cogitari, de  quo  ta- 
men iam  id  exclufimus.  Nec  denique  aliquis 
vnquam  per  bellu  , vel  alio  fimili  modo  talcni 
porellatem  fibi  comparauit,vtexhillor!is  con-j 
ltat,quid  vero  dicendumfit  poftChriliiadiien-' 
tum  inlequenti  libro  dicam.  Per  ha:c  aute  non 
excluditur , quod  luprade  iure  gentium  diceba- 1 

mus  5 imopociusindeconfirmatur.  Namlicec, 

vniueriitas  hominum  non  fuerit  congregata  ii> 
vnum  corplis  politicu  ,led  in  Varias  communi- j 
tates  diuila  fuerir, nihilominus  Vt  ill®  commu- 
nitates fefc  mutuo  iuuare,&  inter  ft  in  iu Aitia,  j 
& pace  conferuari  poffent  ( quod  ad  bonii  vni- 
uerli  neceffarium  erat)  oportuit,  vt  aliqua  com- 
munia iura  quali  communi  fbedere,Sc  confenfi-  ^ 
One  inter  fe  obferuarentj&h^cfunt.quc  appel- 
lantur iura  gentium',  qu2  magis  traditione,  & B 
confuetudine.quam  conftitutione  aliquaiintro- 
dudtalitnt  , vt  diximus.  Et  hoceft  duplex  il- 
lud ius  proprium,  &communc,quod  difiinguit 
Caius  in  l.Omnri  p, patii  IF.  de  lulfitia,  & iure. 

C AP  V T III. 

Ja  pmeHas  ferendi  leges  bamanaf  fit  data  hemimitit 
immediate  d Dee  vt  aaclere  natare? 

RAtio  dubitandi  elTe  poteft  , quia  ex  ditStii 
{tquividetur,a  lingulis  hominibus  per  pro- 
prium eorum  confenium  detiuari  hanc  pote- 
ftatem  in  totam  comunitatem  ex  eiscoadtam. 
Nam  idem  eft  principium  talis  poteftatis,&  ip- 
lius  communitatis, in  qua  relidet  jfedipfaconi-  q 
munitas  coalefcit , medioconfenfu , & volun- 
tate lingiilorum  ; ergo  ab  eifdem  etiam  volun- 
tatibus mariatpoteftas.  Maior  patet, quia  poli-l 
ta  c6mtmitate,fequitur  haec  potefias,fed  qui  dat  [ 
formam,  dat  confequcntiaadformara  ; ergo 
qui  dll  proximus  audor  talis  comunitatis,vide- 1 
tiir  etiam  effe  audior, 5t  collator  poteftatis  eius.  ■ 

In  contrarium  vero  eft,  quiapriufquam  horni-, 
nes  in  vnum  corpus  politicum  congregentur, 
htte  potellas  non  eft  in  lingulis , nec  totaliter, 
nec  partialiter  ; imo  nec  in  ipfa  rudifvt  lic  di- 1 
cam)colletSlione,  vel  aggregato  hominum  exi- 1 
ftit,vt  capite  prxcedcnti  declaratum  eft  : ergoj 
nunquam  poteft  haecpoteftasprouenire  imme-| 
diateabiplishominibu,'.  | 

In  hac  re  communis  fententia  videtur  effe,  D 
hancpoteftate  dari  immediate  a Deovtaudlo- 
re  naturi , ita  vt  homines  quali  difponant  ma- 
teriam, & efficiant  fubiedlum  capax  huius  pote- 
iftatis  : Deus  autem  quali  tribuat  formam  dan- 
do hanC  poteftatem.  Ita  indicat  Caiet.tom.  i. 
Opufe.  tradi.  J.  de  Potcftate  Papip.2.  cap.  10. j 
ad  2 .conflrmationem,8c  Couar.cap.  t.  pradlic.j 
quarllion.latms  Vidlor.in  Reledl.propriade  h.ic 
poccftate,Soto  !ib.4.de  luftit.qUift.a.art.t.  Et 
poteft  fuadcri,quia,vt  antea  dicebam, fuppolita 
voluntate  hominum  conueniendi  in  vna  poli- 
tica co  munitate,  non  eft  in  poteftate  eorum  im- 
pedire hanc  lurifdiiftionem  ; ergo  lignum  eft 
proxime  non  prouenire  ex  eorum  voluntati- 
bus , quali  ex  propria  caufa  efficienti.  Sicut  in 
matfimonioreifte  colligimus,  virum  effe  caput 
mulieris  exdonoiplius  auftotis  naturae, & non 


«voluntate  vxoris,  quia  licet ipli  voluntate  fua 
matrimonium  contrahant , tamen  li  matrimo- 
nium contrahant , hanc  fuperioritatem  impedi- 
re non  poffuiit.  Confirmatur  ex  Paulo  ad  Ro. 
man.j.dicente,  Non  e/lpetcJlat  tiifid  Se,  , & qui 
pete!iatirefillit,Dei  etdinatieni  refiftit  _ , ergo  etiam 
hsecpoteftaseftaDeo  ; ergo  eft  immediate  ab 
ipfoDeo.quiaanulloalioprms,  feu  immedia- 
tius eft. 

Declaratur  fcctindo , quia  h*c  poteftas  habet 
plurcsadlus , qui  videntur  excedere  humanam 
taculratem,  prOuteft  in  lingulis  hominibus: 
ergo  lignum  eft  , non  effe  ab  illis,  fed  hDeo. 
Primus  aiftus  eft  punitio  malefadlorum  j etiam 
vfque  ad  mortem : nam  cum  folus  Deus  fit  Do- 
minus vit*,folus  ipfe  videtur  potuiffe  dare  hailc 
potellatf.  EticteodixitAuguftin.  libro  de  Na- 
tura boni  capite  32.  Nocentiampetejtainen  e/l,»i- 
fi  a Dea.  Secundus  adlus  eft,confticucre  in  mate- 
ria aliqua  medium  virtutis  neceffarium  ao  ho- 
nellatem  eius . Tertio  cum  hoc  ftatu  coniun- 
(ftus  eft  effedlus  obligandi  in  conlcientia,  vt  in- 
fra  videbimus , quod  maximi  videtur  pertinere 
ad  diuinam  poteftatem.  Quartus  eft  vindicare 
iniurias  finguloru,  cum  alioqui  feriptum  Gt,Mihi 
vindiUam  egaretrtbaam  j dicit  Dominus  Ro- 
mam 12.  Ergo  lignum  eft,hanc  poteftatem  effe 
diuinaro,alioqui  pbruiffent  homines  alium  mo- 
dum vindiciandi  iniurias  vfurpare.quod  eft  con 
itranaturalem  iuftitiara. 

In  hac  fententia  vnum  eft  certurn.Sc  clatumj 
aliud  vero  aliqua  explicatione  indiget.Primum 
eft  . hanc  poteftatem  effe  a Deo  vt  a primo  , & 
principali  auiftore.  Haic  enim  videtur  clara  len 
tenria  Pauli,  & Itifficienter  probari  rationibus 
fadlis.  Et  praiterea  quia  poteftas  ha:c  eft  aliquid 
in  rerum  natura , & fiue  fit  res  phyfica,  liue  mo- 
ralis, eft  fimpliciter  res  bona,  & magna:  lellic 
mationis  ,ac  necefti tatis  ad  bonam  coiifuetudi- 
nem  humana:  natura: ; ergo  neceffario  manare 
debet  ab  eius  aiiaore.  Denique  quia  illi  , qui 
hac  poteftate  vtumuf  iri  humana  comUnitate, 
Deiminiftrifunt  ; ergopoteftatem  a Deo  ac- 
ceptam adminiferant  j eft  ergo  Deus  auiftor 
non  folum  prscipuus , fed  etiam  proprius  huius 
poteftatisi  Alterum  vero  explicatione  indigens 
eft.quoniodo  Deus  dicatur  immediate  conferto 
hancpoteftafemi  , 

Circa  quod  bteuiter  dico  primo,  hanc  pote- 
ftatem dari  a Deo  per  modum  proprietatis  con- 
fequentis  natura , eo  modo  quo  dando  formamj 
dat  conicqucncia  ad  formam.  Probatur  primo, 
quia  Deus  non  dat  hanc  poteftatem  per  fpecia- 
lemadliohem,  velconcelfionem  a creatione  di- 
ftincSlam  ; aliasdetalicoiicellioriedeberet  perj 
r euelationc  conftare , quod  talfum  effe  conftat:  < 
alioqui  non  effectalisporeftas  naturalis  ; ergol 
datur  vt  proprietasconfequensnaturaro,  nimi-| 
rum, medio  didlamine  rationis  naturalis,  often- 
deiitis , Deum  fufficienter  prouidiffe  humano 
■ generi  , & confequenter  illi  dediffe  potefta- 
; rem  ad  ftiam  conf;tuationem,&  conuenientem 
gubernationem  necelTariam . 
j Secundo  afferoj  hanc  poteftatem  nOn  reful- 
tarein  humana  natura,  donec  homines  in  vnam 
j communitatem  perfodiam  congregentur  , & 
i politi-e  vniantur.  Probatur,  quia  hsc  pote- 
\ ftas  non  eft  in  Ungulis  hominibus  dltiilTm  fum- 
piis , nec  in  colledlione , vel  multitudine  eo- 
j tum  quali  Confulc  , Sclineordine  , & vnione 
membrorum  in  vnum  corpus ; ergo  prius  eft 
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taie  corpus  politicum  conflitiii,  quam  iTc  in  ho-  A 
minibus  talis  poteftas,c]uu  prius  effe  dcbetfub- ' 
iedtumpoteftacis,  quampoceftas  ipfa , faltem 
ordine  natur*.  Semel  autem  conftiruco  illo 
corpore, ftatim  ex  vi  rationis  naturalis  eft  in  il- 
lohiicpoteftas  j ergo  refte  inrelligitur  efle 
per  modum  proprietatis  rcliilrantis  ex  tali  cor- 
pore myilicoiam  conftituto  in  caii  efle,&  non 
aliter.  Quocirca  licut  homo,  eo  ipfo,quod  cre- , 
dicur,&  habet  vfum  rationis,  habet  poccfta- 
fcm  in  fe  ipfum , & in  fuas  facultates , & mem- 
bra ad  eorum  vfum  > & ea  ratione  eftnatu- 
raliterliber  , ideft  > nonfcruus,feddommus 
fuarum  adionum  5 ita  corpus  politicum  ho- 
minum,eo  ipfo  quod  fuo  modo  producitur , ha- 
bet poteilatem,&  regimen  fui  iphus  , Scconfe-  g 
quencer habet  etiam  poteilatem  fuper  membra 
rua,&  peculiare  dominium  in  illa.  Atque  eadem 
' proportione  Hcut  libertas  data  cA vnicuique  ho- 
‘ mini  ab  auctore  namrs,  non  tamen  fine  inter- 
I uentu  caufsproximsjfeu  parentis, a quo  produ- 
citur j itahscpoteAas  datur  communitati  ho- 
minum abaudore  natur*,  non  tamen  Ane  in- 
I teruentu  voluncacum,&  confenfuum  hominu, 

I ex  quibus  talis  communitas  pcrfecAa  congre- 
gata eft  • Tamen  Acut  in  priori  exemplo  volun- 
tas parentis  A>lum  e A neceAaria  ad  generandu, 
non  tamen  requiritur  fpecialis  voluntas  dandi 
Alio  libertate, aut  alias  facultates  naturales,  qus 
per  fe  non  pendent  ab  fpsciali  voluntate  gene- 
rantis,fed  naturaliter  confequuntur,  ita  in  pr*- 
fenti  voluntas  hominum  folum  e A neceAaria,vc 
Vnam  communitatem  perfeAam  componant; 
vc  autem  ilia  communitas  habeat  pr*di<Aam 
poteAacem,non  eAneceAaria  ipeciaiis  voluntas 
|hominum,fcd  ex  natura  reiconfequicur,  & ex 
! prouideiuia  audtoris  natur*, & in  hocfenfu  re- 
i ole  dicitur  ab  ipfo  immediate  collara. 

I Tertio  addo, licet  h«c  poteftas  At  veluti  pro- 
prietas naturalis  perfeiA*  communitatis  horni- 
minum  , vc  talis  eA  ; nihilominus  non  cAe 
in  eaimmutabiliter,fcd  per  confenfum  ipAuf- 
met  communitatis  , vel  per  aliam  iuAam  viam 
poAeiilapriuari,&  in  alium  transferri.  Hocfa- 
lis  con Aat  ex  vfu,6c  ex  fequentibus  illationibus 
amplius  explicabitur.  Nunc  oAenditur  ex  addu- 
<Ao  exemplo, feu  proportione  ad  illud*:  nam  li- 
bertas a feruitute  proprietas  eft  naturalis  homi- 
nis,&  ideo  dici  foIetcAe  de  iure  natur*,  & ni- 
hilominus perpropriam  voluntatem  poteA  fe 
homo  illa  priuare,  vel  etiam  ex  iuAacaufa  illa 
priuari,&  in  feruitutem  redigi  • ergo  Amili  mo- 
do communitas  humana  perfecAa, licet  ex  natu- 
ra rei  libera  Ac  , &poteAacem  in  fe  habeat, 
potcA  aliquo  modo  ex  pr*didis  illapriua- 
ri*  Vnde  conAdcrarelicct,quodlicecpr©prie- 
taces  phyAc*  manantes  a natura  foleant  efle 
immutabiles  natur  aliter  j nihilominus  h*  pro- 
prietates quaA  morales , qu*  fune  veluti  domi- 
nia,feu  iura, mutari  poAunc  per  contrariam  vo- 
Inncatem,  quanuis  a natura  Anc  accepta  \ Acut 
interdum  etiam  proprietates  phyAc*,  au*  con- 
trarium habent,  vel  pendent  a difpoutionibus 
habentibus  contrarium  , mucatioiii  obnoxis 
iunt.vc  conAat. 

Secundb  declaratur  ide  ex  conueniencia  ali- 
qua,alia  di  Aerencia  inter  hanc  pote  Aatem,  & 
illam, qu*cA  ex  fpeciali  inAitutione  diuina , vt 
cA, verbi  gratia, poteftasPonciAcis.Nam  hjc  po- 
IctAas  licet  a ChriAo  At  data  tali  perfons  rite  e- 
Ud»,ipfemftt  PoncifexpotcA,A  voluerit , illam 
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renunciare,fe  ilia  ijjoJiando , faltem  acceptante 
I Eccle  Aa,vc  nunefuppono;  in  hoc  ergo  eA  aliqua 
conuenienti3,quia  etiam  comunitas  hominum, 
licet  a Deohabuerir  poteAate , poteA  fe  lAafpo- 
liare, A veliti  EAcamen  diffcrentiainmodb,  tu 
quia  Pontifex  femelcledlus  non  poteA  abvni- 
uerAs  hominibus  ob  quancumcjcaufim  priuari 
fuapoteAatc, vel  dignitate  inuitus,fedtantum  a 
ChriAo,qui  illam  dedit : refpublica  aute  poteA 
interdum  ex  iuAacaufapriuarifualibercateper 
coadione,  vt  per  iuAum  bcllumjtum  etiam, quia 
PontiHcis  poceAas  non  poteA  ita  mutari , vc  ab 
vna  perfona  in  aliqua  communitate  transfera- 
tur ; quia  non  cA  in  poteAate  hominum  monar- 
chicu  regimen  in  EccleAa  mutare;  communitas 
autem  humana  poteA  fuam  iurifdidione  tranf- 
ferre  in  vnamperlbnam  , vel  in  aliam  comuni- 
tatcm.vt  patebit.EA  ergo  h*c  poteAas  non  folu 
mutabilis, fed  etiam  mutabiIior,magisque  a vo- 
luntatibus hominu  pendens.TertiopoteA red- 
di ratioliuius  differentif  ,quia  ea.qu*  funt  ex  in- 
Aitutione fpeciali  pendent  Voluntate  inAitu- 
entis,qu*  ab  inferioribus  mutari  non  poteA, h'^e 
autem  poteAas  non  eAab  inAitutione,  fed  a na- 
tura,& ideo  eo  modo  datur , quo  eA  conueniens 
natur*  rationali  fecundum  re<Aam  rationem, & 
prudentiam.  Ratio  autem  nacuralisdidacnon 
effe  neceffanum,imo  nccconuenienstali  natu- 
r*  habere  hanc  poteAacem  immutabile  in  tota 
communitateivix  enim  poffetilla  Ac  rumpta,& 

[ nulla  determinatione  adiu(Aa,vel  mutarionefa- 
da,illavti ; ergo  Ita  datur  a natura,  6c  eius  au- 
^ore,vt  poAit  in  ea  mutatio  fieri  , prout  com- 
muni bono  magis  fuerit  expediens. 

C A P V T Ilir. 

Corollaria  ex  fuperieri  doUrina, 

EX  di(Ais  in  fuperiori  capite  po  Aumus  aliqua 
inferre,  qii*  ad  omnia  dicenda  magnam  lu- 
tem afferent.  Primum  eA,quod  licet  hac  pote- 
Aas abfoJute  At  de  iure  natur*  , determinatio 
eius  ad  certum  modu  poteAatis,&  regiminis  eA 
ex  arbitrio  humano.  Declaratur  j nam(iuxta 
do^rinam  Platonis  in  Dialogo  ciuili,feu de Rc- 
gno,&;  in  libris  de  Repub.&  AriAotclis  5.  Polit. 

C3p.5.&;  8,Ethic.cap.io,)tripIex  eA  politica  gu- 
bernatio Amplex,  Monarchia,  id  eA,  per vnum 
caput;  AriAocratia, id  eA,perpaucos,5ioptimos; 
Democratia,ideft, perpiures,  &plebeios.  Ex 
quibus  confici  poflunt  varij  modi  gubernationis 
mixtjjfeucompoAt^  ex  illis  Ampheibus  per  par- 
ticipationem vel  omnium , vel  duorum  exiliis. 

De  quibus  videri  poteA  fufe,  & optime  Bellar- 
min.lib.  i.  de  Summo  Pontifice  a principio  per 
nonnulla  capita.  Stando  ergo  in  iure  naturali 
non  coguntur  homines  eligere  dererminate  v- 
num  ex  his  modis  gubernationis.  Q^ia  licet  in- 
ter  eos  monarchia  Ac  melior  ,vt  AriAoteles  late  "um  opti- 
oAenditjSc  colligi  poteA  ex  gubernatione  , 
prouidentia  totiirsvniucrA,  quam  oportet  effe 
optima, & indeconcluAc  AriAot.ii.Metaph.  in 
fine,e  A c monarchia, icens. er^o  princeps.  Ide- 
que  oAcnditexempluChriAi  Domini  in  infcicu- 
tioiic,&  gubernatione  fu*EccleAs : ac  denique 
id  etiam  fuadccfreqiientiorvfus  omniunationu. 

Licet  hoc(inquam)ita  At, nihilominus  alij  modi 
gubernandi  non  funt  mali, fed  pofTunt  effe  boni, 

& vtiles.ideoque  ex  pura  lege  natura  non  co- 
guntur  homines  habere  hanc  poteAate  in  vno, 
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vcl  in  plaribnsjvel  in  collccJiionc  omniumjcrgo 
h|C  decerminatio  heceiTario  fleri  debet  arbitrio 
humanoEc  ita  etiaiti  conflatexperientia^magna 
efTeinhoc  varietatem  :nam  alicubi  efl  monar- 
chia & raro  eflirmplex,quia,ruppontafragtlita 
te,ighdrantia,&  malitia  hominum,  regulariter 
expedit  aliquid  admifcere  ex  communi  gubcr-| 
natione,  q‘u*petpluresfir,qu«  etiam elt  maior,' 
vel  minor  iuxta  varias  confuetudines,  & ludicia 
hominum  J pendet  ergo  tota  h«c  res  ex  huma- 
no cofilioj&arbicrio.lntelligendum  igitur  eft, 
Ungulos  homines  ex  natura  rei  habere  partia- 
liter (vt  fle  dkam)  virtutem  ad  componendam, 
feu  efficiendam  communitatem  perfedam  : eo 
autem  ipfo,quodillam componunt, refulcatin  t 
'toia  illa  hac  poteftas . Nihilominus  tamen  ius 
natura  non  obligat, vt  vel  per  iplam  tota  comu- 
( nitacem  immediate  exerceatur , vel  in  tpfa  fem- 
per  maneat.lmo  quia  moraliter  difficillimu  ef- 
(etjita  fieri : efTet  enim  infinita  confuflo,  & mb- 
rofltasjflfuffragiis  omniii leges  efTenttpndicacj 
ideo  ftatim  determinatur  h*c  poteftas  ab  homi- 
nibus ad  aliquem  ex  praediiftis  modis  guberna-' 
ition  js,quia  non  poftunt  alij  excogitari,  vt  facile 
eonflderanti  patebit.  „ j 

Secundo  fequitur  ex  didis, pbteftateciuilemi ' 
quoties  in  vno  homine  , vclprincipe  reperitur, 
legitimo  ac  ordinario  iure,  a populp , & cornu- 
nitate  manaffe,  veiproxune,  vel  remqie,  nefc 
pofle  aliter  haberi, vt  luftafir.  Haec  eft  renteniia 
communis lurifpentorum in  l.i.  ff.de  Conftit; 
Princip.&inl.a.ff.de  Orig.iur.  Exqliibusiuri-j 
bus  id  etiam  habetur*  Idem  Panbrm.&  alij  Ca-1 
nohiftatin  cap.  Per  venerabilem^Q^i  fllij  flntiegi- 
timi.  IdcmD.Thomas  q.9o.art.5.5cq.p7.Ca- 
ietan.cicato  opufc.de  Poteftatc  Papae  pai  t.z.  ca- 
pite 2.8c  io,  Vidor.in  propria  reledione  de  hac 
re,dc  ali;  allegati  Ratio  ex  didis  eft,  quia  hsc 
poteftas  ex  natura  rei  eft  immediate  in  comu- 
nicate  ; ergo  vt  ifte  incipiat  eile  in  aliqua  per- 
fona  tanquam  in  fupremo  principe , neceffc  eft, 

Vt  ex  confenfu  comunitatis  illi  tnbuatur.Dein- ! 
de  explicatur  a fufficiencipartiu  enumeratione: 
nam  h*c  poteftas  poteft  inteliigi  data  regibus 
immediate  ab  ipfo  Deo,fed  hoc.  licet  aliquando 
fiefadum  vtin  Saul,&  Dauide, tamen  illud  luit 
extraordinarium, & fupernatuiale  quoad  modu;  j 
iuxta  comunem  autem,  6c  ordinariam  pfouide- 1 
tiam  non  ita  fit, quia  homines  iuxta  nature  or- 1 
dinem  non  reuelafionibus , ftd  naturali  ratione ; 
reguntur  in  his,-qu*ci«iiiafunt.  Neque  6bftat,| 
quod  feripturainterdum  dicit , Deum  dare  re-  \ 
gna5&  motare  fuo  nutu,Daniel.4..&  Efa1.45.di-' 
citur,CyrusaDeoconftitutus  Rex.  Vnde  loan.  D 
Ip.dixit  Chriftus  iNonhabfrei  InmepotefiatemvU 
Untytiifi  tibi  datum  ejfetdejupet  : inhiSenimfoium  ' 
fignificatur^  hsc  omnia  non  fieri  fincfpeciali| 
prouidentia  Dei, vel  ordinantis , Vel  permitten-} 
tis,vt  dixit  Auguft.tfad.6.  in  loan.  &22.contra| 
Fauftum  C.74.H0C  tamen  no  excludit,  quin  per ' 
homines  flan  t,ficut  alij  effedus  omnes, qui  fiunt 
per  catifis  fecundas, principaliter  tribuuntur 
prouidentixDei. 

Secundopoteft  h^cpoteftasefte  in  rege  per 
fucceflionem  hereditariam,  & iraexiftimanc 
nonnulli  luriftac  a principio  ftiiffe : fed  rede  alij 
aduertunt , fucceflionem  neceffario  iupponere 
domiQtu,vel  poteftatemin  eojcuifuccediiur,  &c 
ideoneceflario  deueniendum  efle  ad  aliquem, 
qui  alteri  non  fuccefterit.quia  non  proceditur 
in  infinitu.Deilio  ergo  primo  inquirimus,  vnde 
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A'  habuerit  regnum, & potcftatem,quia  non  habel 
afeiurenaturxjergofucccflio  non  pbteft  effb 
prima  radix  huiuspoceftatisinrege,  Quaprd-' 
pter  nccelTe  eft,  vt  primus  habuerit  potcllatem» 
fuprernam  immediate  a rcpublica  j fucceffores, 
autem  illius  ab  illa  habeant.mediate , & radica-  { 
liter.  Et  quia  res  tranfit  adfuccefforem  'cumfuo 
onere,conditiones  ilUjCum  quibus  primusRex  | 
arepublica  regnum acccpitjadfucccfforcs  tiaf-! 
eunr,  ita  vt  cum  eifde  oneribus  f egnfi  habeant. 

Tertius  titulus  regi*  poteftatis  efle  folet  bel- 
lum,quod  oportet  effe  iuftum , vt  verum  citulfi,  

Sedominiu conferat.  Ethincmultiexlftimant,  regupott. 
in  principio  introducta  cfte  regna  per  tyranhi- 
dem  potius  quam  per  veram  poteftatem , vtvi- 
dere  Jieet  in  Aluaro  Pelagio  libro  i.  de  Planftu  %/«#. 
Ecclefla  cap.4t.  Driedo.lib.i.deLibert.Chrift. 
cap.xj,  Petro  Bert  in traCl.  de  Oiig.  iuris,q.i. 

Quando  ergo  regnum  per  folam  vim  iniiiftam 
poflidetur,  non  eft  vera  poteftas  legislatiuam 
rege:  fie,ri  autem  poceft.vtfucceflu  temporis 
puiuscofenciat,&admitcattalcm  principatum, 

& tunc  reducetur  poteftas  ad  populi  traditione, 

& donationem,  interdum  autem  contingere  po- 
teft,  vt  refpublica  antea  non  fubieCta  regi  per 
iuftum  bellumfubiiciatur  : iliud  autem fempef 
eft  quafl  per  accidens  in  poenam  alicuius  deliifti, 

& tunc  ipia  cenetur  parere,  & confentife  fubie- 
(ftioni, atque  ita  etiam  ille  modus  quodammodo 
includitconfcnfumreipublicf  , vel  exhibitum, 
vel  debitum.Ciuanquam  hic  pr^cipue  loquimur 
de  hac  poteftate  , qiiatenus  perleintroduci  po- 
teftj&darivni  homini.  Aedehique  flqws  reCle 
confideret, quando  haec  fubiciftio  fit  per  iuftum 
bellum  ad  vnura  regem  , iamfupponituririeo 
I poteftas  regia, per  quam  pbflit  tale  faeiltirii  indi- 
I cere,  & illa  folum  ift  veluti  iufta  exteriflo  regni: 
lergofcmper  reducenoa  eft  haec  poteftas  regia 
I ad  aliquem,  qui  non  per  bdliim  j fed  per  iuftam 
eledionem, vcl  populi  Corifenfione  illam  com* 

1 parauerit;  ergo  a fufficientidiuifione  re^e  con- 
cludirurjpoteftateihharic  a rcpublica  ad  ptinci- 
•pem  manaffe. 

' Oblici  vero  potcft,quia  hinc  fcquithr , poce- 
ftatem regiam effe ex folo  iure  humano, quod 
videtur  contra  modum  loquendi  Scripturae,  Per 
me  reges  re^nAnifpTouerb.^.Stid  Rom,  i^.Mini- 
per  enim  Deiep,  &c.  Item  fequitUr,  regnumefle 
fupr.ircgcm,qniailli  dedit  pOteftatem.  Vndd 


Preu.t. 
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vlurius  Iit, pofle.fi  vclit  ultitn  depohere,v6l  md-  iiafimd. 
tare.qnod  omnino falfu elt.Propter h*:  Viaor.  f"""”,"*' 
fuprafentit.SbiblutedicendamelTe  poteftatem 
regiam deiiire  diuind.&aDeodatam,  fuppbli-  Birirund,' 
ta  eIe<Sione  hdniinu . Contrarium  verO  docent  DM. 
fi5rtrand.&  Driedofupra,&  Caftro  lib.deLege 
pcenal.cap.i.  £c  Cnediibiohoc  Vetnmeft,filo-| 
quamur  formaliter  de  poteftate  regia,  qu«4nus 
talis  eft,&  in  vno  homlnt  exiftit.  Nam  poteftas 
hategubernatiua  politice  fecundum  feconfide- 
rata.Gne  dubio  eft  ex  0eo,vt  dixi, tamen  efle  in 
hoc  homine  eft  ex  donatione  ipflus  reipublica:  i 
vtoftenfumcft  j ergo  fub  ea  ratione  eft  de  iure 
humane.  1 tem  quod  regimen  talis  reipUblic^ 
vel  prouincias  fit  moiiarchicum , eft  ex  hominu 
infticutione,vt  fufira  dfienfnm  eft  ;ergo  Sc  prine 
cipatus  ipfe  eft  ab  hominibus. Cuius  etiarii  fignu 
eft.quia  iuxta  padfum,  vel  conuentidne  fadtam 
inter  regnum, & regem, eiUs  poteftas  maior, vel 
miiior  exiftit  i eigo  eft  ab  hominibus,fimplicieer 
loquendo. 

Diuina  autem  Scriptura  duo  fignificat  in  illis 


loquu- 


^ Cap.  III L QoroUamexfupermidoSlrim. 

"illisIoquutionlbusTVnueftjhac potcftare fi:cu-  A 
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dumfefpeaatacfreaDco.&cireiufta,6£  con- 
formem diuin*  voluntati ; aliud  efc  fuppofita 
translatione  huiusporeftatis  in  regem,  Um  ge- 
rere vicem  Dei,  & naturale  ius  obligare  ad  pa- 
rendum illi.Sicutquandovnus  homo  priuams 
fe  vendit,  & tradit  alteri  in  feruum , dominium 
illud  afc  homine  fimplicitereft;  illo  vero  con- 
tradtu  fuppolico,iurediuino,&  naturali  obliga- 
tur feruus  parere  Domino.E t ita  patet  refponlio 
ad  confirmationem , negando  liniplicicer  feque  * 
'lam,quia  translata  potefta te  in  regem, per  illam 
i efficitur  fuperior  etiam  regno, quod  illam  dedit, 
quia  dando  illam  fe  fubiecit , & priori  libertate 
' priuauit,vc  in  exemplo  de  feruo/eruata  propor- 
tione,conftat.  Et  eadem  ratione  nonpoteft  rex  g 
illa  poieftate  priiiari.quia  verum  illius  dominiu  j 
acquifiuitjniliforcaffc  in  tyrannidem  declinet,  | 
ob  quam  poffic  regnum  iuftum  bellum  contra 
illum  agere, de  quo  alias. 

Tcrtiocolligiturex  di<3:is, loquendo  ex  na-| 
rura  rei,feu  iuxea  naturalem, &ordiiiarium  cur- 1 
filemini.  Tum  humanarum  rerum,nullase{leiegesciaile5j 
Mrfihter  vniuerfaliter  latas  pro  toto  orbe,&  qu*  omnes  j 
pro  tetoor-  homines  obligeiit.  Quod  quidem  vel  ex  ipfO| 
Bofohiii"  conflit : loquimur  enim  de  legibus  hu-| 

nt.  maiiisjftriifle  diftinguendo  illas  a iurc  gentium, 

qu«  ideo  ciuiles  appellantur ,quia  fiant  particu- 
lares  vnius  ciuitatis , vel  gentis,  vc  dicitur  in  1. 

I Omnes  pep/di.ff.dc  luftiti&  iur.Loquimur  item  de 
i legibus, qu|  per  poteflatem  naturalem  ferri  pof- 
Ifunt  omifla  pio  nunc  fupematurali  poteitate. 
|Tales  ergol^esquafiex  intrinlcca  conditione 
'poflulanr,vt  vniuerlales  nonfint.Ratioa  priori 
jcft, quia  nulla  eft  pocefta8iegisIatiua,quij  habeacl 
iunfdidlionem  in  totum  orbem, feo  to  omnes! 
homines  ; ergo  nulla  lexciuilispoteileffi;  itai 
vniuerlalis.  Coflquentia  efl  ciara,quia  lex  non 
egreditur  terminos  iunfdi  dionis  ferentis  eam: 
ScimustnimiVX. ait  PauIu> yqwdemnis lex  adeas, qm 
jnb  le^e  funt, loquitur.  Nam  extra  terriiorUmiutdi- 
unii  imfuuenonparetHr,yt  dicunt  iura ^multoer- 
gO  minus  parendum  efl  extra  territorium  ius 
ieu  legem  ferentia  Antecedens  autem  patet  ex 
didis, qna  poteflashsc  non  eif  in  tota  hominu 
comunitate,  quia  non  omnes compoiujntvnam 
rempubKcam  jaut  regnum,  nec  efl  in  vno  aliquo 
homine  ^ deberet  enim  illam  habere  ab  homini- 
|bus,  quod  fingi  non  potefl,  quia  homines  nun-, 

I quam  conuenerunt  ad  illam  conferendam , vcl 
ad  conftituendumfibi  caput  vnum.  Imo  neque 
titulo  belli, fiueiufto  .fiueiniufto,  iuitvnquam 
laliquisprinceps  jquivniuerfo  orbi  fuerit  rem- 
I poralitcr  dominatus,  vt  ex  hiftoriis  ccnftatjergo 
j fecundum  humanae  natur^cnrfum  nulla  eft,nec 
‘1  fuit, nec  moraliter  efle  potuit  poteftas  legisLati- 
I ua  humana  vniuerfalis  pro  toto  orbe.Occurrc’ 

I bat  autem  in  prasfenti  diflkalcas  de  Imperatore, 
|de  quoinlibrofeq.cap.^.  dicam.  Quapropter, 
licet  cocum  vniuerfum  gubernetur, Sc  (fligetur 
legibusciuil}bu>,vt  moraliter  conftat d« omni- 
bus nationibus, que  aliquam  politiam  habent, & 
non  funt  omnino  barbar*  5 ik>u  tamen  regitur! 
totum  eifdem  legibus,  fed cum  partictone  acco- 
moda,  vnaqiiaq.  refpublica,vel  regnu  fuis  legi- 
bus gubernatur.  Quomodo  vero  h«c  poteftas 
in  Ecclefia  Chrifli  locum  habeat,  & an  peculia- 
rem aliquam  inflicutionem  receperit, in  fequen- 
tibus  dicemus. 

Quarto  poceft  ex  didis  breuiter  colligi , qui- 
bus  modis  participati  pofllc  h*c  poteftas  ferendi 


ferendtU- 
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leges  humanas.  Dicendum  eft  enim  in  primis 
haberi  pofle  immediate  a Deo , quia  non  potefl  '' 

hatepoteflas  habere  aliam  originem  , vt  capite 
fuperiori  oftenfum  cft , & quia  Deus  efl  audor 
omnium  bonorum  , & confequenter  omnium 
poceftacum,  ficprafercim  huius , quae  ex  diuina 
prouidentia  maxime  pendet,  cum  ad  bonos  ho- 
minum mores, & conuenientem  conferuatione, 

ac  gubernationem  neceftaria  fit.  Vnde  necefle 
0ft,vtha;cporeftasfitaDeo  immediate  in  ali- 
quo,quia  fi  m aliquo  efl  mediate,  in  aliquo  alio 
erit  immediate , cum  non  pofiit  procedi  in  infi- 
nitum. Duobus  autem  modis  potefl:  elTe  a Deo, 
fcilicec, naturaliter,  vt  ab  audore naturae,  vel 
fupernamralitef , vtabaudore  gratia.  Dehoc 
pofleriori  dicemus  in  libro  5,  Prior  vero  fatis 
ex  didis  declaracuscft.  Arque  inde  etiam  con- 
flat, pofle  hanc  poteflatem  efle  immediate  ab 
hominibus, & mediate  a Dco,imo  ordinarie  ita 
efle, loquendo  de  poceflate  naturali.  Quia  cum 
immediate  fit  in  communitate , per  illam  deri- 
uata  efl  ad  reges, vel  principes,feu  fenarores;  ra- 
ro enim,auc  nunquam  in  tota  communitate  re- 
tinetur , ita  vt  per  illam  immediate  adminiflre- 
tur.Poftquam  vero  translata  efl  h»c  poteftas  ad 
aliquam  lingularem  perfonam.quamuis  per  fuc>> 
ceffiones , vel  eletftiones  varias  ad  plurestran- 
feat,  femper  intelligicur  haberi  immediate  a 
communitate,  quia  ex  vi  prime  inftitutionisad 
c«terostranfit.  Sicutpoceftas  Pontificia  , licet 
perplurescictftionesad  plutesperfonas  fuccef- 
iuie  varietur , femperefl  inomnibus  immedia- 
te a Deo. 

Oportet  autem  bic  diftinguere  duos  modos, 
quibus  haberi  foierpoteltas  aliqua  jfcilicet,  vel 
vt  ordinaria , vel  Vt  delegata.  Nam  qua  diffla 
fune  deordinarupotefeate  procedunt*  ita  enim 
efthac  poteftas  immediate  a Deo  in  communi- 
t3tc,&  eodem  modo  ab  lUa  transfertur  in  prin- 
cipem , vt  ranqua  proprius  dominus  illa  vtatur, 
&vchabens  illam  ex  vi  proprij  muneris . De 
alio  vero  modo  quxri  poceft  , an  hsec  poteftas 
delegabilis  fit.  (^od  dubium  mouet  Bartoi.  in 
1.  de  I uftitia,  &iure.q.  a.prineip. 

quaftiunc.  5. numer.20. &Panormit. in  cap, Gr4- 
Nemjdefententia  excoinmun.Potefcque  cradari 
de  omni  potefeate  legisiatiua  humana,  tam  fu- 
pcrnatufali,  quam  naturali  , & in  quocumque 
ftatu, Scita  videtur  tradari  adidfis  audloribus. 

Qui  fimpiiciter  docent, poteflatem  hanc  delega- 
bilemeflc.  Quod  Panormitan. colligit  ex  di^o 
capite  Gr4««»,  ibi,  ^idamciuesPijam  deputati  a 
f9tefiate,&-  papnlo  ad  fiatuta  eiaiiaris  edenda,  &cat. 

Colligi  etiam  fokt  ex  prima  lege  Codicis. 

Sed  adiiertendum  efl, duobus  modisfieri  pof- 

hanc  cqmmiffionem  , feu  delegationem. 
Vnomodo  vt  delegatio  fit  ad  eondendum  le- 
gem , decernendo,  an  fit  lufla,  &vcilis,  vel 
neceflaria,  & quibusferenda  fit,  non  tamen 
extendatur  poteftas  delegati  ad  dandam  legi 
vim  obligandi  , & confequenter  nec  ad  pro- 
mulgandam illam  tanquam  legem  . Et  hoc 
modo  manifeftumeft , poteflatem  hanc  efle  de- 
legabilem  ; tamen  lila  re  vera  non  efl  delc- 
gaiio  iurifduftioiiis , fed  folum  cuHildammi- 
jinfterij  requirentis  feientiam  , & peritiam. 
iVnde  potius  videtttr  efle  pey  modum  cuiuf- 
!dam  confulcationis.  Et  hoc  modo  efl  quoti- 
diana haec  delegatio  ; imo  rix  poflunc  leges 
aliter  ferri  a principibus^  qtn  per  le  noupof-) 
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funcomnta  nec3aria  ad  legem  condendam  ef-| 

ficerc.  Etfiquis  rede  cotilideret  allegata  iura, 
folum  hoc  probant.  Aliter  ergo  erit  propriade-| 
legatio, quando  ita  alicui  comittitur  legis  editio,  | 
vepolfit  etiam  per  fuam  voluntatem  illi  darej 
audtoritatem , & rbbur  fine  alia  confirmatione,  • 
vcl  approbatione  dekgantis , & hic  modus  non ' 
j'  clt  tam  frequens, vel  facilis. V nde  Barthoius  fu- 
;pra  diftinguit  inter  communitatem,  SCprinei-, 
'pem,  & dicit,  communitatem pofTe delegare 
'hanc  potefiatem  , quando  communitas  habet 
hanc  poteftatemvt  ordinariam  ,&fuo  arbitrio 
fpoteft  illa  vti,vt  voluerit.  At  principes.aut  iu- , 

’ dices, quibus  demandata  eft  hac  iurifdidio,  di-  i 
'cit  non  poiTe  illam  delegare,  tum  quia  illorum' 

; induftria  poftulatur , quando  illis  commiciitur, 

I & ideo  non  poffunt  in  alium  eam  curam  trans- 
ferre, argumento  1. 1.  de  Officio  eius,eui  man- 
, data  eft  lurifdidio , tum  etiam , quia  videtur  in 
eis  efTe  hiecpotefias  tantu  delegata,  & ideo  non 
pofifunt  eam  fubdelegarei 

Omiflb  vero  priori  membro , quod  efl:  claru, 
po/terius  indiget  declaratione.  Namfiintelli. 

fatur  de  Imperatore, Regibus,&  aliis  principi- 
us,ad  quos  hxc  potefias  reipublies  finipliciter 
traiislaraefi,  faiiamcontinetdodtrinam.  Quia 
in  his  principibus  non  efi  haze  potefias  delegata, 
fed  ordinaria : eft  enim  perpetua,  & ex  vi  mu- 
neris fiii  eis  cohuenit.  Item  hiprincipespoftunt 
aliquibus  ciuitatibus,  vel  dynaftis  inferioribus 
Concedere  illam  vt  ordinariam  • cur  ergo  non 
poterunt  committere  etiam  illius  delegatione.^ 
quando  quidem  exparte  ipfius poteftatis nihil 
pbftac  , qiiindelegabilisfic,  vt  ipfe  Barthoius 
iiipponic,  Sc  eft  clarum,  quia  omnis  poteftaS 
fdlius  iurifdiiftionis  delegabiliseft  § talis  autem 
eft  hxcpoteftas.  Quocirca  translatio  huius  po- 
teftacis  a republica  in  principem  non  eft  delega- 
tio, fed  quafi  alienatio , feu  perfetfta  largitio  co-. 
tius  poteftatis , qu«  erat  in  communitate , qua- 
propter ficut  communitas  poterat  illam  dele- 
gare, ita  & princeps.Ncque  ita  illi  committitur, 
Vtperfonaiis  eius  induftria  requiratur , magis 
quam  in  communicate  requiretur  j fed  fimplici- 
ter  illi  conceditur,  vt  per  fe,  vel  per  alios  illa  vta- 
tur,eo  modo, quo  illi  magis  videbitur  expedire. 
Et  hac  ratione  etiam  Summus  Pontifex,  dc  non 
fbius, ille, fed  etiam  Epifeopi  poftiintfu.tmlegis- 
latiuam  poteftatem  delegare,quando  funt  ordi- 
narij  legislatores  , dc  procedit  in  eis  eadem , 
ratio.  I 

Illa  ergo  fententia  Bartholi  {blumhabctlo-l 
cum  in  his  magiftratibus  ,dciudicibus  , quibus 
1 hacpoteftas  afummispoteftatibusfleleg.ita  eft: 
nam  inillis  tantum  procedunt  rationes  Bartho- 
H.  Quia  vero  ille  de  communitatibus  fpeciali- 
ter  loquitur,  poffet  ditftum  eius  vcrificari  in  his 
rebus  publicis , qua  defaifto  libers  *fune , fupre- 
mamque  poteftatem  in  fe  retinent, & nihilomi- 
nus legumlatiohem  committunt,  vel  fenatui,vel 
duci,autfoli,  autcumfcnacu.  Nam  hi  forcafle 
tantufunc  delegati,  Scideo  non  poreruntfuam 
poteftatem  delegare,nifi  hoc  ipfiim  in  ipfa  dele- 
gatione declaratum  fit, vel  ex  confueradine  con- 
ftetinhocfenfueisefteCommiflam  talem  po- 
teftatem , quod  potius  pertinet  ad  fadum, 
quam  ad  ius  , & ideo  nihil  certius  de  illo 
affirmare  poffumus  . Et  eadem  ratione  nihil 
dicere  poffumus  de  a<ftuali  delegatione  huius 
poteftatis  , id  eft  in  quibus  fit  hac  poteftas 
delegata  , quia  hoc  pendet  ex  libera  volun- 


tate , & nihil  de  hac  re  communi  iure  fla- 
turam eft. 
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pitefias  ferendi  le^es  cmles  perfeueret  in 
Chtijh  EcclefUt&per  eas  obligare  popt 
Chriftianosjfea  fideles  baptisiaits, 

QVz  hadenus  diximusde  naturali  poteftate 
humana  ad  leges  ciuilcs  ferendas , genera- 
lia funtad  omnes  Ethmcos,&  infideles,  vt  ergo 
nobis  vfui  effe  poflint  ( quia  de  his  legibus 
prom  funt  in  vfu  Ecclefia,  fi  ad  mores  fidelium , 
pertinere  poffunt,  in  prsfenti  tratftamuj^^  ne- 
ceffarium  eft  do(9-rinam  datam  ad  Ecclefiam 
Chrifti  applicare , quomodo  m ealocum  ha- 
beat,&feruanda  fit,  exponere.  Circa  propoli- 

tamcrgoquxftionem  fuit  error  circa  tempora 
Chrifti  , & Apoftolorum  exortus  quorundam 
B dicentium , non  effe  licitumfidelibus  alium  do- 
minum rccognokerc  prxter  Deum,ideoque  fai- 
cularibus  Principibus , autcorum  Icgibusobe- 
diendum non  efle.  Itarefert  Hieron. ad  Tit.  5. ' luiz 
in  principio, cenfetqueaudorem huius  erroris 
fuiffe  ludam  illum  Galilxum  , de  quo  refertur 
Ador.f.ExtitiJfe  m diebuiprofejponi/,  id  eft , ortus, 

8c  natiuitatis  Chrifti , quando  exiit  editum  a Ca. 
fare Mgaflo,  vt  deferiheretur  vniuerfus  orbis, &ibant  , 

omneSyVt profiterentur, \t  dicitur  Luex  z . Et  addi-> ; 
tur ^eiWolud A, quod auertit populum pofi fe quid 
autem  ille  prxdicaret,Luca8  non  explicat.  Hie- 
ronymus autem  refert,  dicens,  Jmer  catera  hoe 
quafi  probabile  proferebat  ex  lege , nuSum  debere  Do- 
tninum,  nift  folum  Deum  voc  ari  ,&ees,  qui  ad  tem- 
plum decimas  deferrent,  Cafari  tributa  non  reddere. 

Et  hanc  hxrefim  (ait)  mnltampcrcrebuiffe  vf- 
Q que  ad  tempora prxdicationis  Chrifti  ,&  illius 
jOccafionePhariffos  mififfe  difcipulos  fuos  ad 
] Chriftum  interrogandum , an  liceret , cenfum 
dareCxfarij&cxt.  Matth.  22.  Addit  Anafta- 
,fius  Ni2en.quxftio.67.in  Scripturam , Sctfta- 
'tOres  huius  ludx  Calilxi,  vocatos  fuiffe  Gall- 
icos 5 & prohibuiffe  offerrefacrificia  pro  impe- 
ratore,fc  populo  Romano  j & ideo  iiiterfe<ftos 
fuiffe  i Pilato.  Hos  enim  credit  effe  illos  Gali'* 

Ixos,  quorum  fanguinem  milcuit  Pilatus  cum 
facrificiis  eorum,  vt  attigit  Lucascap.  15.  Necl^^^'^ 
vero  ideo  hxrcfis  ipfa  cxtin<fta  eft , fed  vfque  ad 
tempora  Apoftolorum  duraffe  cieoitur  , quia 
Apoftoli  Galilxi  erant, & nouam  dodrinaprx* 
dicabant;  veniffe  dicuntur  in  rurpicionem,quod 
credentes  etiam  auercerent  ab  obedientia  prin- 
cipum  fxcuiarium, ac  legum  ciuitium.  Itaientic 
Hieronymus  fupra , dicens,  ideo  Paulum  tum 
ibi, tum  ad  Rom.i  j.moncre  Chriftianos,vt  obe-  RSm.i;. 
diant  principibus  ,c{u\iJudaGaUUidogma  adhuc 
per  il/«d  fempwri^f&dt.Chryfoft.etiamHom.ij.  ^bryfofi. 
ad  Rom.  Plurima  (inquit)  tunc  temporis  circumfe- 
rebatur fama  traducens  Apofiolos  veluti  feditiofos , re- 
rum^ue  tiouafores,qui  omnia  ad  euertendum  leges  com- 
munes & facerent,  ^ dicerent. 

Non  inuenio  autem  vel  ab  aliis  Patribus, 
vel  ab  aliquo  ex  antiquis  feriptoribus  declara- 
turo , an  re  vera  illis  temporibus  fuerit  aliquis 
hxrcticus,&  apoftata  afide  Chrifti,  qui  fpeciali- 
ter  conatus  fuerit  errorem  hunc  in  Ecclefiam 
introducere , & Ghriftianis  fuadere  , legibus 
imperatorum  non  efte  fubiedtos.  Nam  ludas 
ille  Galilxus  & «fice  Chrifti  prxdicatiohem 
fuit,  &defonsIudxis  videtur  fuiffe  loquums. 


An 
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An  vero  poli  illuni  fuerit  aliquis  idem  afierens 
dcChriftiamSjVelfbluni  pcrfalfos  rumores  «a 
fiifpiciofparfa  fuerit  contra Chriftianos  tem- 
pore Apoftolorumjinihi  non  conftatiChryfoft. 
autem, & alij  magis  hoc  pofterius  indicant,  nec 
interhsrefesantiquas,qu2poft  Chriflum  fue^ 
runt,inu€nio  hancrcferri  abEpiphanio , Aug. 
Damaf.autaJiis.Noftrifi  vero  temporibus  Lu- 
therus  hanchsrehm  magna  exaggeratione  do- 
cuirjdixit  enimjChriftianis  nullam , liue  ab  ho- 
minibus,fiue  ab  Angelis  vllo  lure  imponi  pdf- 
fe,nili  quantum  ipfi  vclint-neque  principes  |faa- 
bere  ius  fuper  Chriftianumbomincm,& quid- 
quid aliter  lir, tyrannico  fpiritu  fieri.  Ita  refert 
Prateol.in Luthcro,anno  1526.  Pofteaqueeu- 
dem  errorem  lequuti  lunc  A nabaptifl*,  & Tri- 
nicarihdequibusrefertBellarmin.lib.  J.de  Lai- 
cis capitC2.quoddixerint,non  licere  Chriftia- 
nis  gerere  magifiratus , nec  inter  Chriftianos 
debere  cfle  tribunalia, iudicia,&c. 

Fundamentum  iftotum  fumitur  exredem- 
prioiie  Chrilli,&  libertate  j quam  per  ea  obti- 
^ nuit  credentibus  in  ipfum.  Sic  inteiiigentes  il- 
Matth.i7.fTjfliiifri/fl»r|i/g  ; vbipcrfiJios 
omnes  Chriftianosintelljgunt,quosdicuntefle 
liberos  a tributis  regibus  foluendis(de  his  enina 
ibiChriftus  Ibquebacur^vnde fit  etiam  ,Vt  fint 
liberi  ab  eorum  regimine  , &potefl:atc  : nam 
hasemuruofe  coniequuntur.Idqiie  confirmant 
exilloLuc;  22.  Keges genuum dominuntur eoTum-^ 
W autem  Et  illud  Macthai  vlt.  ^aptizAn- 
teteoSySic^tJsceHtesferuare  mnia  quacumque  mdff. 
dauivobii.iion  ergo  mandata  hominu.  ite  illud 
i, Cor, 7, Pretio  empti  eftisyneliie  jieri  (erui  hominum. 
Hic  etiam  adduci  poilunt  ilia  tefiimonia  , 
quibus  hseretici  vtuntur,ad  probandum  omnes 
fideles  efTe  liberos  a lege  : nam  cum  id  dicant 
etiam  delege  naturali, multo  magis  dicent  ide 
de  Uge  ciuiii.Vnde  etiam  conlequens  eft,vt  de 
omnibusfidelibus  idem  diceredebeant  , tum 
quia ipU dicunt  , omnes  fideles efleiuflos, fi 
tameneafide,  quam ipit fingunt , idefi, cer- 
ta fiducia  de  fua  iullitia  , quia  tunc  nihil  eis 
imputatur  etiam  fi  contra  quamcumque  legem 
fit  5 tum  etiam  quia  ipfi  dicunt  , Chnllum 
liberaileomnesaiugocuiufcumque  legis;  er- 
go nemopotefleos  mbijeere , fiueiufi;ilmt,fiue 
non  finr. 

Nihilominus  dicendum  eft  primb.Magifirv 
tus  ciuilis  etiam  in  lege  gratis  & inter  Chri- 
fiianospcrmanfitjfuami^ue  vim,  ficpotellatem 
retinet  cum  moderatione  tali  (latui  accbmmd' 
data  Hanc  vltitnam  partem  remittimus  in  li- 
brum fequentemjvbi  defpirituali  poteftatele- 
giflatiua  dicendum  cfirnam  haec  moderatio  to- 
ta confidit  in  fubordinatione  magidratus  ciui- 
lis ad  Ecclefiadicum , & ideo  fine  hiiius  cogni- 
tione explicari  non  potefi;omi(Ta  ergo  hac  par- 
te coclufiopoficaed  de  fide.Probatur primo  ex 
his,quaEinunuauimus,referedo  antiquum  erro- 
rem Iud«  GaliUi , nam  ille  virtute  damnatus 
fuit  a Chrido  Domino , quando  filia  occafione 
(vtfupra  dicebamus  ) interrogatus  an  liceret 
dareCatfiiricenfum  , refpondet  Lucx26.  & 
MAtth.ii.Redditeergoqua  junt  Cafaris^Cajari,  & 
qudfuni  Dei,Dee.i.x  quo  loco  colligit  pr^ceptum 
foluendi  tributa  Principibus  ludin.  Apolog.  2. 
pro  Chrillianis  aliquantulum  aprincipio.Quod 
etiamconfirmauitChridus  Matth  i/.cumiul' 
fit  tributorum  exa^oribus  pro  fe,&  Petro  red- 
di iribututcxpenduntq.  Ircn.l.5,c.24.&  Ambr.l, 
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fpiritualc  documentum, quoChridiani  viri  fub- 
limioribus  potedacibus  docentur  debere  effe 
fubie(di,&  habetur  in  C.Magnum  ii.quxdio- 
ne  1*  Imo  muhi  cenfent  cum  Chriftusdixit 
loanh.io.^ft  anie  me  venerunt ^ fures  juntiC^  la- 
trones,non  foium  propter  antiquos  pleiidopro- 
phetas  j fed  propter  eos, qulproxim^prxcef- 
ferahtjihter  quos  ille  ludas  fuerat, id  dixifie.Vt 
videri poted  in  Chryfod'.ThcophyI.&  Euthi- 
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miotquo  fequuntur  rolec,  & Maldon.  loan- 
nis  io,&:  Lorin. Adloruhi 5.  qui aliosteferiint. 

Poflet  vero  quos  dicere,  illos  eo  rempore  erraf- 
fe,quia  nondum  Verus  Chrifius  venerat , nec 
fuam  Ecclefiam  indicuerac,6i  ita  Chridi  verba 
foium  ad  illud  tempus  referri. 

Igituradhoc  praueniendum  > &cauendum, 

Apodoli  ex  profeflo  errorem  illum  refutarunt 
tanquani  valde  pcrniciofum  Ecclefix,  fideique  1 
propagationi.  ExprefTafatisedfententia  Pauli ' 
ad  Rom.  1 3.  Omnis animapote^atihubftibUmioribm 
[abdita  fu.  Qua  verba  de  potedate  , & magidra- 1 
tuciuiliChryfod.  & communitercxpoficores'^^^, 
int€iijgunt,&  Nazianzenus  Orat.17.ad  Popu-  Augufl. 
Ium  timore  percul.Sc  Irenxus  Cupra,  & optime 
Aug.Epid.54.  ad  Maced.&  Bafil.  in  Conditut. 
Moral.capice  aj.Quinon  excludunt  Ecclefia- 
dicam  potedatem , led  potius  Bafil.  inde  fumit 
a fortiori  argumentum  in  fauorem  illius  ^ de 
quopedea  videbimus. Qualisautem  fitilla  fub- 
ie(d:io  declarat  Apoilolus  dicens , Ideb  necefsitate 
[ubditiefote  , quafi  diceret  non  effe  vrbanitatis 
fubiedtionem,vel  arbitrariam, fed  ncccfTafiam, 

& ex  obligacioiie.Et  originem  , ac  primariam 
radicem  amgnat  cUm  totam  hac  potedatem  ad 
Deum  refert  ; v.t  in  co  capite  fequenti  latius , 
exponemus.Similem  fententiam  habet  Paul.ad 
Titum  ^Aicens. Admone  illos  principibus, poteiia-^  ' 
tibw  fubdhos efe.Bt  i.Pcc.i.  Siibie^i  efiote omni bu~ 
mana  creatura  propter  D^»OT,icl  ed,omhi  homini, 
qui  vicem  Dei  gerit  in  cerris,  & ad  que  refertur 
fubiedlio  illi  exhibita, &fi]bdit.  Siut  Regitan- 
quam  pracellenti, Sic. 

Et  poted  ^poderioriconfirmarimam  ^thror^. 
oftenfumed.magidrAtum  politicum  cX  natura  chtfttnitl 
rei  conuenire  humano  generi,5c  communicati, 
ex  quo  vero  pi  incipio  fequicur,  reges  gentium, 
priufquam  ad  Ecclefiam  venianCjefie  verosre- 
ges.fiiudo  titulo  regna  podident : dici  autem 
non  poted , quod  propter  conuerfionem  ad  fi- 
dem , vel  iplbrum  vel  fuprum  Cubditorum  fua 
regna;&  dominia  amictam ; ergo  etiam  in  Ec- 
clefia  retinent  fuam  potedatem  , quamveiuti 
naturali  iure,feu  ordine  poffidebant.Minor  pa- 
tet, tum  quia  illud  fuilTec  magnum  fidei  impe- 
dimentuir^quis  enim  Rex  fidem  fiifcipere,  vel 
Huisfubditis  recipi  permitteret, ficrederet,  eo 
ipfo  manere  priuarum  fuo  dominio , ycl  fubdi- 
cos  fieri  a fua  obedientia  liberos.  Tum  etla  quia 
hoc datim apparet iniuftum,&re vera  eft,  nifi 
ex  Dei  reuelatione  ofeendatur  , eius  volun- 
tate e(Tefa(f)lum  ; at  hoc  oftendi  non  potefe  • 
imo  contrarium  conftat,&  fine  dubio  ita  expe- 
diebat ad  fidei  puritatem  , & ad  omnem  ca- 
lumniam vitandam-  Vnde  antiqui  Patres 
aduertunt  , in  initio  pr^dicationis 
licx  , dxmonesj&hofres  fidei  hanc  notam, 
infamiam  religioni  Chriftian»  inurere  ro-.ftaEctlefit 
luifTe.quod  principatus  humanos  euerteret,  & J?^^.*** 
liberta:em,acconfufionem  quandamintrodu- 
ceret,&  ideo  Apodolos  Petrum , & Paulum  ex' 
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profelTo  tanto  malo occurriffe.  Ita  Chtyfoft.6c|  A 
Hieron.quos  in  principio  citaui 
EtidemfenticIuftin.MartjT.  di(9:aj  Apolo- 
gia  2.  pro  Chriftianisjvbiexprofeiropcrlbade- 
re  conatur  Imperatori porclhtemqnam  habeat 
tunc  in  Chrirtianos  ad  iuftitiam  exercendam 
ab  cis  recognolci.  Imb  addit.  Avohls  autemhoc 
etUm  cmendimuSiVt  non  cmirutnteritm  ( id 

i[iChtiAi)de(retis,&-pr£cepiisriaunr  » uniumqac 
Chrijliani  dicuntur, fuppUcijs  coereeatis.Et  Aug.Coc. 
in  id  PfA.HS.Prmipesperjequuti/unt  me  gratis,  c- 
lcgant.ir  expendens  partKulam  iiiamGr4fb,ait, 
fi  Euangelium  «osfuis  regnis  ptiuaret,  videri 
pofTenenon  gratis,necfineoccafioneperi€quu- 
tiones  contra  jllud  excitafTe  j nunc  autem  vere 
gratis,quja  non  eripit  mortalia,  qui  regaadat 
cceiefiia.  VndecuProphets  praedixerunt,  re- 
ges terric  ad  Chrifium  conuertendos  fuifTe, 
vtirai%49.5cdo.  non  fignificarunt  amilTuros 
fuiite  regna  eo  quod  Chnfiofubijcerentur,  fed 
illuminandoSjVtmclius  poirentiudicare  terra, 
iuxtaillud  Pfalm.a.Ei  nunc  regesimclligite^  erudi- 
mim  ({ui  iudicAUsterrAm , ftiuiteDenuno  iniimere, 
conllat  a principio  Eccleiis  id  obleriia- 
tum  cfle  in  Imperatoribus  Philippo, & Confta- 
cino,&  pofiea  m aliis,&:  vlq.  hodie  feruari  in  his 
prouincijs,&  regnis^qu®  de  nouo  ad  fidem  con- 
ucrcuntur.  Imb  redle expendit Bafil.ci<!iocap. 
aj.ConJtiiiuionum,  no  foium  debere  Chriftia- 
nos  parere  fuis  regibus  conuerfis  ad  fidem , 
ftd  etiam,  qmd  mAm  cfi{inquit)etiAVt  iUis,  quorum 
vita  erat:ntm  tales  erant  principes  r®cuii,quan- 
do  Apofioli  illis  obedirc  pracipiebant  vtique  in 
hijjqus  mala  non  funtjnec  Deocontraria,  quia 
naturalis  iufiiciahoc  poftulatjcui  Euangelium 
non  coiitradicit.Ideoquc  talcsregcsper  bellum 
priuari  n6pofluntfuapotcftatc,niliinChrifi;ja-j 
n®  religionis  iniuriam,vcl  fidelium  fubditorum 
peraiciemilla  abutantur  , vteft  conflans  fen- 
tentia  apud  Theologos. 

£)enique  rationem  a priori  huius  veritatis 
fumo  ex  Augufcin.libr.  ip.de  Cinir.cap.i  7,  Vbi 
veritatem  catholicam  his  verbis  proponit.Ciei* 
toi  catejiis , vel  potius  pars  eiusjdum  apud  terrenam  «- 
uitatem  velut  captiuam  vitam  [tu  peregrinationis  agit, 
legii^m  terrena  ciuitatis  , quibus  lue  admittipamur,' 
quajupHtanda  vitamortaliaccouifnodatajunt , ob- 
temperare nonduhitat»  Hocautem  in  virtute  fic 
probat.TfrrfH4  duitas  , etiam  qua  non  viuit  ex  pde, 
humanam  paeem  appetit  , in  eo^ae  defigit  imperandi^ 
ohediendique  coneordiam  ciuium , vt  ftt  eis  de  rebus  ad 
moralem  vitam  pertinentibus  quadam  empefuio  vo- 
luntatum. At  cceleftis  etiam  ciuitas  dum  hic  per- 
egrinatur,«y?  vtamjenecipfa  y cui 
talis  pax  necepriaeS, mortalitas  tranfeat  5 ergone- 
cefle  cfl  illaferuare  leges  duitatis  terren* , qu® 
ad  illam  pacem  iuuanc  , vt  quando  communis  ejl 
mortalitas.coMSHunis  etiam  (it pax^cb"(oneordia.  Vnde 
concluditinferius.Htff  ergo  celejlis  cmtasjdum  per- 
egrinam intma,ex  omnibusgentibus  ciueseuocatiAt- 
que  m oumibus  linguis  peregrinam  colligit  focietatem^no 
curam  quidquid  in  moribusMgibus,  inftitmisque  diuer- 
fum  efi,qs^us  pax  terren  a vel  conquiritur, vel  tenetur, 
jtibil  eorum  refcindens,vel  defiruensiimo  etiam  feruas, 
ac  fequem,quod  licet  diuerfum  fit  in  diuerfis  rationibus, 
ad  vmm  tmen  eumiemq^  fnem  terrena  pacis  intendi- 
tur,fi  religionem  , qua  vnus  fummus  verus  Deus  co- 
lendus docetur, m impedit.  Eft  ergo  fumma  ratio, 
nis , quod  finis  ciuiiium  legum  per  fe  bonus  eft, 

Sc  Chnftianis  etiam  neceflarius,ergo  etiam  le- 
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ges,qu®  adiliu  ordtnatur>£c  magiflracus  k qui- 

bus condi  pofluntjfunt  in  Eccielia  neceffarij.  I- 
te  hic  ordo  naturalis  eft , & gratia  non  deflruic 
naturam, fed  perficit ,& Chriflus  non  prohi- 
buit hunc  modum  regiminis;  vbi  enim  eft  pro  - 
hibitio.^  Tandem  fine  poceftatc  temporali  , & 
ciuilinon  poffetlpiritualis  ordo,&  regime  pro- 
tegi.velconferuari  , vtipla experientia  docet, 

Vnde  egregie  dixit  Nazianzenus  didla  Orat. 

17. Submittamus  nos  tum  Deotnm  alijsjtum  ijs,qui  im- 
perium  in  terra  gerant:  Deo  quidem  omnibus  de  caufis, 
alij  autem  alijs  propter  charitatisfadus , Principibus 
denique  propter  ordinem, pubUca  que  difciplmaratme. 

Ad  iundatnenta  h®rccicorum  facilis  eflrc-  ^ 
Iponfioinam  Chriflus  dicens  1/- 

berifuntfilq  , dcfeipfopotiflimum  loquebatur;  hAretiik. 
vanum  ergo  eft, & fine  fundamento  didlum,  ibi  *7‘ 
nomine  filiorum  intelligi  omnes  Chriftianos, 

& ideo  omnes  illos  eiTe  exemptos  iure  diuino  a ^ • 
tributoru  foIutione.Nequc  vllus  fandorum  ita  j 
illud expofuit , fed  contrarium  ipli  docuerunt, 
cum  PauIoRiOman. » 3.  confentanci  ad  Chrifti 
dobfrinam  in  alijslocis,vtoflenfum  eft.  An  ve. 
roibi  comprehenfi  fuerint  Clerici  omnes  vel 
immcdiate,vclfaltcm  in  Petro , in  trablatu  dc' 
Immunitate  Eccleiiaflica  difputatum  efl.Adfo- 
cundum  dicitur , Chriflum  ibi  non  prohibere 
temporale  regnum, led  monere  dilcipulosfuos> 
tum  vtprincipatum  non  ambiantjtum  vtli prj- 
fidere  cogantur, non  fint  tanquam  dominantes, 
fed  potius  vt  minifiraces.Duo  enim  dc  Regibus 
gentium  propofiut,vnum, quod  non  regere, fed 
dominari, ^inferuitutem  redigere  lubditos  vo- 
lunt,aliud, quod  titulos  honoris , & excellenti® 
affe^ant.Fo^  autem  (inquit)»(»i^r  ,/frf  qui  maior  efi 
in  vobis  fiat  ficut  minor, & quipraceffor  efi,Jicut  mini- 
^r4/flr.SimiIia  habet  Matr.20.&  Marci  10.  &v- 
bique  reprehendit  nimiam  cupid;tatcm  domi- 
iiartdi,prauum  vfum,  non  legitimum  impcriu,  ^tnb' 
&ifa  exponuntin  illis  locis  Arabrof  Hicron. 

&C  Chryfefli 

Ad  tertium  ex  Matth.vltim.refpondctur  pri. 
ni6,Chtiftumdicendo,rf(?trKrr5  eosferuare  omnia 
quacumq  ue  tnandaUi  vobis,  nOn  excluiifle  alia , fed 
ea  commcmorafre,qu®maxim^neceflaria  erat, 
qua^ueiam  tunc  erant  flabiiita.  Deinde  dreo, 
ibi  in  virtute  comprehendifle  reliqua , quia  ipfe 
pr«cipit  f#ruare  integre  legem  naturalem  , 6c 
dare  vnicuique  quod  fuum  eft  , & facere  alijs> 
quodvnufquifquevultfibiab  alijsficri  : inhis 
autem  principijs  fundatnr,quodfit  obedienduin 
fuperioribuspoteflaribusin  quocumque  ordi- 
ne. Vnde  in  illis  verbis  continetur , quodfidelcs 
debeant  obedire  parentibus , &ferui  dominis, 

&.  fubditi  Pr®Utis,aIias  iuxcahsrcticorumfen- 
fum,  omnis obedientia  hominibus  pr®flanda, 
efletfublaca  per  illa  verba  Chrifti.Quod  eft  c6. 
traomnem  rationem,  & contra  verbaeiufdem 
ChrifiiLuc®  Jo.Qai  ros  audit, me  audit, & qui  vos , 
lfernie,me^ermt.Qux{kQtdt  Prslacis  Ecclefi®' 
pr®cipue  didta  fine, in  omnibus  fuperioribus  le-  j 
gicimis  cum  proportione  locum  habent , iuxta 
illud  ad  Colof.3.  Sicut  Domino  non  hominibus.  Colaf.jt 
G>-c.Etinfrz , Domino  Chrifiof eruite.  Eteiariusad! 

Ephef  obedite  dominis  carnalibus  cum  timore, 

& tremore  in  fmplieitate  cordis  veftri ficut  Chriiie.Et 
i.P‘ct,Serai  fubditi  eSiote  dominii, &-c, 

Adquartum  teftimonium  ex  1 . Cor.7.NoKftf 
ferui  fieri  /K>f;fi«Hm,facilerefj3ondetur;  ibi  non  de  t Ctr  j. 
feruitute  corporali  , fed  de  fpiViruali  efte  fer-j 
monem  , vt  patetex  prgcedentibus  verbis  , 
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bnr^^pii  #/.,  & IM  aai  Chnfti  ierui , vtibi 

fepius  aixerat,hiiicautcm  feruituti  opponit  ier- 

uitutem  hominum  j loquitur  ergo  dc  ipirimalj 
feruitute.Nam  decorporalnam  dixerat , mml 
obftare  Chrifti  feriiitutijimb  coliiium  dedcrar, 
(ertius  vouiut ntnfit  tibi  r«rrfiTuhc  autem  dici» 
tur  quis  fieri  leruus  hominum  feruitute  pecca- 
ti quando  vtplaceac  hominibus  di(plicetDeo> 
& quando  temporalibus  dominis  contra  Dei 
honorem  obfcquitur  j & ita  dixeratibi  paulo 
fuperius.^odjiiw^dc/»  4ifc(4itjdifc£dat»^on  enint 
feruituti  jubitUfis  efi fiam, aut  forar  in  hmufmodu  In 
p4ce  autem  vorauit  nts  Deiu  > Obediencia  ergo  ad 
homines, fificiufta  , &honeftainon  eft contra 

Chrifti  redemptionem, fed  eft  paci  ^ &iuftiti® 
confedtanea.Atq.ita  expofuit  illa  verba  Chry- 
fdlt.Homif.ip.in  i.adCoriiith.  Qui  etiam  ad^ 
dit  pofle  feruum  manentem  feruum  fecundum 
humanam  conditionem  exUere  conditionem 
feruilem.nonfcruicndo  Domino  vthominijftd 
vt  Cbrifto,  vt  alijs  locis  citatis  Apolloluscon- 
fulic.  Et  ita  poffet  etiam  exponi , miitefiriferm 
hemmuftti  cum  litis  a Chriftb  redempti , ipii  fer- 
,'uite  in  hominibus,  ficitanon  efficiemini  Ierui 
hominum , lametli  conditione  litis  ferui.  Quae 
pofteriorexpofitio  veram  contindt  doftrinam, 
fed  prior  eft  litcralisinam  illa  verba  ( vt  idem 
Chryfoft. notat)  non  ad  feruos  tantum  i fed  ad 
omnes  homines  etiam  Ubcrosdi<3:a  funt,Vt  no- 
lint fieri  Ipiritualiter  ferui, cum  tanto  pretio  fine 
redcpti.Et  ita  eiia  expofuit  Ambr.in  id  Pfal.43. 
VenitdiWi  populum  tuum  (me  prefieiAd  reliqua  h«- 
reticorum  fundamenta  in  primo  libro  rcfpbn- 
fum  ell,  & contra  falfam  libertatem  Ghriftia- 
nam.quamipfifingunt,in  libro  fcquenti  ,&  la- 
tius in  vltimo  huiiis  trai^atus  dilTeremus.Con- 
rrafiaionem  autem  illam  dc  iuftificatione  per 
imputationem,  mediante  folafiducia  inGhfi- 
fium,in  tradtat.dc  Gratia  dicendum  cftj 

C AP  V T VI. 

Afnhacpouftas  adfetendasU^ti  duilet  6bli^ 
^ames  vtfm^rfam  EcclejUmjit  in  fum- 
tno  fonti^oe* 

Diximus  effe  in  EcelefiaChrifti  poteflatem 
temporalem  ad  obligandos  Chrifiianos 
legibus  ciuilibu5,nuc  videndum  fequicur,  apud 
quos  iit  hscpotefias,&  prius  diCemus,  an  fit  a- 
liqua  talis  petefias  Tniuerfaiis  pro  tota  Eccle- 
fise,  & poHea  quomodo  re  vera  diUtibuta  fit. 
Kefpedu  autem  vniuerfalis  Ecclefi^  de  duabus 
maxime  perfonis  dubicaripocell/cilicet, Ponti- 
fice fummOj&  imperatore,  dc  quibus  figillatim 
dicemus.MultiergoDod:ores  tradiderunt,  Po' 
tificefummu habere  diredlapptefiate  ad  feren. 
das  leges ciuiies  pro  vniuerlajEccIefia  Jmo  qui- 
dam dixerunt, habere  illam  pro  vniuerfo  orbe. 
Moueri^uepotuerunt,quia  Ghrifius  Dominus 
illam  habuit , &yices  fuas  Vicario  fup  plene 
concefiit.Vnde  de  D.Petro  ait  Ec€lefia,Tfi>i  fr4- 
didit  Otiuommaregnamundi.  Veruntamen  fihxc 
fententia  intelligatur  de  vniuerfo  orbe  , proyt 
includit  non  tantum  fideles, fed  etiam  infideles 
prius  quam  ad  fidem  conucrcantur  dedire- 
da  poteftate,&  iurifdidtione  ih  illos  , cft  clare 
falfa  Quia  Chriftus  Dominus  nunquam  con- 
ceflic  Ecclefi^  hanc potellaterh, fed folom  re« 
fpedlufidelium  dedit  poteflatem , & ius  pradi- 
C3ndi,illis  dicens  Maith.ylcimo.£N»rri  dotete  om- 


totttt  21» 


Cap.  <74«» 
demus. 


A jnes gentes  : vbicunque  autem  dedit  poteflatem 
gubernatiuamjoquiturrerpedlu  fidelium.  loan. 

2i.Fafec  euesmeM,Sc  Matth.rS.prius  dixit  Petro 
tu  es  ?etrmi&  (uper  hanc  petram  adifcaho  Ecclefiatn 
rneam.^t  poflea  addidiv.  Quostcumque  lig'aueris,^c- 
cap.  18  .prius  dixit, Dir  poftBa.i^<e- 

tumque  alligaueritis,(sc.  Atque  hanc  caufara  di 
xicPaul.i.Corinth.  5.  QuidenimmihidehiStqua  i.Ctr.s. 
f0m/»ntia(fir*<rp,rdefl  de  infidelibus  9 quifunt 
extra Ecclefiam  ,&nbn  lubiacenciurildiaio 
hi  eius.Vnde  Innoc.j.cap.G^/i^lpwwj.de  Diuort. 
dixit,  conflitutiones  canonicas  non  obligare 
Cxcra  Ecclefiatn  paganos  5 multb  ergo  minus 
pollet  obligare  leges  ciuiies  lat§  a Pontificeper 
direiflam  poteflatem. Hinc  etiam  omnes  Theo- 
logi in  materia  de  fide  pro  comperto  habent  no 
polfe  Pontificem  vi  cogere  infideles  ad  fibi  obe- 
diendum:  ac  yerofi  haberet  directe  fupremam 
poteflatem  temporalem,  in  illos  polfet  illos 
mflecogere.Imoreges  ipli infideles  non  ellent 
verijSc  fupremi  reges  in  tempbralibus , fed  te- 
nerentur 1 ecognolcete  Papam  , . vt  fuperiorem 
principem  in  illo  ordine, quod  efl  maniieflefal- 
ium,&  contra  vfum_^&  fenfum  Ecclefiae. 

Aliter  ergo  poteft  illa  fententia  incelligidc 
orbe  Chriflianb,  ita  y t in  vniuerfa  Ecclelia  ha- 
beaefummus  Pontifex  hanc  direi51:am  potefla- 
tem a Cbrifto  datam,  Scconlequentef  de  fe  ex- 
tendatur ad  totum.fimplicicer,li  totus  fidem, vt 
tenetur, fufeipiat . De  faiflo  vero  folu  in  his  par- 
tibusorbisjin  quibuseft  Ecclefia, illam  exerce- 
re valeat, fiue  illam  per  fe  exerceat, fiue  per  Im- 
^cratoreiUsCUt  illam  demandauit.  EthocfenfU 
tenuerunt  illam  opinibhem  Aluarus  Pelagius  1. 
i.dePlantflu  Eccleii^ cap.44.D.Anton.^.p.tic.  Aftearui 
2 2.cape^.^.8.&  I j.SyIiieft.vcrb.p4<p4.q.2.7  .& 
lo.£cinyerbo  Ir^mi»«j.q.4.  Auguft.de  Anco-  syluefi. 
na.dePoteflaieEcci;q.i.arc.7.&.8.  q.22.  art  2.  Augujijt 
& j.q.aj.art.i. & lequentib.&  f«pe in  illo  ope-  Ancnn. 
re,oc  multi  alii, quos  referunt  Nauar. in  c.Nowit, 
de  ludicijs  notab.  q .num.ip.6c  Gbuarr.in  regu- 
la.PcfMtMWji.pil.p.n./,  Fundamentum  efl, quia 
Ecclelia  Chrift!,quxde  fe  vhiuerfalis  efl  & to- 
tum mundum  ccimplediitur,er:  etiam  pcrfedf^ 
vna  , & optime  infiitiica  5 ergo  tam  in  tempo- 
ralibus , quam  in  ipintualibus  «fc  vera  mo- 
narchia ; nam  hocfpcdfatad  perfedtionem 
eius,  vcvtraquelicinvno  , & eodem  capite, 
quia  alias  non  pollent  commode  fub  ordinari; 

&vhiri  ergocui  Chriftus  dediefupremam 
fpiritualem  poteflatem , dedit  etiam  tempora- 
lem. Vnde  Nicolaus  Papa  iri  capite  i.d.22.  de 
Clirifco  Domino  dicir.^i  beato  Petro  aterna  Vi-  tupa. 
ta  cUuigero  terreni  fmul(ycttleiiUmperij\iura  com-  Sonifafisu 
mifit.  Et  Bonifacius  viij.  in  Extrauag.F»4W fan- 1 
^l4«i,dcMaibritate  &obedicntia, dicit, in  fum-i 
mo  Pontifice  elTe  ytriimque  gladium  tempora- ! 
lem,8clpiritualerii.  Huius  etiam  argumentum 
efl, quia  Pontifex  tribuit  impefaroridignicatem 
imperialem  c.Innomhte Dawm/.dift.aj.  6c c.  Ve- 
rier4&dem,deEled-ione,Sc  ideo  Imperator  prius 
qua  a Papa  confirmetur, vel  corQnerur,iurac  ii- 
lifidelicate.ex  c,T/l;i  Domino, & Clarius 
in  Ciement.2.de  lur.iur.  Hinc  eciarai  Papa  ali- 
quando deponit  Imperatore  exiuftacaufacap; 
ild4p«J^0/ic4,de,Sencent.Sc  reiudic.ind*  Vnde 
etiam  traniculicimperiu  a Crsccisad  Germa- 
nos,vt  dicitur  in  djdf.c.  Venerabilem  , & in  dida 
ClemenM.&  tra<flatIateBellarm. integro  ope- 
re de  illa  tranflacione.  Denique  vacante  impe-  i 
riq  Pontifex  iudicatfubditds  imperij>Clement.l 
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?4i79r4/».$ .vlt.de  He  iudic.&  K.Liat  (XfufteftP, 
dc  Forocompcc, 

Nihilominus  fenten tia  eft , fummum  Ponti- 
ficbm,cciam  in  hoc  lenfu  non  habete  dire^am 
pbteftatcm  temporalem  in  Yniucrlum  orbe,  fed 
iblum  in  illa  regna,  vel  prouincias , quarum  ell 
Dominus  temporalis.  Vtautem  hsEcfentencia 
vere,&  cathohceinteiligatur,aduertendum  eft, 
aliud  cfte  omnem  poteltatem, etiam  fupremam 
in  illo  ordine  elTe  fubiedam  poteftati  fummi 
Pontificis : aliud  vero  quod  fummus  Pontifex 
habeat  dire(ftainpoteftate  temporalem  diftin- 
(ftarn  abfpiriruali,perquam  per  fe,  diretftepof- 
lic  ciuilirergubcfnatc  totam  Eccieliam.  Nam 
illud  primum  verum, & certiim  eft ; non  tamen 
propter  temporalem  potcftatem  Petri:  led  pro- 
pter Ipiricualem , &^ui  temporalis  in  ordine  ad 
fi  nem  illius  fubijcitur , vc  in  tra  comparando  v- 
tramque  potcftatem  latiusdicetiir.Qubdli  pri- 
orfententia  in  hoc  tantum  fenfu  loquatur  , Vt 
interdum  ftgniiicant  audfores  pro  illa cicati^ve- 
rum  dicunt, hccrobfcure  loquantur.  Hsc  vero 
pofterior  lententia  infecundo  feniu loquitur, 
efiquc  communiter  recepta.  Tenet  Maior  in 
dift.34.q.  j.VualdensJi.a.Dodr.  hdeiantiqus 
cap.y/.&^S.Caietan  tom.i.Opulc.trad.  i.ca* 
3.&  2. 2. q. 43. art. 8.  Visoria  in  riraque  Rele(ft. 
de  Poteftare  Papa,Sot.lib.4.de  liiftit.q.4'artic. 
2.& in  4.diftin6.25.q.  2.  art.  i.  Turrccrcmata 
in  Summa  deEccIelialjb.2.capit.ji3.&  incap. 
J«4/)it«.',7.q.i.BcllarmJib.5.dc  Bcm. Pontifice 
apfihcipioper  nonnulla  capita.Per.Bertr.trabt 

dc  Origine  iurifditft.q. 3. Couar.&  Nauar.locis 
ciracis^qui  pluies  aliosreferunt. 

Probatur  ^ quianecex  Scripturahabemus. 
Chrifium  dediile  hanc  poteftatero  Petro , neq. 
ex  traditione  5 ergo  cum  lit  res  fupernaruraiis 
nonpoteftcum  fundamento  affirmdri,maxfmc 
cum  ex  traditione  potius  oppofitu  habeamus. 
fueritquecongruentius.Probo lingula: nam  in 
primis  Chriftus  in  Euangelio  folum  promiftt 
Petro  cJauestegni  Ccelorum, per  quas  potcfta- 
tem/piritualem  fupremam  Ijgnificamt, vc  Pa- 
tres exponunc3&  videbimus  libro  fequenti.Po- 
fteavero  implendo  promilHonem  iilamfolum 
dixir.P4/i:^ff«r«f4r,qu2Terbaetiam  deiurildi- 
(ftionelpiritualiabomnibusintcliiguiitur.  De- 
inde ipumet  Pontifices  nunquam  viifunt  in  Ec« 
cleEa  hac  direcfta  poteftatc  in  temporalibus,  fed 
quotiefeumque  circa  temporalia  vfifunt  mrif- 
di^ione, folum  id  fecerunt  indir«fte,&  in  ordi. 
neadfpiritualia.  Aliunde  vero  agnofeuntefle 
inEcclelia  reges  fupremos  in  temporalibu  spergo 
illam  in  rc,&c  diredfe non  ccgiiofcunc  , quiali 
Pontifex  haberet  poreftatem  temporalem  fu- 
preroam, nullus  infra  ipfum  illam  haberet, llcut 
quiapoteftatem  fpiritHalem  fupremam  habet, 
nullus  Ecciefiaftitus  princeps  poteft  in  co  ordi- 
ne habere  fupremam  poceftatem.  Antecedens 
autem  probatur  ex  cap.5c//r4j  de  Maiorit.  &o- 
bediencia , Sc  cap.Per  rf0er4l'i7rro.Quifiiij  legi- 
timi, & cap.Naftir,deIudicijs,vbi  Pontifex  dicit 
fe  nolle  derogare  fupremac  iurifditftioni  Regis 
GaliWjnec  temporalia  iudicia  vfurpare.Similia 
habet  Geiallus  Papa  in  Epift.ad  Anaftaliuro,  & 
Nicolaus  Papa  inHpift.ad  Michaelem  impera- 
torem,6c  habent  ur  in  cap.Dus  junt , ^ & capite 
Cci»  Ai  vfr«i»,cum  alijs  6p.dift.  Vnde  idem  Ni- 
colaus Papa  incap.  Inter  h^c  33.q.2.  dicu54»-; 
&AliuUcU^\A  gUilumnanhaUt  , nifijpiritualtm. 
Vbi  nomine  G/4df;,potcftasfuprema  fignifica- 
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(ur,vtrupra  animaduertulncelligic  autem,  huc 

gladinm  non  cflc  direSe,  & formalitex  in  fum- 
moPontiHce , quamuis  in  dire&e,dc  eminenter 
(vc  llc  dicam)iIlo  non  careat , & per  alios  illo 
vtt  poftir,  vt  alii  Pontifices  loquuntur , & infra 
fulius  explicabimus.Hoc  etiam  colligitur  ex  c,  - 
Siduobm.§,  de  Appellat,  vbi  dicitur, in  tw.  ** 

caulis  ciuilibus  11011  appellari  ad  fummum  Pon- 
tificem, nifiin terrisiili tcmporalicerfubic<ftis.  C«p.c«w^ 
Et  ad  idem  faciunt  cap,l4rar,6c  capit.  Caujm  2 . 

Qui  filijfintlegitimi,&  cap.^awMm  ,cum  alijs 
diftin  (ft.TO . Ex  lure  etiam  ciuili  hac  affertio  c6- 
ftat, quatenus  in  eo  imperatores  etiam  Chriftia. 
ni  fuprcmafpoteftace  temporali  vtuntur  L.i  .C. 
de  Veteri  iure  enucleando , & L*  Btnt  4 Ztncuf* 

C.de  Quadrien.prsefcripf. 

Ratio  ^ priori  €ft,quia  Chrifius  Dominus  no 
contulit  hanc  poreftatem , vt  latis  oftenfum  eft. 

Imo  nec  dominium  aliquod  temporale  dedilTe 
diredfe, 64  immediate  Romana  Ecclcfiae,  fed iU 
lud,quod  habetin  terris  temporaliter  fubieiftis. 
ex  donatione  imperatorum  ac  principum  ha- 
bmlTe  , agnofeunt  Romani  Pontifices  in  capite 
C0»y?40rl0ax.dift.pd.5ccapit.  tgp  Ludouicus,  dift 
63.6cincapir.FM]d4m#0t4,  deEle^.in 6.  Con« 
gruentia  vero  eft , quia  neque  ad  fidei  propaga-^ 
tionem, neque  ad  conuenientem  gubernatione 
Ecclcfiafticam  ncceflarium  fuit,  talem  potcfta- 
tem Pontificibus  dari  diuinitus.  Prior  pars  de- 
claratur , quia  (vc  capite  prxccdcnti  dicebam) 
magnum  elTer  fidei  impedimentum  , liReges 
urrxfuafn  amitterent iupremam  potcftatem, 
eoipioqubd  ad  fidem  conuerterentur  , quod 
plane  fcquer^tUrjllhccriiprema  poceftas  intra 
Eccieliam  infoJo  fummo  Pontifice  exifteret. 

Vnde  quod  Ecciefia  de  Chrifto  Demino  canit 
N»v  ttipit  mortAlia , qui  regfia  dat  caUSiU  . veium 
etiam tftde  fideipfius  Chrlfti,qu«notollitpo- 
ceftatem  Regiam.  Altera  pars  declaratur  , quia 
ad  vnitatem  & regimen  pacificutcclcfisEfuffi- 
cic  debita  rubordinatio,qiis  efte  debet  inter  po- 
tcftatcm  temporalem, & Ipiritualt  m , quam  ex- 
emplo corporis  , &lpiriius  optime  declarauit 
Gregor.Nazian.citatus  in  Cdp.5»/fipitw,dift.j  o.  I 
Et  habetur  in  Orat.i  y.cuius  verba  paulo  aliter 
iic  transfert  lacobus  Billius.  An  me  libere  loqtieo- 
tem  aqM.Animoferefti.^JiJamrpiquoqueQcqvivur  ad 
^rqfcdvm)mperio  meo , ACtbrem  lex  Chrinifubie~ 
eit. Imperium  enim  «os  quoque geritnmytdd»  etUmper» 
fe&imiUC  pfi^lantiui^ni}  nro  &quum  «sl  jpiritum 
mfsfces  fubmhtere  dr  cslefiia  terrenis  cedere  ? Hoc 
igitur  modo  habet  fupremus  paftor  Ecclefite 
iulHciens  minifterium  & adiucorium  a tempo- 
ralipoteftate,&nonhabetnimiscncuram  , & 
iolicitucinem  temporalem, qus  fpirituale  regi- 
men pollet  impedire,  vefumitur  cxdidkocap. 
^ff0n/4f»,dift.io.&  optime  ex  Amb.in  Orat,  de 
tradendis£aiIlicfs,Athanafioin  Epift.ad  folita- 
riamvita  agcnteSjBern.I.i.deconfidcratione. 

Exquibusrtlponlum  eft  ad  fundamentum 
coairari*  fenten  ti«.Um  enim  conftat,quomo- ' 
do  vnitasEccicfix  pcrfetfte  pofiitfine  illa  pote-  pofuffm  f 
ftate  temporali  fubfiftere.Et  ad  omnia  illa,  qu*  ^^’**‘*‘ 
ibireferuntur,lufficit€minentia  (vt  fic  dicam) 
poteftatis  i^iricualis;ratione  cuius  indircifte  ha- 
bet efficaciam  liipra  temporalia,  vt  infra  iterum 
occurrit.  Hfcautem  poteftasindircifta  , licet 
fufficiat  ad  corrigendas  interda, ve)  abrogandas 
legesciuiles  5 quando  vergere polTunt  inper- 
niciemanimarumjnon  tamen  proprii  ad  feren- 
da8,&  ftatuendas  leges  ciuile$,prxfertim  mere 
pofitiuas. 
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|paitiuas,& formaliterioqucndo.  Dico auum 
Ljfrc pD^lifl<w , declarando  ius  naturale  fer- 

uanoum  in  aliquo  concra£iu , vc  in  monte  pie- 
tatis , vel  aliquo  limili.potell  Papa  legemcon- 
idere.quia  talis  lex  non  eft  proprie  conftitutma 
liuris.fed deciaratiU3,& definitiiia , qus  defini- 
Itio  ad  Papam  ipedat-Item  dixiftrmalittrhqiie- 
Ua.Quiain  ordine  ad  vitandum  periculum  ani- 
Im^poteft  prohibere  aliquem  contraaum,  vel 
contrahendi  modum  propter  periculum , quod 
in  eo  effe  iudicat.Sc  tunc  illa  non  eft  lexc iuilisj 
fed  canonica. Item  in  ordine  ad  piascaufas  po- 
teftlegem  condere  circateftamencura,velii- 
milia  ;quia  totum  hocliibipiritualifinecortti- 

nctut.&adlcgem  canonicam fpeiftat. 

Poteft  hoc  declarari  exemplo  de  praftri- 
ptione  cuj  poffi  flione  mals  fidei.qus  licet  prc)- 
bctiit  pet  Itges  ciuiles,  reprobatur  per  canoni- 
cas ca.vlt.de  Pr^feription.  Regula  ?oJfe(fcr  ,ybi 
CloliajSc  Doiftotes  de  Regul.mr.in  d.Et  ita  il- 
la lex  , quod  ad  praferibendum  Iit  neceffaria 
bona  fides  s canonica  quidem  eft,&inciui, 
ilibus  locum  habet.  Dicoautemnon  effefor- 
[malirerciuilem  , quia  non  refpicit  tempora- 
jle  commodum  , fed  fpirituale  , impedire  j 
I fcilicet, fraudes,  &lurta.  Simile  exemplum  eft 
Idelege  ciuili,qua  negatalimenta filiis illegiti 
mis,  quam  reprobat  lex  canonica  Vt contrariam 
a:quitaci  naiurah,c.Ctttw  haberet,  de  eo  qui  duxiti 
inmatrimoniu.&c.  vc  notant  CioC  ibi,Panor- 
nnt.&  alij.fct  Barthbl.in  Autent!ca,Ex  complexa 
C.dclnceitis nuptiis  Couar.in  i.part.cap.g.^. 
^.Anton.Gcmez  in  legem  p.Tauri  n.3^. 

Qyare  non  mihi  probatur  quod  tradit  Fe- 
lin.in  capite, Effiejirfjde  Conftit,n.i45  nimirum 
conliirutionem  iJIam  Ecclefije  obligare  in  tem- 
poraliter fubie^isPapa,non  vero  m terris  im 
pcrij,’&.  loquitur  IpeciaJittr  de  illalege  ci,^idi 
alimenta  liliis  fpunjs.Contrariumlenim  omni- 
no dicendum  eft  de  omnibus  his  legibus , qu* 
licet  in  materia  temporali  verfentur,  refpiciut 
bonum  Vel  caufam  pietatis  , & ideo  canonica 
funt , & pervniuerfaiem  , 5i:fopernaturalem 
potcftatem ferUnturtalisauteeft  illalex,  quia 
caula  alimemoru  pia  eft, vt  fupra  Couarm  -C^.cu 
Alex.in  l.i.ff.Soluro  matrim.col.6.&  fauct  no- 
tata per  eundem  Felin.  in  eodem  ca.n.pi.  Ha- 
bebit autem  locum  illa  dotftrina  Felini  in  legi- 
bus Pontificum, qu^  diredte,  & pure  difponunt 
in  materia  temporali  : ill^enim  non  obligant 
vniucrfum  orbem, fed  illos  cantum  qui  cempo- 
raiitcrfuntfubEccleftae  dominio, ac  iurifdi<5tio- 
ncciuili,ficutincap.  fequenti  dicemus  de  legi- 
bus Imperatorum  quoad  regna  non  fubiedta 
Imperacori:cft  enim  eadem  proportionalis  ra- 
tio. Vnde  etiam  poliunt  tales  leges  Pontificis 
mcretemporalesnon  admittiiin  alijsterrito- 
rijSjfed contrarium ftatui perleges  Imperato- 
ris quoad  terras  illi  fubie(ftas,& perleges  alio- 
rum  regnorum  quoad  fua  territoria  : & in  eis 
tenentur  iudices  iudicare  fecundum  proprias 
leges  non  fecundum  Pontificias.  Imb  licet 
contingat)  deeffe  legem  regni  pro  aliquo  cafu 
decidendo  , non  obligabit  in  tali  loco  talis 
Icx  canonica  $ nili  hoc  ipfum  per  legds  talis 
regni  difpofitum  fit  , vc  ex  dicendis  in  fe- 
quenti capite  cUm  proportioneconftabic.Ecibi 
etiam  dicemus.anin  tali  cafu  proferendum  fit 
ius  canonicum  ciuili,vcl  e contrario.  Excipit  ta- 
menabhac  regula  terras  imperij  Fclin.fupra  n 
^9.  referens  multos  Canoniftas  dicentes,  in 


terris  imperij  ftandum  efte  canoni  in  materia 

non  dectfa  per  ius  ciuile.  Nullam  autem  ad  hoc 
probandam  afleruntiegem  imperialem, hec  ra- 
tionemjimo  nec  iura  canonica,qujB  inducunt, id 
probant, & ideo  confulendam  efle  cenfeocon- 
fuetudinemi  quia  vbi  per  illam  de  hoc  non  con- 
ftiteric,  non  video  , vndepoflit  talis  obligatio 
affirmari. 

C A P V T VIL 

Vtrumfotejias  vmuerlalis  ferendi  leges  ciuiles  obligan- 
tes totam  Ecclefiam  pt  in  Iwferame. 

POtefthoc  locotradlari  qujcftio  celebrisin- 
ceriuriftas,  an  Imperatoraiirefit  Dominus 
& princeps  torius  orbis, &:  confequeteran  pof* 
fit  totum  mundum  fuis  ciuilibus  legibus  obli- 
gare,quanuis  de  fadio  ei  non  obcdia[ur,&  ideo 
iuam  vniucrfalemiurifdidtionecn  atftu  non  ex- 
erceat; Sedquiaincer  Theologos  quxftioh*c 
nu!lam,aucparUam  dubitationem , vel  difficul- 
tatem habet , & qu«  in  vtranque  partem  affer- 
ri Iblenc^facis  vulgaria  funt , ideo  breuiter  rem 
expedimus, attingendo  lolum  ea,q«sB  ad  intelli^ 
gendam  vim,&  obligationem  legum  Imperia- 
lium conduxerint.  Fuit  ergo  antiquorum  vtri- 
usqueiuris  dodorum  rcccptiftima  fententia. 
Imperatorem  habere  ius  , i&c  dominiumiurif- 
didionis  in  vniuerfum  orbem.  Quam  tantaaf- 
feucrationeafTeruicBarth.in  L.Heftgj.ff.deCap- 
tiliis, vtharecicum  repueet^qui  dixerirj^mpera- 
torem  non  efte  dominum  orbis. Q^iod  dedomi- 
nio^urifdidionis  Verum  effe  tradit  Socin.Conf  soein. 
127.& Paul.Caftren.conl.bi.volum.2.  Ethoc  Paul.CaJl, 
fundamentum  tanquam  certum  fupponit  Pa-  ^^**°*^^*' 
norin.j.p.confii.coTifilio  d.n.a.&fequunrura-  Catald. 
lij  multi, quos  retert&  feqwicurReftaur.  Catald, 
trad,deImperator.q.52.&alijquam  plures. 

Hajc  verbifenrenriavafiis  modis  poteft  in- 
telligiiPrimbquod  ImperatorosRomani etiam 
anteChrifti  aduentum  obtinuerim  totius  mun- 
dipriricipatura  Icgiiimum  , ac  veram  iurifdi- 
dionem  in  vniuerlum  orbem , qu®  poftea  per 
fucceftionem,vel  eledionero  deriuata  fit  ad  pa- 
ftericres  Imperatores.  Ac  hec  modo  videtur  il- 
lam fentenciam  intellexifte  Barch.&nonulii 
lij.N.irii  in  eius  fuafionem  adducunt  verba  Lu- 
es cap  2,ExijT edicium  'aCafate  Jugujio  , vtdeferh 
betur  vniuerfus  orbis.  Et  verba  Chrifti  Matc.i  2.  & 
huesi  20.  Reddite  ergo  quee  funt  Cafarts  Cesftri,  & 
quaJumDeiyVeo.  Kam  illis  verbis  Chriftus  vi- 
detur appiob.ifIe  imperium  Csfarisjquod  Lu- 
casdixitefte  in  vninerlum  orbem  . Vnde  in  L. 

lcg.Rhodi.de  I^du , Imperator 
dicir.E^p  mundi  Dominus. 

H*c  auce  fencentia  fi  intelligat,!  mperatorenl 
RomanufuilTe  aliquando  veru  principe  totius  R.eff{Utur 
mundi, habuiffe^uefupremaiurifdidionefupra  pradiSa  <?• 
omnia  regna mundi,eftplanefalfa  , ficprorfiis 
fine  fundamento  excogitata,  vt  late  oftedit  Ol-  > ^Idrad. 
drad.confpd. cuius  initium  ^%ion[uta\t  dubitari 

& loan.Igneusin  difpitr.profuf^remaporeftate 
Regis  Fraci^.Sc  Alciar.in  L.r.CldefumaTrin.  \sofM, 
Clof.a.Sc Couar.in Reg.  Pircc<i/3,,2.$,p,n.5.& 

^.Soto  I.4.de  luft.q.4.are.2.Ratioaute  eft,quia| 
Imperator  Romanus  neca  Deo  ipfo  immedia- 
te poteftacelllavniuerfalem  fotu  orbe  confe- 
qiiutus  eft, nec  ab  hominibus  totius  vniuerfi  e'- 
Icdus  eft  primus  Imperator  Romanoru , vt  ab 
illo  potuerint  alij  fuccedere  cum  eadem  vniuer- 
falipoteftace  , neque  eiiatn  per  bellum  omnia 

fibi 
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Ifibi  fubiecit , neque  vnquam  de  fadio  talc  domi- } A 

jniurtivniu;jrralc  habuit  ; ergg  nuUus  cogitari 
jpocefliuftus  titulus  talis  potellaris,  neque  vn- 
de  originem  habuerit  , quia  ilii  iunt  omnes  ti- 
tuli iulle  regnandi,  neque alhis  excogitati  po- 
tcft.  Quia  homo  non  habet  a fe  talem  potella- 
temjergo  o-porcetjVt  habeat  illam  ab  alio;  ergo 
vel  a Deo  , vel  ab  homine  aliquo  ex  didis  mo  - 
dis:conllacenimab  Angelis  non  proucnire:nul- 
iam  enim  iurifdidionem  in  homines  habent. 

Primum  ergo  membrum  certum  eft  * quia 
modus  ille  concedendi  poteftaccm  regiam  lu- 
pernaturalis  eflet,  non  enim  Ipedar  ad  ordi- 
nariam prouidcntiam  Dei  vceftaiidor,  & gu- 
bernator natur^  ; ergo  non  eft  afferendus  linc 
fundamento, vel reuciatione  ; nullibi  autem 
hoc^traditum.auc  rcueiatumeft,  Defoioenim 
ludiorum  populo  legimus , quod  prius  per 
Moyfem,Iofue,&fequentes  iudices  illum  gu- 
bernauerit,  ScpofteaSaulcm  primum  illorum 
Regem  conftiruerit.  Secundum  membrum  per 
le  notum  eft,qiiia  nec  de  tali  concordia, & con- 
fenfu  nationum  totius  vniuerli  conftat , neque 
humano  modo  videtur  pollibilis.  Item  conftat 
ex  hiftoriisj&hgibusciuilibus.  Imperatorem 
Romanum  ab  ipib  populo, & rcpubJica  tantum 
Romana  accepiffe  potcftatem,  & dominium  fui 
impctijjVtlate  lefert  Couar.in  Pradic. capit,  i. 
conci,  j.ftu  nu.  3.  Vnde  etiam  conftat  tertium, 
tnembrum  : nam  Romani  nunquam  occupa- 
runt totum  orbem  fuis  bellis, & imperio  j ergo 
nunquam  Rom.inus  populus  potuit  in  fuum 
Imperatorem  transferre  iurifdidionemin  vni- 
uerfum  orbem, quia  ipfe  populus,  autrefpubli- 
ca  illam  non  habebat , & in  hocrerum  genere 
nemo  dai  quod  non  habet.Vnde  eleganter  Pio- 
Iper  lib.a.oe  Vocat.gent.cap.  i6.alias  6.GrdtU 
ChriniaMCinfimt^non  (omenta  efi  , eofiem  limites 
habere :quos  Roma  , multofque populos fceptro  CrucU 
Chnjif  fubditliti  quos  armis  juis  ipja  non  domuit^  Cui 
confonat  illud  Leonislerm.  i.  de  fandis  Petro, 
^Pzulo.VtUtiuspraftderesreli^ionediuina  , quam 
doniinatiom  terrena.  Confirmatur,  quia  ipiimet 
Imperatores  fatemur , clTe  aliquos  populos  fibi 
nonrubiedos.L.AIc«4ftfm.C.  de  Commercijs, 
vbi  regn u Perlatu  dicitur  n5 fuiffc fubiedu  Ro- 
manis,& in  L. 2.  C.  de  Offic.  Prxf.  Pratorem 
Afficte  dicit  Imperator , pacem  cum  Perfisin 
perpetuum  confirmaffe^Sc  in  L.Toftlimiaium.ff. 
de  Captiuis  fit  mentio  Regum , & populorum, 
qui  liberi  erat  a Romano  imperio, id  cft,jn  quos 
Romanus  imperator  non  habebat  poteftatcm. 

Alter  ergo  Ihiliis  illius  Idiienti*  elTe  poteft, 
vtlaltem  poft  Chiifti  aduentum  Imperator  ha- 
beat vniuerfalem  iurifdidionem  legillatiuam  ^ 
in  totum  orbem, non  iure  fanguinis,bclli,aut  a- 
lio  humano  titulo, fedrpecialimftitutione  Chri 
fti.  E t hoc  etiam  fentic  Bart.in  Extrauag.  dd  k- 
primendum,vetb.totiiu  orhiS}  Caftald.  d.  qusft. 
52.num.  10.&  fequent.  Sedinhoccciam  fen- 
fu  ilia fentencia  probabilis  non  eft.  Quianec 
talis  inftitutio  eft  immediare  a Chrifio,nec  per 
pontificem.  Prior  pars  patet  ratione  fuprafa- 
da,quia  Chriftus  nullibi  contulit  immcdiate,& 
perfe  temporale  rerum  dominium,  auciurisdi- 
dionem  hominibus j ergo  nec  Imperatori  illam 
tribuit  Vbi  enim  eft  vcftigium  aliquod  talis  in- 
ftitutionis,  vel  in  Scriptura  vel  in  Eccleftaftica 
traditione?In  hisautem  rebus(vt  dixi)  qu*  lu- 
pernaturaks  lunt, nihil  credendu  eft, quod  diui- 
nitusreuelatum  nonlit  , ScTufficienter  nobis 


prop^tu.Vnde  manifeltum  cit,poft  Chrifti  af* 
ccnlioncm , & Euangeli  j pr«d  icatione  non  fta- 
tim  defeci  fle  reliqua  terrenaregna;  vel  imperia. 
Neque  Imperatorem  Romanum  cos  pilTs  latius 
dominari , quam  antea  imperarac.Neque  Rege 
Perfarumv.g.  vel  Reges  Indorum  , aut  lapo- 
niorum,vet  Chinas.velalios  fimilcs  fuafupre- 
m.am  poceftatem  temporalem  amihffc.  Altera 
vero  parsdeinftitutionemediata,&  per  Ponti- 
ficem probatur  ex  didis,  ^ia  oftenlum  ctt , 
Chnftum  non  dediffe  Pontifici  poreftatem  di- 
re dam  in  temporalibusiergo nec  Pontifex  jp- 
fe  potuit  illam  per  fe  conferre , quia  non  poteib 
alteri  iurifdidiohem  communicare  , quam  a 
ChriftonoB  recipit.  Potcftas  autem  indireda, 
quam  Pontifex  habet  circa  temporalia  ,eacem 
eftcumfpirituali,  vtoftendimus  jftd  Pontifex 
non  communicat  imperatori fpiritualem  pote- 
ftatem,vt  co^fta^5crgo  nec  temporalem  indire- 
dam.  Et  quanuis  illam  communicaret , non  cf- 
fet  poteftas  legislatiua  direde  in  materia  ciuiii, 
dequa  fola  poteftatc  nunc  tradamus. 

Sic  ergo  in  primis  certum, ncq.Imperatorcm 
Romanum, neque  aliquem  vnum  hominem, vcl 
Regem  habere  poteftatem  vniuerfalem  adfe- 
rendaslegesciuiles  obligantes  vniucrfum  or- 
bem. Rationes  enim  fada  de  Imperatore  Ro- 
mano,de  quocumque  alio  Rege  , vel  Principe 
humano  procedunt  maioriefEcacia.  Neq.  vlius 
audor  eft,  qui  de  alio  principe  extra  Romanum 
Imperatorem  id  cogitaueric.quia  de  ceteris  nul- 
la effe  potuit  fulpicionisvmbra.  Nec  vero  pro 
Imperatore  Romano  quidquam  faciuntqu*  cX 
Euangelio  afferuntur.  Nam  in  primis  in  verbis 
Lucae  fecundo,  illa  parfi'cuia.rnw//r«  orbis , non 
fignificat  vniucrlum  terrf  ambitum,aut  omnes 
homines, aut  regna, quain  illocontindur.quia 
confiat  jiicctotum  orbem  in  hoc  fenfu  fuiffe 
defcriptum,necedidum  Caefarismiffumfuiffe 
ad  Indos, vel  alias  gentes,  in  quibus  Pr^redos, , 
& Prtefides  Augultus  nonhabebat.Significacur 
ergo  ibi  nomine  totius  orbis  ( vtomnes  expo- 
nunt ) per  Synccdochcmpars  illa  orbis  praeci. 
pua,&iiorifljma,&  maxima,  cui  Imperatores 
Romani  dominabantur,  & per  Antonoma- 
fiam  , orbis  appellatur.  Vel  vt ait  Hieronym. 
Ifai.  1 3 Jdioma  ejtfan^a  ScripturdiVt  omnem  terram 
illa  Ji^nijicet  prouwcta , de  qua  fermo  esi.  Exempla 
ftmtfrequentia  Danici  2. 4.&  5.  &fa:pe  alias. 
Verba  autem  Chrifti  ex  alio  loco  citata  ad  fum- 
mum  probant  Regibus  folueda  efle  tributa  dc- 
bita^on  vero  probant  vni  Carfari  debuiffi  om- 
nes homines  totius  mundi  triburum,hd  eos  ta* 
cum, qui  illi  fubiedj  erant.  Addo  neque  ibi  do- 
cuifleChriftum  imperium  Carfarisinludscos 
fuiffe  legitimum, Cciuftum  : nam  abeaquac- 
ftioneabflinit , gencratimquerefpondit. red- 
dendum effe  Ctelari  quod  ei  debebatur, id  efldi-' 
quid  ei  debetur  Vel  quod  ei  debetur  iure , aut 
fado.  Nam  ( vt  bene  ait  Soto  loco  citato  ) 
Chriftus  folumius  natura:  non  peculiare  ius 
Romanorum  Imperatorum  declarauir.  Et 
ideo  licet  ex  illis  verbis rede  colbgatur  legi- 
timis principibus  foluenda  effe  iufta  tributa; 
nihilominus  inde  non  coultac,  quale  fuerit 
ius  Imperatoru  Romanorfiin  ludaos. Vnde  li- 
cet admittamus  fuiffe  legtrimu(quia  licet  mag- 
na ex  parce  per  tyrannide  inceperit , poftea  ni- 
hilomin^  cofenfione  populorfi,  & legitimafuc- 
ctflione  , vel  eledione  afubditis  acceptata  fir- 
matu eftjnuquatame  intotu  orbcdilatacu.eft. 

Tertius 
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Tertius  fenfus  illius  fcntenciaeelTc  po(Tet,vc  A 
faltem  Imperator  Chriftianus  habeat  iuhfdi- 
aionem  hanc  v niuerfalem  ad  ferendas  leges  ci- ; 
uiiesiii  vniuerfum  Chriftianum  orbem^feu  in  v-‘ 
niuerfam  Ecclefiam  vbicunque  fuerit  diffufa*; 
Quam  iurifdietionem  habuerit,  non  iure  belli, ' 
aur  eledionis,  fcd  inliitutione  Romani  Pontifi- 
cis,& portea per elcdionem  legitimam iuxtari- 
cum  ab  eadem  Sede  Apot^olica  ordinatum.  Et 
hic  fenfus  videri  poteft  verifimiiior.Primb,quia 
iura  Canonica  hoc  indicant : conftituunt  enim 
Pontificem  & Imperatorem,  tanquaduofupre- 
roa  capita  l:ccleU*,vnum  in  fpiritualibu5.&  aiiu 
in  temporalibus.  V nde  in  cap.5ohf<e,de  Maior.  & 
obediemia comparantur  Soli  & Luna:,6c  in  ca- 
O»0.  ;,)6.diti  Mundus  dicitur  principaliter  regi 
audoritate  facra  Pontificum,  & regia  poteitaic. 
Vnd:.  Hieron  cap.i»4pit»j,7.q.i;.  in  omni crdine 
dicit  elTedehere  principem  vnum.  &fubdit  I/»-  g 
peratoT VNUi.  S.ecundd  fausnc  iura  CiuiliaChri- 
ftianofum  Imperatorum;  naminLeg.z.de  Ve- 
teri iure  enucle.  in  fine  ait  lufiinian.  Tertia  pars 
totitis  mundi  aexuuit  nobU,poji  Europam  enim,  & A- 
fiam,  tota  Lybia  nojfro  imperio  aditmcla  eji.  V nde  iii 
L Cum  multa  C.de  Bon.qus  liber.  Imperiahs(in- 
qui:)forttma  omnes fuperemmet  alias.Et  in  Extraua- 
^znis.Ad  reprimendum,  in  principio, Kowanumim^ 
perium  (aitj  in  cuius  tranquiditate  totius  orbis  (vtique 
Chriltiani ) regularitasrequiefcit.  Tertio  fuadetur 
hoc  maxime  quia  confiat,  Imperatoriam  digni- 
tatem,vtnunc  eftin  Ecclefia,  a fummis  Pontifi- 
jcibus  elle  infiituram,  & ex  vi  illius  Imperatores 
effe  fupra  omnes  Reges  & Principes  Eccleflx: 
ergo  habet  lurifdidtionem  temporalem  in  totam 
Eccleiiam.  Maior  pacetex  cranllatione  imperij, 
qu2a  Gr^cis  ad  Germanos  per  Pontificem  Ro- 
manum tai^a  eftjVtconfiat  cx  Clement.  Romani, 
dc  iur,  iur.  vbi  etiam  dicitur, Imperatore  a Pon- 
tiilce  accipere  approbationem,  vndlionem,con- 
feruationem  coronationem,  idem  lumitur 
ex  capite,  Venerabilem,  dc  Ele<^ione,  vbi  etiam 
dicitur  eledlores  imperija  Sede  Apoftoiica  ha- 
bere ius  eligendi, & GlofiT.  ibi  verb.  in  Germanos, 
addit.  Sic  er^d  regnum  mundi  tranjl.ium  eJi  ad  Teu- 
toniios,  & aha,  qua  late  profeqnitur,reiuiens,  ex 
tunc  Imperatores  Orientisnon  fuille  verUm- 
peratores.  Vnde  probatur  confequentia  primi 
argumenticum  minori,  quia  fecJufa  lurifdictio- 
ne,6c  dominio,  nihil  habet  dignitas  imperato 
na,  in  quo  . Regiam  excellat. 

Nihilominub  dicendum  efi, etiam  in  hoefen- 
fu  imperatorem  Romanum  non  habere  porefta- 
item  legillatiuam  in  rotam  Ecciefiam,  nec  iurif- 
dictionem  immediatam  in  omnes  h ccieiix  pro 
uincias.qua  ad  hoc  fufficiat.  Probatur  primo  de 
toto  imperio  Orientis  prout  fuit  fub  imperato- 
ribus GracisSd  Cbriliunis . pofi  tranliationem 
Imperij  Occidentalis  ad  Gr^cos.Nam  Irene.quf 
tunc  imperabat,  pofi  coronationem  Caroli  Im- 
peratrix Orientalis  manfifjSc  ad  illam  Pontilcx, 

& Carolus  legatos  miferunt  ad  pacem  inter  v- 
trumque  imperium  conferuandum.  Etquamuis 
portea  multi  ex  Orientalibus  fuerint  tyranni,  dc 
alij  haretici, nihilominus  quifueruntnte  eiecli, 

& catholici, vc  legitimi  Imperatores  habiti  lunt, 
etiam  a Romanis,  neqj  nquam  I mperater  Oc- 
cidentalis ius  imperij  in  Orientem  fibi  \ endica- 
uit,autatrribuit,vt  cx  omnibus  hiftorijsconfiat. 
Secundo  idem  efi  maniteftum  de  principibus 
& regibus  fi  qui  forte  excradicionem  Romanij 
imperij  regnantes  ad  fidem  conuerfi  funt:  v t finit ' 


nunc  laponi)  , ah)  m Ind.a,  ^ poflenc  clTe 
plores,  vtRexChina:,Sdc.  Inho^emm  nullum 
ius  dominandi  vel  imperandi  habet  Romanus 
Imperator , loliim  quia  Eccielia  membra  fune, 
quia  nulla  efi  ratio,  vel  titulus  fubiedtionis  tem- 
poralis^ ficut  ergo  antea  non  erant  fubduijita 
etiam  neque  poit  conuerfionem. 

Tertio  id  probatur  de  Regibus  Chrifiianis  in- 
tra fines  antiqui  imperij  exiliennbus ; nam  inter 
illos  multi  funtfupremi  incemporahbKs  jergo 
in  illos,  & eorum  regna  non  habet  Imperator 
iurifdidionem,  nec  potefieos  fuis  legibus  obli- 
gare. Confequentia  clara  efi,  quia  repugnat  elfe 
tupremum-,'& cfie  fubdicum  in  eodem  ordine 
iurifdictionis  Antecedens  patet, primum  in  ter- 
ris iplis  temporaliter  lubiedis  Pontifici:  ibi  enim 
ipfe  habet  fupremam  mrifdidionem  tempora- 
lem diredam,  6c  ita  Barth  in  dida  Excrauag.  Bart, 

Ad  reprimenduihSzkcm  illam  partem  orbis  Chri-  * 

Itiani  excipit. Deinde  de  regnoGallia  ex  cap.  'cap.  Pervi 
Ver  venerabilem,  Quifilij  fintleg.timi,  vbi  dicitur  nerabilem. 
Rex  Gallia  fuperiorem  in  temporalibus  non  re- 1 
cognofeere.  Et  licdGlolTa  ibi  dicat,  intelligenr  .G/e;^. 
dum  id  efle  dq  fado  j repugnare  videtur  textui;  1 
nam  inde  infert  Pontifex,  :.ne  iur  is  alteriusUfiane,  \ 
potuilTe  fe  fubdere  alteri.qu.^m  Imperatori, quod  | 
non  ita  efTet.  fi  effetiure  Imperatori  fubiedus.  I 


Tiraquel. 


Couarr, 


Cajiald, 

Cfcbed. 


I 


Et  ita  Glofiam  illam  rrierito  contemnit  Tiraq. 
delure  Primog.q  7 opln.4.n.2o.& 2 i.Idenj efi 
certum  de  Rege  Hifpania,\t  oftendit  Couar.in 
KtgnlitPiCcatum,  2.p.  ^.9.  n.p.  extriplicititulo,  Regulapec- 
{cihcec,iure  belli  contra  Saracenos  gefti, iure 
praferiptionis  Sc  cohfiietudinis  antiquiflima,& 
iure  Pontiricia  concefiionis,  & ibi  refert  plu- 
'res  alios  audore>.  idemque  fere  habet  Cafiald. 
tradat.de  Impe,tq-^3«  14.  EcCabed. 

tom.  i.decif.  21 1.  ri.j.diq^nsjR^eges  HiCpania 
habere  iura  .imperii 'Id^m  ali)  docent  de  Rege 
Anglix,  & fignificaturinca.C4«j(/rf»;,2'  Quifilij 
iinc  legitim.&c  in  cap.^oAir,de  Indis.  Refpublica 
etiam  Veneta  eodemi iure  vti  dicitur,  i^ortafie 
alia  regiia^  ergo  maipfeftum  efi  non  habere  I m- 
peratoreni  lupreijiam.jhrifdidionem  tempora- 
lem ad  feriendas  ciuiies,  obligantes  Vni- 
uetfamEjfcl^hamv 

Quarto  efi  ratio  a priori,  quia  Imperator  et- 
iam Romanus  non  habet  diredim.  lurifdidip- 
nem  temporaieni  a Pontifice-, ergo  multo  minui 
SpotefiiJUm  baberein  vniuerfam  Ecciefiam. Cd- 
dequentia  efi  clara^quia  aliunde  illam  non  habet 
Ivtoftenfum  efi.  Antecedens  autem  patet  ex  di- 
;dis,  quia  Pontifex  non  habetaChrino  iurifdi- 
dionem  temporalem  necm  v niuerfum  orbem, 
nec  in  vmuerfam  ir.ccletiam,  neq^  in  aliqua  par- 
tem eius  ex  vi  idris  diuinimam  regnum  renipo- 
p)  |rale,quodnunc  habet, iure  humano  obtinuit,  vt 
conftacjergonon  potuit  calem  iurifdidionem  di- 
redam  In^peratori  conferre  per  Pcntific.a  po. 
teftacem,fed  foium  potuit  illud  imperium,  quod 
antea  erat,  ab  vnaperlona  in  aliam  transferre. 
IVndehocfenfu  verifiimi  m eft.  Regiam  poce- 
fiatemetiamin  Ecclefia  non  ducere  Originem; 
a Sacerdotali,  vt  late  & bene  confirmat  Vuald.  y^ald. 
libr.  2 Dodr.  fidei, cap.  78.  i 

Neque  iura  canonica  in  contrarium  addudal  u. 
aliquid  probant;  nam  in  cap.  50/11«,  quando  HtRefpQfutetur 
comparatio  ad  Solem  Luna, non  eft  fermo  de  oppefite  Un- 
Imperatore.fcdde  Regia  poteftace-  licenimdi- 
cicur  ibi. vmiierjalU  Ealefia  fecit  Deus 
duo  magna  luminaria,  id  efi,  duas  infiimt  dignitates, 
qua  siit  Potijicialis  auSloritas,& regalts  poteftas  Quod 

N poteft 


meniitP 
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poteft  refte  intelligi  de  regali  poteftate  fecun- 

A 

pota  regna  aliqua,  qux  tunc  non  erant  omhind 

dum  fe,  liue  lic  iii  vna  peifona  refpediu  totius 

libera, tuerint  libera  etieda, vel  per  lus  belli, vel 

EccUlix,  liue  ia  mulus  refpei^u  diuerfarum 

1 per  legitimam  prxfcriptionem,  vel  certe  per  ip. 

partium  Ecclelia.  Viide  paulo  antea  loquendo 

forum  pontificum  concedionem  exiuftadc  ra- 

de  1 mperacorc  foium  dicitur,  Practllit  in  tempera- 

cionabui  caufa  tadam.  Quia  temporalis  imperij 

libtueos,  quiulf  eofujcipiunt  tmperalia.  Similiter  ec- 

iurifdidio  de  fe  fubieda  eft  his  mutationibus,  & 

iamincap.  Sermo  eftde  regia  potcfta- 

per  (olam  tranllationem  non  eft  immobilior  fa- 

ce,  noiide  Imperatore.  Vndellacini  in  plurali 

Cia.quia  in  iurifdiarone  vel  in  dominio  non  eft 

de  Regibus  dicitur,  ede  fubdicos  facerdotibus. 

auda,  nec  in  fe  variata,  fed  foliim  in  applicatio- 

qui  pro  illis  ruat  rationem  reddituri.  Denique 

ne  ad  talem  perfbnam,  & ad  talem  modum  fuc- 

ca.  Inafiba  lolum  probat,in  vnoquoque regno 

cellionis.  Acceftifte  autem  videtur  Imperatori 

debere  ede  vnum  principem  fupremum,  fiuc  il- 

quidam  honoris  & dignitatis  gradus,  qui  licet 

le  lic  I mperaror, liue  Rex*  Ad  leges  ciuilesrerpo- 

fimpiiciter  temporalis  fit,indirede  participat 

deo  m d.Li.  de  Veter.iur.enud.  Imperatorem 

excellentiam  Ipirituaiis  ordinis  per  habitudine 

loqui  de  mundo,  & partibus  eius  per  Synecdo- 

ad  Pontificiam  dignitatem.  Qgia  fpecialicer  or-* 

chen;  namexalijs  legibus  eiufdem Imperatoris 

dinatus  eft,vt  fic  procedor  & defenlbr  Ecclefix, 

conftat.non  habuiiTc  fub  poteftate  fua  omnes 

& Pontificix  dignitatis,  & ideo  fpecialiter  con- 

Ecclefi2prouincias,qu*  iam  erant  in  mundo, & 

iungitur  Pontifici,  & ab  eoconiungitur,confe- 

partibus  eius,  vi  fupra  allegatum  eft.  Vt  autem 

B 

cratur.  & coronatur.  Etfortafle  in  ordine  ad  eu 

Imperialis  fortuna  tunc  diceretur  fuper  alias  e- 

finem  defendi  Ecclefiam,  aliquam  audoricatem 

minere,  fatis  fuperque  erat,  quod  amplillimam 

habetconuocandi  vel  mouendi  principes  catho- 

& fuprehiamiurifdidionem  exercebat  in  maio- 

licos,  veleiiamlimilem  audtoricatem  habet  ad 

rem  partem  mundi  omnibus  cognitam.  Et  ob 

componendas  & dirimendas  ditfenfiones  inter 

eandem  potentiam  & protectionem  fpecialem 

illos, vbi  ad  vitanda  bella.Sc  damna  Ecclefix  ne- 

Ecclefiae.  qua:  ad  illum  lemper  pertinuit,  dicitur 

cellarium  fuerit;  bed  ii  quid  habet  huiufmodi,  a 

etiam  requiefeere  orbis  Chriltiani  regularitas, 

Pontifice  id  participat,  pertinet^ue  ad  indice- 

id  ert,  pax,&  defendo,  ac  debitus  ordo 

dam  poteiUcem  quafi  niinifterialem,  &:  vica- 

12. 

Ad  tertium  in  fumma  negatur  minor,  quate- 

riam  Pontificis,  non  ad  diredam  temporalem 

htt’ 

nus  dicit,  per  tranilationcm  imperij  audtoncate 

iurifdidionem ; & ita  in  vfu  talis  audoritaris 

beat  Imfera 

Ponciticia  faAam,  Imperatorem  eife  confticu- 

femper  a Pontifice  pendet  3 imo  fine  interuentu 

cum  fupra  omnes  Reges  Chriftianos, propria  lu- 

Pontificis  credo  eife  valde  inefficacem,  6c  vix 

rij. 

perioricate  iurifdiCtionis , praefertim  ordinaria 

poffe  obligationem  inducere ; in  qua  re  vfui  & 

& legillatiua:,  fed  adfummum  obtinuiffelpe- 

conluetudini  ftandum  erit.Hxc  vero  audoritas 

cialem  gradum  honoris  & dignitati: , ex  fpeciali 

quidquid  de  illa  Iit,  non  fufficie  ad  propriam  iu- 

coniunCtione  ad  Apoftolicam  fedem,  eiulque 

rildidtionem  temporalem  diredtam.nec  ad  leges 

concelhonem.  Itaque  Imperator’  Occidentis 

ciuiles  terendas,  quod  nunc  tra&mns. 

poftqsam  fa(3:a'eft  tranflatio & diuifio  Imperij. 

C 

non  ccepic  habere  maiorem  iurildiCtionem 

CAPVT  vm. 

temporalem  , ac  diredam^quam  habeant  Im> 

peracores  Orientales  in  Occidentis  prouincias. 

CcroUariaex  pracedentt  doaritta,quibm  petefiaiitth 

quia  nec  Pontifex  illam  maiofem  iurifdidio- 

peratorU,  & legum  ctutltum  turu  cmmu- 

nem  temporalem  contulit,  nec  conferre  poterat. 

nit  mdgit  explicatur. 

Primum  pacet  cx  iuribus'fellegatis,  &:  ex  hifto- 

Leonem 

rijs^qux  (olum  afferunt,  Papam  Leonem  1 i 1. 

pX  diiflis  concluditur  prim6.  Imperatorem 

I. 

tranfiultjfe 

cranuulilTe  imperium,  & in  illo  primum  condic 

Xlquidem polle  legesciuiles  condere^non  ta- 

tmptraio- 

tuilfe  Carolum  Magnum  3 transferre  autem  (b- 

men  polfe  per  illas  obligare  totam  Ecclefiam, 

M agnum  t 

Ium  cH:  dominium , quod  Irene  v g.  habebat 

fed  tantum  prouincias  imperio  Romano  fub- 

pe(fe  iantm 

in  cerris  imperij  Occidentalis,  ablatum  ab  ea 

ledas.  Prior  pars  certa  eft  apud  omnes,  quia 

imperio 

fuiflTe,  & collatum  Carolo,  vt  perpetuo  in  Oc- 

Imperatoria  fuis  terris  eft  princeps  fupremqs 

Kem  fubie- 

cidencali  Imperatore,  eligendo  iuxeamoduma 

quoad  iurifdidlionem  temporalem  direcftam,  er- 

Bat  urrat. 

Pontificibus  ordinandum,  permaneret;  ergo  ex 

go  maxime  ferre  poteft  leges  ciniles.  Et  hoc 

vi  illius  tranflationis  non  eft  auCtum  illud  im> 

conftat  ex  iure  communi  Csfareo,  quod  au> 

perium  quoad  iurifdidioncm  temporalem,  & 

iftoritate imperatorum  inftitutum  eft ; eandem 

oireiftam  in  eas  prouincias  EccleCa:,  in  quas  an- 

enim  audtoritatem  habet  nunc  Imperator  in 

Pontifex  non 

tea  illam  non  habeat.  Secundum  autem,  fcilicet. 

terris  fibi  fubiedis.quam  olim  habebant  Impe- 

fotefipro  /uo 

hoc  aliter  heri  non  potuilfe,  pacet,  quia  Pontifex 

tatores  in  fuo  latiori  imperio ; Imperator  au- 

arbttno  mu» 

non  poteft  pro  fuo  arbitrio  mutare  regna,  vel 

rem  non  foliun  hanc  poteftatem  habuit,  fedetr 

fubiicere  temporaliter  ea  qux  libera  func,(ed  fo- 

hm  illi  Deus  leges  fubiecit,  eumque  legem  dnimatam 

quando  bo 

Ium  quando  ratio  fpiritualis  boni  id  poftulet  per 

D 

conJUtuit,  vt  dicit  luftinian.  in  Authentica  de 

num  Jpiritua 

fupremam  poteftatem  fpiritualem,qu*  hocmo- 

Confulibus  circa  finem.  Imo  inl.a.C.  deVe- 

U td  petit. 

do  ad  temporalia  extenditur. Tunc  autem  nulla 

ter. iure  enucle.  Soli  imperiali  auSloritati  (ait ) leges 

erae  ratio  mutandi  ordinem  iurifdidionum  cem- 

condere,  & interpretari  ejfe  concejfum.  Et  idem  fere 

poralium  regnorum,  nec  fubiiciendi  1 mperatori 

habet  in  l.i.Sc  vIc.C.de  Legib. Loquitur  tamen 

regna  libera,  fi  qux  erant^  ergo  non  eft  verofi- 

in  ordine  ad  populos  fibi  fubiedosfvt  fspifsime 

mile  potuilfe  tunc  Pontificem  tantam  mutatio- 

aii)S  locis  declarat ) nam  in  fuo  imperio  fe  tan- 

nem  facere,  mulcoque  minus  credibile  eft , id 

tu  m agnofeebat  in  temporalibus  fupremum;  ea- 

fccilTe. 

dem  ergo  potefias  nunc  eft  in  Imperatore 

«3* 

Imo  exiftimOjCx  vi  ilHustranflationis  non 

cum  eadem  proportione.  Vnde  facile  etiam 

fuilTe  addicam  immobilitatem, (vt  fic  dicamjdo- 

patet  altera  pars  ex  didis: nam oftenfum  eft, 

minio  temporali,  fcu  iurifdictioni  Imperatoris. 

non  habere  Imperatorem  Romanum  propriam 

Ac  fubinde  fieri  etiam  potuifle,  vt  poft  illa  rem- 

iurifdidionem  temporalem  in  vniuerfam 

Ecclefiam^ 

2» 

PmiinetM 
(ubiefiM  ini' 
perhin  du- 
\fliet  tjfe  dif 
\firtmia. 
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Eccleli»m;etgo.nonpotell  totam  illam  fuisie-  A 
gibus  obligare,  fed  tantiiai  proumcias  (ibi  fub- 

Quod  ii  quis  qusrat,  quaenam  fint  hac  protiin-! 
ci*  nunc  fubieiiia:  imperio.  Refpondeo.in  dupli-| 
cielie pelle dilferencia,quxdam  funt, inquibus 
ipfe  immediate  dominatur,  ita  vt  nullum  alium  | 
recognorcaiit  proximum  principem , hue  fub; 
nomine  Regis,  (iue  Ducis,  \el  alio  limili,  ledj 
immediate  foli  Imperatori  pareant  tanquam  fu- 
premo  principi,  h t in  his  tertis  non  foliim  obli- 
gant imperiales  legesj  verum  etiam  nullx  alix 
habere  vim  poffunt,nifi  ab  ipfo  I mperatore  con- 
(itmatx  (int,  quia  ibi  folus  ip(e  habet  fummam 
potellatcm,  quxad  ferendas  leges  ciuiles  uecef- 
latia  ed,  vt  in  capite  fequenti  amplius  explicabi- 
mus. Alix  funt prpuincix,  feu  terrx  Imperatori 
quidem  fubiedx  tanquam  Tuptemo  principi, 
non  tamen  tanquam  immediato  domino; cuiuf- 
modi  elTc  dicuntur^nulti  ducatus,  Marchiona- 
tus,  Comitatus,  vel  quolibet  alio  nomine  nun- 
cupentur, Germanix.&Italix.  Nam  liint  qui- 
dem proprii  domini.  Se  principes  cum  poteliate 
quodammodo  regia.  Nam  leges  proprias  ferre 
polTunt,  monetam  cudere , 8c  interdum  etiam 
bellum  indicere;  & nihilominus  Imperatorem 
recognofeunt  vt  fuptemu m dominum,  vel  iute 
feudi.vel  alio  limili:  quia  vel  ab  Imperatore  fub 
illa  conditione  principatum  acceperunt , vel 
confuetudine  introduci  funt  cum  illa  recogni- 
tione & (i.biedtione.  Et  in  his  ptouincijs  obli- 
gant etiam  leges  I mperatorum,quamuis  non  fo- 
Ix,  quiaeriam  polTunt  habere  proprias  leges  k 
fuis  proprijs  principibus  latas,  quia  fupponimus 
habere  poreliatem  gubernatiuam  fuo  nindolii- 
premam,  quoad  immediatum  regimen  Tuarum 
terrarum,  & ita  quoad  hoc  xquiparantur  regi- 
XI>  frincifii  bus  iuxta  dicenda  capite  fequenti.  An  vero  ilii 
impirK  fub-  principes  Tubiefli  imperio,  polfint  Tuis  legi, 
tffi  bus  derogare  1 mpera  torijs  legibus, ex  modo  do' 
velexconfuetudine  colligendum  eft. 
h>rTJr\i.  Vtroque  enim  modo  potuerunt  huiufmodi 
principatus  concediabimpeiatoribus velcon- 
fuetudine.  & quali  prxfcriptione  introduci  ,1 
fcilicet , vel  cum  obligatione  parendi  legibus 
Imperatorum,  iravt  proprias  condere  pollint 
per  modum  additionis,  non  per  modum  dero- 
gacion  s,vel  certe  cum  poteftate  derogandi  il- 
fis , folumque  cum  obligatione  illas  Teruandi, 
quamdiu  per  proprias  derogarx  non  fuerint. 
Qualis  autem  fuerit  concelsionis  modus , vfu 
iplo  maximi  conftare  polTe  ridetur. 

Atque  hinc  obiter  intelligitur.in  quibus  pro. 
uincijs.feu  terris  Bcclelix  obligent  leges  ciuiles, 
quxiuris  comunis  dicuntur,  & in  corpore  iuris 
ciuilis  continentur, folamque  imperatoriam  au- 
dforitatem  habent.  Dicendum  eft  enim  per  fe, 
&ex  vi  talium  legum  tantum  obligate  in  ter- 
risimperij.  altero  ex  duobus  modis  declaratis. 

In  regnis  autem  fuptemis,  qux  proprios  habent 
principes  fupremos,  non  recognofeentes  fupe- 
riorem  in  temporalibus  per  fe.  & ex  vi  (ua  non 
obligant;  propter  rationem  fadfamiquia  iurifdi- 
iftio  Imperatorum  ibi  non  obligat,  & extra  ter- 
ritorium^ ius  dicenti  impune  non  paretur.  Et  ita 
in  paucis  ptouincijs  Chriftianorum  feruatur 
■usciuile,  vt  late  refert  Gigastraftat.de  Crim. 
lx(x maieftat.  iib  5.  quxft.  2 . . n.  tp.  & (equen- 
tib.  Poterunt  autem  tales  l<’ges  "obligare,  quan- 
leges  talium  regnorum  acceptate 
mttint.  Sic  enim  in  terris  lubieftis  Pontifici  in 


temporalibus  lus  ciuile  feruatur,  vbi  canoni- 
cum defuerit,  non  vi  Tua,  fed  quia  Pontifices  ita' 
voluerunt,  cap,  i.  de  Noui  oper.  nunc.  Qjii  te-| 
xtus  non  de  caulis  temporalibus,  fed  de  Eccle- 
fiafticis  loquitur,  & quoad  hoc  leruari  debet  in 
tota  Ecclelia,  quia  in  his  caufis  vbique  fubiefta 
eft  iuri  canonico,  & ita  etiam  vti  debet  ciuili, 
quatenus  ibi  eft  canonizacum  . & faueteap.  si 
udiumium,  dift.  10.  In  caufis  autem  mcib  tem- 
poralibus, folum  habebit  locum  ius  illud  in  cer- 
ris temporaliter  fubieftis  Ecclefix.  Sic  etiam  in 
hoc  regno  Lufitanix,  quod  eifdem  titulisfiipre- 
mum  eft, quibus  regnum  Hilpanix, ius  ciuile 
per  Tenon  obligat,  eique  per  leges  regni  dero- 
gari poteft,  ac  fxpe  derogatur . V bi  autem  deeft 
lex  regni, feruatur  ciuile,  non  vi  Tua, (ed  ex  ordi- 
natione propria  eiufdem  regni,  vt  habetur  lib, 
j .Ordin.  tic.  <4. 

At  vero  in  regno  Gallix  aliter  (eruatur,  quia 
non  folum  ius  proprium  prxfertur  ciuili.Ted  ab- 
folute  leges  ciuiles  non  funt  in  vfu,  vt  teftatnr 
Honor.  3.  in  cap.  Super  jpccuU,  de  Priuil.dicenSi 
In  IrMcii , & ncnnallu  frouinc^s  laict  Hommorum 
Imferdtorum  legibm  nen  vtimiur  ,Sc.  tradit  Bald. 
cap.vlt.de  Conftit.circa  finem.Idem^ue  in  Hif- 
pania  exprefse  cautum  eft  legibus  regni,  Part.  i . 
tic.1.1.15.  & clarius  Part.  3.  tic.4. 1.6.  ibi.  Perire 
leys  defle  libre,  e nen  fer  etrru,  quibus  locis  id  notat 
Greg.  Lop.  & refert  Palacium  Rubi,  dicentem; 
Hifpanos  olim  confticuilTe,  vt  qui  leges  Impe- 
ratorum allegaret,  capite  plefteretur.  Quod  et- 
iam OIdra.confdp  loann.Andr.Sc  alij  referunt 
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Legts  ciuiles 
nbfoluti  non 
funt  in  vju 
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Honor. 

Bald, 
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Oldrad, 
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Quibus  in 
terris  obli- 
gant leget  ii- 
uilts  iaru 
communit. 


Gigas.  fupra,&  Vargas,  & Salced.infra  citandi,  liexnn-rfndr. 
Itemini,  t.  Tauri  refertur  antiqua  lex  Regis 
Alphonfi.qux  ibi  confirmatur  & renouatur,  in 
qua  declaratur,  quo  ordine  & modo  indican- 
dum fit  per  proprias  leges  Hifpanix,  nulla^ue 
ratio  habetur  iotis  ciuilis  in  rationelegis  ac  iu- 
ris. Additur  vero  ibidem , permitti  nihilomi- 
nus in  Hifpania,  leges  ciuiles  in  publicis  acade- 
mijs  doceri,  Sc  interpretari  propter  earum  eru- 
ditionem & Tapientiam,  non  quia  per  illas  judi- 
candum fit.  Et  in  I.  2. 1 auri  adduntur  illa  ver- 
ba, per  leges  regni,&  non  per  alias  indicandum 
efie.gt  omnia  nxc  nouifsimb  confirmantur  in 
noua  Recopila  tione  1.  i . ante  libtum  1 . & lib.  2 . 

1. 1.8C2.  Ex  quibus  legibus  manifeftum  eft,  le- 
ges ciuiles  in  Hifpania  non  habere  vim  legum, 

(quatenus  leges  pofitiux  funt.  Et  ita  fi  irritant; 
|contraftum,qui  per  leges  Hifpanix  non  eft  irri- 
I tus, talis  contraftus  in  Hifpania  non  non  erit  ir- 
rititus,  vel  fi  pro  delidfo  imponunt  psnam,  qua 
non  imponunt  leges  Hifpanix , non  tenebitur 
iudex  ex  rigore  legis  illam  pcenam  imponere, 
fed  vti  poterit  prudenti  arbitrio,  idem^ue  eft  in 
alijs  difpofitionibus,  qux  pendent  ex  poteftate 
iurifdiftionis.  St  voluntate  Principis.  Quatenus 
vero  illx  leges  in  multis  continent,  & declarant 
ipfam  naturalem  legem  , feruandx  erunt  in  vi 
legis  naturalis, non  ;n  vi  legis  humanx.vt  reftb 
notauit  Gregor.  Lopez  ftipta  ex  Panormit.  in 
ap.Ecclefw  SanHd  MarU  de  Conftit.  Item  quam- 
uis  non  contineant  naturalem  obligationem, 
nec  etiam  per  fe  obligent,  deferuire  polTunt  per 
modum  exemplarium  ad  imitandam  prudentia 
& xquitatem,qua  frequentius  coiitinent.fiuein 
taxandis  poenis,  fiue  in  interpretadis  teftametis, 
inconiefturanda  mentedefunfti,8cfimilibus.  Jnjeruxndg 
Addunt  vero  aliqui,  confiietudine  receptum  I ne- 
.elTein  Hifpania,  vt  ius  ciuile  femetur,  vbi  le-j"-^, 

(ges  regni defunt.lta  tenetBurgos de  Paz  in  1. 1. 
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Tauri,  n.  fio.  vbi  etiam  Ancon.  Gom.n.  lo.  A 
fentiC}  leges  ciuiles  habere  vim  legis  in  Hirpa* 
nia  de^ciente  lege  regni^non  tamen  aifert  ius  in 
quo  id  fundetur,  necconfuetudinis  mentionem 
fecit,  fed  tantum  aicelfe  communem  opinio- 
nem.Re  tamen  vera  non  habet  fufBciens  fun- 
damentum nam  conifec  ex  didis,  illas  leges  ex 
vi  fux  originis  non  habere  vim  in  Hilpania- 
Conicae  etiam  non  accepilTe  illam  ex  vi  alicuius 
iegis  Hifpania;,  imb  per  illas  exclufas  effe,  vt  al- 
legatum eft.  De  conluetudine  autem  fuffidente, 
qu»,  confcncientibus  Regibus,  vel  fciencibus,  & 
tacentibus,  incroduda  Oc^non  conftac.  Praffer- 
tim  ciim  nouiflime  per  Philippum  1 1 . renouat* 
in  hac  parte  line  fuperiores  leges.  Nec  fufficit, 
quod  indices  in  limilibus  callbus  frequentias  ju- 
dicent per  leges  ciuiles : nam  credendum  eft,  id 
facere  imitatione,  non  obligatione.  Non  credo 
tamen  elTe  confuetudinem  puniendi  aliquem 
propter  rranfgre/Tionem  talium  legum,  fi  adus 
non  fit,  vel  contra  legem  naturalem,  vel  contra 
leges  regni.  £c  eadem  ratione  non  debent^  nec 
poliunt  iudices  irritare  concradum  aliquem,  eo 
quod  fit  contra  ius  ciuile.fi  non  fit  irritus  per  le>- 
ges  regni,  vel  iurc  natura,  aut  mereamr  irritari . 
hi  itafenfit  Gregor.  Lopezrupra,  & Francife. 
Varg.  tradat.de  Poceftate  Pontiffc.Axiom  7 ii. 

10.  Bcrnard.  Diaz  in  Prad.  q.144.  circa  finem, 
vbi  Salzed.  lic.  C.  alios  allegat. 

Ex  quibus  tandem  potefi  definiri  dubium, 
quod  in  fine  capitis  praecedentis  huc  remifimus, 
au  in  regnis  non  fubiedis  temporaliter  Papa, 
nec  imperio,  fequendum  fit  ius  Pontificium  in 
maceria  mere  ciuili,  feu  temporali  ^ vel  Impe- 
riale, incafilHis,  qui  per  proprium  ius  regni  de- 
cidi non  poflTunt.  Et  per  vtrumque  illud  iusdi- 
uerfo  modo  deciduntur.  Tunc  enim  ius  Ponti- 
ficium Xequendumelle  tenuit  loann.  Lupus  in 
Repetit,  eap  de  Donat,  inter  virum 

& vxor.  in  Rubr.  feu  introdudione,  quem  re- 
fert, & fequiiur  Gregor.  Lop.  ini.  8.  tit.  14. 
parcit.  5.  n.  2.  & Salzed.  fupra  referens  plures 
alios  Hifpanos  Scriptores.  Veruntamen  hoc  in- 
telligendum  videtur  per  modum  confiiij  & a- 
quicatis.  Nam  ratio  obligationis  aut  necelli tatis, 
nullapotel^  afiignari. Quia  ficuc  ineo  cafuab- 
folute  non  obligant  in  hoc  regnoleges  Impe- 
riales, ita  neque  etiam  Pontificia  mere  tempo- 
rales, vt  capite  fuperiori  didum  elt,  & ex  hic 
didis  cum  proportione  patet  ^ ergo  etiamli  v- 
trumqueius  Pontificium 5c  imperiale  concur- 
rant in  eo  cafu,  poterit  vtrumque  omitei,  ter- 
tium arbitrium  fumi^  quia  neutrum  obligat:  er- 
go etiam  erit  liberum  iudici  eligere  quod  vo- 
luerit, fi  alterum  illorum  imitari  velit.  Quin 
potius  in  legibus  huius  regni  Luficania  cautum 
efi.vtintali  cafuiudicium  feratur  iuxta  Impe- 
riales leges,  licet  Pontificia  contrarium  difpo- 
nant,  lib. OrdinaLcic.  64.  Imb  additur  ibi. 

4.  ;.quodliin  aliquo  cafuius  regni,  & impe- 
ria! e nihil  dilponic,  & per  ius  canonicum  difpo- 
niturvno  modo,  per  GiolTas  autem,  & inter- 
pretes legum  ciuilium  alio  modo,  non  funt  ca- 
nonica iura  praferenda^  fed  Rex  ipfc  confulen- 
dus.  Igitur  in  his  euencibus,  vel  id  feruandum 
eft,  quodiura  regni  difponunc,  vel  fi  nihil  dil- 
ponicur,  liberum  eriteligere,  quod  iuxta  occur- 
rentes circunftantias,  rationi,  &aquitati  magis 
confentaneum  judicabitur. 


CAPVT  IX. 

Apud  quos  ftt  potefi4S  condendi  leges  ciuHet 
inter  pdeles. 

HMc  quaftio  expedienda^fere  eft  ex  princl- 
pijipolitisincap,2.&  ^.quia  hocpoteftas, 
prout  eft  intra  Ecclefiam,  eifdehi  modis  & tHu- 
lis  obtinetur,  quibus  ex  narurarei  haberi  poteft; 
nihil  enim  in  hoc  legimus,  fuifle  a Chrifto  Do^ 
minodired^,&  per  le  immutatum,  licet  indire- 
de,&  per  quandam  ednfequutionem  aliquid 
fpcciale  interdum  inEccleliafieripofsit,  vf  ex 
didis  in  duobus  capitibus  proxime  pracedetifi- 
busfacile  intelligi  poteft.  •'  • . : 

Primb  ergo  conftat  ex  didis,  hancpotefta- 
tem  eile  in  omnibus  regibus  fi^rcmis^um  par-' 
titione  accommoda,  id  eft , in  vnoqiioque  pro 
fuo regno.  Ita  D.Thom-  1.2»  q yo.  are.j.22.  q 
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cap.E«M4.de  Conffinit-.-f“ 
Barch,&  aiij  in  l.vlt.C.de  Legib.Baldine4piii|i.B(r,^,(m 
deConftitut.Kauarr. in  cap.N«Htt, not.j.n.iib.  I“premiiii 
V nde  D.  Thomas  2.2.9.50.  dixit;  Principibm 
aSurn  Regis  elle  leges  condere,  & ided  (vtad- 
uettit  in  difciirfu  iilius  artiaili; ) eandem  pru- 
dentiam, quam  Ariftor.  fi.Ethic.cap.  8.  legiflati- 
uamappeilauic,  vocafle  propriam  prudentiarii 
Principis, id  eft, regnatkiam,lib.;.PoIit.c. 5. Prj- 
terea  hoc  feniit  Atiguft.traft.b.  inloan.chm  dh 
xiq  Diuinum  imin  jttipHirii  habetiiiie,  humanum  iite  in 
kgibm  Se^um.Ei  infra:  Quia  ipfa  iura  humana  per 
jlmperatores,  & Se^es  ftcuUDent  diftribim  generi 
himano.Et  refertur  in  cap.i.dift.  8. Denique  Col- 
j Jigitnr  hiC  veritas  etia  ex  modo  loquendi  Seri, 
ptnr*,  in  qua  lipe  cum  regia  dignitate  poteftas 
llegillatiua  couiungitur.Prouerb.  S.Ifai.  53. 
fumiturex  i PstJ'2'.Sitie  RtgJmmjuampracelleiifi. 

Ratio  a priori  eft,  quia  poteftas  regia  & fuprei 
matranllata  eft  4 tota  communitate  perfeiftaih 
perfonain  regis,  ita  vt  tora  poteftas  regendi 
communitatem,  qua:  in  ipfa  erat  in  regem  traiif- 
mifla  fuerit;  fed  poteftas  leginafiua  per  fe  pri- 
mo, & ex  natura  rei  erat  in  coniihunitate,  vt  fui- 
pra  oftenfum  eft; ergo  poteftas  Regia  legifla-| 
tiuaeft.  Eteonfirmatut,  quiain  republica,  quas 
monarchice  regitur,  necelfatia  eft  haec  poteftas; 
ergo  maxime  elfe  debet  iniupremo  principe  & 
capite,  vt  argumcntaturiuftinianus  in  d.  1.  vit. 

C.  de  Legi b.  u 

V nde  rit,  hanc  concluftonem  non  (bliim  ha- 
bere locum  in  iliis  principibus  fupremis,  qui  re- 
ges nominantur, fed  etiam  in  omnibus,  iqiii  non 
recognofcuntfuperiorem,  quoad  fubordinatio- 
nem  temporalis  iuriidiciionis , (iue  Duces,  fiue 
Comites, aut  quolibet  alio  nomine  vocentur, 
quia  hate  poteftas  in  iutifdi(ftione  confiftit,& 
nulla  maior  requiri  poteft,  quam  fuprema.  De 
Principibus  autem  Imperatori  fubdiiisiam  di- 
ximus capite  praecedenti,  habere  pofle  hand 
poteftatem,  fi  iurifdiiftio  in  eo  gradu  perfeiftio- 
nis  illis  data  fit,  & confuetudine , aut  alio  fuffi- 
cientimodo  id  conftet.  Idemque  cum  propor- 
tione applicari  poteft  ad  Principes  ( fi  qui  funt ' 
habentes  aliquo  modo  fupremam  poteftatem  ii' 
aliquibus  rebus , vt  (Itnt,  indicia  ferre  ac  termi- 
nare fine  vlla  appellatione  vel  fupplicatione  ad 
fuperius  tribunal  temporale,  monetam  cudere, 

&c.  etiamli  in  aliis  Regem  aliquem  recognof- 
ciinqvtfuperiorem,  ac  dominium,  quia  ab  ilio 
fortalTe  fubea  conditione  principatum  habue- 
runt.Nam  hi  etiam  iuxta  modum  & conditione 
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Cap,  IX,  Apud  quas  Jitpoteflds  tondendi 'hges  ciuMterfidtks*  . 


pOtcftatisaieceptJC,  vclporcrunt  leges  terre,  vel 
in  hoc  pehdere  a fiipencri  R ege. 

V.  [ ^cquehmcfequiturfecimd6,enaminPnnci- 

i.  jpe  Viipremo  efle  hanc  poteihtem  eo  modo,  & 

'?udiU’nm  Ifubca condicione,  fub  qua  dati  eiV,  & tranlliicft 
Ratio  cit  clari  ex  fuperius 
h*cell  veluti  cbnuentio  quidam 
communitatem  & principem.  & ideo  po- 
mtatemtffe  tellas  fccepta  non  excedit  modum  donationis 
in  frioftft.  yd  conuentionis.  Quis  autem  ille  modus  fue- 
rit, fi  feriptum  non  fit,  ex  confuetudine  maxime 
colligendum  eft;  nam  ipfamet  confuetudo  folec 
elTe  fufficiens  ad  dandam  iurildidionem  ^ ergo 
mult6  magi^  fuiHciet  ad  modum  illius  declaran- 
dum. htiuxra  hoc  etiam  definiendum  eft,  an  re- 
quiratur coviienfiis  populi  ad  ferendas  huiuimo'* 
di  leges, quando  fcilicet, populus  per  Reges  gu- 
bernatur Nam  per  fc  loquendo.  & iure  cornmii- 
ni  potcftas  Icgiilatiua  proprie  eft  in  folo  fupre- 
mo  Principe,  vt  conftat  ex  iuribus  & rationibus 
adduiftis : iuxta  confuetudinem  autem  requiri 
poterit  conftnfus  populi  ialtem  quoad  accepra- 
;tionem:  de  quo  infra  videbimus. 

5.  i Tertid  ex  his  intelligi  poteft,  quid  dicendum 
} (onclnf.  Cede  Principibus  nonfupremis, &magiftrafi- 
busjfcu  gubernatoribus,  qui  a regibus  conftilu- 


tut. 
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'nen  ^amuis  ciiim  ex  mre  ciuili  colligi  vi- 

fuprtmu,  & deatut, omnes,  qui  funt  principales  magiftratus> 
igifirnit  habentes  regimen  prouinciarum  . polle  etiam 
condere  leges  ciuiles,  qudt  pra:cori«,ieu  ius  prx- 
tonum  appellari  folent.dequocxtantplures  ti- 
tuli 111  iure  ciuili:  nihilominus  de  tiufto  non  pof- 
fumus  aliam  regulam  aflignaie,  nifi  conceftio* 
nem  - elpermilsioncm  Principis  tupremi.  Tan- 
tam enim  poteftatem  ad  hunc  adtum  habent  in- 
feriores, quantam  eis  concedit  lupremus  Prin- 
ceps,quia  in  illo  eft  indepenoenter^  in  alijs  vero 
cum  dependentia  ab  iplo.  Cum  autem  hxc  po- 
ceftasiurirdidiofit>ticiit  imirdi^tio  haberi  po- 
telt  vel  ordinaria,  v el  delegata,  ita  etiam  hxc  po- 
teftas ; nam  eadem  eft  ratio  : nihil  enim  obftac, 
quominus  hxc  potcftas  deicgabilisilt.  Quando 
autem  vno,  veialio  modoconcedarnr  ex  infti- 
tutiohe  ofiicij  vel  muneris,  iuxta  leges  vniuftu- 
iufque  regni,  vel  ex  confuetudine,  vt  dixi,  vel 
expriuilegio  autfpeciab  voluntate,  & concef- 
fione  principis  accipiendum  eft.  V nde  conftat  in 
Hifpania  non  polle  Duces,  Marchiones,  Corni- 
ces, (imiles  dynaftas  leges  ferre,  quia  foli  Re- 
gi hxc  poceitasreieruatacit.  Nam  in  1.1 2.  tic.  i. 
partit.  2 exprefte dicitur, Principes  regni  fub- 
Regi,  non  polfe  leges  fetre.  Eftquecon- 
nonpojfele  lentancum  Jegi  nacurali,  & iuri  gentium,  vc  re- 
gti  ftrre.  j<ftededucit  Oiuus  riiomasq-jio.artic.  j.Scibi 
o.  ihom.  jexteri  Theologi. Etyfus  etiam  huius  regni  id 
Atelf  'ieruat.  Oe  quo  . idcri  poteft  Azeb.  in  leges  Hif- 
(ireg  uf.  pan.  lib.i-cap.  i.  Gregor. autem  Lopez  conatur 
aiicer  illam  legem  interpretari,  v el  limitare^  fed 
no  eft  necelTana  alia  lim.catio.prxter  eam, quam 
ponit  lexipia.fciJicet, nifi  eis  fuerit  per  leges  fpe- 
cialiter  conceifum,  vt  dicemus  etiam  in  .kimo 
dubio  hUius  capitis : nam  quoad  hoc  eadeni  eft 
rai  o de  his  pote  laribus,  qux  de  ciulcatibus  reg- 
ni, de  quibus  ibi  dicemus. 
g Quarto  concluditur  ex  ditiis . pdteftateni 
ImumtAtdw  legillatiuam  etiam  efie  in  iliis communi- 
&«•  ptnttp.  *afibus  perrettis.qu;e  per  fcipras,&  non  per  Re- 
J^if*biTn4n  ges  gubernantur  fiueanftocrance.fiuepopula- 
tur,d$ftnAii_  regantur,  illud  intell.gendo  cum  pr  pbr 
«One  & partitione  accbm  noda  Ita  fumiturex  j 
jl.  Omnefpoprt/i.ff.  de  luftit.8ciuf.  8c  ibi  docent \ 
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Dmne^.  Ec  rsino  di  ciam  manifdia  , quuhx 
.EdtnmUnityes  ih  fe  retinent  fiipreinam  pote-, 
■ftatemigubernatiuan),  eiim  non  tranliulerint  il- 
lam iii  aliquem  principem;  ergo  per  illam  pqf-. 

'funt  libi  leges  condere. V nde  tit.idem  dreeudum, 
efle  cum  proportione  de  illis  RebuspublicisV: 
qu*  fupremam  infepotdUtem  retinent,  vc  Ve-, 
neta,  Genuenffs,  tSc  fimiles  . qua:  licet  fibi  vnum 
diicem  vel  principem  eligant, non  ramen  in  eum 
transferunt  omnem  pOtelVatem;&  ided  in  iliis 
regimeln  efle  mixtum,  & fuprema  potellas  ne- 
que ell  iap riiicipe  (blo,  neque  in  foia communi- 
tate, vt  an  ilfb  'diflmguitur,‘fed  in  toto  corpore 
cum  capite.  Atqiie  eodem  modo  ih  toto  ipfore- 
fidet  potellas  lege» ferendi,  ita  vt  nec  communi- 
tas fine  Principe,  nec  Ptincepsfine  communita- 
te illas  ferre  valeat.  Poflec  tamen  Refpublicae- 
ligere  Principem  cum  huiufmodi  poceftate,& 
turtequod  adtum  ferendi  legem  habebit  regi- 
men iiri'dnarchicUni , & ita  Princeps  folus  tunc 
poflet  leges  validas  condere. 

Duo  ver6  hic  fuperfunt dubia  explicanda,  v- 
nurti  circa  lingulares  perlbnas,  aliud  circtrebm- 
munitates.  Primum  ergo  dl.anhxcpocellasle- 
giflatiua  ciuilis  pofsit  efle  in  fcemina  feu  Regina 
hzrcde  regni.  Quando  enim  folum  habet  illud 
nomen,  8c  dignitatem  propter  matrimonium 
cum  Rege,  ceMumeftnbii  habere  ex  vi  illius 
potellatem  ferehdi  leges,  quia  illa  Ubn  eft  digni- 
tas iurifdictionis,  fed  tantum  honoris. Vnde  non 
folumnon  habet  potellatem  legillatiuam,  ve- 
rum etiam  nec  aliquam  propriam  gubernatio- 
nem, nili  ei  fpecialiier  concedatur.  Oifticulcas 
ergo  manet  quando  mulier  eilbxres,  Seper  fe, 
ac  ratione  propriz  fuccefsionis  regina  efleifta 
eft.  Videri  enim  poteft  nihilominus  ablum  fe- 
rendi legem  excedere  facultatem  & capacita- 
tem tamineifexus.  Dicit  enim  Paul,  t.l^imot 
Doctre  muiiiri  m»  femino,  mc  dominar:  rero-,fed, 
fub  illim  effe  fotefiaic,  yt  additur  i.  Cbtinth.  ir.ji.Cofiw.ii 
ergo  multo  miniis  potili  leges  ferre,  & hunc 
ablum,  qui  fupremi  dom>nij  eft,  in  totam  vird- 
rum  communitatem  exeteere.  Et  confirmatur: 
nam  in  1.  faemma,  fl.  de  Regul.  iur.  dicitur;  Foe-  L.  Teemn, 
minas  ab  omnibus  officiis  ciuiiibusvel  publicis 
remotas  efle.Sc  ideb  luc  iudices  efle  pollunt.nec 
magilltatus  gerere ; multo  ergo  miniis  poffunt 
imperare,  vt  infert  Augull.  lib.  Quxlbon.Noui 
'&  veteris  tellamehci  q.  45.  & retettur  in  cap. 

Mulierem, q.  5. 

N ihiiominus  certum  eft,  Reginam  dottiinam 
regni  pofle  leges  condere  perinde  ac  Regem. 

In  duplici  autem  ftaiu  poteft  hxc  Regina  confi- 
derari,  primo  nftatu  libero  a matrimonii  vin- 
culo, vel  quia  nondum  nUpfit, licet  legnum  pof- 
fideaeSe  gubernet,  vel  quta  vidua  eft.  Secundb, 
poteft  conliderari  in  ftatu  matrimonij.De  piiO- 
ri  ftatu  eft  res  mamtcfta,  dc  extta  Cbntrouer- 
fiam.  Quia  fupponimus  efle  vere  dominam  te- 
gni;ergo  habet  in  fe  potellatem  regiam,  qUx  le- 
gillatiua  eft,  & tunc  irt  vfu  eius  a nullo  fuperiore 
pendet,  quia  eiefe  nullum  habet  in  temporali- 
bus,vt  fupponitnr.  nec  per  matrimonium  illum 
aflumpfit,  vt  etiam  ponitur ; etgb  poteft  liberli 
:vti  illa  potellate,  & leges  ferre,  item  alias 
coiitfa  rationem  eflet,  & contra  legalem  iufti- 
tiam  ius  regni  8c  dominium  fceminxeonferre, 
quia  contra  rationem  eft.eipoteilatem  dare,  qui 
non  poteft  eius  ablnm  potifsimum  exercete. 

Tandem  fceniinacapaxeft  iurilciibiionis  etiaui 
Regia.vcfuppbniturin  cap.Expattf.a.de  Ptiuil.  C.lx fdne. 
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& fumitur  in  ca^.Vikdi,  de  Arbitr-  vbiid  notat 
Innoc.  & AbU  n.i.  & 3.  indeiiifert,  fceminam 
babenccm  regnum  pofie,  li  velit,  per  le  catifam 
cognoicere,  iSc Ferre  rcntentjam,6c  iurifdi(ftio- 
nemin  fubdicos  exercere.  Et  idem  tradit  An- 
ton.  Corfet  tractat. dePocelUteKegisp  vit.  qi 
y 8. 11.55-. ergo  tpaiido  tcemina  habet  lunfdicHo- 
,nem  fupremam,  poterit  illa  vti  ad  leges  fercdas> 
quia  eft  eadem  ratio.nec  eft  aliquid, quod  fpecia- 
liter impediat.  Nam  det*e(ftusicicntiac  & pru- 
dentix  per  fapientum  confilium  fuppleri  poceft, 
vt notant  didiAudores;  & itaquoad  hoc  ea- 
dem  eft  ratio  de  exteris  adibiis  iiirifdidionis. 

Neque  contra  hocobftant  citata  verba  Pau- 
li; nam  illeloquitur  de  doctrina  fidei,  & de  mo- 
do publice  illam  tradendi  & concionandi  in  Ec- 
clefia.'de  hoc  enim  ibi  tradat, & magis  declarat. 
i.Corinth.14  dicif^ue,idfceminxiion  permit- 
ti, non  tam  propter  incapacitatem  ( hxc  eninii 
pollet  fxpius  non  deeffe)  quam  propter  honefta- 
tem  & decentiam.  Qux  ratio  non  habet  locum 
adu  ferendi  legesjpoteft  enim  ex  pane  feren- 
tis legis  fecretej^c  cum  fumma  decentia  fieri, et- 
iamfiiex  ipfa  publice  poftea  promulganda  fit. 
Alia  autem  verba  Pauli  proprie  intelliguniur 
de  fce  mina  matrimonio  coniuiyta  rcfpedu  ma- 
riti,de  qua  ftatim  dicemus.  Nec  valet  argumen- 
tum afimili.qiiod  licut  mulier  non  poteft  domi- 
nari marito,  ita  nec  pofiit  dominari  fux  reipu- 
blicx,  quia  in  ordine  ad  \ fum  macrimonij  & re- 
gimen familix,  mulier  eft  naturaliter  inferior, 
ac  fubdita;  in  ordine  autem  ad  regimen  ciuilp 
nihil  eft  ex  lege  naturx  ftatutum.led  refpublici 
potuit  transferre  poteftatemin  fceminam, vel 
in  Regem  cum  ea  conditione, vt  ei  pollet  tcemi- 
na fuccedere.  Nec  denique  obftant  leges  ciuiles,  I 
feuiura  humana , quia  loquuntur  de  ftemmis 
communibus  [vt  ita  dicam)  feu  non  habentibus 
propriam  iurildidionem^fecus  verd  elTedetoe- 
minis  prxceilentibus.  & prxfertim  reginis  fii- 
premis,  qux  funt  fupra  ipfum  ciuiie  iusj  neque 
illas  comprehendere  poteft  in  his,  qux  illarum 
poteftati  repugnant. 

Nonnulla  maior  ‘dubitatio  eft  de  Regina  ha- 
bente maritum,  qui  ratione  matrimonij  rexap- 
pellatur,&  vt  rex  honoratur  & obeditur.  I n qua 
re  communis  fenteiicia  lurifperitorura  eft,  Re- 
ginam etiam  poft  contradum  matrimonium, 
retinere,  & regnum,  & liberam  regni  admini- 
.ftrationem,  aclubindepoteftacem,  ik  \ fum  te- 
rendi legem.  Prxeipuus  audor  huius  fententix 
'fuit  Bald.in  capite  Si^mjicatitr,6c  Refeript.  quem 
'fequuur  Tiraquell. de Nobilic.  cap  18.11.3.  re- 
'ferens  Decium,  Alciat.  & alios.  Idem  Martin 
iGaratus.  tradat,  de  Principib.  q.  176. Gregor. 
,,  Lop.inl.i.GlolT.y.&inl.y.  GlolT.  4.  tic.i.p.2 
Ratio  Baldi  fuit,  quia  Regina  per  matrimo- 
nium non  transfert  regnum  in  maritum,  illud .1 
feabdicandoj  nec  etiam  illud  ita  confert  mari- 
to, vtxque  maneat  in  veroque,  nec  retinet  pro- 
prietatem in  fe,&  adminiftrationem  preb»t  ma- 
rito,ergo  in  fe  fola  vtrnmque  recinet, rcilicet,po- 
tePatem,  & adminiftrationem-  & ita  per  fe  po- 
teft ficut  antea  iurifdidionem  exercere,  ac  pro- 
inde leges  ferre.  Confequentia  clara  eft.  Antece- 
dens probaturquoadfingulas  partes.  Prima  er- 
go pars  probatur,  quia  regnum  non  poteft  alie- 
nari^  neque  in  dotem  dari,  vt  aic  Baldus,&  ratio 
efle  videtur,  quia  eft  veluti  officium  , & onus 
perlbnale  a i'cgno  collatum , & ideo  non  poteft 
in  alium  transferri  fine  confenfu  regni , vel  nifi 


A iuxta  conditionem  inclufaminipfaregniinfti- 
tucione,  qux  folet  effe,  vt  transferatur  per  clc- 
'dionem  vel  fuccefsionem,  non  vero  per  alium 
modum  alienationis.  Adde,  talem  alienacio- 
!nem  leu  tranfiationem  regni  in  maritum,  nec 
fieri  voluntate  ReginXjVtconfiat,  nec  aliquo  iu- 
re,  quia  nec  cale  lus  eft  naturale , vt  per  fe  no- 
tum elb,  nec  de  humano  conftac,  nec  poflet  ad 
hoc  cogere  Reginam  fupremam  dominam,  qux 
poteftacem  habet  fupra  taleius.  Maxime  quia 
nec  in  dominijs  inferioribus,  nec  in  alijs  bonis 
per  matrimonium  amittit  vxor  dominium  Tuo- 
rum bonorum , & illud  in  maritum  transfert, 
fed  ad  tummum  adminiftrationem.  Denique 
alias,  eciamfi  talis  Regina  moreretur  fine  libe- 
ris, maritus  retineret  dominium  regni,  quod  eft 
aperte  falfum. 

Secundum  membrum  antecedentis  probari 
B foiet,  quia  eft  contra  rationem  naturalen-,  vt 
idem  regnum  ftc  xque  in  duobus,  quia  efiet  vnii 
corpus  habens  ^Uo  capita, quod  eft  monftrofum, 
& redx  gubernationi  regni  valde  pernitiolum 
Quia  ii  inter  fediflentirent,  nihil  fieret,  nec  pa- 
teret via,  aut  modus  definiendi,  quid  agendum 
vel  prxeipiendum  eflec.  Vnde  facilius  pollet  efle 
gubernatio  per  tresiTmul,  vt  poflet  maior  pars 
vincere, quam  per  duos  tantum, nifi  intercos 
alter  aliquo  modo  prxcederet,  & qualitate  \ in- 
ceret in  cafii  difeordix,  vel  nifiinhoc  haberent 
aliquam  vicilfitudinem,aut  alio  medio  vti  tene- 
rentur,vt  fortibus,  vel  compromiftione,  vel  ad- 
iuiKftione  alicuius  tertij  fuffragij.Sed  quidquid 
fit  de  poflibiii,  certum  eft  hoc  non  pofle  fieri  in 
prxfenti  cafu,  etiamfi  regina  vellet,  quiaclTet 
mutatio  magna  in  regno , & in  modo  monar- 
chix  eius,  qux  fine  confenfu  regni  fieri  non  po- 


Frsncijcui 

Vargtu. 

12. 


C teft.  Itemiiia  multiplicatio  duorum  etiam  illo 
modo  fada  elVet  manium  grauamen,  & prxiu- 
dicium  rubditorum,*  rgo  fieri  non  poteft,  etiam 
vi  macrimonij.  Denique  ad  hoc,6c  fuperius  pu- 
duin  confirmandum  valet  axioma  commune 
lunfperitorum,  quod  (uprema  Principis  pote- 
ftas  nec  abdicari  poteft,  nec  minui, de  quo  videri 
polTunt,  qux  congerit  F?aiK.  Vargas  tradat,  de 
Poteftate  Pontif.in  principio. 

Tertium  item  membrum  patet,  quia  eadem 
fere  eft  ratio  de  adminiftratione,  qux  d^  domi- 
nio & proprietate.  Nam  duobus  modis  poflet 
hoc  intelligi.  Vnus  eft,  vt  illa  adminiftratio  ita 
elTct  in  rege,vt  folus,  ac  repugnante  vxore  poflet 
leges  condere,&:  alios  aiftus  gubernationis  exe- 
qui,  hoc  plane  efletquxdam  alienatio  regni, 
eiufquecranflatio  in  alium  falcem  advicam.feu 
durante  vinculo  macrimonij:  hxc  autem  fieri  n5 
poceft  fine  confenfu  regni,  tc  ad  illam  applicari 
polTunt  omnia  dida  in  primo  membro,  /icet-' Regnum  eji 
dic,  quod  in  hoc  non  eft  comparandum  regnum  veluiioff- 
cumalijsbonis,feucum  adminiftradone  dotis, 
quia  regnum  eft  veluti  quoddam  officium,  quod 
incumbit  propri.e  perfonx , cui  confertur,  ^cHsttnftrw 
noHtameff  propter  ipfam,  quam  propter  eos, 
qui  regendi  fune,  ideo  non  poteft  rex  vel  re- 
gina tale  onusa  fefeparare, nec  in  alium  erani- 
ferre , etiam  quoad  vfum  vel  adminiftratio- 
nem, ira  vt  non  maneat  apud  ipfum rupremal 
poteftas,  & obligatio  regendi  j non  ergo  tranf* 
l^rri  poteft  illo  modo  adminiftratio  regni  in 
regem  ratione  m.vtrimonij.  Alter  modus  eft, 
vt  regina  haberet  quidem  adminiftrationem, 
fed  dependentem  a rege,  ita  vt  fine  eius  conlen- 
fu,  vel  illo  repugnante,  non  poflet  leges  ferre, 


& 


Cap.  IX.  Apud  quos  fit  potefl  as  condendi  leges  ciu.  inter  fideles.  15; 


6c  aliter  iurifdij^ionem 


fuam  exercere,  ht  hoc  A vices  Tuasiquamuis in  hoc  confuetudinh&com- 
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eriam  dici  iionpotdK  quia  incidimus  inomniai 
incommoda, qu* in Icciindo  membro tadla  lunt;| 
nam  vel  fequeretur  continua  perplexitas, & diui- 
fio , vel  oporteret  \ xorem  cedere  manto  , quod 
elTet  fua  iurildiaione  priuarr.  V nde  Geue  non  po- 
'teit  regina  fuam  adminiftrationemaleaurerre, 
inuito  regno,  ira  nec  poteft  iilarh  minuere,  nec 
fiicerc,  vt  iiiprema  in  fuo  genere  non  ht^ergo  non 
poteft  facere  vfum  eius  dependentem  a confen- 
lu  manti.  .... 

i Sed  contra  hanc  communem  fententiam  obij- 
ci  poteit iexHifpamaE.tj.tit.  i.part.2.  \ biin  prin- 
:cipio  dicitur,  quatuor  modis  pofle iure  obtineri 
dominium  regni, Sc  nomenregis.  Etpofteadici- 
ltLir,terrium  modu  elle  per  matrimonium  , quan-' 
do  aliquis priuatus  ducit  vxortm  Reginam,  & 
regni  hajrwdemjcrgo  tunc  vit  obtinet  lure  domi 
Ilium  regni  j ergo  apud  ipium  eil  poteltaslegilla- 
tiua  , non  apud  reginam,  litconrirmacur,  quia 
alias  maritus  elTet  vxorilubditus,  ac  fubinde  te- 
neretur parere  eius  legibus  , &,  confequenter 
etiam  perfonalibus  pr.vceptis , vt  v.  g.  teneretur 
bellum.gerere,pra:cipiente  vxore,8ctimilia,  quae 
videntur  elTe  contra  debitum  natura:  ordinem, & 
contrafententiasPauIirupra  citatas.  Contirma- 
tur  lecundd  .quia  maritus  habe:  ius  Sc  poteftatem 
gubernandi  vxorem  in  omnibus  adlionibus  Tuis, 
iNi  corripere  illam  non  foium  in  rebus  ad  fe  perti- 
nentibus,fed  abfolute  in  omnibus, quae  aduerlan- 
tur  bonis  moribus, qua  ratione  multi  cenfent, 
pofle  maritum  omnia  \oca  ^xoris  initare*  ergo 
etiam  fi  vxor  fit  regina  , habet  maritus  poteita-j 
tem  & liiperioritatem  in  omnes  ai^iones  eius,) 
etiam  in  eas.quas  exercere  poteft,  vt  regina  eftjl 
ergo  necefle  eft , vt  regina  pendeat  a marito  in.‘ 
vlu  &adminiftrationefu*iuriidi<5iionis.  j 

I Propter  htectortafle,  & fimilia  Montaltus,  vt 
refert  fupra  Greg.  Lop,  dixit , in  eo  cafu  iurildi- 
(ftionem  regine.feu  admmiftrationem  eius  tranf-' 
ferri  in  maritum  regem.  Et  Paiac.  Rubi,  quem 
etiam  refert,  dixit, lecnndum  leges  Hifpaniaead- 
miniftracione  regivi  efte  in  vtroque.  Sed,  vt  idem 
Gregor,  notat, nulla  eftlexin  Hifpania  qu«  hoc 
dilpoiiat,  nec  eflfet  conformis  rationi  , vr  proba- 
tum eft.  Ad  legem  ergo  citatam  refpondetur , in 
eadem  contineri  limitationem  , & d.ciaratio- 
nem , quia  in  illo  tertio  modo  obtinendi  regnum 
foium  dicis,  ratione  coniugij  cum  regina . polle 
maritum  vocari  regem , quod  eft  conientaneum 
rationi  naturali,  quia  vir  & vxor  ita  fiunt  \nuni 
ratione  matrimonij,vt  honores  & dignitates  fibi 
communicent.  Et  qnamuis  communiter  foleat 
ir , quia  caput  eft  trahere  vxorem  ad  participa- 
tionem coditionis  fus,  iiue  nobilitatis, liue  igno- 
bilitatis, vtftatuunt  piares  leges  ciuiles,  quas  late 
refert  Tiraq.d.  c.  i8.n.  i.6c  15.  nihilominus, 
quando  tanta  eft  excellentia  vxoris , quanta  eft 
regina, illa  trahit  ad  fe  virum, vt  illi  communi- 
cet nomen  , & honorem  fuxdignitatis,  vtidem 
audtorprcfequitura  n..29-  Hoc  ergo  Ibliimeft, 
iquod  per  illam  legem  Hilpani&ftatuirur.Etquia 
'iiomen  illud  regis  vacuum  non  eft,  dicitur  etiam 
vir  per  matrimonium  confequi  dominium  re- 
gni,non  quoad  iurifdiftionem  propriam,  ledper 
quandam  communicationem  cum  regina,  ratio- 
necuiusvt dominus  habendus  honoran- 

dus vtrex  Imoprobabileeft,  fi  aliquid  difponat 
circa  regimen  regni,  vel  legem  ferat, & regina  vi- 
dens taceat , parendum  illi  effe, quia  Regina  ta- 
cendo cenfecur  illi  confentire , vel  committere 


muni  modo  fentiendi  regni  liaiidum  \ ideatur. 

Ad  primam  confirmationem  refpondetur 
'concedendo,  in  his , quse  pertinent  ad  commu- 
nem reipublica:  gubernationem,  regem  in  eo  ca- 
fu efle  fubiecftum  reginx , quia  re  vera  illa  fola  eft 
fuprema  domina  quoad  iurifdidionem  politi- 
cam,vnde  fola  eft  caput.rex  autem  eft  membrum 
illius  reipublicx^fub  ea  ergo  ratione  fubditum  ef- 
fe neceft^ft.  V nde  non  eft  dubium  quin  oblige- 
tur legibus  a regina  laris , neque  hoc  eft  mirum, 
quia  infra oftendemus, etiam  ipium  legillatorem 
obligari  fuis  Jegibus:&  verifimile  eft,in  hoc  f qui- 
parari  virum  vxori.qiiia  tanquam vnum repu- 
tantur,argumento  fiimpto  a tortiori  ex  1.  Princeps.^ t,_  trincept 
ff.  deLegib.  Neque  hic  modus  lubie£tionisviri| 
ad  vxorem  eil  contra  rationem,  aut  contra  verba! 

Pauli, quia  fub  diuerfis  rationibus,  dc  in  ordine  Ad\ 
diuerios  fines,  fieri  poteft  , vt  vir  quatenus  habet  Mantum  re- 
poteltatem  iure  coniugii,  fit  iuperior  vxore  etiam 
regina  in  his , qux  fpedant  ad  vfum  n.atrimonij,  regi. 

gubernationem  famiiix,  cuftcdiam  t xoris,  edu-i  meu.in  ^coao 
cationem  filiorum,  &:c.V  xor  autem  quatenus  te-\mico  leto  tj 
ginalitfuperior  in  ordine  ad  politicam  guber- 7 
nationem.  Et  iuxta  hxc  dicendum  etiam  eft  adj 
fecundam  confirmationem,  virum  non  habere 
abfolutaro  poteftatem  in  vxorem,  ftd  tantum  in 
ordine  ad  sconomicum  regimen  , ^ nde  non  po- 
leiidifponere  ad  libitum  de  omnibus  adtiombus 
eius, nec  \ota  eius indifcriminatiin irritate , fcd 
tantum  ea,  quxfibi  ,veUuxfamilix,aut  priuato 
regimini  prxiudicaiit,  id^-o  non  oportet , vtin 
eo  cafu  adiones  regix  potellacis  vxoris  a marito 
in  rigore  pendeant^quamuis  ex  quadam  honefa- 
te  debeat  vxor  etiam  in  his  confilium  mariti 


magni  facere 

Aliud  dubiugi  pertinens  ad  communitates  eft. 


janquflibet ciuitas poliit veras  Itges condere  Di- 
uidiincur  autem  ciuitates  fecunaum  iusciuilein,.^^^,^^^^^^ 
'maximas,  maiores,  minores, iuxta  1.  iiiduoi,  ft.  l StAum. 
de  Excufat.  tutor.  Waximx  diCuntur  in  illa  legc| 
illa,  quajuut  imitopoles gentium.  V bi  GloiTa  decla- 
rat, nunc  efle  eiulmodi  omnes  ciuitates  Archie- 
pifcopales.quia  habd  metropolitanum , fic  enim 
Archiepifcopus  appellatur.  Maiores  autem  di- 
cuntur  ibidem,  qute. habiti:  forum caufaftmr, oportet 
enim  vt  ciuitas  habeat  iurifdidionem  ,8i;ipecia- 
lem  audoritatem  , &: modum  fe  gubernandi.  Et  minores, 
'ita  populi , in  quibus  lunt  Epifcopales fedes , fune 
‘ex  hisciuitatibus , quamuis  non  fit  de  ration^ci- 
'uiraiis, etiam  proprie  didf  ,vt  habeat  t.pi'copum,l 
jvtnotauitPanorm. incap.  Pernicio(am,  de  Odic.  Panormit. 
jordin.n.i.&lateBart.iuExtrau  rtbelles.  Banhol. 

iverb.  LembardU  ,quh  ciuitates  antiquiores  funt 
D Epilcopisj  jergo  Epifeopus  fupponit  ciuitatem, 
non  facit  ^ imo  olim  non  in  pluribus  ciuitatibus, 
fed  foium  in  frequentioribus  erant  Epiftopi. Mi- 
nores ver6  ciuitates  dicuntur  illi  populi , qui  fub 
ciuitatibus  funt , & ab  illarum  foro  indicantur. 

Qux  nunc  non  vocantur  ciuitates,  fed  Villae, 
velcaftra.  j 

De  populis  ergo  huius  tertij  gradus  videtur  res|  17. 
clara, eos  non  habere  poteftatem  ferendi  proprias  Condufio. 
leges.  ItadocctBart.ini.  Omnes  populi,  ft.de  luft.  M motes  ei- 
& inr.  in  principio-Et  ratio  eft , quia  fupra  often- 
fum  eft,  non  poffe  ferte  legem, qui  non  habet  iu-  jiatemferen 
rifdidionem  , imb  nec  qiiamcumque  fufficerc,  dt  proprias 
fed  valde  fuperiorem , vt  mox  etiam  explicabi-  ifgd. 
mus*  fed  hi  populi  iurifdidionem  talem. non  ha- 
bent,quia  nec  forum  caufarum  habent,  vt  fup- 
ponitur  in  d.  1.  Si  duas , vel  certe  fi  aliquem  mo- 
dum 
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dum  iudicij  habent^  e(l  tantum  in  leuibus  cauHs)  A 

& cum  magna  fub  ordinatione  ad  totum  ciuita* 
cis.vcl  Gmilem  fuperiorem  hidicerajcrgonon  eft 
verifimile  habere  hOs  populos  potcftatem  con* 
dendi  leges.  Et  hoc  ex  alijs  duobus  membris  ma- 
gis conftabit.  Adhibet  autem  exceptaonem  Bart. 
dicens, pofTe  facere  ftaiuta  de  his , qux  pertinent 
ad  Tuorum  bonorum  adminil^rationcm.  Sed  non 
e{\  necelfaria  limitatio.  Nam  talia  ftatuta  fi  non 
(int  confirmata  ab  habente  poteftatem^on  pof- 
lunt  habere  vim  & rationem  legis, quia  de  ratio- 
ne legis  politiu*  «ft,  vt  procedat  ab  habente  iu- 
lifdicfiionem.vtruperiori  libro  ofienfum  cft.po- 
terunt  ergo  eire,vcl  pac^a  quaedam  inter  eos,  qui 
(iint  de  communitate, vel  prscepta  humana  tem- 
poralia , iicutfuntprscepcapatrisfamiliasindo- 
D.  Thm»  mofua,  tcfte  D.  Thomaq.  po.  ar.  5.  non  tamen 
poterut  habere  legis  perpetuitatem  ac  virtutem. 

De  Ciuitatibus  autem  maximis  videtur  fie-  B 
quencius  receptum  pofie  condere  leges.  Nam  in 
1.  Omnes  populi  If.  de  iuftit.  Sciure  dicitur, vnum- 
quemq  ue  populum  poiTe  fibi  ius  cofiituere.Quod 
etiam  habetur  in  lus  autem  ciuiU,  Infiit.  de  lure 
natur,  gentium , &c.  ergo  maxime  debet  habere 
locum  in  his  populis. qui  liint  metropoles  ciuica- 
runi.Et  iuuat  quoddiciturin  l.p.lFde  Legib.  Non 
ambigitur  fenatumm  facere poJfe*Vcrui\tamQn  nul- 
la fpecialis  ratio  in  rigore  innenitur  in  his  maxi- 
mis ciuitatibus  magis  quam  in  maioribus,  qux 
refpec^  illarum  minores  funt^quod  attinet  ad 
poceftatem  ex  vi  iuris.  lick  infado  6c  confiictu- 
dmepoditallignari  aliquod  diferimen , vt  dice- 
mus. I gitur  abfolute  de  omnibus  propriis  ciuita- 
tibiisefi  communis  fententia , polle  condere  ius 
municipale  quod  proprijs  legibus  confiet. Dum- 
modo lint  tales  leges  de  maceria  pcoportionaca 
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Lex  non$< 


que  ciuitarem  tantum  habere  de  potefiaie  con- 
dendi legem,  vel  fiacutum,quantum  habet  de  iu- 
rifdidione.Et  ratio  Tumitur  ex  didis,  quia  pote- 
fiascondendi]eges(vtlib.i.ca.  S.&lib.a.c.  i. 
dixij  iurifdidionisefi  *,  ergo  pro  menlura  iurifdi- 
dionis,quam  ciuitas  habuerit , iudicandum  erit 
de  hac  potefiate.  Vnde  ad  hanc  reibiutionem, 
per fe  loquendo, non  mukum refert  difiindio  de 
maximavel  maiori  emicate,  quia  fieri  potefivi 
ciuitas  fecundi  ordinis  habeat  hanc  iunfdidio- 
nem , 6c  non  maxima  ciuitas.  Potius  ergo  fpe- 
dandum  efi,  an  ciuitas  retineat  in  fe  aliquam  po- 
teltatem  fupremx  reipublicx , 5c  per  illam  fe  ip- 
fam  gubernet,  vel  illam tranfiukritfimplicitet 
in  aliquem  principem , vel  quolibet  alio  iufio  ti- 
tulo tranfiatafic.  Omnis  ergo  ciuitas  prioris  or- 
dinis pocefi  fine  dubio  condere  leges,  quia  habet 
lupremam  iuiifdidionem  iuxta  principia  polita 
in  priori  libro.  Et  de  his  populis  liberis  loquitur 
Omnes  populi.  Nam  loquitur  de  iureciuili 
prout  condifiinguitur  a iure  gentium : ius  autem 
ciuile  illo  modo  fumptum  non  efi  tantum  ius 
municipale  , feu  particulare  alicuius  populi , fed 
efi  quodlibet  ius  proprium  ynius  gentis, vel  pro- 
uincix.vel  regni,  vel  cuiuilibec  communitatis 
habentis  fupremam  iurifdidionem  temporalem. 
Tamen  .quia  hoc  ius  ccepit  a ciuitatibus  fupre- 
mis,&  ab  illis  nomen  fumpfit,  ideb  in  dida  lege 
dicitur  elTe proprium  vniufcuiufque  populi , qui 
legibus  moribus  regitur,  id  efi, qui  poteft  libi  pro- 
prium ius  confiituereprxter  illud,  quod  omni- 
bus efi  commune*,  loquitur  ergo  de  populis  libe- 
ris, vt  erant  Romanus, j^thenienfis,  &c  fimiles,  in 
quibus  pofuic  exemplum  Imperator  in  2.&  3. 
Infiic.de  Iure  naturali  gentium  ,&  ciuili.  Et  de 
eifdem  liberis  populis  locutus  efi  etiam  Ifidor.in 
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vnicuique  ciuicati , id  eft , propria  illius,  & non  c Cip. Imcimle, did.i.ytihi  notat  Cardin.Alexand.j^^*’^**^^' 
communi  cum  alijs. nec  contra  bonos  mores, nec  rv*.-;,..  t 

jreferuata  Principi,  aut  iuri  ciuili  contraria.Ita  fe- 
re Abb.in  c.  ^uod  cierkii,  de  Foro  compet  n.  vlt. 

|vbi  in  eandem  fencentiam  refert  loan.  Andr.  & 

'Speculat.  Videtur  etiam  idem  fentire  Syluefi 
verb.  Lex.  q-  j-.Sed  re  vera  non  perfifiit  in  illa.  In 
eam  etiam  inclinat  Gregor.  Lop.  ini.  ii.tir.  i. 
partit.  I . Saltem  quoad  eas  leges,qux  fpedant  ad 
rerum  vmulcuiulquc  ciuitatis  adminifiracio-| 
nem  Probari  autem  folet  prxeipue  hxc  fententia 
ex  dida  i.  Omnes  populi , qux  loquitur  indilfinde 
(vt  expendit  Panormit.j&  ideo  de  omnibus  ci- 
uicatibusintelligenda  efi.Idem  probat.  Sed  na- 
tur  dia.  lnfiit.de  lure  natur,  ibi, £'4  qua  ipftfibi  qua- 
que ciuitas  conjiituu.  Et  in  4*  Ius  autem,  didum  fue- 
rat , tale  elTc  ius  vniufcuiulque  ciuitatis , vocari- 
dueiuscinilequafiius  proprium  ipfius  ciuitatis. 

Ratio  reddi  poteft , quia  vnaauaquexiuitas  indi- 
get hac  potefiate,  quia  per  foium  commune  ius 
non  poteft  lufficienter  prouideri  necefiitatibus 
omnibus,  qux  in  diucrfis  locis  pro  eorum  varia 
qualitate  & difpolicione  occurrunt  5 ergo  opor- 
tet, vthocfuppleaturper  ius  municipale.  Con- 
firmatur.nam  quxlibet  ciuitas  cenfetur  commu- 
nitas perfeda  fecundum  Arift.  ergo  perfe  poteft 
leges  conderejfid  circa  res  proprias  melius  poteft 
leges  condere  j fed  circa  res  proprias  melius  po- 
telt  vnaquxqueciuitas  ftatuere^ergo  rationi  con- 
rentaneum  eft,  vt  iliis  fuerit  relidahxcpote- 
ftas  ,quxfpcdatadterum  propriarum  admini- 
'ftrationem. 

Sed  in  hoc  pundo  probanda  videtur  dodrina 
Baldiindida  1.  quametiam refert, 

Scfequitur  Syluefi.  fupra,  videlicet, vnamquam- 


I&  Decius  in  cap.  Ecclefta.  deConftit.  n.  14.  ’ 

|quunciir  enim  illa  iura  de  populis  fecundum  fe 
rpedacis,&  fecundum  faam  prim^uam  naturam. 

At  verb omnisciuitasnue maior  fitfiuema- 
xima,qux  fubdita  efi  fupremo  Principi,in  quem 
populi  pocefias  tranllata  efi , iam  non  poteft  con- 
dere leges  per  fc  fola  , ex  vi  folius  pocefiatispro- 
prix , quiaiamfeabdicauic  potefiate  neceffaria 
ad  ferendas  leges  pcrpetuas,&  ad  commune  bo- 
num ordinatas^oporcet  ergo  v t vel  a principio  in 
creatione  fui  principatus  fub  tali  conditione  vel 
limitatione  collata  fuerit  Principi  pocefias,  vt  ci- 
uicas  pofTct  nihilominus  per  fe  ftatuere  de  rebus 
jadfuam  peculiarem  gubernationem  & admini- 
|firationem  pertinentibus  5 vcl  certfe  vtpofiea  ex 
'particulari  Principis  concefiione  talem  potcfta- 
tem  receperit.  Et  de  quolibet  ifiorum  modorum 
D confiare  poterit , vcl  priuilegijs  antiquis , v-cl  ex 
communi  iure  talis  regni , vel  quod  eft  frequen- 
tius, vfu  & longa  confuetudine.  Extra  hosverb 
calus  neceile  efi,  vt  fiatutum  ciuitatis  fubditx  per 
luum  fuperiorem  expreffe  vel  tacite  confirme- 
tur , vt  habeat  rationem  legis,  ficut  in  ^.Conflati 
Inftit  dc  Iure  naturali  dicitur, Plebis  fcita  ccepif- 
fe  habere  valorem  legum  per  legem  Horcen- 


i tas  plebi  data  efi.  Idem  ergo  requiritur  cum  pro- 
'portionein  quacunque  communitate,  qux  non 
efifuprema.  Ethoc etiam fignificaturin  1. 3. Ci 
de  Legibus  ibi.  Nec  ijs.quafpecialiterquihufdamcon^ 
]ceffa  (unt  Huiiatibui , vel  proutncijs,  vel  corporibus  ,i^c. 
jVbi  clare  fupponitur  omnes  terras  fiibiedas  im- 
perio indigere  conccfllonc  Imperatoris  adfta- 
tuendas  proprias  leges,quod  non  foliim  de  ciuita- 
tibus' 
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ribm niaxunis.reti etiam d6;ptoumcijs,& n» vni-  A folo  lumine  naturali:  lecus  autem  efie  deiure 
^ rnrmiitiirali  arari»  niiftfl  ^inf4afnrm  luminefi. 
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uerfum  de  corporibus  myllicis  traditur. 

Solum  conltitui  poceftdifferentia  hwer  maxi-; 

maseiuitates  & interiores , quia  terifimilius  ell 
poteftatem  hanc  concedi  maximis  ciuitatibus 
potius  qutai-interioribus.quamuis  in  vttifque  ne- 
ceffarium  fit,  1 1 de  tali  concefli  one  vel  potellate 
futficieiiter  confiet  aliquo  ex  diiftis  modis.  Nani 
ex  iure  communi  non  confiat  etiam  pro  ciuitati- 
bus maximis  fubieais  Imperio,  quia  neelure 
confultus  Caius  in  diifta  p«f  aii.dc  his  po- 

pulis loquutus  efi,  Vt  dixi,  nec  ipfe  poterat  popu- 
lis filbieCiis  illam  facultatem  dare,  vt  perfe' con- 
fiat. Nec  etiam  lufiinian.  Imperator  in  eo  fenfii 
illam  legem  acceptauit  in  4.  a ■ I nfiit.de  Iure  na 
tur.  quin  potius  ini.  vlt.  C.  delegib.  exprelTedi- 
xit,  In  fnpnti  fati  Imptralori  l^ei  canderi  lemflfum 
r/,  V tique  in  ftio  imperio, & ex  vi  ordinaria  pote- 
liatis.  Atque  idem  cum  porportione  efi  in  regno 
Hifpania,  vtftatuiturindiiftal.  ii.tit.i.part.i. 
vbi etiam  Gregor.  Lop.  refitrl  Pragmaticam  fpe- 
cialem  hoc  fiatuentem,  qus  hodie  habeatriBiib. 
7.  noux  Recopilat.  tit.  1. 1.  4 . & idem  figilificatur 
in  legibus  imius  regni  Lufitanix  iib.5  .tic.74.  t* 
Vltinio  inquiri  hic  poterat", -an  hxc  potefias  fe- 
rendi Icgesciuilesdelegabilis 'fit.  Sed  in  hoc  ni- 
hil occurrit  addendum  his,  quatin  libro  luperiori 
cap.  4.  in  fine  diximus. 

C A P V T X. 

Vtrum  petePoi  ferendi  leges  eiuiUs  fendeat  ex  fide , vel 
tnorihns  Ptimifii*  | 

HAnc  quaftionem  moueo  propter  hxrefim 
Vualdenfium  (vt  refert  Cafiro  t a.PaieJiai) 


quosVueleph  ScIoan.Husfequuti  fiunt,  dicen-  c exercerenon poffit.Etidem contingere poteft  in 
Principes  iniquos  vel  infideles  non  habere  — --1- it 
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connaturaljgratift , quod  (iinxiaturin lumine ii- 
dei, quia  fup^olita  eieuatione  iiaiurs  humane  vd 
Hnemfiipernaturalemsipriim  lumen  iupernatu- 
tura]edidat,noli  c(Tc  homines  regendosjetiam  in 
ciuiiibus  & temporalibus,  nili  perpnncipeshde- 
les,proptet  \ itandum  commune  mCommodurn, 
quwl  ex  cchtrano  lequi  potelt.  Std  hoc  abiquc 
fundamento  dicitur. Q^ia  ordinatio  ad  tinem  fu- 
pemftturalem  per  ridem,  vei  alia  dona,  non  mu- 
tat naturam  huius  potehatis>neque4ropeclita6ti« 

.eius:ergo  etiam  pofito  lumine  tidei  non  poteft 
per  veram  rationem  colligi  poteltatem  hanc  ne- 
celTarib  lupponere  6de.  Quamuis  enim  ex  prin- 
cipijs  fidei  redte  colligatur,  non  e(Te  obediendum 
niagirtratui  temporali  in  his,qu«  fidei,  \ elfuper* 
naturalibus  pnfceptis  repugnat , non  inde  c6lli^ 
gitur,  non  polTe  efle  verum  Principem  eum  ,qui 
nde  carear , aut  ei  obediendutn  nonelTe  in  his, 
qu*  pertinent  adre^f am  gubernationem  politi- 
cam,&:  fidei  no  repugnantem.  Quod  etiam  aper- 
te confirmat  Scriptura  Daniel.z.Tw  es  Rex.^Deus  ^ 
codiuk  regnum  dedit  5 erat  alitem  infidelis,  &;Ge- 
nef.47.  lofeph.  fecft  terram  Aegypti  tributariam 
Pharabni,qu!  etiam  erat  infideles.  Conltat  ergo 
hancpbteftatem  ex  natura  rei  in  fola  naturali  ra- 
tione fundari. 

Et  polTumus  obiter  addere , quamuis  ad  adtua- 
lem  \ fum  eius  requiratur  vfus  rationis  in  haben- 1 parscon 
teillamitamen  ad  iplam  poteftatem  non  requiri, 
fcilicet,quoad  ius  dominandi  & regendi : poteft 
enim  cfle  in  puero,  etiam  ante  vlum  rationis , vt 
patet  in  eo, qui  iote  hereditario  regnum  obtinet, 
ftatiiti  a principio  natiuitatis : ille  enim,  & ante 
rationis  vfum,&  ante  baptifmum  rcxexiftit^ha- 
bet  ergo  poteftatferriin habitu, licet petfe illam 


tes  ^ 

ciuilem  poteftatem , & conlequenter  non  polTc 
fuis  legibus  lubditus  obligare , quod  etiam  \ c re- 
ferunt, fenfitArmacanus  ii.  10.  de  Qusftionib. 
Armenorum.Fiindaacur,quia  poteftas  regia  ordi-' 
natur  ad  bonum  commune^eftec  autem  valde 
contrarium  bono  commum,  fi  in  huiufmodi  ini- 
quis hominibus  talis  poteftas  inuenireiur , aut 
perfeueraree  ideo  Saul  ftatim  priuatus  hiit  re- 
gno,polvqQam  Deo  difplicere  carpit.  2. Reg  15. 8c 
de  Regibus  iniquis,  generaliter  duit  Deus  Oieae. 
8-  ^egnauerum,  br  «fftfXOTc,  id  eft , non  legitima 
poteftacc.  H*c  tamen  lententia  erronea  cft,  &; 
damnata  iii  Concilio  Conilantienfi  felT.8.&  1.5 
Vc  talem  veritatem  Catholicam  breuiter  expli- 
cem, dicam  prius  de  fide,poftea  de  moribus. 

Primd  ergo  certum  fit,hanc  poteftatem, neque 
fidem , neque  aliud  donum  fupernaturale  requi- 
rere in  Principe, feu  in  fubiedojin  quo  exiftit. Pro- 
batur j nam  > el  conditionem  hanc  poltulac  iure 
natur*, vel  diuinopofitiuo,  vcl  Eccielialtico;  ni- 
hilautemhommdicipoceftjcrgo.  Probatur  mi' 
quoad  primam  partem,  quia  hac  poteftas 
fequiridtiu  ipcrtincc  ad  purum  ius  naturale,  vt  fupra  often- 
^ 4fdjfumeft;vnde  futura  efiet  in  hominibus , etiam  li 
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crearentur  in  puris  naturalibus  fine  vllo  ordine 
ad  fLipernacuralem  finem,  &Lfuit  in  gentibus  ante 
Chrifti  aduentum,  & nunc  eft  in  infidelibus  non 
baptizatis  prafertim  in  gentibus.  Et  ratio  clara 
.eft, quia  fides,  & reliq.  dona  funt  (Itperioris  ordi- 
rtis^  ergo  non  polTunt  iure  natura  requiri  ad  hanc 
, poteftatem. 

D icetur  fortalTe,  hocargumentuniredie  pro- 
.cedere  de  puro  iure  natura, quatenus  fundatur  in 


iCo,  qui  ad  tempus  incidit  in  amentiam^*  nam  ft 
lamenriafic  perpetuapriiiandus  eft  tali  poteftate 
'propter  commune  bonum.  Dequoalias. 

Secunda  pars  minoris  ,qu*  eft  de  iure  diuino 
pofitiuo  fatis  ex  eo  probatur, quia  oftendi  non 
poteft  tale  ius,  neque  ex  Scriptura,  neque  ex  tra- 
ditione. Imo  oppofitum  docent  Paulus  ad  Ro- 
man.  1 3 . & primo  Timot.  fecundo,  & Petrus  i. 
canonica  c 2.  vbi  admonent  fideles  fubditos  effe 
Regibus  & principalibus,  qui  tunc  dominaban- 
tur, quos  conftar,fuifle,infid€ies.  Nec  dici  poteft, 
hoc  teciffc  ApoftoloS  ad  vicandu  maius  malum: 
nam  exprelTe  aiunt, illos  effe  miniftros  Dei,  & ab 
illo  habere  poteftatem,  eil^ue  obediendum  effe, 

.non  tantum  propter  timorem, fed  etiam  propter 
confcientiam.  Ex  quibus  locis  conftat , ftando  in 
iure  diuino , hanc  poteftatem  perfeuerarc  in  iiifi- 
D delftnon  folumrefpeiftu  aliorum  infidelium , fed 
, etiam  refpe<ftu  Chriftianorum , qui  altas  iufto  ti- 
Itulofubditi  erant  illi, nam  de  hisiopartiailarilo- 
Iquuntur  Apoftoliin tllislocis.  Congruentia  au- 
tem reddi  poteft,  quia  tale  ius  non  Aiiffetcon- 
igruumad  fidei  propagationem  & conftruatio- 
inem, nam  plurima  fcandala  fcquerentur , nec  re- 
‘ges  infideles  permitterent  , fubditos  ad  fidem 
conuerti. 

Atque  hinc  facile  conftat  aliud  membrum  de 
iureEcclefiaftico,  quod  audtoritate  etiam  nega*  j membrum 
tiuafufficienterprobatur,  quia  nullibi  inueniiur.  (ondujionu 
Ad  maiorem  autem  intelligcntiam  diftinguere 
poffumus  duplices  reges  infideles , quidam  nun- 
quam baptizari , necapoftata  afide  5 alij  funt  ha- 
retici  apoftat* ; in  priores  non  habet  Ecciefia  iu- 
rifdi^ionem  dircftam,  6c  ide6  ne«  poteft  illos 
" ~ punirCi 
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erent  fideles, & eos  vel-i  fideaucrterent , \el 
ab  obedientia  Eccleliz , vel  alus  ad  piauos  mo- 
res mmifcftbuiducatent,  tunc  £cclefia  haberet 
iiiAumbelltim  contra  illos . polTet^ueeos  in  de- 
fenfionem  innocentium,  poteftate,&  regno  pri- 
uare : quamdiu  vetb  non  priuantur , Tuam  reti- 
nent poteftatem.  In  pollcnores  autem  habet  Ec- 
clefiadireiiam  poteftatem, & per  le, ratione  bap- 
tifmi,&  ideb  in  poenam  infidelitatis , & hxrefis 
potett  eos  hac  poteftate  ptiuare;  ha&nos  ver6 
ncn  priuauit  eos  ipfo  facio , faltem  quantum  ad 
retentionem  , & vfum  illius  poieftatis ; imo  nec 
de  fadioabilladeijcipofliint , donec  petfenten- 
tiam  EccleCafticam  declarentur, iuxta  caput, C«m 
fecundum  leges,  de  htereticis  in  6 . & latius  traditur 
in  materia  de  Fide. 

Circa  alteram  partem  de  moribusdicendum 
eft, poteftatem  hanc  in  hominibus  iniulns;  &.  ini- 
quis permanere  poire,bo  ita  limpliciter  non  pan- 
dere ex  moribus  honeftis.  Conclulio  eft  etiam 
certa  de  fide , qux  fatis  conftat  ex dilcurlii  totius 
Scriptura,  in  qualegimus , plutes  Reges , t^m  in 
populo  Ifrael.  quam  inter  gentes  fuUle  iniquilii- 
mos,&  nihilominus  fuifle  veros  Reget,&.  Oauid 
etiam,ac  Salomon,qui  aliquando  grauitet  pecca 
uctunt,  non  iiatim  priuati  fuerunt  regno,  re  atio- 
ne  ollendi  poteft  difcutru  iimili  luperius  faC^o, 
quia  hac  poena  priuationis  talis  poteftatis  nullo 
iure  lata  eft,ipfo  faCbo, contra  Reges  iniquos , nec 
fiiifiet  conueniens,quia  infinita  perturbatio  inde 
fequeretur  , & omnes  lubditi  facile  contra  teges 
inlurgerent.  Explicari  deinde  poteft  in  hunc  mo- 
dum,quia  vel  Rex,licet  alias  prauus  fit,  in  legibus 
ferendis,  feniat  honeftatem  do  iuftitiam , be  tunc 
formaiiier,&  in  quantum  Rex,iuftus  elbmalitu 
autem  illafehabet.quati  concomitanter,  & ideo 
non  refent  ad  hanc  poteftatem.  Vel  in  iplislegi- 
jbus  ferendis  exercet  iniuftitiam , & iniquitatem, 
pracipiendo  rem  turpem , 6e  tunc  non  inducit 
quidem  obligationem  pertaiemadfum.Nam  lex 
iniqua  non  eit  lex,  nec  poteftas  Regia  eft  data  ad 
taieslegesfecendasiuxcaea,qua  lupra  diximus 
de  ratione  legis.Poftunt  ergo  tunc  lubditi,&  de- 
bent non  obedite  tegi  in  tali  praeopto,  fi  de  re 
iniqua  fit,  non  tamen  propierea  poliunt  illi  obe- 
dientiam  abfolute  negare  in  his,quf  iulla  fuerint. 
Vel  Denique  rexeit  miquus  etiam  m vfutpatione 
ipfius  poteftatis,  quia  tyrannice  illam  occupauit, 
cc  tunc  verum  eft , illam  iniquitatem  excludere 
poteftatem  veram, non  quia  priuet  illa , fed  quia 
lupponit  carentiam  eius.eamque  donare  non  po- 
teft,&.  tunc  meritb  tali  homini  no  obeditur , quia 
Rex  non  eft, fed  tyrannus. 

Occurrit  autem  hic  incidens  dubium  cicca 
hoc  vltimum  membrum , an  in  eo  cafu  poflint 
lubditi  licite  obedite  huiufmodi  Principi,  Ii  alio- 
qui  ex  parte  materix  iuftas  leges  ferat.  Quod 
enim  non  teneantur, per  fe  Ioquedo,manifeftum 
eft.quia  illx  non  funt  leges.iuxtafupradida,  cum 
non  procedant  a legitima  poteftate. Quod  autem 
poflint , videtur  perfuaderi , quia  poliunt  facere 
quidquid  bonum  eft , vel  non  malum , licetnon 
teneantur  cedendo  luri  fuo,  & patienter  vim  al- 
terius fuftinendo.  Im6  addunt  multi  authores, 
polTetuncliibditospoftulare  ab  huiufmodi  Prin- 
cipe,&  concelliones  gratix  & adfus  iuftitix , qui 
in  fe  iniufti  non  fine , quamuisab  illoiniufte  fint 
fzciendr  per  vfurpatam  poteftatem  t quia  tunc 
non  inducunt  ad  malum,  ftd  ad  minus  malum,- 


V etbo  Ijnmm , quem  ftquitut  Armilla  eodem 
verbi , &.>iauar.  cap.  14.  nu.  41.  in  contrarium 
autem  efie  videtur.quia  obedire  humfmoditcgi, 
etiam  in  his, qux  alias  honefta  funt , videtur  elfe 
cooperatio  ad  malum.&fauoriniuftitix,  leu  ty- 
rannidis eius. 

Bceuiter  dicendum  cenfeo,quardam  efte  adiio- 
nes  ita  honeftas,  vt  in  nullius  nocumentum  ce- 
dant,neque  indigeant  poteftatepublica  ,\ttcdl«,"'“i'’““'' 
fiant , vt  funt  deferre  nxe , vel  illa  arma,  vel 
quid  fimile,  vel  etiam  loluere  tributum , quod  li-ifMsmiTmn. 
cet  ex  parce  exigentis  requirat  poteftatem  , cx 
parce,  foluentis  illam  non  polfulat.per  fe  loquen- 
do.Neque  condicio  tributi  alteri  affert  nocumen- 
tum, nili  Ibli  foluenti,  qui  poteft  cedere  iure , vel 
vtilitati  fux.  Alix  vecd  lunt  adliones,  qux  inuol- 
uunt  nocumentum  terti),  ^vciufte  fiant,  requi- 
B cuncpoteftatem publicam, \c  occidere malefa- 
dforeni,etlam  dignum  morte,&  fimiles.ln  prio- 
cibus  per  fe  malum  non  eft  feruare  lege‘,\  cl  prx- 
cepta  ^tyranno  data,quia  illx  adcicues  tales  funt, 
vt  propria  voluntate  dc  authocitate  polline  ho- 
nofte  fieri  fine  lege.  Quod  autem  fiant  pofita  illa 
iniufta  lege,non  habet  circumlfantiam,  qustred- 
^t  adfum  malum.  Qii^ia  illa  re  vera  non  eft  coo- 
peratio, fed  colentia  quxdam  violcntix,  qux 
nulli  affert  nocumentum ) ergo  per  fc  non  eft  ibi 
malitia.  Dico  autem  per  le,  quia  oportet  fcanda- 
lum  vitare,  & non  dare  occationem  tyranno,  vt 
in  fua  iniulf icia  firmius  perleuecec , fed  potius  iili 
obiiitere  quando  fine  incommodo  fieri  poteft.  At 
vero  in  poftetioiibus  adtionibus  contrarium  vi- 
detur, quia  honeftas  illatum  omninb  pendet  ex 
|vera  poteftate  publica,fine  qua  nulluspoteft  exe- 
iqui,vel  condemnare  alium , etiam  in  ptzna  iulla, 

^ nifi  habeat  publicam  poteftatem,  quam  tyrannus 
dare  non  poteft.  Sed  m hoc  etiam  aduertenduiii, 
feu  Cubdiftinguendum  eft  ; nam  hoc  in  rigete  eft, 
verum  , quantum  eft  ex  parte  tyranni ; contingit 
autem  vt  Rcfpublica , quia  non  poteft  illi  refilf  e- 
re,illum  toleret, & ab  eo  fe  gubernari  finat,dc  ta- 
cite confentiac.ac  veiic.iulaiiam  per  ipfum  admi. 
niftrarr  propter  rationem  tadfam  , quia  minus 
malum eif,  peciliuni  gubernati, quam  omnino 
carere  iufta  coadhone  ik  dire&ione,  &tunc  non 
erit  peccatum  obedire , etiam  in  didtis  adtibus, 
quia  Reipubiicx  confenrus  lupplet  defedfum  po- 
ceftatis  tyranni. 

Ad  fundamentum  contratij  erroris  tefponde- 
tur,muit6  maiora  incommoda  concca bonum 
commune  fequi.fi  pocei , as  ciuilis  pendeat  ex  pri- 
uata  fide,vcl  bonis  motibus  ipfius  principis,  quia 
nulla  elfec  pax  , neque  obedicncia  in  Republica, 

Q fed  quilibet  fiibditus  c ellet  luperiotc  fuum  iudi- 
carc , & conlequenter  illi  obedientiam  negare, 
quodabfurdiflimum  eft.  Qj^ocitca  licet  peccator 
iforte  mereatur  priuari  regno,  tamen  quamdiu  il- 
lo non  priuamr  ab  habente  poteftatem  verus 
'Rexperleucrat.atqueicacontigitin  Saule,  donec 
ipermitrente  Deo  occiluselt.  C^cd  autem  dicitur! 

Ofex  S.  Sf,5n4aer«»(,^BMie*»,t,plureshabecex-’o/}a'  s. 
politionesjde  quibus  videri  pofiuntOrigen.Ho-iOr'?™. 
mil.  4.in  lib.  ludicum,  Hieronym.  & Expolito- 
res  ibi.  Vernsfenfus  mihi  videtur,  ibi  reprehendi 
reges  iniquos  Ifrael.non  quia  reges  non  e(Tenc,& 
gubernarent,fed,quia  ciiin  reges  eftent.male  gu- 
bernarent, hoc  enim  fignificat  regnare  non  ex 
Deo, quod  ftatim  explicatur, quia  inducebant 
populum  ad  idola  colenda, Se  fimilia. 
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CAPVT  XI. 

Vtrum^nU  potePatis,&le^u  ciuilii  protrt  nunc  efl  in  Ef- 
ikjia , fit  alitu  a fne  eiufdm  ptejiatis , & h^is , vt  in 
fura  natura , vHitt^entibmpiiaripotcfT. 

Diximus  dari  in  hominibus  poteftatem  ad 
ferendas  leges , atque  adeo  has  ieges  ciTe 
podibiles , vt  autem  natura,  & necellitas  earum 
magis  declaretur,  oportetfinem  illarum,  ipfiuf- 
^ue  poteftatis  generarim  confiderarc , quod  in 
|faoccapite  prifcitandum  eft.  Statimque  occurrit 
opinio  Fortunij  Garci®tra(5feat.  de  VJtimo  fine 
vtriufque  mris,vbi  contendit  fuadere,finem  iuris 
ciuilis  efie  eundem  cum  fine  iuris  Canonici , ha- 
bere^ue  eandem  originem,  eademque  principia. 
Vnde  multa  infert, qu«  poftea  examinanda  funt. 
Nam  de  hac  opinione  quatenus  comparationem 
facit  inter  vtnimque  ius,  in  lib.fequenti  dicen- 
dum ex  profeflfo  eft , quia  non  explicato  prius 
vtroque  extremo,  non  poteft  eorum  comparatio 
fieri, aut  intelligi.Hic  ergo  folum  de  poteftatejac 
iUre  ciuili  abfolute  fpciftato  in  ordine  ad  fuum  fi- 
nem opinio  h«c  tradanda  eft.  Sentit  ergo  For- 
tun.  finem  iuris  ciuilis effe  non  folum  externam 
pacem , & iuftitiam  Reipublic® , fed  etiam  ve- 
ram , Sc  internam  hominis  felicitatem  , ac  falu- 
tem.  Ita  fignificat  ibi.  n 6.  iundis,qu®  dixerat. n. 
2.  Vbi  eundem  finem  iuris  Canonici  pofuerat,& 
inde  concludit , effe  eundem  finem  vtriufque  iu- 
ris. Vnde  neceffe  eft,  vt  vel  fentiat, finem  canoni- 
ci iuris  efte  tantum  externam  politiam  huma- 
nam , quod  valde  ablurdum  eft , vei  oportet,  vt 
fentiat, finem  iuris  ciuilisnonfiftere  in  humana 
politia,  & externa  pace , ac  iufticia  Reipublic®, 
fed  etiam  tendere  ad  veram  felicitati  humanam. 

Qiiia  ver6  hsc  opinio  ftatim  apparet  incredi- 
bilis intelleda  de  iure  ciuili,  &:  de  poteftace  fe- 
rendi illud, prout  efie  poteft  in  pura  natura,  & in 
principio  libri  anobis  explicata  eft , ideo  Nauar. 
in  Commen  de  Finibus  humanorum  aduum.  n.' 
zp.itaillam  interpretatur,  vtintelligendafitde 
iure  citi  ili, quatenus  eft  a Chriftianis  Imperatori- 
bus,& Regis  compoficu  , aut  probarum:fic  enim 
etiam  ipfe  ait,  veram  Mcitatem  «ternam, quam 
credimus , & fperamus  efte  finem  iuris  ciuilis. 
Quia  licet  ipfa  poteftas  de  fe  non  tendat  in  illum 
finem-jnihilominusvceftconiunda  fidei, in  il- 
lum referri  poteft, & debet:&  ita  etiam  eius  adus 
qui  eft  Lex  ciuilis,  a legiftatoribus  Chriftianis  in 
eundem  finem  refertur. Quod  fuadet  ipfe  Nauar. 
ex  Infcriptione  Codicis, & Proamij  Digeftorum 
aluftiniano  editi, qusfic  habet.  Innomine  Domini 
''ri  lefu  Chrifti,  &c.  Et  eandem  habet  in  decla- 
ratione iuris  ciuilis,  qu®  habetur  in  fine  Legis  2 
C.de  Veteri  iur.enude.  Et  in  Epiftol.  ad  Tribo- 
nianum,qu®  incipit, De»  AuthorejSi  in  Codice  eft, 
Leg.  i.deVeteriiureEiiucleando,  vbide«*ttffco- 
riute  legum,  dicit , Qua  iiuinoi  & humanas  res  ben^ 
dijpofuit,(^  omnem  iniquitatem  expellit.  Addit  Na- 
uar. probationem  ex  1.I.&2.  Codice  de  Sum. 
Trinita.V  bi  Imperator  prxeipit,  omnes  populos 
fibifubditos  Chriftianam  fidem  & religionem 
fequi , Sc  hsreticos  puniri , & ex  multis  legibus, 
quasille  Imperator  dc  rebus  Ecclefiafticis  cofti- 
tuti  per  plures  titulos  vfque  ad  id.lib.  i . Codicis. 


Tertuniffun- 

damtmn, 

Aijl,  1. 


Veruntamen  de  hac  opinione  Nauarri  per  fe 
tedata  dicemus  poftea;  nunc  enim  confideran- 
do  fundamenta  Fortunij,  videtur  fimpliciter  lo- 
qui dcpoteftate  ciuili  fecundum  fe,&  in  omni 
uatu  probat  enimfcntentiamfuam  exAtifto.  i. 


A Ethic.  cap.i.&  4.  dicente, humanam  felicitatem 

effe  finem  moralis  dodtrinfej&lib.y.cap.i.  dicit, 
ea  diciiufta-,  qut  felicitatem  focieiatti  tiuilii  ef fotum, 
& emferuant,  & idc6  leges  de  omnibus  virtutibus 
prxeepta  dare , qux  ad  hanc  felicitatem  confe- 
runt. Adducit  etiam  Ciceronem  lib.a.de  Officijs 
dicentem , Per  legeshenibeateque  viuitur.  Adducit 
item  quod  exDemofthene  refertur  in  leg.a.ff  de 
Legib.  Omnes  debere  f aretelegi, quu  imemio  que. 
dani,&denum  Deieft.  Et  exChryfippo,  legem  effe 
omnium  diuinarum,&  humerum  rerum  regirutm,ir 
iufiorum  atque  iniuftorum  regulam.  Mac  autem  om- 
niadiaafuntaPhilolbphis  Ethnicis  de  lege  ci- 
uili, & ante  leges  Imperatorum  5 ergo  didfa  funt 
de  lege  ciuili  fecundum  fe,  & prout  naturam  hu- 
manam confequitur , fcclufa  fide ; ergo  in  eodem 
feniu  videtur  ille  author  loquutus. Confirmat  ve- 
r6  fnam  fententiam  a fortiori  ex  legibus  Impera- 
torum , quas  adduximus  pro  fententia  Nauar.  & 
addit  Authen.  rt  non  luxurientur  contra  naturam. 
Quia  iii  ea  oftendir  luftinia.  fui  muneris  effe,  cu- 
rare,vt  fubditi  fui  bene  viuant , & Dei  placatio- 
nem inueniant.  Item  Authen.  Qjtomodo  opor- 
teat Epifeopos , &c.  in  prine.  Vbi  luftinia.  ait. 
Maximam  habemm  foUcitudinem  circa  vere  Dei  dog- 
mata,^ circa  facerdotum  honeflarem,^c,  V idetur  er- 
go hic  author  Vttumque  ftatum  poteftatis,  feu 
legis  ciuii  is  ample(fti,hoc  fortaffe  dilcurfu.  Quod 
lex  ciuilis  intendit  homines  in  veram  eorum 
beatitudinem  perducere.  Vnde  quando  poteftas 
illa  eft  fola , & feparata  a lumine  fidei , dirigit  in 
veram  felicitatem  naturalem, dequa  Philolbphi 
loquuti  funt; quando  autem  coniungitur  fidei 
manifeftanti  vetam  hominis  felicitatem  altioris 
lordinis.tunc  etiam  per  fidem  eleuatur.&  exten- 
Iditur  ad  ferendas  leges , intendendo  eandem  ve- 
Cjram  & &petnaturalem  felicitatem.  Atque  hoc 
modo  nunc  intra  Ecclefiam  eundem  effe  finem 
legis  ciuilis,Sr  canonici.  Et  ad  hoc  tandem  indu 
|cit  DiuumThomam, quia  in  prima , fecundae, 
quxftione  jo.  articulo  fecundo,  & q.  py.articulo 
I.  indifferenter  loquens  de  lege  humana, dicit,fi- 
nem  eius  effe  felicitatem. 

Nihilominus  haec  opinio  Fortunij  noua  eft,& 
fingularis,  orta^ueeft  ex  quadam  v erborum  c6- 
fufa,  &:  indiftindia  fignificatione , (eu  aequiudea- 
tione,qiia  fublata  facile  rei  veritas intelligetur. 
Duplex  ergo  felicitas  hominis  diffinguenda  eft, 
vna  eft  vitae  ptaefentis,  altera,  futurae,  & vtraque 
in  naturalem  & fupernaturalem  diftingui  debet 
fecundum  receptam  Theologicam  dodirinam, 
quam  nunc  fupponimus  Dico  ergo  primd;pote- 
Iftas  ciuilis,&  iusciuile  per  fe  non  refpiciunc  ;ter- 
jnam  faelicitatem  fuper  naturalem  vitae  futura: 
D tanquam  finem  proprium,  vel  proximum,  vel  vl- 
'timum.  Probatur,quia  talis  poteftas  eft  mere  na- 
turalis,etgo  natura  (ha  non  tendit  in  finem  (uper- 
naturalem.  Dices-,  ipfa  hominis  natnra  ordinatur 
ad  fupernaturalem  felicitatem,  vt  ad  finem  vlti- 
mum;  ergo  etiam  potetiz  omnes  naturales  huius 
natura:  ordinantur  ad  eundem  finemjergo  etiatn 
poteftas  ciuilis.  Refpondeo  dupliciter  poffe  ali- 
quid ordinari  in  illum  finem  vltimum;  vno  mo- 
doper  intrinfecam  habitudinem ; alio  modo  per 
fola  relationem  Vel  imperium  extrinfecu.  Priori 
modoordinatutfidesinfiifa  v.g.  ad  lupcrnam- 
ralem  beatitudinem  ; pofteriori  modo  fides , vel 
ilia  virtus  acquiCta.  Dico  ergo  poteftatem  ciui- 
lem  per  relationem  extrinfecam,vel  D ei,  vel  ho- 
minis habentis  illam  poffe  ordinari  ad  fuperna- 
turalem felicitatem  vt  ad  finem  vltimum.  Et 
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Ub.  III.  De  lege  humana,  i?*  ciuili. 


hoc  ad  lummum  probat  ratio  ra6ta',nam  ex  parte  A 

Dei  veru  el^  omnia  bona  data  hominibus,  etiam 
naturalia,  data  ehe  propter  fsiicitatem  ruperna-l 
turalem  adipifcendam , & hoc  modo  etiam  haec 
potettas  dataeft  propter  illum  finem.  Ex  parte 
vero  hominis  non  potei^  ipfe  referre  adus  huius 
poteftatis  in  illum  finem  per  folum  naturale  lu- 
men , fed oportet,  vt  fupernaturaliter  cognofeat 
illum  finem  j ideoque  flando  in  pura  natura,  non 
polTetlex  ciuilis  etiam  hoc  modo  ordinari  ad  fi- 
nem fupernaturalem. 

Deinde  addo  legem  ciuilem  prout  efi  a<^us 
huius  poteftatis  ex  fe  non  tendere  in  fupernacu- 
ralem  finem,&  hunc  elTe  fenfum  in  praefenci  prae- 
cipue intentum.  Declarari  autem  poteft  notando 
differentiam  inter  habitus,  feu  facultates  natura- 
lesj&fupernatnraies,  quod  fuper naturales,  vt  vir- 
tutes per  fe  infufaejta  ordinantur  per  fe  in  fuper- 
natQraIes,&  circa  obiedlum  aliquo  modo  fuper- 
naturale  fecundum  fe  proportionatum  fuperna- 
turali  faclicitati.  Idemqueeft  fuo  modoinpote- 
ftatibus  moralibus  fupcrnaruralibus.  Nam  hoc 
modocharader,  v-g.  ordinatur  ad  fupernatura- 
lem  finem,  & fimiliter  poteftas  Ecclefiaftica  iu- 
rifdidionis  tendit  in  eundem  finem  quali  conna- 
tutali  modo,&  operando  ex  fe  circa  maceriam 
fupernaturalem. & per  fe  relatam  ad  illum  finem. 
At  vero  \ irrutes  acquifitx  de  fe  non  ita  tendunt, 
nec  operari  poiTunt  circa  fupernaturalem  finem, 
fed  foiiim  per  extrinfecum  imperium  poffunc  in 
illum  referri.  1 ta  ergo  fe  habet  poteftas  ciuilis  in 
ordine  ad  fupernaturalem  fislicitatem ; nam  per 
fe  non  tendit  in  illum  finem  vltimum  ex  vi  pro- 
pria natura,  vel  propriarum  acftionum,  per  quas 
nullo  modo  verfatur  circa  calem  finem,  nec  circa 
materiam,  \ el  obiccfta  fupernaturalis  ordinis.  Ec 
hoc  modo  dicimus  potcftacem  ciuilem, vel  leges 
ab  illa  procedentes  non  rcfpicere  falicitatemfu- 
pernaturalcm , vt  finem  vitimum:&.  in  hoc  ma- 
xime diftinguiapoteftate  Eccleliaftica  ,.vtin  fe- 
quenci  libro ca.  i.  &8.  latius  videbimus.  Etide6 
, dixit  Nicol.Papainca.^j<o«M»i,dift.io.& in  cap. 
Cum  ad  verum , jid.  dilt.  Imperatores  indigere 
Pontificibus  pro  aterna  vita , & non  debere,  nec 
poffe  diuinis  rebus  praeffe , cum  fint  negotijs  fe- 
cularibu.s  implicati.  Et  Imperator  ipfe  in  Au-i 
thentica.  Qwmodot  oforteat  Epifcopos,&c.  in  princi- 
pio dixit  facerdofium,&:  imperium  effe  maxima 
dona  a Deo  data,  lilud  diuinU  mlnifirans,  hoc  autem 
humanupraftdens.  Et  alia  fimilia  in  citato  loco  af- 
feremus. 

.Vnde  dico  fecundo.  Poteftatem  ciuilem  non 
fojum  non  tefj3icere  ficlicicatem  aternam  vita  fu- 
tura vt  finem  \ltimum  proprium  , verum  etiam 
nec  per  ^e  intendere  propriam  fpirituaiem  falici- 
catem  hominum  in  hac  vita,  8c  confequenternec 
perfepoffein  materia  fpirituali  difponere , aut 
leges  teife.Hoc  colligitur  ex  iuribus  citacis.Item 
ex  illis  omnibus, in  quibus  leges  ciuiles  per  cano- 
nicas aliquatenus  corriguntur,  vel  fupplencur  in 
ordine  ad  vitanda  peccata  quia  lex  ciuilis,  confi- 
detat  honeftam  vtilitatem  temporalem  reipubli- 
ca  humana'  lex  autem  canonica  principalius  at- 
tendit faluti  anima , & vtpeccataeuitentur , vt 
dixit  G]oirainca.C«wfo«ft>;^4r,deiure  iur.  verb. 
Debent , & fumitur  ex  illo  textu  cum  concordan- 
tibus cap. de  lute  iur.in  6.8c  cap.vlt.de  ptf- 
fcript.Et  notant  lat^  loan. Andr.  in  Regula,  P<. 
fepTAn.  Mercurial.&  Panormit.  inProam.De- 
cret.n.  id.&inca.  I.  deluram.calum.n./.  Ratio- 
ne  declaratur, quia  ipirituale  bonum,  feu  falicicas 


^uid  erdiu. 


huius  vita  eft  difpofiiio  per  fe  ordinata  ad  viti* 

mam  falicitatem  fupernaturalem  vita  tutura» 
vel  potius  eft  quadam  inchoatio  eius  ^ ergo  po- 
teftas, qua  nen  ordinatur  per  feaddirigenoos 
hominesin  illam  falicitatem , non  poteft  per  fe 
referri  ad  fpirituaiem  finem  huius  vita , quia 
ciufdem  poteftatis  eft  dirigere  ad  fine  vltimum," 

& ad  omnia, qua  per  fe  ad  illum  difponunt.  Pote- 
ftas ergo  ciuilis  ficuc  non  ordinatur  ad  acernam 
beatitudinem  vita  futura , ita  nec  ad  fpirituaiem 
falicitatem  prafentis.  Vnde  etiam  concluditur, 
per  fe  non  verfari  in  fpirituaii  materia , quia  finis 
proximus  >&  maceria  cuiufcunque  poteftatis 
proportionantur  inter  fe,  & fini  vltimo  eiufdem 
poteftatis : fed  poteftas  ciuilis  non  habet  pro  fine 
vltimo  falicitatem  fupernaturalem  vita  futura, 
autprafencis  ergo.  Atque  ideo  in  decretis  fape 
lex  ciuilis  comparatur  corpori,  &:  lex  canonica 
anima, ac  fpiritui,  vt  audores  proxime  cicatiiio- 
tant , aperte  tradit  Innoc.  111.  inca.  5o/h<£,de 
Maiorac.&  obedien.Hinc  etiam  dixit  D.T hom. 

1 .2 .q.pp .art. ^.Lex diuina principaliter  injiituitur ad: 
orditTandum  homines  ad  Deumdex autem humanaprin-^^I^J^ 
cipaliter  ad  ordinandum  homines  ad  inuicem'^  ^ ideo  le~  1 
ges  humana  non  curauexunt  aliquid infiituere  de  cultulquidhum- 
diuim,mfi  in  ordine  ad  bonum  commune  hominum, 

Addo  tertid. Poteftatem  ciuilem  legiflatiuam.l  7. 
etiam  in  pura  natura  fpedlatam  non  habere  prp  i.comlujit, 
fineintrinfcco,  8c  per  fe  intento  falicitatem  na- 
turalem vita  futurajimd  nec  propriam  falicita- 
tem naturalem  vita  prafentis, quatenus  ad  fingu- 
los  homines  vt  particulares  perfona  funt , perti- 
nere poteft,  fed  eius  finem  efle  falicitatem  natu- 
ralem communicatis  humana  perfedfa, cuius  cu- 
ram gerit,  &finguloru  hominum,  vtfunt  mem 
,bra  talis  communi  tatis,  ytinea,  fcilicecin  pace 
5ciuftitia  viuanc,&;  cum  fufficiemia bonorum, 
qua  ad  vita  corporalis  conferuationem  & com- 
moditatem fpetftat , & cum  ea  probitate  morum, 
qua  ad  hanc  excernam  pacem  6c  falicitatem  rei- 
publica.&conuenientem  humana  natura  con- 
feruationem neceffaria  eft.H ac  eft  mens  Ariftot. 
in  locis  in  principio  citatis,  & D.Thoma  fupra. 
q.^o.art  2 . iunciis q.  p5.art.  i.  & 4.q.96.ar.2. & 
j.  & q.  99.  art.  3.  In  quibus  docet  ac  declarat, fi- 
nem humanarum  legum  effe  commune  bonum 
|ciuicacis,&  illa  tantum  prohibere  ac  pracipere, 
iqua  huic  fini  confentanea  funt.  Ad  idem  faciunt 
qua  Fortunius  adducit  ex  procemio  Decret.  & 
xap.  Faclafunt,  dift:.4.  nam  qua  ibi  dicuntur, iegi-!^“P* 
bus  etiam  ciuilibus  communia  effe  videntur.Ra-  R“7i,«w/K- 
jtioverofumipoteftexdidtis.quia  hac  naturalis  jionu, 
ipoteftas  condendi  humanas  leges  non  eft  in  (ia-i 
gulis  hominibus  per  fefpedlacis , nec  in  multitu-' 

Q dine  hominum  aggregata  folum  per  accidens* 
fed  eft  in  communitate  v t moraiicer  vnita,&.  or- 
idinata  ad  componendum  vnum  corpus  myfli- 
|cum  , & exiJIorefultattanquaraproprietascius; 
lergo  per  fe  ordinatur  ad  bonum  commune  hutus 
'corporis , eiuli^ue  falicitatem : nam  finis  ell  pro- 
portionatus  principiojficut  ergo  bonum  naturale 
, huius  corporis  politici  non  extenditur  vitra  pra- 
fentem  vitam^iino  nec  durat  nifi  in  illa,ita  nec  fi- 
nis huius  poteftatis, aut  legis  vitra  prafentem  vi 
tam  extenditur.  E t eadem  ratione  etiam  pro  hac 
vita  non  intendit  bonu  fingulorum^nili  in  ordi- 
ne ad  bonu  totius  communicatis,  in  quo  fiftit  ta- 
quam  in  vltimo  fine  proprio  talis  faculcatisjergo 
id.quod  ita  pertinet  ad  priuatam  falicitatem , v.t 
non  redundet  in  bonum, communicatis , ad  hanc 
poteftatem  vel  legem  ciuilem  non  ipedfac. 

Confirma- 


Arijitt, 
D.  Ihom, 


Cap,  X I.  §iu§ham JttJnis  kgis  ciuilis pro  nst  mnc  €Hm  Eccl^.  }6i 


l.  I 

manum  trj,  ■ 
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cum  , ttCQhO' 
>muum  , & 


PoteJiiK  eiui 
tft  non  miiU 
tum  curat  de 
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ttrnti. 


Confirmatur,  ac  declaratur : nam  triplex  po-  A 
teft  diUingui  moralis  gubernatio  hominis;qu*-| 
dam  politica,  qua:  pertinet  ad  regimen  ciuitatis,) 

& communitatis  petfeas:  alia  oeconomica, qua:' 
fpeclat  ad  regimen  vnius  familia:,  feu  domus; 
tertia  dici potell  propria  vniufcuiufque  circa  fe- 
metipfum.quadicipotell  mouailica.quafi  vnius 
regimencontinens.Potelks  autem  ctuilis  per 
fe  ordinarut  ad  gubernationem  politicam , vt 
ex  fuperioribus  conftar,  & ided  per  fe  non  diri- 
git oeconomicum  regimen,  nili  in  his,  qu®  re- 
dundantincoromune  bonum  ciuitatis,  8c  illud 
polTuntaut  impedire,  aut  promouere : reliqua 
enim,  qu*  ad  ptiuatam  familiam  fpedtant,  non 
per  leges  ciuiles,red  per  vniufcuiufque  Patris  fa- 
milias prudentiam  ordinantur.  Ergo  fimili  pro- 
portione ac  ratione  non  Ipedlat  ad  leges  ciuiles 
monaftica  direflio,  feu  ptiuata  honellas  lingu- 
lorum,  vt  tales  Cint,rcd  Iblumea  modo  redtitu- 
do  per  has  leges  conllituitur,qu®  bono  ciuili 
vel  necelTaria,  vel  valde  vtilis  eft.  Ad  felicitatem 
autem  etiam  naturalem  vniufcuiufque  homi- 
nis, vt  lingulatis  perfona  eft,  non  fulKcit  virtus 
illa  ciitilis,  fed  necelTaria  eft  integritas  morum 
cum  debito  ordine  ad  Deum,  quantum  lumen 
naturale  didtat;  ergo  non  fpeiftat  felicitas  priua- 
taad  finem  proprium  legis  ciuilis,  feu  poteftacis 
legillatiu;  mere  naturalis.  Accedit  tandem, quod 
hac  naturalis  felicitas  fingulorum,  vt  tales  iunt, 
principaliter  conliftit  in  adiibus  internis . vel 
'fpeculatiuis,vel  moralibus,  Sc  praifticiscum  in- 
tegra reiftitudine  naturali.  Poteftas  autem  ciui- 
lisnon  multum  curat  de  incernis  adtibus,  imh 
vix  circa  illos  aliquid  poteft , vt  infra  dicetur, 
valde  etiam  impotens  & inefficax  eft  ad  dirigen- 
dos illos;  ergo  non  intendit  per  fe  huiulmodi  fe- 
licitatem, fed  Iblum  communem,  provt  expli- 
catum eft.  Neque  argumenta  Fortunij  amplius 
probant,  vt  facile  ex  diiftis  conftare  poteft.  | 
Quartb,  dico  Poteftatemjiancciuilemfetiam ' 
provt  eft  in  principibus  Chriftianis  fidei  con-  j 
iundlaj non  extendi  in  maceria  vel  aiftibusfuis 
ad  finem  fupernaturalem,  feu  Ipirituale  vite  fu- 
ture, vel  prefentis,  licet  ipfi  legillatores  fideles 
in  fuis  legibus  ferendis  intueri  poHint,&  ex  par- 
te debeant  fupernaturalem  finem,&  adfum  ip- 
fum  ferendi  legem  in  fupernaturalem  finem  re- 
ferre V traque  pars  allercionis  manifelta  videtur. 
Prima  quidem  quia  poteftas  hac  vt  nunc  eft  in 
principibus  Chriftianis,  in  fe  non  eft  maior,  nec 
alteriu..  natura,  qua  fuerit  in  principibus  ethni- 
cis;  ergo  ex  fe  non  habet  alium  finem,  nec  aliam 


cem,fcclufa  fide.Refpondeo  in  primis.ahqua  ex 
his  non  tam  per  fe  pertinere  ad  fecularcm  pote- 
ftatem,quamex  concellione  tccldiaflica:  pote.» 
liatis,  & quali  per  tacitam,  vel  exprellam  inuo- 
cacionem  eius  pollulantis  auxilium  brachij  fe- 
cularis.  Et  ita  infra  dicemus,  vniuerlas  leges  ci*. 
uiles,  qu®  circa  materias  fpirituales  verfamut, 
vel  non  efteleges,  vel  habere  vim  fua.m  a fupe- 
riori  poteftate.  Deinde  dicimus  illa  vitia  & pec- 
cata, qu®  dicuntur  mixti  fori,  eatenus  puniri,  & 
cohiberi  per  leges  ciuiles , quatenus  luppofito 
hoc  ftatu  reipublic®  Chriftian®, illam  perturbat, 

& magna  nocumenta  illi  afferunt  etiam  quoad 
fuam  pacem.  & externam  fxlicitatem,  ac  con- 
leruationem ; hunc  enim  finem  femper  intendit 
ipla  poteftas  quatenus  talis  eft , licet  vtens  illa 
poflic  perfeiftius  operari.  Et  hoc  modo  Leo  Pa-jiM  rapa. 
‘ ' I /-  xhevdojim. 


II. 

Pars  con- 
clufionis  pro- 
batur» 
Nauarr. 


Mithael 


matenam.  Sicuc  virtus  acquifita  temperanti» 
in  fideli  infideli^  & iufto  fic  iniuflo  non  eft  al- 
terius nacurs^ueeadus  fuos  efficere  poteft  circa 
aliam  materiam,  vei  propter  alium  proximum 
finem,  feu  motiuum,  aut  intrinfecam  honefta- 
tem.  Denique  iura  canonica  fupra  allegata, qu* 
hanc  poteftatem  vocant  terrenam, temporalem, 
ad  corpora  pertinentem,&  fimiiia, loquuntur  de 
illa,vteft  in  Imperatore  & Regibus  Chriftia* 
nis,  & inde  concludunt  non  polfe  difponcrein 
spiritualibus , neque  de  his,  qujcper  fe  fpedlant 
adfalutem  animarum,  vel  cultum  refigionisj  er- 
go etiam  nunc  lecuiaris  poteftas  talium  princi- 
pum  eifdem  terminis  concluditur. 

pices;  nunc  poftunt  principes  Ccculares  hae- 
reticos punire,  aha  vitia  contraria  religioni 
Chriftian»,  vt  talis  eft,  prohibere, \ t&  blafphe- 
miain  Chriftum,circumcilioIud»orumj&  fi- 
tniiia,qua non  pertinuiffem  ad  ciuilempotcfta- 


paEpift^  7.  laudat  Theodolium , quod  fide  fua 
praefidium  afferret  Ecclefi»,  & non  folum  re- 
gium animum,  fed  etiam  facerdotalem  oftende- 
ret,  & quod  curam  haberet  auertendi  hsrefes, 

& fchifmata,(^i4  r«wi:(inquit)f^  optirntu  regni  ve- 
firi Jlatns,  t^uando  fempiterna  Imitati  rnim  Deitatis 
conftfione  feruitur*. 

Altera  vero  pars  probari  ptiteft  aliquibus  ar- 
gumentis Nauarri,  & forcafle  ipfe  nihil  aliud  in- 
tendit  fecundum  fuam  priuatam  feutentiamjim- 
meriro  tamen  adducit  aa  illam  confirmandam 
leges  Codicis,  qu»  in  materia  fpiricuali  vcifan- 
tur : nam  ili»  vel  leges  non  fuiit,  nec  fu^re  vn- 
quam,  vel  nix» fuerunt  audioritati Pontificum, 
vtlibv  fequen.  cap.  12.  dicemus.Non  rede  etiam 
adhunefenfum  accommodat  opinionem  For- 
tunij. quia  fine  dubio  loquitur  de  legibus  jpfis, 
ac  potcftatibus,  bc  non  tantum  de  perfonis  ope- 
rantibus. Et  ita  ilium  late  impugnat  Michael 
Vlcurruno  tratS:.  deRegimvmun.p.i.q.5.  prin-  vicurrun 
cip.  Argumenta  item  eiufdem  Fortunij  probant 
hanc  opinionem, & nihil  aliud, \ t facile  intuen- 
ti  patebit.  Denique  res  ipfaper  fenotaefimam 
haclegillatio  ciuilis  de  fe,  6c  fuo  genere  a<5iio 
honcliaeft,  licet  ordinis  naturalis  & prudenti» 
dcquifit»,ac  rationi  naturali  confentanea;  ergo 
eft  de  fe  apta  referri  ad  finem  fupernaturalem; 
ergo  Princeps  Chriftianus  facile  poteft  in  eum 
finem  illam  referre,  & optime  faciet  illam  refe- 
reiidojiuxta  illud  Aiiguft.iib.5  .de  C iuitat.c. 2 4. 

Vbi  de  Regibus  Chriftianis  aiulelices  ees  dicimtu, 

]jifuam  pot^atemad  Dei  cultum  maxime  dilatandumt 
\7naieftati emfamuUm  faciunt.  Etquodin  Concil 
'MoguntinofubStephan.cap.z.de  Rege  dicitur, 
[Meminerit fe  pra  omnibus, ita  [ancla  maXiii  Ecclffia  ejfe 
\fUutniVt  eiui  paci  & tranciuMtatiper  vmuerfim  muri- 
^dumfuumpradefe  faciat  Imperium»  Eft  autem  ob* 
jferuandum,hanc  relationem  pofte  dupliciter  fie- 
D Iri,  primo  per pofiduam  ordinationem, &ficre- 
gularitet  eritinconlilio,  nifi  vbi  fpecialeprace* 
ptum,  vel  neceftitas  ad  illum  obligaueric.  Sic  e- 
nim  Leo  Papa  Epift.  75  - ad  Leonem  Auguftum 
ijiqiiit.  Dihes  incunctanter  aduertere  regiampotefla- 
tmtjbi  tm  folumad  mundiregimenpfedinaxime  ad 
Ecilefiaprafiditim  effe  collaiam,&c.  Secundb  intelli- 
gi  poteft  per  negationem  tantum,  feu  percircu* 
Ipeitionem  nihil  ftatuendi  per  hanc  poteftatem, 
quod  fit  contrarium  fini  fupernacurali,  vel 
confequutionsm  impedire  pofsit,  qu»  obfer- 
uantia,&  prudens  cautio  ex  fide  procedit,&  vir- 
tualis  qusdam  relatio  ,in  vltimum  finem  dici 
!poteft.  Fftque  non  tantum  in  confilio.fed  in 
pr»ccpto  maxime  proprio  Chriftianis  ac  eatho*^ 
ilici  principis, ytconftat. 


Augufi» 


Concilium 

Mogunt. 
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lih.  M I.  De  kge  humanat,  isf  cmk. 


CAPVT  XII. 

Virum  tege!  ciuiles  in  fiU  mutetU  hmejiu  meentur, 
yirtutum  omnium  a3us  pnci^iendOt  vei 
vitin  contrnrU  frohibendo, 

HAftenus  explicatae  funt  cauli  finalis, & effi- 
ciens legis  ciuilis,  quoniam  ad  ollenden- 
dum  hoc  genus  legis  efle  pofsibile,  conuenienf- 
que  & quali  naturale  homini,  fuit  necellariumj 
nunc  ad  declarandam  naturam , & efficaciam 
huius  legis,  de  materia  & forma  aliquid  dicen- 
dum eA,  Non  agimus  autem  de  materia,  exqua, 
,feu  fuhieiAa,  quia  de  hac  fatis  diiAum  ell  in  pri- 
mo libro,  traiaando,an  lex  interna{vc  fic  dicam) 
fit  in  inteiledlu  vel  voluntacy)rincipis,aut  fubdi- 
ti,8c  an  lex  externa  debeat  efle  (cripta,  vel  verba 
fufficiant.  Inquirimus  ergo  materiam,  circa 
quam  legis  ciuilis,  id  efl,  quid  pofsit  praecipere, 
aut  prol^ibere:  conflat  autem  ex  ditflis  io  primo 
libro,  legem  tantum  eflTe  pofle  de  atflibus  huma- 
nis, qui  fint  in  hominis  poteflate,  vndC  etiam 
certum  efl,  de  his  tantum  efle  pofle  legem  ciui- 
lem;  hi  vero  adtus  ftudiofi,praui,&  inditferentes 
efle  poflunt,  Sc  in  his  poteli  magna  varietas  re- 
periri  fecundum  varias  fpecies  virtutum.  Si  vi- 
tiorum; item  quidam  funt  externi,  alij  mentales 
tantum,  ac  mere  interni;quidam  futurfalij  prsc-; 
teritiiquidam  faciles,  vel  ordinarij;  alij  ardui,  & 
valde  difficiles  , leu  extraordinarij,  ideoque  de 
tota  hac  varietate  aliquid  dicere  necefle  efl. 

Circa  propolitam  ergo  | qustflionem  duplex 
petefl  referri  opinio,  vna  efl,  poteflatem  laicam, 
& ius  ciuile  per  fe  primo  intendere  flatum  poli- 
ticum, eiufque  conferuationem  & argumentu, 
ac  fubinde  materiam  legum  efle  illam,  quat  fla- 
tui politico  inferuit,  & conferuationi,  vel  aug- 
mento eius.  Et  in  ordine  ad  hunc  finem  has  le- 
ges ferri,  fiue  in  eis  vera  honeflas  inueniatur,fi- 
ue  tantum  £mulata,&  apparens,  difsimnlando 
etiam  illa, qua:  iniufta  funt,  fi  reipublicte  tempo- 
rali fint  vtiiia.Hsec  efl  dotflrina  Politicorum  hu- 
ius temporis,  quam  prxeipue  petfuadete  cona- 
tus eftprincipibus  fecularibus  Machiauelus,  lo- 
lumflue  fundatur  in  hoc,  quod  nonpotefl  aliter 
temporalis  refpubhca  conferuari.Vnde  illius  iu- 
dicium  peruerfum  efl, non  pofle  efle  veru  regem 
& flabilem,  qui  legibus  vii  tutis  aflringitur,  eil- 
^ue  omnino  fubiicitur.Poteflque  hic  error  iuua- 
nex  legibus  ciuihbus,  quaiintetdum  fuftinent, 
& fouent  aftus  ptauos,  propter  temporalem  c6- 
moditatem,  vt  in  1.  Dolo.  C .de  1 nutil.  flipul.datur 
aftio.nonobflantedolo.  &in  4.  Namque.  Inflit. 
de  aiftionibus  conceditur  adlio  fraudulenta,  & 
in  I.  facifii,  ff.de  Padbs,  Patflum  contra  leges  (Ii- 
ftinetur;  item  praferiptio  cum  mala  fide  per  le- 
ges ciuiles  commendabatur  olim,  vt  conflat  ex 
cap.  Naaisanti.czp.  vlt.  de  Pr*fcript.  & ex  Grat. 
16.  q.  3.  4.  Vraferiptionem,  poti  cap.  P/ac«(t, ciim 
tamen  illa  prxfcriptio  iniqua  eflet,  & ideo  per 
iura  canonica  reprobata  fit.  Et  in  multis  alijs  et- 
iam aliqua  approbantur  itireciuili,  qua- in  foro 
anima  non  poflunt  fubfiflere,  vt  notat  Couarr. 
inRegulaPdjJqJbr,  p.a.^.p.  11. 6.  in  fine.  Et  in  re- 
gula, Perrafaiw,  2 p.  6.11.3  .&  4-^  materia  de 
Matri m iuramento,  vfuris  & alijspoflunt  mul- 
ta exempla  afferri,  qua  omitto,  & aliqua  videri 
poflunt  iiiAzor.  tom.  i.lib.,-.  cap  20.&21. 
Secunda  fententia  referri  potefl,  qua  licet  fa- 
'dien  o„_  t^tur^s^^lsfoluntverfariin  materia  hone- 
fla,  limitattamen  illam  ad  materiam  iuflitia.di- 


fram  'Sarm. 


t.fententlA 


A cit^ue  legem  ciuilem  folirm  pofle  ferri  in  mate-  pc/r,  ny  ■ . 
ria  luflitia  pracipiendo  iufla,  & prohibendo,  ac  «f/rra 
puniendo  iniurias;non  pertinere  autem  ad  illam,  fihU. 
vel  ad  poteflatem  ciuilem  de  adfibus  aliarum 
virtutum  moralium  difponere.  Solet  hac  fen- 
tentia tribui  Francifeo  Sarm.  traifl.de  Redit.Ec- 

cleliafl.p.4.  cap.  5 . Sed  ibi  non  folu  de  lege  ciuili 
loquitur,  led  etiam  de  canonicajimd  de  hac  pr^. 
cipu^,  quia  omnia, qua  adducit  milia  potifsi- 
mum  locum  habent,  & ideo  infta  traiflando  de 
lege  canonica  illi  relpondebimus.  Nunc  fpecia- 
liter  de  ciuili  iure  id  fuaderi  potefl  ex  ditflis  ca 
pite  praced.  Nam  finis  poteflatis  ciuilis  efl  paje, 

8c  falicitas  temporalis  reipublica  humana;  er- 
go folum  potefl  leges  ferre  in  materia  iuflitia  ad 
pacem  hanc  & falicitatem  conferuandam , fed 
huiufmodi  efl  maceria  iuflitia,  & non  aliarum 
virtutum;  ergo  tatum  in  illa  maceria  potefl  legeS 
ferte.  Minor  fiimi  potefl  ex  Aug.lib.a.  deCiiiit. 
cap. 2 1.  vbi  ex  Ckoi.iofeit.iomcrdiam ejfe arilif- 
fimnm  atque  optimum  in  omni  republiru  vinculum  at- 
columitatis,  eaniq^fine iujiitianullo  paSoe]fepo(fe-,{ig. 
nificans  cum  illa  efle  pofle;  Scillam  folam  luffi- 
cere  ad  illum  finem.  Quod  etiam  colligitur  ex  de 
finitione  populi,  quam  ex  eodem  refert,  fcilicet; 
populum  ejfecoetum  luris  confenfu,  dr  vtilitatis commu- 
nione fociaium ; nam  hoc  totum  habebit  populus, 
fi  iuflitia  inter  ciiies  verfetur;  ergo  illa  fola  efl 
propria  materia  legis  ciuilis.  Hoc  item  videtur 
fuadtre  vfus  legum  ciuilium;  femper  enim  ver- 
fantur  in  materia  iuflitiac,  8c  de  alijs  non  difpo- 
nunc,nifi  in  ordine  ad  xquitatem  inter  ciues  fer- 
uandam,  & vt  occafiones  iniuriariim  euitencur.' 
Argumento  1.  Hac  lege,  C.  dePaifl.  conuenc.ibi. 

Quamuis  enim  bonum  erat  mulierem,  qua  feipfam  ma- 
rito committit,  res  etiam  eiufdem  pari  artitrio guberna-, 
ri-^  attamen  quoniam  cottditoreslegutn,aquitatis  eomie- 
nit  ejfcf altores,  nullo  modo  volumus,  ^c. 

Prior  ex  his  fententijs  omnino  falft  & erro- 
nea efl.  V nde  dicendum  primd  efl,  leges  ciuiles 
foliim  pofle  vetfari  in  materia  honefla  cum  pro- 
portione, id  efl,  vel  praecipiendo  hoheflsm,  v el 
prohibendo  quod  malum  efl , vel  falcem  illud 
non  praecipiendo;  loquor  autem  de  poteflate  iu- 
ris,non  fadb:  nam  per  errorem  faepe  Magiflratus 
ciuilis  potefl  praecipere  aliquid  iniuflum.  Vel  il- 
licitum; iure  tamen  non  potefl;nectale  praece- 
ptum poterit  veram  rationem  legis  habete, 
quialex  iuiufla  vel  turpis,  non  efl  lex,  vt  fupra 
lib.  I.  didium  efl  cum  Auguftin.  lib.  i. de  libero 
arbitrio,  cap.  j.  Vera  ergo  lex  ciuilis  non  potefl 
efle  de  turpi.  Ratio  i priori  efl, quia  lex  naturalis 
prohibet  quidquid  efl  turpe;  lex  autem  ciuilis 
non  potefl  legem  naturalem  auferre,  nec  homo 
potefl  fimul  obligari  legibus  contrarijs;ergo  im- 
pofsibile  efl,  vttalislex  ciuilis  fit  vera  lex,  aut 
obliget.  Maior  conflat  exdidislibr.  2.  Minor 
quoad  polleri  orem  partem  per  (e  nou  efl.  Quo- 
ad priorem  vero  conflat;  tum  quia  inferior  non 
potefl  abrogate  legem  fuperioris,  nec  illi  dero- 
gare. V nde  ius  praetorium  in  iure  ciuili  non  va- 
let contra  ius  Imperatoris  1.  a.C.de  Offic.Prae- 
fedti  Prztot.  Orien.  & in  vniuerfum  lex  infe- 
rioris non  valet  contra  legem  Imperatoris  l! 

Caffa, C.dcSucros.  Eccles.  ergo  nec  lex  Impera- 
toris aut  Regis  valere  potefl  contra  legem  Dei, 
vtreifle  colligit  Auguflinus  ferm.  6.  de  Verbis 
Domini,  & Epiflola  166.  & habetur  in  capir. 

Qid  rejisl!».  cum  fequentib.  ii.quaeflion.3.cum 
ergo  lex  naturalis  fit  lex  Dei,  vt  fupra  oflenfum 
elt , non  potefl  lex  ciuilis  contra  illam  pratua- 
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lfi«5«bcc«rgoefledcrc  ltone{la,ieu  con(in*  A 
tanea  rationi  naturali,  alias  ^«x  non  erit.  I 

Addo, rationem  hancconcludereide  onmibus' 
anibus, (eu  macerijs  concrarijs  legi  diuins,etiam| 
fupernaturaii,  vel  etiam  canonica,  yc  infra  di- 
cemus. In  omnibus  enim  vera  eli  illa  fentcntts. 
Apol^olorum,  Adtor.  5.  Obcdive  oportet  Dee,  ma^ 
gis  quamhominibWt  OueDeusper  lumen  rationis, 
(lue  per  lumen  iidei  loquatur;  nam  ApolloIide[ 
negotio  BdeiSc  religionis  Cbriiliaua:  potilbme 
loquebantur.  Quam  veritatem  tam  manifellam 
elle  fupponebantjvciudicium  illius  aduerlarijs 
committerent  capitetquarto,  dicentes ; si.  iuftum 
efi  iiKonJpeibu  Dei,  vos  potius  audire,  quam  Deunt^^iu^ 
dicate,  Vndecotl(laCjj’olicicos,qui  do(^rinajn 
iiiam  fuadent  principibus  fscularibus^  Ufen- 
tiant  id  eis  licere,  & iurc  poiTe  talia  Itrre  prae- 
cepta, qu3  iinc  contraria  religioni  ver;e(  de  his 
enim  legibus  lili  potiUimum  loquebatitur]hxre- 
iticos  €fle,vel  certe  Atheos, ^od  vephtmilius  eft . 
,Nam  qui  credit  Ocum  eite  , non  poteU  non 
credefe,pr2cepta  eiusefle  pr.eferenda  manda- 
tis hominum,  cum  D ei  iurifdii^io  tirlonge  fupe- 
rior.De  quo  videri  poffunt  multa  apudGratian. 

q. 5. & optime  Vrban.  Papain  cap.  vlt.  15. 
q.  6. Bern.de  Pra:cepc.&  difp.  Qc Epilt./.Sc  Ba-- 
ni.Regul.  114.  ex  Breuior.  Quod  autem  Poli^ 
tici  dicunt,  non  poiTe  rempublicam  tempora- 
lem, vel  regnum  temporale  conferuari^fi  in  omi- 
nibus regulam  honef^atis  aut  diuin.e  l^is:  ie- 
quatur,ommn’6  Talium  eii.  Nam  ii  loquamur  de 
'honeilate  naturali  potibs  illa  necelTaria  eft  ad 
pacem  & fslicitatem  politicam  rcipublicx  hu- 
manx,  vc  etiam  ipia  iuraoiuiiia  fatentur,  qus 
ftatim  referemus.Si  verbiitlerniode  integrita- 
te Hdei  & religionis , ipfa  experientia  conftac, 
nullaremeiiusconferuariregha,  etiam  in  tem-  Q 
poraIiFxlicitare,quam  obedientia&  conierua-i 
tione  catholies  fidei  ac  religionis,  de  quo  argu- 1 
mento  videri  polTunt,  qua  copiose  fcribitBo-' 
ziusde  Signis  Eccief.  praecipue  libr.  21.  fiiTeq.' 
Bellarmin.lib.4,deNoys  hcclef.  cap.i7.&  ib’. 

& Pecr. Ribaden.  lib.i.  de Princip.  Chrift.  cap. 
rj.  & fequent.  6c  Ter^per  totum  illud  opus  pru- 
denter fatis,  ac  erudite. 

Nullum  ergo  eltiilius  erroris  fundamentum. 
Ad  illud autem,quod  ex  vTulegum  ciuilinm  at- 
^fercbatur, dicendum  eft  in  primis, nihil  clTe  in  le- 
gibus ibi  citatis,  quod  direde  aduerfttur  aqui- 
tati  naturali, vel  honeftati,quodJat^  tractat  Por- 
tun.  in di<fto  tradiat.  de  vlt.  fine,  vindicans  ius 
ciuile  ab  hac  nbcac.  Pro  his  verb,  qua  adduxT 
mus , generalis  regula  notanda  eft.  Aliud  elle 
praecipere  iniquum  5 aliud  permittere,  aut  non 
punire,  vel  non  refeindete  quod  male  fa(£tum  cftj 
leges  ergo  ciuiles  nonpracipiiint  iniqua^  inter- 
dum vero  permittunt,  aut  toilerancad  maiora 
maUvitanda,  vt  late  explicat  Barbofa  ff.  Solut 
matr.inRubr.  p.  2.n.  10.  &icq.  mox  dicemus. 
Primo  igicurindi(ftal.  Do/o,  datur  adtioin  iure 
ciuili,  non  obftante  dolo,  in  contracliibiis  ftridti 
iuris,  non  quia  ius  approbet,  led  quia  vulciudi- 
cari  de  illo  per  Prxtorem,  & ita  concedit  ibi  ex- 
ceptionem doli,  quod  malum  non  eft,  & poteft 
effe  vtile  reipublics^  nihilominus  tamen  qui  fe- 
cit dolum,  in  confeientia  tenebitur  abftinere. 

Ad  fecundum  vero  de  aiftione  Publiciana , de 
qua  loquitur  4*  l^amque , negatur  illam  eflfe  a- 
dionem  fraudulentam,  quia  & fine  mendacio 
proponi  poteft,  vbi  Gloffa  late,  yerb.  Dicif, 
^nam  fidem  requirit,  vt  late  Couarr.  in  Regula 


, 2.  p-  4-  n-n,  6.ybiollendit  etiam  iure 
canonico  effe  receptam.  Ad  terti  um  ex  1.  Padfei, 
refponderi  poflet.ilJam  elTe  permiflionem.quan- 
d»m;  verius  tamen  tiicitnr.padtum^de  quoibi 
tft  fetmo licitum  effejvc  quod  emptor  cum  ven- 
ditore cOnueniat.  Tt  de  vitijs  rei  vendirs  non 
teneatur,  nec  pofeitmoueriquacilio;  hoc  enim 
emptpri  licet;  cum  per  hoc  renunciet  iuri  fun  ex 
parteautem  videntis neceflaria  erirbona  fides, 
non  lolhmex  iure  nararali,  led  etiam  exciuili, 
vt  ibi  notat  Glofla.  Adquartum  deProtferiptio- 
ne  relpondetur  necelTariam  cile  bonam  fidem, 
etiam  fiecundum  pofieriora  lura  ciuilia.  Neque 
potuernnt  vnquam  iura  ciuilia  fecurum  redde- 
re in  confeientia  poflefforem  malsc  fidei,  ftd  ad 
lummnm  potuerunt  non  admittere  contra  il- 
lum adfionem , aut  litem . Et  idem.cum  pro- 
portione dicendum  eft  de  omnibus  alits  calibus, 
in  quibus  ius  ciuile  dici;ur  non  procedere  in  fo- 
ro anim*.  In -quo  etiam  eft  confiderandum, 
quod  licet  magiftfatus  ciuilis  non  teneatur 
fempercauere  pericula  peccatorum ; interdem 
tamen  pofse  excedere,  &rendo  legas,  qilx  liett 
de  peccaris  non  finc,  pericula  iliorum  inuoi. 
uant,  vel  illis  aliquo  modo, iauere,  vel  tlc- 
cafionem  prsbere  videantur.  Et  in  his  cafi.- 
bus  folent  leges  canonicx  corrigere  ciuiles, 

VI  inira  Videbimus ; ille  vero  defedus  eftper- 
fonse.non  officij, &-prBdentix,  nou  poteftatis: 
nam  lex  ciuilis,  fi  prudenter  feratur,  non  modo 
non  debet  prateipere  turpe , verum  .etiam  nec 
morale  periculum  peccandi  dare.  Quomodo  au- 
tem lex  poblt  indifferentia  praecipere,  dicam  in 
fine  capitis. 

Dico  fecundb.  Legesciuiles  non  foliim  prx- 
cipiuntredta  in  materia  iuftitis,  fed  etiam  inl^T’ 
materia  aliarum  virtutummoralium,  & 
ter  vetate  pofsunt  vitia  contra  omnes  virtutes.!.mBii»n.<^ 
Hac  enim  duo  eandem  lemper  rationem  feuji«nt«i.d* 
proportionem  (eruant, quia  tacere  bonum,  & ofpfita  tUU 


vitare  malum,  partes  funt  iuftitia  non  tantum 
particularis, fed  etiam  generalis.  Hac  afsertio 
fumitur  ex  D.  1 hdm.  q.-pj.  aVt.j.  & vbi  de  lege 
jhumana  in  communi  loquitur, ptacipue  vcr6  id 
(docet  propter  ciuilem ; nam  de  canonica  nulla 
poterat  efse  dubitatio,  Scita  confirmat  afsertio- 
nemex  Arift.  5.  Ethic.  cap.i.dicentq:  Iffeaulem 
leges  de  ommbus  dictanti  comedames  cmmmem  vti.- 
j/irrffcf;;;  6t  infra,;  PrMipit  amem  lex  & ea  agere,  qua 
'tad  virum  f minem  fm  em,  vt  nim  defer  ere  locum  m a- 
\cie,non  fugere,  non  abijcerearma.  Et  item  ca  qua  funt 
Itemperaniis,  vt  non  adulter  ari,mn  libidini  vti.Et  iUa  c- 
\tiam  qua  funt  materia  iufli,vt  non  pulfare,nQn  conuiuia 
dicere,  efr  in  caterii  vittutthm  atque  vitqs,  alia  iubens, 
talia  vetans.  Plato  etia  I . de  leg,  duoSordinesdio- 
£)  Inorum  diftinguit, priora  vocat  diuina.poftcriora , 
humana; ’&  in  prioribus  ponit  quatuor  virtutes 
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cardinale6,in  pofterioribus  bona  fbrtnn»  & cor- 
poris,&  priora  dicit  efse  praferenda,eori)n-, que 
ordinem  ac  connexionCmdeclarat,  & fubifigit. 

Quare  oportet,  vt  legum  quoque  latir  &ipfe  hunc  ordv- 
nem fequatur,& mandet  Omnibus , vi  femperhac  ipfa 
'rejpicientes  in fmgutii  operentur.  Ide  profitentur  an- 
(ftores  legum  ciuiiium;nam  in  1. 1. ff.de  luftit.  & 
lur.aitVlpian.Ia/inViij  coli, iiio.dtcDeclarat  aure 
fe  loqui  non  tanthmde  particulari  iuftitia,  fed  de 
generali.quatrefpicit  iuftum  legitimum,  fvt  A- 
nftot.fupra  loquitur;  vnde  fdbiungit  VIpiari. 

Aequam  ab  iniquo  feparantes.licitPi  ab  illicito  difeernen-  j 
les,homiseffi:erecupietes,8tmCrimlIiiftitia.dcm^.  Uxlujlitim 
iHrB.lnft.eod.dicitOr:  luris  pracepta  fm  hac, bone j 
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viuere,  alteram  tum  Udare,  fuum  cuique  tribuere ‘yQX  A 
quibti8  primum  latius  pacet, quam panicularis 
iuiticia.  _ 

Ratio  propria  e[^,quia  poceflas  legitlatiua  ci«> 
uicatis.aon  ppcell  ailequifinem  fuum , nili 
materia  omnium  virtutum  pr«cipiat.  Quod  vc 
declarem  fuppono  prim6,  (ermonem  hic  die  de 
virtutibus  moralibus:  iiam  de  Theologalibus 
nihil  agnolcit  naturalis  ratro,inqua  leges  ciuilcs 
fundantur^  quanquam  co  modo,  quo  potell 
in  fiacuia aliqua  remota.imitacio  iilainm  Vir- 
tutum j illa  etiam  poflct  per  leges  eiuiles  in 
oi^cio  oontiiKfi,  vt  ex  dicendis  conilabit.  De 
virtutibus  ergo  moralibus  probatur  alTumpcum, 
quiaJinis  iuns  ciuiiis  eft  fceiiciias  vera  naturalis 
politicae  ciuitatis;  h«c  autem  obtincrinonporeft 
lincobicaiamia  omnium  virtutum  moralrum, 
ergo  in  omnibus  potdl  prscipere  ius  ciuile. 
Maior  patecexdidiscap.  praeced.  Minor  autem 
pj^obari  poiTetexdidlis  iibr.  i.c.  15.  vbi  often- 
difrms^,Jeges  eiuiles  intendere  ciues  iacere  bo* 
n^es  viros,  quia  non  poiTiint  aliter  facere  bonos 
ejues.  Vltcrfiisvero  potelUdem  probari  indu- 
(3itone.  (^a  enim  necefTitas  iuflitise  per  feclara 
db  ideb  iiiHia  materia  multiplicantur  magis  Le- 
ges eiuiles.  remperancia  vero  etiam  di  necef* 
laria,  ne  natura  ipfa  nimium  corrumpatur,  aut 
confe^atio,  vel  propagatio  eius  impediatur; 
cuius  rei  cura  etiam  fpedtat  ad  leges  eiuiles.  Et 
hac  ratione  prohibent^  ac  puniunt  leges  clailes 
vitia  contra  naturam  .'poiTunc  etiam  prohibere 
nimium  abufum  ciborum,  vel  in  eis  menfuracn 
& modum  ponere.  Fordxudb  etiam  el^  iieceifa» 
ria  ad  defenEonem  reipubiicx,  vc  de  fe  con* 
liat.  De  prudentia  vero  non  videntur  dari  Cpe- 
ciales  leges  ditiindi^a  degibus  de  adiibas  alia- 
rum vkcutum  moralium,  quia  prudentia  per  fe 
non.  operatur  bene,  vel  moraiiter  line  virtuti- 
bus moralibus  voluntatis^  tamen  quiaalia^jvir- 
tutes  morales  operantur  Ene  prudentia,  ideo 
leges  de  airjs  virtutibus  Emul  funt  devfupru- 
dentiat^ 

Alio  item  modo  poteli  hzc  indu^iio  Eeri, 
quia  omnes  virtutes  morales  aut  funt  ad  alte- 
rum hominem,  aut  liint  ad  fe,  aut  ad  Deum^  le- 
ges autem  eiuiles  fecundum  omnes  hosrefpe- 
dtus  prxeipere  poliunt.  Primo  quidem,  & ma- 
xime in  ordine  adalcerum.quod  quidem  pof- 
funtfacere,  nonfolum  vbi  eli  debitum  iullitix, 
fed  etiam  vbi  debitum  Edeliratis,  aucEmplicis 
promifsionis  inceruenit.  Nam  licet  fxpe  id  non 
faciant,  tamen  non  eft  extra  poceiUtem  earum, 
quia  etiam  obferuatio  Edelitacis  valde  conue- 
niens  ell  ad  concordiam  ciuium;vnde  in  mul- 
tis caEbus  de  illadifpoDuht.  Item  etiam  relpi- 
ciunt  debitum  gratitiidints,  .proptebingrati- 
tudinem  priuant  multis  commodis  ob.eandem 
<^ufam.  Opera  etiam  eleemolynx,  & commu- 
nis amicicix , feu  dilectionis  ad  proximum,  6c 
maxime  vbi  inceruenit  necelsitas  communis, 
prxeipere  polTunt,  & Ec  de  alijs.  Secundo,  ex 
virtutibus  ad  feprxcipere  polTunt  obferuacio- 
nem  temperanti*,  & fortitudinis  modo  fupra 
dic^o.  PoiTunc  etiam  prascipere  moderationem 
in  excernis  fumpeibas,  in  delicijs,  in  cultu  ve- 
ftium,&:  nimio  apparatu  domorum,  ac  ferui- 
entium,  &c.  Qu*  omnia  fpeiftant  ad  honcfta- 
tem  perfonxin  vfu  pr^riarum  rerum  & «aio- 
num,  & neceflaria  polUmt  eEe  reipublicx  ciui- 
Ji.  tum  propter  vitandum  fcandainm  aliorum, 
&ne  noxixcofjfuecudines  introducantur^ tum 


l6) 


SeluiiurdH- 

biilm. 


• D.Thotn, 
^ Arifiet. 


etiam  ne  x;iues  pnipcriDresfiain.^qb^  eft  etiat^ 

leipublicx  jioxium^Item  polTuntlutjeges  nji 
isrdum  impeiare  nsarduas,  & pMicula , <ju4 
£Be  fortitudine  fuperari  non  tpofliinc.  TcrtSj 
etiam  de  rebus  pertinentibus  ad  Deum,  curam 
JiabueruntJeges  ciBiIesdu<au  natura;,  qdia  ob-, 
reruantiam  reiigioni^putaruntfefnper  adinco^ 
Jumitatem  reipubikai  nMximepcrtincre.^V.iidt 
opinor  in  ilaiu  putee  naturae^  £ cflet-teli-, 

poblioais.  verum  Oeum  naturaiiut'-  colens,  p^ 
tuilTe  ieges  ciuites  prohibere  8c.  punire,  doceiiij 
res  cultum  falfbtum  Deorum , atit  tollas  opi-: 
aiiOiies  de.  Des,  & limilia . Deni^e  potel^ 
hoc  deciaaari  ex  connexione  harum  motaliuij^ 
■Tircutum,xjuia  Cepe  iuhitia  fefuari  non  poteft,' 
niftcohiheatur  inteinpetantia,  vt  patet  InOdam 
ceiiojfxpe  etiam  adeauendam  iniuftitiam  ne- 
ceiTaria  eftinatifuccudo,  lapientia,  aut  fortitudo, ‘ 
dciicde  aliis.  j 

Poteft  vierd  aliquis  dubitare  de  quibnfdai*. 
virtutibus, minus  perfeSis,  mintUVe  neceirarijs,! 
vt  firntiibetalitas, magnificentia,  & fimiies.  De 
aftibiis  enim  harum  virtutum  non  videntur  fer- 
ri polle  leges  Ecclefiafticx,  nedum  eiuiles , quia 
neceftarixnon  iuntj  imo  videntur  extraorduia- 
riz , & ex  fe  poftuiare  carentiara  obligationis; 
quiavfus  carum  videtur  ciTe  confitif  potius,  qtd: 
necefsitatis.  Ad  hoc  vero  refponderi  poffet  pri- 
mo, alTettionem  feu  diftnbDtioncm.mtelKgj  de 
virtutibus  cardinalibus  prxeipuis,  qu*  ad  com-l 
njonein  honeftatenii  neceftariz  funt:  nam  de  his 
jBauime  videntur  Joqni  D.Thomas,  & Ariftot.! 

Sondinarie  videmur  fufficeread  bonum  regir 
riBcn  reipiiblicac.  Oico  vero  vJtctius,  licet  leges 
eiuiles  ordinarie  mon  pricipraat exercitium  a- 
dluum  talium  vjqtutum,  polle  mihjJominus  in#-, 
ponecemodum  & nsenfuram,  & hoc  fatis  elTe, 
j vt  illxetiam  virtutes  fincimateria  legis  human; 

: Deniqueidico,  non  effe  impofsibile  inueniri  ca- 
fus,  in  quibus  taiesadlusfint  neceflarij,  aut  val- 

Ide  conuenientes  ad  commune  boinim  reipubli- 
cx.  & hoc  facis  elTe,  vi;  aliquando,  licet  rarifsi- 
me,  prxeipi  pofsinti  , 

Xertid  dicendum  eft,  leges  eiuiles  non  poiTe 
ferri  deomnibu5a6fibu5omniumi&  fipgularutn 
virtutum.  Hoc  etiam  docetD.  Thomas  dicio 
art.  3 . & confiat  facile  induSione.  Non  enim 
poteft  przcipi  vieginitas,  etiam  fi  optimus  a&us 
virtutis  fit,  & idemeft  dealijs  adlibus,  qui  pro-  "'«m.cr, 
prie  dicuntur  canfiiiorumXtem  de  aftibus  diffi-  1“^*”"” 
cillimis.quando ad  commune  bonum  reipublicj 
ciuiiis  non  funt  firaplicicet  neceffarij , vt  effot 
v.  g.  frequenter  ieiun»re,&  fimilia.Ratio  autem 
eft,ium  quia  lex  humana;debec:eiremoderata,Sc 
de  re  moraiiter  pofsibili.vniHetGe  communitati 
pro  maiori  partc.vt  Jibr.2.in;Communi  oftenfum 
eflj  tum  maxime  quia  adfineai  legi^humanz no 
runtneceiTarij  omnes  aClus  virtutum  omnium, 
mefuraauto  poteftatis  ex  fine  illius  fiimendaeft. 

Et  ob  eandem  rationem  non  poteft  lex  ciuiiis' 
prohibere  omnia  vitia  comra  otoues  virtutes, 
vtfimplicem  fornicationem  noa  fcandalofamj 
nec  aliter  nociuam  communitati.  Imd  nec  in 
materia  iuftitix  prohibet  omnia,  vt  deceptione 
in  emptione  citra  dimidiam, vel'fine enormilte- 
fione,  & fimilia.  Opod  etiamtradlt  D-  I hOmias 
d.q.qd.arc.i.cum  Aug.lib.t.dojihtr.afbitr.c,;^. 

St  opiimam  rationem  indiat,  qtiia^esuere  om- 
nia vitia,  non  eft<!mniom.>iMe  moltorumifisi 
perfe(ftorum'lex  autem  ciiilfe.efeijebet  aCcoBv- 
modata communitati  htunansc  lecimdu  naiurate 
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non  prohibentur  onmia  vitia;  ficut  eiianipoce' 

fta&coaftiua  ciuilis  non  exteiidicur  ad  omnia, 
quia  hoc  efiet  fupra  conditionem  humanam-  Et 
propter  hoc  etiam  diximus  lib.  i . cap.  1 5 . legem 
ciuiicmjicec  intendat  tacere  hominem  bonum 
moraliterj  non  tamen  limphciter  bonum  in  illo 
genete.qnia  noncll  tahs,  uilicareat  omnibus 
viiijs.  quod  lex  eiuilis  efficaciter  non  potcll  in- 
tendere, licet  pofsic  contulere. 

Sed  torte  qu*rat  aliquis, quinam  fint  aiftus  v- 
niufaiiufquc  virtutis,  aut  vitij.quos  lex  ciuilis 
poteft,  velnon  poteft  praciperc  vel  prohibere, 
^idam  dixerunt,  folum  illum  aciium  clle  pof- 
fe  maceriam  legis  humanae,  qui  cft  materia  le- 
gis  naturalis, vel  diuin^. Quod  quidem  duplicem 
leguTJm^J habere  renfamiVnus  clt, legem  huma- 
quieft  m*tt-  nam  nihil  poirepr-tcipcrcnili  <quod  cft  aliqua 
r»4  legUuA-  lege  naturali  veldiuina  Praeceptum,  ita  vf  hu- 
mana lex  folum  iit  noua  explicatio,  & propoli- 
tib  legis  naturalis, antdiuinaf,  .&  in  hoc  fenliifo- 
lec  hacc  feiiterwia  Gerfoni  tribui,  (ed  quid  ille 
fenferiepoliea  videbimus.  Nunc  dico  explica- 
tionem hanc  in  illo  fenfu  clTe  erroneam, & con- 
formem dodrin*  h.rreticorum  huius  temporis: 
euertet  enim  veram  potelUtcm  ciuilemlegilla- 
tiuam fupra demonRratam.  itemconftatex  vfu 
humanarum  kgum,  mulca  per  eas  prscipi,  qux 
antea  non  erant  necclTaria.  V ndc  etiam  Arift.  5 . 
Ethic.  ca./.dixit^  luf  um legitimum (^e,([iiQdn^rm‘ 
fip/c  quidem  nihil  refert,  fic  an  aliter  habeat,  cum  vero 
pofnum  fuerityrefert.  Idqueex  dicendis  infra  de 
obligatione  legis  ciuilis  magis  patebit. 

Alio  ergo  modopolTec  illa  regula  explicari, 
videlicet,  folum  illum  ad:um  virtutis  polle  prs- 
cipiper  legem  humanam,  quia  cadit  fub  legem 
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cipia,  vtdeiicta  elTe punienda,  praecia  rerum  de- 
bere elTe  iulla,  vel  limilia  : lex  autem  humana, 
prudenti  arbitrio  determinat  genus  poens,  vel 
taxamprxtij,  &dc.  Hoc  autem  modo  omnis  ope- 
ratio Itudioia  in  particulari  determinatur  per 
rationem  & arbitrium  humanum, 8c  tamen  non 
femper  poteft  talis  dererminitio  fieri  per  legem 
humanam,  licet  honeftiUime  liat,  proprio  arbi- 
trio, vt  per  le  conftai. 

Dicendum  igitur  cenfeo, nullam  aliam  regu- 
lam in  hoc  afli gnari  pofle,  prxter  eam,  quxex 
conditionibus  legis  fupra  in  communi  pofitjg 
colligi  valeat*. nimirum , illum  adlum virtutis 
pofle  «ile  materiam  legis  humanx,  qpi  ad  bonu 
finem  talis  legis  morahter  neceftarius,  & ad  eo- 
muns  bonum  valde  vtilis,&^  communitati  ho- 
minum, corumque  ordinaria  facultati  accom- 
modatus fit ; has  enim  condiciones  diximus  elfe 
necelTarias  ad  legem,  & idebab  illis  etiam  Tu- 
menda eftmenfura  leu  regula  materi^  humanf , 
ac  ciuilis.  legis,  idemque  cum  proportione  di- 
cendum eft  de  prohibitione  viiiorum:iUa  enim 
vetanda  funr  per  ciuil^  legem,  qua  communi- 
tati humana  noxia  funt,  & cum  morali  vciUcate 
reipublica  prohiberi  pofsint  Si  puniri.  Q^iando 
autem  vitia  non  fuut  noxia  communitati, yel  ex 
rigurofa  punitione  illorum  maiora  mala  timen- 
tur, permittenda  potius  luntj.quam  cohibenda 
.perleges  ciuiies.  Quapropte.c-in ^rticulari  ad 
iapplicandam  hanc  regulam  BfcelTanacft  pr^ 
! dentia  legiilacoris-j  neque  aliquid  aliud  certunf 
in  hoc  pumfto  dici  aut  affirmari  poffe  exiftimo. 

Supereft  verb  difficultas  de  aiftibus  indiffe- 
rentibus; nam  cxdi<ftis  (equitur  non  poffe  effe 
materiam  legis  humans,  nec  .prxeipientis  nec 
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lege  niturali  prxcipiacur  faitem  in  communij 
per  humanam  autem  determinetur  ad  aliquem 
particularem  modum,  aucalias  circumllancias, 
quae  non  cadebant  fub  legem  diuinam.vel  natu- 
ralem. Et  hipfenfiis  infinuatuta  Gerrone  j.p. 
Alphabiliter  G.&  fequentibus.videturque  pro- 
babilis; nam , fi  liat  inducSio.fere  omnes  leges 
humanx  inuenientut  effe  hiiiufmodi , ficut  in 
Ecclefiafticis  legibus , quia  lex  diiiiua  pticipit 
confersionem&communionem;lex  Ecclefiaiti- 
captxcipit,  vttalitempore  fiat.  Sic  ergo  incini-' 
libus,  quia  ius  riaturx  pracipit  Dei  cultum,  r el 
honorate  parentes, vel  feruare  xquitatem  in  re- 
bus; lex  humana  determinat,  vt  hxc  fiant  tali 
tempore,  vel  talimodo.  Ea  veto. qux  tantum 
funt  fuper  erogationis  ex  vi  legis  dminx.vel  na- 
turalis, non  poJffunt  prxeipiper  legem  ciuilem, 
quia  non  recipiunt  talem  determinationem. 

I Sed  licet  hxc  regula  ordinariepera  fit;  ta- 
”■  meri  non  omnino  6tisfacil.  quiailla  etiam,  qux 
.....  I ....  . legediuina,  vel  natu- 

rali, poffunt>arijs  modi^  magis  vel  minus  per- 
feftis  determinari & lex  'humana  non  poteft 
praciperc  qnamcinique  determinationem , vt 
temperantiam  per  ieiunium  in  pane  & aqua,  vel 
quid  fimile;  ergo  alia  regula  neceffaria  eft  ad  dil- 
cernendum,  quis  modus  obreruari  poffit,  ac  de- 
beat in  hac  determinatione  legis  naturalis,  aut 
diuinx.  Et  prxtetea  pofitiuum  prateeptum  non 
feniper  eft  per  modum  determinationis  alicuius 
prxeepti  difaini,  aut  naturalis,  folhin  quoad  cir- 
cumftantias  fed  etiam  quoad  totum  ailum,  quia 
lexhiimananoH  fupponit  femper  naturale,  vel 
diuinum  prxeeptum  illius  adtus.quemipfaprx. 
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moralium  virtutum  per  hanc  legem  praecipi 
polTunt^  ergo  mulco  minus  poterunt  prxeipi  a- 
<ftus  indifferentes.quia  minus  vtiles  funt  ad  com- 
munem bonumatftus  indifferentes,  quim  aiSus 
boni,  & valde  perfeai;  fed  hi  propter  fuam  ex- 
cellentiam non  cadunt  lub  humanam  legem , er- 
go illi  propter  fuam  inutilitatem  non  poterunt, 
per  legem  ciuilem  ptxcipi.  Et  confirmatur.quia 
lex  non  poteft  prxeipere,  vt  ifti  adtys^  fiant  ma- 
ncntcsfvtiic  dicamjin  Cua  indifferentia,  quia  fic 
effent  mali  in  indiuiduo;quod  autem  malum  eft, 
prxeipinon  poteft ; nec  etiam  poteft  lex  prxei- 
pere, vt  fiant  propter  aliquem  fipem  extrinf?- 
;cum  honeftum.  nainfinis  operationis  non  cadit 
fub  prxeeptum  humanum,  fed  tantum  operafio 
ipfa,  vtpaulbpbft  dicenws.  Secundum verafie 
lege  prohibente  patet,qHia non  poteii  prohiberi 
nifi  malumiin  his  aiwemaftibris indifferentibus 
vel  nulla  eft  malitia.  y;(l  fi  in  indtuidupaliqnam 
habent  vt  indifferentesfunt.&fium,  illaeft  mi- 
nima, qux  non  potetarphiberi  pet  legem  hu- 
D ; manam. citmdiifttimfit,  non  poffe  |eg?m  huma- 
nam prohibere  omnem  malitiam.  Confequens 
autem  videtur  effe  contra  «fum  legum  humar 
nanim,  qux  multa  indifferentia  vetant,  vel  prx- 
cipiunt.  Quodvideturetianifupponere  Ariftot. 
in  deferiptione  iufti  legalis  Cupra  relat?.  Item 
hac  ratione  dicunt  Theologi  qusdameffe  ma- 
la, quia  prohibita  per  legem  humanam.quia  per 
ie  talia  non  erant;  igitur  ante  legem  erant  indif- 
ferentia: nam  fi  fuiffent  bona , non  potuiffent 
fieri  mala  pet  legem  Et  eadem  ratione  quat- 
dam  erum  bona,  quia  prxeepta;  ergo  ante  prx- 
cepium  non  Cunt  bona,  erunt  ergo  itidifteren- 
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tia,quia  ii  fuiiTenc  mala,  prxctpi  non  potuidenc.  A 

Refpondeojadum  indilTcrencem  dupliciter 
confiderari-poiTc,  primb  fecundum  fc,  quaternis 
propter  fc  fieri  vel  caueri  potefi,  & vt  fic  conce-j 
do  non  effe  materiam  legis  humans  prscipien-l 
tis,auc  vetantis , •fcd  cantum  permittentis , vcj 
probat  ratio  Im6  fentic  Diuus  Thomas 
qustf*  pj.  artic.  2.  nullius  legis effe  pofTe  ma- 
ceriam , hifi  quoad  permifsionem  , quod  ve- 
rum eff , loquendo  de  tali  adhi  in  fua  fpecie  con- 
fiderato , vel  quantam  ad  fuam  pofitiuam  ratio- 
nem y ii  tamen  in  indiuiduo  confiderccur  quan^ 
tum  ad  carenciam  honefii  finis , fcu  quantum  ad 
omifsionem  eius  (vt  fic  dicam^)  fi  propter  fe  can- 
tum fiac,iic  prohibetur  per  legem  naturalem, 
luxtado&rinam eiufdem  O.Thomx  i.2>q.  i8. 
arttc  p.  Veruntamenfub  hac  ratione  non  cadit 
ftib  prohibitione  legis  humans,  vt  etiam  probat 
rac.o  fai^a/qiiia  efl  ex  minimis,  de  quibus  lex  ci-  g 
uilisnon  Curat.  Alio  vero  modoporeil  conlidc- 
rariadusindiiferensexobie^o  vc  vtilis  ad  ali- 
quod commune  bonum  reipublics,  vel  ad  vi>, 
taiidumgraue  malum  eius,  &vt  fic  clarum  e(l, 
polfe  prscipi  aut  vetari  per  leges  ciuilesitum 
quia  potcjtas  ad  aliquem  finem,  confequencer 
elt  ad  omnino  neceffaria  ad  ilium  finem, tum  et- 
iam quia  ac^s  iiidifierens  flib  ea  ratione, de  fe  efl 
conientaneus  rationi  & honeftus.  Si  enim  a^us 
indifferens  ordinatus  ad  commoditatem  naturx 
priuats  perfoiis  non  efl  otiofus,  fed  de  fe  hone- 
jte  fitj  muJt^  magis  id  habebit,  fi  propter  com- 
mune bonum  fiat,  intercedente  vera  neceflitate 
aut  fuliicienti  vtilici^c,vc  fspt  poceft  interueni- 
re,vf  de  fc  cohftat.Vnde  tunc  cx  parce  legiflato- 
ris  iufia  eft  talis  lex,quia  eft  vtilis  communi  bo- 
no,6c  non  elf  de  re  mala, fed  qu«  potefl  bene  fie- 
ri. Ex  parteverb  fubditorum,  licet  ad  illam  le- 
gem implendam  necelfarium  non  lit  illos  ope- 
rari propter  eundem  finem,  quem  legiflator  in- 
tenditj  ob  rationem  fa(3;am,  quod  finis  legis  non 
cadit  lublege,  nihilominus  ad  obligationem  le- 
gis facis  elti  quod  ille  aifus  de  fe  non  cit  otiofus, 
ueciiiucilis.dc  quod  poteft  honeite  fieri,lHubdi-| 
tus  velit  materiam  talis  legis  exequi,  obleruando 
omnes  aiiaiiCircumfiamias,quasnacuraiisracio 
poitulat,  V t at^us  in  indiuiduo  honeltus  fit. . j 
' Vnde  tandem  pocefl  confiderari  differentia 
inter  adtum  bonum  & malum, quodadtus  li  per 
fc,  intrinfece  maius  fit,  nunquam  poielf  per 
legem  humanam  prscipi,  licet  poflit  permitti, 
quia  nunquam  elf  ab  illo  feparabilismalitia,vel 
i prohibitio  liiperioris  legis,  vc  pacet  ex  didis  in 
‘ prima  alVertionc.  At  vero  adus  bonus  ex  obic- 
do,  qui  pocefl  per  fe  & propter  fe  honeffe  fien^ 
feciuia  kge  prohibente^  nihiiomihus  poceff  pro- 
hiberi per  humanam  legem,  etiam  ciuilem,  & 
ff^ri  maius  ratione  prohibitionis,  qui  alias  defe 
erat  bonus.  Ratio  eff,  quia  fi  adus  fic  malus  in 
fpecie  fua.quandocunque  exercetur  retinet  illam 
malitiam,  & ide6  non  pocelf  prscipi,  quia  ad 
malum  fuffieit  quicunque  defeifhis ; adus  autem 
b<'nus,Iic«  ex  fpecie  fua  talis  fit, poceft  in  exerci- 
tio elte  malus,  quia  poteft  tale  exercitium  effe 
prohibitum,  ita  iam  deerit  illi  adui  circum- 
Ifantia  aliqua  debita  cxVilegis,  «Scideo  iame- 
rit  malus,  quia  malum  ex  quocunque  defedu. 
Sic  1 icet  facere  fi  facru  bonum  fic,  id  facere  in  fe^ 
riafexta  parafeeues,  non  erit  bonum,  quia  deeft 
illidebira  circumftaritia  temporis  ratione  pro- 
hibitionis, idem  eftde  ieiunio  in  die  Dominica, 
de  quo  gxcmpld  vide  fi  placet,  gus  fcripfimus 
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tradac.2.de  ReJig.  lib.2.  cap.4.11. 6.  &quidem 
S.Thom.  2.  i.q.  i47.art.  5.  ad  5.  cxprefsc aiie- 
ri  t non  e(Tc  a peccato  immunem,  qui  die  D omi- 
nica  ieiu naret. b t in  legibus  ciuilibus  poteft  idem 
eonfiderari  :nam  donatio  iiberaiis  de  fe  bona 
eft,  & nihilominus  poteif  exiuftacaufaper  le- 
gem ciuilem  prohiberi,  & fieri  mala  foium  quia 
prohibita.Ec  lic  de  alijs.  Poceft  etiam  hoc  decla- 
rari ex  alio  principio,  quod  leges  hunianx  pof- 
funt  mediocritatem  conftituerc  in  adionibus 
humanis.  Vnde  fieri  poceft,  vtadus.  qui  leclufa 
lege  poficiua,  feruarec  medium  virtutis, pofira 
lege  prohibente  , iam  non  feruee  medium,  & 
peccet  per  extremum^  ficuc  peccaret  per  defe- 
dum,  fi  lex  pricciperec  adum,&:  non  heret. 

Et  hinc  etiam  obiter  incelligitur,  quomodo 
lex  humana  dicatur  confiicuere  medium  in  ma- 
terijsvtrtutuni,  id  enim  facit  imponendo  necef. 
ficacem  operandi  in  talibus  materiis  iuxta  exi- 
gentiam earum.  In  quo  eft  notanda  differentia 
inter  prxeepta  affiematioa  & negatiua,  qu6d  af- 
firmatuia  regulariter  fupponuc  incrinfecam  ho- 
neftacem  in  adu,  quem  praecipiunt,  & confe- 
quencer medium  virtutis  in  maceria eius.^vcp.i- 
tec  in  prxeepto  ieiunij,  &^miiibus,  non  tamen 
fupponunt  necefiicarem,fed  faciunt.  Quia  me- 
dium virtutis  habet  latitudinem  & varietatem, 
& ideo  non  omne  id,  quod  eft  de  fe  honeUum, 
eft  perfe  necelfarium : lex  autem  humana  poteft 
hanc  necefsitacem  ponere,  qua  polita,  ille  adus, 
iam  eft  necefiarius  ad  honeftatem  talis  virtutis. 
Ec  hoc  fenfu  dicitur  conftitui  per  talem  huma- 
nam legem  in  tali  fpecie  virtutis,  vtique  quoad 
necefsitatem,  non  quoad  honeftatem.  Dixi  au- 
tem, reguUnterkquend(f,^xo'^ttt9iik\xi  indifferen- 
tes , in  quibus  non  videtur  fupponi  honeftas, 
quanquam  fi  fumantur,  vt  ordinati  ad  finem, 
propter  quem  lex  eos  pr^cipitjhonefti  lint,quam 
honeftatem  haberent  fic  fadi,  etiam  fi  fine  lege 
fierenc,non  tamen  haberent  aecefsicacem.  Atque 
itain  vniuerfum  praeceptu  afHrmaciuum  huma- 
num facit  potius necelsitacem,. quam honefta^ 
tem.  At  vero  prsEcepeum  negaciuum  pur^  hu- 
manum, ex  fenon  fupponit  malitiam  in  adu, 
quem  prohibet,  ledracitt  fic  enim  dicuntur  mul- 
ta elTe  mala, quia  prohibita, &;  ratio  eft, quia  ma- 
litia confiftit  in  carentia  reditudinis  debirs^ante 
prxeeptum  autem  huiulmodi  nullum  erat  debi- 
jtum,  ideo  carentia  aduserat  negatio,  non 
jprutacio  moralis,  ac  proindenec  maiicia  erat: 
'polita  autem  lege  infurgit  debitum,  8c  carentia 
icranlir  in  rationem  priuatipnis,  atque  ita  infur- 
jgit  maiicia  cx  vi  legis  policinx.Ad  eius  autem 
jfpeciem  intelligendam  confideranda  eft  materia 
ilegis,  vel  motiuum  virtutis,  fub  quo  talis  adus 
(prohibetur  per  legem.-  nam  tunc,  pertinet  mali- 
tia ad  vitiurfi  contrarium  illi  virtuti^vc  v.  g.  ef- 
fufio  fangwnis  in  Ecclelia, quatenus  per  legem 
Ecclefiaiticamprohibeturmon  pertinet  ad  iniu- 
ftitiam,  fed  ad  lacrilegium,  quia,  ilia  prohibitio 
fit  intuitu  reuerentix  de.bir^  loco  facro,  qupdad 
religionem  fpedat.  Et  idem  eft  in  omnibu^pec- 
catis  commifsionis,  qux  ispugnant.fbrmialicet- 
prsceptisnegatiuis,  feu  prohibcntibiis:  nam  in 
alijs  malitijs  omifsionis,qu*  repugnant  dired4 
prsccepto  affirmatiuo, -ex  honertate  acHuiConl 
trarie  op^fiti,  infurgit  propria  jd^erm^iatio 
feti  fpecihcatio  omi^ionis.  £;i:ica  etiam^jgon- 
ftat,  quomodo  leges  humaivx  babeanc.pro 
!macer^  adus  vitiorum  > fecundum  .fpecie 
■kias..  . j.-:  I-  • ,! 
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p5tetpr*terca  circa  lianc  materiam  t«<aari  A 
an  modus  virtutis  cadat  fub  prxeeptum,  an  adlus 
difficiles , & ardui  poflint  praecipi  per  legem 
ciuilem.  Sed  baec  commodius  dicentur  infra  ex- 
plicando obligationem  huius  legis, & modum 
implendi  illam.  De  modo  autem . quo  lex  ciui- 
lis  differat  acanonica  exparte  materise  dicemus 
lib.feq.cap.  2. 

CApvr  xni. 

An  Itx  ciuiiis  tmum  fofiir  extems  aSm  pueipert, 

«ut  ptvliiieri. 


ACtus  humanus  (de  quo  folo  lex  poteft 
proximi  ferrij  duplex  eft  , vt  ex  i.  2.q.' 
i8.  Screquemihusconftar,  jnterior  & exterior, 
qui  inter  fe  ita  comparamur,  vt  exterior  non 
poflit  effe  line  interiori ; ab  illo  enim  tanquain  a 
|motaIi  forma  habet , quod  humanus , Se  mora- 
lis (it.  Vnde  exterior  adtus  humanus  eft  veluti 
compoiitum  quoddam  ex  aiffu  exteriori,  corpo- 
risr.g.  (ita enim  nunc  loquimurJ&  ex  interiori 
aiftu  voluntatis  tanquam  ex  materia  viCbili , & 
formaperfe  inuilibilij  licut  homo  componitur 
ex  corpore  & anima , &c  de  hoc  actu  nulla  eft 
quaftio , quin  pollic  ede  materia  humanae  legis. 
Tantum  ergo  fupereft  inquirendum,anfolusille 
(it  materia  humanx  legis  ■,  aut  etiam  interior 
effepollitveiperfe,  velvt  coniunctus exteriori. 
Vnde  limul  etiam  oportebit  inquirere,  Vtrum 
actus  exterior  per  legem  humanam  praecipiatur, 
Vt  voluntarius  eft,  vel  folum  vt  actusquidam 
exterior  eft.  Sub  actu  autem  (Vt  fape  monui; 
comprehendimus  omilfionem  actus  humani.co- 
ftat  enim . hanc  etiam  effe  praceptum  per  legem 
negatiuam,  vel  prohibitam  per  affirmatiuam.' 
nam  qui  actum  praecipit , conlCqueflter  prohibet 
eius  omilfionem. 

Dico  ergo  primb.  Lex  mere  huhiana  non  pb- 
teft  pricipere  actum  pute  internum  directe , Sc 
fecundum  fe..  Haec  affertio  in  fenfu  ftatim  expli- 
cando communiter  recepta  eft,lymiuir^ueex  h 
Ctgiiuthnis  pmum  ntmt)  meretur  , ff.  de  Peenis 
txnain,  vtique , ciuilem  j quia,,  fcilicet , ius  ciui- 
leperfenonverfaturcircainternos  actus.  Nam 
quia  illos  naturaliter , ac  per  fe  punire  noit po- 
teft , ideb  neeillos  pracipere  aut  prohijpere  pq-i 
teftinam  potelias  legillatiua  eft  etiam  coactiua, 
vt  diximus , & ita  ll  coactiua.effe  non  poteft 
refpectu  interioris  actus , neque  legem  ferre  cir- 
ca illum  poteft.  Dixi  autem  «3um  puri  itireruum: 
quia  oportet,  vt  infola  mente  fiftatut.Nam  fi  cu- 
piens V g.  occidere , aliquo  modointentetexte- 
riorem  actum , & in  illo  prodere  in  cipiat.quanv- 
uis  effeaum  non  affequatur ; ftepe  aget  contra 
legem . & incurretpxnam  eius.  Quomodoali- 
quando  dicitur  in  iures  aliquem  punirijwlijaw 
!«^ita«;t , fcilicet , exterius  inchoando  , vel  per 
confilium , vel  peraliquam  adlionein , qua:  calii 
non  habuit  effeaum-Sicque  intelligiturlex  Q«if- 
leit.C.Adleg.  luli.maieftatis,  & I.  Dium , ff.  ad 
leg.  Cornei,  de  Sicarijs.  Qu^ibus  locis  aliaiura 
circa  hoc  Gloffa,d£  Dodtores  adnorant.dtlatq 
Felin.traift.  i.  Qgandp  conacuspuniatur,&  Na-! 
uarr  in  capite  Siqiik  mnetuam  ,de  Pan.dift.  i. 
nu.5.  Ratio  autem  huius  limitationis  eft,  quia 
iam  tunc  eft  adlus  exterior  licet  non  confunt- 
niacus,&  ideo  prohiberi  potefta  lege  humana,  & 
puniti  velleuiori.poaia,vel  aliquando  etiam  or- 
dinatia  juxta  materig  graiiitatem,.  - 


Ratio  vero  principalisaifertionis  eft,  quia  po-  3. 

teftas  humana  legilianua  lolum  ordinatur  ad  ex.~]Fotef«s  ktt- 
teriorem  pacem  , & honeltaiem  communitatis  mauaUiiJla 
humanae,  ad  quam  nihil  reterunt  adlus.qui 
ra  mente  conlummantur.  Itemquiahscpoteftas  "xu“h7im 
immediate  nalcitur  abipla.communitatchuma->«(OT  c? 
na  media  ratione  naturali  : nulla  autem  ratio  hemStuum 
diiftat  , quod  communitas  humana  pollit  dare  ‘ftumunita 
poteftatem  immediate.,  & per  fe  fuper  adiius 
mere  internos , cum  illi  fint  omnino  extra  cog- 
nitionem fuam , ac  proinde  etiam  fint  extra  fo- 
tum fuum.  Denique  hoc  optime  declarat  D. 

Thomas.  a.a.q.ioq.att.  5.exSeneca3.  de  Be- 
nef.  quia  vnus  homo  naturaliter  non 
alteri  fecundum  animam , led  lecundum  corpus.  jMuurfe- 
Errat  enim  (inquitille;^  qaupatet , fetmulemm  to-Uu,ulum  uni- 
tum hominem  4ejtendere , purs  enim  melier-exeepta  ejl.  Inmmjeit ta 
Corpora  obnoxia [unt,^.ad^eripj«  dmitm,rnevrJuiiuiU  tumtecun 
eSl.  Solum  enim  poteft  inueniri  iubiedtio  inter 
homines , quatenus  inter  fe  communicationem 
habere  poliunt,  Sc  adtiones  vnius  poffuiiit  alij  s efi- 
fe  vtiles.vel  nociuai,6c  ided  folum  de  hisadiibos 
poffuntpr{Ce|rta  humana  dari, qui  ad  exteriorem 
difpofitione  rerum  humanaru  pertinere  ppffuni. 

Si  quis  autem  basratipnes  attente  cpnfide-' 
ret , facile  intelliget , folum  procedere  de-  lege 
humana , quatenus  per  poteftatem  a.foia  ratione 
naturali  manantem  , fetri  poteft , qust  lex  cum 
ciuili  coincidit ; non  vErb  procedere  in  lege  Ec- 
clefiaftica , quae  procedit-  a fuperiore  poteflat?, 
ordinata  ad  altiorem  finem , & habencealtiorem 
originem.  Manet  ergo  de  illa  lege  Ipecialis 
difficultas, , quie  ex  Ipeciali  ratione  illius  na- 
feitur , Sc  ideo  in  librum  quartum  illam  tractan- 
dam relinquimus.  Et  ob  hanc  caufam  loquu- 
tus  fuminaffertionedel^e mete  humana:  nam 
Ecclefiaftica  quodammodo  eft  diuina , 8f  -in  hop 
fenfii  nulla  eft  difficultas  in  .affertione.  , 

SedobijcipoteftjnSmfequitur,  nonpoffele-  y 
gem  ciuilem  prohibere  aut  prscipere  a#um  ex-  o{jV,»«r  U- 
ternum -omnino  occultum , qui  in  indicio  hu-j^«»«ii</cni 
mano  probabilis  non  fit;confcquensaucemeft|”?” 
falfum  tergo.  Sequela  patet , quia  talis  adtus 
poteft  pmiiri  per  legeiS  pure  humanam  ; ergo 
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nec  prohiberi. quia. potelias  legillatiua fempeflir/freiarf 
habetcoaiftiuamadiundtam.  vtfatpeicum  Anftf nespoj 
diximus.  Antecedens  patet , qiiia  talodeijdtunj-^’/"”;”.!”’ 
mon  pottft  puniri  per  judiciuni  hnnsanilm;  er- 
igo nec-per  legem  humanam,  quia  eadem  eltpo- 
jteftasad  vtrumqueadium  ,&  confirmatur,  quip 
|tale  delielumnon  eft  probabile  in  humano  iu- 
jdicio  peBg.o.  nec  potf,ft-fi-t  illo  iudicari,  quiaiudi- 
,cium  .humanumnon  fertur,,  nifi  fecundum  alle- 
gata Seprobata.  Primum  autem  confequens  pia- 
ne  ftlfumeft,  quia  alias ncnpeccaret, qui  legem 
humahafltjoccuftiflime  non  fetuatet,  quod  dici 
•non  ppmft  ,-^uia  lex  nop  tantum  prolnbpt , ne 
'laiftus  ppfeltte  fiat.fed  limpliciter. nefiat; tum 
etiam  ^ni»  pon  prohibet  adfum  fq]iim.  ratio-j 
ne  fcandali,.,  aut  notorietatis , ,fed  r^iqne  fui, 
quia  vej  rgalus  eft,  vel  est  vi  prohibitionis  Jegi^ 
fit  malus-  Tum  denique  quia  kx  pracipiedo  con- 
liftitnit  adifi  jn  tali  fpecie,  vel  metjiocritqte';  ittu- 
:!tis,,Sc idsdquiab  ilia  diferepat , quantumiiis  oc- 
■'  culte  contra  virtute  .agit, ac  (ubindepeficat.Vt  fi 
lex  taxa Ij pretium  triticifiquis  carihs  illud  vendat 
: occultVnmninb  contrfiuftitia  agit.Scfic  de  alijs. 

Profolptione fupponenda eft  vulgarisdiftin- 
jiftio  de  .a<ftu  dupfteiter,  occulto , icilicep,  per.  fe,  ABm  duph 
:Sc  natura.fqs  ;vel  peraccideus , ex  detefiu  vio- eiur octui- 
bacionis.,<nii)s  quidem  capax  erat  afius  de  fe  "**■?"/«,  & 
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fpedatus , de  fado  tamen  defuit.  Quamdiftin-  A quod  non  ita  eftdca^u  mere  interno.  Vndcin- 
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dtionem  bcuc tradat Caiet.z. 2. q.  ii.art.j.  Ca- 
liro  iib.  1*  de  Legil>.poenal.cap.vic.&  Simanc.in 
Catholic.  Inliic.  cic.42<  Adius  ergo  mentales,  ac 
mere  interni  fune  perfe,  ^ natura  lua  occulti 
alijs  hominibus  extraoperantem , quia  homines 
non  cognofCLint  naturaliter,  niii  minitterio  len- 
fuum,6c  ideo  qu*  per  fenlibiles  effedJuSjVelfigna 
non  manifcftantur,  per  Ic,  & natura  lua  funt  ex- 
tra cognitionem  humanam;  buiufmodi  autem 
(unc  actus  mere  interni  ,6c  idc6  dicuntur  per  fe 
occulti.  A(^us  vero  qui  exterius  prodeunt,  knfi- 
bus  percipi  poflunc,  & ideo  non lunt  per  feoc- 
ailti  contingit  autem  ignorari  propter  abfen- 
tiamteftinm,6cfic  non  polle  probari,  &.  tunc  oc- 
culti quidem  hint, tamen  per  accidens, quia  ilia 
teltiiimabftntia  ell  accidentaria.  AlTeriio  ergo 
pofitaprocedit  de  atSibus  internis, ac  lubindc  per 
fe  occWtiSiObiec^io  verb  procedit  de  adtibus  ex- 
cernisper accidens  occultis, de  quibus  fatemur 
elTepoilenuteHam legis  humanat,  & per  illam 
j^ohiberi,  vt  probant  rationes  fad*j&:  redlc  do- 
cent aud^dres  allegati, &paiud. 4. dil\.  i7-q.  2. 
NaiitindePcetiit.diftr.jrdrt  prine. n.i7.vbi  alios  in 
eandem-fehtefttiam  refert.  Allegat  autcD.Fho*- 
mamt!^odiFb:4\art.t  2.  OgniHcansem, peccatum 
occultum  etiam  externum  non  cadere  fub  hu- 
manam iurifdiclionemyledD.  Themasnon  ne- 
gat fimpiiciter,  cadere  fub  iurifdidbonem  homt 
ms,re(l  fojum  quoad  acHim  mdicandi  de  ilio  in- 
quirendo, vel  alio  hmili  modo, quia  hiC actus 
fupponit  notitiam  aliquam  humanam  tanquam| 
fundamentum inquiliEionisi&iudicij  :fecus  ve- 
rb  e(t  de  adibus  iurifdi(^ionis,qur  per  fentetiam 
generalem, & per  leges  exerceri  poliunt,  quiailli! 
optime  cadere  pofftntin  a<Stiisperfccognofci-' 
biles, etiam  (i  pet  accidetis  occultiiTimi  lint. 

Ad  obiedtionerh  etgO  negatur  coilfiquentia,^ 
& ratfe  dill^recix  inter  vtAimque  a^um  eft.quia 
mukom  tefert  admorales  effecatus,  quod^adio  fit 
natura  fua  infenfibilis,  vel  fenlibilis,-qupa  iurifdi- 
dtio  hxc  datur  hominibus  modo  connacurali,  ac 
fubinde  proportiohato  ffaturs ; Sc  ideo  datur  ili- 
pereas  a<aiones>qus  perfe,  & natura  fua  cogno- 
fcibiles  funt  humano  modoj  non  vcr6  fuper  ajhs 
per  (e  occulcas,  quia  ex  fe  &nc  extra  humanum 
forum.  Nec  in  prioribus  cohfideraripoceft  acci- 
dentalis ille  flatus  occultus  in  ordine  ad  vniuer- 
falem^oteflatem^tum  qoia  lex  generaliter  datur 
de  AtJllbus  fecundum  condicionem  naturalem 
eorum , & circumllami»  accidentarix  non  mii- 
tsiit.nec  impediunt  efficaciam  legis  •,  tum  etiam, 
quia  nondeen:  modus  linmanus,  quo  polTint  tales 
adus  dirigi,  & cohiberi  per  legem  abUtahendo’ 
ab  illa  citcumftantia.  ^ , ur  i ■ 

Vnde  vlterius  addimus  j quoties  iC!t  abfoIut< 
dilponitde  huiufuiod!  a6tu,  illum  fimpiiciter 
pr^cipiendo,aut  vctaiido, comprehendere  a<ituni 
externum  occultum , nifi  addantur  in  l^e  verba 
limitahiia  illam  adadhim  publicum  , vel  noto- 
rium. Ratio  eft,quia  Wx  inaefinite  laU , & nihil 
diftinguens , per  fc  loquendo  extenditur  ad  om- 
nia,qui  fub  verbis  clds  compreheudtmtur.  Ad 
diificUltktem  autem  in  'contrarium  cum  eadem 
proportione  & dillmflione  rtirpondetur.adum 
t^Iem  per  fe  effe  pimibiiem  per  legem  humanam 
licet  per  accidens- cx  defcAu  f^obatiMfis  puniri 
per  homines  non  poffit.  Cuius  figiturti  efi , quia 
quacunque  ratione  pefnemat  deliiSum  ad  fuffi 


cierirdm  hominum  notitiam,  bunifi  poterit, lick 
in  principio  fuerit  odcultiffimb  COmmiffum, 


terdum  poterit  lex  humana  per  fe  ipfam  punire 
deiit^umflc  occultum , imponeDdopoenamipfo 
fado  fibi  proportionatam  , vt  iatius  dicemus 
tra<a.  de  Lege  poenali , ideoqutf  redle  poteft  oriri 
aliquando  obhgacioad  rcluiuendum  exviraiis 
traiifgrefhonis  humanx  legis,  vt  re<^e  in  argu- 
mento dicebatur. 

Dico  fecundb.  Lex  pure  humana  , feu  ciuifis 
potell  indirci^e',  fcu  perquaridamconfequutio- 
nem  prxctpereacHim  interiorem  voluntatis , &: 
intejleiflus,  quatenus  connexi  perfeefiepolTum 
cum  a(5lu  exteriori prxeepto  vel  prohibito.Hoc 
eil  certum  9piid  omnes , &:  per  fe  fatis  clarum,’ 
quia  a^us  exterior  prxcipiiorper  legem  vthu-i 
manus, & liber, led  non  potefiefie  humanus,  & 
Jiber  fineinterim-i^rgonecefieefi,^  vtadumin- 
terioremfaltem  indirede  ■&  conl^uenccr  prx- 
g cipiar.  Quomodo  enim  lex  prxeipiee  homini,  vt' 
taciat,  nili  polii tprxcipere , vtvelic facere,  cum 
voluntate  tacturus  fit.  Et  proportionali  ratione, 
li  lex  humana  prohibeat  facere  aliquid,  prohibet 
etiam  velie  efiicaciterfacere  idem.  Imo  non  Ib- 
lum  lex  prohibens  a6luni  exteriiuiu,  conlequen* 
ter  prohibet  aliquam  voluntatem  internam  j fed 
etiam  lex  prxcipiensa<5tura  excernum  pro  aliquo 
tempore , conrcqucnter  .prohibet  habere  pro  illo 
tempore  voluntatem  non  faciendi  , feu  nolitio- 
nem  faciendi  , vel  etiam  voluntatem  'faciendi 
alium  a<5^um  incompollibilem  ,>quia  necelTe  efi, 
vt  prohibeat  quidquid  incompombilc  cft  obfer- 
uationi  legis : quilibet  autem  ex  his  adibus  vo- 
luntatis efi  incompolhbilis  obfeniaciom  talis  le- 
gis, vt  confiat.  Atque  hiiK  etiam  fit;  vt  eoipfo, 
quod  lex  prohibet  aliquid  facere  prohibeat 
etiam  habere  propofitum  abroIutuntfaciendi;& 
C «coniierfo  fi  prxdpit  aliqui^fafrerCjConfequen- 
iter  'prohibet  propofitum  non  faciendi  debito 
tempore, licet  propofitum  adtusiiwerior  fit,  quia 
eo  iplo  qu6d  aifius  exterior  cfi-prohibituifcfi 
malum  obietfium  refpei^u  voluntatis;  &;  id^6 
confequcnccr  nt,vtxalis  voluntaseius fit  mala, afc 
fubinde  prohibita  mediante  okfiedo  fuo. 

Dicesyergo  eadem  ratione  erit  prohibitum 
omne  ddiderium  etiam  inefficax  , omnif^ue 
cmhplaceniiacirca  tale  obietfium , quia  etiam  hi 
adfus  circa  obi0um  malum  mali  fuitr:  confio 
quens  a^fcnl  efi^ftlfum ; quia  •iili.adtui'  rionllint' 
perle  connexi  cum  a<5hi  exteriori, nec  impedfunt 
perfe  exequutionem  ptxc^;  Rerpondeo,quod 
attinet  ad  defrderium  tnemcax  ; illud  ex  parte 
obiedb  femper  iiidudir  condidionem  aliquam-,^ 
qux  atteiidenddefi  ad  iudicandum  de  honefia- 
tc  vel turpitudinetalisdefiderijt  Sier^odelide- 
P ifium  cadat  in  taleobie<fium  non  obfiaiue  prohi- 
'^bitione,6£  conffitio  (blumfiCjfipofiemoccult^ 
^cere,vel  ^e  difcrimine  pt^xr;  aut  aha  limilis, 
talis  a^us  prohibitus  efi  ex va  legis,  propeema- 
tionemfad;am,jquiaverfaturcirc3  obieSu  pro- 
hibitum retenta  prohibitione,. 6c  formaliter: 
defiderium  qiioddam  tfaidgrcdiedi  legem , quod 
malum  efi  & prohibitum.  At  verd  fi  conditio  fic 
talis,  vt  remoueat  prohibinonem  , non  erit  prb- 
hibitum, nec  malum, -qQlaiiamnoniverfanircirca 
dbicftum malam ',\t  -v.g-ftqgU  h.^bMtfimpIi- 
cem  affodtum  faciendi  hoc , fi  non  efiet  prohibe 
tum , per  hani condicionem remouct  malkiam 
& prohibirianemi&  appetit  a^um  illum  fccan-i 
dum  fe  Ipc^atum;  qui  vt  ficimaUis  non  efi- Et 
idem  diceiviumetiini  propocooneefide  (implicj 
complacentia^fetrdelofiarimigina^a  fllogogiH 
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rato:  nam  li  ulis  deieilitacroipi^fdnciat  a pro^ibi^ 
Uone,vt  ordinarie  Berifolecintditbus, qui  foiuni 
funt  mali^uia  prohibki,  eo  ipionon  eli  de  obie* 
mftio , -bi.  coiifequenier  non  prohibetur  ex  vi 
taiib  iegiS,quia  ncc  dire<Se  ncc  indire<il'6,vc  ex  di- 
^is  coiiftat.  Si  autem  quis  delectaretur  deiiio 
actu  inuoluendo  tranfgrefsiDnem  prxcepti,  vt^ 
puta>  quia  delectatur  cogitans  >fe  id  facere  non 
oblUnre  prohibitione  legis  *,  iiccompiaceMk  ef* 
fec  maiajimd  elTet  quidam  contemptus  legis  > vei 
formalis , vel  falcem  viriualis , ideb  indiredt^ 
prohibetur  per  legem.  i 

tx  quibus  intelligi  potek, duobus  modis  polTe 
legem  humanam  prohibere,  vel  pracipere  ludi- 
|rede  internum  actum, fcilicet,  vel  ex  parte  adtus, 
comprehendendo  illum  tanqnam  caufam  for- 
malem. feu  partem  a^us  humani  completi,  qui 
efteompoiitusex  interiori exteriori a^u,  vel 
ex  parce  obiccti  adus  interioris , reddendo  illud 
prauum  6c  contrarium  redts  ratiorti.  Prior^uc 
modus  prxeipue  cernitur  in  adibus  elHcacibus 
& abfolutis.)  qui  ordmamur  ad  exequutioijem 
operis  praecepti. aut  prohibiti .funtque  caufa  eius: 
polierior  vero  modus  inucnitur  in  adibus  inef- 
ricacibus,8c  ^mplicibus..  qui  iicernonOntcaufx, 
fuam  tamen  rationem  fumuiit  ab  obiedtis , dc  ra- 
tione illorum  boni,  vel  mali  Hunc.  Denique  in 
priori  modoadus  interior  aliquo  modo  ell  ma- 
teria legis  yeftque  (vt  fic  dicamj  comprxeeptus 
per  legem,  qqiaperlcprxcipjtur  adus  humanus! 
l'ennbitis,compr<xcipitur  autem  pars  , 6c  quafii 
forma  eius,  etiam  (i  infenHbilis  &rpirituahsiit, 
ficut  per  fe  generatur  homo,  & anima  congenc-* 
ratur  fuo  modo, quatenus  forma  hominis  elt,  fal-j 
tem  quoad  \nionem  cum  materia.  Et  ideo  fe-l 
eundum  hunc  modum  nen  folum  poteft  praecipi 


adusinterior,quifillvoluntas operandi, fed etiam  C ficos  in  facris,&  religiofos  proftlfos  ducentes 


L.Ltgts^ 


A enicnruo  modo  principium  adidnis,iS£  ideo  ma- 
xime datur  propter  fiimram  adionem.  De  pr«- 
fentibusadiombus  nihil diiiinguimus  , ledeum 
pratetitiscas numeramus, qiua  iam  fupponim- 
turfadxibfquelegej  etiam  H contingat , fimul 
tempore  exi^terejvel  certe  ii  ponamus  Heri  ex  vi 
legis, in  eodem  moraeaito,  in  quo  datur  lex , iam 
comparantur  ad  legem  per  modum  futuri.  Sed 
hic  cerandi  modus  iivAngelis  potius,  quam  in 
hominibus  concipi  poted.igttur  de  pr«tcricis  ef^ 
qu^Eio.  Ec  ratio  dubicandioritur  ex  proxime  di- 
dis, quia  ipateria  alicuius  reguk  non  ell  dfedus 
iaiiifaduscnamad  illum  nihil  conferre  poteff^ 
lex  autem  ed  regula  adus^ergo  non  poteh  habe- 
re pro  maceria  ad;uni  praeteritum,  in  contra- 
rium vet6  efl,quiadida  iura  docent,pofTe  legem 
humanam  dilponeri  de  Praeteritis , (i  legiilar^r 
velit.  Diflinguenda  eft  ergo  duplex  lex, quadam 
dicitur  declaratiua^  alia  conRitutiua  iuris.,  qua- 
rum legum  diiTerentiaex  ipHs  vocibus  facis  nota 
elf . Nam  lex  deciaratiiia  non  condit  ius , quate- 
nus talis  eif , fcd  declarat  quid  feciuidum  aliud 
antiquius  ios  fieri  debeat, aut  non  Heri;  lex  autem 
conttitutiuanouum  introducit  ius, quantum  in 
ipfa eft.  Deinde  diftinguere  oportet  efFedus  legis 
prxeipue  treSjobiigare,  fcilicet,  poenam  impone- 
re,&.ad;um  irritare. 

Dico  ergo  primh.  Lex  declaratiua , quantum 
in  fc  eft , comprehendit  non  lamu m futura , dedar» 

etiam  prsterita.  Eft  communis  lententia  Abba 
tis,Dcc>j,FeIin.&  aliorum  in  cap.vltim.de  Con- 
ftit.  Bartholi,  & Lcgiftarum  in  1.  Qimiei  fopuii.  IF.  iy, 
deluftit.6ciftr.&:  jrtdida  J.  fumicurex’«i 

Authentica  de  Filias  ante  dotalia  inftrumenta 
natis.collat.^.  Exemplum  fumi  poteft  ex  cap.  Vi 
/fx.27iq.i.vbiInnoc.Papapra:cipic,ffiparari  eJe- 
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omnis  ilie  mentis , fine  quo  iu2us  exterior 
prsEceptus  elle  non  poteft,  Vt,  fimiles  praecipitur 
cuftodireatrcem , confequenter  praecipitur  vigi- 
iare  & attendere,  & fi  fuperior  praecipit  ftudere, 
attentionem  &;  applicationem  animi  compr*- 
cipit.dc  lic  de  alijs , vt  notat  Sylueft.  vetbo  Hora, 
q.  1 1 .& dicemus infta  latius,  tta&ando  de  lege 
canonica.  At  vero  in  polleriori  modo  atftus  in- 
terior non  ell  materia  legis  humanae, fed  verfatnr 
circa  materiam  legis.humana: , & ex  mutatione 
morali , quae  per  legCm  fit  circa  iliam  materiam, 
refultat  malitia  in  interiori  adu  propofiti.aut  de- 
fidetij  de  tali  materia  prohibita.ad  eum  modum, 
quo  vnura  relatiuum  rcfiiltat  ex  mutatione  alte- 
rius extremi  ,& -ideo  talis  mutatio  non  excedit 
poteftatem  humanam.  Solum  poterat  hic  fiiper- 
efle  difficultas,  an  poflit  alio  modo  prohiberi  per 
legem  humanamjvel  praecipiadlus  interior  eum 
exteriori , cum  quo  neutro  ex  didtis  modis  con 

nexusfit  Sed  lute  difficultas  fpecialis  efie  vide' 
tur  in  legibus  canonicis,  & ideo  inlib.  4 com- 
modius ttadabitur. 

CAPVT  Xlltl. 

Vtram  aiim  praieritus  pofsit  ejft  mterialegh 
humans. 

N triplici  ftatu  poiruntconfideratiadinshu- 
mani, futuri, praiientes,  &iam  fa<ah De futu- 
nsnullaeftqusftio , quia  cermrneft  ,&pro illis 
maxime  poni  leges  humanas  cap.  2. & cap.vlt.  de 
1.,.-  \°'sl^'S.Si.'}nl.Lefes,(irconftitutionei,C.dtl.t- 
»/ < giij.  jj),  1^^  ponitur  vt  regula  opera- 

itiomsiregula autem fupponi  debet  ad  opus;  eft 


I 


vxores,  & fubdit.  Hutufimdi  namque  copulationem, 
'^quam  contra  EctUfiifticemtepiutam  conflat  cffecontra- 
'etam , matrimoniutn  non  ifle  cetifenm.  De  quo  textu 
dubitari  poteft,  quia  materia  illaiuris  humaiii 
eft , & \ erbum  Ccnjimus  elVambiguum;  nam  pq- 
teftfignificate,  vel  iudicamus,veMbituimus,  vt 
docet GlolT. in Clemcnt.  vnic.dpConcefT.  prsc- 
ben.  Sed  nihilominus  iex  illa  declatitiua  tiiilTe 
videtur;  tum  quia  verbum  <oi/co in  rigOre  latino, 
6c  in  ftequentioti  vlu  magis  fignificat , arbitrari, 
Sc  metem  luam  aperire;tum  maximb ,iquia  Pon- 
tifex reddit  rationem  antiquam  Gix.decifionis, 
qu*  eft  fufficiens  fignum  legis  declaratiusr,i  t ibi 
Glofia.tk  Panotnut.notant,&  fuiiiitut  ex  Barth. 
indidlal.  Omnes  populi,  n.44.  Quod  maxime  pro' 
cedit , quando  ratio  non  tantum  eft  motita , (ed 
etiam  decifina,id  eft,de  fe  fufficiensadoftenden- 
D dam malitiam aiftus , feclufa  noualege,vt  beni 
notat  Nauarr.  in  cap.  Si  quando , de  Rclcript,  eX- 
eepc.2i.n.4.  Talis  autem  eft  ratio  Pontificis  iq 
didtocap.  Vtl«,  & ided  non  videtur  dubium, 
quin  ius  declaratiuuin  tradat , quod  extendatur 
etiam  ad  matrimonia , qu*  illud  decretum  anter 
ceflerunt , quia  ante  illud  decretum  talia  matri- 
monia erant  contra  Ecclefiafticamregulam.  Viif 
de  in  fingulis  legibus  verborum  proprietas,  Sf 
materia  , ac  ratio  legis  diligenter  expendendi 
funt,ad  difcemendum.an  ICx  fit  declaratiuaiCla. 
rius  exemplum  eft  in  cap.  vlt.de  Sponfa  duorum, 
vbi  matrimonium  conrratftum  & confumma- 
tumpoft  aliud  ratum,  & nondum  confumma- 
tum . cenfecurnull^ , quod  ad  praterita  eXten» 
ditur.  Aliud  eft  in  Gaedcma),  de  .Diuortijs. 

Ratio  vero  eft,  quia  lex  declaratiua  non  eft  fd» 
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JJb.  III.  jDe  iege  humuna,  ciui^. 


IgulaaiHonis.fed  fapponit,  & interpretatur  ilia;  A 
letgo  anteiegcm  declaratiuam  erat  icx,vcl  ius  in- 
iducensobligationem,  vei  alium ctiediumj ergo 
jlex  quae  declarat  tale  ius,fupponit  Icmperha- 
buide  talem  effedium;  nam  eftectusaiitiqui  iuris 
noBpendecex  declaratione  poitea  tucura.  Vnde 
conlirmatur , quia  noua  declaratio  nihil  denuo 
conftituit,  argumento  1.  Harrdej.  i.ft.  deXe- 
ftam>  ibi,  Sihii  tiiim  nunc  dul^ed  daiuni ]i^»i^ca(;er 
go  lex  declaratiua  ex  fe  non  habet  nouum  elfe- 
ctum;ergo  quantum  in  fe  elt , aeque  comprehen- 
dit praetentum, ac  futurum.  Sed' obgci potett, 
nam  fi  ratio  el:  efficax,  non  folum  probat  hanc 
legem  extendi  poffe  ad  praeteritum , led  uecelia- 
ti6  ita  effe , nec  poffe  per  legem  humanam  limi- 
tati,quia  ad  prateritum  non  eft  potintiaiConle- 
quens  eft  talium : nam  legis  declatatiu*  inter- 
dum addunt  has  particulas.  Ex  nunc, In  fofitium.&i. 
fimiles , vt  limitent  legem, nead  ptxterita  exten- 
datur. Affumptum  patetexcap.  vnic.  dePoitu- 
latione  Praela,  in  e.  vbl  prohibentur  quaedam 
tbrmula!  eligendi  & poliulandi  de  fe  ineprae , & 
tamen  additur  particula,Oe  ralrtc.qux  indicat  lo- 
tam prohibitionem  in  futurum  , vt  ibi  notat 
GlolTa.  Simile  exemplum  eft  in  cap.  Anuu,  de 
Confectat.Ecclef  v el  altaris, vbi  declarat  Ponti- 
fex , violatam  Ecclefiam  non  poffe  reconciliari 
per  facerdotem , fed  per  Epifcopum  tantum , & 
nihilominus  addic  particulam  Bc  eutna ; im6  fta- 
tim  prxcipit  fuftmeri  reconciliationes  prius  fa- 
Aas  h facetdotibus. 

Reipondeturjargumentumconuincere, fiden- 
do in  vi  legis  declaratiux,  v t talis  eft,  ficur  de  illa 
loquuti  lumus, illam  de  fe  extendi  ad  przceritum 
tempus  pro  quo  coftatfuilTe  latam  legem  aliam, 
qux  deiaratur.  Vnde  fi  declaratur  aliquid  effe 


Cap.  vnic. 


cuit  hic  cAedus  impediri»  quia  fortalTe  ance  Hlam 
dedararionem  ius  ignorabacur,\einoii  ita  intel> 
iigebacur  etiam  a viris  dodis , quamuis  re  vera 
iam  exifierec , & quoad  hoc  habere  poteli  ma^ 
gnam  vim  lex  dedaraciua.vt  poliea  £t  culpa,qu^ 
antea  excufabaturperignoranitiam.  Bt  hic  vide- 
tur fuilfecalus  in  d.c.  vnic.  vc  GJofl'.  ibi  fentit^ 

& idedlexiiia  vtitur-verb.  Pr(ihibetfitt6,<^ua pro- 
hibitio,vtta!is  fuit, non  potuit  adtempus  prste- 
ritum  extendi. Et  forwlle  adus  ibi  prohibiti  non 
erant  irriti  ex  natura  rei,  vndLe  ciim  antea  non  ef- 
fentfpeciali  iure  Eccklialtico  prohibiti , mult^ 
minus  erant  irriti  ex  viiUiusj  & ideo  in  nouo  de- 
creto irritante  meritoaddttur  particula  De  utero[ 
pro  foljsemm  futuris  temporibusaadebatur.  At- 
que ide^  obferuare  oportet  in  omni  noua  lege 
prohibente » vcl  puniente  id,  quod  per  fe  malum 
erat , vel  antea  prohibitum : nam  iicd  poikrior 
lex  Ht  declaratiua  prions  iuris,  nihilominus  qua- 
rum ad  id,quod  de  nouo  Iktuit , vel  addic , noii 
extenditur  ad  prxterira,vt  ex  dicendis  pacchic. 

Quantum  ergo  ad  elfedum  pcsnx » E lex  non 
addat  poenam  de  nouo , fed  declaret  in  tali  adu  I 
incurri  ipfofado  ex  1 i antiqui  iuris, conlequen 
ter  declarat  per  lingulosaCtus  incuriam  fuifle  in 
prxieritis  temporibusiellenim  eadem  ratio  Hoc 
autem  etiam  eil  Intelltgendum  per  fe  loquendo: 
nam  ratione  ignorantis  fieri  poteft>YC  efftdus 
pcen*  nonextendatur  ad  prxeeritos  adus»  etiam 
U lex  Gc  declaratiua  quoad  ipfam  poenam.  Quia; 
vcintra  fuo loco oGendam.quiexcufatura  culpa, 
in  omni  rigore  excufanir  a poena, etiam  G ipfo  lu- 
re  lata  Iit.  bed  non  obltancc  declaratione  prxte^  ntA-cuoiur 
ril*  adiones  excufantur  ^ culpa  ratione  igno-  apanaud 
'raiuix,  vt  didum  cftjcrgo&apccna.  Loquimur 


laucem  de  propria  pcena;nam  G Iblum  Gtindectn-. 


contra  ius  naturale,  ibi  virtute  decernitur  ,adusr'  tiaquxdam.leu  irregularitas,  h;t:cnonexcurabi- 
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contrarios  tali  iuri  femper  fiiifle  maios.^G  verd 
declaratur  legem  aliquam  fuiffe  irritantem,  con- 
Tequeiicer  declaratur  , adus  prsceritos  fados  a 
tempore  talis  legis  tuiife  de  (e  nullos,  Sc  Gc  de 
alijs.  Oportettamenaduercere, aliquando  non 
eGTelcgem  pure  declaratiuam,  fed  habere  aliquid 
admixtum  legis  conllitutms  ex  poteliace  legifia- 
roris  declarantis.  Ettunequantum  ad  id, quod 
addicprxtcr nudam  declarationem , non  exten- 
ditur.ad  pKxcerica.fed  ad  futura'tantum,iuxca  ea, 
quxihfends.dicemus.  Exemplum  eG  in  capite 
QM.(»f<e,de  Sencent.  excomm.  \bi  per  verbum 
Imerpretmur,  declarat  Pontifex,  fub  perculTori- 
bus  Epifeopi  comprehendi , non  folum  qui  poG- 
tiue  coopvtantur,red  etiam  qui  non  obGanc.chm 
poHinr, quxdeciaratio non eG pura, fed  per  po- 
tefiatem  condendi  legem,  potius  quam  per  inter- 
pretationem fada.  Etidedtaiisinterpretatioh: 
rigore  non  extenditur  ad  {^rxterita,  nifi  aliud  ex~ 
prelTi  declaretur.  Nim  interdum  fieri  foletex- 
cenlio  talis  declarationis  ad  prxter.tum  ex  pe- 
culiari  voluntate  ipGus  legiflatoris  fatis  exprelTa, 
CUIUS  rei  inter  alia  eft  vulgatum  (.xempium  in 
declaratione  Sixti  V.  circa  luum  Motu  proprium 
de  lUegicim’!  Sc  de  Receptione  religioforum. 

Deinde  oportet  diltinguerc  illos  tres  legis  cf- 
fednjs.quifum  obligatio  in  confcicniia , cui  re- 
pendet culpa  in  tranfgreffione  legis. item  pccna, 
Bc  irritatio  a6l:us:  nam  in  illis  non  procedit  fem- 
per  eadem  ratio.  Qu^ando  enim  lex  efl  piire  de- 
claratiua obligationis  anriqujc  legis,  negari  nen 
>oteft(per  fe  loquendojqui^bligatio  antea  fue- 
■it,3c  conkquentetjnec  vit*  poterit, quin.fticrit 
:ulpa  contra  illam  agere.Pcr  accidensautem  po- 


laijifropnt 
jil  fstn£;ft 
fUe  jt-Diun 
jii  tndtctn 


tur  propter  ignorantiam,  niG  fit  verem  poenam^ 
impolita.  An  vero  ignorantia  foliuspcenxiilamjt'4: 
excufet , infra  trai^abitur.  Denique  idem  dicen-!^'*^*"'*-''^ 
dum  eltdealiocfFedu,qui  eft  irritare 
ai:iLim,vel  efted:jm:hic  enim  effe(5tus  non 
diturpropter  ignorantiam  totius  legis , quanao'4Ji«-i«tta 
non  tii  poena  proprie  fumpta,quia  non  pende  t ex ^ 
'culpa, btlex  per  fe  habet  efficaciam  ad  impedien- 
dum valoreto  abtus.  Et Lde6 quoties  lex  declarat 
jnullitatematftus  ex  vi  legis  antiqua:,  talis  decia- 
|ratio  locum  habet  in  adu  prxeerito  Gmili  modo 
fado,etiam  li  fortalTe  ignorantia  iiueruenerit. 

I Circa  hoc  autem  clt  vltimo  obleruandum , 
ihanciiuilitatem  aliquando  efle  ex  defedu  con- 
'ditionisiure  diuino-nccelfarix  ad-vaiorem  aiftus, 

[vt  filex  declaret  facramemum.  v-g-  Confirma- 
tionis datum  fine  balfamo  non  valuifie , & tunc, 
lex declaransnuliitatem illius  a6^us,6c  caufamj 
eijis,ifa  extenditur  ad  prxeeritum , vt  non  poGit 
per  fe  (upplere,vel  reualidare  adum.quia  pendet 
ex  iure  diuino.  Aliquando  vero  contingit  nulli- 
tacem  oriri  ex  iure  humano:  adum  -.erd  elle  ta- 
lem, vr  pendeat  ex  efficaci  confeniu  operantium, 
feu  contrahentium  , vt  matrimonium  comra- 
dum  inter  confanguineqs  intra  quartum  gra- 
dum eft  nullum , fuppofitoiure  EccIeiTafiico. 
hic  etiam  adus  noni  poteft  per  legem  declarati- 
uam pofteriorem  fuppleri  quoad  prxcedences 
adus^jfedneceftccft,  vt  ablato  impedimento  ite- 
^rum  valide  fiant  per  iteratum  confenfum  con- 
trahentium, quiaab  illo  pendet  efientialitcr  talis 
jadus,  nec  poteft  lex  fola  per  le  ipfam  illum  effi- 
,'cere.  Interdum  verb  nullicas adis  Sd pendet  ex 
'iure  poGtiuo,  & per  ipfummet  refici  poteft , quia 


non 


\t\s  6tis  exprefl'»'.  aut  declarata.  Tota  aiiertio 
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fton  dicit  intrittlccumterpe<^um  ad  alium  con- 
renium<  £t  tunc  quamutskx 'declarans nuiiita- 
tcmadus  comprehendat  pr.ecerit6s',  nihilomi- 
nus auclor  icgis  potelt  illum  defe^m  auctori- 
tate lua  fuppicre,.  \ e)  diipeniandc,  vel  per  letale 
a^um  efficiendo,  li  c huiutniodi  videtur  efle  ca- 
fuS  ind  e.  Aci-tam.  Nam  illa  bcnedidio,  vel  puri- 
ficatio tempii  intticuiio  elt  humana, Ik.  forma,  v«i 
neccffitasciuspocuitpet  Pontificem  vel  dilpen- 
fari.vcl  fiippiere. 

Dico  lecundd.  Lex  conftitutiu'»  iurisper  le, 
•&qiiafi  natura  fua  non  exCvnduur  ad  prscccrita, 
tutiuaiurk  'fexj  de  fucuiistaiitumdacuc;  quoad  aliquos  vei^ 
fun  ninura  exteodi  potelt  ex  V oluutace  legiflato- 
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fumicurexd.  c.  2.  di  c.  vk.  de  Coniti.  6c  exd.l. 

GiQlTa,di.  Doctor^s , Feiin.  c.  2.  & 
•Nauar.  in  Comm.  de  Dat.  t>L  promif  11. 6.  Item 
I GlolT.  in  c.  1 . de  Cieric.non  ceiid.  in  d.  verb.  Re- 
^ ceperint,  &in  Clement.  i..de  leium.verb.  Depu- 
tatis, & in  Clement.  2 ■ de  iEtate  ix  qualit.  verb. 
In  poHerum,Sc  in  Clement.  i.dfe  Conccfi.Praben. 
verb.  Conafo.  Ratio  autem  prioris  parcis  gene- 
ralis cft  . fupra  tada , quia  lex  ponitur  yt  regula 
humanorum  aduum  aquando  autem  coniamit 
nouum  ius,  introducit  nouam  regulam  operan- 
di : ergo  ex  natura  fua  fertur  pro  actibus  ffituris, 
quiaprstericiiam  non  indigent  regula  ^ imo  nec 
funt  capaces- illius.  ConUrmatur , quia  praece- 
ptum vt  tale  eit  , non  poceit  dari  de  prxteri- 
to  adujfed  de  futuro,  vt  per  feconttat^atlex 
vt  elt  conditutiiia  , elt  prasceptum  quoddamj  er<- 
go.  Imo  hinc  etiam  inceliigicur,iegem,vt  legem 
abfolute  loquendo  , folum  cadere  in  fucurost 
adus,non  in  prxterito^,  quulex  vtlexelfen-j 
fialiter-  elt  praceptum , vt  ex  fupra  didis  conltat. ! 
Lex  autem  declaratnia,  vt  fic,  potius  eh  dodrina 
quxdam,qiis  optime  cadi  tinprxterita.  Q^iod  fi 
confideretur  ilia  lex  ^ cprxceptum  obligans  ad 
fcquendam  illam  declarationem  vt  authenti-', 
cam,nc  etiam  prxeeptum  illiid  verfatur  circa 
adus , per  quos  nunc  xudicatur  de  fenfu  prxee- 
ricx  legis,  ita  non  inducit  obiigationenino- 
uam  ad  aliquem  prxcerituin  adum.vt  per  ie  con- 
fiat: led ad  futuros. 

Ad  explicandam  igitur,  & probandam  alce- 
ram  partem  afiertionis , diftinguendi  lunt  legis 
effedus  fiipra  numerati,  quorum  primus  elt  obli- 
gatio,qui  locum  non  habet  in  adibusprxteri- 
tis,  quatenus  prxteriti  funt , vt  perre,&  ex  didis 
conltat, & idebquoad  hunc  etfedum  nonpotcft 
legillator,  etiam  fi  maxime  cupiat  extendere  no- 
uam legem  ad  adus  prxeeritos , quia  fi  itli  fadi 
funt  fine  culpa , non  poterunt  reddi  culpabiles 
propter  legem  poftea  latam.  Ac  ver6  quoad  effe-^ 
dum  pcenxpoceftlexper  voluntatem  legiftato- 
ris  extendi  ad  adum  pr^  teritum.non  folu  m qua- 
tenus habet  rcfpeftum,  vel  tradum  fuccefliuum 
in  futurum  [quod  en:perfemaiiifeftum,&  ex- 
prelTiim  in  c.  Cum  tu , de  V fur.  & efi  frequens  in 
cenluris  ferendisy  fcd  eciampropter  adum  prius 
cornmiiTum.  Vt  hoc  autem  locum  habear, necefi 
fario  fiipponendum  cft,  talem  adum  fuilTema- 
^o^^tra  aliud  ius  antiquius  vel  naturale , vel 
polTciuum,  quia  non  efi  adus  dignuspeena,  nifi 
quatenus  per  illum  violatur  aliquod  iiisjper  adu 
autem  prxteritum  non  violatur  iiis  pofierius 
conditum  5 ergo  vt  poflic  per  pofieriorem  legem 
larte  puniri, neceffe  efi  vt  ftipponatur  fuiffe  con- 
tra aliquod  ius  antiquum.  Hoc  autem  inteliigen- 
di^  efi  de  propria  poena,  ficut  in  fimili  nuper  di- 


A xmiani  fi  fic  fola  irregularitas  feu  inhftbiiitas,po 
teliexprxtentoadu  imponi,  etiam  line  culpa 
eius,  cui  imponitur.  Idemque  efi  de  reuocatione 
alicuius  priuilcgij.  Exempla  funt  quoad  primum 
in  Motu  proprio  Pij  V.  de  iilegicimisjquoad  fe- 
cundum verb  in  Concil.  Trid.  fclT.  2 3 .cap.6.  de 
Reformat,  vbi  djj^jonk  de  ordinatis  in  minori- 
bus , 6c  comprehendit  eos , qui  ante  illam  legem 
erant  ordinati. 

Deinde  fupponere  neceffe  eft,Iegiflatorem  ha- 
bere potefiatem  ad  punienda  delicca  non  tantum 
commilTa  contra  fuas  leges,  fed  etiam  contra 
alias  diuinas,  vel  humanas , quod  per  fe  fatis  cla- 
rum elhquia  ad  eum  pertinet  cura , vt  omnes  le- 
ges feruenrur,  &;  confequenter  pocefias  coerciua 
eius  extenditur  ad  omnes  trangrelhones , qua- 
rumcumque legum  pertinentium  ad  conucnien- 
tem  reipublicx  gubernationem.  £x  his  ergo  re- 
de  concluditur, polle  Principem  nouaUge  puni' 
re  delida  prius  commiffa  cotra  alias  leges  prio- 
res. Et  declaratur ; nam  poteff  punire  prxceden.'- 
deiidum  per  fentdiam  poltea  datam^  ergo  etiam 
potefi  per  legem  pollea  latam , quia  lententia  el  t 
quxdam  particularis  lex.  Oportet  autem  vlum6 
obferuarc>duobus  modis  polle  legem  punire  pro- 
cedens deiidum. Primb  pcena  iplb  lure  impolita, 
ik  hoc  rariffime,  n el  nunquam  fit , quia  ellet  ni- 
mis rigorofum  vndecenlurx(quo  maxime  folent 
iplo  iure  imponij  nunquam  imponuntur  propter 
delid-uprxcericumjvc  lic,  dequo  alibi.  Alio  mo- 
do defignac  lex  pcenam  in^erendama  iudice,& 
hoc  lacilius  fieri  pocefi; , etiam  in  ordine  ad  deli- 
da  iam  commilTa,  quando  non  habebant  certam 
poenam  taxatam , nam  tunc  futura  erat  arbicra- 
tia>6c  hoc  arbitrium  potefi  lex  definire.Si  autem 
prius  erat  peend  impolita  per  priores  leges , vix 
C potefi  augeri  per  pofieriore  legem  in  ordine  ad 
jdelidaiam  commiila',  quia  iam  illainduxerunt 
proprium  reatu  ptenx.  Nihilominus  proprer  ali- 
quam vfgentera  caUfamboni  communis  exifii- 
mo  id  fieri  poffe  a fiipremo  Principe , quia  nun«- 
qua  m libi  abfiulit  hukifmodi  potefiatem. 

Atque  eode  modo  fentiendum  efi  de  alio  effe- 
du  irritandi  adum, raro  anim  potefi  lex  de  nouo 
irritans  ad  adus  iam  fados  extendi,  non  tamen 
omnino  repugnat.  Qfia  ex  iuriacaufa  potefi  iu^ 
dex  irritate  actum  iam  fadum , & validum,  per 
fencentiam^  ergo  &:  legillator  ex  caufa  proportio- ! 
nata  poterit  idem  facere  per  lege , fi  tamen  adus 
irritabilis  fit.  Quod  dico  propter  matrimonium, 
&c  fimiies  adus, quifiuunatura fua, vel  Chrifiil 
infiitutione  indiffoiubiies,A:  bocad  minus  fumk 
turexc  Antetrienmum.  d 31.  Imbiuhis, quiab 
hominibus  irritari  poffunt,  oportet  aduertere, 
quoidam  fieri  ita  ^ alidos,  vt  fint  etia  omnino  fir- 
mi ex  fe^quia>videlicet,lcgitime  fadi  funt , 6c  fe- 
cundo omnes  leges,  qux  tunc  vigebant , quando 
fadi  funt, & huiufmodiadusfemel  fadiniOrali- 
ter  loquendo,  no  poffunt  per  fubfcqucate  legent 
irritari,  nifi  forte  in  poenam  alicuius  noui  delidi, 
vel  propter  tantam  neceffitace  boni  communis, 
vt  ad  fubueniendu  illi  poffit  quis  fuis  bonis  pfi- 
Bari,quia  per  talem  adu  efi  ius  acquifitu  de  (e  fir- 
mum &fiabile.Alij  ver6funtadus,quili€etlinc 
validi,  funt  tamen  infirmi  aliquo  modo , quia  ex 
aliqua  parte  contra  legem  fadi , & hi  poffunt  fa- 
cilius per  fiibfequentem  legem  irritari  ham  in  il- 
lis proprie  habet  locum  ratio  fada,  quod  talis  ir- 
ritatio tunc  efiiufia  poena,  & ideb  ex  rationabili 
caufa  potefi  per  legem  fieri. 

Atque  hiiiC  tanderti  confiat  vltihiapafs affef- 

tidnil 


'Meiufpri- 
priui  Pif.,  K 
Trtdtnt, 


II. 

Rare  potefi 
Hex  de  nouo 
trtfians  nd 
aSitu  iamfk 
Boi  extendi^ 
\ncn  tamen 
lomnim  re- 
pugnat. 


Cap  Jhtt 
trienmum. 


fMntrm, 

Angti. 


JJb.  I n.  Z>e  lege  fnmana , tiutli. 


N4N4r. 

Legem  le- 
qutntem  de 
proterito  re 
gHlATUfr  to 

tttm  tempus 

comprthen 

dire 

Barth. 

Bald. 

t*anerm 

Syluift, 


»7» 

tionis  nirninini,vti*ccxtenIiokgisadadum  A gm  indicantis  Principis  voluntatem.  Vndc  ne^ 

pr*ccritunitammhoc,qu?.m  inpraecedemicafu  ' “ — 

admittatur, nectflarium  effe^vt  in  lege  ipia  fit  fa-. 
tis^xprelfa.  Ojiod  docet  Panorm. in  c. 

Mj,  deConltit.Angel.verb.X.fJc.  n.  iO.Syiu.n.a  3. 

&fumicurexd.c.2. vlt  de  Conii-  Vnde  li  du- 
bium fuerit,  potius  lex  coar^tandael^ex gene 
rtlibus.principijsiuris , quod  pccnar,  & odiaiunt 
re(lrigenda,&  quodlegcs  modo  maxime  conna- 
turaii  interpretandsefuntjoitenfum  ett  autem  cx- 
tenfionem  Jegis  noux  ad  prxteritum  quodam- 
modo efie  prxcer  naturam  legis, qux  elt  regula 
futurorum.  Aduertere  tamen  hic  vltimd  opor- 
tet,aliud  cfle  legem  fimpliciter  dilponenteni  ca- 
dere in  adlus  prxteritos^  aliud  vero  non  include- 
re vllo  modo  res  prxtentas , teu  iam  lactas.  Hic 
enim  Iblum  primum  afiirmamus,dc  id  probant 
iura,&  rationes  addudtx ; lecui;dum  autem  nec 
nctefiatium  eft,nec  vtmm.namlexprohibens'  g 
jvlum  talis  libii  aut  \ eliis,  prohibet  quide  \ fum 
cantum  fiifuru, tamen  prohibet  illum,  etiam  cir- 
ca librum  aut  veltem  prius  faCl;am,fi  abroluce,& 
fimpliciter  difponat , quia  ilia  tantu  elt  quafi  ma- 
teria remota legis^  lex  autem  noua  optime  potell 
vernari  in  re  antiqua,  vc  in  macer.a  remota,  item 
(«pe  pocett  lex  prohibendo  ahquid  luturum  im- 
pedire, ne  aCtus  jam  inchoacu^  eoiilummetur, 

Ytlilexdcnuo  prohibeat,  ilieg.timum profiteri, 
potcft  excedi  ad  eum.qui  lam  erat  noui cius, quan- 
do lex  noua  edita  eft . quia  etia  iile  tantu  elt  ma- 
teria remota  tiliuslegis.  De  quo  pun^o  videri 
pofiunt  niuita,quf  inviramque  parcecrudite  tra- 
'^ac  Nauar.in  dida  excepc.  2 ^ . Iere  per  totam. 

I Sedquxret  hiC  ai  qui  ,anlexexpreirMoquen$ 
de  prxcerito  extendatur  ad  prxlentia  , Ael  fu- 
tura- Refipondeobreuiter,  regulariter  loquendo 


Ic  elt,  vctale  fignu  licfenbile  humanx  cognitio- 
ni accommodatum.  Dc  hoc  ergo  ligno  in  gene- 
rati confiat , debere  elTe  tale,  vt  modofeniibilt 
principis  voluntatem  indicet  lubditis  , alioqui 
non  eilet  fignum  humanum  , & conleq^iemet 
non  elTet  lex  humana^hxc  ergofignjficatioeft 
de  fubllantia  huius  legis.  Q^iibus  autem  a crbis 
expnmi  debeat, diccmutpauid  inferius.  Vnde 
inter  condiciones  legis  ponit  Ifidor.vt  fit  mani-  iftdeu 
lclU,id  cli  clara, ptr  ihjiuritaumquidmcap^ 
tmm  cintttuat, \t  aithb  y.ttym.c.:  i.  &c.  Erii 
auum,  dill.  4.  id  eli , necbfcuntasfitoctafio  de- 
ceptionum dc  ambiguitatum.  Vnde  etiam  con- 
uenicntifiimun. tlie  toiet,vt  leges  fimplicibus, 
breuibus , ac  claris  vcrbi^  ferantur : nam  quando 
prolixicrcs  lunt,picrunqiie  luju  magis  perpiex*, 
tk  ambiguitatibus  expofitx. 

£x  quibus  colligo  in  lorma  legis  fenfibili  duo  2» 
polle uiltingui,fciiicer;materialefignum,  vt . o- 
cemjV  ei  fcrjpturam,  & fignificacionem , ex  qui- 
bus, fi  inter  le  comparentur,  fcripiura,  vel  (onus 
materiaiequid  elf , fignificatio  autem  iormale*, 
ex  vtroque  ver6  completur  forma  Icnfibilule- 
gem  conuiiuensjfeu  qua  eft  ipfamct  lex; nam 
cum  lex  fit  adius  humanus , elt  etiam  quadam 
torma.  Declarari  poteft  exemplo  forma  facra- 
mentaiis , qua  elt  in  verbis , in  eis  tamen  fonum 
verborum tanquam materiale  quid.dc  Cenlum, 
leu  figmneationem  tanquam  formale  dillingui- 
mus  , bc  ex  vtroque  turmam  lacramcntalem 
confiatui  dicimus,  ita  ergo  elt  fuo  modo  in 
lege  3 conjiitit  enim  in  ijgiio  externo , quod  ma- 
teriam aliquam  requirit , eius  tamen  eflentia  in 
fignificatione  6c  fenfu  polita  clf.  Vnde  quod 
' Aug.  hb.de  Catechiz.rudi.c.^. generatim  dixit,' 
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ini. deLegib  Bald  dcah}inl.  vnic. 
ff.  de  Cond.  ex  lege.  Panormit.in  cap.2  de  Con* 
ftif.in  prine  Angel.  ve.b.  Ltx.  n.  lo' Sylu.  n, 
24  Et  ratio  eft , quia  lex  femper  loquitur  1.  Ar- 
ritim.  C de  Hatetj&ided  licet  lex  dicat,  qui  fa* 
cit,  vel  fecit  hoc,(emper  loquitur  contra  eum, 
qui  in  quolibet  tempore  facit,  vel  quotiefeumque 
de  ilio  dici  poteft  fecilfe,  Irem  cum  lexperfe.d 
natura fuaverfetur  circa  futura , ad  ilia  maxime 
ferri  cenfecur  , etiam  fi  per  verba  prateriti, 
vel  prafentis  loquatur.  Inceiiigendum  autem 
hoceft.nifimaterialegisobftet,  aut  aliquodab- 
furdum  fequatur , vt  didi  audores  limitant  ex  1. 

ffdeUegib  dicente,  C/h»  lexinputeri- 
tum  quid  indulget  ,in  futurum  vetat.  Quia  fi  indul- 
gerct  etiam  m futurum,  daret occalionem  delin« 
qupndi.vnde  potius  indulgndofupponit,  adum 
elTe  dignum  peena , & id  6 limitat  indulgentiam 
ad  praceritum,  vt  in  faturum  prohibcac,aut  pro- 
hibitum relinquar. 

C A P V T XV. 

Qut  forma  externa , feufenfihilts  feruanda  fu  in  ferenda 
lege  humana, 

Diximus  de  materia  legis  ciuilis  , fupereft 
dicendum  dc  forma  , qij®  poteft  duplex 
cogitari , vna  externa  , & feni  biis , qua  eft  ve- 
iuti  corpus  legis,  alia  interna  ,&  quafi  fpiritua- 
lis , qua  eft  veTuti  anima,  feu  ratio  legis.  De  hac 
pofteriori  dicemus  in  cap.  17«  nunc  dc  priori 
Supponimus  autem  ex  didis  in  cap.  i.  Icg  m ci- 
uilem,qua  fubditis  datur , couftitui  in  genere  fi- 


Auihftt 


V€rbtsjemennam,vt  praponiiur  ammw  fc»rpflri,&;  quod 
dc  Euangelio  dixit  Hierony.  ad  Galar.  i.  Non  in 
\veriiii Icnpiurarume^s  Euangelium ,fed in fenfu,  cap., 
\Manton.  i.q  1.  hoc  ipfum  cum  proportione  de  le- 
ge humana  dici  poteft.  Nam  materialia  verba 
^nec  obligationem  inducere , nec  alium  effedum 
jlegi?  habere  poliunt,  nifi  quatenus  indicant  Prin- 
cipis voluntatem,  &.  imperium;  eflergodefor- 
maliracionclegisjvt  Iit  fenfibile  lignum.  Expti- 
icandum  ^ crdlupereft, quale  efled..beat,Sianfo- 
leainitatem  Ipeciaiem  requirat,  • t in  ratione  le- 
Igib  plene  conitituatur,ideo^ue  ad  externam  kgis 
rormaiit  pertineat. Diltingucie  aute  pollumus  lo- 
Icmnitate  hanc,  vel  antecedentem, vel  concoml 
taiitem,feu  inexiilentem  ipfi  legi,  vel  roblcquem 
tcm.bc  de  lingulis  inquirendum  eft. 

Circa  primam  dubitari  poteft, verum  adfe-. 
rendam  legem  procedere  necelTariddebeat  mui-'  vt  lex}-!*- 
torum  comiiium,  atque  fullragium,  in  quo  bre*  dmterm 
Ulter  dicendum  eft , hanc  diligentiam  elfe  mo- 
raiiter  neceflatiam,  vt  lex  prudenter  & 
coaftituatiir.  Quia  res  eft  valde  granis, & pendet  r^ttiifi 
ex  multarum  circumftantiarum  confideratione, 
qu«  tacilius  a multis,  quam  ab  vno  attenduntur, 

& ob  eandem caufam  necelle  eft,  vefiat  lex fuf- 
fragio  virorum  prudentum  , qui  &c  periti  fint, 

|&  timorati,  habetur  in  i.  Humanum.  C,  de 
Leg.  Vbi  Imperatores  profitentur, non  aliterelTc 
legem  aliquam  promulgaturos  ,quaniuis  indi- 
cent , hoc  non  elTe  abloluca:  neccfiitatis.fedpru- 
dchtiie , &.  benignitatis  V nde  in  r.gore  loquen- 
do haec  foJenmitas  non  tft  de  ncc^-fiiracc  le- 
gis: nam  fi  Princeps  folo  arbitrio  proprio  k- 
rat  legem , valida  erit, du-mmodo  alias iufta fit. 
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Cap.  XV  forma  necejfaria  inferenda  lege  humana 

Quia  neque  ex  natura  rei  ilia  folemnitas  cft  ne-  A 
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ceifaria, neque  aliquo  fpeciali  iureeft  pra:rcripta.j 
Antecedens  quoad  priorem  partem  de  iure  na- 
turali patet.quia  illa  confultatio  folu  requiri  po- 
telt.vt  lex  fit  iulla,&  rationi  <^of>fentanea;i;  ergo 
contingat,  fine  aliorum  cofilio  Principem  attin- 
gere lultitis  asquitatem,  &;  publicam  vtilitatemj 
inlege  ferenda,  non  oberit  valori  eiusomiflioj 
przuix  conlulcationis;licet  fottafse  male  faceret 
Princeps  fuam  prxeipitando  fententiam,  cupe-j 
nculo  errandi, & cum  fcandalo.  Quoad  alteram ! 
vetb  partem  de  iure  pofitiuo  probatur,  tum  quia  j 
nullum  extat,tum  etiam,quia  licet  exifteret,  ipfe 
Princeps  polTet  illud  mutare,vel  fecum  pro  tunc 
dilpenfare  yalide,  etiam  fiin  hoc  peccaret.  De 
quo  punifto  videri  poteft  Batth.in  l.Omnespopiili, 
tf.de Legib.& lafon inl.i  ff.de Conft.Prin.n. t- 
Atque  hinc  vltenus  fequitur,ad  legem  confli- 
tuendam  non  ede  per  fe  necellaria  furtfagia  mul- 
torum,quia  voluntas  Principis  fufficit.  Hoc  au- 
tem, vel  formalitet  ;Vt  lic  dicam)  mtelligendum 

eti,  vel  ad  monarchiam  eft  reltringendum , in 
quapoteftas  legillatiiiaGt  invnapetfona;  nam 
tunc  fola  voluntas  eius  eft  de  fubftantia  legis. 

V bi  vero  regimen  eft  multorum  conftituentium 
vnum  tribunal,  tunc  multorum  fuffragium  ne- 
ceffarium  eft,  non  per  modum  folemniiatis  ac- 
cidentatix  & prxambuls,  fed  propter  fubftatia- 
lem  conftitutionem  legis,  qu*  non  pendet  ex  v- 
na  tantum  petfona,  fed  ex  congregatione  con- 
ftante  ex  multis. Tunc  aute  m dicimus,  legem  il- 
lam conftitui]ab  vna  petlonafiifta,  & ita  forma- 
liter  fvt  (ic  dicamj  vno  confenfu  conftitui.  Et  i- 
deb  necefte  eft,vt  omnes, qui  fuffragium  deciliuu 
habent, vocentur,  quantum  commode  fieri  pof- 

fit, argumcntol.2 . C.de  Decuc.lib.  ro.  vel  fuffi- 
ciet  conuocareeos,qui  in  vrbe  fuo  loco  tunc  ad-  C 
funt,  dummodo  dus  partes  totius  corporis  prx-  j 
fentes  fint, argumento  l.N«mi»etion»»r,  eodemti- 
tul.&l.Nallr.  ff'.  Q}«>i  CBi»/5«e,vniuerf.  Etexeif- 
demiuribusconrtat,  oportere,  vt  fimul  congre- 
gentur ad  legem  conftituendam  per  modum 
vinus  corporis.  Non  vetb  oportet,  vt  omnes 
confentiant,  fed  quod  maior  pars  curis  fecerit, 
perinde  habetur,  ac  fi  ab  omnibus  faiftuni  fuif-i 
fet,iuxtal.^uoil»ii<ier,ff.Ad  municip.quod  reifte: 
Gloffa  exponit  de  his,quicouuenetuni.  Idem  iu; 
l.  Aliud,  ff.  de  Regulis  iuris.In  iure  autem  Cano-| 
nicoaddi  folet,  vtconfentiat  etiam  fanior  pars 
cap.  primo  de  Ijs,  qux  Fi.  a maiori  parte  capit. 
Sed  illud  eft  fpeciale  in  rebus  Ecclefiafticis,  vt 
ibi  notat  Abbas  num.;.tft  1 1.  fecundum  ciuile 
autem  iusillafenfetur  lanior  pars.qus  eft  maior 
totius  confeffus.vt  notauit  Felin.cap.C«»i  omnes, 
deConftitut.  num.  ic).&  feq.Vbi  plura  de  hoc 
puinfto  videri  poffunr. 

Circa  fecundam  folemnitatem  inquiri  maxi- 
me folet,an  neceffe  fic,legem  hnmanani  effe  feri- 
ptam,  in  quo  fciendum  clt,  lunftas  communicer 
diftinguere  legem  humanam  in  feriptam,  & no 
fcriptam.led  per  legem  non  fcriptamcommuni- 
cer  intelligunc  confuetudinem , qux  vim  habet 
legis : de  illa  vero  nunc  non  traftamus ; infra  e- 
nim  de  ilia  fpecialiter  dicendum  eft,  fed  agimus 
deproprialege,  qus  exprefse  Scdireiftea  Prin- 
cipe coniiituitur  Vnde  ex  illa  diftiniftione  po- 
tius videtur  inferri  legem  propriam.de  qua  mo- 
diuife  do  agimus  debere  effe  Icriptam.  Ita  enim  eft  illa 
diftinclio  intelligenda  dUpIicem,lcilicet,effe  le- 
;gem,vnam,qu*(olum  introducitur  per  tacitum 
,confenfumcomunicatis,&  Principis,  cuiufmodi 
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eft  confuctudoj  alia  vero, qua  fertur  per  expref* 
fum  imperium,  de  qua  procedit  dubitatio  pro> 
pria.Ciim  ergo  luri&peritilianc  pofteriorem  di- 
ftinguant  a priori,  tanquam  feriptam  a non  feri- 
pta,  videntur  fentire,  de  ratione  huius  legis  effe 
feripturam.  Etalia  mulca  in  confirmatione  hu> 

iusparcisadduximusfuprUib.  i.  cap.ii. 

Nihilominus  diecdum  eft,  licet  optimus  mo- 
dus ferendi  legem  fitinfcripco,noncffe  tamen 
hocdcfubftacia6c  valorelegis.prima  pars  pro- 
batur prtmb  ex  communi  vfu.  Secund6,  quia  o- 
portec,vc  leges  (Intliabiles,  ac  proinde,  vcGgnis 
permanentibus  ferantur.  T-ertib,  quia  f«pc  ne- 
ceffarium  eft  expendere  'propria  & formalia 
verba  legis,  quod  non  poteft  moralicer  heri,  niff 
fintferipta.  Nihilominus  probatur  altera  pars, 
quia  hx  rationes  cantum  funt  congruentis,  8c 
maioris  vtilicatis^non  tamen  probant  abfblutam 
necefficacem  ex  natura  rei.  Quia  expreffum  pr^- 
ceptumfufficienter  poteft  verbo  ferri,  & publi- 
ce proponi,  & per  traditionem  ab  vno  in  alium 
conferuari.Imo  Chrillus  Dominus  ita  tulit  prx^ 
ceptafua  Se  aliqua  non  fuerunt  in  diuinis  litte- 
ris faipta  Hoc  vero  facilius  ipfe  potuit  agere, 
quam  humani  legillatores>  quia  potuit  ea  feribe* 
re  in  cordibus,  &quia  per  Spiritum  fandum  ita 
regit  BcclefiamCatholicam,  vt  non  /inat  eam  ta- 
lium prxeeptorum  obliuifci.  Atque  hxc  refolu- 
tio,fcrlicet>Scripturam  non  effe  de  fubftantia  le- 
gis,communis  eftjVt  patet  cx  Rora, tit.de  Conft. 
deciri.innouis.&  ex  Panormit.  Decio, Felin.& 
alijsin  titulo, feu  Rubr.de  Conft>8c  loan.Andr. 
in  Regula,  potejlyd^  Regul.iur.  in  6.  &fu- 
mitur  ex  Gloffa  in  cap-  i-  Poflquam^  verb.  I» 
feriptU^  de  Cenfib.  in  6.  quatenus  numerat  plures 
cafus,  in  quibus  Scriptura  requiritur , & inter 
eos  non  ponit  legem.  Probari  tandem  poteftex 
cap . Ittjiimionif,  25.9.2  .ibi,  Siue  qitafcripto  iecuui^^ 
mui,fu{£qua  inmjhaprafetttia  videntur  ej[e  dijpofita. 
Idemque  fupponiturin  cap.i.deRenunt.in  6. 
Hoc  vero  inteiligedum  eft,  niji  oppolitum  fue- 
rit confueeudine  prjtrcripCLim,  quia  confueeudo 
facere  poteft  ius.  Oportet  autem  vtlegillator  no 
jhabeat  poteftatem  derogandi  confuetudinem: 
jnam  ti  hanc  poteftatem  habeat, &ruam  volun- 
tatem fufficienier  exprimat,  valida  erit  lexfojo 
verbo  praclcripta,  non  obllance  confuetuduie. 

Vltcrius  vero  circa  eandem  partem  fupereft 
jinquircndum.qusc  forma, vel  exprefsio  verboru 
neceffaria  (ic  velex  fufticieiiter  edita  cenfeatur, 
ftue  illa  fcnpta  iint.Oue  voce  prolata.In  quo  du- 
bio generarim  loquendo,  (blum  dicere  poffumus 
IdebereeiTecalia,  vtfufficienter  explicent  inten- 
tionem Principis  effe  ferre  prxeeptum  ftabiie  & 
commune,  habenfque  alias  conditiones  ad  lege 
Q irequifTtas,&  quocfiquc  modo  hoc  fiat,  ilium  fut- 
ficere  Primumpaccc,  quia,  vtinprmcipio  dixi, 
talis fignificatio eft  de  fubftantia  iegishnmanx, 
fecundum  veto  pacet,  quia  nihil  aliud  eft  deter- 
minatam iure  naturali,  vel  alicuius  fuperioris. 
Hic  vero  inferri  poteft, regulariter  adhibenda 
effe  vtrbapr*cepciua,quia{;  Ium  prxeeptum  in- 
ducit obligationem,  & quia  de  ratione  legis  eft, 
vtfit  praeceptum,  & quia  eff;;(5bs  obligationis 
odiofusfeu  onerofu8cft,ideo^ue  ad  verborum 
proprietatem  reftringendus  eft . Quapropter 
vt  intelligatur  fuperior  ferr:  legem  . non  latis 
eft  vt  dicat.  Rogo,  peto,  hortor,  vel  quid  fimile, 
nili  aliquid  addat,  quo  magis  explicet  obligan- 
!di  intentionem.  Sic  dixitGIoff  in  cap.  Rego.  11. 
'q.j.ibi  poficum  effe  verbum  rogandi  pro  verbo 
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mandandi  contra  propriam  ligniticationero,for- 

cc  quiaibi  Pontifex  rogat,  hortatur,6c  monet  ad 
id,  quod  iine  peccato  aliter  Heri  non  poterat. 
Venintamen  in  his  dc  Hmiiibus  decretis,  non  o> 
portet  verba  improprie  accipere,  quia  in  eis 
Pontifex, vel  Princeps,  hortatur  fubdicos.vc  im- 
pleant, quod  alias  cenentur,  tamen  ex  vi  talium 
verborum, nouam  obligationem  non  imponit- 
Et  hxc  exhortatio  folet  a 1 uriEis  (vc  fupra  dixi; 
vocari  confilium  reuerencix,quod  non  cft  nouu 
prxeeptum.  fed  modelh  & paterna  petitio  pb^ 
feruantjx  obligationis,  quxiam  inerat,  6c  Ec  lo- 
q^uitur  Glof.in.Cleai.i.deTeftib.  verb.  Exhor- 
tatur. Ellque  optimum  exemplum  in  Con  Xrid. 
relT.24.c.  i.de-Refor.ibi,.S4«E4  SpiodmhortatMTyVt 
coniugesante  benedUiionem  facerd()takm  in 
cipietidam  in  eadedomo  notohabiut.  Qux  verba  lege 
obligancemnpn  concinent^  vt  omnes  intelliguc. 
Oportet  ergo, n verba  legis confticutiuaprx- 
^Mrf«w/e-'ceptiuafinti  pofTunc  autem  diftingui;  namquxr 
gti proferunt  dam  pr«ceptum  proftrunt,  quafi  in  atStu  Egnato 
precepiumtn,  ^yt  fic  dicam)  alia  iii  adtu  exercito*  Priora  quoad 
maxime  funt  verbum  Pre- 
ItSlH  exerdto  vel  imperdi  hxc  enim  verba  elTe  videntur, 
;jqux  de  fe  maxime  indicare  poflirnt  voluntatem 
C/tfw.  obligandi,  vt  fumitur  clare  ex  CJement.  Exiuit 
de  pnradijo,  de  verb.fignificat.Vbi  Clemens  V. in- 

terpretatur, verbum  Pr<€r«pn  indicare  rigorofam 
legis  obligationem. Ec  idem  habet  Nicolaus  111. 
in  cap.  de  Verbor.fignificat.  in  6.  Quoad 
negatiua  verb  prxeepea,  verba  propria  fuiu  ln~ 
btbeoyi^xohibeoy^  fimilia,  vc  in  cildem  decretis 
declaratur, & ex  viEgnificationts  taliuip  verbo- 
rum videtur  per  fe  manifeEum.Verba  item;;^- 
quiualentia  fufficianc,  vtibidem  declaratur,  hu- 
iufmodi  autem  elTe  videntur  hxc,  Omnesienem- 
tur,neminiUceati  & fimilia.  De  verbis  autem  imr 
perandi  in  abiu  exercito,  vt  fune,  facite,  abjiineu, 
omnes  foluant,nemo  audeatySc  fimilia,  de  hisiinqu^)! 
multi  dubitant,  quia  frequenter  proferri  folenc 
per  modum  confilij,  aut  limplicis  dire<Eionis,  & 
ira  Caftro  (upra  reprehendit  Panorm.  qui  dixit, 
hunc  modum  imperandi  fufficere  ad  legem  ob- 
ligantem conftituendam.  Sed  certe  opinio  Pa- 
normit. valde  probabilis  eft;  nam  prxeepta  fupe- 
riorum  ordinarie  feruntur  hoc  modo,6c  cenfen- 
turfufficienter  ferri,  quia  illa  verba  fufficienter 
explicant  imperium.  Item  Concil.  Tridentin. 
Seff.  13 . cap.7.  De  Sa;cerdote,qui  vrgente  necef- 
ficate  ablque  prxuia  confeEione  celebrat  cum 
conficientia  peccati  mortalis  folum  dicit 
primum  confiteatur,  perqux  fiola  verba  legem  ob- 
ligantem conftituir,  iuxta  communem  inteJli- 
genciam,V£  alibi  ofienfium  eft.  Quapropter  con- 
fiderata  proprietate  illius  locutionis,  quando  lu- 
)erior  hoc  modo  loquitur  ad  rubditum,8c  ex  a- 
iis  circumftantijs,  vel  ex  vfu  aliud  non  conflat, 
prxeipere  cenfendus  eft , & cum  proportione 
quando  decretum  fnperioris  ita  fertur,  & inter 
iurafieu  leges,  aut  decreta  prxcepciua  infieritur, 
fub ratione  legisferri  videtur,  nifi  ex  alijscon- 
iedlurisoppofitum  conftarcpoftic. 

Prxeerea dubitari  fioJecde  quibufidam  verbis 
in  particulari, & in  primis  de  verbo,  Mando, quod 
interdum  fioIetEgnificare  idem  quod  commic- 
to, & fic  mulcas  dijferentias  conrtituunt luriftx 
inter  mandacLim&  prxceptum.dequibus  videri 
poteft  Felin.  in  cap.  EAm  te,  de  Reficript.  n p.  fied 
nobis  non  fiunt  neceffarix,  quia  conliftunt  in  fb- 
la  verbi  xquiuocatione.  Mandatu  enim  illo  mo- 
do i demjignifi^  quod  delegatio  vei  comifiio 
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poietotis,  per  quam  folet  aliquis  iudex  vel  pro- 
curator coiiftitui;  hic  autem  liimitur  vc  iufsione 
Itgnilicat.Solcc  item  verbum  mandandi  per  vr- 
banitacem  poni  pro  verbo  petendi  aut  rogandi, 
quolenfu  vtitur  illo  Sixtus  Papa. in  c.aiaml4/« 
'ftriberem  rota,  2.  q.  5 . St  Syluer.  in  c.  Gmlifirm, 
rdirifimnujhr  tmndaiiit  me  ad  fe  venire  faeiftee.  ii, 
q.  j.  idelt,  militad  mepetendo,&c.VndeSylu. 
verb.Prssceptum.q.a.Sc  Armil,  n.7.  non  putant 
fuiBcetefimplex  verbum, maniiami», nifi  addatur 
geminatio, mandando  praicipimus.  Anto.aucem 
a.p-tic.  14.  C.2 . 4-  3 • ita  videtur  diftinguere  inter 
verbum  mandandi  & ptateipiendi,  vc  prius  leue 
tantum  obligationem, pofterius  graiicm  indicet, 
ait  enitn.mandatum.fufficere  ad  legem  obligan- 
tem cantu  fub  veniali  culpa;  praicepium.vero  et- 
iam fub  mortali.  Sed  hoc  nullum  finidamentnn) 
habeciii  fignificatione  verbi:  nam  fi  mandatum 
idem  eft,  quod  iufsio  vel  imperium,  non  eft  cur 
limitetur  ad  leuem  obligationem,  fed  pro  c.apa- 
cicate  maceriie  obligabit, licuc  etiam  v erbu  pric- 
cipiendi  non  inducet  obligationem  grauem.  Q 
materia  non  fit  capax, vt  intra  dicetur.Dico  ergo 
attendedum  efle.quis  cui  loquatur, Sc  quomodo: 
nam  inter  aequales  verbum  mandandi  noii  folet 
vfurpari  ab  eo.qui  rogat,  vel  petit,  fed  vrbaiiita- 
tis  gratia  folet  vfurpari  ab  eo,  qui  rogatur;  nam 
petitionem  accipit  tanqua  mandatum,  St  multb 
jmagisita  accipitur  tale  v erbum,  quado  luperior 
[loquitur  ad  interiorem,  eciapalsiuefv  tfic  dica.) 
|At  verb  quando  fuperior  loquitur  adfubditum 
jadtiue  madando.fic  verbum  illud  idem  in  rigore 
jfignilicat,  quod  verbu  Prncifio,  vt  late  docet  Fel. 
fupra. Atque  ita  quando  ponitur-in  lege  lupcrio- 
risper  illud  ftatuentis  & ordinantis,  in  rigore 
fufficitad  legem  conftituendam,  nifi  exadiun- 
iftiscius  lignificatio  diftrahitur.  Quia  inrigore 
Cgnificat  proprium  prateeptum.  nam  eft  aqui- 
uaiens  verb.  PM«pia,&  alioqui  inillaoccafione 
conftat  non  poni  gratia  vtbanitalis,  nec  in  alia 
aiqiiiuoca  fignihcacione- 
1 tem  folet  dubitari  de  verbo  Opm«. Aliqui  e- 
nim  putant  fufficere  ad  legis  imperium  indican- 
dum.quodfentiiintNauar.c.zj.n.jo.praefertim 
jin  legibus  Eccleliafticis,  de  quibus  infra,  & Me- 
■din.traift.  de  leiun.c./.Sed  ex  vi  verbi  concratiu 
i videtur,  tum  quia  verbu  illud  potius  videtur  in 
dicate iudicium  dere  ipfa.quaimperium,  tum 
quia  etiam  per  modum  iudicij  non  declarat  ne- 
cefsitatem.fed  honeftate.vt  reiSle  nocauit  Caftr. 
lib  1 .de leg. Pcen.c.5.docum.4. De  ver.ite  Volu- 
>/■  «i,dubitarl  folet, quia  ex  vna  parte  videtur  latis 
explicare  voluntatem  fuperioris.inqua confidit 
fubftantia  praicepti.  V nde  D.Th.  2 2.q.  104.21.2 . 
dicit  quacunque  ratione  confiet  fubdito  de  vo- 
luntate fnperioris  fufficere  ad  prxeeptum  falle 
tacitum.  Aliunde  vero  verbu  videtur  valde  am- 
biguum , quia  non  omnis  voluntas  fnperioris 
fufficit  ad  obligandum,&  in  dubio  funt  veiba  in 
mitiorem  partem  interpretanda  in  maceria  obli- 
gationis. pico  etgoexcircuftantijs  confideran- 
dum  efle.an  cadat  fuper  obligatione,  ita  vt  fupe- 
rior  exprimat  fe  velle  obligare  fubditos ; na  hoc 
fine  dubio  fatis  eft.quia  in  illa  voluntate  eft  fub- 
ftantia legis, vt  di.\i.  Si  autem  verbum,  Pole,  folii 
explicet  delideriu  & affedlum  fuperiotis, non  la- 
tis eft  ad  legem.  Exiftimoaute  abfoluteprolatu 
in  materia  legis  habere  priorem  fenfum,  nifi  ex 
vfu, vel  maceria,  aut  alijs  circiillantijs  aliud  con- 
fiet.De  verb.  autem, Onfiwayim.&fimilibus.cla- 
ru  eft  per  fe  non  fufficere  ad  propria  lege  confti- 
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tuendam,  nifi  ali»  circumflantia  cogant,  vt  fu-  A 
Olitur  ex  D.Thoma  2.2.q  io6.  an.g.  ad2.&  ex 
ratione  faifla.girad  in  dub«s  mitior  interpreta-j 
tio  ed  adhibenda. Addendum^nc  praterea  efl  o- 
portere,  yt  ex  verbis  vel  circumflantijs  conflet, | 
praceptum  imponi,  vt  perpetuum,  feu  dura-j 
turum,  donec  reuocetur,  quia  hoc  etiam  fpe-j 
datadfubflantiaiii  legis,  vt  flipra  diximus.  Ac. 
denique  neceffarium  elTe , vt  feratur  per  mo- 
dum communis  pracepti,  quia  flnehoc  etiam 
non  elTetiex. 

Hinc  vcr6  nafcitur  dubium,  an  oporteat  le- 
gem ferri  per  modum  legis,  vel  fufficiat  ferti  per 
modum  fententia,  quando  ab  illo  fertur  qui  po- 
teflatem  habet  condendi  legem.  Communise- 
nim  opinio  eft,(ententiam  Principis  legem  con- 
ftituete.  Ita  tenet  lafon  1. 1.  ff.  de  Conflitnt. 
Princip.num.7,&in  l.i.ffide  Ferij.nu.i  j.&  24. 

V bi  alios  refert  Ludouicus  Gomez,  in  Prooemio 
ad  Regul.  Cancellarius,  quaft.  2.  ad  primam 
cum  Platea,  quem  refert  in  leg.  Neque,  Codice 
de  Decur.  libr.  10.  Idem  tenent  communiter 
Canoniflac.  in  capit.  Incaufis,  de  Reludicata,  & 
Felinus  in  Rubrica  de  Refcriptione,  numer. 
qui  refert  alios.  Et  probatur  primo,  ex  lege 
vltima.  Codice  de  Legibus,  vbi  exprefse  di- 
citur , fententiam  inter  partes  cum  cognitione 
datam  ab  Imperatore,  in  vna  caula  conftifuete 
legem  in  omnibus  fimilibus  caulis  fetuandam. 
Idem  fignihcatur  in  lege  prima,  IF.  Conftituticr. 
Princip.  vbi  inter  modos  ferendi  leges  vnusefl) 
Quando  Imperator  cogmfcens  decreuit , vbi  addit 
Glolla,  dando  definittuam  fententiam.  Ratio  reddi 
potefl,  quia  fententia  Principis  efl  veluti  regu- 
la, ad  quam  omnes  infeiiores  iudices  confor- 
mari tenentur,  fed  hxc  efl  propria  vis  legis, 
ergo.  Maior  inlinuatur  & probatur  ab  Impe- 
ratore in  diifla  lege  vltima,  his  verbis;  Qued 
enim  maim,  quid  faniliiu  imperiali  esi  maieflatel^el 
qui!  tama  fuperbU  fafiidio  tumidus  eft , vt  regalem 
jenfum  eomemnat.  Quali  dicat  fententiam  Impe- 
ratoris tantam  habere  audioritatem,  vt  fubdi- 
tos  obliget,  hein  limilicaufaab  illadifcrepent, 

& quoad  hocvirtuale  praceptum  obtinere,  & 
ita  habete  vim  legis.  Poteflque  conflrmari  ex 
eadem  lege, quia  decretura  Imperatoris  habet 
,vim  legis,  fed  fententia  ab  ipfo  lata  contirtet  de- 
cretum  ius,  ergo. 

Contra  hanc  vero  fententiam  obiici  pbfeft 
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l.  2.  Codice  de  Legib.  vbi  Theodof.  Imperator 
ait;^<  ex  relationibus  vel  fiiggeftionibm  iudit antium 
procerum,  tnlroduSo  negotio  jiamnm,  &c.  gener  alia 
tura  non  fmi.Vnde  conficitur  argumentum,  nam 
illud,  quod  Princeps  communi  conlilio  indi- 
cantium, feu  procerum  ftatuit,  vel  eft  fententia, 
vel  plufquam  fententia,&  tamen  illa  dicitur  non 
habere  vim  generalis  legis.  Confirmatur,  quia 
Princeps  ferendo  fententiam  in  particulari 
caufa  non  fungitur  munere  Principis  dicentis 
IUS  toti  Reipiiblicx , fed  potius  munus  priuati 
ludicis  in  caufa  particulari,  de  qua  pcfeft  iudi- 
care  femndum  propriam  opinionem;  non  ergo 
llatira  legem  ftatuit.  Vnde  Coiiarr.  ina.p.  i. 
cap.7.  f 4.num.  t<r.  dicit, legem  vltimam  Co- 
dice de  Legib.  intelligendam  effe,  quando  Prin- 
ceps, qiii  poteftatem  habet  ferendi  legem  occa- 
uoneaiicuius  controiierHac,  quae  inter  priuatos 
contingit,  Jegem  aliquam  eiuf^ue  fenfum  expli- 
cat & interpretatur  ea  mente,  vt  interpretatio 
vim  legis  vniuerfalis  habeat  .•  non  autem  proce- 
decifionem  illius  legis, fi  fimpliciter  Rex 


ius  xlicens  pifuatis , aljquam  ferat  iementiam, 
neque  figpiticans,  fe  illius  incerpretarionem  ge- 
neralem facere,  nec  exprefse  legis  verba  inter- 
pretans, vt  inde  conftec  voluifie,  interpretatio- 
nem illam  legis  vim  obtinere^  Atque  ira  indi- 
cat CoiiarRitiias  illam  legem  vltimam  intelli- 
gendam efle  def€ntentijs,perquas  Printeps  ex- 
prefse interpretatur  aliquam  legem,  vtique  fua, 
vel  inferioris,  cuius  interpretatio  ad  ipfum  per- 
tineat, & ita  efle  limitandam  communem  fen- 
cemiam.  Aliam  verd  legem  fecundam  procede- 
re de  alijsfententijs  omnibns,  quat  talem  inter- 
pretationem non  continent,  Scita  conciliantur 
ilJ*  leges,  & foluitur  confirmatio  addita  ex  fen- 
tentia huius  audioris.  Quia  quando  Princeps  au- 
dloritate  fua  legem  interpretatur,  non  eft  locus, 
priuats  opinioni^  quia  Princeps  certo  Icit  fuani, 
inrentionem  & mentem, quam  per  talem  fen- 
tentiam declarat.  Et  ideo  illa  interpretatib  vim 
habet  legis,  feu  e contrario  lex  ita  declarata  ia  ni 
non  obligat,  neque  habet  vim,  nifi  iuxta  decla- 
rationem ab  audtore  datam,  quia  eius  eft  inter- 
pretari legem,  cuius  eft  condere,  vt  in  eadem  1. 
vlt.  dicitur,  & in  I.  Le^es  Sacratijsim&i  eodem, 
Quando  autem  talis  interpretatio  exprefse 
per  fententiam  aliquam  ab  eodem  Icgiftatore  da- 
tam, etiam  fi  fit  in  caufa  particulari , necelfe  eft 
vt  generaliter  declaret  fenfum  legis,  quia  non 
poreft  lex  m vro  negotio  Vnum  fenfiim  habere, 
& in  alio  omnino  fimili  fenfum  alium,fcd  vnius 
legis  vnus  eft  legitimus  feiifiis,  & iUe  maximi 
elt,  quem  auiftor  eins  declarat. 

Sed  licet  hac  expolitio,  quoad 'partem  hanc 
affirmantem  fententiam  continentem  interpre- 
tationem propria  legis  habere  vim  legis,  cercif- 
fima  fit, & in  illa  lege  vltima  concenta^nihilomi- 
iius  videtur  nimia  limitatio  illius  legis, & com- 
munis opinionis,  fi  ad  hanc  folam  fententiam 
reftringatur.  Quia  aiidlores  generalius  loquun- 
tur,& verba  legis  generalia  lunt  de  fententia, 
nam  de  interpretatione  legis  poftea  agere  inci- 
pit. V nde  in  illa  priori  parre  non  fundatur  iii  au- 
|cloritateinrerpretadi,led  abfbiute  inauftorita- 
)te  decernendi.  Deinde  requiriteaufj  cognitione, 
& prafemiam  partium,  quiefolent  efle  nccefla- 
ria:  ad  cognitionem  fa<3:ii  non  ad  iuris  interpre- 
tationem; nam  hacc seque  beiie  daripofletinab- 
fentia  partium,  & independenter  a tali  veJ  tali 
ta^to  , quod  poftea  per  particularem  iuditem 
pofeft  examinari  ad  applicandam  fa(fto  iuris  in- 
terpretationem. Accedirquod  Gloflaibi potius 
'inteliigit,  legem  iiiain  procedere  in  his  caulis, 
qua  non  lunt  decifx  per  leges  .-Nrfw  in  alijs(\v{- 
jquitjh^ew  feruaremm  feriptam, 
j V nde  eadem  Glofla  in  didta  1. 2. inteliigit,  le- 
Q 'gem  vltimam  procederein  omnibus  fentencijs; 
qua  feruntur  ab  Imperatore  in  quacunque  cau- 
la,Ula  ex  adte  cognita, & examinata  in  prsfentia 
vtriufque  parris,  vt  in  eadem  lege  exprefs^ 
cauctur,&  cbntcquentcrih  fententia  lata  fblum 
in  vi  iuris,  quod  ex  cognitione  caufic  tcfultat: 
nam  tunc  fententia  conferens  ius  vni  parti,  Vim 
habet  legis,  fiuc  declaret  priorem  legem  [quod 
fortafse  frequentius  eueniet;fiijec6nftituacil- 
lam,  fi  prd  fimili  caufa  nori  erat  fconftituca.  At 
verh  diasm  legem  2.  inteliigit  eadem  Glofla 
ibi  de  his  ftatutis  feu  conceflibnibus  quas  Impe- 
rator  facit  per  modum  pHuiltgij,  vil  in  Rratiam 
dicuius  perfonat  proptei-  peculiarem  reffie- 
ctum,  velintaJi  tempore  aut  loco  propter  fpe- 
eialem  occafionem.  talfa  eriini  ftatuta  noti  habet 
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vim  generalis  legis,  vt  in  eadem  l.a . confequen- 
terdeclaratur,&  habetur  etia  in  1. 1 .ff.de  Conft. 
Prine. 6c  el^ confemaneum  regulis  iurisiS.  & 
74.111 6.quodpriuat«  concefliones  non  trahun- 
tur in  confequentiam,  vc  in  fimili  notauit  GlotT. 
dil^.ip.  in  prine,  efl^ueinre  verahxcfencentia» 
fatis  conformis  illi  leg.  2. 

Baldus  verdibi  addit,  legem  vltimam  dele- 
gib.  procedere  in  fentcntiadefinitiua,(iue  fit  ju- 
ris difpofitiua,  fine  declaratioa.  Non  vcr6  in  in- 
teriocutori3,de  qua  loquitur  lex  (ecunda,  yt  ipft 
exponit,  ScexpreCsius  habetur  ini.  5.  & hac  di- 
ihndlione  vtuntur  etiam  communiter  Canoni 
in  capite.  In  caufis,  de  Re  iud.  Sed  ita  eam  li- 
mitant, vt  eam  euertere  videantur: nam  fate- 
mur, fi  incerlocutoria  fit  in  corpore  iuris  infer- 
M.haberevimlegisritemfi  lacafic  cum  cogni- 
tione caufa,  & in  prarfentia  partium  habere  et- 
iam vim  legis,  etiam  fi  non  fit  inferta  in  corpore  g 
'iuris.  Ac  vero  has  conditiones  requirunt  etiam 
'in  fententia  definteiua  iuxta  didam  legem  vl- 
timam; non  videtur  ergo  neceffaria  diltindio. 
Maxime  cum  in  l.x.  Ede  Confiir.princ.dicatur, 
etiam  illud,  quod  Primep  de  plano  interioquutus  ejl, 
legem  ergo  extern  fint  paria,  non  videtur 
efie  diEerentia, quia, licet  fententia  fit  interJocu- 
toria  refpedu  caufs  principalis,  de  qua  trada- 
tur, potell  eEe  quafi  definitiua,  c|uantum  ad  id, 
quod  Princeps  per  illam  proxime  fiatuir,vel  de- 
clarat,quia  in  eo  continere  potefi:  vltimam  (vt  fic 
dicamj  eius  refolutionem^li  ergo  de  mente  prin- 
cipis x<quh  conftat,per  vtramque  (encenciam  ea- 
dem erit  vtriufque  ratio.  OiEerencia  igitur  fo- 
lum  eEe  potefi  quafi  materialis,  quia  facilius  & 
frequentius  Iblet  de  hac  mente  principis  confta- 
reper  fententiam  definitiuam,  quam  per  incer- 
locucoriam. Aeque  hoc  modo  intelledacorrimu- 
nis  fententia  verifsima  efi. 

1 6.  autem  addenda  occurrunt, vnum  eE,ne- 

Fnterdiaa  ceEarium  femper  elTe,  vt  ex  verbis  fencenti* 
dtfo  conllet,  latam  eEe  noii  foium  ex  arbitrio  pru- 

rw  it&t,  denti,  & opinatiuofvt  fic  dicam^ficut  ferri  folec 
ab  in  ferioribus  iudicibus,  fed  etiam  ex  pocefia- 
te  & voluntate  dicendi, & Eabiiiendi  certum  ius^ 
namalioqui  priuata  fententia  non  fufiiciet,  vc 
confirmatio  fupra  fadarede  probat,  in  quo  et- 
iam bene  fentit  Couarr.  Aoe  autem,vc  dixi,  fre- 
quentius contingit.quando  princeps  fert  fenten- 
tiam,  interpretando  aliquam  legem  propriam, 
vel  squalis,auc  inferioris.  C^ando  verb  non  in- 
terpretatur, fed  condic  nouumius,  tunc  necefie 
eE,  vt  hoc  exprefsius  fignificecur  in  fententia, 
quia  fententia  de  fe  non  eil  confiitutiua  iuris, led 
declaratiua,  quia  de  fe  cadic  in  fadum  prxteri- 
cum,  vel  ius  acquifitum , feu  prscexiftens  inter 
partes  litigantes*  iudicium  autem  cadensin  pr^- 
teritum  , ordinarie  efi;  declaraciuum  potius, 
quam  conEicutiuum  iuris,  nifi  aliud  explicetur^ 
Vnde  fxpe  etiam  contingere  poteft,vt  Princeps 
per  tale  fencentiam  non  interpretetur  ius  huma- 
num, fed  naturale- & tunc  magis  dubium  erit 
an  talis  fententia  legem  conftituat,quia  Princeps 
non  habet  maiorem  pofeftatem  interpretandi 
ius  naturale,  quam  ratio  eius  probaueric.  Quia 
in  hoc  magnum  efi  diferimen  inter  interpreta- 
tionem legis  naturalis,  & ciuilis:  nam  interpre- 
tatio legis  ciuilis  procedit  non  foium  ex  (cien- 
tia, fed  etiam  cxpoteftate  & voluntate, quK  facit 
eEe  certam  interpretationem,  etiam  fi  minus 
confencanea  fit  prioribus  verbis,  vel  tantam 
mutationem  Facere,  vc  ius  antiquu  m mutare  vi- 
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deatur.  NoneE  autem  ita  in  interpretatione  iu- 

ris naturalisj  procedit  enim  foliimex  vi  ratio- 
nis, qus  interdum  non  eE  euidens*  fed  tantum 
probabilis,  &.  ideo  non  tam  facile  datur  cum 
obligatione  & prscepto  fequendi  illam,  & ideo 
oportet,  vt  in  modo  ferendi  fentenciam  clarihs 
de  hoc  prxeepeo  &;  obligatione  conEee.  Et  tunc 
ii  fententia  principis  apertum  errorem  contra 
iuEiciam  vel  rationem  naturalem  non  conti- 
neat, illi  Eandum  eE,  quando  per  modum  regu- 
la, & animo  obligandi  latam  fuiEe  conEiteri  c. 

Alterum  addendum  erat,  neceEarium  eEe,  vt 
talis  fententia  fufEcienterproponacut,{eu  publi- 
cetur tanquam  communis  regula  decidendi  fi- 
miles  caufas,  quia  (vt  dicemus)  hoc  pertinet  ad 
complementum  legis  ? Magis  autem  fpedat  ad 
promulgationem  legis,  de  qua  Eatim  dicemus, 
quam  ad  editionem  feu  conEicutionem  eius,  de 
qua  nunc  tradamus.  Viius  autem  modus  magis 
vficatus  conEituendi  talem  fententiam  in  Eatu 
legis  eEe  folet,  quando  inferitur  in  corpore  iu- 
ris, vt  (umitur  exi.  1;  C.  de  Nouo  codice  facien- 
do, 4«penurt.in  fine,  & in  iure  canonico  eE  id  “f*  A 

maxime  vfitatum,  vt  infra  videbimus.  Non  vi- 
detur  atitem  hic  modus  publicationis  adeo  ne- 
ceilarius,vt  nullus  alius  pofsitruEicere.qma  nul- 
lo iure  id  cauetur,  nec  ex  natura  rei  (equitur. 

Poterit  ergo  alio  modo  fententia  aliterper  pu- 
blica referipta,  vel  per  publicam  famam  euul- 
gart,itavtin  ratione  legis  conEituacur,  in  quo 
cum  proportione  feruandum  erit, quod  infra  de 
promulgatione  legis  dicemus. 

Qu«ri  autem  folet,  an  hoc  intelligendum  fit 
de  fententia  folius  Imperatoris,  vel  etiam  alio- 
rum inferiorum.  NamGloEa  1.  i.E.deFerijs, 
verb.  Derogare,  fignificat,  fencentiam  inferiorum 
MagiEratuum  non  facere  legem,  & loquitur 
in  particulari  de  Praetore, vbi  id  notat  lafon  nu-| 
mero  2 3.  cum  Angelo,  & multis  alijs,  qui  limi-j 
cationem  extendunt  ad  Reges  &;  alios  inferio-| 
res  principes,  etiam  habentes  poteEatem  con-; 
dendi leges. Ethoceciam  fequutus  eEFelin.in  jtlin, 
dida  Rubr.  de  Refeript.  Contrarium  autem  do-| 
cuitidem  Angel.ini.  Item  veniunt,  4*  C,«f<rw«,  E. 
de  Petit,  haeredit.  quem  lafon  fupra, & in  dida  1. 
i.de  ConE.  prine,  n.6.  poEeriori  loco  refert,  &; 
non  improbat.Felin.  vero  prius  reprobat,poEca 
ex  parte  illius  fencentia-m  admittit,  fcilicet,  qua- 
do  fententia  inferioris  potentis  condere  leges  in 
territorio  fuo,  inferta  eE,  inter  conEituciones 
eius.  Sed  hoc  pertinet  ad  modum  promulgatio- 
nis, & fupponit  poteEatem  ferendi  legem  per 
ilcncentiam:  hoc  aurem  polito  non  cE,cur  mo- 
dus promulgationis  limitetur  ad  illum  modum 
magis  in  his  inferioribus,  quam  in  Imperatore, 
feruaca  proportione. 

Quocirca  diEindione  vtendum  eEe  cenfeo, 
qua  pofita  facilHncelIigetur,inquofenfulocum 
habere  pofsir  prior  fententia,  & quomodo  An- 
gelus docuerit  contraria.  Prim6  ergo  fi  Magi- 
(tratus  inferior,  qui  fententiam  profert,  non  ha- 
beat poteEatem  condendi  leges.clarum  eE  mul- 
to minus  poEe  legem  ferre, ferendo  fententiam^ 
tum  quia  (emper  eEdefeduspoceflatisj  tum  et- 
iam, quia  modus  ferendi  legem  per  fententiam 
nihil  habet  /peciale,  fed  potius  pertinet  adex- 
tenfionem  quandam  potefiacis. 

Deinde  fi  is,  qui  tulit  fencentiam,  poceEa 


Dnhieium, 

Ghjf», 


17. 


2 0. 

tem  habeat  condendi  legem,  fubdiEinguendum  SjibAtlhnBi^p 
eE.quia  vel  eErupremiis  Princeps,  rionrecog-|/Jj^” 
iiprcensfiiperiorem  in  temporalibus,  ac  talis,  vej  ^ 


noni 
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obligetur  iure  communi  ciuili.feu  imperia-  A gotiojveldubio.ln  hoc  enim  Barch.in  1.2.  C.de 

. . j..  — 1 iegib.  negat  rercripcum  principis  conftituere 

generalem  legem,  & in  hoc  dihercniiam  quan» 
dam  conftituit inter Epiftolas  Pontihcias  Cc re- 
gales, led  de  Pontiricijs  poftea  fuo  loco  dicemus. 
Sequitur  Decius  in  Rubr.  deRefcrip.in  princip. 


non,-  „ 

libus  legibus.  Et  in  illo  procedit  dodtrina  non 
minus  quam  in  Imperatore,  liue  ille  litRex,  vt 
Hifpanix,  GalliiK,  6cc.  liue  Dux  fupremus,  luie 
refpublica,  vt  Venera,  de  qua  videtur  loqui  An- 
gcl.  in  pofteriori  loco  lupra  allegato.  Ratio  aute 
eti  quiadodtrina  data  non  tundatur  in  fpeciali 
dignitate  Imperatoris,  aut  Regis;  fed  in  iurildi- 
'dlionelegiliatiua  fuprema;  nam  ad  omne  Prin- 
cipem vel  legiOatorem  habentem  talem  iurifdi- 
iftioneni.xquelpedat  interpretari  fuam  legem, 
ac  condere,  & poteft  per  Cententiam  illam  inter- 
pretari,ficutpotcli  Imperator,  vel  terendo  len-' 
tentiam  potclt  per  illam  legem  condere,  fi  yehe, 

& id  declaret;quis  enim,  aut  quid  prohibet. 

Denique  talis  efie  potell  Princeps, qui  fere 
lententiam,  vtiicct,  pofiit  legem  terre,  fuperio- 
rem  nihilominus  habeat,  cuius  commune  ius 
(eruare  cenetur,  ^cfolumex  concefsione  eius 
pofsic  aliquas  leges  condere,  non  contrarias  iuri 
communi.Etde  huiufmodi  fententia  iterum  di- 
fiinguendum  eil ; nam  fi  ilia  contineat  interpre- 
tationem iuris  communis  Tupremi  principis, non 
poterit  inducere  legem,  etiam  pro  particulari 
territorio  inferioris  principis.  Quia  non  Ipe^at 
ad  illum  interpretari  legem  ruperiori$,etiampro 
fua  prouincia;  tumquiaellecin  prxiudiciumfu- 
perioris,  tum  etiam  quia  lex  vnicael)  pro  toto 
regno  fuperioris,  idecque  vnum  vniuerfalem 
debet  habere  fenfum,  quem  non  poteil  dare  in- 
ferior cum  auctoritate;  alus  pollent  plurescxfi- 
milibus  interioribus  varijs  ^contravijs  modis 
interpretari  legem  pro  fuis  prouincijs . Vnde 
confiat,  multo  minus  pofie,  talem  fencentiam, 
fi  fit  contra  ius  fuperioris,  habere  vim  legispri- 
uaex,  feu  municipalis;  tum  quia  non  efi  coiicef- 
fum  illi  inferiori  leghlatori  contra  ius  commune 
regni  pr«ctpere,  vt  fupra  ofienlhm  efi;  tum  et- 
iam quia  nec  talis  feinencia  iufia  ellet, vtpore  iu- 
ri contraria.  -Et  in  hoc  fenfa  viderur  loquuei  au- 
dlores  ponentes diferimen  inter  fupremum  \el 
interiorem.  Qj^od  etiam  fignificauit  Gregorius 
Lope»  inl.5>.  cu,  i8.  part.3.  n.p.  vbiait^quodli- 
c«m  fupremo  lenatu  fuerit  iudicatum,  contra 
ius  commune  regni  non  efi  curandum, quia  Ma- 
gifiracus  non  pocefi  inducere  Itylum  in  deroga- 
tionem iuris  communis,  & fumiturex  l.Nmo, 
C.defeiuent  & inrerlocution.  omnium  iudi- 
cum.  Ac  vero  fi  talis  fententia  efiec  iuri  commu- 
ni regni  conformis,  Ac  aliquid  adderet  ad  luuan- 
dum,  vel  magis  confirmandum  illud  ius,  quoad 
id  polTec  legem  particularem  inducere,  quia  in 
hoc  pocefi  inferior  legem  ferre  circa  eandem 
materiam  cum  lege  fuperioris,  vt  fupra  cum 
communi  fententia  diifium  efi.  Et  eadem  ratio-  ' 
ne,  ll  fententia  talis  principis  inferioris  verfetur 
in  materia,  cfiCa  quam  nulla  ell  lex  fuperioris; 
in  ea  locum  habebit  dodtrina  data,  ncc  oportet 
diftindtioncm  facere  inter  h«c  inferiorem  & fu- 
prenium,quia  in  huiufmodi  fententia  fe  gerit, 
vcfuprcmus,  & quia  pocefi  vei  fua  potcllatelc- 
gillaciua  in  tali  materia,  & per  fencentiam  poteft 
fatis  explicare,  fe  velle  illa  vti,&  fiylum  fe  regu- 
lam inducere. 

Tandemdubitarihic  poteft, anquoddi(fium 

fententia,  locum  habeat  in  rcfcripto,  feu 
principis , quod  nimirum  vim  habeat 
fey*#(4frin  9“°*^  *^«*>*^^  locum  habet, quando  per 
,taTc  rcrponfiim  interpretatur  aliquam  legem, 
jVcl  luam  vel  naturalem,  idem^ue  etit,  fi  referi- 
I ibat,  ftatuendo  quid  leruandum  fit  in  aliquo  ne- 


Dtctm, 
FMuluf  dt 
enfiro. 


8c  Paul.de  Caftro  in  i.  1 ff.de  Confiituc.  princip 
Fundantur  indiiftal.z  C.deLegib.ibi,vWro»y«/. 
tatione.  Verius  tamen  eft,idem  elfe  dicendum  de 
Epift,  vcl  referipeo  interpretante  dubium,  quod 
de  fententia.  Quod  docent  laron,Angel.Felin.& 
aiij  fupra  citati,  & videri  poteft  Burgos  de  Paz 
inProcem.ad  icgcsTaur.n.  450.  & fumiturex 
didtalegevlt.C.delegib.in  fecunda  parte  eius, 

& efiexpreffumin  dida  l.i.ff.  de  Conftit  prine, 
ibi.  Quodeumque  Iwperator  per  EpifioUm  & fubfai- 
ptionem  jiatuit , vel  edidoprtteipit,  legem  effe  confiat. 

Hoc  autem  intelligendum  6c  declarandum  efi 
B modo  dido  de  fententia:  nam  efi  eadem  ratio 
de  quolibet  refponfo  principis,  quoddirede  de- 
cidit aliquod  dubium,  confiituens  illud  refpon- 
fum  tanquam  regulam  operandi; oporiet  autem 
vt  non  fit  conceffum  in  peculiarem  fauorem, 
ve)  priuiiegium  alicunis  perfons.vel  obparcicu 
larem  circumfiantiam  occurrentem,  &ita  eode 
modo  conciliantur  iura  ciuilia,  vt  didum  efi. 

CAPVT  XVI. 

Qu£  promulgatio  neceJfarU  fit  ad  perfeUam  confiitu- 
tionem  legu  ciudis. 

SVperefi  dicendum  de  tertia  folemnitate  le- 
gis,quam  fiibfequentcm  appellauimus.com- 
! paratione  tada  ad  voluntatem  principis, & exte- 
rius fcripcannel  declaratam  diquo  figno  fenfi- 
C bili,  exterius  indicante  illam,  &:  circa  quam  lup- 
pono  in  primis,  non  effe  facis  priuacam  prind- 
Ipis  locutionem  feuexprersionem,vclex  iam  iaca 
cenfearur,  donec  voluntas  & lufsio  principis 
ifoJemni  ritu  edita,  &;  iubditis  propofica  iic: 
hoc  enim  & vtroque  iure  humano  efi  confii- 
tutum, veluprHibr.  i.cap.  ii.ofienfumefi,& 
ipfa  legis  natura  pofiuiac.  Tum  quia  efi  regula 
operationis,  ad  quam  tota  communitas  fe  debet 
conformare:  non  potefi  autem  habere  talem  ra- 
tionem communis  regulis,  nifi  publice  fit  edita, 
ita  vt  a tota  ccmmumiaceobferuari  pofsit.Tum 
etiam  quialex  efi  tignum  Voluntatis  principis, 
qua  vult  totam  communitatem  mouere  Sc  obli- 
gare; ergo  oportet,  vttalefignum  pubiicumfic. 

M nde  fic,  conditionem  hanc  ita  effe  neceffariam. 

Ac  intrinfecam  legi  human^.vt  non  pofsit  Priiv 
ceps, etiam  fi  velit  legem  condere  fine  aliqua  pu- 
blicatione communitati  accommodata,  & de  fo 
iufiicience,  quamuis  modum  eius  variare  pof^ 
fit.  Quii  illudprius,  generarim  & abfolute  fum- 
ptum  efi  iure  naturali  neceffarium,  vt  ofienfum 
efi. Efiquc communis  fententia  omnium, quos 
referemus.  Solum  inueni  apud  Seluam,  de  opiuii 

ncf.  q.  22.  n.  14.  quodffnefcriptura.jinepwW/crf- 
tiONe  valet  lex,  & ligat  fiatinitft  conditor  velit,  & citat  ^ 

Gloffam  in  Clement.2.de  Hseretlcis.  At  vero  il- 
ia  Gloffa  in  verb.Ex  tunc,  non  dicit  line  publica-  Jiaum. 
tione,  fed  fiacim  a promulgatione,  quod  longe 
diucrfum  efi,  vt  infri  declarabo.  Neque  aliter 
loquuntur  Dodores  in  Rubr.  de  Conftit.  quos 
etiam  Selua  relert.  Vnde  etiam  ille  forte  in  eo- 
dem fenfuloquutus  efi,  pet  publicationem  in- 
telligens  illam,  qus  longo  tempore,  vel  certa 
folemnitate  fic : b*c  enim  poteft  perprindpem 


Immutari, 


178  li^. I II. D€  kge  huimna^isf  duilL 

immutari,  vc  dicemus.  Explicandum  vcrd  eft 

A 

gatio  publica,  fed  hoec  in  legibus  ciuiiibus  ex  ip- 

qucc  & qualis  debeat  elle  harc  roJemnitas , fet 

iomet  lute  ciuili.  vel  ex  recepta  conluetudine. 

publica  propolitio,  quxfolcc  communiter  pro- 

,vel  ex  voluntate  exptelfa  legillaioris  determi- 

mulgacio  vocari. 

'nanda  eft.  Prima  pars  per  lenota  videtur,  quia 

2. 

in  quo  Panormit.incap.  t.  de  Poftulat.  Prx- 

'exiure  nacurxfoium  habemus  quod  hactenus 

PMormit» 

Jac.n.  io. didinguit,  inter  folemnem editionem 

diximus,  legem  humanam  debere  elle  commu- 

& publicam  promulgationem, & priorem  puta 

nicaci  fufficiencer  propofiiam^  modus  autem  hu- 

TutHceread  lublianiiam  & obligationem  legis 

ius  fufficientis  non  eft  ex  natura  rei  definitus; 

fine  fecunda, quia  in  illo  texta  dicitur  lub  difiun- 

ergo  determinatio  eius  non  poteft  ex  fola  ratio- 

diione,  Solemniter  editur , aut  publice  promulgatur 

ne  naturali  determinari.  Addidi  autem  nonpof- 

Vndeait  conftitiitionem  obligare llatim  aefo- 

fe  pofitiue  determinari , quia  negatiue  aliquk 

lemniter  in  publico  coniilio  edicurjantequam  fit 

delignari  potefi  in  particulari , quod  ad  pro- 

publice  promulgata, ac  lubinde  promulgatio- 

mulgationem  legis  neceflarium  non  fit,  vtv.  g. 

nem  publicam  (olum  requiri,  quando  lex  fine 

quodiingulis  fubditis  in  particulari  intimetur, 

lolemnitate  edita eft.  Melius  tamendicitur,illa 

neceflarium  non  eft,  vt  exprefse  dicitur  in  c.  i de 

duo  verba  xquipollentia  elTe,  & particulam,  aut. 

Pollui.  Prxlat.  vbi  omnes  id  notant,  non  tanqua 

4ut , pojitum 

politam  elfe  pro,  feii,  vt  frequenter  fit.  V nde  fieri 

in  iure  tantu  poiltiuo  prslcripcum,  (ed  vt  ex  na- 

tgs  fK  fiH 

nonporeft,  vt  lex  humana  incipiat  elTe  lex,  & 

tura  rei  confequens^  tum  quia  lex  per  fe  reipicit 

vim  obligandi  habeat  prius  quam  fit  aliquo  mo> 

B 

communitatem,  & ide6  relpedlu  illius  pollula- 

do  promulgata  publice . Nam  fi  dicatur  didla 

cur  necefiaria  promulgatio  non  refpedtu  fingu- 

1 

folemnicer,  (olum  quia  in  publico  confilio regis, 

lorum^  tum  etiam  quia  illa  legis  intimatio  parti- 

aut  fenatorum  reipubiic*  conferipta  vel  defini- 

ailaris  ad  lingulas  perfonas  elt  moraliter  impo.fi. 

ta  efi,  hoc  non  eil  fatis  vt  fit  lex,  vel  vc  obii- 

fibilis,  & ex  accidenti  poteft  inmaltis  impedicq 

gare  incipiar  etiam  prsfentes  & fciences.  quia 

lex  autem  coniiderac  ea,  quz  funt  per  fe,  6c  qu» 

(olemnitas  requifita  ad  legem,  non  ranthm  eft 

moraliter  fufficiunt,  6c  ideb  licet  particularis 

ex  parce  conditorum , (ed  etiam  in  ordine  ad 

notitia,  vel  ignorantia  legis  poHit  requiriadac- 

communitatem,  & ideo  non  e(}  lex,  donec  re- 

cufationem,  vel  excufacionem  vniufcuiufque 

fpeclu  communicatis  habet  (lacum  legis, nec  in- 

perfonsc:  nihilominus  (ufficiens  promulgatio  le- 

cipit  obligare  lingulos,  donec  pofiic  communi- 

gis  ex  his  circul^aiicijs  non  pendet.Sic  ergo  quo- 

cacem  obligare.  Quod  optime  explicatur  in  Ic- 

ad  aliquam  negationem  habet  determinacionem 

gibusiditis  in  generali  concilio  mulla  enim  po- 

hsec  promulgatio  legis,  fcilicet.vt  generalis  fit. 

teli  efle  folemnior  editio  ante  promulgationem, 

& modo  publico  fiat  abfque  intimata  priuaiio- 

&;  nihilominus  no  fufficit.nifi  fequamr  promui- 

ne;  quoad  illum  autem  modum  publicum  npn 

gacio.  Quamiiis  ergo  lex  fit  edita  in  regio  conci- 

habetpofitiuam  determinationem  hxcpromul- 

iio,&  ibi  omnium  ore  prolata, vel  eorum  aui^o- 

gatio  ex  fola  rei  natura. 

ritacercripta,&  imo  licet  fit  typis  mandata, non- 

Vade  facile  colliguntur  alix  partes,  quia  de 

5» 

dum  ell  lex,  donec  aliquo  alio  modo  publico  iit 

C 

fadofemper  necelTanumell,  vc  ha;c  promulga- 

communitati  proponta,&  hanc  vocamus  pro- 

tio  determinatio  modo  fiat, qui  ad  legem  coniti- 

mulgationem.  St  ver6  folemnis  editio  legis  fit 

jtuendam  & requiratur,  & (utficiat,  aliasnunqua 

in  confpeSu  totius  populi, vt  Panormitan.loqui 

poiret  fiibditis  conliare,  quando  lex  fic  rullicien. 

videtur,  tunc  folemnis  editio  includit  promui-. 

cerconffituta,ira  vc  obliget;  ergo  cum  hoc  non 

Editio  legis 

gationem : immeritoque  dillinguuntur.  Nun- 

iit  ex  natura  rei  decermmacuni, oportet,  per  ho- 

nunquam  ha 

quam  ergo  editio  legis  habet  folemnitatem  re- 

m iiieni  pocefiatem  habente  confiicui,  ergo  quo- 

btt  folemni- 

gis  requilitam  fine  promulgatione^  neque  e con- 

ad  leges  ciuiles  maxime  id  fieri  poteft  per  ius  ci- 

uer(b  promulgatio  ede  pocell;  line  folemni  edi- 

uile,  inxea  quod  fieri  debet  huiufmodi  leges,  vel 

promulgatio- 

cione,  quia  vel  cum  iila  fit,  vel  certe  additur  edi- 

per  con(uetudinem,qu£  adiegem  introducen- 

nt,  nec  eeon- 

tioni  legis  prius  fai^se,  &C.  foiemnizat  illam  f vt 

,dum  fufficic,  vt  infra  dicemu»,  vd  per  voJunta* 

tra  pTomul- 

fic  dicam.)  Et  ideo  vbi  iila  duo  didinguimtur.fic 

cem  legillatoris.  nam  ficut  poted  legem  ferre, ita 

gaiio  eftfine 

diuerfis  adEonibus  ac  temporibus  fiunt,  neceife 

& modum  eius  determinare, vt  ftatim  dicemus. 

eft,  vtvtrumque  concurrat.  Etitafentit  Inno- 

i Declarandum  ergo  fupeteft ; ‘qua:  certa  fo- 

6, 

tiofiienf. 

cenc.  didtocap.  i.mim.d.  Sc  Hofiienf.num.  21. 

lemnitas  promulgationis  nunc  fufficiat,  vcl  ne- 

^uot  in  h' 

& 22.&.alij,quicopuiatiuHnteijigunt  textum 

; cedaria  (it  pro  legibus  ciuiiibus,  & quo  iure  fic 

ilium^  noS  autem  vtrumq^  (lib  nomine  promuh 

•f 

determinata.  Et  in  particulari  folet  dubitari, 

gationis  velfolenisedicioniscomprehendimus. 

an  fufficiat  vnica  promulgatio  in  curia  Prin- 

?• 

Vc  autem  explicem  clarius,  qualis  promulga- 

D 

cipis,  vel  in  Metropoli  totius  regni,  vei  plu- 

DifiinSio 

cio  (ufEciat.  ac  necedaria  (ic,diltinguo  inter  pro- 

res  requirantur,  & quot.  Vt  autem  ad  hoc  cla- 

tnter  promui  mulgationem  diuulgationcm  legis.  Promul> 

re  refpondeamus,  opetaspretium  eritdiftingue* 

gationem.  appello  illam  publicam  propofitio- 

re  duplices  leges . Qusdam  funt  inferiorum 

Ugti  alit 

nem  legts^ 

nem  (eu  denunciarionem  legis, qux  ht  aut  voce 

communitatum, feu  miniis  vniuer(aiium,alix 

nferioTUtn 

prxeonis,  aut  affigendo  legem  (criptam  in  pub- 

amplifiimarum  communicatum.  Sub  priori' 

emmuniit- 

hco  loco,  aut  alio  (imili  modo.  Diuulgationem 

membro  comprehenduntur  municipales  leges 

um^alu  ani' 

autem  appello  applicationem  illius  primxpro- 

ciuicatum  particulariumj  item  leges  vniuspro-  ^ 

mulgationis  ad  notitiam,  vel  aures  fubditorum 

ihicia:.  vel  etiam  vnius  parui  regni,  in  quo  vna 

abfentium,  qui  autiegerc.aut  audire  primam  il- 

tantum  eft  principalis  ciuitas,  (eu  metropolis. 

lam  promulgationem  non  potuerunt.  vtrumquc 

qux  eft  veluti  caput  omnium  aliorum  populo- 

ergo  cxplicaiwlum  eft;  nam  re  vera  vtrumque 

riim.  Sub  alio  capite  continentur  leges,  qua 

poteft  elTe  aliquo  modo  nece(rarium,&  in  vtro  • 

'eruntur  a fupremo  Principe  habente  liibfe  ia- 

que  oportet  aliquos  dicendi  modos  extreme 

tiffimam  ditionem.  Quod  dupliciter  contingit, 

contrarios  cauere. 

vno  modo  per  vnionem  plurium  prouincia- 

Dico  igiturprimo.  Ex  natura  rei  non  eft  pofi- 

ruminvno  regno,  ita  vtfingulaprouinciaeper 

It  Conclujio, 

tiue  determitata  certa  folemnitas,  vel  promui- 

fe  componant  aliquo  modo  vnom  corpus, & 

1 

vntiqusque 
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vnaqusque  habeat liTamciuitatem  prscipuam,  A Soto  lib.  i.  de  luIHtia  qusftjone  prima  artic.  «»<«>■ 
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& quali  mctropolicanam , lic^t  ex  iliis  omnibus 
prouiiicijs  vnum  regnum  coalefcat  , quod 
dem  legibus  gubernaciir, &:  moralitcrcft  quafi 
vnum  , bc  per  ie  indiuilibile.  Quando  autem 
prouincifeeiufdem  regni  cenferi  debeant  effe  ita 
,diliin<fta . & habere  didinda  capita  prouincia- 
rum.exvlii  & moribus  populorum,  &conlIie- 
to regimine,  & aftimatione illarum  , credimus 
elTe  accipiendum.  Alio  modo  contingit  dicio- 
nem regiam  non  folum  ex  multis  prouincijs  .fed 
etiam  ex  multis  regnis  conftare.qute  noli  habejit 
inter  fe  moralem  vnicatem  perfe  ,fed  folum  per 
accidens  in  vna  perfona  eiuldem  regis , ad  quem 
vel  per  fuccellionem, -vel  alio  titulo  per  acci- 
dens deuenerunt : exempla  omnium  iftoriim 
membrorum  inueniri  poliunt  in  Imperio  Hi- 
fpanije , in  quo  fub  vno  Principe  funt  plura  reg- 
na inter  fe  diftindilfima . qu«  aliam  vnionem 
non  habent, nili  in  \ na  perfona  regis.  Ex  hisaii- 
tem  regnis  quxdam  funt  particularia , quorum 
lingulavnam  habent  mctropolitanam  ciuitate, 
vt  videtur  cfle  Neapolitanu, regnum  Aragoniaj, 
ValcncijCj&c.aliqua  vero  llint  ampliora,  vt  Ca- 
liellac  regnum, quod  prouincias  valde  diftindas, 
& quali  mcrropoiicanas  compleditur,&.  huiuf- 
modi  etiam  videtur  elTe  regnu  Ga]li^}6c  Similia. 

De  legibus  ergo  prioris  ordinis  omnes  con- 
ueniunt.fufHcienter  promulgari vnicafolemni 
publicatione fada  in  curia , vel  pracipua  ciuica- 
te , vei  in  loco  Iccundum  morem  patrixconfue- 
ro.  Ratio  eft,quia  ilia  fufficit,vt  lex  dicatur 
publice , aclblemniter  edita , & vt  moraliter  va-i 
leatper  totum  territorium , feu  diftridum  euui-! 
gari;  ergo  ex  natura  rei  non  poteft  cum  fiinda-j 
mento  aliquid  amplius  poftulari;  nec  etiam  iu-. 
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quarto,  Angel- verbo, /f«,qu£ellione  fexta.nunie.  Angelus» 
ro  primo  Armilla  iiumer.  ij.  Rofell.  numero  Armil. 
odauo , Lodouicus  Gomez  in  Prooemio  ad  Re- 
j^lasCancell.qujeitionerccimda  ,qui  aliter  fen- 
tiuncdeiegibus  Canonicis,  de  quibus  fequcnti 
libro  dicemus.  Fundata  ell  haccfencentia  in  Au> 
thentica.  Vtfa^lanoud  conHitutionesy&catcr.quim 
omnes  ita  inceliigunt  ;in'.6Nauar.  ait, hanc  fen* 
tentiam  potiflimum  fnndari  in  iurefcripto. 

Difficultas  vero  contra  hanc  fententiam  eft, 
quia  lex  illa  non  eft  vniuerfaiis  pro  omnibus 
legibus  , fed  folum  pro  legibus  difponentibus 
circa  teftamenra, quomodo  condenda /jnt.&c^t-, 
vtpacetexcap.i.  eiufdem authentica  ibi.  Sanci- 
mus igitur  ex  idomjhas  confiitumnes , qwtf  fro  tefia- 
memisjiuHtt  vaUre,cxquo  in  communi ja&a  jum  ma- 
nifejia-^in  prouincijs  autemiexqito  directe  per  metropoli- 
tospalamfaclafunt.  Ex  quibus  fatis  conftat,  ex  vi 
verborum  conftitucionem  eile  reftridfcam  ad  ta- 
lem materiam,  Nec  vero  eam  licet  extendere 
propter  limilitudinem  rationis;  tum  quia  forte 
non  eft  limilicudo  rationis , quia  teftamentorum 
caufx  funt  magis  pix,  &.  in  eis  poterat  elTe  magis 
nociua ignorantia  legis  obligantis,  vel  irritan 
tis  tcftamentum , & plures  lites  ob  illam  caulam 
oriri  poceranr  in  illa  materia , quam  in  alijs;  tum 
etiam quialmperatoribidem  femper  reddit  ra- 
tionem ex  peculiari  caufa  \ Itimarum  volunta- 
tum NtfM  enim  velumuf  ( ait ) dejicientium  injringi 
voluntatem , tum  denique  quia  iJJa  extenfio  per  d- 
milkudinem  rationis  raro,  aut  nunquam  in  le- 
gibus admittenda  eft,  vt  infra  dicemus.  Vnde 
propter  hanc  obic«9:ionem  Vafquez  ii.  difput. 

156.  cap.  2.  dicit,  fruftra  lurirperitosextendifle 
Authenticam  illam  ad  omnes  leges  Imperato- 


re politiuo  aliud  prxlcripcum  inuenitur;  ergo  C nim  , cum  de  (olis  teftamentorum  icgibusdifpo- 
hoc  fufficit.  Et  confirmatur  , quia  alias  opor-  |nat,folumqueperargumentumalimili  extendif- 

teret  in  Ungulis  ciuitatibus  vel  populis  pro-  :n-— i? — i-  -r?-: . j 

mulgari,quia  fi  vna  promulgatio  non  lufficit 
in  capite,  non  eft  maior  ratio , cur  exigatur  iii' 
quibuldam  , quam  in  omnibus  alijs  populis. 

Confequens  autem  eft  plane  falfum  , vt  conftat, 
tum  ex  vfu ; tum  quia  lex  per  fe  refpicit  com  mu- 
nitatem  &;,ica  fatiseft  ,qiiod  toticommunitati 
femel  publice  proponatur.  Ecqua  ratione  dice- 
bamus fupra  , non  requiri  priuaram  intimatio- 
nem rcfpc<ftupfirfonarura,.vci  familiarum  , ea- 
dem fere  oftendi  poteft  , non  elfe  necelTariam 
refpeclii  fingulorum  populorum  vnius  priua- 
ta;  ditionis, fiue  ciuitatis,  fine  prouinci®  par- 
ticularis regni.  Haec  autem  inceliigitur  per  fe, 

& nifi  in  ipfamet  lege  aliud  prsfcribatur;  nam 
interdum  id  poterit  expedire, & non  eft  dubium 
quin  fieri  pofiit,  & fepe  fiat,  vc  ex  dicedis  confta- 
bit.cam  inpr«fenci , quam  in  legibus  Canonicis. 

De  legitrjs  autem  lecundi  ordinis  funt  va- 
ri* ^iniones.  Prima  affirmat  in  illis  legibus 
neceftarias  elTe  plures  promulgationes.,  qu* 
fiant  in  capitibus  regnorum  vei  prouinciarum, 

& faiftam  in  vnaquaque  metropoli  folum  pro 
foa  prouincia  fiifficere,vel  fifiatincnriaregis 
folum  liifficere  pro  illa  prouincia  cuius  eft  caput; 
vel  in  quaexiftit.  Ita  tenet  GJofTa  in  authentica, 

Vlfad*nou*  conftitut.collaf.5.  verb.  Huiufmo- 
jU  lex,  & fequitur  ibi  Bartholus , & Baldus  in 
lege  Leges  Sacratifsima.  Codice  de  legib-  loaii- 
nesAndreas,  Data  fexti,  Panormitanus  capite 
^cundo , de  Conftitut.  numero  feptimo , &:  ibi 
reliilus  nurhef;  7.  & alij  ibi,  Sc  Kauarrtts  confil. 

Conftit.  quaftione  quarta,  numer.  i^.Sci  6. 
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ife  legem  illam  Une  fufficiente  fundamento, 
j Veaintamen  luri(]-)eriti  non  tantum  fimilitu- 
dinem  rationis,  fcd  etiam  verba Rubric*  illius 
auchcntic*  conUderarunt  vt  aperte  conftat  ex 
Glofta  ibi,  quia  vorba  Rubric* generalia  funt, 
fciiicet,  Vt.faiUnouaconHitutioncspoSi  infinuationes 
eamm , poji  duos  menses  valeant.  Qu*  rubrica , \ 
cx  ipUus  verbisconftac  ,eftcx  illis,  qu*  aluriftis 
dicuntur  peifc(?aim  fenfum  reddere,  de  quibus 
eft  apud  ilios  dogma  receptum,  habere  textus 
auctoritatem  in  his.  In  qidbm  nigrononrcpsgnat, 
vtipfi  loquuntur,  id  eft,  in  his,  qu*  non  fufttj 
'contraria  legibus  fub  rubro  contentis  ••  \iiAt\tegemjiri. 
concludunt, etiam  fi  fex  ftfiCiius  loquatur, exten-i^j"^ 
dendam  eile  iuxta  generalitacem  Rubric*,  quan-l^j^^^**'"' 
;dononcrt  repugnantia , nec  abfurdum  aliquod  tT^tmrln' 
D fequitur.  H*c  regula  lumitur  ex  Glofla.  1.  Sait  Rubrica. 
‘DoCtoribiisindit^a  authentica,  «Sc  in  leg.  i.C.dc  <i**andorHn 
Capitat.  ciuimn,&c*t.lib.ii.&inlcg  i.  C.  Ne 
fideiuffares.vet.  mandat. doc.  dentur, 

Magift.  circa  finem,  & ex  Anton.deButrio  in  L.  i.C  ot); 
Prooemio  Deerct.  lafon  , & Decio  in  lege  prima  tnjidt  iuf- 
ff.  ficertum  petatur,  & alijs  quos  refert, & fcqui- 
tur  AlbertusBrunustrafiat.deStat.exclud.fatmi 
articul.S.num.pj.&IoamiesBouiustradfatiide  guinti. 
Statutaria  vrbis  pratferiptione  Gloffa  i$i.  nu-  /«/»» 
mer.  61.& fequentibus,  & RolandusaValleill  !>«/>«. 
qu.r(lionibu$ de Lucr. dotis qutellione nona. Vbi 
addit, geiieralitatemRubricsiulficere  ad  deci- 
fionemcaufac  non  oblfanteloquiitinne  legis  ma-  RoW<«  i 
gis  reftridfa , quia  Rubrica poteil  pro  textu alle“  yHe- 
gari,  iuxta  notata  perliipra  dictos  Doilores. 
HiverdDodfores  omnes  nullam  aliam  ptp- 
P 4 bationem 
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bacionera  allerunt  prxier  communem  iplorum 
confeiirum,  & <)uafi  traditionem  , in  in- 
terpretatione iurium  magnam  iiiie  dubio  ha- 
bet audoritatem  ; nam  li  confuetudo  eft  op- 
tima Jegum  interpres^ ergo  6c  h*c  tot  & tan- 
torum do<^oruni  tei^ihcaiio,  quar  coiifaetudi- 
nem  nccellario  habet  adiuinSam , liue  illam  in- 
duxerit , fiuedeilla  teftiheetur.  Videmur  autem 
didli  ausiores  fupponere  rubricas  iuris  ciuilis  et- 
fe  eorundemlmperatorum  , feu  lure  confuUo- 
rum, quorum  Ium  leges, quod  fundari  poteft  in  I. 
i.fF.  fi  certum  det^  fortalTe  in  alijs.  V nde  dice- 
re folent  ijdem  Dodiores, Rubricas  Decreti  non 
habere  audtoriratem , quia  non  fune  ab  auctori- 
bus canonum  , fed  ii  Gratiano  tel  alijs,  ita  no- 
tant loaimes  Andr.  Sc  Antor.in  Pioccm.De. 
crec.  Ex  hoc  aurem  principio, -n  aide  probabili  il- 
latione colligitur.  Rubricam  reddentem  fen- 
fum  perfectum  habere  legis  au(ftoritatem,&  non 
limitari  per  textum  regularlier  loquendo,  nili 
necelliras  cogat,  ne  credatur  talis  tituli  auClor 
fruftra  generalem  illam  propoficionem  protuhl- 
fcjfed  potius  leges  fpecialiusloquentes  elle  velu- 
ci  membra  illius  generalitacis,\  clquafi  materia- 
lia exempla,  in  quibus  cernitur, quod  in  Rubrica 
generalius  concinetur. 

Hoc  ergo  principium  negari  non  poteft  a 
Theologis  cum  probabilitate, quia  in  his  qu*  Ti- 
tioni contraria  non  funt,  nec  legibus  repugnant, 
multum  habet  ponderis  comiiiunis  conlenfus 
peritorum  in  fua  propria  fcientia  ^ prafertim 
cum  Iit  illud  principium  per  le  verilimile  Si  con- 
fentancum  rationi.  Ex  illo  amem  optime  in- 
fertur in  pralenti  , diC^am  authenticam  exten- 
dendam elTe  ad  omnes  leges  ciuiles , quia  titulus 
Rubric*  generalis  eft , bc  fenfum  reddit  perfe- 
ctum ita  habet  textus  auctoritatem  ,6c  per 
illam  explicanda  eft  authentica  > ficut  vnumj 
iusper  aliud  explicatur.  Vbi  etiam  confiderari 
poteft, quod  notat Bald.  Peruft  traCt.deStatut. 
verb.  Rubma,  quoties  Rubrica  incipit  per,-  vt.. 
aut  per  Ne.  decidere , ^ habere  vim  textus.qitia 
completum  fenfum  reddit,  ergo  tunc  per  illam 
reCte  textus  explicatur.  Contirmamr  hoc  pri- 
mo ,quia  in  materia  huius  authenties  hxc  ex^ 
cenfio  fauorabilis  eft : fi  autem  coniiderentur  al- 
legati aucliores, etiam  in  materijs  odiofts,  & ftri- 
ifti  iuris  illam  do6i:rinam  admittunt  j ergo  a for- 
tiori eft  ad  hanc  authenticam  applicanda-  Con- 
firmatur hocrecundo,quia  alia  pars  illiusconlU- 
tutionis,  qus  eft  de  dilatione  duorum  menHum, 
generaliter  intelligitur,  vt  infra  videbimus,  bc 
(umiturexquadam  Bulla  Pij  UlE  luper  decla- 
ratione temporis  obferuationis  Concilij  Tri- 
dencini,ibi.  lurecomhtunifancUumefi,  vt  conjiitutio- 
nesnous.  non  niftpoji  certum  tempus  cinineunt , nullibi 
eniminueniturfancitum.nifi  in  illa  authentica^ 
,ergo  intellexit  Pontifex,  illam  legem  abfolute 
de  nouis  conftitutionibus  , 8c  non  rantun^  d; 
pertinentibus  ad  teftamenta-  Denique  non  re- 
pugnant verba  authencieje , quia  licet  occafio- 
ne  ceftamentorum  fit  facla , & ideo  de  illis  legi 
bus  in  particulari  loquatur,  non  eft  id  tamen 
materialiter  inteitigendum  , fcd  quafi  gratia 
exempli  , bc  formaliterifumendum  eft  , quod 
lex  intendit,  iuxea  Rubricam,  quam  audoreius 
propoliiic.  Gui  intentioni  cenfonant  nonnulla 
verba, qus  rationem  generalem  indicant, vt  funt 
illa.  Cur  enim  culpabimus  eos,  <jui  pofitas  nojlr/u  ignora- 
uerint  conflitutiones.  ^i{vt  infra  dicit; fp  quodmn 
fuerunt  fificienter  propeftu  ignorantur. 
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j,  Dicendum  ergo  ell;  vi  iuris  communis  Ira- 

perialis , fcu  ciiuiis  neceftariam  efte  promulga- 
tionem legis  in  duitatibus  ptouinciarum,  aut 
regnorum,  in  lingulis  prouincijs  lex  obliget, 
nec  fiifficere  vnam  pubiicationtm  fadtam  in 
curia  principis.  Ratio  eft,  quia  ita  ftatutumeft 
lure  Imperiali  modo  declarato,  iuuente  etiam 
confuetudine  Imperij*  Congruentia  vero  ma- 
gna profedto  eft , vt  hoc  modo  melius  pofJit  lex 
innoielcete  , bc  vitentur  magna  incommoda,  & 
iurgia,reu  lices, qux  ex  ignoratione  legispro- 
pter  diftantiflimam  promulgationem  poftunc 
prouenire.  Addunt  luriftx  congruentiam , quia 
Imperator  non  habet  curiam  ltabiiem,bc  im- 
mobilem, led  facile  huc  atque  illuc  transfertur, 
be  ideo  non  poteft  efl'e  tam  certa,  & \niuerfali8 
promulgatio.qux  in  illa  fit,  prxfertim  pro  regnis 
V ei  prouincijs  diftantibus , qux  & magnam  mo- 
rum dWlimiiitudinem , & paruam  communica- 
tioneniinterrehaberefolent.  Acquehinefie,  vr 
omnes  inferiores  principes  temporales » qui  fub- 
duntur  imperio, be  legibus  eius,  iuxta  hanc  regu- 
lam bc  condicionem  leges  fuas  particulares  ferre 
teneantur, quia  non  poflunc  ftatuere  contraitis 
commune,  nifi  conlltecudine  vel  fpeciali  iure 
libi  concefto  exempti  fine  , > t fupra  eft  decla 
ratum.  V nde  etiam  fit,  \ t , licet  hoc  ius  fit  ordi- 
narium , in  aliquibus  cafibus  pollit  fufficere 
alius  modus  promulgationis  , vt  quando  lex 
fercurperrentenciam,vel  Epiftoiam  principis, 
quia  lecundum  aliud  commune  ius  fui^cic  illam 
publicari  fucceflu  temporis  per  publicam  noti- 
tiam bc  famam, vcl  per  incorporationem  in  com- 
muni omnibus  fatis  nota,  vel  alio  fimilimodo. 
qui  vel  cofuetudine,  vel  aliqua  lege  approbatus  fit- 
1 andem  ex  didbis  colligitur  hxc  non  habere 
C.  locum  in  his  regibus  qui  non  fubduntur  legibus 
jimperi),  quia  eos  nen  obligat  dida  Auchent. 
jOporcec  ergo  confidere  proprium  regem,  vel  con- 
'tuetudinem-  Nam  iure  ciuili  regio  ftatui  po- 
teltjvcvnapromulgatioin curia,  vel  in  loco  a 
rege  defignato  fufficiat,  quia(vt  dixijhocnoh 
eii  contra  lus  naturale,  non  foliim  quoad  diuer- 
fas  prouincias  v nius  regni , fed  etiam  quoad  va- 
na regna , qux  cantbm  ex  accidenti  fub  vno  Re- 
ge militant.  Regulariter  autem  credimus  non 
Ita  fieri , quia  raro  etiam , \ el  nunquam  vna,  ea- 
dem^ue  lex  fimul  pro  omnibus  regnis  huiuf- 
modi  fertur. Q^amuis  ferri  non  repugnet,fi  alio- 
qui  pro  omnibus  iufta  fit.  Nam  de  poteftace  ab- 
foiuca regis pofTet  vna  publicatione  pro  omni- 
bus regnis  in  curia  regia  publicari,  quia  non  eft 
intriniece  iniuftum.nec  contra  naturam  legis. 
Interdum  vero  effe  poteft  contra fpccialemin- 
iiitucionem , bc  forum  alicuius  regni , quod  Rex 
feruare  cenetur , quia  fub  ea  conditione  videtur 
poteftatem  accepifte.  £t  generacim  loquendo, 
conuenientius  eft .,  vt  promulgatio  fuaui  mo- 
do fiat  in  vnoquoque regno.  Intra  idem  autem 
regnum  facilifis  poteft  vna  promulgatio  fuffice- 
rcproomnibusprouiiicijs , quia  maior  eft  con- 
uenienria,  & communicatio  inter  illas.  Vndeift 
rigore  id  fufticic, nifi  aliud  fit  confuetudine  intro- 
du^um.  Quid  autem  de  legibus  canonicis  cen- 
fent^umficjiib.requehtidiccmus.  . ; 

CAPVT  xvrr. 

Quando  dr  quomodo  incipiat  obligare,  ex  natura  fua  lex 
ciuiUf,pef}quam  eft  fuftii  ient  er  promulgata, 

QVamuis  lex  in  aliquo  loco  promulgata; 
confequencet  fitinfuo  efrefu^cienteteon* 
ftituta. 
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habeat  vim  ad  obligandum, non  inde  A 
ftacim conftat,poffe  fubitd  tocam regionem,  pro 
qua  fertur , obligare.  Nam  licet  agens  Iit  in  fe^ 
perfedle  conUitutum  cum  plena  virtute  agendi, 
non  femper  potelt  llacim  ac  llibito  operari  inj 
propinquis, ^remotis partibus Ipherte luas.  Ob 
hanc  ergo  caufam  de  lege  iam  fufficienter  con- 
ftitota  inquirimus,  an  itatim  obliget  in  tota  fua 
fpbera , vel  qua  fuccelbone  fuam  obligationem 
quali  diffundat.  Suppono  autem  in  prafentifo- 
lum  effe  fermonem  de  lege  praecipiente  vc  fic, 
quantum  ad  effedum  obligandi  vei  cogendi, 
quia  dealijs  effediibus  irritandi  adius , inhabili* 
tandi  perfonas , & reuocandi  priores  leges , dan- 
di , vel  auferendi  priuilegia,l'unt  pecculiarcs  dif- 
ficultates, qu*  infra  fuis  locis  tradandsfunt.  Po- 
teft autem  quaeftio  hac  tra<ftari  vel  ex  fola  rei 
natura , & feclufo  omni  iure  pofitiuo , omnium- 
quefpeciali  voluntate  legillatoris,  vel  adiundfa 
hac  voluntate,  aut  communi  iure  pofitiuo. 

Prim6  igitur, loquendo  ex  natura  rei,  eft  opi- 
nio multorum,  legem  humanam  fiatim  ac  pu- 
blici promulgatam  in  loco  competente, obliga- 
re in  toto  territorio , in  quo  potcft  obligare  iux- 
ta  potefiatem  & iurifdidtionem  legifiatoris , nifi 
per  ipfum  legiOatorem  furpendacur , vel  differa- 
tur obligatio.  Hoc  videtur  tupponerecommu- 
niterDodforesfiatim  citandi  ,qui  temporis  di- 
lationem in  hac  obligatione  iuxta  voluntatem 
legidatoris , vei  ius  pofitiuum  putant  effe  regu- 
landam .'nam  inde  inferri  videtur , reclufa  hu- 
iufmodt  quafi  fiifpennone  pofitiua,  legem  defe 
ffatim  vbique  obligare.  Et  ratio.effepoteft,  quia 
lex  fufficienter  promulgata  eft  perfera  lex,& 
habet  omnia  requifita  ad  obligandum  , & eft 
quafi  agens  naturale , quod  ftatim  agit,  quantum 
poreft.  Atque  hinc  a fortiori  fequicur ; fi  lejifta- 
torexpreffe  declaret , fe  velle  ftatim  obligare  fi- 
ne vlla  mora  a promulgatione, ftatim  obligare 
illo  modo , quia  fi  taciturnitas , vel  negatio  fu- 
Ipcnfionisfufficit,  vtlexobligetpropter  indefi- 
nitam & abfolutam  ( vc  fic  dicam  ^voluntatem 
legidatoris multb  magis  fufficiet  illa  voluntas 
itaexpreffa.  Et  ^ concrarib  etiam  fit  optimum 
argumentum;  nam  legillafor  poteft  hoc  modo 
obligare,  fiid  expreffe  velic,&  declareqergoilie 
modus  obligandi  non  eft  contra  rationem  natu-' 
ralcm^ergo  eoipro,quod  lex  per  voluntatem 
humanam  non  limitetur,  nec  impeditur,  abfolu- 
te  lata  & promulgata  ita  obligauit,  Atque  hoc 
lodbpoffunt  etiam  pro  hac  fententia  citari  au- 
dlores  dicentes , leges  pofitiuas  expreffe  dicentes, 
exnunc^  vel,  extunc,  aut  aliquid  aequiualens,  poft 
promulgationem  ftatim  obligare  omnes , feu  in 
toto  territorio.  Quod  tenecGloff.in  Clement.2 . 
de  Harecic.  verb.  extunc , quam  ibi  fluuntur 
Docftores , & Panormitanus  in  cap.  2.  de  Con- 
rtic.  n.7.  & ibi  Felin.n.  7.  Limitat.  5.  Decius 
Iraol3,&aIij,&  Nauar.confil.i  deconftit.quaft.' 
4.num.  i5.&in  fumma  ca.  25.  n.  44. 

Hxc  fententia  fic  intellcila  , vt  explicata  eft, 
mihi  femper  difficilis  vifa  eft.  Quia  plane  vide- 
tur excedere  poteilatem  legidatoris,  & effe  fupra 
conditionem  legis  humana:,  quod  ftatim  obliget 
abinftami  promulgationis  pro  toto  territorio, 
feu  principatu  legidatorisjcrgo  ex  natura  rei  non 
pt  teft  ira  obliga:  e ; ergo  non  folum  abfolute  lata 
non  ita  obligabit,  verum  etiam  fi  legiflatcrid 
velif  & declaret, non  id  efficiet,  quia  excedit  po- 
te arem : im6  idem  eft  cum  proportione  etiam 
G concedatur  dilatio  temporis»  fi  illa  fufficiens 


non  lic.  Declaratur  antecedens, quia  ad  adualem 
obligationem  legis  per  le  eft  neceffana  notitia 
eiusj  ergo  vt  poiiit  obligare,  ntceffarium  (altem 
eft,  vt  per  (eloquendo ; po(Iit  ad  notitiam  deue- 
nire;  nam  vbi  non  eft  poteftas  ad  media , neque 
etiamadfinem  erit.  Sed  fieri  non  poreft  , vefadia 
promulgatione  in  Vnoloco,  lex  ftatim  fciatur  ab 
omnibus  (ubditis,&  in  toto  loco  iuri(di(ftionis»^ 
ergoimpodibiie  eft  ytlex  ftatim  obliget, nec  an- 
te elaplum  fufficiens  tempus  , intra  quod  legis 
notitia  in  toto  territorio , per  fe  loquende , polii- 
bilis  fit.  Confirmatur  &c  declaratur,  quia  pro- 
mulgatio legis,  vt  dixi.necefiaria  eft  ad  lufficien- 
tem  diuulgationem;  nam  b«c  requiritur  ad  obli- 
gationem jcrgo  praterpromulgationem  conce- 
di debet  necelTano  , 6ciure  natura:  tempus fuffi- 
ciens,  in  quo  fieri  poffittaiis  diuulgatio  poft  pro- 
mulgationem ^ergo  quantumcunque  velit  legif- 
lator  ftatim  a promulgatione  omnes  (iibditos 
obligare  , non  potelt , quia  repugnat  naturali  iu- 
ri.  Quomedo  enim  intelJigi poteft,  vtlex  hodie 
promulgata  Macriti , hodie  etiam  obliget  habi-i 
tantes  Conimbric^ ; plane  id  videtur  iupra  hu- 1 
manam  poteftatem.quia  per  fe  eft  impoflibile,  5c ' 
non  tantum  per  accidens,  confequi  eadem  die' 
notitiam  talis  iegis. 

C onfir  inatur  (ecundb,  quia  eadem  eft  propor- 
tio legis  ad  communitatem  vnius  populi, in  quo 
promulgatur , qu*  eft  ad  totam  communitatem 
regni,  vel  populorum  totius  territorij,  pro  quo 
promulgatur^  fed  fi  lex  in  hoc  populo  priuarim, 
vel  fubmiffa  vrce  proferatur  in  aula  Regis , non 
poteft  habere  vim  obligandi  communitatem  to- 
tius populi , quia  non  eft  ita  fenfibiliter  prolata, 

Vt  fic  accommodata  tori  communitati  talispo- 
pulijergofimiliter  licet  hic  fit  promulgata , non 
fatis  eft , vt  poflit  obligare  ftatim  totam  prouin- 
ciam , aut  regnum , quia  tam  impoffibile  eft , le- 
gem hic  promulgatam  ftatim  fciri  in  tota  Lufi- 
tania,  ficuteft,  legem  promulgaram  in  hoc  cubi- 
culo audiri  a rota  Conimbrica.  Confirmatur 
tertio  ex  D.  Thoma  i.  2.  q.  90.  art.  4.ad2.  di- 
cente,obligare  in  quantum  eitufromulgatio  in 
omnium  notitiam  fer  fciVel^er  aliosperuenire  poteft. Bt 
addit  Caietan.&  meritOjhoc  nen  intelligi  de  po- 
tentia logica, qua  non  implicat  contradidlio- 
nem , fed  de  politica,  id  eft , fecundum  ordinem, 
vel  curfum  politicum.  At  piiblicatioin  vnolo- 
co fadta  , non  poteft  humano  modo  peruenire 
ad  loca  diftantia-, ergo  nec lexftatimobiigatin 
omnibus  iliis  locis. 

Propter  hac  ad  hoc  puntftum  explicandum 
dico  primo;  lex  fufficienter  publicata  inloco  de-  Comlujio. 
bito  , abique  ilJa  limitatione  temporis  ex  vo- 
luntate principis  5 autdeterminationeiurispofi- 
tiui,  ftatim  incipit  obligare  ex  natura  fua.  Hac 
affertio  eft  confentanea  communi  fententia  pro- 
pofita , & probatur  fufficienter  ex  ditftis  circa  il- 
lam. Declaratur  praterea,qujafileginatornon 
praferibit  certum  tempus  ad  obligandum , non 
eft  maior  ratioadmittendi  tantam  dilationem, 
vel  maiorem,  aut  minorem -ergo  nulla  admit- 
tenda eft , ergo  ftatim  incipit  obligatio.  Item  ob 
hanc  caufam  in  huiuffflodi  rebus  indefinita  f qui- 
ualetvniuerfaii,qina  alias  effet  indeterminata, 
ac  proinde  inutilis.  Vmuerfaliras  autem  in  pr*- 
fenti  eft , vt  poft  promulgationem  lex  femper 
obliget;  ergo  ftatim  obligare  incipit.  Item  hac 
ratione  votum  (Impliciter  fafium , fine  defigna- 
tione  temporis,  pro  quo  obligaturum  eft , incipit 
ftatim  obligare  quantum  eft  ex  (e;  ergo  idem  eft 
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dc  lege.  Oportet  4titeni  in  hoc  notare  nonnul-  A 

lam  diaerfitatem  inter  pracepta  negatiua>  & af- 
firmatiua;  nam  priora  obligant  pro  femper,  & 
ideb  in  eis  verum  eft  incipere  obligare  ftatim.Sc 
.pro  : affirmatiufl  verb  non  obiigampro 
femper , &ide6  licet  ftatim  etiam  obligare  inci- 
pianc^non  tamen  pro  flarim , fed  pro  tempore 
opportuno  iuKta  exigentiam  materix,  & prx- 
fumptam,  feu  probabilem  intentionem  legilla* 
<oris,ncut  in  exemplo  addudo  de  v oco  cum  pro- 
portione dicunt  omnes  audlores. 

Dico  fecundo.  Lex  fufHcienter  & ablblute 
promulgata  in  vno  loco  competente  >iick  lia- 
tim obligare  incipiat, non  fimui,&  in  eodem 
momento  obligat  in  toto  territorio,pro  quo  ter* 
turjfed  fuccelTiue,  6c  intra  tempus  moraliter  fuf- 
ficiens , vc  notitia  legis , & promulgationis  eius 
per  totum  territorium  diffundatur.  Hanc  affer- 
tionem  videntur  mihi  conuincere  argumenta 
fada  poReriori  loco.  Qux  licet  videantur  effe 
contra  communem  fententiam » non  militabunt 
contra  illam » fi  in  hoc  fenfu  explicetur  , fcili- 
cet,  vc  lex  promulgata  abfolute.id  cR  alegif- 
latore  non  impedita  feu  fufpenfa,  (latim  natu- 
ra fua  obliget  , vbi  moraliter  (ciri  poteft  , id 
eft , in  illo  proximo , & prxfcnti  loco : inde  verb 
quali  continue  extendatur  obligatio  ad  loca 
dillantia  intra  tempus , in  quo  prudenti  arbitrio 
deferri  ad  illud  poteR  notitia  legis.  Quem  fen- 
fum  non  exiftimo  effe  alienum  ab  au£toribus 
allegatis  pro  priori  fententia^  Nauarrus  enim^ 
ciim  fibi  obieciffet  quarto  loco  , quia  durum 
eft  credere,  legem  Romae  promulgatam  intra 
duos menfes obligare  i£thiopes,&  Indos: re- 
fpondet,  concedendo  durum  quidem  & grauif- 
(imum  effe  dicere , omnes  exiftentes  in  illis  par- 
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illud  eft,  m quo  ignorare  minime  debuiffet. 
que  contra  hanc  affertionem  obftat  ratio  fatfta  in 
prima  lententia  >quia  licet femel.promulgata  fit 
vera  lex,& habeat  vim  obligandi perfedam, non 
tamen  ftatim,  vel  iTmul  applicatur  iufficienter  ad 
agendum  (vificdicam^iniocadiftincia,  Scideo 
debet  fuccefiiue  deferri, & a}>plicari.  Neque  pro- 
ptereaeritnecelTe,  vt  in  finguiis  prouincijsfiat 
noua  foiemnis  promulgatio  (vt  Ime  caufa  col- 
ligit Medina  etiam  pro  legibus  Pontificijs , de 
quibus  infta  dicemus)nam  ex  natura  rci(vt  nunc 
loquimurj  fufficit  illa  prior  , & per  cos , qui 
eam  audiunt , ad  alios  dirtantes  deferatur,  vt 
D.Thomas  fignificauit  dicens, fatis  eflc,qLiod 
notitia  legis  per  alios  poflit  comparari.  Si  au- 
tem non  iblum  non  fiat  noua  publicatio  in  di- 
ftantibus  locisj  verum  etiam  nec  concedatur  fuf- 
ficiens tempus,  vtpublicatioalicubifada  poftii 
ad  loca  remota  perucnire,  non  video,  quomodo 
poftinc  homines  exiftentes  in  illis  remotis  locis 
obligari , cum  impoftibile  illis  fit  habere  illius 
legis  notitiam,  &t:onrequencerinuincibilirer  il- 
lam ignorenc,non  fantbm  cx  accidenti, fed  eiiaml 
per  fe,  moraliter  loquendo. 

Ex  quibus  colligo  primb,  quod  lic«  lex  dicari 
Ea;««nr,vel  quippiam  fimiic,non  ide6  incipit' 
fimul  obligare  in  toto  territorio,  pro  quotcr-'frm«w. 
tur, quia  lex  humana  ficuc  non  poteft  obligare 
adimpoftibile,  ita  nec  poteft  obligare  modo  ijn- 
poftibili,  nec  circa  talem  modum  aliquid  fta- 
tuerc  , quod  repugnet  cum  ratione  naturali: 
oftenfum  autem  eft,  illum  modum  obligandi  ef- 
,fe  impoffibilem,  & contra  rationem  naturalemj 
:Crgo  non  poteft  ille  effe  fenfus  talium  verborum. 
jSenfus  ergo  eft,  vtexnunc, id  eft,  vt  ftatim, ac 
lex  promulgatur  in  loco  debito  ,ftue  vUa  mora 


illos  menfes.  Sed  non  effe  [Aitjduruin  dicere ^ quod 
obligantur  pojl  temptUf  quod  vir  bonus,  fiue  index  arbi^ 
trahitur  efe  fulciens,  vt  illi,  de  quibus  quaritur  y fetant, 
atteta  diftantia  prouinci£,(jy  qualitate  tegis.&fiequen- 
tia  hominum  illius prouincia  habitantium  Roma , & ve- 
nientium ad eam,&  redeuntiumab  ea , quod  ejl  aptifsi- 
mum  temperamentum  diilorum  in  di^o  cap.  2 . de  Con- 
fhtut.  HascNauar.  Per  qux  videtur  clare  ita  ex- 
ponere communem  fententiam,  vt  non  intelltga- 
tur  de  obligatione, qu*  in  momento  fiat  pro  om- 
nibus locis  diitantibus, fed  intra  tempus  pruden- 
ter exiftimandum.Quod  profecRo  fatis  etiam  in- 
dicant Panormic.rupra.n.7.  & S.&  Felin.  n/.  & 
^ATth. ini,  Omnespoputi.  ff.  dcluftit.&iur.  q.  y,  ' 
Nam,  feclufa  legis  determinatione  certa  & fuffi 
ciente  , dicunt,  obligationem  effe  iudicandam 
prudenti  arbitrio,  iuxta  tempus  moraliter  necef- 
farium,vt  notitia  legis  poffet  ad  loca  diftantia 
peruenire.  Idem  videntur  fenfiffeD.  Thom.  & 
Caiet.  loco  allegato:  ad  obligationem  enim  le- 
gisrequirunt , vt  notitia  legis  moraliter  perue- 
iiirepoftit,  vbi  futura  eft  obligatio.  Et  expreffius 
ibi  Mcdin. conci.  5.  dixit , leges  tunc,8d  non  ante 
effe  (iifticienter  promulgatas,quando  fic  propofi- 
tx  funt,  vt  moraliter  loquendo  in  omnium  noti- 
tiam peruenire  valeant. 

Poteft  prxterea  hxcaffertio  fiimi  cx  cap.  i . de 
Conceff.  Prxben.  in  6.  ibi.  Lex , feu  conjiitutio,  & 
mandatam  nullos  astringunt , nijipofiquamad  notitiam 
peruenerint  eorundem , aut  nif  peji  tempus , intra  quod 
ignorare  minime  dehuiget.  Qux  vitima  vctba  no- 
tanda funt:  nam  in  eis  fatis  fignificat  Pontifex  le- 
gem non  obligare,  nili  poft  lufficiens  tempus 
eiapfiim , intra  quod  moraliter  fciri  poffet ; nam 


obligare  incipiat  omnes, ad  quorum  notitiam 


moraliter  deuenire  poteft , & ex  tunc  etiam  ex- 
tendatur obligatio  ad  omnes  , prout  creuerit 
etiam  moralis  poteftas  diffundendi  notitiam  ad 
omnes.  Et  ide6  dixit  Medina  fupra  , promul- 
gationem legis  non  fieri  in  inftanti , aut  in  par-; 
uo  tempore,fed  in  temporis  (patio,  quo  poftit  ad 
notitiam  omnium  deuenire.  Quod  fano  modo 
inteiie<ftum  mihi  valde  placet : na  m licet  publi- 
catio prima  foiemnis  breui  tempore  fiat,  &;  finia- 
tur phyfice(vt  ficdicam^  tamen  non  cenfetur 
moraliter  effe  completa , donec  Tonus  eiuspof- 
fit  ad  loca  diftantia  peruenire , quod  non  fit  par- 
uo  tempore;  im6  nec  certo  ac  determinato, 
'fed  prudenti  arbitrio  opus  eft,vt  Doaoresfu- 
'pra  allegati  dixerunt.  Hxc  autem  inteliigenda 
funt  de  obligatione  legis,  vc  in  principio  dixi: 
nam  fi  fermoficde  alijs  effectibus,  vt  de  irritatio- 
13  nead:us,veldepoenaiprofa<to  incurrenda,  po- 
teft efle  (peciale  dubium  de  fenfu  illius  particula 
Exftt«r,de  quo  infi:afuis locis, 8c  paulb inferius 
aliquid  adijeiam. 

I Secundo  infero , qu6d  lick  legifiator  in  ipfa 
lege  dcfignec  exprefse  certum  tempus , vt  ex  tum 
ilex  obliget  , lemper  eft  id  accipiendum  vel 
quoad  inceptionem  obligationis,  vel  quoad  illa 
loca,  pro  quibus  tantum  tempus  moraliterfuffi- 
cic;  frequentiiifque  illa  dilatio  ponitur  ad  Tu- 
Ipendendam  obligationem  intra  illud  tempus, 

1 etiam  pro  illis  locis,  in  quibus  lex  poffef  exna- 
jtura  rei  obligare  a pundto  promulgationis , nifi 
jlegillacorillamreftringerec  :vt  patet  ex  Authen- 
tica, Vt faRanouaconjiituuones , quam  ftatim  tra- 
ctabimus. Et  tunc  lex  incipiet  obligare  finito 
illo  tempore  j fimul^ue  obligabit  in  tcroterri- 
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torio  .fi  tempus  illud  fit  fuffidens  ad  diuulga-  A 
tionem  legis  pe?  totum  illud.  Quia  hac  eft  inten- 
tio talium  legum, & nihil  inuoluit  repugnans 
legi  naturali,  hticafentit aperte  Nauarr.  dittaq. 

4 n.  17.  Si  vero  tempus  illud  non  iutticif  pro 
locis  diihntioribus  quoad  illa  feruandaeil  regu- 
la data  , & extendendum  cl^  tempus  pruden- 
ti arbitrio, quantum  neceflefoerit,vtpromul- 
-gationis  notitia  pofsit  ad  iUas  remotas  partes 
peruenirc , leruata  proportione  ad  ipitium  obii- 
■gationis.  Tunc  autem  tempus  illud  coippV- 
tandum  erit  a prima  publicatiQne  legis^quia  id 
futticit  ad  confummacionem  prcmulgatiouijf' 
Quie  omnia  ei^bisjquade  iurepo(itiuo  dicemjj§ 
clariora  fient.  j 

Tertio  infero,  jegem  indefiliite  latam, & pso-^ 
mulgatara  non, pbhgare  iirnui  opines  fubdiros, 
pro  quibus  fertur,  Ita  fentit  Nauarr,  n.  I7«dmp 
aic,idediuxcaiusciuiIe,iegeninon^bligate  ipr  p 
tra  duos  menfes  a proniulgatione,  vt  dejf  npn 
prius  liget  quofdam  fubditos  quapi  aliQr>.ft4 
omnes  incipiatlimui  obligare  ita  iuhocfer- 
uetur  maior  jrqual jtas  ^ ergo  per.  .^rgumeptum;  a 
contrario, fi  ex  iure  comn^uni  , v^l 
Principis  nulla  fiat  fufpcnlio , ^ ei  deter.n^ln^yQ 
temporis , |ex  prius,  obligabif  iqupfdam , quapa 
alios,  fcilicet  prppinquiores^quamTemofps.  Ra- 
tio autemicfi,  quia  prius  eft  (ufficiepccrpro|nul- 
gatapro  vicinis , (eu  prxfencibus , quam  pro  di- 
'lUntibus.  Et  in  eodem  fenfu  dixit  Medina  fupra; 
poffe  legem  efle  fufficicncer  promulgatam  refpe- 
du  quorundann,  & refpedu  aliorum  non  eiTe  fa- 
tis propofitam. 

Qjiartb  infero, poft  elapfum  fuffidens  tempqs 
a folemni  publicappne  legis , vc  eius  per  j 
totum  territorium  moraiiter  diffundatur,  abfo-j 
lutHoquendo  obligat  in  toto  illp^  & omnes  de 
illo, etiam  fi  fortaTse  talis  notitia  ob  incuriam' 
hominum,  vel  cafu  aliquo  ad  plures  fubdUos, 
vel  etiam  ad  aliquam  partem  territorij  non  per* , 
uenerit.  Hoc  plj^ne  colligitur  ex  dodirinaD. 
Thomxfupra  citata , quiaad  obhgationemlegis 
folum  requirit,  vt  notitia  eius  habeatur  , vel 
poffit  haberi, ftd  quando  fadta efi lolemnis pu- 
blicatio, &.  tempus  fuiKcieflS  elapfum  ell, po- 
terat notitia  legis  ad  omnes  peiuenire  *,  ergo 
hocfatisejl,  vt  obliget , licet  cafu  non  peruene- 
rit.  Prxterea  in  illo  caiucclTacratipanobisfa- 
dfa,  quia  notitia  legis  non  e(f  tunc  per  fe , hu* 
maqo  modo  impoiiibilisjl^ges  autem  non  confi-, 
derant  ea,  qux  per  accidens  fune. 

Diccs^quamuis  notitia  legis  potuerit  perue- 
nire  ad  partes  remotas , fi  de  faCto  non  peruenit, 
non  obligat  fubditos  ibi  habitantes^  imo  licet 
illuc  peruenerit , non  tamen  ad  omnes  perfonas, 
non  obligat  eos  , qui  nihil  de  ea  audierunt  fi- 
ne-ipforum  cuipa  3 ergo  non  fatis  eft  potuifle 
peruenire  notitiam  legis  ad  partes  illas,  vel  ad 
perfonas , nifi  peruenerit.  Antecedens  pacet, 
quia  illi  non  peccant  non  feruando  talem  legem, | 

& confequencer  non  incurrunt  pcenam  eius  j 
ergo  non  obligantur  lege.  E eonuersd  aiicem  fi 
modo  aliquo  extraordinario  , vt  per  angelos 
malo^,  vel  bonos  aliquis  exiftens  in  India  Icirec, 
eodem  die,  vel  menfc legem  promulgatam  Ma* 
triti , feclufa  omni  determinatione  pofitiua  ob- 
ligaretur illa  lege,&;  peccaret  violando  illam; 
ergo  ftatim  a prindpio  eft  fufficiens  virtus  ex 
parce  legis  ad  obligandum  xqualicer  in  vtroque 
wfu  , fi  poft  publicationem  habeatur  notitia, 
felumque  erit  dilFerentia , quia  in  vno  tempore 


breuiorieftfrequentior^ac  quafi  per  fe  necelTa- 
ria  excufatio ; in  alio  \ ero  eit  per  accidens,  & ra- 
ra, ideo  erit  differentia  quoad  forum  exter- 
num , quia  quando  tempus  ek  breuc , & inluffi- 
ciens,  prxlumimr  ignorantia  inuincibilis;noii 
verdquapdo  tempus  eft  fufficiens;  in  te  autem 
ipfa , & in  veritate  nulla  videtur  effe  differentia. 

Refpondeo,  aliquos  exiltimare,  differentiam 
hanc  reduci  ad  quaftionem  de  vocabulo,  an  in 
ijlo  cafu  (heendum  fit , legem  non  obligare , vei 
fubditos  ignorantes  excufari.  Dico  tamen  hoc 
fottafle  hab?re  locum,  quapdo  ignofatio  eft  poft 
tempusde  ie  fufficiens  ad  habendam  notitiam 
legis,  de  quo  modo  loquendi  paulo  poft  dicam. 

Ac  ver^  quando  tempus  de  fe  eft  infufficiens,  di- 
co, non  in  modo  cantum  loquendi,  fed  in  re  ipfa 
legem  noi)  obligare  infra  illud  teippmpro  re- 
rnotifiimis  partibus, eodem  plane  modo, quo  non 
obligarer  in  cpria  Principis,  fi  non  fuilTet  in  illa 
pubiice.prppofita,etiamfi  effet  edita  cum  pleno 
conlilio  ac  deliberatione , quia  xque  eft  impofii- 
bilisjiotitia  legis  pro  talibus  locis , feruata  pro- 
portione. Imp  quodammodo  eft  impqfsibilior 
notitia  in  partibus  remotis  ftatim  poft  publica- 
tionem , qu^ni  fit  in  epdem  loco  ante  f andem 
publicationem, quia  facilius  eft  node  Macriti  eo- 
dem die,  qux  Rex  fecrete  ftacuit  fine  publi- 
catione, qpam  fcire  Neapoli,  qux  eodem  die 
MatricipubliceeuulgauiF.  Itaque  ineocaCinon 
foiiim  elt  eptcufacio  ex  partp  fubditi,  fed  ^tiam  in 
fu^icienda  ex  parte  jegis , & ided  limpUciter 
non  obligat , > el  quoacf,  efficaciam , vel  quoad 
fufficicntiam  (vt  fic  dicat^f)  Qi^ando  yw6  no- 
titia promulgationis  iegjf  potuit  peruenire, & 
cafu  non  peruenit,  lex  de /^efufficien^ft .obligat, 
licet  de  ffidto  non  liget  ignorantes,  diffe- 
^ 'rentia  lich  forte  quoad  effedlum  obligationis 
|non  habeacin  re  morali  diuerfitatem  «ordinarii 
|Joquendo,nihiiominusquoad  alios  effe<ftus,prx- 
Tertim  irritandi  aut  Inhabilitandi  poteft  illam 
habere,  vt  infra  in  proprijs  Jocis  dicetur. 

Et  prxeerea  in  illo  extraordinario  cafu  credo 
effe  .diusrfitatem  etiaijn  quoad  obligationem. 

Nam  fi  aliquis  iri  India  exiftens  induftria  dxmo- 
nis  haberet  notitiam  eorum,  qux  in  Hifpania 
geruntur  ante  tempus,  in  quo  poffec  humano 
modo  talis  notitia  illuc  peruenire  , ille  feiem 
legem  in  Hifpania  promulgatam , infra  illud 
non  obligaretur  illa.  Quia  rcfpccftu  illius  re 
vera  non  eft  fufficienter  promulgat^,  illa  no- 
titia per  angelum  collata  ppn  pertinet  ad  pro- 
mulgationem,nec  ad  humanam  nociciam.Quod 
tamen  fecus  effet, fi  poft  tempus  fufficiens, & 
poft  promulgationem  de  fe  confummacam  ali- 
quis reciperet  illo  extraordinario  modo  diui- 
no  , vel  angelico  notitiam  legis ; nam  fine  du- 
bio obligaretur  lege  , quia  lex  de  fe  iani  fuf- 
ficienter  obligabat  impedimentum  erat  ac- 
cidentale , quod  fublatum  eft  , & nihil  referr, 
quod  per  hunc,  vel  illum  ,hoc , vel  illo  modo 
auferatur.  Et  ita  fufficienter  rerponfum  eft  ad 
obie^ionem,&  omnia  clariora fieuc in punifto 
fequenti. 

CAPVT  XVIII. 

De  tempore  t in  qw  lex  iwtpu  obligare  fecundum 
ius  ciuile» 

SVpcreft  ergo , vt  dicamus , quando  incipiat 

obligare  lex  ciuilis  fecundum  iusciuiie.  Qui-'^«w?  in 
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dam  enim  moderni  dicunt,  ftatim  i publicatione  A 

obligare,  folum^ue  excipiunt  leges  pertinentes 
ad  teftamenta.  Ratio  eft , quia  illx  lolz  exce- 

fitseliuitin  Authentica,  Vt  mnut  cmfiitutims , col- 
atione  5.  De  exteris  autem  nihil  difponitius 
ciuile,&  ide6  fuccedit  lex  natutx.  Nihilomi- 
nus dicendum  eft  primo.  Leges  I mperatorum 
non  incipiunt  obligare  intra  duos  menfes  a pu- 
blicatione faila  in  vnaquaque  prouincia  , & 
poft  duos  menfes  ftatim  obligant  totam  prouin- 
ciam,nifi  aliud  in  ipla lege cxpreHum fit.  Hxe 
aftertioeft  communis  Dodlorum  vtriulqnc  iu- 
ris,  atque  etiam  Theologoram  , quos  111  hoc, 

& in  ptxcedenti capite  retuli.  Et  fundamentum 
primx  partis  eft,  quia  ita  ftatuitur  in  illa  Au- 
thentica,cuius  diQiolitiG  generalis  eft  quoad  om- 
nes leges ciuiles  Imperatorum,  v t in  capite  prx- 
cedenti  fundatum  eft  : ille  enim  difcurftis  hic 
eft  applicandus.  Etapud  me  multum  confirmant 
hanc  partem  verba  PijUII.  in  Bulla  pro  Con- 
cilii Trident.  promulgatione  , vbi  inter  ajias 
rationes  defignandi  certum  tempus  pro  Con- 
cilii obligatione  hanc  ponit,  Etiate  etiaw  romma- 
ni  [ancitum  eji  ,yt 

certum  tempus  obtineant,  Vbi  elate  attendit  addi- 
iftam  authenticam , quia  in  iure  ciuili  non  eft  alia 
lcx,qux  ius  commune  circa  hoc  ftatuat, 

Secunda  vet6  pars  conftat  , quia  tranfaSis 
duobus  menfibus  lex  non  impeditur , fed  potius 
iuuatur  iute  communi  jipfa  autem  de  fe  habet 
vim  obligandi  j ergo  ftatim  obligat.  Dices , fta- 
tim quidem  incipere  obligare, non  tamen  fta- 
tim obligare  totam  pfouinciam.  Refpondeo  ne- 
gando confequentiam  , quia  incipit  tunc  tan- 
quam  fufficienter  promulgata , & publicata  per 
tempus  illud  duorum  menftum , & ideb  iam  po- 
teftiubit6.&  in  momento, vcficdicam.totam'^ 
pcouinciam  obligate , & hoc  Ggniiicauic  illa  Au-: 
thentica  dicens  , Pofl  infmaationem  fuffcienti  hocl 
tempore  omnibus  manifefiam  eam  eonfiituere,h.{i  enim  1 
conliderandum , legem  illam  ciuilemfuppoiiere 
inlinuationem  publicam  in  lingulis  prouincijsj 
faciendam.Et  quia  nulla  prouinc.a  ciuilis  eft  tam  i 
lata,qnin  bimeftre  tempus fufticiat ad defercn-| 
dam  per  totam  illam  promulgationem  fadam  in 
Metropoli , idc6  pot^  optime  lex  ciuilis  ftatim 
obligare  totam  prouinciam  elapfts  duobus  men- 
tibus. Et  hoc  eft, quod  Nauarr  dixit , illud  tem- 
pus delignatum  efte  non  folum  propter  tollen- 
dam ignorantiam,  fed  etiam  vt  lex  Cmul  incipiat 
omnes  obligare,  Nihilominus  tamen  vbi  non 
eftet  neceflaria  propria  , & publica  inlinuatio 
in  lingulis  prouincijs , & aliqua  pars  regni  eftet 
tam  diftans,vt  tempus  duorum  menliumnon 
lufticeretad  notitam  legis  illuc  deferendam , fi- 
ent eft  nunc  Mexicana  ciuitas  refpeiSu  Matriti, 
tunc  etiam  poft  elapfos  duos  menfes , non  obli- 
garet lex  homines  regionis  illius , fed  feruan 
da  eftet  regula  legis  narurx  fupra  declarata , quia 
alius  modus  excedit  poteftatem  humanam,  vt 
diftum  eft. 

Tertia  pars  affertionis  , qux  exceptionem 
continet,  manifefta  eft  , dummodo  de  eodem 
vel  zqualilegiftatoreintelligatur.  Nam  ii  fit  in- 
ferior , ille  non  poterit  immutare  commune 
ius,etiam  fi  ex  poteftate  libi  commifta  legem  fer- 
te poftet:  nam  intelligitur  data  fecundum  ius 
commune,  nili  aliud  exprimatur.  Ipfe  vero  Prin- 
ceps fupremus  poteft  derogare  communi  iuri 
pofitiuo , & ideo  fi  velit  obligare  per  legem  ante 
duos  menfes,  poteft  , ficut  etiam  poteft  maiori 


tempore  obligationem  differre . oportet  autem, 
vtinfualegeidlatisdeclaret.  Vnde obiterintel- 
ligitur  ,quam  vim  poflit  habere  in  lege  Impera- 
toris particula  ex  tunc , vel  Jiatim,  fi  dicatinle- 
ge,  vt  fada  publicatione  ex  tunc  , vel  ftatim 
obliget.  Poflet  enim  quis  limiiia  verba  referre 
ad  tempus  poft  completum  fpatium  duorum 
meniium , quia  eft  fauorabilior  expolitio , & eft 
confona  iuri  communi,  euitatque  derogationem 
illius  Nihilominus  tamen  probabilius  eft,  leges 
fic  loquentes  derogare  iuri  communi,  & ftatim 
obligare,  vt  verba  fonant,  quia  ad  hoc  ponun- 
tur , alias  fuperftua  funt,  & nullum  habent  effe- 
iftum  , quia  fine  illis  lex  obligaret  poft  duos 
menfes  ftatim,  & fine  mora.  Q^od  erat  tam  ma- 
nifeftum,  vt  non  fit  vecifimile,addiiflaspaTti- 
culas  propter  folam  maiorem  declarationem , Sc 
ide6  quando  adduntur , fine  dubio  id  Iit  accele- 
randam obligationem.  Quando  ver6  lex  fim- 
pliciter  loquitur,  generalis  regula  duorum  men- 
fium  feruanda  eft. 

Sed  quid  fi  ante  bimCftre  tempus  elapfum  , 
aliqui  feiant, legem  eflis  in  curia  Imperatoris,  ^ 
Vel  in  Metropoli  lolemniter  promulgatam.  Ali- 
qui dicunt , illos  obligari  lege , & male  agere,  il-i 
Iam  non  feruando , licet  per  ius  ciuile  nonpu-| 
niantuf.  ItafcntitBarthol.  in  1.  Omnes  populi, 
delUftit.  &iut.q.  5.  n.  57.&ibidcmBald.&in 
1.  Leges,  C.  deLegib.  ItemBald.  Perufi.  traift.de  fm 
Statut.  4.  Ignorantia,  n.  2.  Sylueft.verb. Iex,q.  s,liuf, 
d. diifto.  j.  in  fine,  Angel. n.  12.  Nec  dilfentit 
Soto  diifto  ar.  4.  & idem  fentiunt  mniti  loqucn-  Ssim, 
tes  de  Ecclefiafticis  legibus , quia  maior  ratio  eft 
de  ciuilibus.  Ita  Glolfa  incap.  2.  de  Rebus  Ec-  ohjfa, 
clefix  non  alienan.  in  6.  verb.  Hailttius , quam 
communiter  fequuntur  Canoniftz  io  Rubi.  & 
in  cap.  2.  de  Conflit,  vbi  Panormit.  n.  7.  conie- 
ifturas,  8e  iura  adducit.  Primb  quia  feftra  expe- 
iftatut  euentus  , cuius  nullus  eft  enedius,  cap. 

Cum  contingat,  de  Officio  deleg.  Secnndb.quia 
vt  lex  obliget , fufficit  elTe  fol^niter  editam,  ac 
promulgatam,  cap.  i. de  Pollui.  Prxlat.Tertib 
ex  cap.  C«»i]i„^«(4dePrxben.in  d.iumftaGlof- 
fa  ibi  verbo,  Peruenerit.  Quact6,quia  iuxta  regu- 
lam , Qui  certus , de  R^ul.  iur.  in  6.  eum  qui  cer- 
tus elt , non  ell  necefle  certiorem  fieri ; ergo  fi- 
miheer , Oec. 

Probabilius  autem  eft , fuppofita  conftimtio-  ;• 
ne  Authenticx , ¥t  faSa  noua  conftiiutiones , & ge- 
nerali eius  interpretatione,  legem  Imperatoris 
neminem  obligare  infra  duos  menfes  a publica- 
tione , fiue  notitiam  habeant  promulgationis 
eius, fiue non. IcatenetTutrecrem.  in  Leges,’Pu»rti, 
dift.  4.  n.  4.  cum  Antonio,  cap.  2.  de  Cenitit. 
vbi  idem  tenet  Decius,  & in  capite  1 . de  Pollui. 
Prxlat.n.  ip.Nauar.in  fumma  cap.  2j.n  44. 

& diifto  ccnfil.  1.  de  Conflit,  q.  4.  n.  .7  Idem 
tenet  Valencia.  2.  tom.d.  7.  q.  y.p.  y.dub.  .& 
fencit  Mcdin . q.  90.  art.  4.  nec  diffcntit  Soto  (u- 
pra , fed  fub  dilHndtione  loquitur , non  erat  ca 
men  necelTaria,  quia  Authentica  latis  ciarHo' 
quitur.  Fundamentum  ergo  ell,  quia  iilud  tem- 
pus duorum  menf:um  non  allignecur  ab  Impe- 
ratore :olum  pro  foro  externo  (vt , Icilicet  pro 
iilis  duobus  menfibus  admittatur,  relpraefuma- 
tur  ignorantia  legis  ‘ non  verb  vitra  illos  men- 
fes:^  led  ponitur  ad  fulpendendam  obi  igationcm 
legis,  vt  ante  completum  illiid  tcmpu>non  na- 
beaturtanquam  fufficienter  fancicajergo  intra 
illud  tempus  nOn  obligat  feientes.  Patet  confe- 
qiientia , quia  lex  non  obligat , antequam  fit  fan- 
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Antecedens  aotem  patet  ex  yerbis  Auchentic*, 
Vt  autem  adhuc  apertiius  caiifa  declaretur,  jaticmm,  fi 
fcripta  fuerit  huiufmodi  l€x,hanc^ofiduQS  menfesdati 
eiui  temporii  valere.  verbum  Valere,  nulla  ra- 
tione admittit  diftinclionemSoti,fcilicec,  valere 
’infe,vei  valere  in  iudicio,  aut  praefumptione 
reipublic* ; nam  abfolute  prolatum,  aperte  re- 
fcrturad  validitatem  a(^us^ergo  ex  intentione 
legis  ance  illud  tempus  non  valet, id  eft,non  ha- 
bet vim,  &ctficaciamlegisj  ergo  obligare  non 
poteft,  non  foKim  ratione  ignoranti*,  Icd  ratio- 
ne fu*  condicionis,  quia  nondum  perfe(5ie  con- 
hitutaeh,  quod  inferius  magis  exprelht  Impe- 
rator j addensj  Sufferenti  bsc  tempore  omnibui  mani- 
feUam  eam  conflit uer e : antea  enim  non  cenfetur 
fufficientermanifeibtaXeu  promulgata, & con- 
fcquenter,  nec  perfe<5te  coniti  tuta. 

Contirmatur,  quiailin  particulari  lege  dice- 
ret legillator : N olumus  legem  hanc  valere  vf- 
que  ad  tale  tempus,  certe  ante  illud  non  obliga- 
ret fciences,  &,  fi  quis  voucrct intendens,  vt 
fuumvocumnon  valeret  vfque  adcalemdiemj 
non  obligatur  anteaj  idem  ergo  cft  in  verbis  il- 
iis iuris  communis;  nam  ex  vi  illorum  promul- 
gatio legis  tota  refertur  ad  tempus  pofi  duos 
menfes,  &c  ad  hoc  folum  promulgatur,  vt  poft 
duos  menfes  obligare  incipiat.  £c  confirmatur 
tandem,  quia  aliiis  fere  nullius  trudusfuiffet  il- 
lud indultum, quia  (i  intra  duos  menfes  lex  obli- 
gat foei^tes,  & poft  illos  non  obligat  ignorantes, 
^uid  concedit  illa  lex  ? Dices,  immunitatem  in 
iudicio  contentiolb , propter  prsfumptam  ex 
vi  ilJiusiuris  ignorantiam  pro  illo  tempore.  Sed 
certe  hoc  parui  momenti  effet,  fi  confeientia 
maneret  ligata,  & adus  fortalfe  nullus;  imme- 
ritoquc  ita  reftringitnr  lex , qua  abfolute  lo- 
quitur, & fauorem  inducit.  Praefertim  quia  lex 
Ciuilisjlicet  interdum  valeat  in  foro  externo,  & 
non  interno,  quia  non  poteft  amplius  cxtendij 
quando  autem,  iicd  pofiit,  non  vult  obligare  in 
toro  externo,  multb  minus  vult  obligare  in 
incerno , quia  per  fe  primo  incendit  politi- 
cam obligationem  > & internam  efficit  quafi 
confequenter,  & in  ordine  ad  illam,  vt  poftea 
dicemus. 

Fundamentum  vero  contrari*  fencenti*  par- 
ui momenti  fune.  Hic  enim  non  truitra  expe- 
aifuniami-  dacur  lapfusduorum  menhum,  quia  non  expe- 
ta  contraud  (^acur,  Vt  Ux  fciatur  a fmgulis , ted  vc  accipiat 
.enianua  viffl  obligandi,  quam  non  aliter  accepica  legif- 
latoreexvoluncaceeius,qu*  potuit moucri  ex 
ilia  ratione,  vt  notitia  legis  pollet  prius  haberi 
abomaibus.  Quod  autem  hsc  ratio  celTec  in  v- 
no,  non  mutat  vim  legis,  nec  voluntatem  legif- 
latoris.  Prsfertim  quia  motiuum  etiam  efie  po- 
tuit,vtlex  prius fcirecur  ab  omnibus, & non 
priiis  obligaret  hos,  quam  illos,  vtNauarr.dixit. 
Caput  autem  i.de  Poftul.  Pralat.  folum  dicit, 
legem  promulgatam  obligare  (cientes,  licet  eis 
non  fit  rpeciaiicer  intimata;  non  excludit  au- 
tem tempus  requilitum  ex  vi  iuris , prafercim 
pro  legibus  ciuiiibus.  In  cap  autem  Cum  fin- 
^ttla,  nihii  habetur,  & GlolTa,  fi  attente  lega- 
tur , potius  fauce  noftr*  (encenti* . Denique 
tempus  hoc  non  poftulatiar , vt  promulgatio 
legis  certior  fiac.fed  vt  lexipfa  valida  efie  in- 
cipiat, quoad  inferendam  adualem  oblica- 
ttonem . ° 
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Secundi  principaliter  dicendum  eft,  lege. 
Regum, qui  non  recognofeunt  fuperiorem  in 


ciuniur,  non  elTe  regulandas  per  didtum  iusci- 
iiile  commuiiCjac  rubindeliatim  incipere  obli- 
gare. nifi  vei  in  ipla  lege  aliud  declaretur,  vcl  per 
leges  proptij  regni  alius  modus  determinatus 
fit.autiliud  ius  commune  Cteonfuetudine  fal- 
tem  acceptatum.  Tota  hsec  aiTertio  ell  confen- 
tanea  communi  dodttinas,  & Tatis  clara.  Prima 
ergo  pars  pater, quia  ius  Imperatorum  non  obii 
gat  in  huiulmodi  regnis  fupremis,  vt  fupra  often- 
(um  eftj  ergo  nec  illa  authentica  obligabit,  nec 
habebit  vim  legis.  At  vero  illa  feclufa,  & aliun- 
de non  addita  limitatione , iex  relinquitur  in 
Tua  natura,  quateft,  vtftatim  obligare  incipiar, 
ficut  declaratum  cUjCrgo.  Et  itaprobata  relin- 
quitur fecunda  pars . Tertia  autem  probatur; 
quia  certum  ell,  polTe  legidatorem  defignare 
tempus,  pro  quo  r ult  obligare,  Sc  non  antea.  Et 
g eadem  ratione  potuerunt  Reges  fupremi  in  Tuis 
regnis  definire  tempus , pro  quo  leges  ptomul- 
gatiE  obligare  inciperent.  Atque  ita  in  hoc  Lufi- 
tania  regno  flatutum  efl,  vtiex  promulgata  in 
curia  Regni  incipiat  ibi  poft  odio  dies  obli- 
gare ; in  toto  autem  regno  poft  tres  menfes,  lib. 

I. Ordinat,  tit.  2.  lo.  Quod  ius  illius  regni 
itaefteum  proportione  exponendum,  ficut  ius 
commune  declaratum  a nobis  e(l,&  idem  cum 
proportione  dicendum  efl  de  legibus  aliorum 
regnorum . 

Dico  tertii,  leges  lata  a Magillratibus  infe- 
rioribus llatim  obligare,  fi  non  exprimunt  aliam  Crges  Uu  th 
temporis  determinationem . Ita  Hollienf.  in 
Sum.  tit,  de Cvnllitut.  4.  Quanda,  Abb. Deci. 
alij  in  cap.  a.  deConllitut.  1 urrecremat.4.  Le-Khligant . fi 
poft  cap.  I»;^i5,d.4.  Sylueft.  rerb.tex,  q.d.j><“»«*;ri- 
jAngel  & alij,  & Nauarr,  cap.22.n.44.  & didlo  J 
; conf.i.  de  Conflit,  q.4.  Rationes  varia  afferun-L/J,^^™'™' 
jtur,  fedvnica  ell folida, quia  circa  has  Uges,  So mpienfi 
I tempus  obligationis  earum  nihil  ell  iure 
no  dilpoficum , aut  limitatum;  ergo  tunc  obii-  -n^ga. 
gant,  quando  ex  natura  rei  poliunt,  fed  ex  natu- 
ra rei  obligant  llatim , vt  oftenfura  ell;  ergo. 

Primum  antecedens  ab  omnibus  fupponitnr  vt 
indubitatum,  quia  didla  Authentica  de  folisie- 
Igibus  Imperatorum  loquitur,  & prater  eam 
Inultum  tale  lus  inuenitur  feriprum;  catera  vero 
euidenter  inferuntur. Vnde  etiam  feqnitur,  hanc 
I obligationem  quoad  loca  dillantia  intelligen- 
dam  effe  modo  explicato,  & ideo  dicunt  omnes 
jiurilla  fupra  allegati,  talem  legem  llatim  obli- 
|gare  prafentes;relpe<5lu  vero  abfentium  tempus 
|elTe  arbitrarium, quod  maxime  inteliigi  debet 
de  illis  abfentifaus,  qui  ex  natura  rei  fcientiam| 
legis  habere  non  poliunt  in  eodem  momento, 
aut  bteuiOimo  tempore.Dcnique  intelligendum 
hoc  efl.feclufa  conluetudine  in  contrarium.nam 
vbi  per  illam  introduftum  fuerit,  vt  tales  leges 
non  obligent,  nili  poft  hoc,  vel  illud  tempus  a 
promulgatione , feruandum  ell,  quia  tunc  iam 
habent  limitationem  a iure  pofitiuo  non  feri- 
pto;  hanc  enim  vim  habet  confuetudo;  hac  ta- 
men non  eil  generalis,  vbi  ergo  fuerit  (pecialis, 
fatis  de  illa  conflare  deber. 

Vnum  ver6  lupereft  hic  dubium  commune 
omnibus  legibus.an  & quomodo  obligent  igno- 
rantes, poftquam  fufffeienter  promulgata,  & de 
fe  fatis  euulgaca  fuerint.  Supponendum  autem 
ell  Termonem  elTe  de  ignorantia  inuincibilitnam 
fi  ignorantia  fit  culpabilis,  facis  clara  ell  obliga- 
tio. Non  enim  efiet  culpabilis  obligatio  legis, 
nifi  lex  ipla  iam  obligaret  ad  notitiam  fui  ha- 
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bendam,  ideo  enim  ita  imputatur  tranfgreflio  A 
ignoranti, ac  (i  feiret  legem. Poteft  autem  lex  ig- 
norari inuincibiliter,  vt  fupponoex  i.  a.q.  76. 

& late  tradlat  Caftro  libr.  t . de  Leg.Pcenal.  cap. 

I.&  3.  8c  Cordub.lib.a.  q.4.  Quando  vet6  talis 
fit  indicanda  ignorantia  in  foroconfcientix.in 
didlai.  2.  q.  6.  &76.di(Sum  eft.  Quando  item 
praifumatur  talis  in  foto  externo,  traclant  Pa- 
normitan.  & Fclin.  in  diifto  cap.  2.  de  Confiit. 
Sylueft.  verb.  Ltx,  q.  /.Polita  ergo  hac  igno- 
rantia, omnes  fupponunt,  ignorantem  non  a- 
gere  contra  legem,  licet  illam  ,non  obferuer,  ita 
Vt  fit  dicendus  eius  tranfgreffor,  vel  vt  talis  pu- 
niendus. 

Dubitant  ver6,  an  lege  obligetur ; nam  qui- 
dam aiunt,  tunc  legem  non  obligare  ignoran- 
tes.Innoc.Panorm.Felin.&alij,  cap.a.de  Con- 
ftitut.  Bald.  in  1.  Ui,es  fumtifsmt,  C.  de  Legib. 
GlolTa  in  cap.  2 ■ de  Rebus  Ecclefia:  non  alienan 
in  6.verb.Hadeni«,&Clo(Ta  etiam  in  data  lib,  6. 
fentit  idem  Caietan.q.90.  art  4.&  Callro  iiiprii. 
Fundatur  hic  loquendi  modus,  quia  v t cauft  o- 
peretur, debet  eile  non  folum  in  fe  fufficiens.fed 
etiam  fatis  applicatajlex  autem  eft  quatdam  cau- 
fa.quj  applicatur  per  notitiam^ergo  quamdiu  ig- 
noratur inuincibiliter,  non  inducit  obligatio- 
nem. Contrario  modo  loquuntur,  Sotoq.i.art. 
4.1ib.i.8c  Medin.q.po.  art.4.  vbi  fauet  O.Tho. 
ad  2 . Fundantur,  quia  ignorans  excufari  dicitur 
a cuipa;excufacio  autem  fupponit  obligationem: 
nam  qui  non  obligatur  lege , non  dicitur  excu- 
fari.vt  laicus,  v g-uon  dicitur  excufari  il  recitan- 
dis horis  Canonicis, fed  omnino  non  teneri. 
DilTenfio  autem,  vt  dixi,  eft  de  modo  loquendi. 

Et  concordia  efle  poteft,  legem,  quantum  eft  ex 
fe,  obligare  etiam  ignorantes,  fi  habeant  omnia ' 
alia  tequifita,  qua:  poteft  dici  obligatio  in  adiu  e 
primo,  qua:  fatis  eft  ad  propriam  excufationem, 

& ita  excluditur  exemplum  addudtum:  nam  lex 
de  recitandis  horis  Canonicis,  etiam  de  lEnoji 
obligat  laicos.  In  adfu  vet6  fecundo  te  vera  non 
exercet  lex  obligationem  circa  ignorantes  ex 
defeiftu  applicationis,  & hoc  probat  ratio  alte- 
rius fen tentis;  imb  hoc  ipfum  eft,  quod  nomine 
excufationis  fignificatur.  Reifte  ergo  dici  poteft, 
lex  obligare  ignorantes  quoad  luftrcientiam; 
non  verb  quoad  efficaciam.  Quod  fignificauic 
Sylueft. verb.  Z.ex,q. 8. &Angei.n.i2.&  14. 6c  in^ 
re  forte  alij  non  dift^entiunt.  Quod  verb  fpeciale 
in  hoc  habeant  leges  irtitantes  , vel  ipfo  fadto 
aunientesaut  reuocantes  alias,  inferias  in  fuis 
tocis  dicemus. 


Kcmrwnmuiim.  4.  VAmni,C.  deludi,  vbi  GlolTa,  1 
verb.Faffu.idem  indiat,  licet  magis  de  Confue- 
tudine  loqui  videatur.  Ex  Theol.  cenet  idem 
Maior  in  4.  diltin.iy.  q.4.  in  argumentis  contra 
fecundam  conclulionem,  & Dtied.lib.i.  de  Li- 
bere Chrift.cap.p  doctim.t.Tenetetiam  Armil. 
verb.I(a,n. ii.Angel.n.4.  infine.Sylueft.eciaml 
ibiq.b.  diifto  4.  prius  hocabfoluce  aifirmac,  po- 
ftea  verb  ita  rem  inuoluic,  vt  vix  mens  eius  per- 
cipiatur.Citatifoletfentencia  Auguftiniin  ij.U- 
dift.4.Eft  tamen  Gratianrairetentis,lfjcr pra- 
mulgAiiane  emfiitui,  jirmari  autm  vju ; nam  hinc 
fequi  videtnr,  accipere  leges  firmitatem,  & vim 
obligandi  ab  vfti  & acceptione  lubdicoruni. 

Conlbnat  etiam  1.  De  ejuihut,  ft.  de  Legib.  dicens; 

Ipft  leges  nulla  alia  caufa  nes  lenem,  quam  quad  iisstuie 
pepuli  reeepu  funi.  & Atiftot.  libr.  a.Politicor. 
cap.  b.  in  tine  dixit;  te*  nullum  vim  ehUgundihu- 
bet,  nifi  ex  mete. 

Ratione  poteft  dupliciter  fundari  hate  fenten-  2. 
tia:  nam  quia  ad  legem  poceftas  & voluntas  c6- 
currete  debent,  poteft  acceptatio  requiri, vel  ex 
defeiftu  poceftatis  ad  legem  aliter  ferendam,  vei 
tantum  ex  defebtu  voluntatis . Primum  ergo 
fundamentum  fit,  quia  in  Principe  feculari  vel 
Rege  non  eft  poceftas  ad  obligandum  populum 
per  legem,  nifi  ipfemet  populus  illam  acceptet: 
hoc  enim  indibiis  intibus,  & ab  Atiftot.  Ggnifi-  . 
cari  videikr.Et  ratioreddi  poceft.quia  Magillra- 
cus  ciuilis  habet  a populo  poceftatem,  velupra 
vidimus ; ergo  potuit  populus  illam  non  dare, 
nifi  fub  hac  conditione,  vt  non  obligaretur  legi- 
bus Principis,  nifi  ipfe  etiam  populusper  acce- 
ptationem in  eis  confenciret;  ergo  verifimile  eft, 
lub  hac  condicione,  non  aliter  illam  dedifte.  Pa- 
tet hac  vltima  confequencia;  tum  ex  vfu  anti- 
qniflimo  populi  Romani,  quem  referunt  Alex.  Alexeei  el 
ab  Alex  lib.b.Geni.cap.e;.  RebulF.tom.  r.Cb- 
ment.leg.Galli.in  iPrsfat.GlolT.i.n.i  2 .Couarr. 
in  Praift.  quxft.  cap.i.  tum  etiam,  quia  ita  vide-jci.”,, 
batur  conueniens  ad  commune  bonum,  quia, Nate», 
nullum  tignum  melius  efie  poteft,  an  lexcom-|»/'sii*'» 
muni  bono  totius  populi  conueniat,  nec  ac,  7^”"^'“’ 
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CAPVT  XIX. 


quam  ipfius  acceptatio,  vel  repugnantia.  Atque 
hoc  fundamento  vcicur.  Maior  fupra,  & hac  ra- 
tione dicic.rempublicam  efle  fuperiorem  Prin- 
cipe in  his.qus  ad  fiipremum  regimen  fpebfant, 
vt  eft  legifiacio.  Idem  fere  fentit  Caftro  lib.i.  de 
jLeg.  pcenal.c.  i.  Aliter  verb  explicat  hanc  im- 
. potentiam  Dried.videlicet.quia  Imperator  non 
'poteft  ferre  leges  bono  communi  contrarias,  eo 
autem  ipfo,  quod  cocus  populus,  vel  maior  illius 
'pars  legi  refiliic,  non  expedit  illi  talis  lex,  quia 
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Virum  ucceptutio  pepuli  fu  ueceffuriu  in  lege  eiuili,  vt 
perfelle  cenjiiluutur,  & vim  habeat  ebligandi, 

Hflic  efle  poteft  vltima  condicio  ad  v alorem 
& efficaciam  legis  humans  neceflaria.  Et 
cicca  illam  varis  fune  opiniones.  Prima  dicic,le- 
gem  ciuilem  non  obligare,  fi  a populo  non  acce- 
pcetur.ac  fubinde  acceptationem  populi  efle  ne- 
ceffariam,  vt  lex  habeat  ftantm  8c  efficaciam  le- 
gis. Hsc  videtur  efle  communis  opiniolurifta- 
rumin  c.i.de  Tteg.  & pac.  vbi  Felin.  plures  re- 
fert, & maxime  videtur  fuam  mentem  hoc  mo- 
do declararein  n.i2.  Idem  Domini,  in  4.  Lt^rr, 
d.4.  Couarr.  lib.i.  Variat,  c.ib.  n.b.  vbiplures 
etiam  citat,  & Nauarr.  in  Sum.  cap  2 3 . n.4t.  & 
Confil.  1.  de  Conftit.q.y.  Idem  fentit  lafon  jn  I. 


jplus  damni  & turbationis,  quam  commodi  af- 
jfecret,  SsC  ideb  talis  lex  amittit  vim  obligandi, 

Q nec  poteft  Princeps  illam  firmare.etianifi  velit, 

I Secundum  fundamentum  eft  defebtus  volun- 
tatis; nam  licet  Princeps  habeat  poteftatem.non 
'prsfumitur  habere  voluntatem  obligandi  po- 
pulum per  legem, donec  illam  acceptet:  efle- 
dus  autem  agemium  non  excedunt  voluntatem 
eorum,  & ideb  fuppofica  illa  voluntate,  certum 
erit , non  oriri  obligationem  ance  acceptatio- 
nem, quia  condicio  non  eft  impleta,  & confe- 
quenter  nec  voluntas  ificut  votum  vel  paSnm 
conditionacum  ance  impletam  condicionem 
non  obligat.  Maior  propofitio,  feu  modus  ille 
conditionats  voluntatis  Principis  afleritur  ab 
aubforibus  citatis, 'ptsfertim  Felino,  Nauarr. 
Couarr.  & Dominico,  ScGerfon  tom.  3.  traft.  Dssmeie, 
'de  Vita fpiric. lebt. 4.  Cordub.i3.&licetabeis  otr»». 
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bet  eife  communis  regula;  ergo  credendum  ell,  in  aliquibus  prouincijs^  licet  pr  Reges  gubcr- 
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legillatorem  nolle,  vt  habeat  itatum,  & vim  co- 
munis  regu!*,  donec  a communitate  acceptata 
fic,  quia  non  ellvcrilimiie,vc  voluerit  obligare 
& cogere  totam  communitatem  inuitam.  auc  a- 
liquosin  particulari, dum  ali]  maiori  ex  parce  rc- 
fiftunc.  Etadhunc  fenfum  pocert  etiam  accom- 
modari coniedura  Driedonis,  quia  pr-efumen- 
dumeft,legiflacorcm  nolle  obligare,  fi  lex  non 
ific  conueniens  bono  communi;  fi  autem  non  ac- 
'ceptacur, magnum  lignum eft, legem  non  efic 
conuenientera  communi  bono ; ergo,  Confir- 
matur tandem,  quia  confuetudo  poteft  abroga- 
re legem  iam  obligantem ; ergo  multo  magis 
pramenire,  ne  obliget,  maxime,  quia  videntur 
populi  in  hoc  iam  quafi  praclcrjpfifle,&  ita  ac- 
quifiuifle  ilis  non  parendi  legibus,  donec  acce- 
ptentur . B 

Secunda  fentencia  extreme  contraria  cft,  ac- 
ceptationemiion  efie  necetfariam  ad  legis  obli- 
gationem. vel  perfedtam  mfiitutionem,(ed  po- 
tius efie  effedlum,quirequi  debet  ex  lege  iam  in- 
fiitura  fufficienter , & obligante.  Hanc  fenCen- 
tiam  tenet  aperte  Cardinalis  Zarabellus  in  Pro- 
cemioClemenc.verb.  Vmuerfitau,  quscft.2.  ait  e- 
nim,non  receptionem  indiftinde  nihil  operari, 
nifitranfeatin  confuetudinem  a legifiacore non 
ignoratam,  & Turrecrem.  in  Ideo,  dirt.4-  di- 
cens cum  Archid.Sc  Hugone, legillatorem  polFe 
compellere  fubditos  ad  acceptandam  legem, 
quia  alias  poteftaseiusefiet  iiluroria}&  in  £.#• 
^«,eod. dicit,  leges  accipere  ex  moribus  firmita- 
tem Habilitatis,  non  vero  firmitatem  audiorita- 
tis,  vbi  etiam  refertLaiirent.  dcArchid  dicen- 
tes;  leges  firmari  moribus  de  facio ; nam  de  iure 
facis  firmatae  fune  ab  ipfa  infiitutione  Idemque 
fentitibi  Pr«pofic.  & inclinat  Sylueft.  didlaq.  6. 
quatenus  fentit,  non  receptionem , non  tollere 
legem,  nifi  per  modum  confueeudinis)  quando 
Princeps  rcit,&  tolerat.  Tenet  etiam  Greg.Lop. 
in  1. 1 6.tic.  1 .p.i  .11.4.  vbi  plures  ielert,6£  dicit  ef- 
fe  communem  intentionem  Dodorum  loquen- 
tium  in  hac  materia,  & idem  cenet  Medin.C.de 
Rellit.  q.  5 6. ad  5.  & fi  attente  legatur,  idcm  te- 
net Caftro  lib.  r.de  Leg  Pcenal.  cap.  i. 

Fundamentum  huius  fenteniia;  ell,  quia  lex 
fufficienter  promulgata  & propoiitaab  habente 
aucloritatem  obligat  ad  fui  obieruationcm;  er- 
go & ad  fui  acceptationem;  ergo  non  ell  poiu  bi- 
le, vt  acceptatio  fit  conditio  nocefiaria  ad  obli- 
gationem legis.  Confeqiientia;  funt  clara:,  quia 
fieri  non  poteft,  vt  eftedus  caufat  fit  condicio 
neceflaria  in  ipfa  caufa,  vel  ad  efie,  vel  ad  opera- . 
ri,  quia  talis  conditio  necefiario  liippomtur  ad  ^ 
elFedum.  Et  in  praefenti  declaratur,quia  vel  fub- 
diti  renentur  acceptare  legem  ex  vi6c  obliga-' 
tione  ipfius  legis,  & lic  euidenseft,  acceptatio- 
nem non  requiri  adlegem,  fed  lequi  ex  lege;  vel 
eft  liberum  fubditis  acccptare,&  fic  non  obliga- 
buntur ad  legem  acceptandam,  cuius  contrariu 
in  primo  antecedenti  fumpUmu?. Probatur  ergo 
illud  antecedens , quia  in  fiiprcmo  Icgillatore 
nondecftpoteftas,  & poteft  nondeefle  volun- 
tas, & iudicandum  eft,  non  deelTe, quando  abfo- 
luce  fert  legem , tantum  enim  ex  his  duobus 
principjjshsc  obligatio  pendet,  vtrede  fume- 
bat  contraria  opinio.  Vnde  contra  duo  funda- 
menta eius  probands  funt  duo  parces  afiumptae. 

In  prima  notanter  dixi.  In  jupremo  le^ijlatore, 
^uia  inferior  Magiftratus  poteft  habere  faculca- 


; nentur,  dicitur  non  elTe  cranliata  in  Regem  ab 
I foluca  poteftas  ferendi  leges, fed  folum  cum  con- 
fenfu  legniin  publicis  comicijs  eius,  vt  dicitur 
efie  in  regno  Aragoni«.  Et  tunc  verumeft,  re- 
quiri aliquo  modo  acceptationem  regni  ad  va- 
lorem  legis;  tamen  etiam  in  eo  cafunon  cftilla 
acceptatio,  de  qua  nunc  trai^amus,  quia  non  eft 
confequens  ad  infticutionem  & promulgatio- 
nem legis,  nec  eft  a fubditis,  vt  cales  funt,  fed  cft 
confenlus  regni  fi  mul  cum  confenfu  Regis,  con- 
currens ad  condendam  legem , in  quo  regnum 
fc  habet  tanquam  afieflbreum  Rege  ad  legem 
infticiiendam,  & poftea  fequi  debet  promulga- 
tio, ac  deinde  acceptatio  fubditorum.Et  ita  cum 
proportione  etiam  in  tali  modo  regiminis  eft 
verum,  infiipremo  Icgillatore  efie  poceftatem 
ad  obligandum  fubditos, vt  acceptent  legem: 
nam  ibi  fupremus  legillacor  noneftfolus  Rex, 
fed  Rex  cum  regno.  V bi  autem  tale  paAum  non 
intercedit  inter  Regem  & populum,  nec  de  illo 
poteft,  vlu  aut  feripta  lege  conftarc,  non  eft  data 
Principi  poteftas  cum  illa  limitatione,  fed  ablb> 
lute  conltituitur  caput  rcipublic*.  Et  ita  ferua* 
tur  regulariter  in  perfecta  monarchia,  in  qua 
fuprema  poteftas  eft  in  Imperatore,  vel  Rege; 
vel  quocunque  alio,  qui  in  temporalibus  non 
habeat  fuperiorem:  nam  in  illum  tranftulit  po- 
pulus luam  potcftatem  abfolute,  & fimpliciter, 
veexordinario  modo  regiminis  conftat,  nec  a- 
iiud  vcrifimiliter  affirmari  poteft,  nifi  v bi  ex  c5- 
fuctudineconftiterit.  Idemque  eft  cum  propor- 
tione in  republica  fuprema,  quantum  ad  Sena- 
tum,in  quem  eft  tranllata  poteftas  abfoliice,  nifi 
de  alia  lim  itacione  ex  confuetudine,  vel  alio  mo- 
do conftiteric. 

j Sic  ergo  declarata  illa  pars  facile  probatur, 

'primo;  Vbicunque  regimen  non  cft  dcmocraci- 
jcum, populus  tranftulit  fupremam  poceftacem 
in  Principm,  Huc  ille  Iit  vna  perrona)Vtin 
narchia;(iuefic  confilium procerum»  vt  in 
ftocratia,  fine  fit  mixtum  aliquod  ex  vcroque,vcJ  po 

eft  Dux  cum  fenacu,  vel  Rex  cum  comitijs  re-  fejUfem  in 


r. 

In  omni  re- 
non 


gni;  ergo  in  his  omnibus,  is,  qui  de  facio  llipre- 
mam  poteftaiem  habet  ad  ferendam  legem,  ha- 
bet etiam  poteftatemad  obligandum  omnes  de 
regno,  vt  illam  acceptent.  Probatur  confequen- 
I tia,  primo  ex  illo  Paul.  R oman.  1 3 . Omnu  amm4 
Ipotejhitibus  ftiblimioribHs  fiibdita  Secundo,  quia 
: alias  inefficax  valde  efiec  ilia  poteftas,  & plane 
I inutilis,  fi  non  pollet  cogere  fubditos  ad  acce- 
ptandam & obferuandam  legem.  Tertio,  quia 
vfu  conftat  Reges  ftatimac  leic  lufficiencer  eft 
conftiiuta,  promulgata,  & propofita  , punire 
tranfgreftbres,  nulla  populi  acceptatione  fpebla- 
ta;  imo  poenis  cogunt  ad  obferuandam,  6c  acce- 
ptandam; h*c  autem  coercio  iufta  eft,  vicon- 
iiat;  ergo  fupponit  obligationem.  Vnde  licet  for- 
tafie  fuerit  confenfus  populi  necefiaritis  ad  con- 
dendam legem, quando  aliqua  ex  parte  regimen 
reipubiicz  fuit  democraticumj;  cranliata  tamen 
poceftate  in  verum  monarcham , non  eft  talis 
confenfus  populi  neceftarius , 6c  coufequenter 
nec  eius  acceptatio,  fi  Princeps  velit  vei  fua  po- 
tcftate.Imb  fi formaliter& proprie  loquamur, 
poft  legem  abfolute  conftitutam  ab  habente  fu- 
premam  poteftacem,  nunquam  fuit  noua  acce- 
ptatio nccclTaria,  fed  in  lola  democracia  contin- 
gebat, vt  idem  elFec  condens  & acceptans  legem, 
cC  Ideb  fimul  fiebant. 
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Uh.  1 1 1.  J>s  Ugt  humana,  ciuSi, 


10. 
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tl. 
Lexintufta 
nontfi  lex. 


lam  ver6  Cuppofita  potelbce,  quod  voluntas  A 

non  deHc,  quando  lex  iSmplicicer  fertur.  Proba- 
tur primo  a polUriori  indicio  ailatOj  quiaPrin-: 
cipes  cogant  per  pcenam  ad  legis  executionem, 
vcvfuipfo  conftat.  Neque  in  principio  quando 
lex  fertur,  audebunt  fubditi  coram  iudice  excu- 
fationem  afferre,  quod  legem  non  feruauerinc, 
quia  recepta  non  fuerit,  nam  hoc  eft,  quod  tunc 
agitur, & ad  quod  dirc(ffe  cogunt,  & propter 
quod  puniuntur,  rcilicet,quia  illam  nonobfer- 
uant,&  obferuando  acceptant;  neque  alia  prae- 
uia  acceptatio  neceffaria  cenletur.  Secando  id 
conftat  ex  vi  verborum  legis,  qox  (impliciter 
funtprxceptiua  ; prxeepeum  autem  abfolute  la- 
tum non  obligat,  li  fubdicus  velit  acceptare:  qu« 
enim  effet  hxc  obligatio  ^ fed  abfolute  inducit 
nece/Iitacem,teftcPanlo  R0m.i3.quia  fufficien- 
ter  indicat  abfolutam  Principis  voluntatem. 
Quam  enim  ipfe  non  limitat,  quomodo  poffunc  g 
fubditi  limitare?  Tertio, ii  hxc  poceitaseff  in 
Principe,  certe  non  ell  vana,  nec  fuperffua,  fed 
propter  vfiim  neceffarium , aut  faltcm  conuc- 
nientem  reipublicx;  ergo  quoties  Princeps  hm- 
piicker  legem  fert,  cenfendus  effhac  poteffate 
vti,  quando  aliud  non  declarat,  nec  ex  alijs  con* 
ie(ff  uris  morali  certitudine  conftare  poteft. 

Quocirca  pofferior  fententia  (impliciter  af- 
ferenda, & pro  regula  habenda  eff ,quia  folidum 
habet  fundamentum,  6c  plane  diffoluic  contra- 
rium fundamentum,  vt  ex  proximi  didtis  con- 
ffat.  Et  hoc  confirmari  poteff  ex  Authentico, 

Vt  fa^a  muA  cQn^itutmeSf\\3i  poff  publicationem 
legis,  & lapfani  temporis  deffgnati  prxeise  exi- 
gitur obferuantia  legis,  nec  de  acceptatione  fit 
mentio . Et  idem  in  a<ffu  exercito  ( vt  Ec  di- 
cam^ feruator  in  modo  ferendi  Engulasciuiles 
leges.  Deinde  hoc  confirmari  poteft  exdi<fto4Jc 
leges,  (quamuisnon  habeat  canonis  audorita- 
tem ) nam  ibi  dicitur  lex  infticui  cum  promul- 
gatur;ergo  fi  iam  eft  lex;iam  habet  vim  obligan- 
di. Dicirurautem  firmari  non  fola  acceptatio- 
ne, fed  moribus  & vfu,  non  vt  obligare  incipiat, 
quia  ipfe  vfiis  ex  obligatione  nafeitur,  led  vt  fta-' 
bilior  fit,  & non  facile  abrogetur,  vt  fupra  ta-l 
(ftum  eft. 

Vnde  confequenter  dicendum  eft,  poft  legem! 
fufficienter  promulgatam  6c  propofitampro  eo  i 
tempore,  pro  quo  pocclt  obligare,  peccare  fub- 
ditos , qui  in  pnneipio  illam  non  obferuant, 
folum  quia  illam  acceptare  nolunt.  Hoc  do- 
cent communiter  Doftorcs,6c  fequitur  necefla- 
ribexdidlis  :namiex  obligatadfuiacceptatio* 
nem;  ergo  qui  legem  ftatim  violat,  contra  illam 
delinquit,  & qui  non  acceptat,  etiam  in  hoc  le- 
gem tranfgreditur . Nihilominus  tamen  fieri 
poteft,  vtfi  ilianonreceptio.feu  violatio  legis,  q 
valde  fit  frequens,  & in  maiori  parte  populi,  & 
legiflator.fciensdiflimulet,&noncogac  ad  ob- 
feruationem  legis, lex  facile  delinat  obligare; 
non  quia  acceptata  non  fuit,  fed  quia  ex  tacito^ 
confenfu  Principis  reuocaca  fuit, in  quo  fere  om- 
nes Doclores  confenciunt,  vt  videre  licet  in  Fe- 
lino fupra,  & latius didurilumus  infralibr.  7, 
tradando  de  confuetudinc,  vbi  etiam  dicemus, 
quod  tempus  fufficiat  ad  reuocationem  legis,  & 
qux  fcientia.tum  in  Principe,  tum  in  fubditis 
non  feruantibus  illam  requiratur. 

Hxc  autem  regula  generalis  pati  poteft  non- 
nullas exceptiones.  Vna  eft,  fi  Iexfitiniufta,fed 
hxc  re  vera  non  eft  exceptio;  nam  lex  iniufta 
non  eft  lex.  Prxfertim  quando  ex  parte  mate- 


rix  eft  iniufta,  quia  rem  iniquam  prxcipk;  tone 
enim  non  folum  ad  acceptandum  non  obligat, 
verum  etiam  neque  fi  fit  acceptata.  Quia  non  for 
Ium  non  tenentur  fubditi  acceptare  illam,  ve- 
rum etiam  non  pofiunt,  quando  eft  clare  & ma^ 
niiefte  de  re  iniqua.  Quando  vero  tantum  eft 
iniufta  refpedu  (iibditorum,  quia  illis  infert 
grauamen  iniuftum,  etiam  fi  ab  eis  fine  peccato 
feruari  poftit;  tunc  etiam  non  obligat,  vt  acce- 
ptetur ; tum  quia  excedit  poceftacem  legrlIaco< 
ris,  tum  quia  nemo  patiens  iniuriam  per  legem, 
poteft  per  illam  obligari.  Im6  etiam  fi  fubditi 
acceptent,  non  obligabuntur  lege,  vt  lex  eft,  an 
veroporsinl  obligari,  vel  per  modum  padi,  am 
promifsionis,  vel  donationis,  aut  tandem  prx 
fcriptionis,quxftio  eft  alterius  loci,  quam  fortafi. 
fe  attingemus  fequentibus. 

Alia  exceptio  eft,  fi  lex,  quamuis  non  fit  in-  tt. 
iufta>fic  tamen  nimium  dura  Segrauis,  & talis 
communiter  a populo  feu  Repubjicaiudicetur.  i^^’ 
tunc  enim  verilimile  videtur,  non  obligare 
populum  ad  acceptandum,  nec  peccare  eos ; 
qui  incipiunt  non  feruare  legem.  C^iatuneve.  nen  iniujit 
rifimiliter  prxfumitur,  non  effe  latam  legem 
illam  a Principe  cum  intentione  abfolute  obli- 
gandi, fed  folum  experiendi,  quomodo  talis  lex 
a populo  recipiatur.  Vnde  etiam  fubditi  viden- 
tur, limili  intentione  poffe  incipere  non  feruare 
legem,  ne  fibi  grauamen  inferant,  vel  certe  v- 
nufquifque  poterit  licite  exfpedare,  in  quam 
partem  communitas  popuji  inclinet,  & ince- 
rim  non  feruare  legem.  Qux  exceptio  eft  pro- 
babilis, prxfertim  vtendo  in  hoc  fenfu  priori 
fententia , quia  faltem  fub  hocprxtextu  vide- 
tur multum  vfu  recepta.  Tamen  in  rigore  iuris 
aliud  videbatur  dicendum,quiafilex  cenfecur 
ita  dura , vc  excedat  poteftatem ; iam  eft  in> 
iufta,  & procedir  prima  limitatio,  fi  autem  illa 
difficultas  femper  eft  intra  latitudinem  iuftx  le- 
gis, videtur  parendum  legi,  iuxta  illud  Vipiani 
in  I.  Profpexit,  ff.  Qui,  & a quibus.  Qjiod  quidem 
per  quam  durum  ejif  fed  ita  lex  feripta  eji  ;Nam  li 
cd  durum  fit,  fuperioris mandatum  obedien- 
dum  eft,  vc  dixit  Gloffa  in  capit*  Bx  parte,  fr- 
cundo  de  Offic.  delegat.  Quapropter  in  huiuf* 
modi  cafu  confultius  erit  inftare  coram  Prin- 
cipe, vt  legem  auferat,  vel  moderetur,  interim 
feruando  illam,  fi  tempus  vrgeae , & Princeps 
interdum  tenebitur  conniuere , fi  tamen  in  fen- 
tentia perfiftic,  fetuanda  eft  lex,  & acceptanda; 
quia  in  rigore  fupponitur  elTe  valida,  cum  non 
Tupponacur  iniufta. 

I Tertia  exceptio  effe  poteft;  fide  fadto  maior 
pars  populi  non  feruat  legem:  nam  licet  forte 
iilli  peccauerint,  qui  inceperunt,  & qui  primum 
ilequuei  funt : tamen  poftquam  res  ad  eum  fta- 
tum  peiuenit,vc  de  fadfo  a maiori  parce  non  (er- 
uetur ; tunc  alij  fine  peccato  poterunt  maiori 
parti  conformari  & excufari,  lic^t  forte  lex 
nondum  plene  reuocara  fit,  quia  pro  tunc  non 
poffunc  pauciores  commode  feruare  legem,  Si; 
nabent  commodam  caufam  excufationis  ( vt 
Nauarr.  ait ; quia  obferuantia  priuaca  caiis legis 
iam  non  pertinet  ad  commune  bonum,  nec  vi- 
detur velle  Princeps  obligare  vnum  vel  alium, 
quando  communitas  non  obferuat  legem.  Ve- 
runtamen  hoc  etiam  indiget  magna  modera- 
tione, alioqui  multx  leges  humanx  non  obli- 
garent timoratos,  & iuftos,  quia  maior  pars 
Reipublicx  eas  non  feruat;  quodabfurdirsimum 
effec;  folum  ergo  poteft  hoc  habere  locum  , 
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quando  non  folum  non  feruatur  lex  a maiori  A gem,  non  feret  illam,  nec  ilia  erit  vera  lex.  Ra- 


parte, fed  etiam  eius  obferuantia  perturbatio-; 
nem  generat  in  Republica  cum  periculo  feditio- 
nis,  vel  fcandaii : tunc  enim  merito  exculabun- 
tur  particulares  perfonx,  quia  iam  talis  obfcr- 
uancia  ncn  elTet  vtilis  communi  bono,  & Prin-: 
eeps,  ipfe  tenebitur  tunc  legem  tollere , falcem 
propter  maiora  mala  vitanda.  C^ando  vero 
cenfenda  fit  lex  derogata  per  hanc  lubdirorum 
reniienciam,  dicemus  commodius  in  libro  fe- 
quentijcap.  i d.quia  in  hoc  communis  el^  dodtri- 
na  verique  legi  canonica,  & ciuili. 


CAPVT  XX. 

Vtrum  intentio  iegiflttmU  feu  ratio  , 
feca  forma  em. 


fit  intrin- 
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Explicuimus  ea,  qu»  externam  formam  le- 
gis concernere  vifa  funt,  fupereft  dicendum 
dehis,  qu;x  ad  formam  eius  internam,  quali 
IpiritLialem  pertinent  .‘lic  enim  duo  in  legcelle 
diltingueiida  fupra  pofuimus.  Sumiturque  ex 
communi  modo- loquendi  lurifpericoriim,  di- 
rtinguurre  enim  in  lege  verba,  Semente  legitla- 
foris,  & primum  dicunt  elTe  quali  materiam,  & 
corpus  legis  fecundum  elTe  fpiritum,  & animam 
legis,  r radit  Bald-in  l.Sdre  f 1 w .de  excuf  mc. 

Rogerius  in  tra£tat.de  lur.inter.q.  i . num.  16.  & 
fequentib.  Stephan.  de  Frideri  tradat,  dc  Incer- 
pretat.leg.p.  1 . a nu.z.  Georgi  Natham  in  tradi, 
de  S raruto,  q*4.  n.  1 46.  Tiraquel.  in  1.  Si  vtiquamt 
,verb.5i  /iZimwjaniim.  45.  Nos  autem  fupri  in 
verbis  ipils  duo  diAinximus,  fcilicet,  materialia 
verba  & fgnificationem}  per  quam  fenfum  red- 
dunt, & mentem  legillatoris  declarant,  & illa 
duo  inter  fe  comparando,  diximus,  tignilicacio- 
nemclTe  formale  refpedtu  materialium  verbo- 
rum^ nunc  autem  verba  ipfa  etiam  vtlignihcan- 
tia  comparamus  ad  interiorem  mentem  legilla- 
toris,&  fic  dicimus,  fe  habere,  vt  corpus  Se  ma- 
teriam refpedu  formiv,  feu  fpiritus. 

Prxter  haec  vero  in  ipfa  mente  legillatoris 
duo  diftinguimus,  fcilicet,  voluntatem  ac  ratio- 
nem, qu.-c  Ba)d.&  audlores  liipia  citati  videmur 
confundere,  & aequa  de  illis  iudicare.  C^od  et- 
iam docet  Barch.  in  I Cum  mtiliery  IF.  Soiuc.  ina- 
trim.pcr  textum  ibi.  Idem  vero  Barth.  ini. 3. 
Siparem,  ff  de  Legit,  tut.  prater  \ erbadillinguit 
in  lege  mentem  rationem,  dicens^  ex  ratione 
colligi  mentem,  non  tamen  elTe  idem  fequirur 
Deci,  in  l.i.C.  de  Edendo,  nu.i2.&  optime  in 
cap.  Secundo  requiris,  de  A ppellac.num.  1 • 111  fine 
Et  Ane  dubio  in  animo  legillatoris  hxc  duo  di- 
ftindla  funt,  fcilicet,  voluntas,  feu  intentio  eius, 
fecundum  quam  vult  pracipere,  & ratio, ob  qua 
monetur;  hxc  enim  in  omni  perfona  ex  volun- 
tate & ratione  operante  diAin<^a  lunt,  vt  per  fe, 
& ex  Philofophia  conftat,  & ideo  de  veraque 
dicendum  elt,  quomodo  ih  ea  confiAat  anima 
legis,  feu  quomodo  pertineant  ad  incrinfe- 
cam  formam  legis.  Hinc  enim  multum  pendet 
(enfus,  & interpretatio  legis,  vc  poftea  vide- 
bimus. 

Dico  ergo  primi, Voluntas  legiflatoris  cft  in- 
trinfcca  forma, & anima  legis.Probatur, quia  lex 
effentialiter  pendet  in  fuo  efle,  ac  inAirutione  ab 
intentione  legillatoris ; nam  lick  ille  proferat 
verba  de  fe  fufHcientia  ad  prscipiendum , & 
cum  omnibus cxteriusrequiAtis  adeonAitutio- 
nem  legis, A non  habeat  intentionem  ferendi  le-i 


4- 
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tio  eft,  quia  omnis  aiftus  moralis  pendet  elien- 
tialicer  ab  intentione,  iine  qua  non  eft  verus  a- 
dius,  fed  fidius  in  fuo  ordine,  feu  in  fua  fpecie- 
Sic  votum  exterius  fadtiimfine  intentione  non 
eft  votum,  nec  ceiifura  lata  fine  intentione  eft 
cenlura,nec  facramentiim  fine  intentione  colla- 
tum eft  faaamentum,  &ficdc  alijsiidem  ergo, 
eft  cum  proportione  in  lege.  Atque  hoc  modo 
redle  intelligitur  illud;  Quod  Prmipi  fUcuh.kgis 
liu.bet  vigorem.  Inftit-  de  lur. natur,  gent.  & ciuili, 

4.  Sedet,  quia  ex  beneplacito  Principis  tota  lex 
pendet,  Sc  ideo  etiam  in  L.  Non  dubium,  C.  de 
Legib.  dicitur,  in  legem  peccare^  qui  verba  legit  am- 
plexui, contra  legit  nuitur  voluntatem.  Vtique  quia 
voluntas  eft  anima,  & quafi  fubftantia  legis. 

Duo  autem  polTumus  in  hac  voluntate  legif- 
latoris confiderare,  vnum  eft,  quodvelitlegem 
B ferre,  & per  illam  fubditos  obligare,  aliud  eft,  ‘"fZ‘ii‘con 
quod  velit  obligare  ad  hoc  vei  illud, ad  hunc,  vel  Jideranua. 
illum  modum,  tali  tempore,  vel  occafione,  &c. 

Ex  quibus  primum  commune  eA  omni  legi^  fe- 
cundum autem  pertinet  qiiaA  ad  Ipeciem  feu  de- 
terminationem legis,  & ideo  vtrumque  effe  po- 
teA  de  fu  bAantia  legis  tanqnam  forma  generica, 

& fpecifica.qua  eA  vna  & eadem,  fecundum  di- 
uerfas  habitudines  fpeiSlara-  Sicenim  idem  eA 
adlus  voluntatis,  quo  legillator  vult  obligare 
fubditum,&  quo  vult,  illum  hoc  vel  illud  face- 
reivtriimque  ergo  pertinet  ad  hanc  formam  in- 
trinfecam  legis.  Prsterea  in  priori  a<Au  generali 
du*  voluntates  feu  incentiones  diAingui  pof- 
funt,  vna  eA  intentio  ferendi  legem,  alia  eft  in- 
tentio obligandi  per  legem,  quas  in  lib.  i.  tetigi- 
mus,  & de  illis  qusripoteA,  an  vtraque  velal- 
tera  cantum,  & quse  illarum  fic  de  eflentia  legis 
C human^.Qii^  interrogatio  folct  in  fimili  de  voto 
jferri,6c  eodem  modo  hic  definienda  eA.  Vnde 
I breuicer  dico  vtramque  incentionem  eAe  de  fub- 
; Aancia  legis,  quia  intentio  terendi  legem  cA  fvt 
Jtadicamjdirede  ac  formahter  necefiaria,  vr  of. 
tenliim  elrjintentioaucem  obligandi eAnecefla- 
ria,  vt  lex  inducat  obligationem, quia  adlus  mo- 
rales non  operamur  vitra  intentione  m agentiuj 
jrepugnac  autem  eAe  legem,  & non  inducere  de 
fe  obligationem,  quia  intrinfece  eA  vinculum 
quoddam,  & obligatio  eA  quafi  formalis  eAe- 
l^us  eius. 

I Addendum  ver6eA,  intentionem  ferendi  le 
gem,&:  obligandi  per  illam,  efle  vnam  & eande, 
vel  vnam  includere  aliam,  falcem  implicite,  id- 
eo^ue  quamlibet  fufficere  ad  conAituendani  le- 
gem . Probatur  ex  dialis  in  lib.  i .quia  e Aentialis 
adlus  requifitusin  voluntate  legiAacoris  ad  fe- 
rendam legem,  eA  voluntas  obligandi  lubditos> 
nam  hxceA  voluntas  prsecepciua,  fne  qua  non 
poceA  inteliigi  obligatio, nec  etiam  alia  voluntas 
cogitari  poceA,  quae  per  fe  ncceAaria  fit  ad  lege. 
Igiturinlege  humana  haec  voluntas  eAnecetla- 
riajergo  voluntas  ferendi  legem  non  eA  alia, ni- 
fi  voluntas  infinuandi  fubdito  voluntatem  obli- 
gandi illuni  i ergo  voluntas  ferendi  veram  le- 
gem, includit  voluntatem  obiigandi3&  econ- 
uerfo  voluntas  obligandi,  fi  efficax  fit,  includit 
voluntatem  infinuandi  & fignificandi  exterius 
feipfem  fubdito,  quia  fine  hac  fignificacione  nOrt 
poteA  eAe  obligatio^  ergo  ilis  dus  voluntates, 
vel  in  vnam  coincidunc.  Vel  mutu6  fe  includiif  j 
ergo  fiue  legiAator  proferat  verba  legis  cum  in- 
tentione obligandi,  fine  cum  intentione  conAi- 
tuendi  legem,  illa  intentio  fetis  efe 
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Dices,  «juid  fi  habeet  intentionem  fereni  le-  A 

gem,  cum  intentione  non  obligandi  per  illam. 
Refpondeo.fi  omnem  excludat, pofteriorem  de- 
ftruere  priorem.  Imb  intentiones  illas  adeb  efle 
contrarias,  vt  fimul  haberi  non  pofsint,  nifi  in- 
temeniente  ignorantia, quia  in  ipfis  obiediis  con- 
Tradidtionem  tnuoluunt.  Qjaod  G per  ignoran- 
tiam habeantur,nihil  facient,tum  quia  mnt  con- 
trari£,&  ita  fe  impediunt,&  nihil  efficiunt,tum 
etiam  quiaignorantia  caulat  inuoluntarium,  & 
ita  impedit  elFedium,  tum  maximfe,  quia  in  illa 
intentione  ferendi  legem  inuoluitur  repugnan- 
tia, quia  eft  intentio  ferendi  legem,  quae  nullam 
obligationem  inducat,  quod  repugnat,  quia  illa 
non  eft  lex,  fed confilium.  Etideoilla  intentio 
non  fufficit  ad  ferendam  veram  legem,  quia  per 
illam,  vel  non  intenditur  iex  nifi  folonomine, 
vel  quia,  iich  lex  non  obligans  poflit  per  igno- 
rantiam iritendi,  non  tamen  fieri,  quia  intentio 
feftur  in  rem  vt  apprehentim,  effeiftio  autem 
terminari  debet  ad  rem,  vt  in  fe  poftibilis  eft. 
Qux  omnia  in  materia  de  roto  in  fimili  decla- 
rata funt. 

Tandem  eft  in  hoc  punfto  addendum,  inten- 
tionem hanc  legillatoris  femper  pratfumi,  quo- 
ties verba  legis  illam  fufticienter  jiiidicant,  nifi 
aliunde  contraria  intentio  manifefte  conllet . 
Hoc  certum  eft,tum  quia  non  poftiimus  melius 
intentionem  Principiscognofeere, quam  ex  ver- 
bis eius,  tum  etiam,  quia  ad  hoc  refertur  lexfen- 
fibiliSjVt  per  eam  voluntas  Principis  innotefeat, 
tum  denique,  quia  femper  prsfumitur  fupetior 
legitime  operati,  nec  credi  poteft  fingere,  nifi 
manifefte  id  aliunde  pateat,  alias ftuftra  ferren- 
tur leges;  vnicuique  enim  liceret  fimilem  excu- 
lationem  fingere. Quin  potius  fi  verba  legis  clara 
funt,  licet  ex  alijs  coniefifuris  intentio  prscipi- 
entis  reddatur  dubia,  parendum  eft  legi.Sc  re- 
cognofeenda  eft  obligatio,  tum  quiahxc  pars 
fecutior  eft;  tum  etiam  quia  quando  lex  in  .ver- 
bis eft  clara , quali  poftidet  ius  obligandi , quo 
non  poteft  in  dubio  priuari.quia  meiicr  eft  con- 
dicio polfidentis.Si  autem  quaeratur,  quando  per 
legem  fufticienter  explicetur  talis  intentio.  Re-| 
fpondetur,  non  elTe  neceffarium,  vt  declaretur, 
quali  in  aiftu  lignato,  id  eft,  vt  fuperior  dicat,  fe 
velle  obligare,  fed  fatis  elTe,  vt  abfolute  prxci-| 
piat,  quia  przceptum  fatis  lignificat  voluntatemi 
przcipiendi , & voluntas  pra-cipiendi  includit 
voluntatem  obligandi,  vt  difium  eft.  Denique  li 
contingat.in  re  ipfa  legillatorem  non  habere  in- 
tentionem, quam  indicat,  & ideo  non  condere 
veram  legem,  ipfa  quidem  de  fe  non  obligabit; 
nihilominus  tamen  fubditi  facile  poterunt  obli- 
gari ex  confeientia  erronea,  quia  ( vt  diiftum  eft) 
tenentur  credere  elTe  veram  legem,  donec  op- 
pofitum  conflet  .-  ex  hac  ver6  exiftimatione  ori- 
tur obligatio  in  confeientia,  lich  erronea,. vt 
conflat.  Ideo^ue  talis  obligatio  cclTabic  ftatim, 
acconfliteritde  incentione  fifla  legillatoris.  Et 
tunc  fi  aliqua  pcena  fit  addita  tali,  in  reipfa  non 
incurretur , etiam  fi  fit  aliqua  cenfuraipfo  iure 
lata  quoad  exteriora  verba:  nec  polTet  poftea  iu- 
fte  per  iudicem  imponi , etiam  fi  eflet  commi- 
nata in  lege,  quia  re  veta  non  procellit  culpa 
condigna  tali  pcena,  vt  fupra  in  fimili  notauit 
Caftrolibr.  i.deLegepcenali,cap.  5.docum.3. 

Circa  alium  atftum,  feu  circa  determinatio- 
nem huius  voluntatis  ad  talem,  vel  calem  mate- 
riam.addendum  occurrit, in  voluntate  illa,  vt  fic 
fpeaata  confidere  proprie  mentem  legillatoris 
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conftituentem  talem  legem  in  ratione  praecepti] 
obligantis  ad  talem,  vel  talem  adium.vel  mo-| 
dum  eius.  Nam  ficut  lexconftituiturin  ratione 
legis  humapz,  quatenus  eft  lignum  voluntatis! 
prxceptiux,  feu  obligantis,  ita  conftituitur  in' 
ratione  talis  legis,  quatenus  eft  fignum  talis  vo- 
luntatis legillatoris  decaliaiftua  fubditoexhi- 
bendo,&  ita  hxc  dicitut  proprie  mens  legillato- 
ris , quia  illa  eft , qux  immediate  infinuatur  Si 
notificatur  per  Talia  verba.  Hxcergo  fpecialis 
mens  eft  in  vnaquaque  lege  propria  forma,  & 
anima  eius,  quia  feruata  proportione  tota  virtus 
& efficacia  legis  in  voluntate  legillatoris  polita 
eft.  Atque  hoc  docent  iura,  quando  dicunt,  le- 
gem non  obligare,  nifi  fecundum  mentem  le- 
gillatotis,  capit.  Si  pflqium,  de  Glerftione  in  fe- 
xto,  ibi.  Qumiitm  ntnjclam  vtquii  venkufcd  ttUm 
ex  fui  vieme  exigit,  qtud  vfque  udfnem  negotium  fro- 
fequutuT.  Et  idem  probat  lex,  Cum  mnlirr.Dige- 
ftis  de  Soluto  matrimonio  ibi,  £i rame»  ex  mente 
legit  fumat  aliq»»,  vt  nec  accuftre  pfiit.qui  lenocu 
nium  fxoripraiuerit,  audiendueeft.  Hoc  etiam  pro- 
bant iura  citata , qux  docent  aduerfus  legem 
committere,  qui  facit  contra  mentem,  quamuis 
verba  cuftodire  videatur,  didta  1.  Non  duiium,  & 

1.  icire/e^ej,ff.  deLegib. 

Dices,  per  hzc  omnia  folum  probati  pofTe, 
voluntatem  legillatoris  efle  caufam  efficientem 
legis;  non  vero  formalem.  Item  lex  confiftitin 
ligno  fenfibili.cui  voluntas  legillatoris  valde  ex- 
trinfeca  eft ; non  ergo  habeat  rationem  fotmx, 
fed  efficientis.  Denique  intrinfeca  forma  tan- 
tum eft  vna;  Hxc  autem  eft  fignificatio  ipfa  ver- 
borum,vt  fupra  vifum  eft;  ergo  hon  voluntas 
legillatoris. Refpondeo  huiufmodi  formam  non 
efle  Phyficam,  fed  moralem,fc  ideo  nihil  re- 
pugnare, vt  fecundum  diuerfas  rationes,  adtus 
imperans  fit,  & forma  a<ftus  imperati.  Sicut  a- 
tftus  exterior  Phyllee  Ipedlatus  procedit  effi- 
cienter ab  interiori  voluntate, & nihilominus 
in  efle  a&as  moralis  per  illam  formaliter  con- 
llituitur,&  cum  illa  componit  vnum  adlum  hu- 
manum,qui  ab  interiori  aiftu  habet  Cotum  fuum 
efle  morale.  Ita  ergo  Lex  feripta,  aut  voce  pro- 
lata. poteft  phylke  procedere  efficienter  ab  im- 
perio, feu  ab  influxu  voluntatis  legillatoris:  ni- 
hilominus autem  per  illam  moraliter  conftitui 
in  efle  legis,  quia  ab  illa  conftituitur  in  ratione 
talis  vinculi  obligantis.  Vnde  quemadmodum 
Ariftoteles  dixit,  vbieft  vnum  propter  aliud, 
ibi  efle  vnum  tantum ; Ita  dici  poteft  in  pratfen- 
iti,  fignificationem  verborum  legis,  & volunta- 
tem  legillatoris  tanquamvnum  itputari:quo- 
Iniam  & voluntas  legiflatoris  eft  inlegetanqua 
in  ligno,  & lex  in  tantum  eft  vera  lex,  inquan- 
tnm  mentem  8c  voluntatem  legillatoris  actin- 
git,&  idcb  in  difla  lege,  Nen  dnfiai», voluntas  le- 
gillatpris,  legis  voluntas  appellatur,  & ftatim 
eadem  voluntas  appellatur  legjs  fententia,  qux 
eadem  eft  cum  mente  legiflatoris.  Quoniam  ve- 
t6vbi  eft  vnum  propter  aliud,  illud  ellprxci- 
puum,  & principale  propter  quod  aliud  eft,  fe- 
cundum commune  axioma , Propter  quod  rnum 
tale , illud  magit,  ide6  in  omni  lege  prxeipua 
eft  mens  legiflatoris,  atque  ita  illa  eft  intrinfe- 
ca  forma , reliquum  verb  eft  quafi  corpus.  Si' 
materia. 

Dico  fecundb.  Ratio  legis  non  eft  forma  in- 
trinleca  legis  humaiiz,  fed  eft  quali  forma  aut  **<«»>« !'• 
menfura  extrinfeca,  tenensfe  quodammodo  ex 
parte  obietfti  voluntatis  Superioris,  Suppono, 
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materia  illa,  quem  prxcipitlexprsci- 
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fcrmonem  elTe  de  lege  propria  conftituente . A 
& inducente  obligationem  : quoniam  fi  lex 
fit  tantum  declaratiua  iuris  diuini  > aut  natura- 
lis, illa  tota  dependet  ex  ratione,  feu  ex  prio- 
ri leget  nam  ab  illa  eft  tota  ratio  obligationis. 
Sic  ergo  conclufio , prilertim  quoad  priorem 
partem,  fumitur  ex  Barthol.  & Decio  fupra  al- 
legatis. Et  declaratur  ptimb  a fimili  de  cite- 
tis anibus  moralibus ; nam  licet  procedant 
libero  arbitrio,  quod  ell  \ 0lu11tati5  & rationis; 
nihilominus  exteriores  aiSus  morales  non  co^ 
ftituuntur  fotmaliter  ex  ratione  operandi , fed 
ex  voluntate  libera,  & operatione  ab  illa  pro- 
cedente ; ratio  verb  fe  habet  vt  mouens  ex 
parte  obieifti , & vtregula.ac  metlCira  talis  ope- 
rationis. Sic  etiam  votum , licet  prsrequirat 
rati  onem  aliquam  mouentem  ad  vouendum,  ta- 
men fornialiter  non  confiliitiiiifi  in  promiflione 
vtconiunifta  vohintati  fe  obligandi , feu  promit-  3 
tendi.  Ita  ergo  de  lege  feiitiendum  eft-  Ratio- 
ne item  fuadetur , quia  ratio  mouens  legiflato- 
rem  ell  quid  antecedens  ad  legem . & per  (e  non 
habet  rationem  mouentis  alium  .fcilicet.fubdi- 
tnm , led  ad  lummum  mouet , 8c  inducit  ipfiim 
legiflatorem  .vt legem  ferat, qua  moneat  fub- 
ditum;  ergo  ratio  legis  intriniece  non  conlli- 
tuic,nec  componit iplam legem.  Confirmatur, 

& declaratur  amplius  ,quia  fubfiftente  tota  ra- 
tione legis , ftat  non  fequi  legem , quia  Princeps 
non  vult  fecundum  talem  rationem  operari; 
e contrario  verb  dante  voluntate  principis  ef- 
ficaci, ftatim  ponitur  lex,  quiafi  voluntas  ed  ef- 
ficax, datim  fe  infinuat , fuique  fignum  exhibet; 
ergo  ratio  legis  non  ita  pertinet  ad  formam  le- 
gis lient  voluntas. 

Dices ; de  edentia  legis  ed , vt  fit  fecundum 
rationem; nam  fi  fit  irrationabilis  non  edlex,'(- 
vt  fupra  vifumed;  ergo  ratio  aliqua  legis  ed  de 
edentia  eius.  Confirmatur,  ac  declaratur:  nam 
duplex  ede  poted  ratio  legis,  ynam  polTumus 
appellare  tantum  motiuam,  alteram  non  tan- 
]tum  motiuam  , fed  etiam  conditutiuam  legis. 
jPrior  ed  extrinfcca,  & dici  poted  quafi  petfona- 
llis  ratio  ipfius  legiilatoris , & de  illa  clarum  ed 
non  pertinere  ad  formam  legis , quia  nec  per  ft 
ed  necedaria  ad  illam.  Huiufmodi  ed  v.g.  in 
praecepto  jeiunij  corporis  maceratio , vel  morti- 
ficatio , vel  fatisfadlio  pro  peccatis , & fimilia, 
quas mouerepodunt legiflatorem , per  fe  tamen 
non  funt  necedaria  ad  conditutionem  talis  legis. 
Vnde  eadem  lex  podet  ferri  fine  bis  mociuis,& 
ab  vno  legiflatore  ferri  poted  propter  vnum , & 
ab  alio  propter  aliud  .ciimtamenlexfit  eadem. 
Imo  interdum  poted  legiflator  moueriex  moti- 
uo  priuato , vel  rationabili , & lex  nihilominus 
erit  valida,  fiexfua  materia,  & obiedlo  ratio, 
nabilis  fit ; de  hac  ergo  ratione  extrinfeca  redte 
procedunt  omnia  didla.  Alia  vet6  ratio  ed  in- 
trinfeca , Sc  conditutiua  legis,  quae  poted  dici  ra- 
tio iuridica , 8c  hacc  videtur  ede  de  edentia  legis, 
ac  fubinde  ipfius  forma,  quia  condituit  illam,ita 
vt  fine  illa  ede  non  podit.V t in  diido  exemplo  de 
lege  jeiunij  ratio  intrinfeca  ed,  quod  ille  ai%s  ed 
per  feconueniens,  & concinens  mediocritatem 
virtutis  temperantiae,  & fic  de  alijs ; ergo  non  ed 
in  vniuerfum  verum  rationem  legis  non  ede 
formam  eius. 

Refpondeo,  hac  obiedlione  declarari  pode- 
riorem  partem  adertionis.  Nam  in  hac  ratione 
intrinleca  legis  duo  fpedlati  poflnnt . vnum  ed 
honedas , vel  conuenientia , quas  fupponitur  in 


piens,feu  malitia, aut  diicouuenientia,qusc  luppo- 
nicur  in  materia  legis  prohibentis;  aliud  ctt  lu- 
men ipfum,  & difcutlus  intelle<3:us  odendens, 
talem  conuenientiam , vel  difconuenientiam , 
in  tali  materia , vel  adln , & vtroque  modo 
fatemur  , rationem  efle  necedanam  ad  le- 
gem , quia  debet  ede  rationabilis , & iuda . Ve- 
nimtamen  neutro  modo  concurrit  ratio  per  mo- 
dum formte  conditutiua  legis ; nam  priori  mo- 
do le  habet , vt  obiedtum,&  veluti  ratio,fub  qua 
materi*  proxima  legis:  pracipit  enim  lex  aflum 
conuenientem,&  prohibet  dilconuenientem;illa 
autem  ratio  conuenientia  vel  difeonuenienti* 
obie^iu*  fupponitur  in  illa  maceria,  &fub  illa 
pracipicur ; vel  prohibetur  ;ed  ergo  ratio  obie- 
(diua  legis , non  tamen  formalicer  conliituens 
legem,  Poderiori  autem  modo  ratio  folum  ed 
oltenfiua  talis  materia,  & pfoprietamm  eius , Si 
confequenter  ed  diredliua  voluntatis  legifla- 
totis,&  itafe  habet, vtregula,feumeofuta ex- 
trinfeca legis,  quoad  iuditiam  & honedate  eius, 
non  ver6  vtin trinfeca  forma. Atque  ex  his  mul-' 
tapodunt  inferri  de  modo,  quo  ratio  legis,  vel 
mens  legiflatoris  conferre  poflint  ad  intelligen- 
dum  legis  vigorem  & obligationem.  Sed  hac 
tradabunturcommodiusinftb.  8.  tradlando  de 
Interpretatione  legis. 

CAPVT  XXI. 

Vtmn  lex  eiuilii  pofsit  fMilos  ebligure  in  con- 
Jeiemu  fero. 

EXpIicatis  caulis  legis , & omnibus  conditio- 
nibus requifitis  ad  plenum  valorem , & effi- 
caciam legis, fequitur  dicendum  de  illius  ededli- 
bus.qui  tere  omnes  ad  obligationem  reuocan- 
tur  iuxta  fuperius  diida  de  lege  in  communi, 

&:  ided  hxc  obligatio  legis  ciuilis  potidime  a 
nobis  explicanda  ed.  Qii.ia  vero  ex  ratione 
communi  legis  conflat,  obligationem  ede  quafi 
formalem  eftedlum  legis , nec  pofle  ede  v eram 
legtm.quin  aliquam  obligationem  inferat, & 
in  fuperioribus  ollenlum  ed,  potedatem  ciuilem 
ede  V ere  legiflatiuam , ac  fubinde  legem  ciuilem 
ede  veram  legem;  idc6  non  dubitamus  in  gene- 
re de  obligatione;  fed  illam  fupponimus;  inqui- 
rimus autem  modum  feu  fpCciem  eius,  & in  hoc 
fenfu  quxrimus,  an  humana  lex  prxfertim  ciui- 
lis pollit  in  confeientia  obligare. 

Ratio  autem  dubitandi  efle  poted.quia  forum 
collicientia  ed  forum  Dei,  fed  homo  non  poted 
obligare  in  foro  Dei;  ergo  nec  in  foro  confeien- 
tia. Maior  declaratur  explicando  metaphoram 
vocis,  Ber»:  nam  ex  primaua  impofitione  fi-  jit  ft. 

gnificat  locum  , in  quo  iudicium  exercetur,  rtu. 
cap.  Foras,  de  Verb.  fignificat.  inde  verotranf-  ^ 
lata  ed  ad  fignificandum  ipfum  iudicium , 6c  ita 
didinguitur  duplex  forus,  internus,  & externus, 
de  externo  fit  mefitio  in  cap.  Cum  Epifeoput, de  C-CumEpif 
Offic.Ordin.  in  6.  Scinnuilur  ede  duplex,  Ec- 
clefiadicum,  & ciuile.  Internum  autem  ed, 
quod  intus  in  mente  hominis  vbi  condientia 
refidet.exercetur,  & ideb  fotum  condientia  ap- 
pellatur, & ab  Augudino  dicitur,  forum  Toti,  feu 
Dei.  cap.vlt.  i/.q.  4.ergo  idem  ed  forum  con-  nram  Ju- 

fcientia.quod  fotUmC(Eli,liuDei.hIinor  autem 

probatur  primA , quia  inferior  non  poted  obii-  ^ 
pre  in  foro  fuperiotis.SecSdfi  hoc  maxime  pro- 
batur  de  homine,  vr  habente  Iblam  potedatem 
temporale,  quia  ab  illa  non  poted  procedere  Ipi- 

titualo 


€a^..^od 

nutem. 
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per  leges  /««#  m Principibus  veram  poteftatemad  leges  fe- 
'*a*o»y<rifw/M  rendas  jfed  contra  hos  fatis  dilputatum  eft.  In- 

obligare,  ’* 

GerjOa, 


rituale  \incuium,  led  obligatio  m confcientia 
cft  fpirituale vinculum:  lex  autem  ciuilis  eft  a 
poteftace  teporaii,vt  talis  elljergo.  Tertio,  leges 
ciuiles  folum  ordinantur  ad  externam  politiam; 
ergo  fatis ert  , quod  in  tbio  exteriori  obligent.: 
Quart6,quia  nemo  porelt  obligare  in  eo  foro,  in 
quo  non  poteft  cognolcere, quia  non  potert  obli- 
gare, \ bi  non  potell  indicare,  argumento  1-  vlt. 
ff.delurifdicfl;.  omniiudic.  Sedhomonon  poteft 
iudicarcde  confcientia  alterius , quia  non  poteft 
illam  cognofcere;  ergo. 

Quinto  quia  nemo  poteft  obligare  ad  pcenam 
quam  infligere  non  poteft , argumento  l.vlc.  ff. 
de  Officio  eius  > cui  mandata  eit  iurifdi(ftio;licut 
iudex  fecolaris  non  poteft  prateipere-  fub  poe- 
na excommunicationis  ;ergo  legillator  huma- 
nus non  poteft  obligare  fub  poena  inferni,  vel 
purgatorij , quia  non  poteft  illam  infligere , fed 
obligare  in  confcientia,  eft  obligare  fub  reatu 
huius  pcenx  tergo  excedit  hoc  efficaciam  legis 
humanae.  Sexto,  nemo  poteft  ligari  in  eo  foro, 
in  quo  non  poteft  folucre  , quia  illa  duo  funt 
connexa  , & quali  correlatiua  , vt  fumitur  ex 
cap.  Qupd  autem , de  pccnit.  & remilT.  fed  legilla- 
tor humanus  non  poteft  foluereinforoconlci- 
ntiie , ncc  remittere  ailpam  > quS  fit  vera  culpa 
coram  Deo;  ergo  nron  poteft  legillator  ciuilis 
obligare  fub  reatu  vera  culpa  coram  D eo ; ergo 
neque  in  conicientia«  Septimo,  Auguft.  2 2 . con- 
tra Fauft.  cap.  27' definit, peccatum  elTefacStum 
contra  legem  Dei;  ergo  fa<ftum  contra  legem 
honninis,  vt  fic , non  eft  peccatum ; ergo  lex  ho- 
minis, vtfic,non  obligat  in  confcientia;  nam  fi 
ita  obligaret , tranfgreftio  eius, quatenus  talis  cft, 
fufficeret  ad  conftituendam  veram  rationem 
peccati.  0(ftau6 , feruare  diuina  mandata  fuffi- 
cic  ad  vitam  aternam obtinendam  , Mat.  ip.  er- 
go qui  illa  leruauerit,  quamuis  non feruet leges 
humanas, raluabitur;ergo  lignum  eft , illas  leges 
non  obligare  in  confcientia. 

Inhacrefuit  fementia  negans,  pofie  Magi- 
ftratus  ciuiles  per  leges  fuas  in  confcientia  obli- 
gare. Ita  fentiunt  a fortiori  hsretici , qui  negant 


Almain. 


ImoU, 


ter  catholicos  ergo  videtur  ita  fentire  Gerfon  in 
5.  p.  trai^.deVii.fpiritu.le(ft.4.  Aiphab.62.  vbi 
dicit , folum  Deum  pofie  dare  pracepta  affirma- 
tiua,vel  negatiua  obligatiafiibpcena  mortis  ^ter- 
nae. Vndeinfertcoroliar.  5.  Se  fequencib.  quo- 
ties peccari  videtur  contra  legem  humanam , 
non  incurri  culpam  ex  tranrgrefllone  legis  hu- 
mans,fed  diuin*, quas  ibi  coniungitur.  Vnde  non 
videtur  aliquid  tribuere  legi  humanf  ,nifi  expli- 
cationem ^ius  obIigationis,quae  continetur  in  le- 
ge diuina , vt  patet  ex  exemplo  medici,  quo  vti- 
tur.  Nam  cum  mqdicus  imperat  alicui,  ne  bibas 
vinum  purum , alias  morieris,  ftatim  oritur  obli- 
gatio non  bibendi,  non  quia  illam  medicus  im- 
ponat, fed  quia  in  ipfa  lege  diuina  continebatur. 
Er  quamuis  de  culpa  mortali  femper  loquatur, 
rationes  tamen  cius,  & omnia, per  quas  difeurri  t, 
fi  quid  valent, reque  probant  de  omni  culpa, & de 
omni  obligatione  in  foro  Dei , de  qua  nunc  lo- 
quimur: nam  in  fpcciali  de  obligatione  fub  mor- 
tali culpa  infra  dicemus.  Eandem  fencentiam 
quoad  leges  ciuiles  tenet  Alraain.  de  Poteftat. 
Ecclef. cap.  12-  &interCanGniftas  incHnarevi- 
detiir  in  eam  fententiam  D ecius  in  cap.  Nrfj«  cett- 
cupifcetttiam.de  Conftit.  circa  finem  Ie<fticnis  pri- 
ma:,& loan.Imolcap.  2.de  Maiorit.Sc  obedienf. 
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& in  cap.  Cum  contineat , de  lure  iur.  & Roman 

ini.  lsquibonm,S.  de  Veibor.  lignihcac.  Vnde 
{Mencha.  lib.  1 . Illuiir.  quxftionum  cap.  ip.  n.  i . 

& Soto,  Caftro,  & alij  non  cenlent  tam  certum, 
leges  ciuiles  obligare  in  confcientia  ficut  Eccle- 
fiallicas.  Et  rationes  in  principio  taifts  de  illis 
maxime  procedunt. 

Dicendum  vero  eft,  legem  humanam  ciui- 
lem  habere  vim  & efficaciam  obligandi  incon- 
fciencia.  Hasc  eft  fententia  communis  catholico- 
rum, vt  videre  licet  in  D.Thoma  cum  expofito- 
ribus  i.2.q-5>6.art.4.Anton.i.p.tit.i8.cap.vnic, 

4.2.  Sotolibr.i.de  Iuftit.q.6.arc.4. ad  8.  Caftro 
lib.  1 . de  lege  poenali  capit.4.  & 5 . Salmer.  tom, 

4.  inEuang.  part.^.tradf.ia.  Bellarmin.  tom. i 
libro  j.de  LaicifjC.ii.Turrian.Iib.^.aduerfMa- 
daburg.  cap. p.Couar.in  regula  PeccatuWfp.z.if.^^, 
Nauar.in fumm.cap.2  3.n.54. & fequemib.  Fe- 
lin.in cap.i.defponfal.n.iS.  referente loan.  An- 
dr.  Anchur.  & loan.  Calderin.  & Glof.  in  capit. 

Qtta  in  Ecclefiarum^de  conftit.ibi.I«rrpo//.Idem  Ti- 
raquel.  qui  alios  refert  in  prxfatione  ad  librum 
de  vtroqueretraiflu.  n.  74.  Et  videtur  aflertio 
vel  de  fide,  vel  proxima  fidei  :nam  fere  aperte 
oolligitur  ex  illo  Pauli  ad  KomMi.11.  Qui potefia- 
ti  re^it,  Dei  ordinationi  refjiit,  qui  autem  refiftuntjibi 
ipfis  damnationem  acquirunt.  Quod  de  damnatione 
etiam  apud  Deum  inteliigit  ibi  Chryfoft.hom 
23.  Item  additur  ibi  ratio  his  verbis,  Dei  enim 
minijier  eji,  vnde  colligitur, illi efle  obediendum, 
non  tatum  propter  iram,  fed  etiam  propter  confckmiam: 
ac  fi  aperte  diceret,  non  (blum  propter  timo- 
rem pcenjc,  fed  etiam  propter  vitandam  cul- 
[i:hoc  enim  in  rigore  fignificat  particula  il- 
Fi opter confcientiam,\t  Ambrof  Anfclm-  D. 
Thomas,  Theodor.  & fere  alij  intellexerunt-  Et 
(umitur  exilio  Hac  efi  enim  gratia,  ft  pro- 

pter Dei  confciemamfuftinet  quu , &c.  & prius  ibi- 
dem dicitur,fubie£lieftoteommht4mana  creatur apro- 
pterDeumJfue  Regi, ^c. quia  fu  eJi  votuntas  Dei,Sl  fa- 
cit illud  Prouerb.  8.  Per  me  reges  regnant. 

Exquibus  teftimonijs  & fimilibusfupra cita- 
tis fumuntur  vari*  rationes  huius  veritatis.  Pri- 
ma eft  , quia  etiam  legillator  ciuilis  fert  leges, 

Vt  niinifter  Dei , & per  poteftatem  ab  ipfo  aece- ' ^ 


Amht 
Anfelm, 
D.  Jhom. 
1 . Fetr.  u 


Freuerh 

6. 

LegiJIatff  ci- 
uiiufm  k- 


ptam  ; ergo  obligat  in  confcientia  ad  paren- 
dum : patet  confequentia , quia  qui  relidit  mini- 
ftro  Regis  in  eo.in  quo  minifter  eft , &qua tenus 
reprxlentatperlbnam  Regis,  plane  cenfetut  refi- 
ftere  ipli  Regi,  vt  patet  ex  confenfu  omnium 
hominum  , ex  illo  i.  Reg.  8 . No«  te  abieceruttt, 
fed  me-,  ergo  in  tranfgreffione  talis  legis  interce- 
dit Dei  oifenlio,  & iniuria*  ergo  Ixditur  confei- 
cntia;ergo  lex  ipfa  in  confcientia  obligabat.  Di- 
cet aliquis, poteftas  ciuilis  honeftimmediater 
Deo, fed  a communitate  hominum ; ergopotue. 
runt  homines  conferre  hanc  poteftatem  limi- 
tatam , nempe  ad  ferendas  leges  cogentes  alio 
modo, non  tamen  in  confcientia  obligantes.  Re- 
fpondetur  primum  , etiam  admiflo  illo  cafu, 
non  deefle  in  tali  republica  poteftatem  ad  fe- 
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rendas  leges  obligantes  in  confcientia,  fed  illam 
permanfilTein  tali  communitate , & non  (uifte 
tranflatam  in  principem, Inde  ver6  potius fe- 
quitur , in  illo  calu  eum  non  efle  principem  per- 
fedlum  , nec  habere  poteftatem  gubernatiuam 
abroIure,&  fimpliciter, fed  tantum  fecundum 
quid.  Et  ide6  quoties  Refpublica  conftituit  ,fl- 
bi  Regem  cum  vera  potellate  fuprema , necef- 
lario  confert  illi  hanc  facultatem.  An  verApof- 
fit  talis  modus  poteftatis , 8;  a&is  eius  intel- 

ligi 


l.-ReS-t. 


T* 

Ius  iiuinHm 
nstuTAle 
diH»ni  ftr^ 
uand/u  U^es 
« legitimis 
frmcipbm 
pJlfM, 

D.  Thom, 


Occurritur 

dubiolo. 


Cap. XXI.  Anlexcmlis popitvhligarem confciemk^ 

valde  contraria 


8. 

(^rddiliA  fo- 
itjlfuejine- 
ttJfAri»  ad 
tSnenientsm 
fubtrnatio 


Ugi  fine  aliqua  noua  obligatione  in  conftientia,  A 

patebit  magisex  l^uencicapite. 

Secunda  ratio  principalis  eft,  quia  ii.s  diui- 
num,  &.  naturale  diflat,  feniandas  erfe  iultas  le- 
ges a legitimis  principibus  pofitasj  ergo  qui  illas 
non  feruat , agit  contra  dminam  voluntatem, 
iuxta  citatum  verbum  ?zin,}idccfienmvdm- 
tAs  D«,&:iuxca  verbumChrifti.  (^cumque 
xerim  vobit  t facite ’,ctgoiih  tranfgreHio  eltvera 
culpa,  & peccatum  .-atque  adeo  contra  obliga- 
tionemin  confcientia.  Atque  hoc  fenfu  dixit  D. 
rhomas,  legem  humanam  obligare  in  confci- 
cntia, quatenus  participat  legem  jeternam,&  na- 
turalem, id  eih  quatenus  in  voluntate  Dei,  & in 
didamine  tationis  naturalis  nititur  j hoc  enim 
principium.  Obedienditin  efi  iujiii  praeeptiJ  prineP 
pm,  naturale  elt.  Nec  ver6  inde  fequitur,vel  cul- 
pam illam  elTe  proprie  contra  legem  natur.CjVel 
obligationem  ad  adiumprsrceptum  lege  huma- 
na efle  naturalem , quia  vt  in  fnperioribus  te- 
tigi , lex  humana  fe  habet  vt  cauia  proxima , &; 
fecunda,  quae  nititur  in  lege  iterna  tanquapi 
in  caufa prima  •*  ejfedtus  autem , qui  proxime  eft 
acaufa  (ecunda,ira  vt  a prima  non  fieret , nili  per 
illam, fecundat  fimpliciccr  tribuitur,  &c  ideo  obli- 
gatio hxc , etiam  fi  fit  in  conrcientia}finipliciter 
efi  a lege  humana. 

T ercia  ratio  fit, quia  hxc  pocefias  efi  ncceflaria 
ad  conuenientem  gubernationem  reipublic» 
human* : ex  fine  autem  redte  colligimus  effi- 
ciam caufeprafertimin  moralibus.  Antecedens 
)patec,quia  etiam  in  inferioribus,  & imperfe- 
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ifublte*  communitatibus  efi  necefiariavis  prxeipi- 
|endi , obligando  in  confcientia.-hacenim  ratione 
pater  potefi  obligare  filium,  ade6 , vt  Deuteron. 
21.  dignus  morte  iudicaretur  filius  non  obediens . 
prxeepto  patris.  Et  fimiliter  vxorinconfeien-'^ 
tia  tenetur  obedire  marito  , iuxta  illud  Pauli 
ad  Coii.  3.  Mulieres  (abdita  ejlote  virU,ficut  epor- 
teiinDomm y^zdEph-  5.  abfoluce dicit  Mulie- 
resvirisjuisfubdiuftntifuutDomino.  Et  reddit  ra- 
tionem. Quoniam  vir  caput  ejl  mulierii.  Mulroaute 
magisRexeficaput  reipublic*  temporalis.  Si- 
militer eriam  feruus  tenetur  in  conicientia  pare- 
re Domino,  vt  plane  docet  P.iulus  locis  citatis, &; 
fumiturex  i.  Petri 2.  ex  cap.  i.deConiugiofet- 
uorum,&  de  omnibus  famulis  in  eo, quod  ex  of- 
ficio facere  tenentur  idem  eft  manifefium  , 
habetur  in  cap.  StDojmmis,  1 i.q.5. in  religio- 
nibus fine  aliqua  obligatione  huiufmodi,  non 
polTet  cofifiere  perfecta  gubernatio^ergo  fignum 
eft.multd  magis  «fle  necefiariam  in  communi- 
tate perfetfia,  etiam  ad  eius  temporalem  guber 
nationem.  Et  ratio  a priori  efi,  quia  guberna- 
tio fine  potefiate  cogendi  inefficax  efi,  & faci- 
le contemnitur  ; coadtio  autem  fine  potefiate 
obligandi  in  confeientia,  vel  eft  moraliter  im- 
poflibiiis, quia  coadio  iiifta  llipponit  culpam, 
quod  eft  valde  probabile , vt  magis  declarabitur 
in  fcq.  & tradando  de  lege  pcenali , vel  certe  efi 
valde  infufficiens , quia  per  eam  non  poflTet  in 
muitiscafibus  neceffarijs  fufficienter  reipublicas 
fubuenire. 

Ex  his  facile  confiat,  quid  de  opinione  Gcr- 
fonisceiifendum  fit.  Etenim  fi  ille  intellexit , vt 
Soto,  Caftro  , & multi  alij  ex  eo  latis  apparenter 
colligunt,  nihil  poffe  pracipi  per  legem  huma- 
nam, feu  ciuilem , quod  per  legem  naturale  pra- 
ceptum  non  fitjfaitempcrdifcurliim,  &dedii- 
^onem  neceflariam  ex  principijs  naturalibus, fic 
*ir«rtio  eius  erronea  eft  , & bonis  moribus 
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vt  conilat  ej£  teftifnonijs  &, 
rationibns  adduais.Sc  ex  communi  fenfu  fi. 
deiium  in  praxi  j & vfu  talium  legum  ,,  vt 
magis  ex  lequenti  capite  conltabit.  Si  vero  fo. 
ium  intellexit  , leges  humanas  non  obligare 
in  confeientia  , nili  in  virtute  horum  pritici. 
piorum  naturalium  , OMundu»  eii  ynmifibm 
hunuim  in  licitu,  & honejlis , iuxta  illud.  Obedite 
prefejiiu  refiris  , quod  prseceptum  naturale  eft, 

& non  tantum  politiuum  , & ideo  dicit , le- 
gem humanam  non  obligare  vt  humana  eft, 
led  vt  pertinet  ad  quendam  gradum  Jegis  di- 
uins , vt  aperte  dicit  didta  iect.  4.  corolar-  4. 
Ilipponcndo  ea , qus  dixerat  in  letft.  2 . coroll. 

7-  lic  fotcalfe  de  nomine  difputat.  Verumtamen 
non  fine  fcandaio  difcedit  a communi  modo  lo. 
quendi  Theologorum,&  introducendo  modum 
loquendi  ambiguum  , qui  poteft  fenfiim  erro, 
neum , & bonis  moribus  contrarium  inducere; 

Et  pr*tetea  femper  indicat  , obligationem  ta- 
lium legum  non  fundari  immediate  in  potcftate 
iegillatotum,  fed  indedudtione  aliqua  ex  princi- 
pio aliquo  euidente,  vel  teuelato  fubfumendo 
'ptopofinonem  dubiam,  pie  tamen  creditum  , & 
ad  momm  itdificationem  pertinentem, & in  hac ' 
deduftione fundat  pradlicam  obligationem , vt 
patetexditftaled.a.  corollar.  7,  iundlo  corolla- 
rio fexto  leciionis  quatex.  Hocautem  inrigore 
falfum  eft.  quia  nili  lex  humana  addat  obliga- 
tionem , ilia  probabilitas , vel  pietas,  qua:  appa- 
ret in  tali  materia  non  liifiiceret  ad  obligatio- 
nem. Vt.in  exemplo  de  obferuatione  quadtageli- 
jm:x,quo  vtitut,  etiam  fi  tale  jciunium  per  fe  fpe- 
dtatum  conferat  ad  pietatem,  non  fatis  effet  ad 
obligatioilem  , nifi  poteltas  Ecclefiaftica  illam 
imponeret , idemque  cum  proportione  eft  in 
omni  materia  legis  humanx.etiam  ciuilis.ltaque 
licet  verum  fit  obligationem  legis  humans 
fundari  aliquo  modo  in  principijs  legis  natur*, 

& fupponere  aliquam  naturalem  honeftatem.vel 
futticiensfundamentum,&  materiam,  nihilomi- 
nus ipfa  iex  humana  immediate  addit  obligatio- 
nem in  confcientia,non  contentam  in  priticipijs 
legis  natura , nifi  medio  imperio  poteilatis  hu-i 
manx.  | 

Tandem  intelligi  poteft  ex diiftis  .quomodo  ro. 
inomni  lege  humana  quoad  obligationem  eius! 
locum habeac.quod  D.  1’homas docet 
2.&4.  omnem  legem  humanam  a lege  naturali! 
deriuari.  Duplex  enim  cfte  poteft  lex  humana 
etiam  ciuilis.vna  eft  declaratiua  tantum  obliga- 
tionis naturalis , v c eft  lex  ciuilis  prohibens  fur., 
tu , vel  homicidium,  vel  vibras, Se  in  vniuerfum 
omnis  iJla.qux  pnicipit,  vel  prohibet  aliquid, 
quod  per  necelTariam  illationem  deducitur  ex 
principijs  legis  naturalis  tanquam  necelTarium 
ad  morum  honeiiatem.vt  notauit  Soto  libr.z.de 
luftit.  quxftione  quinta.articulo  iecundo,alia  lex 
humana  eft  qu*  addit  obligationem  fpecialem, 
qu*  ex  folis  principijs  nacutalibus  deduci  non 
polTec  , nec  enidenter  , nec  probabiliter  , vt 
eit  lex  prohibens  ne  arma  noifte  deferantur, 
vel  ne  res  tales  e regno  extrahantur,  & fimiles. 

Item  duplex  eft  dedudlio  ex  lege  naturali,  vt 
idem  D .Thomas  notat, vna  eft  per  modum  con- 
clufionis  ex  principijs . qu*  fatis  nota  eft,  alia  eft 
per  modum  determinationis , quia  lex  naturalis 
folumprecipit  aliquid  in  generali,  vtv.g.  tribu- 
ta effe  foluenda , maleficia  efle  punienda  . &c 
ex  hoc  autem  principio  colligit  prudens  ra- 
tio , oportere  determinate  certam  quantitatem 
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tributi,  aut  pcenic , iicc.  quam  determinationem 
addic  legillator  humanus  prudenti  arbitrio, Sc 
per  poccllatem  libi  a Deo  datam , media  ratione 
naturali  quoad ciuiles  leges,  vt  rupraolteariira 
eft,  & ideo  redte  dicitur  talis  lex  humana  deri- 
uari  a naturali  per  modum  decerminationis.Prio- 
res  ergo  leges  deducuntur  priori  modo , Icilicec, 
per  modum  concluiionis  cx  lege  naturali, quia  re 
vera,  fecundum  fe  continentur  fub  tota  latitu- 
dine legum  naturalium,  vt  ex  lib.  2.  conflat,  & 
ex  vi  rationis  naturalis  habent  obligationem 
fiiam  primariam, quam  magis  inculcat,  feu  pro- 
ponit legiflator  humanus,  & ex  parte  fua  aliquo 
modo  auget  obligationem  illam  faltem  extenii- 
ue.  Pofteriores  autem  leges  , qua  proprijfsime 
hiimari«  fune  deriuantur  a lege  naturali  folum 
pofteriori  modo  , fcilicec , per  modum  deter- 
minationis, & fecundum  illam  determinatio-, 
nem  obligant  immediate  ex  vi  poteflatislegif- 
latiu*  human:?,  tqua  obligationem  illam  in  con- 
feientia  poiefl  addere  fupra  obligationem  legis 
naturalis , vel  diiiin«,vt  oftenfum  eft.  Et  quia 
illa  poteflas  quoad  leges  ciuiles  deriuatur  ad 
hominem  media  ratione  naturali, vt  fupra  often- 
fiim  eft , ided  redte  dicuntur  tales  leges  huma- 
na: deduci  ex  naturali  per  modum  determina- 
tionis , feu  additionis  per  poceflatem  deri- 
uatam  ab  ipfa  lege  naturali. 

Supereft,  vt  argumentis  in  principio  pofitis 
refpondeamus.  Ad  primum  fumptumcxvoce, 
&dirtindl:ioneforirerpondetur,etiam  fl  forum 
externum  quoad  exeeutionem,  & indicium  di- 
ftindium  fit  a foro  incerno,  & confeientiae, nihil- 
ominus ex  lege  exterius  pofita  de  aliquo  a(3:u  re- 
dundare diuerfumiudicium  in  foro  confeienti* 
de  eodem  aclu , quia  talis  lex  habet  vim  confti- 
tuendi  talem  aii^ionem , vel  omiflionem  in  ma- 
teria necefiaria  virtutis  vel  vicij,  qua  morali  mu- 
latione fadla , confeientiadidirat  hoe  facere,  vel 
omittere  effe  peccatum.  Item  habet  vim  lex  hu- 
mana applicandi  fuo  modo  voluntatem  Dei , Sc. 
confeqiienter  efficiendi  obligationem  in  foro 
confcientiflt.V nde  fimpliciter  negandum  eft,  ho- 
mines non  pofife  obligare  in  foro  Dei , quia 
quando  operantur  vt  miniftri  Dei , in  foro  eiuf- 
dem  Dei  obligant.  Nec  eft  inconueniens , quod 
inferior  obliget  in  foro  fuperioris,  quando  per 
poceflatem  ab  ipfomet  fuperiore  data  operatur: 
nam  ipfe  fuperior  vult , vt  ei  obediacur , iuxta  il- 
lud. vos  audit, me  audit,  vnde  etiam  Tubiungit, 
qnivosjpermt,  mejperntu  Ad  fecundum  refponde- 
tur  , poteflatem  ciuilem  dici  temporalem  ex 
parte  materiae, 6c  hoc  modo  eft  verumjnon  polle 
ponere  vinculum fpiritiiale,  fcilicet,in  materia 
fpirituali , vel  per  fe  , ac  diredle  in  ordine  ad 
fpiritualem  adtum , vel  effedium.  NihHominus 
tamen  quatenus  in  materia  temporali  poteft  re- 
periri  honeftas,  & obligatio  ad  illam  feruandam. 
€.atenus  poteft  lex  ciuilis  ex  fv^rte  materix  hoc 
'vinailum  ponere  , etiam  fi  aliquo  modo  fpi- 
ritnale  videatur  , quatenus  confeientia  quid 
fpirituale  eft,  quia  fadta  mutatione  in  materia 
'temporali, ipfa  confeientia  aliter  di<^acdeho- 
neftate  vel  turpitudine  talis  materi*.  Poteftas 
autem  ciuilis  poteft  facere  illam  murationem 
in  materia.  Adde, poteflatem  illam  efle parti- 
cipationem diuina  poteflatis,  & fub  ea  ratione 
pofle  inludere  vim  quandam,qu*fpiritum  ip- 
fum  & rationem  liget. 

Ad  tertium  refpondetur , leges  ciuiies  etiam 
intendere  honeftatem  morum  in  fita  materia. 
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A & in  ordine  ad  fuum  finem  , & hac  ratione 
pofle  in  confeientia  obligare.  Deinde  dicitur, 
ipfam  obligationem  in  confeientia  efle  necelTa- 
riam,  vt  poteftas  ciuilis  per  luas  leges  pofljt  effi- 
caciter confequi  finem  luum,quja  niliciuesin 
conlcicntia  teneantur  ea  facere,  vel  vitare,  qu* 
lex  ciuilis  efficaciter  prxeipit,  aut  prohibet,  non' 
poterit  pax  & iuftitia  reipubliese  conferuari 
quia  homines  proxime  per  confeientiam  diri- 
guntur in  adlionibus  fuis  , & ideo  necefle  cll, 

V t ex  lege  ciuili  redundet  obligatio  ad  confeien* 
tiam.  Ad  quartum , de  cognitione  t.ilis  obli- 
gationis refpondetur  , aliud  eflfe  aflum  , de 
quo  fertur  lex  , efle  debere  fubiedum  cogni- 
tioni humans^aliud  vero  obligationem  .ad  ta- 
lem aftum  debere  efle  eodem  modocognofeibi- 
lem  .*  primum  eft  verum  per  fe  loquendo,  ac  ne- 
ceflarium.-&  hacracione  fupra  diximus, has  leges 
folum  dari  de  adtibus  externis  ; fecundum  au- 
tem non  eft  per  feneceflarium,  quia  vt  lex  hu- 
mana imponat  obligationem  in  confcientia,non 
oportet,  vt  per  fe,ac  direde  de  ea  indicet,  feu 
de  tranfgreflione  in  illo  foro,  fed  foluni  de  ex- 
terna adfione  vcl  omiflione.  Nihilominus  ta- 
men verum  eft,  etiam  legillatorem  humanum 
pofle  cognofcere&  indicare , fuam  legem  obli- 
gare in  confeientia  in  tali  materia  , etiam  fi  ii 
particulari  ignoret , an  fubditus  operetur  contra 
confeientiam, nec  ne? 

Ad  quintum  de  obligatione  ad  poenam  re 
fpondetur,  dupliciter  polTe  aliquem  fieri  reum 
pcefi*  ex  tranlgreflione  legis.  Primo,  quia 
illa  , vt  eft  a proximo  legiflatore  , directe  im- 
ponit  talem  poenam.  Secundo  inferri  poteft  rea-  plfiinS' 
tus  peenae  folum  confequutione  quadam.  Priori 
modo  verum  eft,  non  pofle  legillatorem  obliga- 
C ’ re  ad  poenam, quam  nullo  modo  poteft  infligere, 

I pofteriori  autem  modo  talfum  eft  .Lex  aurem  ci- 
, Ullis  non  obligat  fub  pccna  inferni , vel  purgato- 
'rij  priori  modo , fed  tantum  pofteriori  modo , & 
ideo  ratio  non  procedit.  Vt  autem  huius  rei  ratio 
a priori  intelligatur  , aduertendum  eft, inter- 
dum pofle  fuperiorem  Principem  feu  legilla- 
torem  imponere  poenam  fibi  propriam , feu  re- 
feruatam  fuae  iurifdiaioni  pro  tranfgreflbribus 
legum  fuorum  gubernatorum  ;&  tunc  quamuis 
gubernator  , feu  legillator  inferior  per  fuam 
legem  direbte  ngn  imponattalem  poenamjnihil- 
ominusex  tranlgreflione  illius  legis, per  necefla 
riam  confequutionem  incurritur  reatus  illius  pce 
nat  in  virtute  legis  latae  iliiperiori  Principe;  ita 
ergo  eft  in  praefenti.  Nam  Deus  voluit  obferua- 
ri  leges  a luis  miniftris  latas , etiam  fub  peena 
alterius  vitae,  quia  tranfgtefliones  earum  conti- 
nent veram  culpam,  & in  offenfionem  ipfiusfu- 
premiltgiflaroris  redundant. 

Adfextumderemiflione  culpae  refpondetur,  i,j 
in  rigore  falfum  efle  principium  afluraptum;  ot/igond' 
nam  illa  duo , obligare , fcilicet,  & remittere , non  reminamt 
fuut  per  fe , ae  neceflarib  connexa ; nam  bomo  eet^ariitr 
[lotelt  fe  voto  obligare , & non  poteft  obligatio- 
nem  fibi  auferre:  maxime  autem  hoc  \ erum 
eft, quando  obligatio  non  direiSe  ponitur , fed 
confequitur  aliunde : nam  tunc  non  inducitur 
principaliter  expoteftare  foliusproxiinilcgilla- 
toris,  fed  maje^e  virtute  Dei.  Nihilominus  ta- 
men in  proprijs  legibus  , & legillatoribus  po- 
teft aliquem  verum  fenfum  habere  illa  propoG- 
tio,  Quipettiit  obligationem  tegit  ponere,  porift&  au- 
ferre,quin  pendet  eius  volutate,&  ita  fictit  legifla- 
Itor  humanus  poteft  ponere  obligatione  in  con- 
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fcientia.iraetiam  poteft  illam  auferre,  difpen-  A 
fando  vel  abrogando  leges, vt  poftea  dicetur.| 
Hoc  autem  procedit  ante  ttanfgreflionem  legis: 
nam  poilquam  tranfgrcllio  legis  fafta  eft , non 
oportet,  vt  legiilator  humanus  poflit remittere 
culpam  in  illa  tranfgrellione  commilTam , qua- 
tenus contra  Deum  eit,  quia,  vt  Gc,eft  alterius 

ordinis , & maxime  repugnat  legi  asternae.Pote- 
tit  autem  idem  legiilator  remittere  illam  tranf- 
gtelTionem , quatenus  in  fuam  ofienllouem , & 
miuriam  cedit , & confequenter  etiam  poteft  re- 
mittere reatum  prense  per  fuam  legem  direifts 
impofita,  quia  hic  omnia  permanent  in  eodem 
ordine, & pertinent  ad  proprium  ius  ipCus  pro- 
ximi legiilatotis.  . 

Ad  feptiinum  de  definitione  peccati  folutio 
patet  ex  dnftis.  Nam  quia  vis  obligandi  legis  hu- 
mani principaliter  nititur  in  lege  sterna, ideo 
qui  illam  ttanfgreditur  , virtute  violat  legem 
ztetnam , & diuinam  , & hoc  modo  conuenit 
etiam  illi  ttanfgtefsioni  definitio  peccati.  Ea- 
dem^iie  eft  refponfio  advltimum:  vnumenim 
ex diuinisprsceptis  eft  obedire  fuperioribiis, & 
principibus  humanis , & ideb  qui  non  feruat  le- 
ges humanas,  neque  omnia  Dej  mandata  feruat, 
ac  fubinde  damnationem  libi  acquirit,  vt  dixit 
Paulus , qtiia  re  vera  non  implet  conditionem  a 
Chtifto  politam.  Si  rii  ad  vitam  ingredi,  jerua  man- 
data. Qijamuis  poflint  optime  vetba  illa  vniuer- 
se  intelligi  de  omnibus  legitimis  mandatis,  tam 
diuinis,quam  humanis. 

CAPVT  xxir. 

Vtrum  ornnU  lex  humana,  feu  ciuilis  obliget  in  cenfiien- 
tia,aut  fojsit  efe  veta  lex  [me  tali  obligatione. 

Diximus poffe humanam  lege  in  confcientia 
obligare.nunc  aute  inquirimus , an  fir  hoc 
intrinfecum  tali  legi.  Supponimus  aute  fermone 
elTe  de  vera  & valida  lege,  quia  vt  lex  obliget, 
oportet,vt  fit  vera  lex,  quia  qu*  non  tft  vera  lex, 
nequeobligare  poteft  per  modii  legis.  Vt  autem 
aliqua  Iit  vera  lex,  oportet  vt  habeat  conditiones 
elfentiales  legis  i .lib.pofitas,  & prxleriim  vt  iu- 
fta  & rationabilis  fit,  quia  lex  iinulta  non  eft  lex, 
& confequenter  neque  obligare  poteft  in  con- 
rcientia,iuxta  di<fta  in  eode  libro  primo.  Necef- 
farium  etiam  eft , e t lata  fit  ex  voluntate , prici- 
piendi,8c  cum  intetioue  obligandi.quia  ptscep- 
tu  eft  de  ratione  legis , & verba  fine  intetione  no 
operantut,&  ita  etiam  lex  lata  fine  intetione  non 
ell  vera  lex,fed  fiifta,  vel  apparens, vel  ad  fummu 
erit flmplex ordinatio  ScdiredHo,  per  modii c6- 
cilij.  Item  oportet  vt  fit  fuIHcienter  propofita,  & | 
non  abrogata, & citerajqui  fupra  di£ta  funt. 

Hinc  ergo  naicitut  ratio  dubitandi ; nam  vi- 
detur repugnare  ferti  ab  homine  veram  legem, 
& non  obligare  in  conlcientia.  Probatur , quia 
fi  eft  vera  lex,  fertur  cum  intentione  obligandi, 
& ex  poteftate  ; ergo  vere  obligat ; quia  ad 
obligandum  lufficir  poteftas  cum  voluntate , er- 
go repugnat  talem  legem  non  obligate  in  con- 
lcientia. Probatur  hic  vltima  confequentia.quia 
hic  obligatio  fequitut  intrinfece , & ex  natura 
rei  ex  veritate  legis,  ita  vt  licet  fit  in  poteftate 
legillatoris  velle  ferre  , aut  non  ferre  legem, 
non  tamen  fit  in  eius  poteftate  vellelegem  fer- 
re, & in  confcientia  non  obliget.  Sicut  de  voto 
& promifsione  alias  diximus,  elfe  quidem  libe- 
rum vouenti  velle,  aut  nolle  promittere,  feu 


vouere, fi  tamen  vultvouere, non  effe  in  pote- 

ftate  eius  nolle  obligari  in  conlcientia , ita  ergo 
eft  in  prsfenti.  Et  ratio  a priori  eft ; quia  fi  lu- 
perior  vult  legem  ferre , vult  pticipete;ex  pri- 
cepto autem lequitur  obligatio  in  conlirientiaex 
vidiuini  iutis.  Obedite  jrafofuU  rtyii», atque  ad 
eoexvidiuinz  voluntatis,  vt  obediatur  mini- 
ftris  fuis  pricipientibus ; ergo  non  poteft  vo- 
luntas hominis  talem  obligationem  impedire. 
Confirmatur  ptimb,quia  fi  lex  eft  polita, illa 
eft  regula  honefti  operationis;  ergo  necellarid 
obligat  fubditum , vt  iuxta  talem  tegulam  ope- 
retur, nec  ab  illa  deficiat , quia  deficere  a tegu- 
la intrinfece  malum  eft,&  inmoralibusadfio- 
nibus  talis  malitia  moralis  eft ; ergo  repugnat 
dari  legem, & non  ita  obligare,  vt  deficere  ab  il- 
la fit  turpe , & moraliter  malum ; hoc  autem  eft 
obligare  in  confcientia ; ergo.  Confirmatur  le- 
cundb.quia  vera  lex  differt  a confilio  ; non  habet 
autem  in  quo  differat, nili  in  hoc,quod  neceflita- 
tem  in  confcientia  imponit,  quam  non  ponit 
confilium ; ergo  hoc  eft  de  ratione  legis. 

I n contrarium  autem  eft  prim6,  quia  lex  fun-' 
data  inptifumptione  eft  veta  lex,&  iufta,& 
cuni  intentione  pricipiendi  polita  , & tamen 
non  obligat  in  confcientia , vt  communiter  Do- 
dlores  fentire  videntur  in  capite  ptimo.de  C on- 
ftitut.  Secundb . lex  prenalis  eft  vera  lex,vt  con- 
ftat , & tamen  poteft  non  obligare  in  confeien» 
tia;ergo  non  eft  de  ratione  legis , vt  obliget  in 
confcientia.  Minor  patet , tum  quia  vt  fit  lex  fa- 
tis eft,  vt  aliquo  modo  cogat ; tum  etiam  quia 
ita  videbimus  obleruari  in  multis  religionibus, 
in  quibus  veri  leges  feu  ftatuta  feruntur , & in 
eis  declaratur  non  obligare  ad  culpam , fed  ad 
pcenara.  Tertio  licet  obligatio  aliqua  fit  de  ra- 
tione legis , modus  tamen  obligationis  pendet 
ex  intentione  pricipientis.  Vnde  fit , vt  licet 
materia  legis  grauis  fit,  pofsit  legiilator  nolle 
obligare  fub  mortali ; ergo  eadem  ratione  poteft 
nolle  obligare  in  confcientia,  fed  tantum  fub 
alio  modo  necefsitatis  leu  coadionis. 

Propter  rationes  priori  loco  politas  aliqui  exi- 
ftimant,  nonpoffedati  veram  legem  humanam, 
quin  inducat  obligationem  inconfeientia  mater 
tii  propurtionatam.  Ita  videntur  fentire  omnes 
auftores , qui  negant,  polle  dati  legem  obligan- 
tem ad  pienam , ix  non  ad  culpam , quod  fentit 
Syiuclt.vcib-  In  obedieniia,  in  fine,  dcSotolib.  r. 
deluftit.  q.  6.  are.  j.  Idem  fentit  loan.  Efeliusin 
expolitione  Decalogi  Pricep.4.  cap.  3 6.  Qui  con- 
lequenter  videtur  alferere,  regulas  religionu  non 
poffe  obligare  ad  pcena , quin  obligent  ad  culpa, 
quia prena dicit inttinfecam  relatione  adculpa, 
nec  poteft  effe  iulta . nili  fit  proportionata  culpi, 
Ita  vt  iuxta  menfuram  deliblijit  ^ plagaru  modtu , vt 
dicitur  Ruth  2 5 .&  cofonat  illud  Apoc.  i S. quan- 
tum fuit  in  delitas,  tanti  date  eitormentum.Vnde  eti 
illud  Aug.lib.a.deBapt.cap.d.  Quis dubitauerit 
hoc  effefeeieratius  comiffum,  quod  eft  grauius 
v indicatu.ca.  Nsn  apetamtu,ijp.e^.  i .ac  denique  in 
cap.2.de  Coi\.dicitut,Rem,quaculpaearet,  in  dam- 
nuvoearino  cduenit. ldcm(i',kntiiim  qui  exilii mant 
no  effe  in  poteftate  legillatoris,  hoc  vel  illo  modo 
bbligare.ledtantu  pr5cipere,autno  prfciperema 
ex  pricepto  naturaliter  fequitur  obligatio  in  c6- 
feietia  proportionata  materii,  quidquid  velit  le- 
giilator. E t addimr  coniedtura,  quia  alias  daretur 
occalio  hypocrilis,  quia  feruarent  homines  regu- 
lam vel  legem, quando  videri  poffent  ab  alijs.nOi 
autem  vbi  occulte  poffent  illam  tranlgredi. 
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In  hoc  \ ero  puinfto  aliquid  pertinere  poteft 

ad  quxftionemde  re,&  aliquid  ad  modum  lo- 
quendi. De  re  quxiiio  eft,  an  ordinatio  fuperio- 
ris, quocumque  nomine  appelletur,  pollit  aliquo 
modo  inducere,  a ei  obligare  ad  adium  iub  aliqua 
alia  necellitate.non  obligando  in  conrcientia,ita 
vt  tranfgrellio  illius  ordinationis  per  le , & in  ri- 
gore fumpea  non  fit  peccatum  coram  Deo,  De 
modo  autem  loquendi  erit  coutrouerlia,  an  talis 
ordinatio,  fi  detur,  vocanda  C|  lex. nec  nc?  Quo- 
ad priorem  ergo  partem  negare  non  pofiiumus, 
quin  pollrntheri  cales  ordinationes  vel  fiatuca, 
quae  immediate  non  obligent  in  confeientia  ad 
adus.quos  pracipiunt,  vel  prohibent.  Ita  do 
coit  exprefle  D Thom.  2.  2.q.  186.  art.  p.  ad 
2.  Sequitur  Angel.  verb.  Inobedientia,  n.  i.  Hcn- 
ric.  Qnodlib.  5 .q.  2 2 . Caftro  lib.  i . de  lege  poena- 
li cap. 5 .8.&  p.  Et fumitur  ex Clement.  Exiutt de 
paradifo,  verf.  No«  tamen , de  Verbor.  fignificat. 
coiiftat  etiam  ex  vfu  multarum  religionum  a 
fummis  Pontificibus  approbato,  in  quibus  fiin- 
datores tradentes  regulam  dilerte  explicant, fe 
nolle  obligare  ad  culpam  mortalem , vel  venia- 
lem. Sed  folum  ad  pcenam  ^eft  autem  certum  illa 
liatuta  (an(3:a  eiTe.fic  collntanea  rationi, & tranfi- 
grefidres  eorum  iufte  & rationabiliter  puniri. 

Quod  autem  illi  tranfigrefidres  per  fe  loquen- 
do, non  peccent,  probatur,  quia  prudenter  ccui- 
formaiit  didiamen  fus  confcientiis  intentioni 
fui  legiilatorisfille  autem  declarauit  in  illa  cranf- 
gieflione  non  efle  culpam  ex  vi  illius  Jegisj  er- 
go prudenter  fiibditi  formant  iudicium  con- 
feientise  , quod  nullum  ibi  interueniac  pecca- 
tum ^ergo  re  vera  non  peccant, quia  quod  eft 
ex  legitima  confeientia,  peccatum  non  eft.  Dico! 
autem  IVr/e,  quia  aliunde  fiepiflime , & fortafiej 
frequentius  poterit  ibi  mifeeri  culpa,  quia  diffi- 
cile eft  ex  motiiio  honefto  , & cum  omnibus! 
circumftantijs  requifitis  id  operari , quod  eft 
contra  regulam.  Sed  hoceft  accidencarium  re- 
fpetftu  regul* , cuius  folam  vim  nosconfidera- 
mus,&  abfolute  loquendo,non  repugnac.acftum 
fieri  cum  omnibus  illis  cirCumftantijs,  etiam  fi 
alias  difcdrdec a regula.  Idem  Contingerepoteft 
fine  dubio  in  multis  legibus  ciuilibus , feu  po- 
liticis , qu2  non  abfolute  aliquid  praecipiunt, 
fcd  quafi  fub  conditione  ftatuunt,  vtqui  hoc  fe- 
cerit,foluat  hanc  V eJ  illam  posnam,  de  quibus  la- 
tius infta  difputando  de  lege  pcenali.  Praeterea 
non  repugnat  fieri  votum  mere  pcenale,  quod 
abfolute  non  obliget  in  confeientia  ad  acftum  im- 
mediate promiflumj  ergo  idem  facile  inteliigi 
poterit  in  ordinatione  fuperiorum.  Ratio  deni- 
que eft  , quia  h*c  obligatio  pendet  «x  inten- 
tione mandantis ; ergo  fi  ille  intendit  non  obli- 
gare in  confeientia,  re  vera  non  obligat.  Q^od 
autem  poffit  ita  intendere,  patet  exvlii,  & quia' 
non  inuoluir  repugnantiam, dummodo  non  om- 
nis obligatio  etiam  ad  pcenam  excludatur.  Qjj^od 
patebit  magis  ex  pun(fcorequenci,6c  ex  rcfpon- 
fionibus  argumentorum. 

lam ergo fuccedit alia quffifiio, an  talis  ordi- 
natio fit  vera  Icx.  Pars  enim  negatiua  videtur 
fumiexD.  Thoma  citato  loco : dicit  enim,  non 
omnia, qus  ponuntur  in  lege , poni  per  modum 
praecepti,  fed  aliqua  elTe  per  modum  fimplicis 
ordinationis  , vel  ftatuti , & ideo  non  omnia 
obligare  in  confeientia.  Significat  ergo  , quid- 
quid ponitur  per  modum  prscepei  obligare  in 
confeientia,  Sceconuerfb,quod  non  obligat  in 
confeientia, non  eirepraeceptum,Sc  confequenter 


A non  efie  legem  , quia praceptumeftdeeffencia’ 

feude fu bftantia legis,  vt  in fuperioribus vifum 

eft.  In  contrarium  autem  eft,  quia  fi  ilia  non  eft 

lex,crii  tantum  coiifilium,iion  enim  poteft  intel- 
ligi  medium  aliquod  inter  h«c  duo,  quia  per  que- 
dam  contradictionem  inter  fe  diftinguuntur  ; 
nonpofiunt  aiitcm  illa  ftatura  reputari  tantum 
conliiia,quia  alias  uou  magis  abliringeretur  Re- 
ligiofus  ad  obferuantiam  fuarum  regularum, 
quhm  aliorum  confiliorum , qua  inrcgulanon 
continemur,  nec  magis  eflet  dignus pccna non 
feruans  regulam,  quam  non  exequensalia  confi- 
iia,quod  eft  plane  taJfum^ 

Dico  igitur , huiufmodi  Itatuta , & Icgcs  pce. 
naies,  lich  quoad  proximum  aC^um,  dequodi- 
fponunt , non  fint  abfolutfe  prateepta , & confe- 


quenter  etiam  non  fint  proprix  leges : tamen  re- 
fi: 


ipedu  omnium,  qux  includunt  veram  rationem 
legis  habete.  Primam  partem  probat  ratio  de- 
fumpta  ex  D.  Thoma,  & quia  calis  lex  non  eft 
fimplex,  vt  fic  dicam , fcd  quafi  hypothetica  ,& 
conditionata.  Vndeficut  in  propohtione  condi- 
tionaii  antecedens  non  affirmatur  fimpli cicer, fed 
illatio.  Ita  neque  hic  prxeipiturfimpliciter  talis 
adus.  Quod  optime  declarat  exemplum  de  vo- 
to : nam  qui  vouet , fi  lufcrit  dare  eleemofynam, 
non  promittit  abfolute  non  ludere,  fed  illam 
conditionalem.  Et  ex  hoc  exemplo  declaratur, 
& probatur  facile  altera  pars  aflertionis , quia 


D*  7hm, 


?rohmr  cS‘ 
elujieexem-  | 


refpeauilliusconiuniliilla  eft  \ere  promiffio, “''f® 

i:-!.. _ui; — ..  -Lr-i.  t •*  ^[Raiiinndi. 


qu*  licet  non  obliget  abfolute  ad  priorem  par- 
tem. obligat  ad  fecundam ; ita  ergo  eft  iiVpra  fen- 
ti.nam  licet  lisc  lex,  de  qua  agimus,  non  obli- 
get ad  hoc  faciendum,  vel  omittendum  ablblutc, 
obligat  tamen  vel  ad  hoc , vel  ad  fuftinendam 
pceiiam.aut  alium  effe<auni  legis.  Ii  in  priori  pat- 
C , ts  lex  non  feruemr. 

j Vltimi  hinc  concluditur  refolutio  quasftio- 
inis.  Dico  enim  omnem  veram  legem  huma- 
nam necelTarid  refoiui  in  aliquam  conlcieiitiz 
obligationem.  Probatur , quia  necefle  eft.vt  lex 
vel  abfolute  obliger  ad  atftum;  vel  faltem  iub  ali- 
qua pcena.  Priori  modo  late  obligat  in  confeien- 
tia ad  talem  a<ftum,vt  oftcnfum  eft.  Si autem 
feratur  polleriori  modo,  ita  vtlit  lex  pure  poe- 
nalis , obligabit  vel  ad  foiuendam  poenam.fup- 
polita  tranlgrcHione  , li  cum  eo  rigoie  polita 
lii,  licut  obl.gat  votum  poenale,  vei  (altem  ad 
;fuliinendam  poenam,  vtreifte  explicuit  D.  An- 
loiiin.  3.  parte,  tit.  i6.  capite  vltimo.in  tine, 
tandem  conlentit  loannes  Efelius  liipra  & 
'patet  . quia  nili  teneatur  in  confeientia  fufii- 
;nere poenam, qui  tale  ftatutum tranfgrelTus «ft, 
non  poterit  luperior  habere  iusad  puniendum 
D ilium,  vel  pollet  dari  bellum  iuftum  ex  vtra- 
que  parte.  Atque  hoc  modo  facile  explicantur 
leges  omnes,  qua  dicuntur  pure  poenales.  Idem 
vero  dicendum  eft  cum  proportione  de  legibus 
irtitatorijs,  vel  qua:  dant  formam  fubftantialem 
centradribus,  enam  li  fupponaturnen obligare! 
immediate  in  conlcientia  ad  talem  formam, 

. el  modum . qued  quidem  in  eis  rarius  & dif- 
ficilius eft,  quia  efficere  aiftum  fine  his  condicio- 
nibus,qu*  necellaris  funt  ad  finem , & valorem 


cius  contra  prudentiam,  & confequenter  contra 
honeflatem  effe  videtur  ; cafu  illo  tamen  ad- 


miflo(de  quo  infra,)  lemper  lex  illa  refoluetur 
in  aliquem  effeiftum , ad  quem  obliget  in  con- 
feientia. Nam  qui  fecitcontradhimiure  huma- 
no irritum,  iplo  faflo.  in  confeientia  tenetur,  vel 
eem  apud  li  non  retinere,  vel  alium  no  obligare, 

vel 
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feruancia,  dici  poceil  qu;cdam  cuip:)  ciuilis,  feu 
humana,  ac  proinde  fufficiens ad ieuem  poenam 
humanam  indigendam. 

Atque  eodem  modo  refpondendum  eft  ad 
primani  confirmaiionem  ibi  poinam,  quod  Jex 
efl  regula  operationis:  talis  enim  efl  tcguia, qua- 
lis eft  lex,  6c  ideo  h Iit  lex  abfoliue  precipiens  a- 
dtum, erit  iJmplicicer  regula, & de  ilia  procedent 
omnia,  qua  ibi  dicuntur;  nam  re  vera  obligabit 
in  confcientia : fi  vero  iic  tantum  lex  cum  limi- 
tatione pra:cipiens  fub  tali  conditione  ad  tale  o- 
nus,&  non  maius,  difiinguenduin  ed  inter  Jim- 
piicem  adum,quem  primo  lex  intendit, &.  inter; 
totamlegis,fcu regulie  obligationem.  Nam  re- 
fpedtu  foiins  adus  non  elt  illa  lex  abfolura  regu- 
la honeUatis,necro1usdefed:iisaraIiregulain  ta- 
li adu  eft  malus  moraliter,  redeftdc deonero- 
fus,  quatenus  reddit  obnoxium  tali  oneri, feu 
pcen*  rroljDeduverd» totius materisc, talis  legis, 
cenftripoteft  regula  honeltatis>quia  ita  obligat 
ad  totum  difuncium<.vjt  non  pofsit  in  vtraque 
parte  committi  contra  talem  legem,  quin  turpi- 
ter,&i  contra  bonos  ipore,^  peccetur, puta, fi  non 
folurn  icx  in  priori  acdu  non  impleatur,  fed  et- 
iam nolit  quis  parer.e,pcBna:,&  illi  refiftac. 

Ecper  hoc  etiam  patet, quomodo  talis  lex 
differaca  confilio:  namconfiliumperfe  nullam 
coac;;ionem  habet,  nec  obligationem , etiamfi 
non  fiirueeur,  vt  conftat.  Aliter  ver6  Angelus 
verb.  Ihobtditniia  i diftinguitdupJexconlilium, 
vnum  vocat  perfedtionis.vt  efteonfilium  pau- 
pertatis. ^c.VAdt,&vendi.  omnia, qu<e bahes, cirr.  & 
aliud  reucrencix.quale  efte dicit, quando fubdi- 
tus  deberet  facere,  6c  nihilominus  fuperior  fo- 
Ium  confulit,  quod  poflet  prjecipere.  Q^am  di- 
ftindionem  habet  etiam  Glofla  vlt.in  Ad  au- 
res, deerat.  &:  qiialit.  & Panqrmil.ip^ap.r.  de 
Conftit.  n.4.&  citatur  etiam  Archid»  in  cap.  Te- 
ftamenfim,  dift.  6.  Ait  ergo  Angel.  in  omifsione 
conlili}  pcrfecftionis,  nciiUm  elie  culpam,  iuxta 
cap. Qidjijuis,  i4.q.i.conliIiumau^cn)  rpuercnci* 
iionpra:cermitti  finealiquaculpafa.ftepi  venia- 
li. Ha:c  tamen  diftindio  nobis  npfeftaria  noa 
eft,quia  non  de  voce,  fed  de  re  rraiftamusiconfi- 
linm  autem  reucrentiat,  fi  recie  explicetur,  re 
vera  non  eft  confiliun^.prout  a prxeepto  diftin- 
guimr,fedeft^declaratioqua;dam,&;iudicium  de 
rcahas  nt^ceffiria  ex  pracepto,  qviod  cqrifiiiuni 
dari  poteltab  eo,  quijurifdidioiiemnpn  habet^ 
quando  vero  datur  a fyperiore, dicitur  confilium 
reuerenda,  vt  bene  «xpofuic  Paa(?r.mit/Et  tunc 
nonferuandotale  confilium,p(§ccabitur,qiiidem, 
non  tamen  ratione  confiiij,  nec  contra  fuperio- 
rem;  qui  illud  dedit,  fed  ratione  marerij?,qu*a- 
Iiimdtt.fupponicur  necefiaria,  vnde  pro  quali- 
tate illius  poterit  ibi  imeruenire,  ficut  veniale 
peccatum-,' ita  & mortale.  Eft  ergo  tale  conii- 
liumiquQad  modum  (vt  fic  dicam)  non  quoad 
rem, feu  materiam.  Nos  autem.hic  ioqujmurde 
confilio  qujoadrem,  feu  ex  parte  materis, de  quo 
in  miperfum  verum  eft, nullam  coa^ionemiii- 
duceije;  nec  obligationem,  ideoque  nullam  elTc 
culpaa?iiftwd.noufequi,aLitexequi,&inhocpar- 
tim  conuenire  cum  regula , feu  lege  no.n  obiigan» 
teadfm«bferua,tionerTi  fub  reatu  alicuius  cul- 
pat: par-tim  verb  differre,  quia  falis conftirutip 
addit  aliquam  co/icliojiem  poen:t,&  obligationis 
cxequeodt  vel  pacient^r  fuftmendi  illam. 

Supereft  refpond^ndum  ad.  argumenta  po- 
fterioriloco  in  eontfarium  obietfta.Veruntame 
fecundum  illorum,  quod  erat  de  Uge pcenali. 


vel  denique  non  vti  illo  concradu  ad  alios  effe-  A 
dHs,quos  haberet, fi  irritus  non  fuilTec.Idem  ce-' 
feo  dicendum  de  alijs  legibus,  qua  ex  intentione 
iegilUtori?  dicuntur  obligare-in  foro  exteriori, 
fk  non  iii  intcrioii ; illa  enim  fi  referantur  ad 
iplosuidicef,  illos  obligant  in  confcientia,  vtfe 
eundum  tales  leges  in  foro  exteriori  iudicent,8c 
confequenter  obligare  poffunc  fubditosjvc  in 
eodem  foro  parcant  ijldcm  legibus,  & non  ‘refi- 
fiant , & hoc  modo  femper  lex  obligatin  con- 
rciencia,fi  fit  propria  lex  praceptiua,  leu  ordina- 
tius. Qnod  ideo  addo,  quia  fi  lit  tantum  iex  per- 
mifiiua,talis  lex  refpedii  illius  perfona,ad  qua 
fpedat  permiflio,  non  eft  proprie  lex,  vtinfu- 
perioribus  vidimus, & ideo  mirum  no  eft,  quod 
fecundum  eam  rationem,  5c  refpectu  eiufdem 
non  inducat  obligationem  in  conteientia^  indu- 
cet autem  illam  refpedu  aliorum,  quibus  impe- 
rat, vt  calem  adumnon  puniant,  vel  impediant 
iuxta  fupradidiade  effcdu  talis  legis.  Et  idem 
cum  proportione  dicendum  eft  de  lege  conce- 
dente priuatum  priuilegium,  quia  refpedu  .eius, 
incuiustaiiorem  fic, non  habet  rationem  legis, 

& ideo  illum  non  obligat  in  confcientia,  fed  ob- 
ligat alios,  vt  contra  illius  priuilegium  non  agat. 
Atque  ita  in  Ymuerfum  omnis  vera  lex  humana 
aliquam  obligationem  in  confcientia  inducis 
Ex  his  ergo  facile  patet  refponfioad  primam 
rationem  dubitandi  priori  locopoficam.  Poteft 
enim  vera  lex  ferri  fine  incentione  obligandi  ab- 
folut^  inconicientia  ad  adum  vel  omillionem 
immediati  ordinaram  per  legem,  quamuis  noir 
^pofsit  ferri  lex  Imc  incentione  ita  obligandi,  vt 
faltemrefoluipolsit  in  obligationem  confden- 
jtia,  f.iltem  quoad  pcenam  aliquam,  velcoadio- 
nem  fubfti  tuendam,  vcl  aliquid  llmile.Atqiie  in 
hoc  fenfu  dixerunt  multi  audores,  legem  non 
obligare  in  confcientia,  quando  legifiacor  fufti- 
cicnrer  declarat,  hanc  effe  intentionem  fuam,vt 
tradat  lat^  Caftrofupra,Sc  admittunt  Syiueft. 
verb.  Lex,  q.p.  cafu.  i.  Soco  fupra  drda  q.b.art. 

4.  §£  5.  Naiiarr.  cap.2  5.num.48.&  4y.Couarr. 
in  Regul.  l‘eccAtufn,  p.i.  if.y.  Dried.libr.i.de  Li- 
bert.Chrift.  c.^p  3.  Quiaadusagentiumaon  o- 
perantiir' vitra  intentionem  eorum  j maxime 
quando  rioii.  operantur  naturaliter,  fed  voluiii* 
carie. HiautenrDodorcs  fupponunc.  poffe  le- 
gifiatoremihabere  voiuntacera  ferendi  legem  fi- 
ne intentione  obligandi  in  confcientia.  (^od  eft 
: verum  quoad  ablolutam  obligationem  proximi 
adusj  ubit  ver6  quoad  obirationem  quafi  dif- 
iundam,  vel  conditionatam  faciendi,  vel  pati- 
endi illud,  fi  hoc  non  fecerit- Et  hocprobac ratio 
, dubitandi,  • exemptluraik  voto,  non  aliud. 
Vnde  etiam*  rede  ccmcluditur,  non  poffe  inteJ- 
ligi  veram^tegem  fine  obligatione,  vcl  ad  cul- 
pam, i cl  faltem  -quoacipecnam  refpedu  adus 
immediate -imenti.  Quomodo  autem  interdum 
pofsit  lex  pofnam  iniungerciiicd  non  (oppo- 
nat in  tranl^efsione  veram  culpam,  quod  cefe- 
rendo  contrariam  fenccnriam  tetigimus,  :tra- 
dabimus  late  agentesde  legejxenali,  nunc  la- 
tis fit  dicere, ad  humanam  pcenam,  vel  quafi 
pcenamjfeucoadionem  aliquam  interdum  fuflT-e 
cerc  caulam  iuftam,  iicd  culpa  non  fit.  Propter 
quod  cum  tali  limitatione  dicitur  in  capit;. 
de  Regulis  iuris.iiidi.  Si7teculpA,nili  fubftt.  caufa, 
fi9ii  ejl  aliqiiiipHmendus.  Hacautem  caufa,licit  in- 
terdum non  fic  culpa  apud  Deum,  tamen  apud 
humanam  communitatem,  quatenus  pars  ffifir 
cordat  atoto,  falcem'  in  exteriori,  feu  ciuiliob- 
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ex  ditiis  folucum  cft,  & plura  dicemus  in  parti- 
culari difpuwndo  de  illa  lege.  Primum  autem; 
& tertium  poftulanrprolixiora dubia, qus  in  fe- 
<^ueiuibus''capittbuscommodius  iradabuntur. 

CAPVT  xxin. 

Vtrum  lex  duilis  in  prafumftme  ftindatA^  obliget 
in  confcientu» 

HAnc  dubitationem  poftulabat  primum  ex 
argumentis  fecundo  loco  propoficis  in 
f^daitir  i»|prxcedenti  capitej  &in  ca  frequepter  Do(fto- 
^rtfumptio-  ' aocent,  quando  lex  fundatur  in  prafumptio- 
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ne  non  obligare  in  conlcientia.li  veritas  non 
concordqt  prxliimptiorti , quia  confcientianiti- 
tur  veritati;  & quia  non  eft  intentio  kgillatoris 
tunc  obligare.  Ita  Sy lueft . vcrb.  Lexj  q.  p.  cafu.  2 . 
Adrian.  Quodlib,6.  Sotodido  lib.  1.  q.  d.art.4..  B 
in  fine,  & in  4Pdill.22.  q-i^arc.j-  Richard.in  4. 
diitiS.art.i.  q.3.&4.  Caftro  didtocap.  5.111- 
dicincNauarr.in  Sum  cap.17m.284. Couar. 
in  cap.CftWi  Teftam.  n.p.  in  Bpitom.4. 
p.i.  cap.4.'^.i.n.9.IdemrcntitBaid.in  Aiuhen. 
Ingrefsi,de  Sacrof.  Ecclef.aMP»  vbi  .lit^difpofi- 
tionemiuris  ciuilis,  qu«;  ndnfundafur  in  pr.'c- 
fumptionC  j procedere  etiam  in  confeientia,  & 
refert  D Thomam:  exprefiius  id  docet  idem 
Bald.in  l.Cum  quis^C.de:  iiir.&  fa  igno.n.ip.  laf. 
in  Rubr.ff.de  Acq.  hsered.  n.25.  vbi  alios  refert. 
IdfimPaiiorm.in  cap.i.deConftit.  n.io.  & ibi- 
dem Felki.n.  5. & 40.  Deci.ledt.  i.n.18.^ fumi- 
tur  exinnoedn  cdp.Quia propterydcEisd:.  loanii, 
Andr.incap.lj,<j«i^i/f«/,  de  Tponfal-  quossum  a- 
lijs  Felin.  fupra  refert.  Allegantur^ue  pro  hac 
fententia  cip.lSiqmpdemiS<.  cap.Tita  tios.dt  Spon- 
fal.  Quatenus  in  priori  dicitur, per  copulam  fub- 
fecutam  poft  fponfalia,  prailiimi  matrimonium 
contradtim;  & nihilominus  dicitur  in  pofterio- 
ri,  fi  re  vera  nonadfit  confenfus,  tale  matrimo- 
nium in  re  ipfa  non  elTe  validum.  Hitc  tamen 
iura  nihii  ad  rem  prxfentem  facere  videntur) 
quia  ibi  nonpracipitur,  vt  ineo  cafu  matrimo- 
nium valeat,  fed  foium  dicitur,  quod  pr.vfunii- 
tur  valere^  certum  eft  autem,  adkum  non  ftatim 
fieri  validgm,  quia  in  lure  prafumitur  validus, 
nififorte  talis  ficadtus,  vt  lola  iuris  audontate 
poflit  validus  ficri,  vt  ftatim  magis  declarabitur. 
Matrimonium  autem  non  eft  talis  adus,  qui 
pollit  fieri  fola  efficacitate  canonis  fine  conCen- 
fu  contrahentium,  & ideo  merito  in  illis  iunbus 
dicitur,  Tponfalia  confummata  per  copulam 
ttanfire  in  matrimonium  prafumptione  iurrs,& 
de  iure, illam  tamen  prafumptionem  non  fuffi- 
cere  ad  valorem  matrimonij  coram  Deo, ii  re 
vera  defuit  confenlus.  Nonpoteft  tamen  inde 
inferri  legem  in  prafumptione  fundaram  mon 
obligari  in  confciencia,  quoties  veritas  non  con- 
cordat prafumptiorij. 

V t ergo  vera  refolutio  imelligatur,  aducixen- 
dum  eft,pracepcum  fuperioris,  vel  legem  in 
prafumptione  fundatam  duplicem  efle  polfe. 
Vna  eft,  qua  feruarinon  poteft  fine  peccatoy 
quando  prafumptio  legillatoris  in  veritate  rei 
non  fubhftic:  alia  eft,  qiwido  licd  res  ipfa  nort 
fit,  vt  prafumiturj  nihilominus  lex  poteft  fine 
peccato  feruari.  I n priori  cafu  vera  Ac  necclfaria 
eft  dida  fententia.quod  talis  lex  vel  praceptum, 
non  poflic  in  confeientia  Obligare^  i mb vefo  nec 
poflit' 'in 'corifeientia  feruari,  vt  redV-cbniiin' 
ck  didUm  cap.T.<4  wi;  de  Sponfal.&  cap*  itjqid- 


A (itiom,de  Senten.excommun.&  ratio  eft  clara, 
quia  nemo  poteft  obligari  ad  peccatum  com- 
mittendum, led  illud  potius  viiaite  tenetur,  non 
obftame  quocumque  pracepto  & prafumptio- 
ne  humana,  quia  potentior  eft  lex  ventatis  na- 
turalis,aut  diuina,qu5  tunc  obligat  ad  vitandum 
talem  aOtum,  vt  in  timili  Augult- iradic,  & ha-U^^^^^- 
becut  incap.  Ventate.diU.  8.  Exemplum com-  c«v>r«4/,. 
mune  eft;  nam  Ecclefia  iufte  prafuroit  efle  veros 
coniuges  illos,  qui  in  facie  ipfius  legitime  con- 
traxerunt, & nullum  verum  impedimentum  ir- 
ritans, aut  defeOtum  confenfus  oftederc  poflunC; 
idcoque  illos  fuis  legibus  & ceiifuris  cogit  ad 
cohabitandum  Ac  v tendum  matrimonio,  <x  ni- 
hdominus  in  eo  cafu/i  re  vera  deftiic  confenfus, 
vel  adfuit  impedimentum  irritans,  non  polTunc 
copulari  coniuges,  fcientes  poftea  cale  impedi- 
mentum, quia  agerent  contra  veram  conlcien- 
tiam.  Idem  ergo  eft,quoties  prafumptio  eft  con- 
traria veritati  neceflarixad  honeltacem  adus- 
Audores  vero  allegati  non  foliim  loquun- 
tur in  illo  cafu,  fed  etiam  in  alio,  qu.2ndo  noa 
obftantc  falfitate  rei  prafumpta,  lex  poteft  fine 
peccato  feruari,  6c  indilUnde  docenE(pta{ertim 
Abb.  & Felin.)etiam  in  eo  cafu  legem  non  obli- 
gare. Vnde  inferunt,  etiamli  lex  humana  irritet 
talem  adum,  fcilicet  venditionem,  eledionem, 
vel  ilmilem,  ex  fimili  prscluniptionc,  nihilomi- 
nus adum  efle  validum , fi  re  vera  habeat  illas 
conditiones, qu*  ex  iure  natuue  fufficiunc  ad 
valorem  eius,  led  de  legibus  irritantibus  in  libr. 
5.exprofeflo  dicemus,  nunc  vero  de  fola  obli- 
gatione legum  tradamus. Hile  autem  poteit  vul- 
gare exemplum  huius  fententi»  de  lege  ciuili, 
qua  iubec  haredeni  adeuntem  haccditatem, 
nonconfedomuentario,  foluere  debita  etiam 
C vitra  vires  hireditatis,6c  nihilommuscommu- 
jnis  interpretatio  eft, illum  nonceneriin  con- 
feientia, loluerc  debita  in  ea  quantitae,  qu«  rc 
i vera  fuperat  vires  hirredicatis  • Quia  lex  fun- 
datur . in  prafumptione,  quod  ille,  qui  neglexit 
facere  inuentarium,  vfurpare  voluit  pinguem 
hareditatem,  Ac  non  integre  foluere  debita,  qua 
pr.vfumptio.in  eo  cafuceflat,  Ac  confequenter 


keflat  etiam  obligatio  in  confeientia,  vt  cit  com- 
munior fententia  Barthoiij  Baldi,  Ac  aliorum,  j^artkl. 
quos  refert,  Ac  fequitur  lafonin  Rubrica,  fi,  de  Bald. 


Acquirend.haredit.a  num.  zj-  Idem  ergo  ejit 
in  omnibus  fimilibus.  Fundamentum  enim  ge- 
nerale eft,quod  ventas  prafertur  prafumpcioiii,. 
Ac  idc6  intentio  legillatoris,  qui  in  prafumpeio- 
ne  fundatur,  non  creditur  extendi  ad  calum,in 
quovericas  non  fubfiftit. 

Sednihilominusdodrina  hac  non  poteft  in- 
diftinde  Ac  generalicer  approbari,  quia  fine  du-» 
bio  aliqua  ex  addudis  exemplis  faliarunt,vt  111- 
:tfa  libr.  5.  dicemus  de  aliquibus.  De  renuncia- 
tioiieautem  filia  doce  contenta,  Ac  de  alicnado- 
nefundi. dotalis  ab  vxore  fada.  Aede  fimilibus 
adibas  per  leges  humanas  irritos  efle,quamuis 
fiant  cum  vero  confenfu  ,iAc  alijs  conditionibits 
ex  viroliusiurisiiaturalisfufficicDiibus.in  tom. 
2.  de  Relig.  traAlac.  de  luramen.  latius  diximus^ 
Denique  (quidquid  fit  de  particularibus  exem- 
plisjlcertum  videtur,  pofle  legem  ciuilem , et^' 
iamfi.(iuxta  modum  loquendi  illorum  aiK^fo- 
fura)  in  prafumptione  fundetur, iimpliciter  ferr 
ri,  ita  vc  obliget.  Ac  habeat  totum  fuumefFe-! 
dum,  etiam  in  cafibus  ,in  quibus  .prafumptio, 
non  ftibfiftit,quandoin  obleruatione  legis  nullCf 
interuentt  peccatum,  quia  poteft  ad  commune 
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prohibente  clindeHiba  matrimonia , quam  di- 
cunt non  obligare,  quando  celTant  omnia  illa  in- 
commoda, qu*  lex  illa  vitare  intendin  EtratiO 
reddi  poteft , quia  tune  inutilis  eit  obferuantia 
talis  legis,  uullamque  honeftatem  habet  5 er- 
go fimiliter  in  prselenti , quando  lex  fundatur 
in  prtEliimptione  generali  ratione  periculi,  po- 
tius quam  tacfti,  non  obligabit  in  particulari  ca- 
fu.vbi  conlfiterk,  nullum  elTetale  periculum; 
elt  enim  eadem  ratio. 

Refpoiidetut  negando  antecedens  generali- 
ter fumptum.  Nam  lex  prohibens  deferre  arma 
noftu  propter  incommoda  iurgiorum,  vel  iniu- 
riarum,  qute  inde  fequi  folent,  obligat  omnes, 
etiamli  nulla  rixa  timeatur.  Item  lex  prohibens 
habere  plura  ofHcia  reipublicie  propter  vitan- 
dum incommodum  indebitae  adminilfrationis, 
obligat  etiam  illum,  in  quo  tale  incommodum 
celbat,  quia  ludiciens  efi  ad  illa  perfeiSiifhme  ad- 
miniltranda.  Vnde  potius  poteft  retorqueri  ar- 
gumentum ad  confirmandam  alTertionem.Nam 
fi  lex  prohibeat  aliquid  propter  incommoda  vi 
tanda,  ebiigatm  particulari  cafu,  etiam  G in  illo 
non  inueiiiantur ; ergo  fimiliter, &c.Pra!terea 
retorquetur  ratig  illius  lententia;,  quia  licet  cef- 
fent  pericula  vel  incommoda,  lemper  eft  hone- 
ftum,  feruare  legem,  & eft  vtile  ad  maiorem  le- 
gis vigorem  & obleruantiam.  Item  quia  vt  lex 
vniucrtaliter  obliget, fatis  eft, quod  vt  in  plu- 
rium fequantur  incommoda  ex  contrario  aiftu. 
Quocirca,  vt  in  aliquo  cafu  celfet  obligatio  le- 
gis latz  ad  vitanda  incommoda,  non  fatis  eft,  vt 
incommoda  celfent,  fed  oportet,  vt  occurrant  a- 
liqua  grauia  incommoda, qu^  in  tali  cafu  fequan- 
tur,  Ii  lex  feriietur,  & idc6  per  modum  epi  jkix 
celTarecenIeatur.Et  ita  videtiir  interpretari  Na- 
uarr.  fnam  lententiam,  de  quo  punifto  plura  di- 
cemus infra , traiftando  de  interpretatione  vel 
cellatione  obligationis  legis. 

Dico  fecundo.  Quando  lex  fundatur  in  prz- 
lumptione  delinitiua,  feu  taifti,  non  obligat.non 
fubfiftente  prxfumptione  leu  veritate  fadfi.  lu- 
xta  hanc  allectionem  procedere  poteft  com- 
munis fententia  fupra  citata,  eamque  Ggniftca- 
re  videtur  Felin.  didfon.  40.  verb.  Hinc  fnUen- 
tum,  vbi  numerat  tres  cafus,  in  quibus  lex  non 
obligat  in  confeientia,  & omillis  fecundo  dele- 
ge  iniufta,  8c  tertio  de  lege  poenali  quoad  fblu- 
tionem  poenx,  qui  ad  rem  prxfeiitem  non  per- 
tinent, primus  &vnicus  apud  illum  eft. 
lex  fiwdMurfuper  mn  fuftr  cenu,\t 

ille  loquitur.  Vt  quando  lex  prxeipit  obedite 
fententix,  quam  prxfumit  iuftam ; nam  11  con- 
ftet.nonefteiuftam,  non  obligat  talis  lexobler- 
uandam  illam  lententiam,  quia  fundatur  in  ptx- 
fumptione  talis  faifti  in  indiuiduo,  fciiicet.quod 
talis  fententia  iufta  fit.  Et  idem  lignificat  Bald. 
indidfal.  Ctim  quo,  in  exemplis  omnibus,  qux 
adducit.  Quamuis  alij  vtantur  alijs  exemplis, 
qux  plus  indicant,  & admittenda  non  funt,  vt 
in  lib.  5.  latius  dicam.  Exemplum  autem  dehx- 
rede  non  facienteinuentarium.admilTa  alia  opi- 
nione, ad  hunc  fenfum  debet  accommodari.  Et 
habet  fundamentum  in  Authentica  deHxred. 
& Falcid.  cap.  2 . ibi.  Et  mn  fer  en,  quifenifurtifi- 
m,vel  mitignanter  introducere  pertentant.  Et  infra: 
Cum  vttquefi  nihil  maligMtieffent.mnfortecoptteret, 

^ el  forte  illa  lex  quafi  panalis  eft  propter  negli- 
gentiam  faciendi  inuentatium,  &ided  non  obli- 
gat in  confeientia  ante  iudicis  fentetiam;  poterit 
autem  tunc  iufte  cogi  heredes  per  iudice,&  tulic 
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bonum  pertinere,  vt  talis  lex  abfolute  feratur, & A 
obliget,  etiamli  in  particulari  cafu  ratio  eius  de- 
ficiat; ergo  non  poteft  generaliter  & indiftinai 
idefendi.quod  lex  in  prxfumptione  fundata  nun- 
quam obliget,  vel  habeat  etl'e£fumin  confeien- 
tia,  quoties  veritas  nonconfonatprafumptioni, 
licet  fortalfe  fint  aliqux  leges, qux  in  hocfenlu 
fetantur. 

Quapropter  diftimftione  vtendum  videtur, 
qiiamfumere  polTumus ex  DiuoThoma  2.2.q. 
6o.art.4.  adj.Vbi  ipfeloquitur  de  interpreta- 
tione alicuius  rei  in  deteriorem  partem,  quam 
dicit,  polle  dupliciter  fieri , fcilicet , prxfuppo- 
nendo  polle  ita  elle,  vel  definiendo  ita  elle.  Ita 
ergo  inprxfenti  duplicem  prxlumptionemle- 
gisdiftingiio,  vnam  vocare  polTumus  prxfuppo- 
litionis.aliam  definitionis. vel  vnam  fadli,  aliam 
periculi  moralis  fecundum  id,  quod  frequentius 
accidit,  fi  tamen  hxcpofterior  prxfumptio.& 
non  potius  certa  Icientia  dicenda  eft ; loquimur 
tamen  vulgati  modo.  Prior  ergo  modus  eft, 
quando  prxfumitur  opus  tali  vel  tali  modo  elfe 
faftum,  vt  in  cafu  illo  de  matrimonio  per  fpon- 
falia  confummata,  prxfumitur  copula  faifta  af- 
fecTu  matitali,&  cum  vero  conlenfu  contrahen- 
di matrimonium.  Polierior autem  erit, quandq 
folum  prxfumitur  in  tali  modo  contrahendi. 

V. g. inelTe  dolum  aut  limotem.vel  imperfe- 
iftionem  confenfus  ex  defedtu  iudici),  quia  ple- 
rumque ita  accidit  in  fimili  euentu.  V iide  femper 
ilieft  periculum  morale.quod  italic.ficut  prafu- 
mitor.  Et  hoc  modo  fundantur  in  prxfiimptio. 
iie  lex  irritans  profefsionein  ante  legitimum 
tempus  xtatis,  aut  probationis,  &c  fimiles. 

Dico  ergo  primo,  leges  fundatas  in  prxium-! 
ptione  ratione  folius  moralis  periculi  obligare 
in  confcieiitia,&  habere  fuos  effedus.etiamii  in  c 
particulari  calii.faiftumnon  fit  confentaneum ' 
periculo,  nec  re  vera  interueniat,  quod  timeri 
poterat.  H oc  probant  qux  vltimo  loco  adduxi- 
mus. Nam  lex  prohibens  fieri  profefsionem  an- 
te decimum- fextum  annum  expletum,  obligat 
etiam  fi  puer  fit  doli  capax,  & habet  effeiaum  ir- 
ritandi profef  ionem  antea  faiSamfita  vt  in  con- 
ftientia  nullam  obligationem  inducat.  Similiter 
lexftatueus,  vt  votum faiSuma  filio  impubere 
ai.te  decimum-quartumannumpolfitirritari  a 
parente,  fuam  vim  habet,  etiam  in  confeientia, 
quamuis  certb  conftet,  talem  puerum  in  tali  le- 
tate habuilTe  perfeflum  indicium.  Et  fle  de  alijs. 
Ratio  vetb  eft,  quam  notauit  D.  Thomasa.  1. 
q.  88.  art.  y.  quia  leges  humanx  attendunt  ea, 
qux  frequentius  accidunt,  & id  fatis  eft,  vt  ge- 
,neraliter  obligent.  Confirmatur primb,  quia  ob 
hanc  rationem,  deficiente  fine  legis  in  particu- 
lari, non  cedat  obligatio  legis;  fle  autem  fe  ha- 
bet in  prxfenti  detecTus  prxfumptionis  in  par- 
ticulari cafu,  quia  ibi  cantum  cedat  ratio  legisin 
particulari,  & mere  negatiue,  quandoquidem 
poteft  lex  flne  iniuftitia,  vel  alia  malitia  feruari, 
vt  fupponitur. 

Sed  contra  hoc  obiici  poteft,  quia  quando  lex 
aliquid  prohibet  propter  vitanda  aliqua  incom- 
moda, fi  in  particulari  cafu  celTant,  feu  non  in- 
ueniantur,  illa  incommoda  non  obligat  talis 
lex,  etiamli  podet  fine  incommodo e.xecutioni 
mandari,  vtfentit  Panormit.  in  c.  Qumiamcon- 
trn,  de  Probat  n.6.  Dummodo  (ait^  lex  non  contem- 
natur. EtidemfentitNauarr.inSum.cap.  16. n. 

37  .cum  Caietan.  t^m.  i.  Opule,  trafl.  11. q.  2. 
de  Mattimon.  qui  (pecialiter  trabfant  de  lege 
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poni  videtur  per  illam  legem.  O mifsis  vero  ex- 
emplis.ratio  allereionis  elt.quia  quando  lex  fun- 
datur hoc  modo  in  prafumptione, deficiente  ve- 
ritate, tollitur  omnino  fundamentum  legis.  & 
ideo  necelTe  eft.  vt  celTet  obligatio  eius-  In  quo 
eft  magna  differentia  inter  hanc  legem  & illam, 
qux  fundatur  in  praefumptione  periculi,  quia  in 
priori,  ceffante  veritate,  deficit  fundamentum 
legisjin  polfetiori  autem  minime,  quia  femper 
eft  verum  dicere,  a^um  effepericulofum,  etiam 
fi  non  eueniat  effeaus.  Vnde  proprie  loquendo, 
illa  ratio  periculi  non  tam  ex  pra:fiimpcione, 
quam  ex  s eto  & certo  iudicio  de  tali  periculo 
timetur ; fecus  veri  eft,  quando  prxfumptio  eft 
de  ipfo  fafto,  quod  fimpliciter  incertum  eft,  licet 
prsfumatur,  vnde  tum  non  tantum  periculum, 
fcd  etiam  ipfummet  faftum  fit  fundamentum 
'talis  legis, metitb  ceffante  veritate  facti, celfat;  B 
.obligatio  legis.  Accedit  quod  etiam  tunc  ceffat 
materia  legis,  vt  in  cafu  de  matrimonio,  fi  lex 
prsecipiat  permanerecum  muliere  cognita  poft 
fponfalia,  & contingat,  non  fuilfe  cognitam  af- 
fedu  maritali,  celfat  in  confeientia  obligatio  ta- 
lis legis,  quia  revera  celfat  materia  eius;  nam 
intentio  illius  legis  eft  prxeipere  accelTum  ad 
fuamconiugem,  & illa  non  ellconiux;  ita  ergo 
eft  in  omnibus  fimilibus. 

Solum  poteft  vltetius  interrogari,  quomodo 
dilcernendum  fit,quando  lex  fundetur  in  prxiu- 
gu,vfu,  ^|dicio  periculi  tantum,  feu  in  eo,  quodftequen- 
imtrfrnmu  (jyj  _ yel  etiam  in  prxfumptione  faff i, 

fupponatur.  De  hoc  ver6 
‘ * non  polfumus  certam  regulam  in  parriculari 
afsignare.Dicimusergoex  materia  & verbis  le- 
gis, adiundto  vfu,&  interpretatione  Dofforum 
idelfe colligendum.  Altera  dubitatio  de  inten-j 
tione  legillatoris  qux  in  illo  argumento  fiipe- 
rioris  capitis  petebatur,  poft  fequens  caput  com- 
modius traffabitur. 
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CAPVT  XXIV. 

Vtrum  lex  milis  ohli^et,  vel  M^are  pofsit  fnh  reata 
mortalis  culp£, 

PRacceptum  (vt  notat  Caiet.  2 . 2 .q. i o4.art.2 . 

& in  Sum.  verb.  Prdccptum)  interdum  gene- 
raliter fumitur  pro  impetro  imponente  necefli- 
tatem  obediendi,  ita  vt  peccetur,  fi  non  implea- 
tur, iuxta  illud  Hieronym.  libr.  1.  contra  louin. 
Quod  pradpitur  imperatur,  quod  imperatur  necejfe  eft 
jieri,  cap.  vit.  14.  q- 1 • aliquando  vero  accipitur 
antonomafiicepro  imperio  imponente  necefli 
tatem  mortaliter  peccandi, fi  non  pareatur, & v- 
troque  modo  praeceptum  includit  obligationem 
in  confeientia,  & ita  -v  traqueraciopracepti  fuf- 
ficit  ad  veram  rationem  legis,  & aliqua  caruiyi 
necefiaria  cftiuxta  fupra  dida.  Hincergo ori- 
tur quaftio,  an  lex  ciuilis  folum  includat  ratio- 
nem praecepti  large  fumpti,  vel  etiam  pofiit  ex 
fuo  genere  magis  obligare,  & nccelsitatem  im- 
ponere, vel  parendi,  vel  mortaliter  peccandi 
InquopuiK^to  clarius  videntur  loqui  Gerfon, 
& Almain.  fupra  citati  cap  20.  negantes  Magi- 
ftracui  ciuili  hanc  poteftatem.  Idem^ue  a for- 
tiori tenent  qui  de  legibus  Eccleliafticis  hoc  do 
cent,  quos  libro  fequenticap.  18.  commemora 
bimus.  Aliqui  etiam  Canonift*  docuerunt,  non 
elTe  peccatum  mortale,  non  parere  legibus  ciui- 
libus  feclufo contemptu,  Imol.  in  Repet. cap. 


nam  in  hac  parte  valde  commendat  Felin.in 
cap.  i.deSponfal.  n.  19.  vnde  videntur  fuppo- 
nere,  ex  vi  talium  legum  non  fequi  per  fe  talem 
obligationem.  Hi  vet6  audfores  nullam  nouam 
rationem  vel  probationem  allerunt,  qua  often- 
dant,  excedere  efficaciam poteftatis,  aclegisci- 
uilis,  attingere  hunc  gradum  prxeepti,  feu  obli- 
gationis, & omnes , qux  aftetri  poliunt,  redu. 

CLintur  adeas,  qux  in  cap.  2o.pofitx  funt.  Q^i-j 
bus  omifsis. 

Dico  primo.  Lex  ciuilis  ex  genere  fuo  obliga-j  1 
re  poteft  fub  reatu  mortalis  culpx.  Dico  autem, 
exgenmfuo,  quia  certum  eft,  in  indiuiduo,  feu  in  "f" 
lingulis  legibus  non  femper  effe  tam  gtauem  ob-j,/,,^, 
ligationem,  vt  tranfgrefsio  legis  ciuilis  reatum, 
xternx  poenx  inducat.  Quia  nec  lex  diuina8c|M/i.l«ii*«: 
naturalis  in  omni  materia  & adione  cum  tanto 
rigore  obligant,  vt  ex  i.a .q.8  8.&  89.  nunc fup- 
pono.  Dicitur  ergolexciuihs  ex  luo  geneteob- 

ligate  fub  mortali,  quia,  fi  ex  parte  matetix  Iit 
capacitas,  &voluntas  legillatoris interueniat,ex 
parte  legis  non  deeft  efficacia,feu  poteftas  ad  ob- 
ligandum. I ta  docet  aperte  Diuus  T hom.a  .2  .q. 

104.  art.6.iunaoart.i.q.  io5.&;q.i47-art.5.| 
Sotolib.  I.  deluftit.q.d.  art.4.  Caftrolib.i.de 
Leg.PcenaI.cap.4  & 5 . Driedolib.2.  de 
Chriftian.cap.i.Medin.  C.dePcenit.tradf. 4.de 

Ieiun.c.7.Adria.Quodlib.6.att.2.Maior.4.dift./>*i«». 

1 5. q.4. prxfertim ad  z, Nauarr.  in  Sum.cap.z 3 . 

11.55.  Couarr.inRegul.IVcrainm.p.z.  4.5.11.2.  j,""'' 

& 3.  vbi  plures  alios  refert.  Etprobari  poteft 
ex  Auguftin.  epift.50.  non  longe  a principio  di- 
cente; tegibiu  Imperammihtjiu  pto  Dei 

veriiateferuntur  obtemperare  tm  vult,acqiiiritgraiide 
frpplicmm.  Vtiqiie  apud  Deum,  & ex  contextu 
C conftat.  Oftendi  etiam  poteft  affertio omnibus, 

& teftinionijs  rationibus  addudfis  in  ca.20.nam 
'obligatio  in  confeientia  fimpliciter  diifta exten- 
di tur  ex  genere  fuo  ad  obligationem  (ub  morta- 
li. Viide‘ratio  propria  eft,  quialexhnmanaexfe 
[obligat  111  confeientia  ;ergoexfe  etiam  inducit 
obligationem  materis  propottionatam,  fi  circa 
Hlani  ablolute  feratur;  ergo  ex  fe  inducere  valet 
obligationem  fub  mortali.  Confirmatur,  quia 
ratio  naturalis  dicfat  talibus  legibus  elfe  obe- 
diciidum,ficut  didat  elfe  obediendum  parenti- 
bus, & licut  didat  promifsioiiemDeo  fadam 
elfe  feruaiidam;  ergo  licut  non  feruate  vota,  vel 
‘nonobedire  parentibus  ex  fuo  genere,  eft  pec- 
c.atiim  mortale,  ita  etiam  non  feruare  leges  ci- 
I uiles,  feu  ( quod  perinde  eft  J non  obedire  Prin- 
cipi feculati  ex  fuo  genere,  eft  peccatum  morta- 
le; ergo  leges  ciniles  ex  genere  fuo  poffuiit  obli- 
gare ad  mortale. 

Atque  hinc  infertur,  poteftatem  hanc  Gc  prx- 
cipiendicum  tam  rigorofa  obligatione  non  coii- 
ueiiire  Principibus  fecularibus  ex  fpeciali  Dei 
aut  Chrifti  coiicefsione , fed  ex  natura  rei  coii- 
fequi  ad  illam  poteftatem,  qnam  habent  a Deo 
ad  gubernandam  rempublicam  in  fuo  ordine. 
Probatur  primo  a fimili  de  poteftate,  quam  pa-- 


Au£uJ}, 


V 

Correlitr- 


ter  habet  ad  imperandum  filio,  imponendo  ei 
grauem  obligationem,  quando  materia  lUim  cnmsi>nisri 
poftulat;  illa  enim  poteftas  non  eft  exCptxiAli  sore  ,mft- 
conccfsione , fcd  fequitur  iure  natura  ex  vi  do-  '*'* ' 
minij  paterni,  & illius  naturalis  principi),  obe- 
diendum eft  parentibus  iufte  pracipientibus. 
Idem^ue  eft  cum  proportione  de  obedientia, 
quam  feruus  debet  Domino;  ergo  idem  eft  de 

obedientia  debita  legibus  Principum-Secundb, 

_ - 


qui 
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Cap.  . An  kx  obligare  pofsit  fub  reatu  culpa  mortalis,  zor 


i.hir.  1, 


Mtdin, 


Almain, 


quia  poteftas  Principis  ad  conrtitucndum  actum  A 
Vcneceffarium  adhoneilatcm  illius  virtutis,  in| 
uiius  materia  verfatur,  vel  ad  pratfcribendum 
medium  in  tali  materia  virtutis,  non  ell  ex  ipe- 
ciali  conceilionc  diliinCla  a poteltate  regendi 
rempufalicam,  fcdeft  inclufa  in  lUa  ex  ipiarei 
natura;led  ex  hac  poteflatc,&  aCtu  eius  lequitur 
intriniece,&  ex  natura  rei,  vt  iit  peccatum  mor- 
tale tranfgredi  talem  legem;  ergo  etiam  poteilas 
lic  praecipiendi  elt  inclufa  ex  natura  rei  in  tali 
poteiiate , & non  eft  addita  per  Ijiecialem  con- 
ceilioncm.  Minor  declaratur  (extera  enim  clara 
funt)  in  materia  iultitix,  quando  lex  taxat  pre- 
tium  rei;  nam  eo  ipfo  illud  ell  medium  iultitiz, 

& ttanfgrellio  elt  iniuflitia,  qux  ex  genere  fuo 
peccatum  mortale  elt,  £c  confequentec  etiam 
violatio  talis  legis  eft  ex  ftio  genere  peccatum 
mortale,  & idem  eft  cum  proportione  in  reli- 
jquis-Tertio  probatur.quia  hac  conceftio  non  eft 
Ilpecialiter  data  a Chrilto,alias  eiTetpropria  legis 
| nou*,quod  eft  friuolnm,&  fine  fundamento, 
aperte  repugnat  Paulo Rom.  13.  dicenti; Onixii 
mmutirt.  & tradit  generalem  doCttinam  com- 
munem etiam  Ethnicis,  vt  in  fuperioribus  vifiim 
elt,  tSt  conftat  aperte  ex  fimili  locoPetr.  irCa- 
non.  Cap.z.Sc  Sap.  6.  Audile  re^eij&c.  qtmiiamda^ 
ta  tjld  pstejlai  vvliit.  Q^od  vero  illa  pote- 
fta,,qu*  communis  eft  Ethnicis,  non  fit  ex  fpe- 
ciali  conceihone  addita  naturx,  in  luperioribus 
oftenlum  eft,  & per  fe  eiteuidens,  tum  quia  in 
Sciipturanuliatit  mentio  talis  concefsionis, fed 
iilipoteftati  naturali  tribuitur  tanta  vis  impe- 
randi, vtquieirefiftunt,  fibi  damnationem  ac- 
quirant, Roman.  13,  tum  etiam,  quia  talis  pote- 
itasinuenta  eft  in  legitimis  Regibus  infidelibus 
nullam  reuelationem,  vel  fiipernaturalem  noti- 
tiam habentibus;eft  ergo  intrinleca  poteftati  na-  c 
turalfSc  diuina  dicitur  per  modum  doni  conna-  i 
turalis,  non  per  modum  fpecialis  concefsionis.  j 
Contra  hanc  autem  veritatem  videtur  (enfif- j 
fe  Medina  traCtat.de  Ieiunio,c.7.  reotitcnim,ft- 
culares  Principes  habere  hanc  poteftatem  ex 
fpecialiDei  concefsione,  ratione  cuiusdicit,  eos 
vti  auctoritate  Dei,  quando  imperant  fubreatu 
ptenxxternx.Et  in  hoc  xquiparat  Principes  fe- 
culares  Prxiatis  Ecclelix,  qui  poteftatem  iiiam 
habent  ex  fpeciali  concefsione  Chnfti.  Nititur-- 
que  in  illo  tundamento  Gerlonis , quod  nemo 
poteft  lub  reatu  pcen*  xtern*  imperare,  nili  qui 
illam  ptenam  poteft  infligere,&  ided  folusDeus 
id  poteft,  vel  qui  ab  ilio  habet  talem  poteftatem 
fpecialiter  commilTam.  Almain.  veto  d.c.  la 
Moral.lick  in  principali  aftertione  diflentiat  i 
Medina , tamen  in  hoc  tundamento  conuenire 
videtur.  Putat  enim, ad  prxeipiendum  fubreatu 
peenx  xcerii^  necelfariam  efte  auctoritatem  fpe- 
cialitera  Deocoiiceiram,&  quia  putat,hanc  efte 
datam  Chrifti  Vicario, non  autem  Principi  tem- 
porali , ided  negat , leges  ciuiles  obligare  fub 
mortali,  licet  de  Ecclefiafticis  id  concedat. 

Sed  proteifto  idem  eft  cum  proportione  de  v- 
ttoquefupetiori  feculari,&  EccJeliafticoin  hac 
P*ttc  fentiendum.  Nam  licet  in  hoc  dijferant, 
quod  poteftas  gubernandi  aliter  data  eft  Vicario 
Chrifti.quam  Imperatori  ■ illi  enim  data  eft  per 
Ipecialem  concelsionem  fiipernaturalem , huic 
per  electionem  hominum,  vel  alium  mpdum  di- 
man.anrem  a Deo,  vt  auiftore  natui  * ex  vi  na- 
turalis luminis  rationis;nihiIom]nus  in  hoc  con- 
iieniunt,  quod  neutri  data  eft  paculiaris  poteftas 
imperandi  in  fua  materia,  & foro  fub  reatu  poe- 
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na*tern«pet  fpecialem  concefsionem,  fed  fo- 
lum  quatenus  ex  natura  rei  includitur  in  pote- 
ftate gubernandi  vnicuique  concelTa.  Nam Pe- 
trlis  non  habuit  hanc  poteftatem  (vt  infra  vide- 
bimus) nifiexvi  illius  concefsionis,  Pa/«  oues 
medi,  Jc aliam  fpecialiorem  fingere  vanum  eft, 
& fine  fundamento.  Idem  ergo  cum  proportio- 
neeftde  Rege,  feu  Imperatore,  quia  in  latitudi- 
ne fu*  materi*  poteftas  eius  includit  hanc  vim 
& efficaciam  imperandi,  vt  declaratum  eft. 

Neque  fortafte  Medina  aliud  fenfit;nunquam 
enim  dixit,  hanc  efte  fpecialem  concefsionem, 
fed  foliim  voluit  explicare,  non  potuiffe  quam- 
cunque ex  his  poteftatibus  extendi  ad  obligan- 
dum fub  reatu  pociix  *tern*,  nili  effet  veraque 
aliquo  modo  diuina, & per  eiin  operaretur  ho- 
mo, aC  prsciperet,  vt  minifter  Dei.  Quod  eft 
verifsimum,  tum  quia  id  fatis  indicauit  Paulus 
g lloco  citato , tum  etiam,  quia  alias  tranlgrefsio; 
talis  legis  non  redundaret  in  Dei  offenfioiiem. 
& conlequenter  non  mereretur  sternam  pee- 
nam.  Almain.  autem  immerito  cohftituit  in  hoc 
differentiam  inter  poteftatem  laicam.&EccIe- 
fiafticam.-namlicCtin  multis  alijs  differant,  in 
hoc  feruant  proportionem,  non  *qualitatis,fed 
cuiufda  proportionalitatis  vt  fatis  explicatu  eft. 

Secuiidd  ex  diciis  infertur , non  folum  poffe 
peccari  mortaliter  contra  legem  ciuilem,  quan- 
do ex  contemptu  formalinon  feruatur;fedetia 
quoties  cum  lufficicnti  cognitione  ac  delibera- 
tione violatur,  fiue  id  fiat  ex  negligentia,  fiue  ex 
quocumque  alio  prauo  affedtu.  Hoc  aduertimus 
contra  aliquos,  qui  etiam  de  Ecclefiafticis  legi- 
bus dixei  uiit.iion  peccari  contra  eas  mortaliter, 
niti  formaliter  cotenuiantur,  qui  a fortiori  idem 
eftentdi(fturi  de  legibus  ciuihbus.  Sed  contra  il- 
los ex  ptofeflo  tractabimus  lib.  feq.  Nunc  pro- 
batur Illatio,  quia  line  contempm  formali  datur 
jpienadc  coiifummata  tranfgrefsio  legis; ergofi 
jlex  de  fe  obligat  fub  reatu  *tcrn*  poenz  , in 
Jtranlgrcfsioiic  eius  committitur  peccatum  mor- 
(talc.eiiamli  non  liat  ex  contemptu  formali.  Lo* 
iquot  autem  lempet  de  formali  contemptui  nam 
Uirtuaiis,  leu potius  materialis,  in  timiii  tranf- 
|grefsione  legis  includitur;  formalis  autem  ne- 
cellarius  non  eft,  vt  patet  indudtione ; nam  ad 
peccandum  contra  iuftitiam,  vendendo  rem  ca- 
riiis,  quam  lege  taxamm  fit,  non  eft  iieceffarius 
formali»  contemptus  legis,  fed  fatis  eft  id  facere 
voluntarie  ex  atteiftu  pecunis,  vel  aho  fimili. 
Item  vt  index  peccet  grauiter  tranfgrediendo 
liuris  ordinem  iii  indicio  non  eft  neceffe,  vt  cx 
contemptu  id  faciat,  vt  confiat.  Et  idem  in  fimi- 
jlibus,  qus  fatis  conftat  ex  communi  v fu,  Sc  fen- 
fii  fidelium. 1 mo  hinc  obiter  infero  poffe  peccari 
D jmortalicer  contra  iegem  humanam  per  vnum 
aiftum , vel  omifsionem,  omnibus  illis  modis, 
quibus  poteft  peccati  contra  legem  naturalem, 
vel  diuinam.fcihcct,  vel  per  malitiam, feu  ex  cer- 
ta fcientia,  & prauo  vfu  libertatis,  vel  ex  pafsio- 
iie,qu*  fulficieiitem  deliberationem  non  exclu- 
dat, vel  per  ignoranciam  craffam,  & fiipinam, 
feu  cx  notabili  negligentia  profeifta.  Patet.quia 
omnibus  his  modis  potefteffe  aiftus  fufficien- 
ter  voluntarius,  & nihil  aliud  requiritur,  fup- 
pofita  obligatione  legis.  Et  quoad  hoc  eadem  eft 
ratio  de  humana,  qu*  de  namrali,  vel  diuina  le- 
ge. Quapropter  fano  modo  intelligendum  eft, 
quod  Caietaiius  verb.  Prdteftum , in  fine  ait,  in 
his.qu*  funt  pofitiui  iuris,fi  abfque  contem- 
ptu  peccetnr  ex  pura  ignorantia,  vel  apparenti 


R 


excufationef 


I.' 


li 


z> 


DrUdo, 


Cafivo, 

Cordubs, 


202 


Uh.  1 1 \.  De  kge  humana,  cmili. 


tra  prscccpttini  obligans  ad  mortale,  non  peccari 
mortaliter.  Hoc  enim  intelligendum  eft  deig- 
norantia  inuincibili,  & non  craffa,  & de  proba- 
bili exittimationsexcufationis.  Vndeidem  dici 
pofTetde  rebus iurisdiuini  politiui,Iicetinhu- 
mano  plures  admitti  pofsint  limiles  excufatio* 
nes.  Atque  ita  explicuit  illam  dodrinam  Sylu 
verb.  Inohedientia^  ybi  Diuum  T hornam, 6c»jios 

refert. 

CAPVT  XXV. 

Vtriitn  lex  humana,  vt  oblidet  fuh  tnortaU  culpa, gra~ 
Mm  materiam  requirat,  & qua  illa  fit. 

QVoniam  diaum  eft,  legem  poffe  de  fe  obli- 
gare fub  mortali,  lic^  non  femper  ita  obli- 
[gec,  & ide6  neceftariiim  eft  declarare,  quando 
Obligatio  legis  pertingat  vfque  ad  illum  gra- 
dum, in  quotam  rigorose  obliget . Quantum 
autem  ex  communi  doiftrina  Dodorum  in  hac 
materia  colligi  poteft , tria  capita  deftgnari  fo- 
lent  ad  hanc  grauitatcm  obligationis,  in  lege 
difccrneiidam,  nimirum,  qualitas,  feu  quantitas» 
aut  grauitas  materia;, in  qua  lex  pratcipit:  verba, 
quibus  lex  profertur,  fub  quibus  pcenam  in  lege 
additam  comprehendimus : & intentio  praeci- 
pientis, de  quibus  figillatim  dicendum  eft. 

Circa  primum  certum  eft,  grauitatcm  mate- 
riae pracepei  effe  neceflariam  ad  grauem  legis 
obligationem,  ira  vt  non  fit  in  poteftate  legiUa- 
toris  humani  obligare  fub  mortali  in  materia 
leui, etiam  G maximi  id  velit, & intendat-Ita  do- 
cuit Drieddlib.  j.deLibert.  Chrift.c.3.  ad 5.  & 
hac  ratione  dixit  idem  audor  lib.  -2.  c.i.indrf- 
CLirfu  fecundae  propofitionis,  Temeraria  njandan~[Q 
lium  intentiones  pro  quibufiibet  rebus  parui  penderis  non 
obligant  fubditos,vt  teneantur  obedire fiubposna  crinii- 
I»»  illim,  quod ipfi volunt fubditos  incurrere,  Idemtc- 
net  Caftrod.lib.i-de  Leg.poenal-c.5.docum.4. 
inclinat Cord.in Sum.q  ! 18.  p. i.  quatenus  ait, 
non  efte  in  poteftate  fuperioris  obligare  fub 
mortali,  aut^eniali,  fed  hoc  pendere  ex  quanti- 
tate materia.  Et  probatur  primo,  quia  primum 
fundamentum  huius  obligationis  eft  materie  ca- 
pacitas, nec  poteft  Icgiilator  facere  vt  adns  ex- 
cedat potentiam , id  eft,  obligatio  capacitatem 
materia.  Secundo,  quia  eftetiniuftum,  imo  lini- 
tum praceptum  quoad  illam  partem.  Quid  e- 
nim  magis  inordinatum,  quam  propter  rem  le- 
nem obligare  ad  poenam  a(ernam?aur(quod  per- 
inde cftj  in  re  leui  conftituere  fallitis  viam,  feu 
medium  ad  illam.  Tertio,  quia  lex  natupU5& 
diuina  non  obligant  fub  mortali  in  materia  leui, 
ergo  multo  minus  poteft  id  facerelex  humana. 
Qi^artb,  quia  talis  lex  non  eftetin  adificatione, 
fed  indcftrudionem,  & lcandalum.&  occafione 
ruina,  & onus  imponeret  graue,  Scimporcabi- 
lej  non  ergo  poteft  talem  imponere  obligatio- 
nem. Quinto,  quia  alias  poftent  Principes  aut 
Pralati  profiio  arbitratu  imponere  graues  obli- 
gationes circa  res  minimas,  quod  eft  abfurdum, 

& contra  Chrifti  reprehenfionem,  Alligant  opera 
oneragraiiia^dy  importabilia.  Mac.2  j.  Sexto, quia  fi 
lex  ciuilis  poena  mortis  imponeret  pro  leui  cri- 
mine, iniufta  effet,  & nullaquoad  illam  partemj 
ergo  multo  magis  erit  iniufta  lex  humana,  qua 
imponeret  reatum  poena  aterna  apud  Deum  in 
materia  leui , fecundum  redam  aftimationem 
apud  eundem  Deiim.Vnde  merito  dixit  Auguft. 


qui  pro  arbitrio  fuo  dicunt,  hoc  graue,  hoc  leuc 
eft.  Ex  quibus  rationibus  conftat , hocefle  ve- 
rum, fiue  materia  leuis  fit  totalis  materia  legis, 
fiue  partialis:  nam  eft  eadem  proportio, & ratio. 

Sicut  aliis  diximus,  votum  de  re  leui  non  obli- 
gare fub  morrali/iue  maceria  fit  totalis, fiue  par- 
tialis. Et  in  lege  naturali  idem  reperitur;  nam 
lex  non  mentiendi  per  fe  obligat  tantum  fub 
veniali  culpa,  & eodem  modo  obligat  lex  non 
ftirandi  in  materia  leui,  licet  in  priori  lege  ma- 
teria leuis  6;  totalis  litj  in  pofteriori  autem  par- 
tialis.Solumqueeft  differentia,  quod  in  priori 
lege  obligatio  eft  per  fe,& ex  genere  legis  .-in 
pofteriori  autem  folum  ex  accidenti, & in  tali 
indiuiduo.  Idem  ergo  cum  proportione  in  lege 
humana  obferuandum  eft. 

Contra  hanc  vero  fententiam  referri  poffunt 
varij  audores,  qui  frequenter  dicunt,  ex  inten- 
tione legirtatoris  pendere, quod  praeceptum  obii*, 
get  fub  mortali,  & fi  illa  fciatur  fufficere,  quia  ex 
illa  pendet  Icgisvis.Itafentiunt  Angel.Ver.  Lex, 

n.3.Syl.ver.Prrfff;>t«»;,q.3.Arm.ver.ipx,n.4.& 

Caiet.ver.Pr^fiff/J/i  tran^rejs20,qui  addit,  inueniri'^^“J^- 
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qu*da  pracepta  humana  obligatio  lub  mortali. 

Ide fetit  Cor.d.q.  i8 8. p.a.rat. i.i .&  5 .&  c6fir-l 
niat,  tum, qui  in  religionibus  ponuntur  praecepta 
obedientiaE,&  fub  excommunicatione  de  rebus 
minimis, qua:  vere  obligant, quia  poteftas  iu* 
perioris  timenda  eft  , tum  exemplo  Dei , qui 
leue  priceptum  Ada:  impofnit  fub  obligatione 
sterni  reatus.  Citari  denique  folet  Anges 
Moralib.  cap.  p.  & 10.  in  prine,  ex  quo  folum 
Ivideo  poffe  induci  ,quod  in  d.  c.  10.  in  prine. 

^concl.  5.  dicit, fuperiores  poffe  prohibete dile- 
^diionesremiffaseinfdem  obieaifubmaioti  ob- 
ligatione,quam  intenfas. 

I Sed  nihilominus  aflertio  polita  veriffima  eft,  ^ 

& communis , (ufficienter^ue  demonllrata.  Etl 
■fortalTediiSi  auctores  contrarium  no  lenferunt:  «««m. 
.namSnmmiltai.cum  dicunt  intentionem fuffi- 
ccre,  intelligcndi  (iint  de  intentione  rationabili, 

& iiilia:  nam  illa  ent  comir.enfurata  materia; , & 
lided , fi  fuerit  de  obligatione  fub  mortali, fuppo- 
net  materiam  capacem  talis  obligationis.  Et  ita 
: videtur  intellexiffe  Couarr.  in  Reg.  Peccaim, 

!a.p.  4.5.n.i.  in  fine, &in  cap. 
a.p.  4.2.  n.  7.  Sic  etiam  iiitelligunt  communiter 
Do(ftoresdic.ttim  illud  legis,  i.ff.  deConftitut. 

Prine.  QiiodprimififUcuit  te^uhabet 
que  de  placito  rationabili , &,  iiifto.  Addo  etiam, 
voluntate  legillatoris  declaratam  graiiiter obii-! 
gandi  fecum  afferre  pratfumptionem , & quali 
declarationem  , quod  materia  fit  capax  talis 
obligationis , & ided  moralitct  ac  regulariter 
timendam  effe,  vt  dixit  Corduba.  Denique  ad- 
do , fatpe  materiam , qua:  nude  fpeiftata  leuis  ap- 
paret, prout  in  tali  occafione,  & in  ordine  ad  ta-ultua.i'. 
Icm finem pr3Ecipitur,elle grauem, vt  mox 
plicabimus . & dixi  late  intom.  5.  deCenfur.  '“'“'j"”'j; 
difp.4.feiSl.d.n.i.&quia  fatpe  poteft  latere  fupe-j,„;,„|„» 
rioris  motiuum,  proilIopr*rumitur.Nihilomi-'pM.4ii»: 
nns  tamen  fi  veritas obftaret  pr*(umptioni 
clare  conflaret , materiam  non  effe  grauem, nec 
dignam  tali  obligatione , tunc  non  induceretur 
dbllgatio.  Neque  amplius  probat  exemplum 
religionum ; nam  dodtrina  data  in  eis  etiam  lo- 
cum habet  de  neceffitaie  materia  granis , quam- 
uis  in  illis,  propter  altiorem  finem  perfeSionis; 
frequentius  poflit  accidere  , vt  res  in  fpecie 
ileiiis  in  tali  ftatu  , & in  ordine  ad  finem  ei 


confentaneiim. 


Cap.XKV.  materia  fit  nectjfiar.  ^t  lex  hum.  obliget fub  mort,  lo^ 

A fe  validum  quoad  obligationem  commenlura- 

|tam,& propoicionarammateriaeius,  quiaquo- 
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conientancum,  grauis  mento  ccnfeatur. 

Ad  exemplum  autem  depnecepco  Adx  impo- 
lito relponaet  Corduba  fupra , illud  praceptum 
obligalfefub  mortali  ratione  ftatus, etiam  li  ma- 
teria ellet  ieuis-  Rationem  autem  llatus  in  hoc 
ponit)  quod  in  illo  non  poterat  peccari  venia- 
liter  prius  quam  mortaliter.  Sed  hac  ratio  pro- 
babilis non  eft.  Alias  etiam  prxcepta  naturalia 
de  rebus  leuibus  obligarent  fub  mortali  in  illo 
ilatUj  & itaverbiimociofum.&mendaciumof- 
ficiofum,  aut  iocofum  elTent  ibi  peccata  morta- 
lia, quod  incredibile  ed;,quia  illa  peccata  funt 
venialia,  etiam  IT plena  libertate,  iiabfque  paf- 
fione,  vel  ignorantia  fiant  ^ cur  ergo  in  ilio  ftatu 
elTent  mortalia^Vcl  quam  circuniftantiam ad- 
eo graiiem  adderet  ille  ftatus?  Quamuis  enim 
cx  contemptu  polTiiu  illa  peccata  fieri  mortalia, 
tamen  etiam  in  illo  ftatu  polTent  fieri  fine  con- 
temptu, fi  ramen  fieri  poffenc.  Quid  enim  ibi 
erat , quod  ad  contemptum  cogeret.  Quocirca 
fiipponendo  primum  peccatum  in  illo  ftatu  non 
potuifieelTe  veniale , ratio  non  eft  reddenda  ex 
eo  , quod  omne  peccatum  in  omni  materia 
quamtumuis  minima  ibi  efiet  mortale  ^fcd  ex 
diuina  prouidentia , qus  culVcdiret  hominem  in 
leuibus^quamdiu  grauiter  non  caderet , ne  vel 
felicem  illum  ftatum  propter  peccatum  venia- 
le amitteret  , vel  in  eo  deordinationem  ali- 
quam, vel  pcenam  fuftineret.  Aliter  vero  refpon- 
deri  poteft , licet  legiftator  humanus  nonpollit 
obligare  fub  mortali  in  materia  leni , Deunj  ip- 
fiim  pofle.  Verumtamencumdiuinumprajcep- 
tum  nonpofiitnoneffeiuftum,  fieri  non  poteft, 
quin  fit  materia  proportionatum,  ita  vt  fi  fub: 
mortali  cbligat.cadarin  materiam  capacem  talis 
obligationis  , ac  fubinde  grauem  (altem  for- 
maliter,&  vt  ordinaturad  finem  a Deo  inten- 
tum. Alias  peccatum  mortale,  & veniale  differ- 
rent tantam  ex  voluntate  diuina  , &c  non  ex  na- 
tura rei , quod  falfum  eft,  Dico  ergo,  prarceptum 
Ad*  impolitum  fuiftederegraui,quia  ilia  ab-,’ 
tlinentia  a cibo  vetito  impofira  fuit  in  recogni- 
tionem obedienti*  Deo  debit*,  & quali  in  tri- 
butum humin*  fubiectionis  ad  Deum,  &;  ad 
reprimendam  hominis  elationem , quodammo- 
do liibqciendo  illum  inferiori  creatur*  in  obfe- 
quium  Deijfubquibus  rationibus  praceptum  il- 
lud grauidimum  erat. 

Sedqusres,  an  praceptum  ftib  mortali  impo- 
litum in  re  leui,  obliget  laltem  fub  veniali.  V ide- 
tur  enim  nihil  omnino  obligare,  quia  eft  iniu- 
ftiim  Nihilominus  verius  videtur  obligare  quan- 
tum materia  eft  capax , aefubinde lub  veniali. 
Duo  enim  funt  111  illo  pr*cepto  diftinguenda, 
vnum  eft  calem  rem  pracipi, aliud  eft  pr*cipi  fub 
rali  obligatione,  ^el  peena : primum  (vtfuppo- 
fiimii8_)non  eftiniuftum.quia  ponimus  materiam 
pra'cepfi  fimpliciter  honeftam  cffe,&  in  liio  gra- 
du iuftam,&: capacem  pr^ceptiilecundum  autem 
iniuftum  eft.  At  vero  non  obftance  iniuftitia , & 
nullitate. qiioadfccundnm, poteft  preceptumva- 
ierequoad  primum. quod  iuftum  eftjturaquia  il- 
lud eft  prius  natura  ( vt  fic  dicamj  & ex  fe  fepara- 
bilei  fecundo. tum  etiam.quia  in  his,  qii*  huiufi; 
modi  funt,  vtilc  per  inutile  non  vitiatur.  Neque 
intentio  prscipiencis  intelligitur  effeconditio- 
nara  , ita  vt  nolit  pricipere  quod  pofeft , fi  non 
poteft  obligare  quantum  appetit,fed  notius  abfo- 
lute  intendit  pr*cipcre.&  volendo  obligare  plus 
quam  poteft , confecuenter  etiam  vult  obligare 
quantum  poteft.  Et  ita  cenfeo  tale  praceptum  ef- 


ad  illam  non  deeft  incentio  pr*cipientis»  nihil 

aliud  eft,quod  ibi  deliderecur. 

Secundo  dicendum  eft,  grauitatem materi* 
fufficiente  ad  grauem  legis  obligatione  prudenti 
arbitrio  iudicandam  effe,nec  pofle  certiorem  re- 
gulam tradi. Hax  affertio  in  maceria  de  peccatis 
traiffandaeft:  nam  eftpropria  illius  loci,  eadem- 
^ue  regula  pro  lege  naturali,  & diuina folec  alli- 
gnari>vt  in  maceria  etiam  de  Voto  & luramento 
didium  eft,&  dici  folec  in  materia  de  Furto,6i;fi- 
milibus.  Q^ia  re  vera  non  poteft  alia  fpeciaJior 
cogitari, qu*  vel  rem  declaret,  vel  cenafit^cade 
aute  ratio  eft  de  maceria  legis  politiu*,  fiue  cioi- 
lis.liue  etiam  hcclefiaftica  ; nam  quoad  hoc  ean- 
dem rationem  participant,  vtconftac,  &aperte 
fijpponiint  Caiet.  &Sylueft.  locis  citatis,  &alij 
ftatlm  citandi.  Ad  ferendum  autem  hoc  pruden- 
liale  indicium  duo  prsciptic  inlegeconfideranda 
funt , vnu  eft  finislegis  prafertim  proximus,  ra- 
tione cuius  materia  pr*cepta  cenlecur  conllitui 
per  legem  in  hac,  vel  ilia rpecievircucis^ aliud 
aqualitas,  fcu  proportio  nredij  pr*cepn  in  ordi- 
ne ad  talem  finem, Ck.  ex  his  duobus  prudenti  ar- 
bitrio Ipe^atis  colligenda  el^  materi*  grauitas. 

1 raqiie  ia  primis  neceffarium  eft  , vt  finis  legis 
perc.neat  ad  virtutem  aliquam  ex  grauioribus. 
MuJciqiie  indicant , huiufmodi  virtutes  tantum 
efteillas.qii*refpiciuntDeiamore,  & cultu,  vel 
etiam  illas, ex  quibus  pendet  moralitcr  loquendo 
amicitia  inter  proximos , vel  pax , & commune 
bonum  rcipLibiic*,vtfiincreligiio,iuftic!a,  &cha- 
ritas.  Ita  lentit  Anton.i.  p.tir.4.c.2.4.3.  vbifo- 
lam  illam  materiam  pr*cepti  cenfet  efie  grauem, 
qu*  eft  neceflatia  ad  charitacem,vel  iuftitiam.vel 
C diuina refuerentiam. Idem  fequitur  Sylueft.verb. 
jPr4«ft««;,q.  3.  Parum^ue  differt  regula  Caiet. 
.tonv.  i.Opufc.tra<ft.25. q.  i. dicentis, tunc ma- 
; teriam  efie  grauem, quando  pertinet , acmeceffa-* 
ria  eft  ad  charitatem  Dei, vel  proximi. 

Sed  h*c  non  fatis  rem  explicant.  Quia  fi  diefti 
aiKftores  fentiant,  folas  illas  materias,  quaruho- 
.neliasibrmaiiter,ac  proxime  pertinet  ad  has  vir- 
tutes effe  graues,  falfum  docent,  alias  tantum 
pr;tceptacharitatisDe4,vcl  proximi, vel  religio- 
nis, iuftiti* , vel  ad  fummum  cantum  ca  3 qu* 
formalicer  dirigunt  ad  D eum,  velj)roximum,ha- 
|berenc materiam  grauem,  & poflentobligaread 
mortale, confequens  eft  falfum, quia  etiam  virtu- 
' tes,qu*  non  funt  ad  alterum , habent  materiam 
I grauem,  vt  eft  ieiunium  in  materia  temperanti*; 
jnam  iuxta comunem  fenfum  Ecclefi*,pr*ceptii 
iieiunij  fub  mortali  obligat, & grauem  habet  ma- 
ttriam.  Idem  contingit  in  materia  caftitacis  & 
fortitudinis,  vtconftat.  Si  vcrbilliaudoresin- 
telligunt , illam  materiam  effe  grauem,  qu*  fal- 
cem virtute  repugnet  charitati.  Sic  vera  eft  fen- 
tentia,quia  omne  peccatum  morcalecft contra 
charitatem, faltem  virtute  ,{eu  vicimatejtameii 
non  deferuitad  declarandum , quando  materia 
pr*cepti  eft  grauis : nam  hoc  eft , quod  inquiri- 
mus,quado  Icilicet  materia  eft  calis,vteiListranf- 
greftiorej)ugnet  falcem  virtute  charitati  Dei. 

Eandem^ue  difficultatem  habet  quod  Caiet. 
fentit  in  Suni.verb.  Pw^p/«»;,'dum  air,tuhc  pr*- 
ceptum  obligare  fub  mortali,  quando  adus  con- 
trarius pr*cepto  tollit  difpofitionem  animi  vir- 
tuoram,&  neceffariaili  ad  falutem . Quia  deftrui- 
tur  finis, ad  queoi  ordinantur  omnes  leges.  Licet 
enim  hoc  verum  fic,  tamen remnOn  declarat; 
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cum  enim  difpofitio  virtuofaneceffaria  ad  faiu-  A 
tem  noufitnificharitas,  hoccR.tjuod  inquiri-^ 
mus , qualis  fcilicet  materia  iegis  fic  neceiraria 
ad  hanc  difpofiuonem confer uandam,  vel  quan- 
do adhis  contrarius  illam  deftruat.  Dico  ergo, 

: materiam  legis  politiuf  poffe  efle  grauem  in  om- 
: nibus  virtutibus, przlercim  principalibus, & car- 
dinalibus iuxta  dodrinam  D .riioms,  & Caiet. 
2.2-q.io4.ar.2>ad  i.In  vnaquaque  autem virtu- 
! te  illam  effe  grauem,  cuius  omilfio  vel  violatio 
notabilem  habet  deformitatem,  (eo  turpitudi- 
nem in  fua  fpecie , 8c  tunc  illa  turpitudo  v irtute 
repugnat  charitati  Dei:  gradus  autem,  ieu  graui- 
tas  talis  turpitudinis  prudenti  arbitrio  indican- 
dus cft , fpcdkata  communi  «ftimaiione  homi- 
num,& grauiorum  Dororum,  virorum^ue  pru- 
dentium fcn(u&  opinione- 

Secundo  loco  dicimus  cofiderandam  effe  pro- 
portionem medij  ad  Hnem  legeintentumj  opor- 
tet enim,vt  multum  conferat  ad  ilium uiam  li  le- 
Ulter  illum  impediat, aut  diminuat, quaniuis  (inis 
infegrauis  (it,  Iclioeius  per  tale  medium  non 
potelt  grauis  reputari.  Sicut  (inis  luliitix  in  fe 
grauis  eft , 6c  nccelTarms  teipublic*^  li  tamen  in 
re  minima  l«datur,  nec  multum  perturbat  rem- 
publicam.nec  amicitiam  inter homine^mora- 
literdi(roluit,&  ide6  non  conftituic  materiam 
grauem,  8c  e conutrlb  ii  defedus  in  aliqua  ma- 
teria grauiterlxdiciinem  intentum  a iege,licH 
in  fc  aliquid  minimum  effe  v ideatur,  nihilomi- 
nus in  ratione,  medij  cft  quid  graue,&  ideb  vt 
cft  materia  talis  prxeepti  , eit  materia  grauis. 
Ecinhocfenfu  dixit  Caiet.  lupra , interdum  de 
re  minima  dari  prxeeptum  obligans  ad  morta- 
le ^intelligit  enim  de  rc  minima  ablolute  fpe^a- 
ta , non  tamen  refpe^iue  in  ordine  ad  (inem  le- 
gis. Vtv.g.  ingredi  talem  domum  abfolute  quid  q 
leue  effe  videtur ) tamen  in  ordine  ad  vitandam 
occaftonem  peccati  grauequid  eft.Et  in  materia 
iuftitix,  aliqua  abioiute  fpebtata  leuis  eft,qux 
refpe^u  talis  perfonz  pauperis  eft  grauis,  quia 
multum  illa  indiget,  vel  ex  carentia  eius  fequitur 
illi  nocumentum  graue  Sic  ergo  ex  proportione 
materix  ad  Bnem  legis  coniedtari  facile  poterit 
grauitas  materix, exteris  paribus. 

Dices , (inis  legis  non  cadit  fub  lege  *,  ergo  li- 
cet Bnts  non  obtuieatur  ^ imb  impediatur , ti  ma- 
ceria (eruetur,  non  violatur  prxeeptum,  vt  (U 
pra  de  naturalibus  oftcnfum  eft, & cft  eadem,  V el 
maior  ratio  de  podtiuis  •,  ergo  ex  maiori  vel 
minori  Ixfione  in  ordine  ad  hnem , non  poceft 
coniiderari  grauitas  materix , vel  pracepei , ycl 
peccati  contra  tale  prxeeptum.  Refpondeo,  af- 
fumptumefte  verum  de  Bne  extrinfeco  Iegi,& 
materix  eius.  Nos  autem  hic  loquimur  de  Bne 
inrrinfeco , ftue  ille  includatur  in  ipfa  materia, vt 
quando  propter  fe,  & fuam  honeitacem  prxeipi- 
curjvt  eft  in  lege  ciuili  vendere  rem  tanti,  & non 
pluris , & in  Ecclen.iftica  audire  Miffam,ieiuna- 
re,&c.  fiue  proxime  refpiciatur  per  prxeeptum, 
vt  quando  maceria  folum  prxeipitur,  vt  medium 
ad  calem  finem , vt  quando  prohibetur  ingreffus 
in  domum  propter  vitandum  fcandalum  , vel 
quid  ffmile. 

cApvr  xxvr. 

Antxvtrhiilegiscalligatur  obligatio  ddmortaUt  (y  qua 
verba  ad  hoc  fuffidant. 

SVppofita  dobtrina  capitis  prxcedentis, cla- 
rum cft , nulla  verba  poffe  fufficere  ad  hunc 


cffedhim,  nilifupponacur  materKi  cap^^nihil- 
ominus  tamen  verba  ipfa, ii  ex  parte  fua  fufH- 
cienter  proponant  talem  obligationem, etiam 
declarant  maceriam  effe  grauem,  &c  illts  Itancluip 
eft,  V edixi, fi  aliud  manifefte  non  conftet , bctdeb 
inquirimus,  an  ex  verbis  legis  polftt  hoc  inter- 
dum colligi.  Poceft  autem  lex  declarare  obliga- 
tionem fuam,  aut  oratione  aliqua  complexa,  aut 
verbo  iimplici  prxeipiendi,  & dc  vtroque  modo 
breuicer  dicemus. 

Circa  primum  clarum  eft, poffe legillatores 
humanos  explicare  in  fua  lege  fe  velle  obligate 
fub  reatu  poenx  xternx,vc  rit  interdum  ia  Ecclc- 
ffafticis  legibus,  yt  infra  videbimus^  in  ciuilibus 
autem  hoc  non  eft  in  vfu , quia  non  fpedHt  ad 
temporales  principes  difeernere  inter  peccatum 
mortale,  & veniale  , vnde  ad  fummum  folent 
explicare, fe  velle  obligare  quantum  poffunt,vel 
interdum  etiam  declarant  Chriftiani  Principes 
fe  velleobligarein confeientia.  Hxc  camejii,&: 
(imilia  verba  generalia  lunt , & ex  parte  l'ua  non 
declarant  obligationem  effe  grauem  abfolute, 
(ed  folum  quali  iiib  conditione,  (i  materia  fttea- 
pax,  ideo^ue  modus  bc  grauitas  obligationis  ex 
qualitate  materix  determinari  debet.  Solent  au-i 
tem  in  legibus  humanis  addi  comminationes 
pcenarum , qux  ff  fpintuales  fmt , indicare  folent 
modum  obligationis  legis  in  confeientia,  fed  illx 
funeproprix  Ecclelialticarum  legum,  de  quibus 
libro  fequenci  dicemus.  Alix  fune  temporales, vel 
corporales  pcenx , de  quibus  hic  dicendum  eft, 
quia  in  quibufeumque  legibus  humanis  addi  pof- 
lunc.prxrertim  vero  in  ciuilibus. 

Multi  ergo  cenient,  huius  pcenxadieiftionem 
non  Iblum  non  effe  lignum  grauis  obligationis 
iegis  , verum  ^ociiis  effe  lignum  , legem  non 
obligare  in  foro  conicientix,  fed  tantum  in  foro 
excerno  ad  calem  poenam.  Itarentic  Nauarr.  di- 
(ftocap.2  n.  55.  cumalijs.Ego  ver6  cum  com- 
muni fentencia , quam  infra  tractabo  ,fuppono, 
adiecHonempeeux  etiam  temporalis  ycl  corpo- 
ralis non  effe  ilgnum  legis  pure  poenalis, niii  ia 
iplamet  lege  fufficiencer  explicetur , vel  aliunde 
latis  conftec,quia  non  obftante  ctanfgredione  le- 
gis in  confeientia , &c  poena  illi  refpoiidence  apud 
Deum  iufte  iegiilator  humanus  adijeiepeenam 
per  homines  indigendam-  Etidcolilexabfolu- 
,ce  prxeipiat, licet  adijciacpcenamtcrjiporalein, 
nihilominus  in  confeientia  obligat. 

Hoc  ergo  fuppofito  dicendum  eft.grauitatem 
pcenx  per  (e  loquendo  magnum  fignum  effe  gra 
uitatis  materix , dequa  lex  fertur,&  grauis  obli- 
gationis cius.  Ratio  eft  ,quia  grauis  pcena  non 
imponitur  prudenter  nifi  pro  re  graui , prxfu- 
mitur  autem  Iegiilator  prudenter  adijeere  pee- 
namiergo.  Vnde  re«fte docuit  Scot.  in4.d.  i.q 
6.  prope  Hnem , quoties  lex  vetus  commeaba- 
tur illis  verbis, Perilift  anima  iUa  de  populo  fuoM  eft, 
quociei>  poenam  mortis  imponebat  tranfgreffo- 
ribus  alicuius  legis  materiam  illius  legis  fuiffe 
grauem , & de  fe  fufficientem  ad  peccatummor- 
tale.  Cuiconfonatfentencia  Aiiguftini  lib*  2. de 
Bapt.cap.  <5.  Afferamm  (inquitj  diuinam  ftateram 
defcripturu  (anclist&  in  itta  quid fttgrauiui  appenda- 
mus. & infra : Tempore  illo,  quo  Dominus  priorade- 
liHa  recentibus  pcenarum  exemplis  cauenda  monfirauit, 
& idihm  fabricatum, atque  adoratum  efi  ,&  propheti- 
cus liber  ita  regis  contemptoris  incenfui,& (chifmaten- 
tatumiidololatriagladio punita  eft , exuftielibrii  bellica 
cade,(^ perigina  captiuitatct  fibifma  hiatu  terra,  fepul- 
tis  AuHoribus  viuis,  cjr  cateris  ccelefti  igne  cofumptis.  Quis 
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iam  dubicauerit  hoc  ejfe  fceleratiut  commtjfum , quod  eji 
^rauimvindicatHm.  In  ftatera ergo diuina colligit 
Auguitinus  grauitaccm  deli<^^i  ex  grauitate  pce- 
nx,non  tanmm  vicx tucurx,fed etiam prxlen- 
tis-,ergo  etiam  in  ftatera  legis  hiiman* , qux  de- 
bet eile  quoad  fieri  pofiit  contormis  rationi  diui- 
nx,ex  grauitate  pcenxre^e  colligitur grauitas 
tranrgrellioiiis  legis , & confcquenter  etiam  gra- 
uitas inaterix  de  le  (ufticientis  ad  mortalem  cul- 
pam. Etquamuis  no  Cemper  grauior  culpa  apud 
Deum  puniatur  grauiori  pcena  huius  vitx,maxi- 
meperiudices  humanos,  nihilominus , quando 
lex  ciuiiis  imponit  grauiorem  pcenam,fignum  eft 
materiam  talisicgis  humanx , di. cuftodiam  eius 
clfc  magisneccllanam  ad  finem  legis,  potefta- 
tis  ciuilib , qiir.m  fit  alia  materia  alias  honeftior 
vel  excellentior  apud  Deum,  & ita  in  ordine  ad 
obligationem  legis  humanx, Icmper  illud  eft  op- 
timum lignum  materix  fatis  grauis,  & fufticien- 
tis  adxuipam  mortalem,  quando  alias  ex  tenore 
legis  coni  tat,  no  efie  pure  poenalem^  & ita  docent 
Summiftf  verb.Pa«4,&:  Couar.inReg.  Peccatum, 
a.p.f  5.n-5-in  fine,&;Medin.di^taq.7,  de leiu- 
nio,&  Armil.verb.Prtft<’pt«w,n.6.6c  verb.Itx.n. 
4.&  Caftro  lib.  i.  deLeg.  poen.  c.  5.  docum.  4. 

Circa  fecundum  puinSum  de  verbis  fimpli- 
cibus  dubitari  poceil , an  iit  aliquod  iimplex 
verbum  prxeipiendi , feu  ferendi  legem  , quo 
h.vc  obligatio  fub  mortali  fufficienterfignirice- 
tiir  Et  ratio  dubitandi  fumitur  ex  Clement.  Exi- 
ft/.deVerbor.  iigmricat.&  cap.  Exqt  ,cod>tit. 
in  6.  vbi  ex  hoc,  quod  lex  fertur  per  verbum 
Praeibimus,  vel xquiualens, colligitur  obligatio 
legis  fub  mortali.  Vnde  multi  Icntiunt  verbum 
prxeipiendi  , vel  xquiualens  fufficere  ad  obli- 
gationem legis  fub  mortali  culpa.  Ita  Soto  lib. 
1 . de  I ultic.  q.  6.  ar.  4.  & idem  Icntiiint  Sylueft. 
verb.  Praceptum,  q.  z . Armil.  n,  7 , Alij  ver6  licet! 
hoc  admittant  in  legibus  canonicis  propter  dicfta' 
canonica  iura,non  tamen  in  cii]ilibus,quia  in  lu-j 
re  ciuili  talis  declaratio  non  habetur  , nec  ex 
confuetudine  conftac , fic  efle  yerba  illaintelli- 
gelida.  Ira  Mcdin.di(ftocap.  7* de  leiun- Caftro 
dicloiib  i.delegepcenaii.cap.  & ideminrc 
fentit  Nauar. dicto  cap.  23.  n.50.  nam  iick  prius 
abfolute  dicat,  verbum  prxeipiendi  de  fe  n5  ligni- 
fvare  fatis prxeeptum  obligans  fub  mortali,  ni- 
hilominus fubiungit  in  legibus  canonicis  habere 
hanc  vim  cx  vfu,  &exdi^aClement,\bioppo- 
(icum  fentit  de  ciuilibus.  Alij  denique  exifti* 
mantjin  nullis  legibus,  nec  ciuilibus,  necEccle- 
fia!licis,ex  verbo  prxeipiendi  pofie  colligi  talem 
obligationem.  Ita Caiec.  2.2.q.  iSd-art.t». cir- 
ca ad  3.  Quin  potius  ibi  generalius  loqui  vide- 
tur,negare, verbum, Prtf«p«««5,rufficienter  in- 
dicare legem  obligantem  quocumque  modo: 
nam  aliquxconie^^r^.quas  adducit,ex  vfu  illius 
vccis  in  Euangelio , di  inregula  Auguftipi , huc 
tendere  videntur,quacenus  inde  elici  poteft.fim- 
pliccs  ordinationes,  dirc<ftiones , ac  regulas  fxpe 
ferri  per  verbum  prxeipiendi,  & vocari  prx- 
cepta , fcd  nihilominus  eius  mensfolum  fuit  lo- 
qui de  prxeepto  obligantead  mortalc.poftea  ve- 
ro quaff  per  antonomafiam  hoc  folum  vocat 
umpliciter  prxeeptum. & itanegat , mendacium 
«mplex  prohiberi  prxeepto,  ScHmilia.  Funda- 
mentumergo  illius  eft, quia  verbum, 
xque  ponitur  (adde  Sc  cum  eadem  propriecatej 
m rebus  peccati  venialis  ac  mortalis. 

Mihi  tamen  dicendum  videtur , aliud  eflTe  in- 
quirere , an  lex  cx  vi  alicuius  verbiincapofiti 


A abfolute  & fimpliciter  obliget  fub  mortali  cul- 
pa , lemper,  ac  independencer  ab  omni  alia  con- 
dicione iegisj  aliud  v ero  elie  quxrere,  an  cx  par- 
te verborum  legis  fit  aliquod  verbum  iimplex, 
quod  hanc  obligationem  fuificienter  indicet. 
Loquendo  priori  modo  vera  eft  fcnteiuia  Caie- 
tani,  nullum  fcilicec  efle  tale  Iimplex  verbum, & 
fufficienter  probatur  fundamento  eius.  Nam  fi 
aliquod  eflet  tale  verbu , maxime  eflec  verbum, 
Pracipio , fed  hoc  non,  quia  etiam  resleuisperil-; 
Iiid  verbum  proprijlhme  prxeipitur , ergo  non 
obftante  illo  grauitas  vel  ieuitas  obligationis 
pendet  ex  materia,vt  oftenfum  eftjergo.Et  con- 
firmatur a fortiori  : nam  etiam  verba  complexa 
ad  hoc  non  fiifticiunt , etiam  ii  dicatur  fub  inter- 
minatione xternxpaenx,&:c  nifi  fupponatur  ca- 
pacitas materix,  vt  oftenfum  elf jergo  multo  mi- 
mis fufiiciet  fimplex prxeipiendi  verbum.  Quin 
potius  in  hocpoteft  coftitui  differetia.quia  quan- 
do verba  funt  complexa,  &c  in  iliis  fit  illa  exag- 
geratio, vel  alia  limilis,  exiliis  fumitur  magna 
probatio, quod  materia  fit  grauis,  nifi  aliud  fatis 
clare  conftet.'ex  fimplici  aute  verbo  prxeipiendi 
non  fumitur  talis  prolatio,  nec  fufficiens  prx- 
iumpeio,  quia  de  fe  eft  indifferens,  & xque  pro- 
prie,ac  vniuocefvt  fic  rem  explicem^caditin  ma- 
teriam grauem,&  leuem,quantu  eft  ex  vi  verbi. 

At  vero  fi  in  altero  fenfu  loquamur, dicendum 
cenfeo  fimplex  v erbum  prxeipiendi , quantum 
eft  ex  forma  legis  fufficiens  etle  ad  obligatio- 
nem fub  mortali  iudicandani,  fi  materia  legis 
fit  capax  illius.  Et  in  hoc  fenfu  exiftimo  loqui 
au(ft:ores  primx  fententix.  Et  probatur  , quia 
eo  ipfo , quod  lex  eft  \ era  lex  , di  non  reftrin- 
gitur  ad  pure  poenalem  ,vel  alio  fimilimodo, 
obligat  in  confcieiitia,^  quantum  poteft  pro  ca- 
C pacicate  materix  ^ ergo  obligat  fub  mortali, fi 
jmateria  eft  capax,  led  ex  vi  verbi  prxeipiendi 
iconftiruitur  prxeeptum  in  ratione  verx  legis, 
'quantum  eft  ex  parce  formxleu  verborum  ,quia 
ex  vi  illius  fatis  exprimit  Princeps  fuum  im- 
perium, & voluntatem  obligandi , nec  extrahi 
poteft  ab  hac  propria  lignificatione , nifi  atten- 
ta aliqua  confuetudine,  bcaliquibus  circumftan- 
tijs,  id  fufficienter  colligatur,  ergo  ex  vi  talis 
verbi  abfolute  propoliti  obligat  fiib  mortali, 
fi  materia  eft  capax-  Confequentix  fune  cia- 
rx , & fecundum  antecedens  oftenfum  eft  fupra 
cap.  13.  Primum  vero  antecedens  patet, tum 
quia  obligatio  eft  efledus  quafi  naturalis  iegis^ 
ergo  eo  ipfo  quod  iex  abfolute  coftitutaeft,  obli- 
gat quantum  poteft  3 tum  etiam  quia  lex  natura- 
lis didat,  efle  obedi^ndum  fuperioribus  prxei- 
plentibus  jhxc  autem  lex  naturalis  ex  fuo  gene- 
re obligat  fub  mortali,  &;  ideo  fi  materia  prx- 
cepti  humani  grauis  fit,&  humanum  prxeeptum 
abfolute  feratur , etiam  obligatio  illius  legis  na- 
turalis eft  grauis,  6c  ex  vi  illius  etiam  prxeep- 
tum humanum  grauiter,& fub  mortali  obliga- 
bit. Denique  quia  alias  non  haberent  legesdui- 
les  verba , quibus  poflent  grauem  obligationem 
declarare,  di  regulariter  illam  non  fatis  declara- 
rent , quia  non  declarant  exprclsc , fe  prxeipere 
lub  mortali, vel  fub  interminatione, &c. nec  hoc 
ad  easpertinec,vtdixi:con(equens autem  eft  ab- 

furdum.vt  conftac. 

Vnde  colligo , immerito  fecundam  fenten- 
ciam  diftinguere  in  hoc  inter  leges  ciuiles , & 
canonicas, quia  difcurfus  fadus  etiam  in  legi- 
bus ciuilibus  proceditrnam  de  illis  oftenfum  eft, 
verbum  prxeipiendi  abfolute  prolatum  effe  fuf- 
ficiens 
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eildem  oikiifum  eft  » obligare  in  confcientia. 
tjuantumadid  .quodabfoluteprscipiunc.  De-’ 
nlque  de  eifdem  etiam  verum  elt,quod  obligant 
quafi naturaliter, & quantum polTunt  iuxta  ca- 
pacitatem materix ' ergo  in  eis  verbum  prxci- 
piendi  abfolute  politum  de  fe  indicat  obligatio- 
nem fub  mortali  , h materia  eii  capax  illius. 
Sccundb  infero  idem  dicendum  clTc  de  verbis 
prohibendi, feruata  proportione , & de  omnibus 
xquiualentibus  iuxta  doi^trinam  lupra  datam  de 
forma  legis  humanx,feu  ciuilis,  qux  hic  appli- 
canda clt.  Nam  primb  , & prxcipue  fpeftan- 
dum  eft , qux  verba  conftituanc  legem  in  effc  le- 
gis , nam  illamet  conl^ituunt  illam  in  ratione 
prxcepti  habentis  vim  obligandi  in  confcientia, 
&conrequencerex  parte  verborum  talis  legis, 

11  abfoluta  hnt , & non  limitentur , 6bligabit  ta- 
lis lex  quantum  potefl  iuxta  macerixcapacita  * 
tem,6c  confequenter  etiam  fub  mortali,  li  mate- 
ria (itcapax.  Tertid infertur, quomodo  intclli- 
gendalintdidtaiurain Clement.  £xi»ir ^ &cap. 
fx^f.cum  dicunt  verba  pr^ceptiua  in  regula  San- 
di  Francifci  indicare  obligationem  fub  morta- 
li 5 intelligunt  enim  hoc  quantum ei^exre,leu 
ruppulica  materix  capacitate, quam  ibi  PontiHces 
fupponere  vihfunt.  Et  ita  regula, qua  ibi  vtuntur 
Pontihces , generalis  ad  alias  leges  non  tan- 
tum canonica5,fed  etiam  ciuiles.non  enim  vtun- 
tur illa  regula  propter  fpecialem  rationem , qux 
in  regula  Sandi  Francifci  inueniatur , nec  pro- 
pter aliquam, qux  reperiatur  in  legibus  Ecclelia- 
fticis , fed  propter  proprietatem  verborum  prx- 
cipiendi.  Neque  enim  illa  decreta  couliitutiua 
luntnoui  iuris^Ced  declaratba  talis  regulx  ex 
iure  antiquo,naturali  potius , quam  politiuo  ca- 
nonico, Nunquam  enim  PontiBces  addiderunt' q 
fpeciale  vim  verbis  iliis  pro  legibus  canonicis, fed 
ex  primxua  & propria  lignificatione  talium  ver- 
borum , Scex  communi  v fu  illam  fupponunc. 


CAPVT  XXVII. 

Vtrum  obligatio  legit  hman£  quoadgrauitatm  eim  $x 
intentione  hgijUtorit  pendeat^ 

SVpponimus  intentionem  obligandi  clTe  de 
ratione  legis,  vt  fupra  oftcnfum  cltj  inquiri- 
mus autem,an  grauitas  obligationis, quoad  mor- 
tale , aut  veniale  etiam  pendcat  ex  iegitlacoris 
intendone.Deinde  vt  intelligatur  pundum  qu^- 
Qionis,  (upponimus  varijs  modis  polle  legilla* 
torem  fc  habere  inferenda  lege, prim6,vt  (Im- 
pliciter intendat  legem  ferre  circa  talem  mate- 
riam, & non  amplius.  Secundo,  vt  delinite  ve- 
lit ferre  legem,  & per  illam  in  confcientia  obli- 
gare, non  determinando  quantitatem  obliga- 
tionis. Terti6,  vt  velit  ferre  legem  mere  poe* 
nalem,5c  non  obligantem  in  confcientia.  Quar- 
ti, vt  velit  definite  obligare  fub  peccato  morta- 
li, & non  tantum  fub  veniali,  6c  e contrario  vt 
velit  tantum  fub  veniali, & nullo  modo  fub  mor- 
tali,& de  hoc  vltimo  membro  tantum  eft  aliqua 
controucriia , extera  enim  clara  funt  ex  didis. 
Nam  in  primo  modoUne  dubio  lex  obligat  in 
conlcientia,quia  vera  Icx  natura  fua  habet  hunc 
efFedum,finonexcIudatur^  vnde eo  ipfb,  quod 
intentio  fertur  ad  veram  legem , & hic  effedus 
non  cxcluditur,eftfufficientcr  intentus, & effici- 
tur per  legem.  Neque  eftfempernecellariafor- 
malis  intentio  obligandi  in  confcientia,  vel  fub 


! gidatoris  ciuilis, & maxime  in  infidelibus, de  qui- 
bus ell  eadem  ratio,  item  idem  el>  in  voto  Sc 
ptomiliione,qtna  li  fiant, ffacim  obligant  in  con> 
rciemia,lice  r promittens  nihil  de  confcientia  co- 
gitaueric^idem  ergo  eft  in  lege,  neque  eft  vHa  ra- 
tio,cur  exprelTior  intentio  necelTaria  fit. 

Et  idem  cum  proportione  eft  dicendum  in 
fecundo  modo  intentionisrnam  ibi  etiam  eft  im- 
plicite intenta  grauitas  obligationis , & non  im- 
peditur,vel  aliter  excluditur  efficacia  illius  in» 
tentionis,ergo  fatis  eft.  Et  ideo  lupra  notauimus 
quod  li  materia  iit  capax,& lex  feratur  abfoluto 
verbo  prxeipiendi , cum  fimili  confufa  inten- 
tione , obligatio  eft  ad  mortale  , argumento 
Clement.  £xi«ft,quod  etiam  tradit  Socolibr.i. 
de  luftit.q.  6.art.4.  verfus  finem, quia  fi  legillator 
vult  obligare, & no  determinat  modum , ex  ma- 
teria determinatur , quia  in  re  non  poteft  Heri  fi- 
ne aliqua  determinatione,  & hxc  non  poteft  ali- 
unde fumi  tunc  ergo  talis  intentio  fufficic , quia 
materix  accomodacur , ac  per  illa  determinatur. 

Prxterea  idem  dicendum  eft  cum  proportio- 
!ne  in  tertio  modo,  quando  intentio  legiilatoris 
exprelTe  eft  de  ferenda  lege  pure  poenalimam  ( vt 
fupra  dixijillaincencio  mutationem  facit  in  ma- 
teria legis,  qux  mutatio  eft  in  poteitate  Jegitla- 
toris:  nam  poteft  hanc  , ^ el  illam  materiam, 
aut  determinate,  aut  diliuncftm,  aut  abfoluci, 
aut  fub  conditione  prxcipere,  licet  non  pollita 
tota  materia  omnem  obligationem  in  confcien- 
tia excludere  , ft  veram  legem  ferre  vult.  Quan- 
^do  ergo  dicitur  intendere  non  obligare  in con- 
jfeientu  , fed  ad  puram  poenam,  hoc  intelligi- 
tur  refpe^u  aiftus  immediate  prxcepti , vel  pro- 
hibiti : tamen  eo  ipfo  talis  adus  non  eft  adxqua- 
ra  materia  illius  legis,  fed  vel  hoc  difiuiKftum, 
aut  facere  tale  opus,  aut  fuftinere,  vel  exequi 
talem  poenam, Vel  (&  in  idem  reddit)cft  lex  con- 
dicionata  foluendi  talem pcenam, fi  hoc  fiat,& 
tunc  a toto  difiuncto  non  excluditur  obligatio  in 
confcientia.  Imo  eo  ipio  quod  legillator  vult 
veram  legem  ferre  , & non  vult  determinare 
obligationem  in  confcientia  ad  talem  adurn/ 
vult  obligare  in  confcientia  ad  difiundfum,  de 
quo  adxquate  fertlegem,&:  tunc  grauitas  obliga- 
tionis fic  impolitx,&:  modus  eius  ex  materia  de- 
terminanda eft,  iuxta  proxime  didta  de  quacum- 
que alia  lege  indefinite  lata  cum  fbla  intentione 
ferendi  legem.  In  quarto  etiam  modo  res  erit 
clara, fi  intentio  legiilatoris  fit  conformis  condi- 
tioni materix , id  eft , fi  materia  fit  grauis,  ipfe 
velit  grauiter,&  fub  mortali  obligare  j vel  fi  ma- 
teria Iit  parui  momenti , 6c  ipie  v elic  tantum  fub 
veniali  obligare ; tunc  enim  nihil  eft , quod  im- 
pedit effedfum  , vtconftat.  Item  fi  indefinite  ve- 
lit legillator  obligare . determinatur  obligatio 
ex  maceria,  & ipfe  cenfetur  velle  obligare  iux- 
ta materix  conditionem*,  ergo  a fortiori, quando 
intentio  eft  determiivita . Se  conformis  capaci- 
tati materix  habebit  effe&um.  Difficultas  ergo 
fupcreft  , quando  eft  difformitas  inter  incen- 
tionem & materiam  ,qux  difformitas  poteft  elTe 
duplex,  vna  percxcefTum.quia  intendit  obligare 
fub  mortali  in  materia  leui,&  de  haciam  di- 
<ftum  eft , non  poffe  habere  effedium  adxquatum 
intentioni , quia  excedit  poteftatem  agentis , & 
tunc  intentio  operatut , quod  poteft , non  quod 
vult.  Alia  ergo  difproporcio  eft  perdefedum, 
quia  legillator  intendit  obligare  fub  veniali 
tantum  in  materia  graui.  Et  de  hoc  tantum  pun- 
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dicendum  lupcrert,an  polIic  Jegiilacor  in  ma- 
teria capaci  obligationis  fub  mortali , temperare 
obligationem  per  intentionem  fuam,qua  vult 
tantum  obligare  fub  veniali* 

In  quo  pundofunt  opiniones  concraris.  Pri- 
ma negat , efle  hoc  in  poteftatelegUlatoris 
necellario  obligare  fub  mortali  ferendo  Jegem 
in  tali  materia.  Ita  tenet  Vafquez  1.2.  dilput. 
158. cap. 4.num.  32.  &.  fequencibus,  &tnbuit 
Dricdoni  dido  libro  tertio  , de  Libert.  Chri- 
ftian.  capite;,  ad  5.  cx  quo  refert  haeverba^ 
Pucipientts  intentio  non  facit  praceptim  habere  maio^ 
rem,  vel  minorem  obligandi  efficaciam,  jed  necefsitasji- 
gnitaSyVel  vtiliun  eoruwiquii  /?r<«ti/Ji««/tfr.Sed  in  ori- 
ginali quo  Ytor  eft  didio  exclufiua , qujc  poceft 
fenfum  mutare, lic  enim  ait.  SeU pradpimii  intcn~ 
fio  tiOH  facit  i &c.  Sed  nccefsiias  Vnde  fen- 
fus  efle  potefl.non  pendere  quantitate  obligatio- 
nis legis  ex  (ola  incentione  legillatoris , icd  etiam 
exalijsprincipijsjS;  ita  no  fauet  didac  fententiie, 
led  foliim confirmat  ea,qu*  fupra  didafunc;  Ni- 
hilominus ll  fenfiislic , quod  fola  intentio  praeci- 
pientis non  fuincit , vc  prxeeptum  habeat  mino- 
rem obligandi  efficaciam , quam  materia  poftu- 
lec:  fic  fauebitdidfefententisjEandcmfenten- 
damexpresVe  tenet  Salmeron , tom^o  4.  Euan- 
l.  p. trad.  12.  4-  Ditferc autem. 

Prima  ratio  huius  fententife  eft  , quia  licet  fer* 
re, vel  non  ferre  legem  pendeat  ex  voluntate 
prffcipiencis,t.:iicn  fuppofito  prJEcepto  vis  >p- 
(a  obligandi  ex  iure  naturx  nafcinir,  quia  ius 
naturs  didat  parendum  efle  fuperioribuspraj- 
cipientibus , fed  ius  naturar  in  materia  graui  gra- 
uiter  obligatjergo  non  poteft  illa  obligatio  mi- 
nui per  intentionem  pracipientis.Sccundo,  quia 
Tuperior  non  porelf  rem  ieucm  ita  prscipere 
vt  (iib  mortali  obliget,  etiam  lI  Aelit,crgo  nec 
|iem  grauem  fub  veniali.  Probatur  conlequen- 
tia,  quiaficut  eft  ftulta  voluntas  legillatoris  in 
priori  cafu,  ita  in  j>ofteriori:tam  flui  tum  enim  eft 
velle , vt  tranfgreflioprajcepti  de  re  magni  mo- 
menti leuis  (it,lTcut  quod  de  releiii  tranfgref- 
liofirgrauis,  fed  in  vno  cafii  non  habet  cffediim 
illa  voluntas , quia  fluita  eflj  ergo  nec  in  altero. 
Tertio , dilTerentia  venialis , & mortalis  peccati 
ex  natiua  rerum  oritur, non  ex  voluntate  ali- 
cuiUs  legillatoris;  ergo  non  pendet  ex  volun- 
tate legillatoris,  quod  tranfgreflio  legis  fit  ve- 
nialis , ii  maceria  ipfa  ad  mortalem  fufltcit.  Quar- 
to , obligatio  pracepti  non  eft  eftentia  prace- 
:Pti , fed  clFedus  eius ; ergo  pofica  lege  necefla 
rio  habet  efFedum  obligationis  proporjiDna- 
tum  materis, neque  in  eo  pendet. a voffntate 
fuperioris.  Antecedens  patet, quia  prsceptum 
confiftit  in  intimatione  voluntatis  fuperioris, 
qus  eft  diftinda  ab  obligatione,  & prior  illa. 
Confeqiientia  vero  probatur , quia  ftante  eadem 
materia  prscepfi  cum  eifdemciraimftaiicijs,  & 
eodem  fine  rei  prsceptx  non  poteft  prscepium 
non  eflTe  idem;  ergo  non  poteft  no  inducere  ean- 
dem obligationem,  quia  non  libere , fed  natura- 
liter illam  inducit. 

Secunda  fententda  eft , poffb  legiflarorem , fi 
velit,  in  materia  graui,  & capaci  obligationis  fub 
mortali, ferre  leg2m  , qus  tantum  fub  veniali 
obliget,  folum  quia  non  intendit,  nec  vult  am- 
plius obligare,  atque  ica  obligationem  legis pofi- 
fiuxeflelub  mortali , pendere  ab  intentione  Ic- 
giflatoris , vc  a caufa  neCeflaria,  licec  fola  non 
futiiciat.  Hanc  fententiam  docet  cxprcfse  &late 
Caftro  dido lib,  i.  capit.  5.  Doct:im.4.Eandem 
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A tenet,vel  potius  fupponicNauarr.in  Manuali  ca. 
23.num.48.4p.  & lequencibus.  Idem  ientit  Me- 
dm.trad.de  leiun.q.  7.  4.  & in  eodem 

fenfu  videtur  loqui  Caiet.  inSum.  Verb.Pr<etr/>fi 
tranfgrefsio.  Ac  denique  hic  videtur  efle  commu- 
nis fenius  DodorU  m hac  maceria;  omnes  enim 
cirnide  hac  obligatione  tradant,  primum  om- 
nium requirunt  intencionem  legillatoris; nam 
line  illa  eUe  non  poteft , licet  fola  illa  non  fuifi- 
ciat,quod  etiam  intendit  Driedo  lococitato.  Et 
h«c  fencentia  mihi  videtur  vera, quam  fequenti- 
busalTertiotnbus  declarabo. 

Dico  primo.  .Q^antumuis  materia  legis  gra- 
nis fic,  fi  Icgillator  lumcienter declaret, fe nol- 
le obligare  fub  mortali , talis  lex  non  obligat 
fub  mortali.  Probatur  primo,  quia  hxc  obligatio 
eft  elTedus  moralis  ab  homine  faciendus,  qui 
non  poteft  Heri  fine  confenfu  voluntatis  huma- 
nx , fed  ibi  non  adefl:  confenfus  voluntatis  fiipc- 
rioris,quia  iple  potius  vult  non  obligare  ad  mor- 
tale , ^ t fupponicur  ; ergo  non  inducitur  talis 
obligatio.  Probatur  confequentia , quia  ibi  non 
interucnic  alia  voluntas  humana,  quxpoliit  il- 
lam obligationem  inducere,  voluntas  fupe- 
rioris, Ikd  pofiit,  nonAult,&  non  operatur 
quod  non  vult , quia  adus  agentium  non  tranf- 
ccndiint intencionem  eorum,  vtfumicurexl.  Si 
quU  nec  caudam, ^ 1.  lUonotnuK,  ff.Si  cert  petat.  Di- 
citurforte,  voluntatem  ferendi kgemfufficcre: 
nam  lila  pofita  ius  naturale  cogit,  vt  obligatio  le- 
gis grauis  fic.  Sed  contra:  nam  illa  voluntas  fe- 
rendi legem  non  eft  abfokita, fed  limitata, &qua- 
fi  fub  hac  conditione  imponendi  obligationem 
(ub  mortali  ;ergo  vtex  illa  voluntate  lex  impo- 
natur oportet , vc  condicio  impleatur ; tum  quia 
impoilibile  eft  voluntatem  condirionacam  ha- 
bere efledum  non  impleta  conditione  , cum 
nihil  ponat  in  efle  , tum  etiam  quia  alias  ilia 
voluntas  inuolueret  repugnantiam  in  obiedo,& 
confequencerellecdere  impoftibiii,  & eo  ipfo 
non  poffec  habere  effedum.  Vnde  argumentor 
ifecundo , quia  veleft  pofiibile,  in  tali  materia  da- 
ri legem  humanam, & non  obligantem  fub  mor- 
tali, vd  eft  impoflibiiis  talis  lexili  eft  pofiibilisiin 
eo  cafu  fiet,  quia  hsc  eft  voluntas  ferentis  illam; 
fi  ver6eftimpoGibilis,eo  ipfocx  vi  talis  modi 
ferendi  legem , talifque  voluntatis  nulla  lex  va- 
lida conftituetur ; ergo  ralislex  non  obligabit  ad 
mortale,  quod  nunc  intendimus.  Probatur  hac 
vlcima  confequentia , quia  legiilator  talem  le- 
gem vult  tacere , 6c  non  aliam  : fi  ergo  illa  eft 
impofsibilisjvult  legem  impofsibilem  ,&  confi:- 
quenter  nihil  facit.  Confirmatura fimili,  nam  fi 
vellet  ferre  legem  circa  maceriam  grauem,  aut 
leuem,8c  quod  nullo  modo  obligaret,  nec  ad  cul« 
pam  mortale,  neque  ad  venialem,  neque  ad  poe- 
nam,profedo  non fevrct  legem, fed  confilium, 
aut  fimplicem ordinationem, &ccnferefur  erra-» 
re  in  nomine  legis,  quia  fi  ille  non  ignorat  natu.- 
ram  legis;noii  poteft  fimul  velle  contraria  j & fi 
ignorat  naturam  legis,  eo  ipfo  non  faciclegem. 
quia  habet  repugnantem  voluntatem  , contra 
quam  non  poteft  prxualere  voluntas  ex  igno- 
rantia procedens ; ergo  idem  cum  proportione 
erit  in  prxfenti. 

Harum  autem  rationum  efficacia  oftende- 
tur  melius  difeurrendo  per  rationes  in  contra- i 
rium  fatftas.  Circa  primam  enim  confideran- 
dum  cft.quodlicet  obligatio  legis  humanx  radi- 
caliter  oriatur  ex  lege  naturali;  nihilominus  im-  pSdetur  mu» 
mediate  eft  a voluntate  humana  legillatoris^ 
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nde  tunc  obligat  lex  nacurx  ad  parendum  fu-  A 
periori  pr^cipienci»  quando  fupponitur  homo 
ILifficiemer , valide  praecipere.  Atinprafenti 
fuperior  aut  non  valide  prxeipit , quia  vult  re- 
pugnantia & incompofsibilia,vel  non  praeci- 
pit fufficienterad  obligandum  admortale}  quia 
non  pricipit  nili  media  fua  voluntate, & iple 
non  vult  tali  modo  prxeipere , quia  non  vult  ta- 
li modo  obligare.  Vnde  conuertitlir  argumen- 
tum,quia  obligatio  legis  human*  radicatur  in  il- 
lo principio  naturali,  obediendum  elfe  fuperio- 
ribus,  fed  hic  fuperior  non  v ult  obligare  ad  mor- 
tale^ ergo  nec  IUS  naturale  obligat  admortale, 
quia  in  pr«fcntinon  opcracur,nili  mediante  vo- 
luntate fuperioris  ,&  quali  dando  illi  efficaciam  j 
non  dat  autem  efficaciam  contra  ipfam  , led  vt 
ipfa  impleatur  in  his, quae  vult. 

Ad  fecundum  negatur  confcquencia:el1  enim 
longe  diuer(a  ratio  inter  voluntatem  prxei- 
piendi  rem  Icuem  fub  mortali , vel  graucm  fub 
veniali.  Qu.ia  prior  voluntas  ellad  imponendam 
obligationem,8c  ideo  cum  obligatio  Iit  iniulb, Sc 
excedens  potellacem  humanam,  non  habet  effi- 
caciam ; polterior  autem  voluntas  ad  miniien- 
dam>  vel  potius  non  imponendam  talem  obli- 
gationem,fcilicct  fub  mortali,  (quoad  hanc  enim 
partem  nunc  illam  conlideramusj  ad  hoc  autem 
non  ert  necelTe , vt  aliquid  efficiat,  fed  fatis  eft.vt 
non  efficiat  ^ non  efficit  autem  eo  ipfo,quod  non 
vult,  vnde  fi  non  vult  obligare  ad  mortale , plane 
non  obligat . Neque  refert , quod  talis  voluntas 
ftulta  fit  (hoc  enim  pennilTo  , & nonconcelTo, 
vt  infra  dicamjnon  eft  eodem  modo  Iffilta , quo 
priorrnam  prior  eltlluica,^  iniuiUjpoiierior  au- 
tem non  cll  iniufta  , efto  fit  imprudens^  prior 
enim  ell  ad  imponendum  grauamen  vitra  poce- 
fiatem , pofierior  folum  ad  non  imponendum 
tocumgrauamen,  quod  pofletiin  quo  noafa-i 
cit  fuperior  iniunam  fubdito  , efio  alias  male! 
gubernet  V nde  hic  etiam  retorquetur  argumen-  \ 
tum.’ nam  vt  voluntas  non  imponendi  onus  do 
fadto  illud  non  imponat,  fatis  elt,quod  dc  fa- 
do  habeatur.’  eftque  impcrtinens,  quod  pruden- 
ter , aut  ftulte  habeatur.  V t li  Rex  ferat  iegein  fi- 
ne caiilaiufta,  nihil  facicj  livero  auferaclegemj 
iuuam fine caula  iufta  fadum  tenet, licet  male| 
faciat,  quia  plus  ad  ponendum  quam  ad  non  im-i 
ponendum, vel  non conferuandum  onus  requiri-! 
tur.Sic  ergoinpr.vfenti.  I 

Ad  tertium  dc  differentia  venialis , Sc  morta- ! 
lispeccati,  dato  antecedente  in  bono  fenfu  . ne- 
gatur confequentia.  Nam  in  his,  qua  nonfunt 
perfe  malaffed  tantum, quia  prohibita , licet  ra- 
tio peccati  mortalis, aut  venialis,  no  pendeat  im- 
mediate ex  voluntate  hominis, neceflano  pen- 
det remote,  in  quantum  a voluntate  hominis 
pendet  ponere , vel  non  ponere  praeceptum  pro- 
hibens,ik  ponere  tale,  vel  tale  pr.eceptum  Non 
eft  ergo  latis, quod  materia  fit  grauis, quando 
tota  ilia  de  fe,6c  non  prohibita, elfec  indifferens; 
oportet  ergo  , vt  prohibeatur  fiinpliciter,&  ada:- 
quate(vt  lic  dicam^  fecundum  totam  capacita- 
tem fuam,  & polita  tali  prohibitione,  iam  non 
pendebic  ex  voluntate  hominis  , quod  pecca- 
tum fit  mortale , vel  veniale, fed  ex  natura  obie- 
(fti  ^ propofiti  id  fcquitiir,  & ita  in  fuperioribua 
diximus  occidere  , quando  maceria  eft  capax 
obligationis  fub  mortali, &ieginarornon  limitat 
modum  praecipiendi , fed  (impliciter  vultpra;- 
ciperc.  Ac  vero  in  noftro  cafu  non  ffipponi- 
tur  prohibitio  ffifficiens,vt  materia  illa  fit  mala, 


quia  prohibita , in  gradu  peccati  mortalis , quia 
non  lic  prohibetur  j ergo  ex  hypothefi  talis  pr*- 
ceptiimpolhbile eft, actum  illi  contrarium clle 
peccatu  m mortale.  N am  vel  elt  tale  per  re,&  hoc 
non,  vt  fupponitur,  vei  elt  tale,qLua  prohibitum, 

hoc  etiam  non, quia  non  «•ftitaiimpliciter 
prohibitum. 

Ad  quartum  refpondeo, obligationem  quafi  ii, 
paliiuani,quac  m fuodito  moraiucrconlideratur, 
non  elie  elicntiam  legis,  fed  ertectum,quamuis  fi 
coniidcrentur  vt  efteccus  cauf^  ciiicicncis,led  for- 
malis, pofiit  non  im  mento  intrinfecLiSjbc  elien- 
ciaiis  reputari.  Omuia  tamen  obligatione  pafii- 
ua , de  abtiua  obligatione , qua  potius  elt , quafi 
ai^iuicas  obligationis  pafsiux,  dico,  hanc  elie 
de  ellentia  Ugis,5c  niieparabiiemabilla,quia 
lex  ellentialitcr  elt  vinculum  obligationis  indu- 
dtiuum.  Nequeconiranocobltac,quod  lex  lic 
prior  obligatione  palsiua,Ck.  quod  conliuat  in 
mcimatioae  voluiicacis  legiliiitoris : nam  potius 
hmc  lequ4cur,  calem  elie  legem  qualis  elt  v olun- 
cas,  qua pcnliam  intimatur, quia  illa  voluntas 
elt  quali  auima  eius , Oc  ab  iila  quafi  fccmahter 
habet  \ im  obligandi  j led  in  nobro  cafu  iiJa  lex 
non  intimat  'voluntatem  obligandi  fubmorca- 
I13  ergo  nec  iplapocelt  fub  mortaiiobligaremam 
inclinatio  vt  lic  tantum  eft  ingenereligni,  quod 
loium  habet  efficaciam  ratione  lignati.  Vnde 
adprimamconlequentiam,quod  polita  lege  ex 
ea  naturaliter  naicitur  obligatu-  proportiona- 
ta  materis, relpondco  diftinguendo  coniequens; 
nam  polita  kge  adaquau  materiis,  verum eft.- 
in  noitro  autem  calu  non  ponitur  Jex  ads- 
quata  marcris  , vr  fupponimus.  Vnde  polita 
huiuihiodi  lege  inadzquaca  materix  talium  eft 
iiiud  coniequens.  Quapropter  li  coniequens  il- 
lud vniueile  inteUigatur  de  quacumque  lege, 
negatur  confequentia,  quia  vei  inuoluit  repu- 
gnatitiam  > vei iupponit probandum,  nimirum, 
quod  lex  neceffano  tic  adarquata , etiam  contra 
voluntatem  ferentis  illam.  Hoc  enim  hadlenus 
probatum  non  eft,  ngque  etiam  eft  oftenfum, 
quod  circa  eandem  materiam , cum  eildem  cir- 
cumliantijs,  non  poCsinc  elie  diuerfa:  leges ma-* 
gis  vei  minus  prohibentes  iuxta  incentionem 
praicipiencis.Etqiumuisid  gratis  darctur,adhuc 
non  probaretur  inde  ineo  talu  ferri  legem  obji- 
gantem  iub  morcali,fed  potius  nullam  legem 
ferri , quia  iegilkcor  nec  vult  ferre  quam  poceft, 
nec  poteft  quam  vult. 

V nde  ad  maiorem  rei  explicationem  dico  fe-  1 1- 
cunt^.  Quamuis  in  eo  calli  lex  non  pofsic  obii- 
gare  ad  mortale,  vt  oftenfum  eft jmhiiominus 
non  eftommiiomilla,  potcftqueobiigareadve- 
niale  iuxta  voluntatem  legiftacoris,qu9  non  fem- 
per  irrationabilis  eft.  Hanc  affertionem inten- 
dunt audores  citati , probacurque  prior  pars  ex 
vfii  religionum, iii  quibus piuresfuncconfticu-^ 
tiones  cadentes  in  materias  de  felufficientes.id 
obligandum  fub  mortali,  fi  rigorofa  prtecepta 
deiiiisimponereritur,  vt  funt  v.g  cvnftitutio 
audiendi  Miflam  quotidie , vei  jeiiuundi  tali  die, 

&c.  Et  nihiiomirius  quiaiii  ipfifmertiedaracur 
non  efle  incentioneni  reJ^ionis-  obligare  ad 
mortale,  non  ita  obligant , fub  quacurtique  tor- 
ma  verborum  ferantur.  Et  nihil.repagnac  obli- 
gare ad  V eniale,  fi  hoc  etiam  in  ipfis  conftitutio- 
nibiis  declaretur , ficut poteft , nulla  enim  afterri 
poteft  repugnantia  fuppofita  priori,  negatione. 

Et  fortalfe  in  aliquibus  reJigioniixssitaobligaC)^ 
vt feiiti t D . Thoi^s 2 . a . q ^ r 6 6. arcicul. 9 . ad  i-'j3.Thmu. 
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Addo, quod  vbi  neutro  modo  obligant,  vtrum- A 
que  exprimitur  in  ipfis  conltifudonibus,  vt  de 
fua  religione  retulit  DiuiisThomas  citato  loco, 

& in  noUrsc  Societatis  confticutionibus  idem  ha- 
betur. In  hoc  autem  iplo  modo  declarationis 
'fatis  fignificatur,potiiiHe  tales  conftitutionesin' 
'ilhseifdem  legibus  obligare  fub  veniali,  & non 
fub  mortali  J idebcnim  vtrumque  exprimitur, 
no  folo  mortali  exclufo,  cenfeantur  obligare  fub 
veniali  - Atque  iiincfumitur  argumentum  aliud 
ex  lege  pure  poenali,  quo  vtuntur  Nauarr.  & alij: 
nam  lex  ex  intentione  legillatoris  poteft  non 
obligare  ad  culpam,  fed  tantum  ad  poenam,  et> 
iani  in  materia  de  fe  graui,&  fudiciente  ad  obli- 
gationem fub  mortali,  vt  ex  eifdcm  conftitufio- 
nibus  Prxdicatorum  conftat,  & in  fequentibus 
generaliter  difputabitur  * ergo  per  eandem  in- 
tentionem legillatoris  Heri  poterit,  vt  lex  obli- 
get fub  veniali,  etiam  ii  maceria  capax  eiTet  ma- 
ioris obligationis.  Refpoiideri  pocel^, legem  poe- 
nalem tandem  ceColui  in  aliquam  obligationem 
confeienti*.  Sed  contra  j nameftohoc  verum 
(It,  poted  rcfolui  in  folam  obligationem  fub  ve- 
niali, vt  li  poena  elTec  ieuis,  quam  omittere  non 
clTetinortale : tunc  enim  quafi  mediate  res  gra- 
tiis prxeipitur  fub  culpa  veniale,  incurrenda  nili 
talis  poena  impleatur^  ergo  etiam  immediate  & 
(impliciter  poilec  ficprscipi. 

A priori  verb  probari  hoc  poteft  primb,  quia 
talis  lexnoneft  miutU)  neque  illicita  ex  parce 
materi;^:  nam  praecipit  rem  honeltam, neque  ex- 
cedit poceftatem  ferentis  legem,  fed  potius  eft 
quali  inadaequacus  atftus  eiusj  cur  ergo  erit 
nulla^Vnde  parum  refert, quod  fit  indilcrera, 
quia  imprudentia  in  lege  ferenda,  non  facit  il- 
lam nullam,  nifi  reddat  iliam  turpem  in  hone- 
ftam,  aut  iniuftam  vitra  poceftatem  ferentis  il- 
lam. Nec  etiam  eft,  curraiis  lex  reputetur  im- 
po/iibilis,  quia  ft  materia  eft  capax  obligationis 
maioris,  cur  non  erit  minoris  ^quandoquidem' 
vtraque  eft  quali  extrinlecus,  adueniens  illi  per 
liberam  voluntatem  imperantis,  ficuc  in  cenfu- 
, V.  g.  Licet  pro  contumacia  in  furto  graui 
podic  rationabiliter  imponi  excommunicatio 
maior^  nihilominus  fi  feratur  excommunicatio 
cum  intemione  non  inferendi  maiorem,  non 
inferetur  maiorj  inferetur  autem  minor,  ii  Pro- 
latus eam  incendat,  etiam  fi  forte negligenter 
& imprudenter  faciat,  non  ferendo  maiorem; 
ita  ergo  in  propoiico  proceptum  quali  recipit 
maius,  & minus  ex  parte  v oluncacis  legillacoris 
volentisgrauiteraut  Icuiter  obligare.  Quae  dici 
etiam  poliunt  procepeum  fimpliciter,  &fecun- 
dum  quid,  ficutDiuusThomasdixit,  peccatum 
V eniale  non  efle  contra  proceptum  fimpliciter, 

(ed  (ecundumquid,  & innuit  fepe  Caietan.  2.2. 
quoftion.  104.  arcic.  2.  quoftion.  i8d.  arcic.  p. 
tom.  I.  Opuic-tratftac,  25.  quoftion.  i.  Sic  ergo, 
licet  materia  fit  capax  pracepti  fimpliciter,  po- 
tert  legillator  pro  liia  libertate  velle  imponere 
praceptum  fecundum  quid,  & non  fimpliciter, 

& ficutilla voluntas  efficax eftquoad  obieeSum 
negatiuum  ficut  eft  oftenfum,  ita  etiam  quoad 
affirmatiuum.quia  nulla  eft  repugnantia,  nec  ra- 
tiones prioris  fententio  illam  oltendunt.  vt  ex 
didlis  patet.  Et  confirmatur ; nam  per  lefe  vide- 
tur facis  credibile,  quod  ficiitEcclefia  procipit, 
jeiunium,  vel  Miflam  fubmorcali.potuit  etiam 
praecipere fubfolo  veniali,  fiexpedireiudicaret. 
Quia  ieiunare  & audire  MilTam,  de  fe  eft  opus 
honeftum,Se  graue;  nihilominus  non  eft  fub 


neceflitate  falutis  ante  prsceptum,  fed  voluntas 
Prolati  imponit  neceffitatem;  ergo  poteft  non 
omnem  necefficacem  imponere,  cuius  opus  eft 
capax,  fed  minorem,  ita  vc  non  fimpliciter  ad 
falucem,  fed  ad  cauendam  omnem  culpam,  et- 
iam ieuem  fit  nece(rariL]m,fiue  ponendo  folum 
prxcepciim  obedientioin  eo  gtadu,  fiue  intra  la- 
titudinem religionis  vel  temperantia,  faciendo 
talem  determinationem,  fiue  circumftantian^ 
temporis  fubleui  obligatione  imponendo,  v- 
cendo  ilio  medio  ad  finem  talis  virtutis,  non  vt 
graui  ac  neceffario,  fed  vt  leui  difpofitione  ad 
grauiora  prxeepea,  iuxta  do^rinam  D.Thomx, 
di(fta  quali.  iSo.arc.  7.  p. 

Addidi  tandem,  talem  voluntatem, talem^uc 
pracipiendi  modum,  non  femper  efte  irratio- 
nabilem, aut  habere  malitiam  aliquam.  Id  e- 
nim  etiam  perfimdec  conllierudo  religionum; 
Se  ratio , quia  in  tali  modo  pracipiendi,  nulla 
incrinfeca  indecentia  oftendi  poteft,  nec  tranf- 
greftio  alicuius  obligationis,  quia  fuperior  non; 
tenetur  pracipere  femper  quantum  poteft,  ne- 
que etiam  tenetur  abftinere  a pracipiendo  le- 
uiori  modo,  quando  non  vult  toto  rigore  pra- 
ciperc.  Vbi  enim  eft  talis  prohibitio,  aut  in 
quo  fundari  poteft?  Alioquivero  poteft  habe- 
re finem  & caufam  rationabilem  ad  non  pra- 
cipiendum  cum  rigore,neque  omittendum  om- 
nino praceptum,  quia  imponere  aliquam  mo- 
deratam obligationem,  fine  periculo  grauislap- 
fus,  poteft' eile  veile  ad  fpiricualem  direiftionem 
fubditi-  Nihil  ergo  obftat,  quin  modus  hic  pra- 
cipiendi; etiam  in  materia  graui  pofsic  efte  va* 
lidus , & prodens . Confirmatur,  quia  eadem 
maceria  grauis  prudenter  poteft  efte  aliquando 
fub  confilio,  vel  fimplici  ordinatione  ad  nihil 
obligantis,  aliquando  fub  lege  cantum  pcenali, 
aliquando  fub  graui  pracepto,  obligante  quan- 
tum poteft  fub  mortali;  cur  ergo  efte  etiam 
non  poterit  fub  leui  obligatione,  qua  timora- 
tam confeientiam  pungat, Scin  diferimengra- 
uislapfijsnon  adducat  Neque  contra  hoc  vi- 
deo rationem  vrgentem- Solet  autem  fieri  ar- 
gumentum, & comparatio  fumpta  ex  obliga- 
tione voti,  lutamenti.  Sed  de  his  in  libris  de 
Religione,  tracft.  d.diiftum  eft. 

CAPVT  XXVIII. 

Vtrum  lex  humana  &cmlts  obliget  fub  mortali,  vtt 
contemptu  non  violetur  etiam  in  mmimii. 

QVamuis  hac  quaftio  tracftari  pofsit,  non 
folum  de  lege  humana,  fed  etiam  de  natu- 
rali, nihilominus,  quia  pracepta  humana  faci- 
lius contemni  poliunt, & ita  modus  peccandi 
ex  contemptu  frequentius  in  eis  commicti  po- 
ceft,  ideo  de  iliis  folec  hac  quaftio  fpecialiter 
tradari.  Et  prafertim  fumpta  occafione  ex  opi- 
nione afferente , tranfgreftionem  legis  huma- 
na per  (e  leuem  efte,  fadam  ver6  ex  contem- 
ptu effe  mortalem  r nam  huius  opinionis  audlo- 
resfiipponunt  aperti  .contemptum  elTc  talem 
circumftantiamtranfgreftionis  legis,  vt  de  ve- 
niali faciat  mortalem.  In  quo  alij  aiiiftores  cis 
non  contradicunt,  etiam  fi  in  priori  parce  dif- 
feniiant,  dicentes;  contemptum  non  eflfe  ne- 
ceflarium , vt  tranfgrefsio  praecepti  humani  fit 
peccatum  mortale,  fi  materia  fitgrauis* 
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Itaque  omnes  in  hoc  conueniunt.quod  tranf- 

A 

etiam  Gloftain  cap.  Mclrepo/iiaanm,  2 . qu*ft.  7. 

Sententia 

greflio  legis  human^  ex  contemptu  fa<^a  pec> 

quatenus  ait  3 non  parere  ex  contemptu,  idem 

afjirmattua. 

catum  mortale,  etiam  in  maceria  minima^  imo 

ieflequod  non  parerehne  caufa,  DiuusThomas 

eajj  comma» 

idem  (entiunc  de  iranfgrefsione  regulat  alias  non 

jetiam  in2.d1ft.24.  q.;.  art.5.arguin.2.cumfo- 

obligantis  ad  aliquam  culpam, vel  etiam  de  con> 

llutionc  videtur  fupponere,  peccare  excornem- 

D.  Thom. 

filiorum  contemptu.  Ita  docet  D.  Thomas  2.  a. 

|ptu,efle  peccare  ex  deliberatione  pertei^a.lndi- 

Bona  aen. 

qu^eli  i86.art.p.ad  j.Bonauent-inPharet.diui. 

cat  etiam  Bernard.  lupra  dicens^  aliud  elTe  non 

Cerjon, 

amo.  iib.  2.  cap. 44. Gerfon  Alphab.  34.  liter. 

obedire,  aliud  velle  non  obedire,&  hoc  pofie-^ 

M.  & tertia  parte, tra(^at. de  Vita  Spiritual  lei^. 

rius  dicit  efte  contemnere,  &ngnificat.  femper 

Adrian- 

5.  Adrian.  Q^odlib»  6.  artic.  2.  Panormitan.  in 

effe  peccatum  mortale : vocat  enim,  blajphanium 

Vanormit. 

cap.  concupifcentiam,  de  Conftitut.  num.  5. 

^repugnantiam  non  ferendam. 

& incapit.  Bf/aiiit»,  Necler.  vel  Monach.num. 

Sed  hxc  explicatio  contemptus,  non  potefi 

Felin» 

d.Felin.  incapit.  delur.  iur.  num. 

prxfentiinftituto  accommodari,  & ineo  fenfu 

7.  Archid.  in  cap.  i.  d.  17.  qutefi.  i.  &in  capit. 

ialfa  efiec,  & contra  omnes  auctores  citatos,  & 

Quicunqae,  iS.  Doinin-  in  cap.  Nullus, 

referendos.  Quamuis  enim  [ vt  Itatim  dicam  ] 

«mfl»  a„ 

Nauarr, 

t <;.  dillindi.  Nauarr.  in  Sum.  cap.  23.  num.  41. 

contemptus  in  latiori  quadam  fignificatione  in- 

ficctrt 

& 42.  Dried.  libr.  2.  de  Libertat.  Chriftian. 

terdum  ita  fumatur,  tamen  in  praifenti  non  po- 

ex  ctrin  jci. 

cap.  I.  Coiiarr.  in  capit.  Alma  materi  i.  par.  4.7. 

cefi:  in  eo  fenfu  accipi,  quia  etiam  peccatum  Ve- 

numer.  6.  & in  Regula  Peccatum,  2 part.  5. 

B 

niale  potell  fieri  ex  certa  feientia  & perfetfta  de- 

caufa. 

Caietan. 

numer.  3.  in  fine,  Caietan.  & Cafiro  locis  in- 

liberatione,  neque  inde  Hc  mortale, etiam  fi  paf- 

Cnfiro. 

fra  citandis,  & plura  congerit  Heiiric.  tradtat. 

fio  non  intercedat,  fed  mera  libertas.  Nam  ca- 

Henr. 

de  Syno.  poft  3.  p.  artic.  i.  concluf.  16.  n.  257. 

rentia  pafsionis  non  dat  per  fenouam  fpeciem 

D.Btrnard. 

Fuitque  aperta  fententia  D.  Beriiard.  libr.  1.  de 

malicix,vt  per  fe  notum  ell,  nec  poteft  infinite 

Praccep.  & difpenf.c.  ii.  12.  Scieq.  vbi de  ieuio- 

augere  malitiam  exfuo  genere,  vel  ex  alijscir- 

ribus  pratceptis  in  primis  ait:  No»  contemni  fine  cri- 

cumfiantijs  leuem,  imo  ipfaper  fe  non  auget, 

mine.  Deinde  fubdit:  Porro  coniemptm  in  omni Jpecie 

fed  lolum  non  minuit  culpam,  & quamuis  ma- 

mandatorum  pari  pondere grauis,  ^ communiter  dam- 

ior  libertas,  qus  inde  relinquitur,  augere  pofsit 

iMiiitecjJ.Et  Iterum  dicit  de  contemptu. CsiMmii 

peccatum  j non  tamen  adeo,  vt  faciat  eile  mor- 

in  crimen  gratiis  rebellionis  culpam  leuU  tranjgrefsionis. 

Itale,  quod  alias  cale  non  efiec,  cum  plena  liber- 

3- 

Sed  licet  hsedodrina  vera&  communisfit, 

fas  polsic etiam  in leui  peccato  reperiri.  Ergo  ra- 

Rationes  du- 

nihilominus  difiicultace  non  caret,  quia  ex  ea 

tione  huius  circumfiantix  non  potell  efie  pecca- 

bitandi  circa 

fequitur,  contemptum  ipfum  lemper  effe  pecca- 

tum  mortale,  quod  ex  proprio  obiedlo  & mate- 

tum  mortale,  quod  non  videturadmiteendura. 

ria  tale  non  efiec.Ec  idem  argumentum  fieri  po- 

fententiam. 

Sequela  patet,  qi^ia  propter  quod  vnumquod- 

tcft  de  circumltantia  fcientjxperfedlx  jfpium 

que  tale,  & illud  magisi  ii  ergo  tranfgreisio  urs- 

emmex  fe  excludit  ignorantiam,  &:  ideo  ex  fe- 

cepti  ieuis,  (eu  in  materia  Icui  fit  1'emper.mor- 

non  auget  fpeciem  nialicixj  quantitatem  verb 

talis  ratione  contemptus,  multo  magis  ipfe  con- 

c 

peccati  auget,  folum  quatenus  auget  libertatem; 

temptus  erit Temper  mortale  crimen. Mmorau- 

hoc  autem  augmentum  nunquam  excedit  capa- 

tem  , feu  lalfitas  confequentis  probatur , quia 

'cicatem  materi*,6c  obie(5ti  per  fe  loquendo,  er- 

contemptus  non  efi maius  peccatum,  quam  ino- 

go  nunquam  ex  illo  capite  prxeise  fumpto  pec- 

bedientia.vel  racrilegium»  & fimiiia^fed  hicc 

icatum  fit  mortale,  quod  alias  eliet  de  le  veniale,. 

non  funt  femper  peccata  mortalia;  ergo  nec 

Quod  etiam  inductione  patet  in  mendacio 

6, 

contemptus.  Declaratur  praccrea  exemplis; 

leui,vel  paruo  furto,  quancumcumque  enim  fci- 

nam  fi  quis  proximo  dicat  leue  conuicium  ex 

entia  & voluntate  fiant,  fi  in  eorum  obiedlis  & 

contemptu  eius,  non  ideb  fiatim  peccat  morta- 

materia  llftatur , non  addendo  circumftantiam 

liter, quia  tota  illa  a<^io  cum  illa  formalitate 

'mutantem  Ipeciem,  nunqua  eruntpeccata  mor- 

contemptus  non  tranfeendic  rationem  iinuriac, 

talia:  ergo  hic  modus  peccandi  non  efipeccare 

qute  in  illa  materia  leuis  efi.  item  fi  quis  nolit  0- 

ex  contemptu  proprio  & rigorofotde  quo  trabla- 

bedirePrslatoin  re  minima, foiuiii  vt  ofiendat, 

mus.  Ethoc potius docuicD. Thom. loco  pro- 

fe  parui  pendere  illum , non  videtur  peccare 

xime  citato,  quatenus  concedit,  peccatum  ve- 

mortaliter,  quia  tota  illa  potefi  efie  leuis  iniu- 

niale  ex  genere  non  fieri  mortale,  licet  fiat  ex 

na  : item  fi  quis  mendacium  proferat  ex  con- 

perfedia  deliberatione,  neque  idfatis  effe  ad  con- 

temptu  quodam,  quia  pro  nihilo  reputat  illam 

temptum, &ide6qu*ft.  ly.de  Verit, artic. ad 

deordinationem.nonideo  videtur  peccare  mor- 

2.  dixit  per  peccatum  veniale  non  contemni 

taliter,  quia  in  illo  contemptu  noh  apparet  tam 

D 

Deum, etiam  fi  ex  perfeifta  feientia  fiat.  De  feniu 

grauis  deordinatio. 

autem  Bernardi  infra  dicetur.  AdGlofiam  au- 

Ad  foluendam  hanc  difficultatem,  & intelli- 

tem  tefpondet  Nauarr.  in  cap.  Non  inferenda, 

^uid  fit 

gendumfenrum,8c  rationem  communis  lenten- 

num.  i<.  Quando  peccatur  contra  legem  fine 

tranCgredi  ex 

tix,  primum  generarim  explicandum  ell  quid  fit 

caufa,  prafumi  contemptum,  non  tamen  effe. 

tranfgrcdi  legem  ex  contempti^  deinde quid,& 

etiam  fi  ex  caufa  iniqua  peccetur,  vt  ex  volupea- 

quocuplex  (ii contemptus, ac  denique  quando 

te,  vcfumitur  exGlofiain  cap.  Cum  i^orumyde 

ad  peccatum  mortale  fufiiciat.  Circa  primum 

lententia  excommunicat,  verb.  In  contemptu. 

quidam  dixerunt,  peccare  ex  cantempeu,  elfc 

Secundo  dixerunt  alij . tranfgrcdi  legem  ex 

7- 

peccare  ex  certa  feientia,  & fine  pafiione  vel 

coiifuetudiiie  eile  ii  lam  contemnere,  ac  lubinde 

yanfgrtii 

caufa  , cui  opinioni  videtur  fauere  Caietan.  in 

peccatum  ex  confuetudine  efie  peccatum  ex 

egemtxcon» 

Summa  verb.  Contemptui,  condiftinguens  pec- 

contemptu.  Vnde  inferunt , tranlgrefsionera. 

uetudini. 

catum  ex  contempta  contra  peccatum  ex  igno- 

legis  de  fe  venialem  fieri  mortalem  exconfue- 

rantia,  & expafsione.  Vnde  videtur  lemireef- 

tudine.  Hxc  autem  opinio  dupliciter  inceliigi 

fe  peccatum,  quod  vocatur  ex  malitia : nam  hoc 

potell.  Primb,  vt  adxquata  caufa  contemptus 

communiter  contra  illa  duo  membra  dirtin- 

fit  confuetudo.  Et  hoc  a nemine  afferitur,  & eft 

guicur,  & dicitur  efie  ex  certa  feientia.  Fauet 

plane  falfum , quia  contemptus  poteft  aliunde 

oriri. 

Cap,  X X V 1 1 L njiolatio  legis  in  minimis  Jiat  mort,  per  contemptum.  zit 


Glofa. 


C^UtSar. 

BAnermit. 


D,  Btrnard, 


s. 

D,  Thom- 
CAttsan- 

N4H«r. 

AngtU 

Arthid. 


VTQUtri.  1 S, 


onri,quam ex conruerudine^mirumexruper-  A 
biavel  indignatione,  aiitaliofimili  vitio.  Item, 
quia  contemptus  eft  limplexa(aus,  vtftatim  ex-j 
plicabimus,  6c  ita  poteji  cocipi  per  aliquem  prU| 
mum  actum  ance  confuecudinem.vt  fuperbia,&{ 
aiiadmilia  vitia.  Secundbinceiligi  pocclt,quod' 
lic^t  confuetudo  non  dc  necdlanaad  contem< 
pcumjnihilominus  illa  (ic  vnus  modus  peccandi 
ex  concemptu,&hoc  modo  indicachanc  (en* 
centiamGiolTaincap.  Vnumorariumy^.  Nunc  au- 
ftfw>verb.  Criminale, dift.aj.  & Ang.verb.  Inobe- 
dientidi  vbi  hunc  vocat  contemptum  iiuerpreta- 
tiuum  cum  Richard.  Quodlib.  i .q.  i p.Sc  citatur^ 
pro  hac  fentencia  Coitedar.  in  cap.  i . de  ConR. 
Fauete  etiam  Panormit.in  cap.  Nam  concupifce»- 
uanti  de  Conlacin  Hne^^dum  aitj  nullum  elTe  \ e* 
niale  peccatum,  quod  confuetudine  no  Hat  mor< 
tale:  nam  hoc  \ erum  clfenon  poced>niH  ratione 
contemptus.  Denique  Bernard.  di<5to  libr.de 
Prxcep.  & difpetiHcap.  14.  dicit  i qusdam  ede 
venialia  peccata,  excepto,  cum  per  contemptum 
vertuntur  in  v(um  & confuetudinem. 

Sed  hxcfemcntia  falfaeit,  vc  meritb  docuit 
D.  Thom. 6ccumeoCaietan.  2.  a.qusd.  i86- 
artic.p  .ad  j . Sc  fequitur  Angel. verb.  Contempiui, 

& bene  Naiiarr.  in  capit.  Tres ftmt,  dc  Poenit.  di- 
ftinctionc  prima,  num.  ij.  & Archid.  in  capit. 

81.  diftiiK^tione > & ratio  elt,quia 
confuetudo  non  eft  contemptus^  ergo  peccare 
ex  confuetudine,  non  eft  peccare  ex  contemptu, 
tormalicerjacperfe  loquendo.  Quod  ideo  ad- 
do, quia  confuetudo  poteft  dilponerc  ad  con- 
temptum, & illum  paulatim  generare^vtOiuus 
Thomas  fupradixicjex  illoProuerb.  i^Ampim 
cum  iu  profundum  venerit  peccatorum,  contemnit. 
Propter  quod  (olent  lurifta:  dicere,  vt  notat  Na- 
uar.  fupra,  ex  confuetudine  iiidici  praeftimptio- 
nem  contemptus,  licet  ip(a  contemptus  non  fit. 
Probatur  ergo  antecedens,quia  contemptus  per 
fc  confidit  in  vno  adtu^ confuetudo  autem  (bium 
dicit,  vel  multiplicationem  talium  adtuum,vel 
habitum  inde  gentiumjconftat  autem  habitum 
non  e(Te  contemptum,  necetiam  multitudinem 
aduum : nam  illiacius  per  fe  loquendo fiint  (i- 
miles,  vnde  licuc  primus  non  eft  contemptus 
iegis,  licet  fit  tranfgrcflio  Jegis,  ita  nec  lecuiidus; 
ncc tertius,  nec dclignari  poceit,  in  quoadlu  in- 
cipiat contemptus  ex  vi  confuecudinis . Pr«- 
terea  peccatum  ex  confuetudine  ad  fummuni 
augetur  quoad pronicarem,  vel  facilitatem,  aut 
aftedum  peccandi  j non  vero  quoad  malitiam 
diuerftc  rationisj  vel  (peciei;  contemptus  autem 
addic  malitiam  fpecie  diftintftam , vc  oftende- 
miis;  ergo  confuetudo  per  (e  non  futiicif  ad  con- 
temptum. 

Vnde  infertur,  falfum  omnino  clTe  quodPa- 
normican.  ait;  nullum  ciTe peccatum  veniale, 
quod  per  confuetudinem  non  fiat  mortale.  Alias 
omnis  conluetudo  peccandi  venialicer,  confti- 
tucret  homines  in  (latu  peccati  mortalis,  & ita 
confuetudo  mentiendi  leuiter,  vel  loquendi  o- 
tiose,  & fimiJes,  conftituerenc  homines  in  mo- 
rali periculo  peccandi  mortaliter.quia  peccatum 
illud  ratione  confuctudinis  cfTet  peccatum  mor- 
^c.  Et  cum  defignari  non  po(Iic  numerus  a- 
auum,  in  quo  tale  peccatum  incipiat  elfe  mor- 
tale ratione  frequentia  (eu  confuctudinis,  fe- 
quiiur  peccari  mortaliter  ex  vi  talis  confuetudi- 
nis,  & periculi  perueniendi  ad  numerum  acftuu, 
in  quo  peccatur  mortaliter.  Confequens  autem 
eftabfuidiftimum,  & contra  fenfum  totius  Ec- 
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cleli*,  & omnium  piorum,  & contra  omnes 
Do(ftores . qui  etiam  in  materia  de  Juramento 
dicunt  conluetudinem  iurandi  verum  leuiter,5c 
fine  caufa  non  conftituere  hominem  in  ftaiu 
peccati  mortalis,  & idem  dicunt  de  ludofuper- 
fluo  non  tamen  perniciofo , & alijs  fimilibus.. 

Ratio  vero  a priori  eft,  quia  confuetudo  peccan- 
di veniahter  per  fe  folum  auget  extenfiue  nume- 
rum peccatorum  venialium  &:  voluntarium  in 
pofterioribus  peccatis^ ex  neutro  autem  argu. 
mento  poteft  coJhgi  peccatum  mortale,  quia 
multa  peccata  venialia  non  faciunt  vnum  mor- 
tale, vt  ex  prima  fecunda,  fuppono,  nec  maior 
voluntas  furficic  ad  peccatum  mortale,  fi  mate- 
ria, obicdum,  Scalix  circumftantia  peccati  ea- 
dem funt,  vtin  prxfenti  fupponimus.  Confue- 
cudo  ergo  non  transfert  aitum  de  veniali  in 
mortale.  Et  ita  inde  etiam  concluditur  peccare 
ex  confuetudine,  non  elTe  peccare  ex  contem- 
pta. Neque  Bernard.  id  dixit, fed  pociiisdixitj 
contemptum  foiere  cITecaufam  confuctudinis, 

&tunc  verum  eft,  a<ftum  de  (e  venialem  polTe 
(leri  mortalem,  non  ratione  folius  confuetudi- 
ni$,  fed  racionecontemptusaquo  procedit. 

Dices;  confuetudo  furandi , etiam  fi  fingula 
furta leuia  fint,  conftituit  peccatum  mortale,  \t\ohieatmcti- 
omnes  fatentur.  Idemque  eft  fi  contra  legem  rr- 
pofititiam  taxantem  precium  aliquis  frequenter  -^"”-^®”*' 
delinquat  leuiter,  aliquid  pariuim  vitra  iuftum 
pretium  accipiendo.  Item  confuetudo  commu- 
nicandi ciuilicer  cum  excommunicato  eft  pecca- 
tum mortale,  licet  finguli  a<ftus  communicandi 
perfe  (umpti  fint  peccata  venialia;  ergo  idem 
erit  in  omnibus.  Rclpondeo,  fi  in  his  & fimili- 
bus cafibus  tandem  committitur  peccatum  mor- 
talc.noneft  ratione  contemptus , vc  conftat  ex 
didlis,  & ratione,  quia  poftunt  finguli  aiftus  ex 
eodem  motiuo,  feu  aHedu,  aucpaftibne  fieri, vc 
experientia  conflare  poteft  in  paruis  futtis.  mul- 
cipiicantur  enim  ex  eadem  cupiditate  fine  con- 
temptu, fed  potius  cx  quadam  vi  pa/Iionis,&  in- 
terdum cum  quadam  imperteifla  difplicencia, 

& fimplici  affectu,  feu  velleicace  (eruandi  legem, 
item  fi  per  illam  confuetudinem  perueniturad 
peccatum  mortale,  non  eft  pracise  acformali- 
cei' ratione  confuecudinis,  alioqui  in  ornmcon- 
fuetudine  idem  effet,  quod  plane  falfum  eft, 
vt  ofteudi. 

In  primo  ergo  cafu  de  furtis  leuibus  ideo  eft, 
quia  materia  prxcedcatiiim  furtorum  recinetur 
femper  contra  eandem  legem,  &femper  auge- 
tur per  foquentia  furta,  & Ita  tandem  perueni- 
riir  ad  aliquod,  in  quo,  licet  materia  pfxfens 
folalit  leuis , coniunda  pracedemibus  confti- 
tuit vnam  materiam  grauem,  &.  ita  eft  illud  pec- 
catum mortale,  quantum  eft  ex  parte  maceri*. 

Vnde  etiam  oportet,  vtex  parce  peccantis  vo- 
luntas feratur  aliquo  modo  m illam  materiam, 
vt  grauem  & congregatam  ex  multis  leuibus, 

& tunc  peccabit  mortaliter  ratione  materie  gra- 
uis.  Quando  autem matefix  ieuesnon  ita  co- 
pulantur, multiplicatio  venialium  non  efHcic 
vnum  peccatum  mortale,  vt  late  deciaraui- 
mus  in  libr.  5 . de  V oto,  capit.  5 . v bi  de  confue- 
tudine committendi,  leues  cranfgrefliones  lo- 
(quuti  fumus,  diximuf^ue  eandem  effe  tatio- 
'nemdeiege.Nequc  refert,  quod  tunc  videatur 
finis  legis,  ac  voci  fruftrari  magis,  ac  magis, 
acfubinde  grauirer  latdiper  plures  illos  aaus; 
ex  illo  enim  augmento  non  conflirgic  vnum 
peccatum  mortale,  fed  multitudo  venialium,  vc 
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ftt  loco  propofitu  eft,quilnam  iit  hic  adlus  interior. 


multis  exemplis  & rationibus  ibiofteofum  eft^ 
De  alia  vero  exemplo  de  communicatione  ciuili 
cum  excommunicato, dixiin  5.  tom.de  Cenfur. 
difp.  15.  n.  ii.  ibi  elTe  fpecialem  ratio- 

nem,quia  communicatio  humana,  licet  lucceflii 
temporis. & per  varios  a(3:usiiar;  tamen  per  ex- 
communicationem prohibetur  per  niodumy- 
nius  aclus,  feu  materiae  grauis,  & ideo  li  quis  ita 
frequentet  adiusleues,  vt  aiiimo  & voluntate 
expreiTa,vcl  virtualiin  perfeucrantem  commu- 
nicationem feratur, violat  legem  in  maceria gra 
u5,eciliiadusleues  non  fpedantur  tunevt  di 
ftinftijfed  vtpartes  vnius  materiat  grauisper  il- 
los intenc.r,&  vc  lic  ceRfemur  gramcer  prohibi- 
ti, Sc  per  legem  ex  fuo  genere  obligantem  fub 
mortali.  Et  ita  nunquam  ratione  folius  confue- 
tiidinis  veniale  peccatum  efficitur  mortale. 

Dicendum  ergoeft,  tunc  committi  contra  le- 
gem humanam  ex  contemptu , quando  ipfa 
tranfgref&io  exterior  legis  oritur  ex  imperio 
contemptus  interioris,  ita  vt  illa  exterior  tranf- 
grefsioex  vi  talis  imperij  Hat  quidam  contem- 
ptus exterior.  Ita  CaietanusinSum.yeib.  Con- 
temptm,  & 2.  2.  loco  proxime  citato,  vbi  Diuus 
Thom.  idem  indicat,  & attigit  Bcrnard.in  dido 
cap.  14.  diceiisj  Ta«r«c«  peccati J}!ec}es,jed  peccanti! 
imemo  penfatur.  Ratio  vero  generalis  eft,  quia  a- 
dus  exterior  accipit  malitiam  formalem, & prx- 
fertim  extrinlccam,  & accidcntal  em  ab  adu  in- 
teribrijfed  tranlgrefsio  legis  in  re  minima,  ne- 
que in  adu  exteriori  neque  in  voluntate,  qu^ 
illum  refpicit  vtobiedum,  habet  de  fe  malitiam 
mortalem^  ergo  liex  contemptu  illam  recipit, 
jideoeft,  quia  imperatur  ab  aliquo  interiori  a- 
jdu  habente  malitiam  mortaJem,qui  aduscon- 
jtcmpuis appellatur,  Scideo  trahfgrefsioilladi- 
citur  ede  ex  contemptu. 

Sed  tunc  redat  inquirendum  quod  fecundo 
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aauitnte-  'qui  coiitcmptus  appellatur,  & cur  tam  graue 
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quod Icue erat,  vel  etiam  quod  dele  nullum  e- 

rat.  Circa  ho‘c  D.Bernard.  fupra  capit.  12.  indi- 
cat, huncCQiitcmptum  ede  aduni  fuperbia:,  di- 
cens tiw.or  [uperbia  iji.  Sumi  etiam 

potcllex  Diuo  Thoma  citato  loco  2.  2.  qusd. 
l8(5.artic.p.  ad  3.  dum  in -^Contemnere  ejje  uolU 
fubijcile^i.  Etpeccare  ex  contemptu,  elMpcccare 
ex  voluntate  non  fe  fubjiciendi  alteri.  Docet 
autem  idem  D. Thom. 2. 2.  quxlHon-i6i.  art-2. 
ad  3.  officium  humilitatis  praecipuum  cfle  fub- 
jici  Deo,  quod  repetit,  art.  3.  Sc  q.  1 62 . art.  5 . 

in  b . inde  colligit  luperb.a:  grauitatem;  ergo 
fi  contemptus  eft  voluntas  non  fe  fubjiciendi 
formahter,id  eH:,foIum  propter  fugiendam  fub- 
iedionem,  cft  plane  adua  luperbi*.  Et  hanc  in- 
terpretationem fequuntur  fere  Canoniitae  in 
principio  citati,  & Adriaii  ac  Gerfondidaled. 
5.  de  Vita  Spir.  Angel.Sylueil,-S£  alij  Summifta: 
Ytrh.Contempiui-  At  vero  Caietan.  2.  2.q.  104. 
artic.  2.  &q.  105  -arcic  y.ad  a-hancD.Ihomac 
fententiam  videtur  interpretari  de  tormali  ino.* 
bedientia,qua  confidit  in  voluntate  non  feruan- 
di  legem,  propter  non  obediendum,  hanc  vo- 
luntatem fignificat  ede  contemptum,  (^od  & 
aliqui  moderni  fequuntur,  & fauet  D Thom. 
didaqujcd.  105. artic.  i.  ad  i.  Ex  hoc  verofe- 
qui  videtur,  contemptum  non  pofle  verfari  cir- 
ca confilia,  quod  ed  contra  omnes,  & plane  fal- 
fum. Probatur  autem  fequcla,  quia  obedientia 
cantum  ed  circa  prxeepta,  ergo  eria  inobedietia 


ilius  dicendi  modus, comem 
ptum  efl‘e  iniulWam  quandam  .quia  contem- 
ptus ed,  minus  i«j;o,vtder.nic  Altiiiod.j 

Iibr.  a.Sum.trad.  20.  cap.  z.q.  i*  Diminuere 
'autem  adimationem  alterius,  contra  iuititiam 
cd-  Vnde  de  contemptu  proximi  ita  fenticCa* 
iet.  in  Sum.  verb.  Contetnpiw,  videtur  autem  ede 
'eadem  ratio  de  contemptu  legis,  vel  legidatoris. 
Et  itaNauarr.  lupra,  in  Sum.ca.23.  num.42. 
aitjpeccare  excorltemptu  ede,moue!i  ad  pec- 
candum, eo  quod  legem,  vel  legiflatorem  aliquis 
parui- faciat ; hocautemad  iniuiiitiam pertinere 
videtur.  Ex  his  ergo  incertum  manet  quodnam 
vitium  fit  contemptus,  quia  fiiperbia,  formalis 
inobedientia,&  iniuditia  vitia  funt  fpededidin- 
aa.  Quod  li  contemptus  in  omnibus  illis  fpecic- 
bus  edepoted,  &ideb  voxsquiuoca  ed,  \c  Alci- 
fiodor.  fupra  femit,  ambiguum  manet  quomo- 
do fumenda  fit.  cum  dicitur  efle  peccatum  mor- 
tale, tranfgredi  legem  ex  contemptu. 

Ad  hoc  ergo  explicandum  aduerto,  contem 
ptum  partimede  podein  intclleau, partim  in 
affeau  interno,  partim  in  opere  excerno,  fub  o- 
pere  omilli  onem  includendo,  quod  fere  nocauit 
Alcifiodor.  fupra.  Primus  ergo  contemptus  dici 
poted  iutelleaualis,  & confidit  in  indicio,  quo 
res  aliqua  vei  perfona  in  minori  adimacione  ha- 
betur, quam  par  fic,  ac  dignitati  eius  debeatur. 
Quamuisenim  minus  jedimarcvnam  rem,  qua' 
aliam,  foleat  generaliter  vocari  contemptus  il 
liusj  ii  tamen  sdimatio  fit  prudens,  non  erit  co 
temptiis  vitiofus.de  quo  folotradfamus^cunc  er- 
go ed  inordinatus  contemptus, quando  refpeiau 
ipfiufinet  rei, aut  perfona:, confideraraeiusqualT 
tateS:  dignitate,  inordinata  cd  talis  ivdimatio 
Namfivna  resfifvilior alia, illam  contemnere 
priE  alia  non  ed  vitium,  fed  virtus,  vt  contem- 
nere diuitias  vel  honores,  propter  virtutem.  In 
adeiStu  autem  contemptus  ed.  aut  velle  habere 
hanc  vilem  xdimationem  de  alio,aut  certe  velle 
illam  verbo  aut  opere  oftendere,  & in  alijs  ge-' 
nerarc,  in  opere  autem  contemptus  erit  quid- 
quid exterius  fit  intentione  delpicicndi  alium, 
vt  ab  alijs  parui  adimetur, ve!  vt  operans  oden- 
dat,  fepro  nihilo  illum  «dimare.  Qux  omnia 
!non  aliter  probarftur,  quam  ex  ipfius  vocis  pro- 
prietate, 8i  communi  fenlii,  & conceptione,  ac 
interpretatione  Doi^orum,  pri^fertim  Altifiod 
l&Caietani  fupra. 

I Vicerius  autem  aduerto,  contemptum  polTe 
' referri  vel  ad  perfonamjd  ed,ad  Deum, aut  pro- 
iximum,  vel  ad  res  alias,  vt  diuitias,  & honores, 
actiones, &:c.Si  fumatur  hoepoderiori  mod6,no 
videtur  habere  certam  fpcciem  vitij.  Im6,vt  di- 
xi, fi  debitam  proportionem  feruet  ad  rem,  qus 
contemnitur  poted  ede  a<5lus  laudabilis  modo 
explicato:  (1  verb  lic  vitra  proportionem  ^bita 

tali  niaterix,  vel  obieiSo,  pertinebit  ad  vitium 

contrarium  illi  virtuti.quas  inclinat  ad  feruandu 
medium,  & moderandum  alFeaum  circa  talem 
materiam,  Vt  v.  g-  nimius  contemptus  honoris, 
vel  famx.potedelTe  vi tiofus,& contra  illud. Ch- 
ram  ifahe  de  bono  «awiwf .'habebit  ergo  ille  contem- 
ptus malitiam  contrariam  magnanimitati  ^ vel 
humilitati,  qux  condituum  medium^  inaffedu 
honoris.  Sic  etiam  contemnere  plus  iudodiui- 
riasnecedariasvit®  humanxefie  poterit  contra 
liberalitatem,  & in  prodigalitatem  declinare,  & 
fic  de  alijs.  Hic  autem  modus  conteptus  noned 
proprie  qui  ad  rem  prxfcntemfpecSiat,  vtdatim 
dicam. Comemptus  autem  perfon^  videtur  mihi 
■ ■ formaiiccr, 
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formaliter,  & proprie  pertinere  ad  imuftitiam  A 
cum  proportione  fumptam.  Quod  ideo  addo.j 
quia  contemptus  Dei,  erit  formaliter  contra  re- 
ligionem. nam  illa  ell  militia  ad  Deum, qualis' 
in  nobis  effe  potell ; livero  fit  contemptus  pa-| 
rencis.erit  contra  pietatem,  fi  Priclati, contra  ob- 1 
feruantiam  & reuerentiam  illi  debitam;fi  contra 
alios  proximos  contra  communem  iiillitiam,  &c) 
hoc  vitimum  docuit  Caietan-  luptii;  ex  illo  au- 
tem liquuntur  extera  cum  proportione.  Et  ra- 
tio eli,  quia  per  talem  contemptum  agitur  con- 
tra ius  alterius,  d;  quantum  etl  ex  parte  contem- 
nentis, infertur  illi  iniuria,  vel  etiam  nocumen- 
tum. Quia  vnufquiique  habet  ius,  vt  in  xllima- 
tione  debita  habeatur,  vc  conuenienter  ad  illam 
tradletur,  nam  hoc  ad  honorem  vel  cultum  v- 
nicuique  debitum  nccellatium  ell,  & inter  ho- 
mines habere  potell  magnam  vtilitatem,  ideo- 
que  huiufraodi  contemptus  nonparua  iniuria  g 
reputatur , ac  fubinde  peccatum  mortale  ell  ex 
genere  fuo. 

Eli  tamen  animaduertendura  tertib , huiuf- 
raodi  contemptum  dupliciter  committi  polle, 
fciiicet,  materialiter,  vel  formaliter;  ciim  enim 
de  fatilo  aliquid  fit.quo  aliqua  petfona  aiijs  polt- 
ponitur,  lici t hoc  diredte  non  intendatur,  mate- 
rialiter contemnitur  j fi  vero  id  eriam  imenda- 
tur,  tunc  ell  contemptus  formalis.  Priori  modo 
committitur  contemptus  contra  Deumperom- 
nia  peccata  mortalia,  vt  notauit  D.Thum.  ni  4. 
dill.9.ari.3.quxlliunc.3 . £c  eodem  modo  ctani- 
grefsio  humani  prxccpii  voluntaria,  etiam  liex 
pafslone  fiat,roiet  interdum  vocari  contemptus, 
vtloquiturGregot.incap.  Hmtram,  74. otitin. 

Et  fortalfe  hoc  lenlu  dixtr  Augullin.  14.  de  Ci- 
uitate, cap.  vic.  Amorem  fui  vIque  ad  contem-, 
ptum  Dei  xdirteate  ciuitatem  Babyloni , lic  et-  q 
iam  lib.de  Natur.  & Grac.  cap.  29.  refert  idem 
Augull.  exquadam  obiedione  Pelagianorum, 
fententiam  dicentem;  Om»epe«al«i»  epecmem. 
pium  Dei,  quam  ipfe  non  reprobat,  fed  declarat, 
non  omne  peccatum  eife  Ibrmalem,  leu  propria 
fupetbiam,  aut  contemptum  tuperbix.  Atque  in 
eodem  (enfu  videtur  dixilFe  ludor,  lib.2.  de  dif- 
ferentijs  fpitit.cap.vlt.  rmmgcntujupetbu  ife  et. 
ram.quipcrtran^relmnem  culpi,  eomemptui  habent 
diuinapueepta.  Idemque habet  iaciiis lib.r.Senc. 
cap.  }8.  Denique  hoc  modo  tranlgrelTorcs  pt*- 
ceptoiumdiuinommdicuntur  contemptores  in 
facra  Sctiptura.Leuit.i  6.6c  liepe  alias. Sic  etiam 
contra  proximum  peccatur  hoc  modo  per  om- 
nia peccata,  qux  diminuunt  xliimationein  eius, 
etiam  fi  id  non  intendatur, vt  per  dettadionem; 
quamcumque  inhonorationem,  &c. 

Formaliter  autem  committitur  hbc  vitium, 
quando  ex  ditedaintentioneadhoc  aliquid  fit, 
vt  alter  defpiciatur,  aut  defpici  credatur,  feu  o- 
llendatur:  nam  intentio  ell,  qux  dat  prxeipuam 
formalitatem  adibus  moralibus.  Quapropter 
quando  hoc  vitium  tribuitur  luperbix,  intejhgi- 
tur  caufaiiier,  quia  loquendo  moraliter.ac  regu 
latiter,  contemptus,  prxfertim  formalis,  ex  i'u- 
perbia  nafeitut,  & ita  numeratur  a b i fidoro  in 
ter  filias  fupetbix,  vt  refert  Altiliodor.  Sc  fnmi- 
ttir exiibr.de Conflia.vitiorum.8t;  virtut.  cap. 
de  Superbia.  At  vero  i conuerfo  dicitur  ali- 
quando contemptus  formalisinobediencia, quia 
hxc  nafeitur  ex  contemptu , 8c  ell  quali  me- 
dium quo  fubditus  iniquus  vticiir  ad  contem- 
nendum Prxlatum  fuum:  ditede  enim  vult  non 
obedire,  vt  per  hoc  ollendat,  nihili  fe  xftimare 
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Prxlatum.  Atque  hoc  modo  accipiendum  vi-i 
detur, quod  Bernard. fupra  dixit;  IStolle  ebedire  nernard. 
ejfe  intolerabilem  blajpltemiann^id  enim  maxime  ha-f 
bet  locum  in  inobedienria  formali.  Quia  tamen 
nemo  intendens  ad  malum  operanir,  & in  ino- 
bedientia,  vc  lic,  nulla  apparet  ratfo  boni  per  fe 
appetibilis , fcnipcr  illa  formalis  inobcdientia 
nalcitiir,  aut  ex  luperbia,  & appetitu  excellen- 
tix,  aut  ex  indignatione,  & abieda  xllimatione 
Prxlaci,quamlubdicus  habet,  8c  ratione  illius 
prxcepium  eius  contemnit, & propterea  illi  non 
vult  parere.  Atque  ita  facis  explicatum  ell,  quo- 
ttiplex  lic  contemptus,  8c  quomodo  ex  illo  legis 
tranlgccflio  nafeatur. 

Superell  tamen  explicandum, quod  tertio  lo- 
co propofuimus.an  tranfgrelsio  legis  humanx 
ex  contemptu  fempet.St.  in  quacumque  maceria 
minima  fit  peccatum  mortalc.Et  ratio  dubitan- 
di ell , quam  in  principio  pofuimus . Propter 
quam  Caietan.  in  Sum.  verb.  Conteinptiu,in  fine, 
aperte  concedit,  dari  contemptum  prxeepti,  8e 
traiilgtelsioncm  prxeepti  ex  contemptu,  qux  Iit 
tantum  veniale  peccatum  ex  Icuitate  materix, 

&.  ex  Icui  modo  contemnendi, v t fic  dicam,  quia 
fci  licet,  non  contemnit  fimpliciter  prxeeptum, 
fed  hoc  prxeeptum  in  re  minima.  Et  ideb  dillin- 
gUitcontemptum,etiamproprium,&  formalem . 
m contemptum  fimpliciter,  lic  fecundum  quid,  •/"”1 
& priorem  dicit  efle  peccatum  mortale;  polle- ' 
riorem  autem  efle  tantum  veniale  peccatum. 
Eaodemque  fententiam  fequituc  Bart.  de  Me- 
diii.  i.2.q.  §S.art.4.  in  fine. 

H uic  autem  fenteniix  obilat.quia  videtur  re- 
pugnare communi  fenccnciK,  quam  fupra  retuli- 
mus. Nam  omnes  aufloresibi  citati  indiilindl 
damnant  peccati  mortalis  inobedientiam  prx- 
cepti  ex  contemptu,  etiam  in  minimis,  & Ber- 
naid.exprcEe  dixit , contemptum  inomnijpecie 
peeeatarum pari' peitdere^rauem  ejfe : & loquitur  de 
minimis  pr.xceptis . vt  fiipti- explicuimus,  fte- 
(ponderi  tamen  potell  ex  menta  Caictani,  Ber- 
nardum,  & alios  auclotes  intelligendos  ciTe  de 
contemptu  limpliciier,  non  fecundum  quid.  Et 
ita  fi  contemptus  fit  fimpliciter  talis,  id  elh^on- 
temptus  obedientix,  vei  prxeepti,  velfuperioris 
abfoiute,  fic  traiiigrefliouem  femper,&;  in  quo- 
cumque mandato,  etiam  minimo  efle  peccatum 
mortale,  Sc  ita  procedere  didlum  Bernatdi,  6c 
aliorum  fine  vllalimitatlone  vel  exceptione.  Si 
verb  concenipcus  fit  fecundum  quid,  tunc  illum 
efle  polle  cantum  veniale  peccatum,  & confe- 
qiicnrer  etiam  tranfgtefsioiiem  leuis  mandati^ 
ex  intentione  feu  imperio  illius.  Sed  hoc  non  Reluitur  di- 
videtur  fatisfacere.tumquianecBernardus, nec  SadilimCne 
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ali  i aufiotes  cogiiofcunt  medium  inter  hxc  iio. 
fciiicet,  tranfgredi  ex  contemptu,  vel  line  illoj 
quomodo  dixit  Glofla  in  cap.  Qiiii  autem,  di- 
ilintil.  10.  Aliud  ejt contemnere,  aliud  non  parere,  8c 
primum  abfoiute  damnatur  peccati  mortalis, 
ergo  indilliniae  id  accipiendum  efl;tum  etiam 
quia  eodem  modo  dicerepoffumns,  tranfgredi 
legem  humanam,  per  le,  & feclufo  contemptu 
efle  femper  peccatum  mortale , quia  dicemus 
intelligendum  efle  de  tranigreflione  fimpliciter.- 
namtranfgrefsioin  leui  materia,  feu  fecundum 
(quid;  imo  prxeeptum  in  leni  materia  non  ell 
'prxeeptum  fimpliciter , fed  fecundum  quid  fic 
enim  Diuus  Thomas  dixit,  peccatum  veniale 
non  eife  contra  prxeeptum,  vtique  fimplici- 
ter. Nullum  ergo  erit  difetimen  inter  nudam 
tranlgrefsionem  prxeepti , & tranigrelsionem 
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ex-  contempru , quod  eft  comra  coitimuuem  do-  A ^u-  d non  f at  (timinale,  dum  f locet,  viique  ex  con- 
temptu Dei. 

Dico  tertio:  l^anfgredi  legem  homanam  ex 


Ub.  llLDe  lege  humana,  ^ ciuilL 


dlrinam. 

Mihi  ergo  vtendum  videtur  diftindione  in- 
finuacaa  Calaro didtocap.  5. in  tine,  iicet  alio 
modo : ille  enim  dilUnguic  contemptum  legis^ 
& legiflatoris  :quia  vero  in  prsceptoduofunt, 
Tcilicet,  res  praecepta,  dcpraceptum  ipfumj  ego 
potius  diilinguo  inter  contemptum  perfonae,  feu 
legiilatoris,  dc  contemptum  operis>  feu  rei  prae- 
ceptae. Neque  oportet  addere  tertium  membra 
de  contemptu  pr^cepti,  feu  legis, quia  lex  folum 
contemni  potell,  vel  perrefpectumadiegiflaco- 
rem,  CUIUS  poceftas  contemnitur,  & (ic  ad  con- 
temptum legiflatoris  reducitur  5 vel  poteft  lex 
contemni,  quia  res  praecepta  parui  sllimatur,  & 
fic  reducitur  ad  contemptum  operis. 

Dico  ergo  primo ; T ranfgredi  legem  ex  con- 
temptu rei  pratcepfac  non  femper,  dc  inindiui- 
duo  di  peccatum  mortale , & in  hoc  poceli  ha- 
bere verum  opinio  Caietanij  & ratio  eius,  quia 
res  contempta  poteli  efle  minima,  vel  pertinens 
ad  intimam  aliquam  virtutem,  & quia  tunc  per 
fe  nee  ht,  nec  intenditur  iniuria  legiflatoris.  Du- 
plici ergo;ex  capite  poteli  effe  hoc  peccatum 
mortale.  Primd,  ii  inuoluac-  vel  fupponat  erro- 
rem in  doi5irina.Sic  peccant  grauiflime,qui  con- 
temnunt confilia,  quia  exiitimant  illa  elte  inuti- 
lia, aut  inflma  bona.Sic  etiam  peccaret  grauicer; 
quicontemneret  tranlgreffionem  ex  le  leuem, 
quia  exihimaret,  peccatum  veniale  non  efle  di- 
gnum pcena  apud  Deum,  vclquippiam  fimile. 
Secundd  potelt  hoceflTe  mortale  ex  materi^  gra- 
uitate, heut  in  aJijs  vitijs  contingit 
Di^fecunddj  tranfgredi  legem  ex  contem- 
ptuDei-legiflacorislempereflptccarum  morta- 
t?Tiu^lelr  ^ indiuiduo:  &finc  vlla  diftinciione. 
Sr«D«  laicem  modo  indiftinde  procedit  com- 

'femper  efi  |munis  fentcntia,  & ita  exprefse  Bcrnard.cap, 
pecc.  morta  ■ 12.  (quem  alij  fequuntur)  diftinguit  mandatum 
•le,  vtpoie  a'maadantc,  & graiiitatem  conflituic  in  con- 
Comptu  mandaiicis.  Et  quidem-  refpeclu  Dei  vi- 
%ei  odium.  manitelia ; agimus  enim  de  contem- 

ptu tormaIi,vt  dixi^ell:  autem  magna  irreueren- 
tia  dftecte  inttjidere.  contemptum  Dei,  fcu>qiio- 
cunque  hgnooEenderc  indignam  de  Deo;tfli- 
macionem.  Vnde -licet  talis  tranfgreflio  in  fe 
quid  minimum  videatur^  im6  licet  per  fe  non 
Iit  culpa,  fedconlilij  omillioj  nihilominus  in  ra-' 
tioneligni  imperati  ab  interno  contemptu,  ha- 
bet grauem  inordinationem  . Sicut  omittere 
conhhum,  quod  fcimus  per  fe  magis  placere 
Deo,  ex  obiedononellpeccatumj  tamen  Ii  quis 
'illud  omitteretex hac  formali  intentione  deli- 
berata«ne  faciat  hoc  beneplacitum  Deo,  plane 
elTet  graue  peccatum, quia  indicat  qiioddam  Dei 
odium,  quod  exleuitate materiic  nunquam po- 
teft  efle  veniale  peccatum.  Etflmiliter  contem- 
nere praeceptum  minimum,  vel  confilium,  fo- 
lumquiaa  Deo  datum efl,&: ex  illo  contem- 
ptu illud  omittere,  grauiflima  inordinatio  alfe- 
dus  cfl, etiam  Ii  materia  conlilij  vel  prxeepti  mi- 
nima fit.  Et  quauisille-afledus  vel  contemptus 
reflringatur  ad  tale  praeceptum  minimum,  lem- 
per  retinet  grauem  inordinationem.  Sicut  dice- 
re leue  mendacium  ea  formali  intentione  offen- 
dendi Deum  etiam  leuiter,efl  profe<5f6  pecca- 
tum mortale,  quia  iilamet  intentio  efl  grauis  ir- 
reuerentia,  & continet  deliberatum  Dei  odium. 
C^omodoiiitelligipotefl  illud,  quod  exAugu- 
ftin.  refert  Gratian.  in  cap.  Vnum  orarium.ii.  i^unc 
autem,  difl.  1;.  i^ullum  peccatum  efl  adeo  veniale, 
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contemptu  formalf  humani  legiflatoris, etiam  '^'‘««findi 
! videtur  elTe  femper,  & in  indiuiduo  peccatum 
mortale.  Hoc  non  videtur  a:que  certum,  quia 
Jegiflator  humanus  non  eft  perfoiia  tamexcel- 
Iens,  & quia  aliquod  odium  eiuspoteftelTe  ve- 
niale.  Diftiiigucre  ergo  poflumus  fuperiorem, 
vel  formaliter  quatenus  Pr*latus,  v«i  fuperior  ' 

eft,  vel  quatenus  quidam  homo, Tranfgredi  er-  mortMU^^u 
go  illius  legem  ex  contemptu  ciufdem, quatenus  poiequ,'tuM 
Pralatus  eft,lempcr  cenfeo,  elTe  peccatum  mor-,‘^‘’”'«»'!</ar 
tale.  Et  ita  procedit  conciufio  poflta.  Ratio  au-!'*'* 
tem  eft , quia  illud  eft  contemnere  poteftatem 
eius,  & quia  tunc  contemnitur  quatenus  reprar- 
rentatDeum,&  vices  eius  gerit,  &jdeq  talisco- 
temptus  redundat  in  contemptum  Dei,  iuxta 
verbum  Chrifti  Domini  Lue-  lo;  Quivos  audit,  1«.  10. 
me  audit,  & qui  vesjpernit,  me.Jpormt.  Cui  cojilb-| 
nat  illud  Bernardi  loco  cicatoj^we  DeM,fiueboim'  D.  Bemti. 
mandatum  quodeumque  tradiderit, pariprofe flo obfe~' 
quendum  eft  cura , pari-reueTentia  deferendum.  Si  ve- 
ro contemptus  loium  fit  ipflus  perfons,  quate- 
nus homo  quidam  ell,  & habere  poteft  aliquem 
defedum,  fic  non  repugnat  efle  veniale  pecca- 
tum ex  leuirate  materis:,&  hoc  etiam  voluit  Ca- 
iet.  Probatur^ue  fufficiemer  exemplis  eius.Et 
in  idem  redit  aliadiftiniftio,  quam  ibidem  indi-  W*'"® 
car,  dicens;  aliud  efle  nolle  fubdi,  feu  formaliter  moqTim 
nolle  obedire,  aliud  nolle  confolari  fuperiorem,  efi,mnTt. 
!&hoc  pofterius  dicit  efle  polTc  Ibhim  veniale  # 
jpeccacum , etiam  fi  obeam  formalem  caufam  « 
voluntas  ftiperioris  non  impleatur,  quia  non  ^^^J**^* 
icontemnitur  eius  poteftas,  fed  circa  perfonam 
eius  quadam  amaritudo  animi  oftenditur.  Ca- 

C nendum  eft  autem, netalisamaritudoergaper- 
ifbnam redundet  incontemptum  poteftatis,  ct- 
jiam  circa  minima,  quia  tunciam  erit  contem- 
ptu? formalis  Pralati,  Sc  peccatum  mortale,  iu- 
ixca  priorem  partem,  & quia  hoc  valde  contin- 
gens ac  periculofum  eft, ideo  talis  modus refi- 
Itendi  pracepeo  fuperioris  ex  indignatione  ali- 
qua, vd  interiori  defpedtu  perfona  illius,  dili- 
gentifsinie  canendus  eft. 

Ex  didis  fequiiur,malitiam  mortalem, quam 
habet  tranfgreftio  leuis  pracepti  ex  contemptu, 
efle  diltinda  fpeciei  ab  illa,  quam  habet  talis 
tranfgrcfsio  ex  obiedo  fuo.vclfada  fine  con- 
temptu, vt  fi  egrediar  e cubiculo  contra  man- 
datum Pralati,  habebit  ilia  adio.fimpliciter  fa- 
da  venialem  malitiam,  vel  otiofitatis , vel  in- 
obedienti.e;  fi  tamen  fiat  ex  contemptu  , ha- 
bebit mortalem  malitiam  irreuerentia  contra 
Deum,  vefPralatum.  Probatur, quia  illa  cir- 
cumftantia  eft  alterius  Ipeciei,  Sc  contra  aliam 
virtutem  . Item  contemptus  ipfe  eft  peccatum 
fpecie diftindumabociofitate  velinobedientia, 
vt  oftenfum  eft,&  illam  tantum  participat  adio 
illa  quatenus  a contemptu  imperatur,  vt  etiam 
oftenfum  eft . Denique  illa  malitia  granis  ex 
contemptu  additur  adioni,etiamfi  ex  obiedo 
mala  non  eflet,vt patet iii  omifsioneconfiliijer- 
go  fignum  eft  addere  malitiam  fpecie  diftinda. 

Ec  ided  ex  hoc  principio  rede  fupra  collegimus, 
peccatum  ex  certa  Icientia,  feu  ex  malitia  fine 
ignorantia  vel  pafsione  non  efle  peccatum  ex 
contemptu,  quia  ille  modus  peccandi  non  addit 
malitiam  dinerfa:  rationis  feu  fpeciei,  & ita 
non  poteft  augere  malitiam  circa  materiam  le- 
uem vfque  adgrauUatem  mortalem,  ftante  ea- 
dem 
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dem  materia  leui  ,8c  non  addico  alio  fine.vn-  A eft.  vt  fuppono  ,& ideo  licet  morali  modouon 


cHTnfifintijS 

debitu. 


de  talis  grauitas  fumi  pofsit.  Idem^ue  intulimus 
de  peccato  commilToexconfuetudinejliperle, 
ac  prxcise  in  conliiecudine  fiftatur,  vt  latis  expli- 
catum eft.  . 

CAPvr  XXIX. 

l'(r«TO  lex  hmuiii  obliget  nd  modum  virtutis,  dr  mfe- 
quenter , quo  aliu  implentur. 

QV atftionem  hanc  fupra  libro  fecundo  tra- 
(ftaui de  legenaturali.vbi  notaiii  folum  ha- 
bere locum. proprie  loquendo  in  pratceptis af* 
firniatiuis  ^ quia  negaciua  non  dantur  de  aSi- 
bus . fed  de.negatione  aftus , & ideo  per  fe  non 
requirunt  atftjira . fed  omifsionem , vt  implean- 
tur ; in  omdsione  aurem . vt  .ire , non  inuenitur 
modus  virtutis,  licet  in  pofiti.ua  voluntate  ablli- 
nendi  .ib  adiu  prauo  efle  pofsit  j per  fe  autem 
ncceffaria  non  eft  ad  implendum  praeceptum  ne- 
Tnttondi.  ;gatiuum,vc  a-fortiori  parebit.ex dicendis. Pr*- 
tiintsTucp.  jterea  in  eodem. loco  diliinxi  in  aSu  morali 
‘tres  modos,  feu conditiones necelTarias ad  mo- 

auffj  vtrtuiu  j ... 

ofernri  c.on  VirtUtlS  c vna  clt  operari  ex  cognitione, 
ler yvolunt»-  ,ac  fciencia.^  alia  operari  voluntarie, tertia  opera- 
rte&csmji-  ri intentione  honefta  cutn  omnibus  circum- 
liantijs  neceflarijs  ad  bonitatem  moralem  a^tus, 
omiii  quattum  de  mododekdabiliter  ope- 
randi,quia  conilat.non  cadere  fub  pr«ceptum,vt 
Ibigeneraliter  oiledi.  Omitto  etiam  hic  modum 
operandi  ex  dileclioneDeifuper omnia, dequo 
ibi  etiam  dixi, quia  multo  cerciuseft,  etiam  hunc 
modum  non  cadere  fub  legem  humanam.  Im6' 
etiam  de  prima  o:  fecunda  conditione  nihil  fe- 
re hic. addendum  occurrit;  habent  enim  ean- 
dem rationem  ia  lege  pofitiua , quam  in  lege  na- 
turali . quia  leges  humanae  etiam  dantur  de  adii* 
bus  humanis,  qui  a voluntate  & ratione  proce- 
dere debent  , & ideo  nifi  HancvoIuntarie,&  con- 
fequenterexfcientia,  non  videntur  fufficere , vc 
per  eos  lex  humana  impleatur,  in  quoDodlores 
omnes  conuenire  videntur. 

Solum  video. obijei  polTe,  hinc fcqui, eum, 
qui  toro  dieieiiinij  dormit,  non  implere  praece- 
ptum, ac  fubinde  li  excommunicatio  fit  lata  con- 
tra non  feruantes  illud prxeeptum, incurri UIc 
dormiente.  Idem^ue  argumentum  heri  poteft 
de  illo,  qui  dormiens  recitat  integre  pfaimum, 
yel  horam , & de  hoc  certus  £t  a circumdan- 
tibus: nam  fequitur, illumnon impleuifleprx- 
ceptum , & incurrere  cenfuram  , fi  lata  Iit , nifi 
iterum  recitet,  lertib  poteft  fieri  idem  argu- 
mentum de  illo, qui  nefeiens  efle  diemfeftum 
miflam  audit  •,  nam  fequitur  non  impleuifieprx 
cepeum  , fed  teneri  ad  iterum  audiendam, & fi- 
militer  incurrere  ccnliiram  latam, nifi  iterum  au- 
diat Quarto  poteft  obijei  de  illo , qui  coadtus 
detinetur  audiens  milTam,  & interius  non  vult 
audire  fi  pofTet,fed  potius  abfolute  cupit  non  au- 
dire,& habet  propofitum  non  audiendi , nifi  co- 
geretur vel  duceretur  timore  feruili. 

Hxc  fere  argumenta  proponit  Medin.q.ioo. 
art.  p.  &;  in  priori  docet , qui  per  Iblam  vim  & 
coat^ionem  ieiunat , quia  violenter  priuatur  ci- 
bo , chm  ipfe  non  abftineat  voluntarie , non  im- 
plere pr^cepram,&  ideo  cenfuram  incurre,!?  im- 
polita fit.  Idem^ue  eadem  ratione  diceret  de  dor- 
miente, quando  Cum  ea  voluntate  iuic  dormi 
tum.  Sed  quod  ad  cenfuram  accin^t , hoc  proba- 
jbilenon  eft , guiaprxeeptum  ieionij  negatiuum 
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impleatur,  quando  voluntas  decft,  tamen  quoad 
effectum  externum  vel  fubftantiam  impletur, 
yel  falteni  non  violatur,&  hoc  fatis  eft,  vt  non 
incurratur  excommunicatio  , quia  ibi  non  eft 
tranfgreflio  exterior  pracepti , qua:  ad  incurren- 
dam excommunicationem  neceffaria  eft.  Nec 
fufficit  voluntatis  conatus  contra  praceptum, 
fi  effedlus  non  fequatur , etiam  fi  fit  materialiter 
(vtficdicam^  vt  ex  materiadeCenfnris  conftat. 

Et  idem  eft  in  alio  exemplo,  quod  ibi  Medina 
adducit  de  foluente  decimas,  aut  debitum  coa- 
<fte , 6c  habens  propoilcum  non  loluendi,  fi  pof- 
fet , etiam  li  habeat  praeceptum  foluendi  fub  cen- 
fura  iplb  iure  lata.  Nam  licet  illare  vera  non  ex- 
cufet  grauem  culpam  coram  Deo,  & morali- 
rer  non  impleat  prxeeptum  ,fed  potius  peccet 
interius  contra  illud  j nihilominus  exterius  non 
5 tranfgreditur,&  liberatur  a debito,  & materia 
prxeepti  in  pofterum  fublata  eft , & confequen- 
tcr  non  incurrit  cenfuram , quia  cum  efFeClu  non 
omific  exterius  , quod  lex  praecipiebat , quod 
fatis  eft  ad  non  incurrendam  cenluram  quacum- 
que rationi  8c  modo  id  acciderit.  Secus  vero 
eft  in  exemplo  recitandi  pofito  in  fecunda  obie- 
dioneinam  qui  dormiens  profert  verba  preca- 
tionum,non  oracipraeceptum  autem  eft  de  oran- 
do , & ideo  in  tali  cafu  pr«ceptiim  non  implere- 
tur , & incurreretur  excommunicatio , non  reci- 
tando iterum  in  vigilia',  fi  Jataeflet  contranon 
orantes,  quia  ille  vere  non  orauit. 

Et  ita  ad  fecundam  obiedionem  concedo  fe- 
quelam,  neque  in  confequenti  eft  aliquod  incon- 
ueiiiens.  Ad  tertiam  vero  dico, non  elTc  fimi- 
le , quia  is,  qui  audit  Milfam , licet  ignoret  efle 
diemfeftum,  vere  audit  milTam, quia  attente  au- 
C!ditjimb  etiam  libere  & fpontanee  audit.  Et  ita 
ille  aiftus  fufficit  adimplendum  praeceptum, vel 
falrcm  ad  non  tranfgrediendum  illud  exterius, 

|vnde  a fortiori  etiam  fufficit  ad  vitandam  cen- 
furam.  An  vero  ille  poftea , fciens  efle  diem fe- 
ftum  tempore  habili,  teneatur  aliam  miflam  au- 
dire , vel  faltem  habere  animum  fatisfaciendi 
pracepto  per  priorem  auditionem , traiftauiiate 
in  torn.  2 . de  Relig.  lib.  4.  de  Orat.  cap.  i6.  De- 
nique idem  cum  proporrione  dicendum  eft  ad 
quartam obiedlionem, in  eo  cafu  excufari ma- 
terialem & exteriorem  tranfgreflionem  praec- 
epti, quod  fatis  eflet  ad  excufandam  cenluram 
‘non  tamen  feruari  mente  & animo  tot.am  obli- 
gationem praccpti>&  confequenternon  excufa- 
ri grauem  culpam.  Et  ita  eft  intelligendus  Anto- 
|mn.  ftacim  citandus,  dicens, non  implere  prxee- 
ptiim,  qui  Jiant  ad  fodandum  Dominos, alias  non  audi- 
D turi.  Et  de  his  conditionibus  hac  fufiiciunt,dc 
quibus  in  citato  loco  de  Religione  multa  dixi. 

Difficultas  ergo  foJufupereft  de  proprio  mo- 
do virtutis,qui  confiftit  in  bonitate  morali  a£His  SenteVtUaf- 
confurgente  ex  integra  caufa.id  eft,  ex  hono  firemnon 
obiedto , reifta  intentione,  & alijs  circumftan-  impleri pr&~ 
tijs.  Aliqui  enim  fentire  videntur  ,pracepta  hu- 


mana  non  impleri  per  huiufmodi  at^us , nifi  in- 
cludant redam  intentionem,  fine  qua  inquiunt 
non  impleri  humanam  legem  , etiam  fi  adus 
praceptus  fiat.  Ita  tenet  Dionyf.  Cifterci.  i . dift. 
• 7- art- 3-  Idem  fentit  Anron.2.p.m.  9.  cap*  10. 
;.  2.  quatenus  ait,  non  implere  praceptum  au- 
diendi qui  accedunt  adEcclefiam,  vt  videant, 

vel  videamur  ab  amatoribm  fuisi  fed  debent  {ait)acce^ 
dere  ad  orandum , tunc  a fe  remouere  debent  cogita-^ 
tiones  temporales  ad  Deum  orandum.  Fundyi  poteft 
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primdhstcfcntemia  in  regilla  8.  Excrau.de  Re-  A 

gul.  iuris,  Qhi  exmiorefacitpraccptum, aliter  quam, 
debet  facit , & ideo  iam  nonfacu.  Ex  qua  argumeh-! 
cacur  a fimiii,  vel  a paritate  rationis:  nam  quii 
adtum  praceptum  male  facit, aliter  qu«m  de- 
bet facit  j ergo  non  facit , fcu  non  ita  facit , vt 
reruetprxcepcum.  Eteonfirmatur  prim6,quia 
lexprxcipic  a^um  bonum;  ergo  fi  non  fit  acatus 
bonus » non  fit , quod  lex  prsecipit;  ergo  non  fer- 
uacur.  Confirmatur  fecundo, quia  lex  pra:cipit 
v.g.  Dei  cultum,  vel  temperantiam, Scc.  A<iius 
autem  non  bonus  non  cfl:  cultus  Dei,  nec  at^us 
temperantia , \cl  alterius  fimilis  virtutis  ;crgo. 
Denique  lex  humana  prscipiendo  a(5tum,conlti- 
tuic  illum  ia  certa  fpecie  virtutis,  iuxtamaterix 
capacitatem,  & rationem  fub  qua  prxeipitur , vt 
eft  receptum  dogma  Theologorum;  ergo  nifi 
vere  fiat  adus  viteutis  in  tali  fpecie,  non  fiet 
quod  icx  prxeipie . nec  feruabitur  lex  : fi  au-  g 
tem  adus  non  efi  bonus;  non  e(l  aditus  virtu- 
tis; ergo. 

Nihilominus  dicendum  cft, fufhcientcr  im- 
pleri legem  humanam  per  adtum  praeceptum  fe- 
cundum fubfiantiam illius,  etiam  (fnonfic fim- 
plicicer  bonus  moralicer,  nechonella  incentione 
fiat. Itafumirurex  D.  Thom.q.  loo.ar.p.Abi 
idem  docent  Caiet.Conc.Medin  & aiij,Soco  lib. 
2.de  iufiit.q-3 .ar.p.&  4.dift.  i j . q.  2 . art.  1 . in  fi* 
ne>  loquens  fpeciaiicer  de  prxeepto  Mifis. Maior 
j.diR.^ 7 q<5'& ibi Palud.q.3.  dC  Almain.4.difi, 

1 7*q.vnica  circa  finem ; vbi  refert  Gerfonem  & 
Martin,  addit^ue  in  hanc  fencentiam  fer^  om- 
nes Dodores  confpirare.  Medin.  crai^.de  Orae, 
q.io.de  HorisCanoni.Nauar.cap.ii.n./.&la- 
tius  in  Enchir.  de  Orat,  cap.zo.n.  2^.  vbi  re- 
fert etiam  fe  ipfum  incap.  Inter  verba 
lAndr.  & Abbatem  in  cap.  Quodqtudam  ,<ie  Pce-  q 
|nic.  & remiir.  Sed  illi  loquuntur  de  bonis  operi-' 
bus  prxeeptorum  fadtis  in  lUtu  peccati  morta- 
lis, quod  longe  diuerfum  eft  : nam  opus  fadfum 
in  peccato  mortali  poteft  efle  fimpliciter  bonu, 
quod  efi:  certum  de  fide,  & ira  efi  ;£que  certum 
per  illud  feruari  prxeeptum. Aliasquomodo  eflet 
opus  fimpliciter  bonum  ? At  hic  loquimur  de 
opere  malo , fiue  fit  in  peccacore,& fit  peccatum 
mortale  ex  praua  incentione , fiue  fit  in  homine 
iullotdcficpeccacum  veniale, & vtroquemodo' 
dicimus, impleri  prxeepeum  pofitiuum. 

Hxc  autem  alTertio  duobus  modis  probari 
potefi,fi:iiicet,  vel  de  fado,  vel  etiam  de  poliibili. 
Prior  efi  facilior,  fundatur^ue  in  illo  principio, 
quod  finis  pr^cepti  non  cadit  fub  praeceptum, 
quod  tradunt Do<^ores allegati,  dc  fumitur  ex 
D.  rhom.  1.2.  q.pd.ar.g.q.  loo.ar.^.dc  10.2. 
2.q.4.H..art  i.&ar.8.ad  i.8cCaiet.2.2.q.i22.ar. 

4.  dc  patet  clarHnprxcepco  ieiunij , cuiUs  finis 
el  fa  tisfadtio  pro  peccatis,  vel  corporis  ma- 
ceratio, & tamen  fi  quis  formam  ieiunij  (eruet, 
licet  laute  & deliciose  comedat,  dc  in  fiatu  pec- 
cati ieiunec , ita  vc  nec  fatisfaciac,  nec  maceretur, 
nihil  peicac  contra  ieiunij  prxeeptum  , vt  eft 
conftans  apud  omnes , & idem  eft  in  fimili- 
bus.  Ratio  autem  eft  , quia  ac^us  folum  cadit 
in  obicefum , dc  circa  illud  operatur  eo  modo, 
quo  poceft;  ergo  etiam  lex  folum  obligat  ad  id, 
quod  praecipit  • folum  autem  praecipit  maceriam, 
ui  quam  cadit,  dc  non  finem;  ergo  obligat  ad 
materiam  ,non  ad  finem;ergofi  materia  exceu- 
cioni mandetur, feruatur  lex, quidquid  aliunde 
peccetur.  Probatur  vltimum  antecedens(rcliqiia 
enim  per  fc  nota  funt;  quia  folum  id  prxeipitur, 


quod  in  lege  exprimitur  per  modum  imperij; 
lex  autem  humana  non  imperat  fieri  hoc  prop-U« 
ter  illud, fed  v c fiat  hoc.  Quod  fi  aliquando  m le- 1 
ge  exprimitur  finis  legis, non  el^  per  modum 
obietiti  legis, fed  fojumper  modum  rationis , 
moriui, propter  quod  modus  praecipitur , fichac 
quidem  ratio  fufticienter  conuincit  de  fatfto» 

Auiftores  verd  allcgatietiamdepolfibililo- 
qui  videntur nam  commune  illorum  funda- 
mentum eft,  quia  lex  humana  non  poteft  przci- 
f ere  interiorem  a(ftum;€rgo  nec  poteft  przcipe- 
re,  vt  a<ftus  exterior  tali  intentione  fiat;  ergo  fi 
homo  facit  a<ftum  externum  ab  Ecclefia  prz- 
tepeum  , licet  praua  intentione  id  faciat,  implet 
przceptum  hominis , licet  alia  ratione  peccet; 
ergo  eadem  ratione  vndccunqueaduslic  ma- 
lus,fi  exterius  habet  quidquid  lex  humana  iubet, 
fulficit  ad  non  peccandum  contra  legem  huma- 
nam. Sed  obijei  poceit  contra  hanc  rationem, 
quia  fi  eft  efficax , probat  non  tantum  de  faifto, 
fed  etiam  de  polhbih ; uon  videtur  autem  eife  fu- 
pra  potellatem  humanam  prxeipere  vt  a<ftus 
externus  bene,&.  ex  bonefta  intentione  in  gene- 
rali, vel  in  rpeciali,v  t tali  intentione  fiat.Proba* 
tur,quia  illud  non  eifetprzciperedireifte  aiftum 
internum , fed  externum  vt  manantem  a tali  in- 
terno , quod  videturcadere  fub  humanam  pote- 
ftatem , ecia^  fi  finisipfeextrinfecus  &acciden- 
Itariusfitreipedtu  actus  externi  przcepti.  Quod 
patet  ex  lege  prohibente : nam  iex  humana  po- 
teft prohibere.ne  adtus  humanus  fiat  exintencio- 
neprauifinis  extrinfeci,  vt  ex  odio  vel  auari- 
tia,  vt  fupra  didtum  eft;  ergo  poteft  przcipcrc, 
vt  a<ftus  bonus  fiat  ex  intentione  extrinfeci  fi- 
nis honefti,vc  ex  amore.  Eft^ue  accommoda- 
tum exemplum, fi  fiat  conftitucio dicendi Mif- 
famexhac  vel  illa  intentione,  qus  plane  cft  ex- 
crinfeca  ipfi  facrificio.  vc  facrificium  eft , & nihil- 
ominus talis  conftitucio  obligat  fubditos,  etiam 
quoad  illam  intentionem. 

Nihilominus  probabilius  cenieo  , hoc  noni 
polle  cadere  fub  legem  humanam,  quando  in- 
centio re  vera  eft  omnind  cxtrinfeca  ipfi  operi[ 
excerno,  vt  cadit  fub  przceptum, prout  plane  do- 
cent D odores  allegati.  Ratio  autem  poteft  du- 
plex reddi  ex  didis.  Prima  eft,  quia  tunc  przci- 
peretur  direde  adus  internus.  Patet, quia  vel  per 
cale  ptzceptum  prius  przciperetur  intentio  ta- 
lis finis,  vc  tandem  exilia  (equeretur  eledio,quia 
incentio  finis  ex  fe  antecedit  eledionemmedij 
el  certe  fi  adus  externus  prim6  prscipitur 
& additur  vt  fiat  ex  tali  intentiqne  , qus  ad 
complementum  ipfius  adus  neceffarianon  erat, : 
plane  per  (e  przcipitur  adus  ille  interior,  qui 
addendus  eft  exteriori.  Secunda  ratio  eft,  quia 
lex  humana,  vt  dixi,  non  poteft  przcipere  om- 
nem bonitatem, fed  iilam,quf  fiio  fini, Se  exterio- 
ri gubernationi  accommodata  eft, quod  autem 
adus  exterior  fiat  hac, vel  illa  intentione  extrin- 
feca,non  pertinet  ad  bonitatem  accommodatam 
illi  fini, fed  ad  Deum  pertinet , qui  ferutamr  cor- 
da;non  eft  ergo  illa  materia  legis  humanz.  Et  ita 
refponfum  cft  ad  fundamentum  contrarium,  ne- 
gando aflumptum. 

Ad  exemplum  autem  deprzcepconegaciuo, 
primiira  nego  paritatem  rationis.  Nam  poteft 
multum  pertinere  adeommune bonum,  v.g.  ad 
iuftitiam  feruandam  in  iudicio,  v c nemd  ex  odio, 
vel  propter fordes illud  munus  afiumat,  & ided 
in  malis  prohibendis  poteft  ille  modus  habere 
maiorem  proportionem.Deinde  fwpra  dixi, tunc 
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re  vcrA  non  prohiberi  , aut  puniri  malitiam  pro- 
ueniemem  k tali  intentione,  fed  ipfum  a6tum 
externum  abfolurejpojnam  ver6  non  imponi  ip 
fo  iure,  nili  dcpendencera  tali  condicione.  Vnde 
eil  etiam  differentia  liipra  iniinuata , quia  ff  fiet 
afiirmaciuum  praceptum  addatur  incentio  ex- 
crinfeci  ffnis , extenditur  iucifdidio,  6c  augetur 
obligatio  ad  nonum  acidum  interiorem,  quan- 
do vero  punitur  adus  exterior,  fi  a tali  inte- 
riori procedat , potius  refttingitur  prohibitio,  & 
iurildKtionia  vliis.quia  non  punitur  omnis  adhis 
exterior , qui  puniri  poflet.  Ad  aliud  ver6  exem 
pium,  de  intentione  offerendi  facrificiam  pro 
hac , vel  iila  CauTa  , aut  perfona , dicitur  in  pri- 
mis, obligationem  illam  regulariter  loquendo 
non  fundari  tn  (bla  iurifdidione , fcd  vel  in  vo- 
to obedientUr  , vel  in  aliqua  obligatione iuilitiic, 
per  quam  poteft  aliquis  fe  obligare  ad  facien- 
dum aliqnidliib  hac  vel  illa  incentione,  maxifne 
fiad  effecliim  adiionis  neceffaria  fit.  Vnde  dici- 
tur fecundo, illam  intentionem  non  effe  omnino 
extrinfecam  illi  adioni  ,ficut  fupra  dicebamus 
de  intentione  conficiendi  facramentum : nam  li- 
cet in  prxlenci , illa  intentio  non  fit  de  necefiita- 
tefacrificij , vtfic,ert  tamen  necelTaria ad  com- 
pletam oblationem  racrificij,&  ad  frudum  eius, 

ideo, qui  potefiatem  habet  prtedpiendi  facrifi- 
cium. cotum  id  pracipere poteft. 

Ad  rationes  alterius  fententix  refpondetur, 
in  primis  in  illa  regula  iuris  Termonem  effe  de  ti- 
more feruili  peccaminofo, quando  quis  ita  vo-' 
luntarie  facit  onus  prxeeptum , vt  animum  ha 
beat  non  faciendi,!?  poffetpanam  eftiigeremam 
in  illo  modo  operandi  deeft  voluntas  neceffaria! 
ad  implendum  prxeeprumapud  Deum,etiam| 
fi  exterius  impleri  videatur.  Et  ita  negatur  fimi-| 
Jitudo:  nam  qui  facit  totum  id,quod,i&  humana 
prxeipit,^:  cum  omnibusexterniscircumftan-| 
tjjs,quas prxeipit, licet  praua  intentione  id  faciat, 
non  facit  aliter,  quam  debeat  facere  ex  vi  il-' 
lius  legis  humanx . licd  faciat  aliter , quam  alia 
lex  diuina  prxeipiat , & ide6  nen  peccat  contra 
legem  humanam  , licet  alias  peccet  Vnde  ad 
primam  confirmationem  refpondetur  legem  hu- 
manam  prxeipere  adum  defe  bonum, feu  qui 
de  fe  poteft  bene  fieri,  non  tamen  prxeipereom- 
nes  modos  ncceffarios,vt  benefiat.  Et  Itafere  re- 
fpond:tD.l  hom.i.i-q.pd.ar.j.  ad  2.  Eteadem 
eft  refponfioad  recundamcofirmationem.  Nam 
lex  humana  prxeipie  adum  infs  continentem 
cultum  Dei,  ve!  med  ocritatem  aliquam  tempe- 
ranrix , autaJterius  virrucis  • illam  autem  poteft 
habere  adus  , etiam  fi  ex  parte  operantis  male 
fiat  ex  alio  capite,  quod  per  fe  non  prohibet,  1 
prxcipitJex  humana. 

Ad  vlfimam  confirmationem  admittimus 
commune  & veram  dbdrinam,  quod  per  legem 
humanam  adus  prxeepei  determinantur  ad  cer- 
tam fpeciem  virtutis. Non  eft  autem  fenlusjquod 
lex  humana  prscipiat  illam  virtutis  fpeciem  effe 
per  fe  intentam  ab  operante, aut  quod  pure  fiat  fi- 
ne admifiione  alicuius  malitixffed  fenfiis  eft,  lege 
humanam  prxeipiendo  non  imponere  folu  obli- 
gationem obedientif  ,qux  generalis  eft,&in  om- 
ni pr^cepto  includitur. fed  etiam  pr^cipere  de  fe 
adus  finguhrum  virtutum, quia,  vt  ftipr-i  dixi  Je- 
ges  humanx  intendunt  facere  homines  honeftos 
in  omni  genere  virtutis,  & ideo prxcipiimt fe- 
cundum omnes  fpecies  virtutum.Non  tamen  in- 
de fit,  vt  I x humana  prxeipiat  adum  ftudiofum 
fimplicitcr , & vtftudiose  fiat,  fed  fatis  eft,  quod 


A prxeipiat  ftudiofum  ex  genere , & confticuendo 

I tale  medium  in  tali  (pecie  virtutis, vt  patet  clare 
in  maceria  iuftitixjprfcipit  enim  adum  eius.eon- 
fticuendo  medium  in  materia  illius,  quo  feniato, 
non  peccatur  contra  illam  legem , etiam  fi  ex 
auaricia  vel  alio  vitioqiiis  operetur. 

CAPVT  XXX. 

Vtrum  lex  humana  & chttlU  pofsit  obligare  ad  fui  oh- 
feruatiouem  cum  periculo  cutufeumque  mcumcmi  tem- 
etiaui  mortU. 


DEclaraiiimus  modum  obligationis  legis 
humanxquoadgrauitatem  cius,  imncex- 
piicandus  eft  quoad  rigorem(vt  fic  dicam)  vel  le- 
nitaccm  eius,&  confequenter  explicabitur  quoad 
durationcni  eius, vel  cellationem  ratione  oc- 
currentis occaiionis  , qux  maxime  effe  folet, 
quando  damnum  aliquod  graue , vel  periailum 
eius  imminet  ex  obferuatione  legis,  & ideo  in- 
quirimus,an  in  huiufmodi  occafione  ceffec  obli- 
gatio legisata  vt  nullum  peccatum  fit,illam.non 
leniare. 

Prima  fententia  abfolute  docet,  legem  huma- 
nam non  polfe  obligare  cum  morali  periculo  vi- 
txjvel  alio  limili.  Tenet  AJmain.inMoralib. 
trad.  I.  cap.  3.  InclinatSylueft.verb.  Mstm,  q.7. 
Fundamentum  eft , quia  dare  vitam  propter  opus 
perfe  non  neceffarium  ad  faluteni  vel  honefta- 
tem,ert  opus  difficillimum , & fupererogationisj 
lex  autem  humana  non  poteft  huiufmocfi  ope- 
ra prxciperej  ergo.  Confirmatur,  quia  conferua- 
re  vitam  eft  de  lege  naturx^ergo  nulla  lex  huma- 
na poteft  contra  hoc  prxeipere.  Vnde  D T hornas 
2.2.q- 104. art.  dixitin  his,qux adconlcrua- 
C tionem  corporis  Ipedant , hominem  non  teneri 
|hominiobtdire. 

Altera  fententia  eft , iegem  humanam  in  v ni- 
luerlum  obligare,  non  obliante  quocumque  peri- 
culo mortis,  ita  docet Caiet.  i.  2.  q.  ^(>.ar.4, 
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2.  2.q.  i25.arr.3.IdemlentitAdrian.in4.q.3.i^"^' 

de  Claiiib.  Henric.  tradat.de  Syno.  EpircopJ‘’V^*’^f 
n • ^ 'vntuer/tim 

polt^.parr-ar.i  n. 271-111  tom.  ii-lrzdAtuum,^„onob/iante 
p.i.Fundameirtumeft.quiaquod  df  contra  UgQ.quouumor 
humanam,  eft  malum  & peccatum,  vt  cx  lupra  '^p‘rieulo. 
didis  patetjcrgo  etiam  propter  morte  vitandam 
faciendum  non  eft,  cap.  Ita  ne.  52.  q.  3.  ex  Aug. 
Confirmatur  primo , quia  bonu  commune  pr«- 
ferendum  eft  priuato,&:  homo  tenetur  pro  com- 
muni bono  vitam  perdere  j fed  humana  lex  pro- 
pter commune  bonum  poniturjergo  feruanda  eft 
|nonobffante  vicx  periculo.  Tandem  confirma- 
! tur  indudione,  quia  non  poteft  quis  propter  me- 
D tum  mortis  contrahere  cum  confanguinea  in 
gradu  prohibito  per  legem  humanam,  nec  po- 
teft aliquis  propter  vitandam  morte  facrum  ta- 
cere fine  veftibus  facris , chm  tamen  id  folum  fit 
de  lege  humana.  Denique  non  poteft  quis  com- 
municare cum  excommunicato  propter  vitan- 
dam mortem , cap.  SacriSy  de  ijs,  qux  vi,  &c. 

Nihilomimisdicendumeft  primd,  nondeeffe 
poteftatem  in  magiftratu  ciuili(&  i<^enia  fortio- 
ri  de  Ecclefiafticojad  obligandum  fuis legibus,  teminmagl- 
& cum  periailo  vit«,fi  neceffe  fit.  Sententia 
eft  communis , & mihi  certa , & prxteraudores  ^ canonico 
feciindx  opinionis , tenent  eam  Soco  lib-  i.  de 
luftit.q  d.art.4.  infine,&  in4.dift.22.q.T.ar.4.  tum  pencuU 
& Ledefma  z.p.q.  io.ar.5.  & q.2y.ar.3.  Couarr.  vtu 
qui  alios  refert,  in  c-  Alma  mater,  i p.  ^.3.11.9. 

'alij  infra  citandi.  Ratio  eft,  quia  in  republica  eft 
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poteHas  neceffaria  ad  fuam  conferuacionem,  & A 
commune  bonum*,  fed  ad  hosdnes  e(l  moraliter 
neceffaiinni  prsceptu  obligans  ad  aliquid  agen- 
dum, vel  ad  perfeuerandum  in  aliquo  loco , non 
obllance  periculo  mortis  j ergo  cadit  hoc  l'ub 
humanam  poceflacem.  Minor  conftat , quando 
neceflariuni  ell  agere  periculolum  bellum  ad 
defendendam  rempublicara  , vel  pcrleucrare 
tempore  peftis  in  aliquo  loco  ad  procurandam 
communem  falutem , vel  fi  nccefie  fic  propter 
fidei  honorem  aliquid  agere  cum  vitx  dilcri- 
mine.  Maior  autem  per  fe  nota  videtur  ex  ter- 
minis, quia  alias  infiifficienter  prouifum  elTet 
gubernationi  & conferuationi  reipublic*.  Sed 
dici  poteft , in  his  cafibiis  legem  naturalem  obli- 
gare, & ideo  non  elTe  hanc  obligationem  prsc- 
cepei  humani , fed  quali  coa<fiionem  ad  feruan- 
dam  naturalem  obligationem.  Refpondecur  pri- 
mo , licet  forcaffe  prxeeptum  naturale  tunc  3 
obliget  rempublicam  , vel  ciues  in  communi, 
non  tamen  hunc,  vel  illum  determinate  5 er- 
go applicare  obligationem  ad  has , vel  illas 
perfonas,  efi  potelUcis  humanx,  & ita  ibiin- 
teruenit  verum  prxeepeum  humanum.Dicimus 
etiam, non femper  efie  certam  obligationem  na- 
turalem , fed  fxpe  efie  poiTe  rem  dubiam , & de- 
pendentem ex  iudicio  prudenti^, an  fciiicet, com- 
muni bono  expediat , hoc  vel  illo  medio  \ ti 
cum  tanto  periculo:  tunc  autem  interueniente 
iudicio  Principis , feu  Prxlati , eiiilqiie  prxeepto 
inducitur  certa  obligatio, qus  non  pocefi  dici 
legis Tiaturx.ftd  humanx.  Et  confirmatur tan* 
dem, quia  hic  aftuseftfordcudinisiergo  li  nc- 
cefiarius  fic  ceipublicx , vel  valde  conuenieiis, 
poteft  lex  humana  illum  prxeipere;  nam  huma- 
na lex  circa  a<^$  omnium  virtutum  v erfatur,  vt 
in  fuperioribus  docuimus  cum  Arifi.  Ethic. 
qui  in  fpecie  loquitur  de  a(%u  fortitudinis. 

pico  fecundb , legem  humanam  tunc  maxi- 
me, & quafi  per  fe  obligare  cum  periculo  vitx, 
quando  illud  periculum  per  fe  ell  annexum  , feu 
Coniun^uma<5hii prxeepto, fi  alioqui  lex  iufia 
fit,vt  prxfumi  debet,  quando  oppofitum  non 
confiiterit.  Declarati  pocefiexempiis  pofitisde 
bcJJo , de  periculofa  nauigatione , de  curatione 
proximorum  tempore  pems,&  fimilibus.  Ra- 
tio autem  efi,quia  tunc  periculum  non  reputatur 
accidentarium  , fed  veluti  de  fubfianiia  ai^us 
moraliter  confideraci.  Item  non  poteficcnferi 
prxcer  feientiam  vel  inxentionemprxeipientis, 
cum  fit  per  fe  coniun^um  a<^ui  .ergoeoipro, 
quod  prxeipitur  talis  adiis , cenfetur  prxeipi 
non  obfiante  tali  periculo  , & potefias  non 
deefi,vt  ofienfum  efi 3 ergo nafeitur  obligatio. 
Addidi  ver6  conditionem  iufiitix  legis  , quia 
hxc  generaliter  necefiaria  efi: , & in  huiufmodi 
prxeepta  multa  requiruntur , vt  (eruetur , quia 
non  poteft  res  adeo  difficilis  iufte  prxeipi, nifi  ex 
iuftifiima  caufa  pertinente  ad  commune  bo- 
num, vel  ad  aliquam  perfonam  valde  necefiariam 
communi  bono.  Qj^ia  tefpublica  velraagiftra- 
cus  eius  non  habet  dominium  vitx  ciuium,  fed 
conucnientemvfum,  &ide6  non  poteft  exleui- 
bus  vel  ordinarijs  caufis cogere  ciues  ad  perden- 
dam vitam.  Q^od  etiam  patet  ex  his , qux  fupra 
diximus  de  I^e  humana,  fciiicet,  debere  efie 
moraliter  pombilem  & facilem.  Denique  hoc 
confirmant  fundamenta  prioris  lencentix.  Ni- 
hilominus tamen  hic  etiam  cft  vera  generalis  re- 
gula in  fiiperioribuspofita,  quando  non  manife- 
fte  apparet  temeritas  in  lege,  prxfumcndum  efie 
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pro  iuftitia  eius,  quia  femper  ius  fuperioris  prx- 

fertur,&  licet  homoiusetiamhabeat  in  vitam 
fuam,  tamen  in  eandem  maius  ius  habet  ref- 
publica  , quia(vt  in  5.  Politic.  dixit  Philofo- 
phusj  ciuis  magis  eft  reipublicx , quam  fui  iptius. 

Itaque  in  dubio  xquali  feruanda  eft  lex  , lick 
propter  periculum  proprij  detrimeti  atrandum 
iit,  vt  certitudo  aliqua  de  iuftiiia  legis  habeatur. 

Dico  tertio.  Si  mortispericulumnoneftperi  ^ 
fe  coniundtum  adui  prxeepto , fed  contingen-|^»Wri,v,B. 
ter  adiungitur , lex  humana  per  fe  non  obligat 
ad  fui  obleruationem  cum  tanto  periculo  vitx, 
im6  ncc  alterius  grauifiimi  nocumenti , quale  eft 
grauis  infamia, aut  magna  iaftura  bonorum ; 
accidenti  vero, feu  in  aliquo  cafii  obligate  poteft.  pto. 
Priorem  partem  fequuntur  a fortiori  au^ores 
allegati  in  prima  opinione, 8c  non  repugnant 
allegati  in  alTercione  prima  > fed  fauent  maximi 
& Gabr.in 4.d.i8.q.;.  &Ocham.mfuoDialog 
I . p.  lib.  /.c  57.  quatenus  dicunc,EccUfia  m non 
pofTe  fuis  legibus  regulariter  imponere  tam  ri- 
gorofam  obligationem:nam  idem  eft  leguUntcx^ 
<\uodperfe.  Et  idem  fentit  Maior. in  4.  dift. 
q.'4,innnuat etiam Nauar.  in/Sum.  c.  15. 11.48. 

Sumitur  denique  ex  multi8,qux  congerit, & alle- 
gat Felin.inc.i. de  Conftit.  n-  49.  Probatur  aute 
primb  prior  pars  indLi<fl:ione,quia  lex  diuina.qux 
grauior  eft, non  Iblec  obligarein fimilieuentu. 
Exemplum  commune  eft  de  Oauide,qui  propter 
necefiitatemmanducauit panes  propofitionis.  i. 

Reg.ai  .quosiaicis  manducate  non  licebat, iuxta 
iegem,  & tamen  faiftum  defendit  Chrillus  Matt. 

1 1 1 . Vbi  eodem  modo  excufat  difcipulos , qui  die 
|fabbatifpicas  colligebant.  Et  ita  expoluit  etiam 
D.  Thom.5  p.q.  40.  ar.  4.  ad  3. 6c  eodem  modo 
;declaratfa<ftum  Machabxorum  pugnantium  die 
fabbatl  2 .%.q  1 00.  ar . 8 .1  dem  conftat  in  prxeepto 
diuino  de  integritate  confefiionis.  nam  graue  pe- 
riculum interdum  excufat  ab  illius  exequutione 
quafi  materiali  (vtfic  dicam,)  In  prxeeptis  etiam 
Ecclefiafticis  poteft  fieri  fimilis  induiftio : nam 
prxceptumieiunij  non  obligat  cum  detrimento 
falutis.quod  explicatu  eft  in  cap.  ConfiUuwydt  ob- 
feruatioue  ieiunij  , idem  conftat  de  prxeepto */»««>< 
audiedi  Mifiam,recftandi  horas,  &c.  Simili  mo- 
do propter  nccefiitatem  famis  licet  communica- 
re cum  excommunicato  procurando  fubfidiiim, 
c^p.Qjto.nUm multos. i i.q.^.cap.  JHtrr.deSentenc. 
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excomm.  eadem  autem  ratio  eft  in  reliquis.  Ge- 
neralis autem  ratio  conclufionis  eft, quia  talis  ne- 
cefiitas  oftendit , no  fuiffe  in  legiftatorc  voJunta- 
teobiigandiintalieuentu, vel  etiam  nonfuifie 
poreftate:quacumque  autemillaru  deficiente, ccf-; 
iat  obligatio  legisjergo.  Vtraque  pr^mifia  conftat^ 
ex  fupra  didtis,  prxfcrti.m  tra<ftando  de  Epijkia, 
quia  poteftas  humana  non  fe  extendit  ad  omnia 
fine  menfiira,  voluntas  etiam  prudens  non  vult 
obligarequantum poteft,  fed  cum  moderatione 
& benignitate.  Obligarcaucemad  quemcumque 
aiftum  prxeepti , non  obftante  quacumque  acci- 
dentali neccfiitace  infurgente  ,eflec  fupra  pote- 
ftatem  legiftatoris  humani, quia  talis  obligatio 
communiter  non  eft  necefiaria  ad  commune 
bonum  reipublicx,  vt  in  communi  obferuatione 
talium  legum  contingit  quamuis  aliquando 
non  fit  aperte  iniufta  obligatio,  vel  (iipra  potelU- 
tem,fi  fic  nimis  grauis  dura,  cenfetur  cfiTe  prx- 
ter  voluntatem  legiftatoris , quod  maxime  in  di- 
uinislegibuspofitiuisobferuattir , vt  communi- 
ter Dodores  interpretantur, ergo. 

Altera  vcr6  pars, fciiicet,  per  accidens  fieri 
^ pofle. 
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1 Cdp.XXX.  An  lex  humana  oMiget  cum  periculo  tnortii. 

Pr»J»w  A" 'polTe.vt  etiam  ineo  calti  obligetur  homo  ad  fer-  A poffecercanTaliquam  regulam  defignari.fed  pru 
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juandam  legem, communis  etiaiin  eltjtalifquene- 
ceflitasefle  ceniecur.qiiando  violatio  legis  prop- 
ter talem  metum  cederet  in  contemptum , vel 
iniuriam  religionis,  aut  graue  fcandalum  pu- 
tillorum : tunc  enim  bonum  commune , &:  reli- 
gionis prasterendum  ell  priuato  etiam  propria 
vita.  Item  quia  tunc  tra nfgredi  praceptum  hu- 
manum, elTec  vel  deficere  in  contellione  fidei 
tempore  debito  , vel  cooperari  ad  aliquid  in- 
trinfece  malum,  lixemplum  lic,fi  tyrannus  cogat 
ad  comedendam  carnem  die  prohibito  in  con- 
temptum illius  obleniancia  Eccleliaftica;  tunc 
enim  conrenrireilli.ellec  lignificare,(eidem  fen 
tire,&  contemnere^  imo  etiam  exterius  dilfi- 
mulare , & non  plane  refiUere , ad  minimum  ef- 
fet  alijs  fcandalum  dare,  & ideo  nunquam  licet, 
iuxea  illud  Auguftini  iib.de Bono  coniug.cap. 

I ejifmeniori , quam  idolothytis  vefei  ( v tique 

cum  fcandalo, yel  iniuria  religionis,)  i .Corinch. 

1 0.  Et  ideo  bac  obligatio  non  1'oium  in  E cclefia- 
fticis  legibus  locum  haber/ed  etiam  in  ciuilibus, 
quia  etiam  illa. contemnenda  non  funt , nec 
magblratus  ciuilis  , & in  carum  etiam  viola- 
tione fcandalum  cauendum  eft.  Ncc  fatis  erit 
in  huiufmodi  cafu  habere  interius  intentionem 
non  fcaadalizandi  j vel  non  contemnendi,  & ex- 
terius agere  contra  legem  ad  vitandam  mor- 
tem. Hoc  (inquamj  non  eft  fatis,  quia  tenemur 
exterius  non  contemnere,  nec  contemnentibus 
coiifencire, vel  cooperari,  & fimiliter  ad  vitan- 
dum fcandalum  maxime  necelfariumelTefoIet, 
a^um  externnm  vitare;fi  autem  proteftatio  ali- 
qua exterior  fufficeret  ad  tollendum  fcandalum, 
tunc  celTaret  illa  neceffitas,  vt  notauit  Bonau.  in' 
4‘  dift*  Z ^ circa  literam,  & latius  in  ma-j 
tcria  de  fcandalo  tradatur. 

Dices  j,  ergo  in  hiiiuftnodi  calibus , licet  obli- 
gatio talis  adus  quafi  refulter  occafione  legis; 
politius,  nihilominus  proprie  non  oriri  ex  ilJa,j 
fed  aut  ex  prscepto  affirmatiuo  confitendi  fi- 
dem tempore  oportuno  ,\el  exprsceptonega- 
fiuo  non  praebendi  fcandalum  alijs  , vel  non 
contemnendi  legem,  aut  fuperioris  poteftatem 
fune  obligationes  legis  natura  lis, pertinent* 
que  ad  legem  charitatis,  aut  religionis , vel  con- 

tedlnnic  1 


denti  arbitrio  vcendum  elle.  Duo  tamen,  ad  hoc* 
iprudensiudicium  terendum , obferuari  pofliinr. 
Primum  eft  dupliciter  poiTe  homines  incidere 
in  hoc  periculum , feu  in  metum  mortis.  Vno 
modoabintrinfecojeu  ex  naturali,  & ordina- 
ia  conditione  humana  conditionis  fragilis,  fiue 
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tellionis  fidei,  vel  iuftitije  legalis,  non  ad  particu- 
Uremlegem  poiiciuam.  Refpondco,licetproba- 
bile  hoc  fit , probabilius  tamen  videri , etiam 
m illo  cafu  obligare  legem  humanam.  Itaque 
non  negamus, in  illis euentibus obligare praj- 
ceptailia  naturalia,  fen  aliquod  illorum,  dicimus 
tamen, obligare  ad  feruandam  ipfam  legem  poli- 
tiuam,&  ita  etiam  legem  ipfam  pofitiuani  obli- 
gare. Sicut  in  occafione  neceffaria  confitendi  fi- 
dem , obligat  fides  ad  fuftinendum  m 

propter  fidei  confelfionem,&  nihilominus, 
etiam  obligat  fortitudo  quafi  imperata  a fide; 
Ita  ergo  eft  in  praefenti.  Vnde  e contrario , fi 
quis  m eo  cafii  violet  legem  pofitiuam  in  con- 
temptum religionis , non  Iblum  peccat  in  fpecie 
contemptus , led  etiam  in  fpecie  vitij  contrarij 
1 1 morali  virtutijad  quam  pertinet  praeceptum, 
vt  in  cafu  Machab*orum,  fi  illi  comederent  car- 
nes porcinas , non  foliim  contra  religionem . fed 
etiam  contra  temperantiam  peccarent, comeden- 
do cibum  vetitum.  Etficde  aliis. 

Sed  quaeret  tandem  aliquis , quomodo  pofsic 
ertum  ludicium  ferri  ad  difeernendum  tempus, 
,«,*.  • 1«  quibus  obligat  lex  humana 

oPltante  periculo  mortis.  Refpondeo,  vix 
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oriatur  ex  ffgritudine  intrinfeca , fiue  ex  necef- 
ficate famis,  aut  fitis,  fiue  ex  tempeiiate  maris, 
fiue  ex  occafione  belli  alia  de  caula  occurrentis, 
fiue  ex  quacumque  alia  caufa  etiam  extrinfe- 
ca  , quae  diiecfte  non  intendat  traiifgrelsionem 
legis.  Alio  modo  poteft  hoc  malum  imminere 
ab extriiileco , id  eft, ab  homine  comminante 
cale  malum  , vt  extorqueat  legis  tranfgrefsio- 
nem,  vnde  prior  dici  poteft  quafi  per  accidens 
refpedii  talis  effedlusjhic  vero  pofterior  quafi 
perfe,  moralicer  loquendo, & ex  parte  caufte  in- 
ferentis calem  metum.  Quando  occafio  eft  prio- 
ris modi,  regulariter  lex  pofitiua  non  obligat 
cum  tali  periculo,  Gc  Machabad  procelTerunt  ad 
bellum  die fabbati  ratione  periculi,  i.  Machab. 
2.  quia  periculum  eracpriorisgeneris,  & intel- 
lexerunt, in  ilio  legem  fabbati  non  obligare. 
Quando  vero  metus  infertur  pofteriori  modo, 
regulariter  non excufat,  quia  cedit  in  contem- 
ptum fidei,  vel  religionis,  & fic  Machabari  mor- 
tem ruftiauerunt,ne  legem  violarent  iib.  2 . cap. 
7.  quia  metus  ille  dire<51:e  ad  hoc  inferebatur  a ty- 
ranno. Dixi  autem  in  veraque  parte 
quia  non  eft  regula  aded  generalis,  & infallibi- 
lis , quin  polsit  aliquando  deficere  , & ideo  fem- 
perlunt  particulares  circumftantis  confideran- 
daadvltimum  indicium  ferendum.  Pra:fertini 
vero  inpofteriori  modo  contingere  poteft,  vt  li- 
ck  direde  inferatur  metus  ad  extorquendam; 
Cjadionem  legi  contrariam  , non  tamen  id  fiat 
jpropter  legis  tranfgrefsionem  in  eius  contem- 
jpeum,  vel  religionis,  fed  propter  alias  caufashu- 
^manas, voluptatis, aut  commodi , vt  adnotaui  in 
5.  tomodilp.  <$.  & tunc  talismetusperindere- 
putarur,  ac  quilibet  alius  proueniens  excaufis 
naturalibus,  vel  extrinrecis,quia  non  patit  con- 
temptum legis, vel  aliud  fimile  malum. 

Secundo  obferuandum  eft , aliud  efle  obligari 
ad  obferuationem  legis  humanx , non  obftance 
mortis  periculo , aliud  vero  polTe  licite  eam  ob- 
feruare, eodem  periculo  non  obftante.  Plus  enim 
, ad  prius  rcquiritur,quam  adpofteriiis;  licet  enim 
ad  vtrumque  necefiaria  fic  aliqua  ratio  Valde 
fgrauis , & iufta , quia  non  poteft  homo  pro  qua- 
cumque leui  occafione  vitam  prodigere^nihilo- 
minus  mulco  maior  caufa  requiritur,  vt  ad  hoc 
pofsic  obligari  per  legem,  vel  prxeeptum  fu- 
D perroris  humani,  quam  vt  id  pofsit  horno  fua 
fpontanea  voluntate  honefte  facere , quia  non 
omnia  honefta  polTunc  nobis  prxeipi,  quando 
funi  valde  ardua, nifi  ex  Ipeciali necefsicate, fi- 
ne qua  nos  poflumus  illa  libere  facere.  Sic  poteft 
quis  in  cafu  necefticatis  extremx  famis , vel 
naufragij  licite  cedere  fuo  commodo,  & dare 
panem  ,vel  tabulam  amico  sequali , ad  quod  ra* 
men  non  polTet  lege  humana  obligari. Item  pro- 
pter vtilitatem  publicam  poteft  aliquis  aggre- 
di opus  cum  magno  periculo  vitx.etiamfi  non 
fit  tanta  necelsiras  boni  communis, in  qua  pof- 
fet  obligari.  Propter  hoc  ergo  ad  difeernen- 
dam  occafionem.in  qua  lex  humana  obligat  cifm 
rali  periculo,  non  tantum  ponderandum  eft  , an 
bonum  commune  tunc  prxponderet  vicxpro- 
pris , fed  etiam,an  tale  fit,  yt  redundet  in  estre- 
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mam , vel  grauem  necefsitatem  boni  communis,  A 
vel  h conuerfo,  an  ex  tranfgrefsione  legis , graue 
damnum  commune , quale  efl  contemptus  reli-' 
gionis>  6dei,  aut  ipfarum  legum,  Tequatur:  in  his 
enim  tantum  caiibus  obligat  lex  humana , & vi' 
tra  non  extenditur. 

Ad  fundamentum  prioris  fen teiitixreiponde- 
tur , dupliciter  polTc  aliquod  opus  dici  fuperero- 
gationis.  Primb,  quia  lex  naturalis  vel  diuina, 
illud  non  pracipit , & hoc  modo  non  eft  ia  vni- 
uerfum  verum , legem  humanam  non  poflfe  pr*- 
cipere  opera  lupererogationis»  vt  fupra  contra 
Gerfonem  oftenfum  elt-  Alio  modo  dicitur  opus 
fiipcrerogatlonis  j quod  ex  fuo  genere  ira  eft 
fub  conlilio.vt  de  fe  non  polsit habere necef- 
fariam  connexionem  cum  rine  vltimo,vel  aim 
communi  bono  reipublics  temporali , vel  Ipi- 
rituali,  vteft  v.  g-  cuftodia  virginitatis , & in 
hoc  fenfu  verum  eft,  bonum  fupererogatioiiis 
non  pofte  prscipi  lege  humana.  Sic  autem  nega- 
mus, dare  vitam  pro  republica  elTe  opus  fuper- 
erogationis, aliquando  enim  cadit  fub  pr^ceptum 
naturale.  Et  fic  etiam  poteft  interdum pr«cipi 
lege  humana.  Nec  refert,  quod  Jit  difficile;  nam 
circa  hoc  verfatur  virtus  in  atSiibus  necefTari)s, 
iuxta  finem  proportionatum  , & ad  idem  ex- 
tenditur poteftas  legis  human*  , quando  non 
obftante  illa  difficultate,  obferuantia  humana5 
legis  ad  commune  bonum  necefiaha  eft.  Ad 
confirmationem  autem  refpondetur,  in  praeo- 
pto conferiiationis  vita  duo  includi,  vnum  eft  ne- 
gaciuum,quod  obligat  femper,  Seprofemper, 
icilicet)  non  fe  occidendi,  & contra  hoc  nihil  po- 
teft prxeipere  lex  humana.  Aliud  eft  affirma- 
duum  , faciendi  aliquid  ad  conferuandam  vi- 
tam,&  ad  euitandam  mortem, & quoad  hoc  non 
obligat  pro  femper,  fedpratermittifirpe  poteft,  q 
non  folum  propter  obferuantiam  legis, fed  etiam . 
propter  bonum  amicitis,  vel  propter  alias  hone- 1 
Itas  a<ftlones,reu  rationes.  Et  ita  etiam  poteft  lex 
humana  obligare  ad  praetermittendam  virx  cu- 
ftodiam  propter  obferuantiam  legis  ad  commu- 
ne bonum  neceftarix. 

Ad  fundamentum  Caietani  refpondetur , illa- 
tionem fieri  k fenfu  compotito  ad  diiiifum^  ftan- 
ce  enim  obligatione  legis,  repugnat  contra  il- 
lam agere , vt  rcefte  probat  illa  ratio;  non  autem 
hoc  dicimus  , fed  in  cafu  neceftitaris  cetTare 
obligationem,  & ita  etiam  cetTare  rationem  cul- 
px  in  illa  materiali  tranfgreftione , vel  potius  in 
materiali  non  execucione  legis. Quod  plane  con- 
firmat regula  iuris,  dicens;  necetfitatem  facere 
licitum , quod  alias  non  efiet.  De  qua  videri  po- 
teft Alex- in  1.  Siextoto.ff.  Legibus.  Ad  pri- 
mam confirmationem  fatemur,  propter  bonum 
commune  contemnendam  efie  vitam  pruriam, 
quando  necetTarium  eftjnegamus  tamen  etle  fem- 
per necetfarium  adboniim  commune  materia- 
liter (vt  fic  dicamj  exequi  legem.  N am  licet  illa 
propter  bonum  commune  pofita  fit , fatis  confe- 
quitur  finem,  fi  regulariter, ac  per  fe,&:  extra  hos 
cafus  extremos  obteruetur. 

Ad  fecundam  confirmationem , & inductio- 
nem Caietani,  primum  exemplum  erat  de  ma- 
trimonio contr^fhendo  cum  confanguinea  , in 
quo  primo  fupponendum  eft,  quod  licet  obliga- 
tio legis  ceffet  ex  occurrente  periculo  grauifiimi 
nocumenti, fi  tamen  lex  eft  irritans,noncelTat 
irritatio  propter  metum , vt  infra  dicemus , & 
omnes auiftores fupponunt,  & conftat  expraxi 
Ecclefix.  Etratio  reddi  poteft.quia  ad  vitandum 


14. 

OhftSit, 


periculum  fatis  eft , exteriorem  a^um  facere , 
etiam  ii  propter  refiftentiam  legis  validus  non 
fic. Quod  ii  toriaCse  illa  occafione  incurratur  aliud 
periculum  violandi  aliquam  legem  naturalem, 
aut  moriendi, id  eft  valde  remotum, &;  accidenta- 
rxum,&  ideo  id  non  attenditur  in  facienda  ablo 
luta  irritatione  a^us.Accedit,quod  fi  in  tali  cafu 
celTaret  irritatio  propter  metum , liceret  poftea, 
vel  etiam  neceftarium  efiet  in  tali  adu  perfiftere 
tranfado  metu:  hoc  autem  eft  valde  contrarium 
bono  communi,  fini  talium  legum.  Oe  qua  re 
plura  dicemus  infra  tradando  in  fpecie  de  lege 
irritante.  Hoc  ergo  fuppofito  tefpondemus  ,in, 
cafu  de matrimomo licitum  efie, illud  exterius 
contrahere,  quia  vel  hoc  non  eft  prohibitum, vel 
fi  eft,pco  illo  cafu  cefiat  prohibitio.  Nihilominus 
tamen  dicimus , in  eo  cafu , non  obftante  metu, 
manere  obligationem  abftinendia  matrimonij 
vfu,  non  propter  fpecialem  obligationem  legis 
poficiux,  fed  quia  ciim  non  fuerit  validum , efiet 
contra  naturalem  legem  illud  conrummare,quia 
efiet  fornicari, quod  intrlnfece  malum  eft. 

Dices; etiam  primum  vide^  includere  ali- 
quid contra  legem  natucx  , & intriniece  ma- 
lum ; nam  in  primis  fi  matrimonium  confidere- 
cur  in  ratione  concradus,  illud  eft  fidum  matri- 
monium, 6c  ita  includit  malitiam  mendacijjfal- 
tem  officiofi : fi  vero  confideretur  in  ratione  fa- 
cramenti , videtur  includere  malitiam  grauis  fa- 
crilegij  ,quia  minillrare  facramentum  perfonx 
iiihabili,vel  tencare  illud  conficere  fine  requifitis 
ad  valorem  eius. facrilegium  eft. Relpondeo  bre- 
uicer  neutrum  efie  neceilarium.quia  talis  perfbna 
poteft  vtiampliiboIogia,&  non  habere  inten- 
tionem conficiendi  facramentum,  fed  folum  il- 
lum materialem  adum  faciendi  ad  vitandam 
mortem, & ita  facile  poteft  a peccato  graui  excu- 
fari , de  quo  in  pcoprio  loco  , videri  poteft 
Sanci.lib.7.dc  Matrim.difp.7.Solum  inprxfenti 
adiierco , etiam  ii  in  illo  cafu  committatur  aliqua 
culpa; nihilominus  non  incurnexconimunica- 
cionem  latam  inClemeiit.vnic.de  conlanguinit. 
^ affinic.  vt  bene  notauit  Nauar.in  Sum  cap.  1 7, 
num.  41.  quia  fi  aliquid  ibi  pcccatureriamcon- 
funimando , eft  contra  legem  naturalem , non 
contra  E.cclefixprxceptum , cenfura  autem  lata 
eitcontracontumacesin  Ecclefiafticam  legem. 

Secundum  exemplum  erat  de  celebratipne  fi- 
ne veltibus  facrisjiii  quo  regulariter  loquendo 
concedi  poteft,  quod  Caiet.  allumit,  quia  talis 
adus  vix  fieri  poteft  fine  contemptu  rerum 
erarum, nec  caus  metus  (olet  incuti , nili  propter 
hunc  finem,  vel  in  odium  religionis.  Si  tamen 
fingamus  cafiimjin  quo  nec  metus  fiat  propter  il- 
;lum  finem , fed  propter  aliam  indiferetam  deuo- 
tionem,vel  exiltimationem , Sc  quod  res  fieri 
poflic  fine  irreuerencia,  & fcandalo , non  erit  ille 
adus  culpabilis  ex  vi  folius  legis  poiitiux  ,quod 
fencic  Ledefm.ruprajSc  Medin.  1 . a.q. 9 6.artic. 4. 
S^infinuatNauarr.  dido  cap.  25.  n.  84.  dicens, 
oppofitum  efie  (acis  durum.  De  hoc  etiam  exem- 
plo videri  poliunt dida in  j.tom.  3. partis. 

Tertium  exemplum  eft  de  communicatione 
cum  excom.municaco  propter  metum  , quod 
integram  poftulabat  difputationem , fed  eft  alte- 
riusToci.  Breuiterergorefpondeo,  negando  af- 
fumpeum:  feciufis  enim  circumftamijs  didis  de 
fcandalo, cotemptu  clauium,recluio  etiam  qu6d 
communicatio  non  fit  in  crimine,  nec  in  adu 
alias  per  fe , 8c  intrinfece  malo , non  peccat , qui 
ex  metu  graui  communicat  cum  excommuni- 
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Cito,  quseft  magis  recepta  lententia  tundata  in  A 
principio  polito  in  Jiac  qiiatliione,  quamuis  alij 
ientiant  oppolitum  fundati  in  didlo  capite  i4-j 
cr».  Ad  quodrefpondet  Soto,  loqui  de  commu-l 
nicatione  in  crimine  criminofo,  Syiuell.  vero! 
ait,  loqui  de  communicatione,  quK  cedit  in  in-j 
iuriam  clauium,  alij  de  vtraque  exponunt;  alij  I 
limitant  textum  exparte  metus,  itavr  loquatur) 
demetuleui,  & grauem  comprehendat fub no- 
mine violentise.  Qg*  omnia  ni  fe  vera  luat,  dit- 
licile  tamen  ad  textum  accommodantur,  quial 
Pontifex  (impliciter  & abfolute  loqui tur,&  non ' 
alfettur  ratio  , cur  hoc  alio  modo  limitetur,  & 
ideo  alibi  dixi  5 Pontiheem  non  alfignare  regu- 
lam vniuerlaiem,  icilicet,  metum  in  illa  materia 
non  excufari  iculpa  mortali,  fed  conllituere  re- 
gulam  indefinitam, fcilicet,  non  femper  metum 
excufare,  ita  vt  in  hoc  ^onat  dilferenuam  inter 
vim  & metum,  quod  vis  femper  exculat;  metus  ■ g 
autem  non  femper . quando  autem  exculat,  vel, 
quando  non,  id  non  declarat,  fed  relinquit  ge- 
nerali dodfrina , qux  in  ali|s  expolitionibus 
continetur.  Tandem  dici  pollit.  Pontificem  fo- 
lum  efleioquutum  fecundum  pralumptionem 
quoad  forum  externum:  fed  non  ita  placet, quia 
etiam  in  foro  externo  admittenda  eft  probatio 
metus,  & fccufationis  fuificientis.Vi4eantnrdi- 
da in  5. tora. de  Cenfur.difp.d.iv  lo.feift.jiSc 
difp.  ij.fedk.  a.n.  ij 
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Ftrwffli  leges  hitmene  generaliter  1 ^ inslifferettter  t/x* 
nesfubdites  obligetitt 

Q Vomam  obligatio  legis  relpedhim  dicit  ad  1 
eos,  qui  legibus  obligantur,  ideb  pollquamlr 
expncuimus  ea,qn«ad  hanc  obligationem  ab- ' 
lolute  pertinent,  necelfarium  ell,  hunc  reljje- 
aum  declarare,  quod  fiet  eius  terminum  decla- 
randa, id  ell,  peribnas , ad  quas  talis  obligatio 
pertinet.  Polfunt  autem  ha  perfona  in  quatuor 
ordines  feu  clallesdmingui;  quidam  enim  funt 
interiores  legiflatore,  id  el},fubditii  hic  enim 
tantum  modus  inferioritatis( vt  lic dicam; ad 
prafentem  conliderationem  refert;  alijfuntlu- 
periores  eodem  modo,  id  eft,  pralatione  (eu  iit- 
tirdifitione,  alij  funt  indilierentes,  feu  liberi  ex 
natura  rei,  id  ell,  nec  fubditi.  nec  fuperiores,  qui 
lub  ea  ratione  polTuntdici  aquales,quibusquar- 
to  loco  addi  potell  legillatoripfe.  Exquibuso- 
mittimusfuperiores.  de  illis  enimnihil  dicere 
necelle  ell,  cum  (it  per  fe  notum , eos  non  obli- 
gari legibus  inferiorum,  fi  vt  tales  fipeSentur 
an  vero  fub  aliqua  rationepollint  obligati,  ex- 
plicandoalia  membra  dicetur.lgitur  de  reliquis 
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In  propofita  ergo  quallione  tres  errores  no- 
tari  polium.  Primus  hareticorum  dicentium,fi- 
deles  feu  Chrillianos  homines  non  obligarile- 
g bus  huiranis.quia  per  Chrillum  iiben  fi,ai‘ 
funt.  Vnde  dixit  Paul.  t.adCorinth.iS.Preiiae,»- 
f ti  ejiu,  mine  ferta  pri  heminmt,  & Chrillus  ipfe 
Matth.  a 3. reprehendit  feruantes  mandata  & 
traditiones  hominum.  Sed  hic  error  generaliter 

dot  f.  ^ 'PKialius  in  prin- 

cipio huius  hbri,  vbi  ollendimus  elTe  in  princi 
pibnspotellatem  legillatiuamciuilem.  & hanc 
perfeuerare  inChriHi  EccleCa,&  circa  fidelesi 
venari.  Idem^ue  cum  proportione  ollendemiis 


in  libro  fequenti  de  Ecclefiallica  potellate,  & 
ideo  hicplura  dicere  non  ell  necelTe.Nam  quod 
Paul,  monet,  ne  efficiamur  ferui  hominum,  in- 
tclligit,qua  homines  funt,  id  ell.  ne  iliis  parea- 
mus in  ijs.quaDeo  repugnant,  nec  feruitutem 
illorum  fetuituti  Dei  praleramus.  Qui  autem 
fubiicitur  legi  humana  iulla  & legitima  potella- 
te lata,  magis  Deo  feruit,  quam  homini,  quiaSc 
homo  non  fert  legem,  nili  vt  minillcr  Dei,  & 

Dens  ipfe  pracipit  obedite  Principibus.&  Pt;i. 
latis,  vt  idem  Paulus  alijs  locis  docuit.  Et  eodem 
modo  ac  fcnfu,  mandata  hominum  dicuntur  per 
antonomafiam , qua  repugnant  mandatis  Dei, 
ficut  propria  voluntas  dicitur,  qua  a voluntate 
Deiveifuperioris  difcordat.Sc  idc6  reprehendi 
|folet,quamuisaliasconllet, propria  voluntate  & 
libertate  Vrendum  efle  ad  obediendum  Deo. 

ISic  ergo  mandatis  hominum  obediendum  cflj 
quando  funt  conientanea  diuina  voluntati. 

Secundus  error  ell  hareticorum  huius  tem- 
poris dicentium,  faltem  iullos  non  obligari  le- 
gibus humanis,  qui  vtuntur  eifdem  fundamen- 
tis,propter  qua  idem  afferunt  de  omni  legeffllii 
verb  fatis  refponfum  ell  in  diifto  cap.  i S.  libr.  t. 

& ided  in  hoc  nihil  hic  addere  neceffe  ell.  Videri 
deinde  potell  Augullin.in  Epillol,  adRoman. 
rap.  17-  ad  finem,  qui  late  hunc  errorem  iam  o- 
lim  confiicauit.Tertius  error  fuit.non  quofeun- 
que  inftos,  fed  eximie  perfeftos  exemptos  effe 
ab  obligatione  legis  humana,  quod  fenferunt 
Begardi  & Beghini,  vt  colligitur  ex  Clement. 

Ad  mflram,  de  Haret.  Fundabantur  autem,  quia 
putabant,  iullos  perferos  in  hac  vita  peruenire 
ad  llatum  beatificum,  in  quo  non  obliganturC™*““ 
beati  legibus  humanis.  Sed  hoc  fundamentum 
plane  elt  hareticum,  neque  eft  hoc  loco  tradan- 
dum.habet  enim  proprium  in  i.p.  q n,  & i.,. 
q.  3 .&  4.  & id»d  contra  hunc  etiam  errorem  liif- 
^ccrcpofftmt  liiperius  diiffa  in  allegato  cap.  1 fi. 

& de  potellate  ferendi  leges  humanas;  & defini- 
tio Concilij  Tridenr.feff.fiicap.ii.&can.io.  & 

20.  & videri  potell  Soto  lib  3.  de  Nat.  & gtat. 
cap.i.Veg.lib.  t i.in  Goncil.Tridem.cap.fii&  7. 

Dicendum  ergo  ell.omnem  hominem  viato- 
rem & fuperioreni  habentem,poffe  illius  legibus 
obligari,  ac  fubinde  leges  humanas  obligare  o- 
mnes  fubditos,ad  quos  loquuntur.  Quse  afferrio 
fumiturexD.Thoma  i.a.q.yfi.  att,;.  & z.a.q. 

104.  art.  1.  & refile  declarata  omnino  certa  ell, 

& de  fide.  Probatur^uc  lufficienter  ex  verbis 
Pauli Roman.  }■  Ssimuqaoniamijtiiuiiniiiietcx  lo- 
quitur.tis,  quiin  lege  funt,  loquitur,  lllosergo  etiam 

obligat,  quia  loquitur  iroperaiido,& imperium 

obligat  fubditos,  vtfupra  oftenfum  eft.  6c  coli- 
uincit  etiam  illud  Pauli  Roman,  i Omnis  anima 
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mejtaubus  fHbUmtortm jubdtta fu.  Cum  iimiiiijus 
rfflimonijs  fupracitatis.  Ratio  autem  generalis 
ell,  quia  ratio  naturalis  docet  feruandas  effe  le 
g:s  iuftas  ab  hominibus  latas,  Deus  etiam  in 
Scriptura  faepe  hoc  pracipitj  ergo  maximi  fi  fub- 
ditist  nam  ilfi  fune,  qui  fuis  fupetioribus  obedie- 
tiam  debent;  ab  hac  autem  generali  regula, nulla 
exceptio  nobis  data  eft,  vel  de  fidelibus,  vel  de 
udis,  feu  deperlefilis,(iue  de cuinfciinque  alte- 
rius conditionis  hominibus ; neque  enim  per 
feripturam,  \ el  per  traditionem, vel  per  aliquam 
probabilem  rationem  de  tali  excepriohe  coriftaf 
ergo  nec  fecundum  fidem,  nec  fecunduln  ratioz 
nem  admitti  poteil  ;ergo  omnes  Ihbditi  obliga- 
tione legis  humanae  tenentur.  ° 

Notanda  ver6  etl  particula,  id  t^uSs  litqtiumt 
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enim  tingul*  leges  hvimaiwe  vniuerfos  bomiiies 
.obligant,  nec  finguli  homines  omnibus.iiis  le- 
gibus onerantur , led  vnufquifquc  obligatur  le- 
gibus ad  fe  pertinentibus:  nullus  vero  eit.qui  ad 
aliquas  iegis  humanas  feruandas  non  teneatur, 
tl  in  terris  recognofeit  fuperiorem.Etita  omnes 
quidem  fubiiciuntur  humanis  legibus^  non  ta- 
men abfolute  & indifferenter,  Icd  refpeawe, 

Explicandum  .ver6  fupcrclhquomodohierefpe- 

dus  feu  diftribiitio  huius  obligationis  facienda 
iit,  ad' quod  explicandum  dux  ali*  regulx  gene- 
rales addendx  funt. 

I Dico  ergo  fecundo,  Vnaquxquc  lex  humana 
-'S)iuuU  ;e>f  obligat  omnes  pcrlbnas,  qu*  fune  partes  illius 
ligat  communicatis,  proqualextertur,  ii  extera  con- 
omnes  paries,  currant.  Hanc  vltimam  particulam  addo,  quia 
communita-  f^pponendx  fuHC  iniegeomiies  aiix  conditio- 
obligationem  legis  requiticx,  quxin  fu- 
perioribus  tradatx  fune ; nam  hic  folum  agimus 
de  condicione  neceffaria  ex  parte  perfonx,  qux 
obliganda  eft  per  legem.  Deinde  etiam  fuppo- 
nimus,  verba  & rationem  legis,  quantum  cttde 
fe  habere  locum  in  tali  perfona:  nam  ii  lex  ipfa 
determinate  feratur  ad  certa  membra  Reipubli- 
c*.  non  obligabit  reliqua,  quia  tunc  non  tertur 
ad  totam  communitatem,  feu  ad  partem  cius, 
quatenus  fub  alia  ratione  minorem  quaiidam 
commutationem  confficuic,  dc  itaferuata  pro- 
portione ad  illam, etiam  poterit  regula  polita 
applicari-Sic  ergo  explicata  alTerno,  communis, 
& certa  eft,  fumicurque  ex  Paulo  priori  loco  al- 
legato. Ratione  declaratur,  quia  lex,  vt  in  fupe- 
rionbiis  vidimus, per  fe  piirao  fertur  in  commu- 
nitatem, & inde  dcfcendic  eius  obligatio  ad  lin- 
gulos ; ergo  per  fe,&  quantum  eff  ex  vi  legis  de- 
icendicad  omnes,  qui  luiic  parces  communitacisj 
quia  nec  poteft  effe  alia  ratio  huius  obligationis, 
neque  eft  diuerfa,  aut  maior  in  his,  quam  in  illis 
membris,  quando  materia  vniformiseft.  Con- 
firmatur, quia  lex  habet  poteftatcm  obligandi 
fubditos,  vtdidtumeft,  fed  membracomnuini- 
tacislunt  fubieifta  toti  communitati,  cuius  vir- 
tute & potcftatc  lex  fertur  j crgo^lcx  obligat 
membra  omnia  communitatis. 

Q^xretvero  aliquis,  quxnam  fint  cenfenda 
membra  communitatis,  quantum  ad  prxfens 
rpCiSac.  Refpondetur,  in  generali  loquendo,fic- 
utin  naturali  corpore  actualia  mcn.bra  confti- 
cuunturper  viiionem  proportionatam  tali  cor- 
pori, qua  mediante  fubiiciuntur  motioni  totius 
corporis,  ita  in  corpore  politico  membra  con- 
ftitui  per  moralem  coniun6tionem,qiix  non  eft 
eiufdem  rationis  in  omnibus  communitatibus, 
fed  cum  proportione  fumenda  eft.Nam  in  ciiii- 
li  Republica,  poftquam  fcmel  conftituta  eft,  or- 
dinarie conftitui  folent  membra  per  naturalem 
originem  l.i.  ff.  Ad  municip.&l.Oaei, de  Inco- 
lis, lib.  IO.  in  Ecclefia  vtro  vniuerfali  conftitu- 
tintur  membra  per  fpiritualem  originem,  nem- 
pe baptifmum,  in  particulari  vero  per  mutatio- 
jnem  vel  acquifitionem  domicilij , argumento 
C.^.deTem-  de Tempor. ardin. in  6.&fumitur  exi. 

for,  ardtn,  j,c. deincol.lnalijs  verb  fpccialibus commu- 
nitatibus , folent  conftitui  membra  per  fpecia- 
lem  receptionem,  feu  acceptationem  in  colle- 
gam, Sc  per  aliquam  promiffionem  vel  iura- 
mentum,  vt  conftac  in  vniuerfitatibus.collegiis, 
capitulis,  religionibus,  & fimilibus:  hxc autem 
incelligenda  fune  de  vnione  & fubieiftione, quali 
permanente^  nam  cranreuntcr(vtficdicam)por- 
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vtinferius  explicabitur, 

Tertio  dicendum eli, obligationem  legispet 
fe  non  extendi  ad  eos,  qui  omnino  funt  extra|i-'l»»  «« 
communitatem,  cui  lex  imponitur.  Eil  etiam 
communis  ex  D.Tboma  (upri,  6c  Commem*- 
toribus, 8c  Summiftis  omnibus  verb.  £«,&  pl  U-!ir/»  c«mrnu- 
ribus  aliis,.quo3  referemus  cap.  fequenti.  tt  eam  »*»«»*»,,  c4 
confirmant  verbaPaulii. ad Corint.y.  DehU,ijui 
forU  funt,  nibil  ad  ms : qu*  ratio  in  omnibus 
mtinitatibus  cum  proportione  procedit,  & ita 
poceft  conclufio  inductione  confirmari;  nam  ob  i.Ccwii  j, 
hanc  caufam,ncc  leges  Hifpanix  obligant  Gal-* 
los, neque  e conuerfo,&  ftatuta  vnius  communi- 
tatis nonobligant.rciigiofos  alterius,  neque  i 
'conuerfo,  Scficdealijs.  Ratio  denique  eft,  quia' 
nulla  potentia  extra  fuam  Ipheram  operatiJr:po-'M/iw. 
teftas  autem  vniufcuiufquc  communitatis  h»-j 
bet  pro  fphera  adxquata  iplam  communitatemj 
ergo.  Minor  patet  in  poteftateciuili,  quiaciuilis 
poceftas  manat  a communitate,  & lic  non  poteft 
vitra  illam  extendi;  Vbi  vero  poteftas  manata 
fuperiori  principio,  datur  cum  proportione  re- 
fpeClu illius  communitatis,cuius  caput  vel  Prin* 
ceps  aliquis  conftituitur,  ficut  de  poteftate  Ec- 
cleiiaftica  infra  dicetur.Et  confirmatur, quia  lex, 
vt  dixi,  eft  adius  fuperioris;  nullus  autem  legif. 
lator  eft  fuperior , nili  illius  communitatis,  cui 
prxpofitus  eft ; extra  illam  igitur  non  poteft  ob- 
iigare.Et  facit  illud  cap.  1.  de  Conftir.in  6.  Extra  c.iMcn- 
territorium  im  dicenti inipunhm  ffaretur^Obie^io 
aucem.  qui  hic  fieri  pollet  ab  excommunicatio-' 
ne  ad  legem  ( quia  excommunicatio  obligat  non 
fubditos  ad  non  communicandum  cum  excom- 
municato a fiio  fuperiore ) facile  Ibluitur  ne- 
gando fimilicudinem  , quia  excommunicatio  id 
©[■veratur  in  vi  iuris  communis,  potihs  quam  ex 
vi  iurifditftionis  priuaci  Epifeopi,  aut  fiiperio- 
ris,vt  latius  dixiin5.tom  deCetlfur. dilput, 

15.  fedt.  I. 

, CAPVT  xxxn, 

Vtrtm  leges  propria  alicuius  regni  vel  territor^,  obli- 
gem homines  illius  territor^f  quando  extra 
illud  verjantur. 

Q Vacuor  modis  poteft  aliqua  perfona  com- 
parari ad  territorium  fcudicecefim.  Pri- 
mo, quia  ibi  eft  incola,  ibi  etiam  aduexiftit, 
habitat.  Secundo  per  contrarium  extremum, 
quia  neutrum  habet  in  tali  territorio.  Tertio, 
quia  eum  fit  incola  illius  cercicorij,  in  eo  ha- 
beat domicilium, in  alieno  adu  verfacur.  Quar- 
to, quod  in  territorio  habeat  pcxfanciam,  non 
tamen  domicilium,  aut  originem.  De  primo  6c 
fecundo  nulla  eft  difputacio  : nam  in  primo  ma- 
xime locum  habent  dida  in  capite  prxccdeiiti, 
quia  ibi  concurrunt  omnia  neceilaria  ad  acftua- 
iem  fubie^tionem,  & confequenter  ad  obliga 
tionem  legis;  in  fecundo  vero  clarum  eft,  non; 
polle  obhgarelegcm,  quia  nullus  eft  titulus  (iib- 
ie<ibonis;  In  tertio  autem  ^quarto  pundtooc-, 
currunt  dux  difficultates  craiftandx. 

Prima  diffieuhas- eft  in  titulo  propofita.  Ra- 
tio aucem  dubitandi  eft,  quia  quamiiis  fubdicus 
adu  verfetur,  feu  percgrinecur  extra  territo- 
rium, femper  manet  fubditus,dum  non  mutat 
domicilium.  Sed  duftum  eft,  legem  obligare 
omnes  lubditos,  & omnes  parces  comminiita- 
lis;  ergo  etiam  obligat  in  illo  cafu  Confirmatur 
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primd  Tumpto  argumentoa  contrario-  nam  in- 
cola alterius  regni  dum  in  hoc  rerfatur,  non  co- 
gitur feruare  pracepta  huius  regni,  vt  in  legibus 
canonicis  videtur  exprefse  dehniri  in  cap.  d na- 
to, t.de  Sentent.  excommunic.  ergo  obligan- 
dus el)  feruare pr^cepta  fui  territorii, alioqui  pro- 
pter folamablentiam  maneret  liber  ab  onere  v- 
trarumque  legum,  quod  videtur  abfurdum 
Confirmatur  lecundb ; nam  liEpifcopus  huius 
dioecelis  taciat  llatutum,vt  omnes  fui  fubdid  ha- 
bentes beneticium  in  fuo  Gpifcopatii,  relideant 
tali  tempore  fubtali  pcena,  vel  cenfura,  obligat 
illos,  vbicunqiie  exillanqita  vt  G pratfcripto  tem- 
pore non  veniant,  incurrant  pcenam  velcenfu- 
ram,  per  fe  loquendo,  & feclufa  ignorantia,  & 
impotentia^  ergo  llatutum  prouinciale  obligat 
d,oecefano$  , etiam  alibi  peregrinantes  ^ ergo 
idem  el)  de  quacumque  lege  ntnili. 

, Nihilominus  dicendum  eft.  legem  non  obli- 

gare  extra  terminu  territorlj  illius  luperioris  vel 
l»n«4,  Principis,  i quo  fertur,  &ide6  incolas  illius  ter- 

ritorii,per  fe  loquendo, nihil  peccare, etiam  li 
contra  illam  agant,  dum  extra  territorium  exi- 
liunt.  Haceft  communis  fententia  Dodtorum 
in  cap.r . de  Conftitut.  in  6.Sc  in  dido  cap.  d »»- 
to,  i.de  Sentent.  excom.Sylu.  verb.  Exemmmi- 
‘atioy  a.n./.vbi  Ang.&  ali)  Summiftaeverb.I.e*, 
Couar.in  cap.dlma  muter,  t .p.^.  lo.n.j  .fumitur- 
^ue  ex  dicto  cap.i.vbi  dicitur,  no  incurrere  ten- 
tenttam  latam  per  llatutum  Epifcopi,  qui  extra 
territorium  exiitens  illud  nonfetuat.  Refponde- 
re  autem  quifpiam  potell,ibi  non  elfe  fermonem 
de  obligatione  pricepti,  fed  de  cenfura,  & in  ea 
diuerlam  eile  rationem,  quia  impolitio  cenfur* 
non  pertinet  ad  vim  direCiiuam,  fed  ad  coaCli- 
uam  legem,  & idc6  non  extenditur  extra  terri- 
torium,quia  fuperior, vel  iudexnpnpotell  extra  c 

territorium  punire , licit  polsit  pricipere , & j 
obligare.  Et  hunc  fenfum  videtur  ibi  indicate! 
'Pontifex  in  ratione,  quam  fubdit;  quia  extret  ier-\ 
rimium  im  dicemt  nm  furetur  impune.  Nam  ius  di- 
cere idem  eft,  quodfententiam  terre.  Nihilomi- 
nus mens  Pontihcis  fine  dubio  fuit,  declarare, 
tale  llatutum  non  violari  a fubditoinillocafui 
& ob  tam  caulam non  incurrere  cenluram,  ergo 
etiam  quoad  vim  direCtiuam  non  obligat  ineo 
cafu.  Item  qui  in  eo  cafunon  fetuat  Itatutum, 
non  cll  contumax  contra  obedientiam  Ecclefi*; 
ergo  lignum  non  elt  obligari  per  ftatnmm,  etiam 
quoad  vim  direCtiuam.  Antecedenspatet,quia  li 
tunc  fubditus  effet  contumax,  polTet  etiam  ex- 
communicari,6c  conlequenter  incurrere  cenfu- 
ram  legis nam  excommunicatio,  iuxta  verio- 
rem fententiam,  ferri potellin  abfentem,  etiam 
fi  in  alieno  territorio  verfetur , dumodo  fuffici- 
ens  caula  cenfura  fupponatur ; contumacia  au- 
tem ellfuliiciens  caula,  iuxta  illud:  Si  Ecilefum 
nm  audierit , fu  tibi  ianquam  ethnieus  publitaaui, 

Matth.  1 8.  ergo  licut  cenfura  non  ligat  ablen- 
tern,itanec  pr*ceptum.  Vnde  aperte  fit,  quod 
licet  tale  llatutum  finipliciter  latum  effet  fine 
cenfura,  yel  poena  in  vi  cuiufdam  legis  direCtiu* 
obligantis  in  confcientia,  non  obligaret  abfen- 
tes,  tum  quia  eius  obligatio  in  conlcientia  non 
magis  extenditur  ratione  cenfura;;  nam  potius 
cenfura  fupponit  iurifdiOionem  & poteftatem 
ad  obligandum,  & quando  additur  cenfura,  ra- 
tione illius  non  extenuatur  feu  coarOatur  iurif- 
diclio.  Atque  ita  ex  illo  textu  optimum  fumitur 
argumentum  de  quacumque  lege  prodeunto  a 
poteftate  limi  tata  ad  definitum  territorium,fiuc 


illa  canonica  fit,fiue  ciuiiis,feruata  proportione. 

Ratio  autem  affertionis  non  eadem  reddimr 
ab  omnibus,  (^idam  enim  eam  referunt  ad  in- 
tentionem legiflatoris,  quia  tantum  intendit  ob- 
ligare fubditos  in  fuo  territorio,  vnde  confe- 
quenter  aiunt,  affertionem  politam  folum  pro- 
cedere, quando  lex  folum  loquitur  generalibus 
yerbis.-nam  per  ea  non  explicatur  alia,feu  maior 
intentio  llatuentis.  Quapropter  fi  exprellis  ver- 
bis legillator  declaret  fe  velle  obligare  fubditos, 
vbicunque  fint,  tunc  aiunt,  legem  obligare  illos 
etiam  extra  territorium,  & ita  limitant  didlum 
cap.  2.  Pro  qua  opinione  communiter  citatur 
Barthol.  in  leg.i.  C.deSum.Trinit.  n.44.  & fe. 
quentibus.  Hanc  v ero  rationem  vt  ex  Barthol, 
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lumptam  reprehendunt  Panormit  in  diftocap.j  Eencrm, 
s mbit,  Nauarr.  cap.  27.  n.  272  Sylueft.  Coiiar. 
fu,pra,  & omnes.  Et  comiincitur  plane  ex  dido 
jCap.  2 .ybi  Pontifex  rationem  lux  affertionis  red-  ’ 
dit,  extra  terrttorium  ius  dicenti  nm  paretur  im- 
pune. Qu*  verba  nonfignificant  tantum  defe- 
dum  voluntatis,  led  etiam  potellatis,  vt  per  Ic 
conffat,&:  ex  I.  vlt-ff.  de  I urifdid:.  omni,  iudic  a 
qua  defumpta  funt.  vbi  etiam  communiter  in- 
terpretes in  hoc  conneniunt  Ratio  ergo  propria 
affertionis  eft , quia  iurifdidio  vnius  cuiufcun 
queciuitatisj  vel  particularis  Principis  non  ex 
tenditur  quoad  leg  s ferendas  extra  ciuitaten 
fen  territorium,  vt  latius  explicaui  in  tom.  s . de 
Cenfuris,  difp.  j.led.  4.  vbi  de  hoc pundo  alia 
qua;  ad  cenfuras  magis  pertinent, tradlaui.Neque 
ifta  ratio  eft  alfena  a mente  Bartholi;  nam  illam 
attigit  illo  numero  44.  Eam^ue  colligit  ex  1. 

Omnes  foputi,  ff  de  luftit.&  iur.  vbi  lex  dicitur  ius 
proprium  ciuitatis . Sicut  ergo  in  philofophia 
dicere  folemus.extra  fphxram  adiuitatis  non  fe-i 
qui  adionem ; nimirum  ex  defedu  potellatis, 
non  voluntatis  titaiurifdidionis  adiuitas  in  fe- 
renda lege  limitatur  ad  territorium,  & ideblex 
extra  illum  non  obligat,  Vnde  apertb  concludi- 
tur, etiam  fi  legillator  maximi  \elit,&  fuiavef- 
bisexprefsi  id  explicet,  non  poffe  obligarefub- 
ditum  extra  territorium  exiftentem. 

Hoc  autem  intelligendum  eft  de  propria  ob- 
ligatione legis  dirediua,  & in  confcientia ; hic 
elt  enim  proptius  & immediatus  efftdus  legis. 

At  verb  fi  lermo  fit  de  coadione  per  poenam, 
eft  opinio luriftarum, poffe  Principem  punire 
fubditum , qui  deliquit  extra  territorium  pana 
impolita  per  legem  fuam,&  latam  pro  fuo  ter- 
ritorio, quando  poena  non  eft  ipfo  iure  impolita, 
led  imponenda  ,&  delidum  extra  territorium 
commiffum,  intra  illud  poftea  punitur.  Ita  do- 
cet Afab.  in  cap.  I.de  Raptorib.  num.  S. & te 
vera  hocfolnm  intendit  Barthol,  in  loco  citato, 
fiattente  legatur.  Etratio  eft,  quia  tuneptena 
non  imponitur  extra  territorium , fed  intra  il- 
lud, quia  fupponitur  per  hominem  imponenda, 

Sc  iudices  non  puniaftt,  nec  inferunt  vim  foren- 
fibus  extra  territorium  exiftentibus.fed  quando 
ad  illud  redeunt,  & ita  hoc  non  repugnat  dido 
cap.  2.  tum,  quialoquitut  de  ftatuto  ferente  fen- 
tentiam cenlurx,  per  quam  fententiam  cenfura 
ipfo  iure  fertur,  tum  etiam  quia  tale  llatutum 
neceffarib  fupponit,  & requirit  propriam  vim 
obligandi  in  confcientia , vt  porfit  tranfgreffo- 
rem  reddere  contnmacem  & capacem  cenfura. 

Et  ob  eandem  caufam  non  obftat  pr.vdid®  li- 
mitationi ratio  illius  capit.  2.  quia  per  talem 
legem  defignantem  pcenam  ferendam . etiam 
pro  delido  extra  territorium  commiffo,  & per 
T 2 exequu- 
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exequutionem  eius,  non  dicitur  ius  extra  ter*,  A 
ricprium.  ^ 

Et  hinc  etiam  conftat  ratio  difFerenti*  inter 
legem  ferentem  pcenam  ipfo  fa(5io,aut  lolum  lU- 
tuentem  ferendam,  quia  prior  lex  debet  exten- 
dere iiiam  efficaciam  quoad  obligationem  & ex- 
equutionem  extra  territorium, quia  per  feipfam 
exequicur  pcenam,  quod  non  poteff  aliter  tace- 
re,niii  obligando  delinqiientem,vC  in  fe  poenam 
exequacur  quod  facere  non  poteft,  vc  probatum 
eft,quia  (i  non  poteft  obligare  ad  actum,  yel  pro- 
hibere illum,  mulcd  miniis  poterit  obligare  ad 
exequutionem  pcenac.  At  vero  lex,  qu«  imponit 
pcenam  ferendam  per  iudicem>per  le  magis  ob- 
ligat iudicem,vt  fecundum  ipfam  iudicet,  quam 
reum;  iudex  autem  intra  territorium  exiftic.  Di- 
ces, etiam  fubditus  obligatur  in  confeientia  ad 
fuftinendam  talem  poenam.  Refpondeo  fubdi- 
tum  delinquentem  proprie  non  obligari  perih  g 
lamicgem,  niftpoft  fentemiam, quanda  iam  in' 
territorio  elTe  fupponitur.  Vnde  recfte  adnofat 
Panormitan.necelTarium  elTe.vcdeli<S:um  illud, 
quod  per  talem  legem  punitur,  non  fit  tantum 
malum  quia  iilalege  prohibitum,  fed  vt  ftippo- 
natur  per  fe  malum,  aut  alias  fufficienter  prohi- 
bitum, quia  lex  illa  non  poterat  prohibere  illud 
opus  extra  territorium,  vt  probatum eft, ergo 
nec  poteft  pro  illo  pcenam  defignare,  nifi  alias 
opus  fupponacur  malum,  yel  fufficienter  pro-' 
hibitum. 

Ad  rationem  dubitandi  in  principio  pofitam 
rcfpoiidetur  ex  diiftis,  fubdicum  extra  territo- 
rium exiftentem, licet  non  amittat  fubiedtionem 
in  habitu,  vt  fic  dicam,  feu  radicalem,  amittere 
tamen  aiffualem,  feueiusvfumiii  ordine  ad  le- 
ges territorij,  quia  confticuicur  extra  terminos 
earum.  In  confirmatione  autem  prima  pecirur 
difficultas  de  intelligentia  illius  cap.  A ttobts,  qux 
ad  pun^lum  fequens  magis  pertinet, & ideo  bre- 
uiter  dico,  ibi  non  efie  fermonem  de  ftatuco  vel 
lege,  fed defententia generali,  ffiu^r^cepto per- 
ronali,ac  temporali;  qux  autem  differentia  hinc 
nafeatur,  & quaz  fit  ratio  eius,  dicam  ftatim. 

Propter  fecundam  confirmationem  addunt 
Oodtores  limitationes  aliquas  afiertioni  polita;. 

Vt  videre  licetin  Sylueft.  fupra.Sc  Angelo  verb, 
Excommunicatio^  i.  n.  10. quia  ad  hoc  principium 
illas  reducunt,  vt  extra  territorium  non  ligetur 
quis,  quando  & perfona  operans,  & res,  circa 
quam  operatur,  &a<ft:ioipia  omnino  funt  extra 
territorium.  Vnde  fi  perfona  fit  extra,  res  au- 
tem, circa  quam  peccatur  fit  intra,  poterit  obli- 
gatio legis  habere  locum.  Couarr.  autem  alijs 
verbis  limitationem  explicat,  licet forcalfc  in 
idem  redeat,  fcilicct,  legem  non  obligare  extra 
territorium,  nifi  materia  eius  refpiciac  bonum 
ipfiufmet  territorii, fciiicet,  vt  vitetur  iniuria, 
aut  nocumentum  eius,  vel  aliquid  fimile.  Q^am 
doctrinam  veram  cenfeo,  & eam  latius  expli- 
cui in  ditffoloco  de  Cenfur.  ex  ibi  dieftis  col- 
ligo, per  cam  in  rigore  non  limitari  affertionemj 
quia  deliiffa  contraria  tali  legi,  non  extra , fed 
intra  territorium  fieri  cenfenda  funt . Nam  G 
praeceptum,  v.  g-  fit  affirmatiuum,  mandans  a- 
iiquid  fieri  in  territorio,  omifiio  eius  ibi  cenfe- 
tur  confummari , vbi  adus  prxeeptus  fieri  de- 
buiffet,  quia  ibi  videtur  quis  delinquere , vbi 
non  facit,  quod  debet,  ficut  e contrario  ibi  pec- 
cari, vbi  facit,  quod  non  debet  iuxta  legem;  Q^i 
non  /rf<:/f,ff, deRegul. iur.Siaucem  praeceptum 
fit  negatiuum,  & commiffio  contra  illud,  cedat 
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iniuriam  territorij,  ibi  plane  confummatur  dc- 
lidtum,  vt  li  quis  corpore  exiftens  extra  termi- 
|num  territorij,  vel  Regni emiffa  fagicca occidat 
hominem  intra  territorium  exiftentem , plane 
cenfecur  peccare  in  territorio , ideo^ue  contra 
legem  ageret,  & fic  cenfuram,  fi  in  eo  lata  effet 
incurreret,  vt  in  citato  loco  dixi.  Ita  ergo  con- 
tingit in  cafu  illius  confirmationis,  cui  per  hoc 
eft  fufficienter  rcfponfum. 

Dubitatio  vero  aliquis, an  idem  dicendum 
fit  de  locis’  exemptis,  quando  alias  intra  territo-' 
rium  concinentur.  Sedhocdubium,&c frequen- 
tius locum  habet  in  legibus  canonicis,  quam  in 
ciuilibus,  & illud  fufficienter  tradtaui  in  dido 
loco  de  Cenfuris.  Et  ideo  breuiter  dico,  idem 
cum  proportione  dicendum  effe  de  huiulmodi 
loco,  qu*  eft  communis  relolutio,  vc  ibi  dixi. 
Quam  cenent  etiam  Paludan.  4..  diftindion.  18.J 
quaslUon.  2.  in  2.  part. illius  arde-  2.  &ibiGa-|^'*^»'* 
briel  quaftion.  2.  arde.  2.  concluf.  6.  Anton.  2. 
part.  cit.  24.  cap.  75.  i.&Sum.Rofel.  vero. 
Excommunicatio,  7.  3.  Armil.n.  30.  Canoni- 

fta  in  cap.  Cum  EpifioptUt  de  Offic.  ordin.  in 
in  Clemenc.  Archiepifeopo,  de  Priuil.&  ex  illis  iu- 
ribus  hoc  coprObari  poteft,  quatenus  ex  ^s  col- 
ligitur, Pralatum  non  poileexerecre  iurifdi- 
dionem  fuam  in  loco  exempto,  quod  in  omni 
fuperiore  procedit.  I nde  ergo  colligimus, locum 
exemptum  quoad  iunfdidionem  efie  oxera  ter- 
ritorium, quia  exceptis  cafibus  a iure  exprefiisj 
non  poteft  ordinarius  fuperior  terricod]  iurifdi- 
dionis  adus  ibi  exercere : obligare  autem  pef 
ftatutum  vel  legem  in  loco  exempto,  eft  iurifdi- 
dionem  ibi  exercere,  vtconftat  ex  dido  cap.2. 
de  Conftit.  in  6.  ergo  eft  eadem  r.acio  de  illo  lo- 
co, 5c  ad  illum  optime  applicatur  illud  princi- 
pium,territorium  m dicenti  nSparetur  imponi. 

cAPvr  XXXIII. 

VtnmUges  proprU alietvus territorij  obligent aduenoi 
dum  ibiexijiunt. 


QVxftionem  hanc  tradaui  late  tom.  i.de 
Relig.trad.2.1ib.2.dc  Feftis,  c.i4.occafio- 
ne  pracepei  feruandi  fefta,  & idc6  in  prasfenti 
ablque  repetitione  perftringam  breuiter  qus  ibi 
tradidi,  Sc  nonnulla  addam  huic  loco  magis  ac-' 
commodatam.  Tria  ergoinlege  diftingui  pof. 
funt,  vis  obligandi  in  confeientia,  quam  diredi- 
2iam  voco,&  vis  coadiua.per  quam  fic, vc  aliquis 
puniri pofiic  fecundum  legem, & vis  ponendi 
forma  in  contradibus,  & alijs  adibus  forefibus, 
perquam  incerdu  fit,  vcadus  aliter fadus  vali- 
dus non  fit,&  quoad  hxetria  explicadaeft  pro- 
pofica  quxftio,  quia  proprias  habd  difficultates. 

Circa  primum  pundum  varix  funt  fenten- 
tix,  quas  citato  loco  retuli.  Prima  eft  abfoiute 
negans,  aliquem  obligari  legibus  loci,  nifi  in  eo 
habeat  fixum  &perfedum  domicilium. Pro  qua 
ibi  allegaui  Palud.  Medin.  Archid.  HoftienC 
& alios,  fed  illam  tanquam  improbabilem  re-' 
fticaui.  Secunda  dicit  leges  loci  obligare  exteros 
ita  ibi  permanentes,  vt  falcem  quafi  domicilium 
contrahant;  non  verb  alios  breui  tempore  ibi 
exiftentes,  vel  illae tranfeunres.  ProquaFelin. 
Anton. & aliosadduxi.  Vtriulque  autem  fen- 
tentix  idem  fere  eft  fundamentum,  fciiicet, quia 
peiegrini  non  funt  fubdici ; nam  fubiedio  quo- 
ad morum  diredionem  & obligationem  non 
acquiritur,  nifi  per  domicilium,  vel  faltem  per 
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quafi  domicilium.  Pmer  hanc  rationem  affe- 
runt exempla  de  infidelibus,qui  non  obligantur 
IcgibusChriilianorum,  licet  inter  illos  viuant, 

&.  de  religiofis  refpedu  feculariiim,  &de  noui- 
tijs  tefpeciu  profelforum.  Sed  h«G  omitto,  quia 
non  funt  ad  rem,  ciimhsc  exempla  non  lolum 
in  tranfeantibus,  fed  etiam  in  habentibus  ibi  do 
micilium  locum  habeant,  &in  fequenti  libro 
capite  vltimo  de  his  dicemus.  Confirmatur  ab 
incommodis,  quia  alids  tenerentur  infideles, 
dumtraiifeunt  perproiiincias  fidelium,  leruare 
iegcs  feur itus  eorum. abllinendo  a carnibus  die* 
bus  prohibitis, &c.  quod  eft  abfurdum.Item  ob- 
ligarentur monachi  hic  habitantes  feruareieiu- 
nia  fynodalia.quod  ellec  grauc  onus.ciim  ipli  ha- 
beant plura  alia  ieiunia  propria,  adqux  non  ob- 
ligantur laici  propter  ipfonim  regularium  fta- 
tutadtem  fequitur, teneri  religiofum  vnius  pro- 
uincU  ad  feruanda  ieiunia  felliuitates,8c  (tmilia;  g 
fiaruta  propria  alterius  prouincix , quando  eil 
hofpesin  illa, etiam  linon  f]nt  communia  toti 
religioni.  Ec  fimiliter  nouitiiis  teneretur  fer- 
uare  leges  religionis,  quamdiu  ibi  moratur,  qux 
admittenda  non  fune. 

Nihilominus  dicendum  eft,  leg^m  territorij 
Ltgtm  ttrri-  obligate  aduenas  &horpites,  quamdiu  ibi  com- 
tortj  ^^f<,?«rr'niorantur,in  confeientia,  & eo  modo, quo ob- 
luT^TiOi^-  incolas.  Hsceft  communis  lententia  in- 
terpretum in  U Carriios  popuios , C.  de  Summa 
Trinitate , & in  tapite,  A nu&K,  i.  de  SenwnCi 
excommunicat,  prxfertim  Innocen.  Hoftienf. 

6c  Panormican.  ik  in  capite  fecundo , de  Con- 
fticution.  in  6.  vbi  late  Gemin.  Si  Sylueft.Verb. 
Excommumcaiio,  2.  n.  4.  dcplures  alios  incitato 
loco  allegaui . Eam^ue  Auguftini  audforitate, 

Si  Ecclelix  confueeudine,  varijfque  rationibus 
comprobaui.  Propria  vero  ratio  eft, quia  lex  ge-  (J 
neralirer  fertur  pro  tali  territorio,  vc  fupponi- 
mus^  ergo  obligat  omnes  a<liu  ibi  degentes  pro 
tempore»  quo  ibi  commorantur.  Probatur  con- ; 
fequentia,  primo  ex  parte  caufx  hnalis.quia  ad 
bonam  gubernationem  prouincix,  loci,  feu  ter- 
ritotij.ell  moralicer  necelTarium,  vt  leges  pro 
^ ilio  latx  hanc  vim  habeant,  quia  ad  pacem  & 
honosmortf  ibonos  mores  locinecelTe  eft,vt  aducnx  con- 
foci,  ««/rf-jtormentur  moribus  populi,  quamdiu  ibi  verfan- 
«7«^ ««mi-  nifinuatur,  cap.  iHudt  diftin. 

’ 12.C.  Qu£  contra,  diftin.  8.  c.  In  nona,  i6.quxft. 

7-  experientia  id  latis  docet,  quia  fi  aliter  hat, 
'lequuntur  dillidiaSc  fcandala.  Cum  ergo  leges 
feranrur  propter  commune  bonum  & pacem, 
ac  bonos  mores,  lociprxcipue  incendant,  ne- 
celTe  eft,  vt  hanc  vim  habeant.  Secundo,  idem 
probatur  ex  parte  caufx  efficientis,  feu  potefta- 
tis  Icgiflatoris,  quia  vnufquifque  gubernator  rei- 
publicx  habet  poceftatem  neceflariam  ad  con* 
feruationem  ftix  reipubiica’,&  ad  eius  bonos 
mores  tuendos  ^ ergo  habet  poteftatcmad  fe- 
rendas leges,  quas  omnes  ibi  morantes  feruare; 
tenentur.  Hac  enim  ratione  habet  poteftarcm 
puniendi  aduenas  ibi  delinquentes^ergo  earum 
ratione  habet  poceftatem  obligandi  per  fuam  le- 
gem omnes  ibi  operantes,  quatenus  ad  bonum 
fux  Reipublicx  neceffariuni  eft. 

4.  Tertio, idem  patetexparce  perf<fharum  ad- 
illis  fufficienstitu- 

lurm  * , ratione  cuius  obligari  pofliric 

legibus  territorii -hxc  autem  fubieaio  tantum 
defideraturj  ergo.  Maior  patet,  tum  quia  pote- 
lias  in  vno,  & fubiedlio  in  alio  fune  correlatiua- 
ollenfum  eltantem.inPrincipeelTe  poteftatem- 
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'ergo  illi  refpondet  fubieiaio  ex  parte  alterius 
extremi;  Wm  etiam,  quia  ficutilla  obligatio  eft 
quali  tranftens,  & fecundum  quid,  ita  ad  illam 
fufficit  quali  tranlltoria  fubieaio,  ad  quam  fatis 
eftatSnalis  commoratio  & prarfetitia.  licit  diu- 
turna fatura  non  Iit.  Nam  licut  is,  qui  transfert 
domicilium  in  aliquem  locum,  eo  ipfo  vult  ob- 
ligari legibus  loci  permanenter,  vel  exconfe- 
quenti  obligatur,  etiam  fi  nolit ; ita  qui  alicubi 
vult  ad  btcue  tempus  morari,  eo  iplo  vult,  aut 
velle  debet,  fubdi  protiincreginiini  illius  loci 
quoad  ea,  qu£  ad  generales  rnores  & leges  fpe- 
(ftant.  Quod  confirmatur  a contrario ; nam  in- 
cola dilcedens  a territorio  ad  breue  tempus,  fta- 
lim  pro  eodem  delinit  obligari  legibus  territo- 
rij,  iuxta  didla  capite  prxcedenti,  iSc  confequen- 
ter  pro  tuncfitnonfubditiisin  aiftujergoidem 
erir  i contrario;  nam  eft  eadem  ratio,  & aqui- 
tas  poftulac,  vt  in  vtroque  paritas  feu  propor. 
tio  fertietur. 

Fundamentum  contraria  fententi*  exditftis 
folutum  eft  : iam  enim  ollenfum  eft,  quomodo 
hic  neciurifdidio  nec  fubiedlio  defit,  ic  in  cita- j ‘I*®’""'’ 
to  loco  de  Ccnliir.ligillatim  oftendimus,ad  hanc  "“''«r». 
obligarionem  fufficcre  in  primis  quali  domici- 
lium, deinde  fatis  elle  breuem  motam  aliquoru 
dierum,  & hanc  extendendam  elTe  cum  propor- 
tione ad  viatores,  qui  ad  breue  tempus. in  holpi- 
tio  commoratur,  dc  qua  ibi  diximus  de  lege  ler- 
uandi  tefta,  poHiim  tacile  ad  omnes  leges  etia  ci- 
uiles  applicati, de  quibus  ibi  etiam  mulca  obiter 
tetigimus.  Addo  etiam  obiter,  eandem  doiftcina 
applicandam  elle  ad  religiofos  peregrinos,  feu 
hofpites  inalijsprouincijs  vel  domibus,  quoad 
peculiaria  ftacuta  earu.  Qiiod  ideo  aduerto,  quia 
aiiqui  excipiunt  religiofos  peregrinantes  ab  hac 
obligatione,  quia  non  habent  territorium  pro- 
prium, eoqubd  per  totam  Ecclefiam  poteft  dif- 
fundi religio.Sed  hoc  non  obllat.quia  nihilomi- 
nus polTiinc  religiofi  habere  fua  domicilia  pro 
pria,  argumento  c.  i.dePriuileg.  in  6.  Et  quoad 
|boc  polfunt  peculiaria  monafteria  Scprouinciae 
habere  proprias  obferuantias,  & ad  has  dicimus 
obligari  aduenas,quamdiuibi  funt.feruata  pro- 
portione.quia  eft  eade  ratio, nili  ipfametconfue- 
tudo  religiola  aliquam  exemptione  illis  tribuat. 

Tandem  exdiijis  conftac.  non  redii;  aliquos 

dixiffe,  teneri  aduenas  ad  has  leges  feruandas  fo- 

Ium  propter  vitandum  fcandalum.  Hoc  enimlitiiliim  imiu 
verumnon  eft,  alias  celTantefcandalo,  ac  per  fe,'"”'"  *eiK- 
& in  occulto  non  obligarentur  hislegibus.  Di-nf** 
cendum  erg,o  eft.lictcinteruenience  adtuali  fcan-ltS^‘*;p}J^' 
dalo  crefeat accidentarid  obligatio, non  tamenj*i«  &/if- 
elTe  fcandalum  proprium  fundamentum  obliga-pt"»'.»* 
tionis,  fed  ad  fummum  efte  occalionem  feu  mo- 
tiUum,  quod  legiftatotem  mouet ad  feredam  le. 
gem.cuius  obligatio  non  ceflat,  etiam  fi  in  parti- 
culaHceffetmotiuiim.  Sicut  prohibentur  arma 
tali  loco  vel  tempore,  vc  vitentur  rixae,&  prohi- 
bentur foemiii*  hoc  vel  illo  modo  ornari  Vt  nort 
praibeant  fcandalum:  & nihilominus  poftquam 
leges  pqfita:  funt  obligatio  non  eft  tantum  fcan- 
dali  feoperfe  ratione  talium  legum. Sic  ergo  eft 
in  prSfenti,  neceftitas  enim  vitandi  fcandala.  & 
conferuandi  bonos  mores  teipdblica  mouet  ad 
ferendas  leges  pro  omnibus, qui  in  tali  loco  vef- 
ranciir;&  ideA  poftquam  lex  eft  confti tuta,  tene-, 
tur  adiiena  illi  cOnformafi,  non  foliim  ratione 
feandali  vitandi,  fed  etiam  prdpcef  ipfam  legem 
& fufficientemftibiccftionem.vtexplicaturn  c.ft. 

Sed  qiiares,  an  poflit  ferti  lex  pro  aliqua 
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ciuitate  aut  territorio,  qus  folos  aduenas  ia  illo 
exifkentcs  obJigec.Nam  imioc.  in  didtocap.^ 
nobii, di  ci:  calem  legem  non  polle  obligare  pere- 
grinos, fed  iblum  quando  generalis  elt,  & per  fe 
obligat  incolas,  & quali  concomitanter  peregri- 
nos. Et  forte  motus  eil,  quia  tunc  habet  locum 
ratio  vniformitatis,  & accelTorii,  quod  fequitur 
principale ; h«c  autem  ratio  non  habet  locum, 
quando  lex  loquitur  ad  folos  peregrinos,quiper 
fe,  acdiredlenon  funt  fubdici  talis  reipubiica, 
vel  Principis.  Nihilominus  contrarium  cenfeo 
verum,  quod  cenet  Hoftienf.  ibi,  cui  magis  ad- 
haeret Panormitan.&  fequiturSylueA.Ratio  au- 
tem ell  eadem  cum  proportione  applicata : nam 
Uiemtro  ad bonum  ciuifaris velreipublicae fpedtat  ordi- 
li^murnto-  nafe,  quomodopercgrini  fe  ibi  gerere  debeant, 
no , <jit£  filos  & ftatuere  quae  ad  hunc  finem  necefiaria  fuerint, 
aduenas  tn  alioqui  non  fuiffet  fufficienterprouifum  reipu- 
tUoexifientes  nec  talis  poteftas  clTc  poteft  in  aliojquam 

\oc^ad  tZa  in  ipfa,  vel  eius  gubernatore,  quia  ilii  prouiden- 
, commune  tia  & cura  illius  loci  commilla  elE  Sicut  ergo 
fpeciart  /e/ peregrini  habent  peculiarem  modum  viuendi, 
feu  exiftcndiin  tali  Joco, ita  in  multis  poftu- 
Jarc  polTunt  peculiaria  ftatura,  ergo  pofTunt  per 
illa  obligari,  quia  quoad  hoc  efiiciuntur  fubditi 
per  folam  iJJam  moram,  vt  declaratum  elf.  Sup- 
ponimus autem , debere  leges  elTe  iuftas  & ac- 
commodatas non  folum  loco,  fed  etiam  iplis  pe- 
regrinis, proportionem  inter  eos  feruando;  fic 
enim  nihil  deeil  in  illis  legibus  ad  peregrinos 
obligandos. 

Circa  fecundum  puntJtumde  vicoa/ftiua,  an 
etiam  fecundum  illam  lex  obligat  aduenas,  feu 
percgrinosyfpecialis  ratio  dubitandi  fumicur  *ex 
cap. A Tiobisfi.de Sent.  excommun.  vbi  propofita 
quiftione.an  Epilcopus  ferens  infuadicecefi  ge- 
neralem fententiam,  .Si  ({uu  furam  fuerit,  exc-un- 
municAtui  jir,  obliget  forenfes.  Refpondet  Pon- 
tifex tantum  obligare  fubditos,cuius  rei  ratio  a- 
lia  elTe  non  potell,  nili  quia  talis  Epilcopus  non 
habet  poteilatem  coadtiuam  in  forenles.fed  tan- 
tum in  fubditos.  Refpondet  GlofT.ibi,  etiam  ad- 
uenas comprehendi  illa  exconin1unicacione,non 
: quatenus  tales  funt,fed  quatenus  funt  fubditi  ra- 
tione deiidi,  & ita  putat  elTe  textum  inteiiigen- 
I dum  de  fubditis  quocumque  titulo  Sed  revera 
Icuertic  refponfionem  Pontificis,  & friuolam,  ac 
I ridiculam  illam  reddit . Nam  hoc  ipfum  efl , 
jquod  quxrebatur,  an  illi  forenfes  fiant  fubditi 
ratione  deli<51i,  non  ergo  loquitur  hoc  fenfu  de 
fubditis,  fed  prout  incola  fimpiiciter  fubditi  ap- 
pellantur. Praterea  inuoluitur  in  illa  refponfio- 
ne  quadanT  repugnantia  : nam  in  peena  excom- 
municationis non  poteft  proxima  ratio  fiibie- 
dtionis  effe  delidum  in  tali  loco  commiffum, 
fed  necclTario  fupponi  debet  obligatio  parendi 
Pralato  illius  loci,  quia  ad  excommunicationem 
necefiaria  efi contumacia  refpe(51uEcclcfia,  & 
nonfufficit  delidum  contra  legem  naturalem, 
vt  fic  (quod  fuppono  ex  propria  materia  ) ergo 
ante  deii(Stum  fupponi  debet  fubiedtiojex  qua  o- 
riatur  obligatio  parendi  pr*cepco  prohibenti 
aliquid  fub  poena  excommunicationisiergo  ciim 
in  illo  textu  lit  fermo  de  hac  cenfura,  non  pof- 
funt  adiienac  ratione  deli£li  comprehendi  fub 
nomine fubditoriim,  fed  fubditi  vocantur,  quia 
perfe  antetalem  legem  vel  delitfium  huiufmodi 
erant.  Atque  ita  intellexerunt  textum  illum  Pa- 
normitan.  & alij,  qui  confeqiienrer  fatentur  ad- 
uenas non  comprehendi  fub  illa  cenfura  per 
fententiam  generalem  lata. 


^ Nihilominus  dicendum  eft,  legem  pro  terri- 
torio latam  comprehendere  peregrinos  ibi  mo- 
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Mens  auda. 


Sylueji. 

Vnnem. 


fanormit. 


rantes,  etiam  quoad  vim  coactiuani,  id  efi,  pu- 
■niri  ibi  polle  propter  cranfgrefiionem  talis  legis, 

' vel  per  iudicem,  vel  per  ipiam  legem , fi  ptenam 
ferat  ipfo  fado.  Ita  fentiunc  audtores  fupra  alle- 
gati,interpretes  in  eodem  cap.^  wl^u.Etratio 
efi  manifelU,  quia  idem  titulus  fubie<5];ionis  feu 
poteftatis  interuenit  quoad  vim  coadliuam,quia 
dgmonftracus  eftdevidire^liuaj  imo  dire^iua 
non  elTet  efficax,  nifi  haberet  adiundlam  coadti- 
uam.Accedit  pr^terea, quia  iiaduena  tenetur  per 
fe  in  coiifciencia  feruare  legem  huius  reipu- 
blica,  tranfgrediendo  illam  delinquit  in  hoc  io- 
co,&  in  hanc  rempublicamj  ergo  etiam  ratione 
deiidti  manet  fubiedluscoaeiioni  talis  reipubli- 
cae  iuxta  authenticam,  Qtu  in  proumia,  C.  Vbi 
de  crimine  agi  oportet. 

Addi  vero  folet  limitatio,  nifi  peregrinus  fic 
fuperior  refpedtu  audoris  talis  legis,  quia  nullus 
fuperior  poteft  lubdi  inferiori  quoad  vim  coa- 
diuam,  vtli  Epifcopus  hic  prohibeat  aliquid 
Clericis  fub  peena  excommunicationis  ipfofa- 
(5lo,  metropoli tanus  etiam.  Ii  in  hoc  Epifeopatu 
contra  talem  legem  agat,  non  poterit  incurrere 
illam  cenfiiram.  Quod  notaiuc  Sylueft.  excomnu- 
nicatio,  i.n.p.Sc  Panor.in  cap.i.deRaptorib.n. 

I i.qui  idem  attigit  in  cap-  vlc.  de  Foro  compet. 
Idem  fenti:  Sofoin  4.difi.2  2-  q.2.  vbi  etiam  do 
aqualem  hoc  excendit.dicens-  neque  Archiepif- 
copum,  neque  alium  Epifeopum  delinquentem 
intra  diceceiim  fuftraganei,  vel  Epifeopi  pofie  li- 
gari cenluraeius,  Panor.  auteredte  hoc  declarat 
dc  fuperiore  quoad  iurildi^ionem.Nam  iick  a- 
liquis  lit  aqualis,  i ei  etiam  fuperior  in  dignitate, 
dum  exiftit  in  tali  Epifeopatu,  obligari  poteft  le- 
gibus eius,ergo  etiam  poterit  ligari  ceniuris,  vel 
puniripropterdelidlum  ibi  commilTum.  Q^od 
tam  in  Ecdefiafiicis  legibus, qua  in  duilibus  ve- 
rum eft, vt  fenfic  etiam  innoc.in  cap.C»f« 

,de  Maiorit.  & obedien.  & fumitur  ex  I.  ^ . ff.  dc 
Offic.  Prsefid.  ^ ratio  eft,  quia  dignitas  fine  iu- 
rifdidione  non  impedit  fubiedlione  ratione  de- 
Jidi,  ficut  non  impedit  obligationem  feruadi  ta- 
lem legem.  Vnde  illa  dtgnitas  eft  quafi  peracci- 
'dens  ad  ordinem  iuiifdictionum.  Hocaute pro- 
cedit fecundum  ordinarium  ius,  & nifi  perfona 
itatione  talis  dignitatis  fic  exempta, nam  ob  hanc 
'rationem  vmis  Epilcopus  non  poteft  abalio:*- 
jquali  puniri.Ac  vero  quando  perfona  eft  iurifdi-- 
dione  fuperior,  tunc  clarum  cft.non  pofie  ligari 
ab  infe» iori,cap.  Cmn  inferior, de  Maior. & Obed. 
Tunc  autem  ficut  fuperior  non  fubiicitur  quoad 
vim  coadiuam,feu  quoad  poenam, ita  nec  quoad 
vim  diredbuam,  feu  obi  igationcm,quan tu  eft  ex 
vi  pracepti,quia  eft  eadem  ratio, ciim  etiam  hoc 
pendeaeex  iurifdidione.  An  verbpofiit  alia  ra- 
tione obligari,  dicemus  infra  difputaces  de  ipfo- 
metlegillatore;  na  quoad  hoc  eft  eade  fere  ratio. 

Adobiedionem  igitur  fadam  ex  cap.  A nobis, 
dicendum  eft,  ibi  non  efiefermonem  de  lege  vel  . 
ftatuco,fed  de  praecepto  feu  fententia 


etiam  generaliter  lata,  vt  ex  textu  conftat,& 
nes  interpretantur. Oportet  ta men  differentiam 
reddere  inipr  ftatutum  & praeceptum, feu fen-|/-f/>/o/«/f» 
tentiam  generalem  hominis.  Panormitan.  ibi 
hanc  reddit,  quod  fententia  hominis  operatur, 
ciim  fertur, & ideo  cantum  ligat  illos, quos  tunc 
inuenic  habiles.-lex  ver6  femper  loquitur,  & id-' 
e6  etiam  femper  ligat  cos  qui  de  nouo  efficiun- 
tur fubditi.  Sed  hoc  no  placet,  prim6,quia  iuxta 

cap. 
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cap.  A nobis , caiis  lencentia  generalis  non  com- 

prehendic  extraneos , etiam  fi  adu  exifianr  iu 
cerritorjo , quando  proiertur  talis  fencencia , & 
tamen,  ii  prscceptLim  & fentcntia  ferretur,  per 
lUtutum  comprehenderentur  jergo  etiam  fuppo- 
fica  squali  fubie<aione , feu  prxfencia  eft  redden- 
da ditferentia  , & non  cantum  in  ordine  ad  futu- 
rum tempus.  Secundo,  quia  etiam  in  ordine  ad 
futurum  ilJa  differentia  non  fubliitic.  N am  ii  per 
prscepeum  ab  homine  fententia  fertur  pro  futu- 
ro deiicio , etiam  pro  iilo  tempore  durat , & pro 
iJlo  lemper  loquitur,  comprehendit  eos,  qui 
denouo  ibi  nafeuntur)  5ceos  qui  domicilium  dc- 
iiuo  illuc  transferunt,  etiam  ii  noiieirencfubditi; 
tempore  prscepti  impoliti.  Item  quialiacutum, 
non  foIuiTj  prscipic  aut  prohibet  , fed  etiam 
perfe  punit  ipibtacfo,  & in  fe concinet  ienten- 
tiain  lure latam,  nihilominus  tam  obligatio 
prscept!  , quam  vis  fententia  iuris  extenditur 
ad  eos, qui  poli  primam  sdicionem  talis fiatu- 
ti  veniuntad  territorium , &:ibidelinquuncjer- 
go  quoad  hoc  eadem  ratio  efi  de  generali  prsce- 
pto  hominis  includente  fencentiam  generalem 
imponentem  poenam  ipfo  tacto  contra  futuros 
tranrgrelTores  talis  pracepti.  Nam  li  inliacuco 
conlideracurilla  permanentia,  qua  femper  loqui- 
tur,& ideo  femper  obligat,  cur  non  corjiiderabi- 
tur  in  prxeepto  hominis, quod  etiam  durat  iuxta 
incentionem  eius,quamdiu  ipfe  viuit,  feu  in  offi- 
cio perfeuerat.  Quod  (i  in  ftatuto  fidione  iuris  in- 
telligitur  ferri  fententia,  quando  fit  delidum  in 
territorio,  etiam  fi  fiat  ab  extraneo, qui  denuo  il- 
luc venit,  cur  non  eadem  fidio  iuris  habebiclo- 
cum  in  fententia  lata  per  hominis  pr®ceptum. 

Dico  ergo  , differentiam  fumendam  effe  ex 
natura  legis  , & puri  praecepti  homfnis  .•  nam 

(‘lex  perpetua  eff.vtlib.i.  dixi;  praeceptum  autem 
hominiscranfitorium  &c  facile  mutabile.  Vnde 
fit,  vt  lex  ratione  fu»  perpetuitatis  isquipare- 
tur  confuetudini,  & cenfeacur  nota  omnibus, 
& omnibus  propofita, vtabeis  feruetur  j prx- 
ceptum  vero  non  ita  atquiparatur  confuetudini. 
nec  illam  introducit,  ciim  facile  mutetur  , nec  ita 
folet  effe  notum  , &c  ideo  praeceptum  de  fe  Ib- 
lum obligat  incolas  terr«,S:  fubditos  vere,  ac 
permanenteriftatutiim  verb  omnes  ibi  degentes. 

V nde  confideratur  alia  differentia , quod  lex  fer- 
tur pro  territorio , ei\  enim  itu  cmtaiU  , vteonfi- 
derauitBarth.  feu  Lex  terruorij,\t  dixit  Panorm. 
& ideo  obligat  perfonas  quali  mediante  loco , id 
eft  , quatenus  in  tali  Joco  verlantur , ad  eum 
modum  , quo  interdidum  locale  ligat  perfo- 
nam  in  tali  loco , propter  quod  etiam  ftatutiim 
non  obligatextra  territorium  perfonas  alias  fub- 
ditas.vt  lup>radicebamus;at  vero  preceptum  ho- 
minis, feu  perlbnaledirede  cadit  in  perfonas  (ub- 
ditorum,  ideoquepraerequirit  fubiedionem  ,& 
ideo  non  obligat  extraneos,  etiam  in  locoexi- 
fienres,&  e contrario  poteff  obligare fiibditos 
etiam  extra  territorium,  vt  dixi  in  5:.-tom.  de 
Cenfur.  difp.  5,  fed.  5.  \bi  de  hac  difficultate 
plura  dixi:  hic  autem  folum  indicare  volui,  quo- 
modo illa  dodrina  ad  omnes  leges  humanas, 
etiam  ciuiles  applicari  piollit. 

Tertium  pundum  fupra  pofitum  eft , an  effi- 
edeia  legis  dantis  formam  iudicijs  , contradi- 
tus,aut  alijs  fimilibus  adionibus,&  irritantis 
aliter  fadas , extendatur  intra  territorium  etiam 
ad  non  fubditos.  In  quo  breuircr  dicendum 
fift,  etiam  quoad  boc  feruandam  effe  legem  in 
mo  territorio,  & fecundum  illam  effe  deadui 


A iudicandum.  ItaBarthoI.Iafon,&;alij  in  dida 
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I&uu.  23,  ik  fequencib.  6c optime  Panormitan. 
z.part.Confilior.in  52.Xiraqiiel.  dePrimoge-. 
nicis,  qusifion,4,6.  & 48.  Senius  autem  allertio-  Aduenam 
nis  eft  aduenam,  qui  in  hoc  Joco  facit  teftamen- 
cum,  aut  contradum , debere  in  illis  feruare  for- 
mam  praferiptam  per  leges  huius  regni;ac  proin-  Tum^dllTre 
de  fi  forma  illa  non  feniaca  contractus  (it  irritus  lenmre  imi- 
ex  vi  eiufdem  legis , etiam  fadus  ab  extraneo  ii^forrmtm 
erit  irritus  ,&  fic  de  aiijs.  Ratio  eft,  quia  illa 
iex  eft  regula  Calis  adus  quoad  vim  obligandi 
tione  loci  ,vt  dixi  ; ergo  etiam  ibi  obligat  ad 
feruandam  formam  operandi  , quam  pr«fcri- 
bitjbc  licut  ibi  habet  vim  puniendi , ita  etiam 
vim  irritandi.  Patet  confequentia  ex  paritate 
rationis , & quia  .adus  ille  limpliciter  elt  fubie- 
dus  illi  legi  ; ergo  eft  fubditus  quoad  totam  ^ 
efficaciam  eius,  tc  confirmatur,  quia  hi  adus, 
qui  certam  formam  Sc  folemnitacem  requi- 
runt, non  habent  valbrem  fine  adminiculo  iu- 
ris, i.  legitima , ffi  de  Padis : tunc  autem  ius  non 
concurrit  , fed  potius  refiftit ; ergo  adus  non 
bebit  valorem.  Denique  in  huiufmodi  re- 
bus & adionibus  conluetudines  locorum  fer- 
uand*  funcjergo  etiam  leges.  Ethocipfa  etiam 
iura  ciuilia  docent , qux  late  referunt  allegati 
adores , ad  quos  proprie  pertinent , & ideo  non 
immoror* 

Hinc  tamen  nobis  inferre  licet , valorem 
talium  adium  & obligationem  in  foro  con- 
icientiaeiiixa  huiufmodi  leges  (pedandam  effe, 
quia  ius  pofitiuum  impediendo  valorem  adus, 
confequenter  impediuit  obligationem  eius, 
idem  dicendum  eft  de  iudicijs ; nam  agenda  lunt 
iuxta  formam  & modum  praifcripcum  per  le- 
C ges  loci  , in  quo  fiunt  , quibus  propterea  de- 
bet forenfis  litigans  accommodari;  alias  nihil 
valfoum  efficiet,  fi  per  leges  loci  irritatum  fit, 

& lic  de  aiijs,  Semper  autem  fupponimus  , & 
leges  elle  iiiftas,&  relpicere  bona  in  tali  loco 
exiftenria , feu  adiones  ibi  fadas, quia  ratione 
loci  debent  fubdi  iunfdidioni  illius  terriforij 
etiam  fi  perfona  fecundum  fe  , & quoad  con- 
ditiones perfonales,  leu  abilrahentesa  loco , non 
fiefubdita,  \t  lariu«  didi  adores  profequuntur.i 
HicoccLirrebatqiixftio  de  Tributis , an  peregri- 
nus  teneatur  ea  foluere : ex  eifdem  tamen  prin- 
cipijs  definienda  eft.  Nam  fi  debeatur  tribu- 
tum ratione  rei  exiftentis  in  loco, vcladionis 
qus  in  tali  loco  fit,etiam  aduena  illud  foluere  te- 
nebitur,perfe  loquendo,  & fuppolita  iuftitiatri- 
buti;  non  vero  alia,  qua:  perfonaiia  funt;  De  qua 
re  tota  plura  in  libro  y.  dicemus. 
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CAPVT  XXXIIII. 

ytrum  leges  ciuiles  EcclefutpUits  perfluas  oUigent, 

QV sftio  h*c  pertinet  ad  materiam  de  im- 
munitate EecleCalHcatum  perronarum; 
nam  illam  fiipponit  , & in  fola  illa  fundatur, 
non  poteft  tamen  hicomninoprxtermicti,  quia 
neceilatia  eft  ad  explicandam  limitationem . 
vel  extenfionem  legum  ciuilinm  , & efficaci- 
tatis earum  circa  perfonas  extraneas  a iurifdi- 
dione  ciuili.  Ratio  ergo  dubitandi  eft,  qui  le- 
ges ciuiles  procedunt  k iurifdidione  tempora- 
li ; clerici  autem  exempti  funt  a iurifdidione 
temporalium  Ptincipum;ergo  & ab  eorum  legi- 
!bus;  ergo  illis  non  obligantur,  quia  leges  folum 
T 4 polTunt 
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poffunt  obligare  perfonas  fubdicas  potcftati  le-  A 
gillatoris.  Contirmacur  , quia  ii  clericus  obii-, 
gareturlege  regia, inobedifins  cilec  regi, illam' 
tranfgrediendo  ^ ergo  ab  ipfo  vci  iplius  mini-' 
ftro  ac  iudice  puniri  poflec  propter  huiufmodi 
tranigreflioncm,  quia  vnufquirque  Princeps  vin- 
Lex  fetum  df  dex  elt  fuarum  legum , & ideo  omnis  lex  lecum 
affert  vim  cogendi , vt  Arift.  dixit,  quia  aiioqui 
valde  ineificax  ellet  ad  finem  iuum  alTequen- 
dumjat  confiat  clericos,  non  polTe  puniri  a re- 
gibus vel  fecularibiis  iudicibus , etiam  fi  leges 
leculi  non  obferuent  j ergo  fignum  eft  illis  non 
obligari. 

Vc  difficultatem  hanc  eJtpedire  poffimus/up- 
ponendum  prim6  eft  , peribnas  Ecclefiafticas 
exemptas  efle  k poteftate  ciuiii  quoad  iudicia, 
feu  tribunalia  caufarum,  non  folum  Ecclefia- 
fticarum  ( quod  indubitanter  pertinet  ad  ius 
diuinumj  fed  etiam  temporalium,  tam  ciuilium, 
quam  criminalium , atque  etiam  a folutione  tri- 
butorum fiue  h.xc  exemptio  fit  abiolute  de 
iure  diuino,  fiue  ab  illo  trahat  originem  , fieper 
Pontificem  confummentur.  De  quo  fundamen- 
to inter  vere  catholicos  non  eit  controuerfia , 
in  prcEfenti  non  reuocaiur  in  dubium  in 
proprio  traiftatu  ex  profeflTo  demonfiratumeft, 
ik.  ideb  in  illius  probatione  non  immoramur, 
fufficit  cap.  3 . cap.  Si  diligenti , cap.  Signijicalli,  de 
|For.  compet.  & optime  Concil.  Tr:d.  leiT.  25. 
cap.2o  deReformat.  Nec  folum  perfonsEc- 
clefiafiicx  >red  etiam  bona  earum  exempta  funt 
Ia  temporalibus  tributis  & oneribus,  vt  confiat 
minus.' Sonmintti  ,&cc2p.  de  Immunit. 

C.  /iduer, M.  Ecclefiafi.cap.  Newrrit.deSentent. excommunic. 
C^Lx.  "P-  de  Cenfib.  in  6 

I Secundb  cx  hoc  fundamento  fequitur  , hic 
non  moueri  qusfiionem  de  legibus  ciiuiibus,' 
qus  huic  immunitati  perfonarum  BccleiiafiU' 
carum  contratis  funt  direde  vel  indirecte, quia 
tradtamus  de  legibus  iuftis,vt  in  titulo  expli- 
cuimus : cales  autem  leges  iniuft*  funt,  & repro- 
bats,  vt  iniqus  , non  folum  in  iure  canonico 
cap.  Ecclefta,&cc2p.  Quee, in  Ecdefurum  ,<i6Con- 
fiit.6ccap.  ,de  fententiaExcommun.  & 

cap.vlt.  de  Immunit.  Eccief  in  6.  Sed  etiam  in 
iure  ciuiii,  C.  de  Sacros,  hccles.  per  piures  Ic 
ges.  Efi  autem  lex ciuilis dire^econtraimmu- 
nitatem  Ecclefiafiicam , quando  vel  de  materia 
fpirituali  aut  Eccieiiafiica  direbte  difponit,  aut 
circa  perfonas  Eccleliafiicas  in  particulari,  vel 
diredte  aut  exprefse  vertatur:  indireifte  autem 
efi  contraria,  quando  in  propria  maceria  ita  di- 
fponit , \t  ex  eius  obferuatione  redundet  ali- 
quid contra  propria  iura  Ecclefiarum,aut  Ec- 
ciefiafiici  ordinis  , vel  contra  priuilegia  fibi  a 
Deo , Pontifice , aut  Imperatoribus  concefifa,  vt 
dixit  Innoc.  in  cap.  No»  erit,  de  Sencent.  excom- 
mun. & fequuntur  alij  Dodores  ftacimeitandi. 
Quia ficuc  non poteft lex ciuilis  direde  impone- 
re tale  onus  clericis , ita  nec  indirede  , tum  quia 
in  moralibus  vnum  alteri  aquiualec,  tum  quia 
vtrumque  per  facros  canones  reprobatum  ert,vt 
explicui  lat^  in  dido  crad.  de  Immunit.  Eccles. 
Ub-  i.cap.  15:.  & attigi  in  tom.  5.  de  Cenfur.  di- 
(put.  21.  fed.  2.n.  8p.&fequentibus. 

Omifiisergo  his  legibus  iniquis,  fermono- 
ftereft  de  legibus ciuilibus  iufiis  ac  necefiarijs, 
qu*  pro  tota  communitate  populi  feu  ciuita- 
tis  ponuntur  , quarum  materia  communis  eft 
clericis  cum  alijs  ciuibus , 8c  xque  poteft  ab  om- 
nibus feruari  fine  vlla  indecentia,  vel  iniquo 
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grauamme  clericorum.  I n quibus  legibus  duo  di- 
Itinguere  pofiumus , fcilicet,  vim  dirediuam, 
feu  obligationem  iii  confeientia  ad  leruandas 
tales  leges,  vim  coadiuam.feu  reatum  ad  poe- 
nam, quem  legis  tranlgrefforescotrahcre  iblent, 
fiue  illa  fit  per  legem  impofita,  fiue  arbitrio  iudi- 
cis  imponeda,&  de  vtraque  parte  dicendum  eft. 

Quoad  priorem  partem  de  vi  dirediua  & 
obligatione  in  confcientia.Nauar.  Confil.  3. de 
Conftitut.  n.  4.  conci.  fentit,  Jegem  ciuilem|N«M«r.  iLvt 
loquentem  per  verba  praecipiendi  vei  prohiben-  ^*'’*^»'”^- 
di,non obligare  in confciencia  clericos,  etiam 
in  materia  fauorabili  vel  generali , & omnibus  ^ 
conuenienti  difponat  ^ nullum  verd  fundamen- 
tumadducit , feddicicelTe  magis  receptam  fen- 
tentiam , folum  vero  allegat  Decium  in  cap.  £r- 
cleftayde  Conftituc.  n 27.  qui  lic^t  id  dicat  argu- 
mentando , poftea  in  illa  fenteiuia  non  perfiltit. 

Adducit  tamen  aliqua  illius  fententix  funda- 
menta. Primum  ac  prxeipium  eft, quod  in  ra- 
tione dubitandi  propofuimus  ;quia  prxeeptum 
non  obligat  in  confeientia,  nifi  ex  poteftate  pro-' 
cedat  ^ kgiilator  autem  ciuilis  non  habet  pote- 
ftatem  in  clericos  j ergo  quotiefeumque  praeci- 
piendo fert  legem,  non  obligat  in  confeientia 
clericos.  Ac  fubinde  nunquam  obligabit, quia 
lex  non  obligat,  nifi  quatenus verbisptxcepti- 
uis  fertur,  vt  fuprlidiiftum  eft.  Vndeiuxca  fen- 
tentiam  hanc  lex  ciuilis  folum  quatenus  com- 
modum aliquod,  vel  priuilegium  concedens  ha- 
bete poteft  effeftum  in  Ecclefiaiticis  perfonis, 
non  ver6  quatenus  prxeipiens  vel  prohibens. 

Sccundb  ad  hoc  inducit  Decius  di(5luia  cap.  fr- 
\lefta,ybi  ftatucum  prohibens  alienare  bonaEc- 
clefiarum  a quodam  Bafilio  laico  fa<ftum,lic^t 
bonum  & vtile  de  fe  Ecclefix,  reprobatur,  quia 

non  fuerat  a Pontificcapprobatumicrgo genera- 
liter idem  dicendum  eft  de  omni  lege  ciuiii  ad 
perfonas  Ecclefiafticas  comparata.  Parum  enim 
refert, quod  in  fpecie  de  clericis,  feu  rebus  Ec- 
clcfiafticis , vel  in  genere  de  ciuibu8;aut  agris fe*j 
ratur  : quia  etiam  kx  generalis  applicata  adi 
clericos  fit  fpeeialis,  & in  co  vt  fic  inuenitur,] 
idemdefeduspotefiatis.  Tertid  inducit  iura  ca-  Tertie. 
nonica,qux  generaliter  dicunt . iaicis  fupcrpcr-l 
fonasjvel  res EcclefiaRicas nullam  elTeattribu- 
tampotcftatcm  in  cap.  Bene  quidem  yd\i\.Q  6. 

r.  .1! * _ . . . f ...  auidtiB. 
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fpecialiter  allegat  c.  inter  /mc  , 53.  q.  2.  vbi  ait 
Nicolaus  Papa,  Sandta  Dei  EccleGa  mundanis 
nunquam  cmfiringituriegUm. 

Nihilominus  dicendum  eft  , clericos  teneri 
in  conicientia  ad  fcruandashuiurmodi  leges  ci- 
uiles.  Hacc  aflertio  communi  confenlu  recepta 
eft , vnde  illam  dixit.  elTct  certiliimam  Medina 
|i.  2.q.  <,6.art. 5.  \bi  illam  tenecVafquezdifp, 

167.  cap. 4.  & cteteri  Theologi  moderni,  Cardi- 
■nalisBellarmin.lib.i.  de  Clericis,  cap.  iS.&it 
^noua  difputat.de  Clericis ca.  t .Vieftor.  Releft.  i 
de  Poteft.  Eccles.q  vlt-  Sotolib.  i.deluftit.q.^. 
attic.775nprincip.&  in  4.dift.25.q.2.art.2.infi- 
ne,  Medin.C.  deReftitut.q.ji.  Caftrolib.  i.de 
Leg.  pcenal.  cap.  vlt.  qui  in  fpecie  loquuntur  de 
legibus  rerum  prxtia  taxantibus.  Confentiunt 
etiam  Summift*  Tolet.lib.de  Septem  Peccat.  Ttla. 
mort.cap.2i.Sylueft.vcrb.irx,q.i5,.Angel.n.5.  Sjlmlt. 
& latius  plurcs  referens  Sayrus  in  claui  Regia  p. ' 
i.lib.  ;.caplt.4.n.  16.  Idem  docent  iuris  canonici 
interpretes  communiter  in  cap.  Ecdefu,  de  Con-| 
ftitution . vbi  Panormit.num.  1 3 , Deci,  num.27.  POT<rw. 
infineFelin.  a n.  37.  maxime  vero  in  81.  & 85. lc«<. 

qui  Cardin.  & alios  refert,  & Saized.  referens 
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alios  in  Prati,  cnmin.  cap.  55.  de  aliquibus  le-.  A lis  eft  neeeffaria  ad  bonam  eubernationem , pa- 

i 1'  1.-,..».,,  i.-*  i -.n:.-  _ . r r. 


ICmr, 

Issrt» 


C.Sfinad- 

iuier, 

C.  it  e api- 
iniis. 

C.Cnm ad 
vtrum» 


Theodorei, 


!•  ^atiopro 
hacjtmePiit, 


Telin. 

Z>£celes, 


gibus  ciuilibus  in  Ijsccis  luquens.  Ec  llmiliter 
Couar.  inPrad.capit.33.  Ac  deniqiielcgilljein 
I.  Cundos pQpubs,  C.  de  Summ.  Trinic.  praiertim 
Barch.aii.  28. 

Probatur  autem  primo  ex  iure  canonico,dl 
fponente  huiufmodi  ieges  ciuiles  ab  EcciefiaUi- 
cisftruari.vc  primo  colligitur  ex  cap.  primOj 
de iioui operis  nuntiatione  vbi  Papa  vult.cau- 
fam  inter  clericos  fuper  capeli*  conilirudionem 
poft  noui  operis  nunciationem  fecundum  leges 
terminari,  quia  hoc  non  eit contra bonunrEc- 
cielTarum^fed  in  earum  iuuamen, inaquo  textu  eft 
valde  coitljderandum,  non  videri  in  eoinilitui 
iusnouum,  fed  antiquum  proponi , & declarari, 
alias  caiifa  praetenta  non  ellec  fecundum  illud 
ius  decidendum, quia  ius  nouum  non  extenditur 
ad  pricterica^  fupponitur  ergo  in  illo  decreto  elTe 
regulam  antiquorum  Canonum  , vc  ius  ciuile 
fetueturin  Ecctelialticis , quando  fauorabile  eft, 
& toti  commumtatiferLiiens',  & canonibus  non 
repugnans.  Atque  ita  ex  ilio  textu  colligunfcaf- 
fertlonem  Panorm.  & Deci.lupra.  Item  Pancr- 
mitaii.in  idem  cap.ldemque  lumitur  ex  capit. Ib- 
noiuit,  ihi,  CumUgJijitpromjionefiatutum,  de  Ar- 
bitris,&  ex  cap.  1 .&cap.  Si  in  adiiitomm.dii^^io. 
cum fimilibus, dicentibus, (eruandas  elTe  leges 
ciuiles  in  his,  quae  nec  funt  contra  canones,  nec 
clericis  prsiudicant.  Vnde  in  cap.  Df  cupitulit, 
dift.  10.  ait  Pontifex,  fe  turare  vt  ImpcratoiUle- 
ges [eruentur,  Ec  in  ca  Cmn  ad  verum  . dilt.  p6.  di- 
cit , Pontifices  pro  curlu  temporalium  rerum 
temporalibus  legibus  vti.  Qu«  luta  confuetu- 
dine  optima  legum  interprete  confirmata  liint. 
N am  communis  Ecclefiae  vius  habet,  vt  huiufmo- 
di Jeges  ciuiles  a clericis  feruentur,  non  propter 
timorem  , fed  maxime  propter  confeientiam, 
contra  quam  omnes  timorati  Eccleliaftici  agere 
credunt, fi  tales  leges  non  obferuent,  & alij  ciues 
graue  fcandalum  paterentur  , fi  viderent  ca- 
les leges  a clericis  non  feruari,vc  triticum  ca- 
tius vendi , quam  lege  taxatum  fit , vel  quid 
limile.  Q^am  confuetudinem  antiquillimam 
effe  colligitur  ex  Theodoret.  lib.  4..  Hiftor. 
cap.  feprimo  , vbi  de  Saneftis  Epifeopis  & fa- 
cerdocibusait  Imperator,  fimere^tum 

mandatum  prapgtentif  Regis  Dei  ob[eruant , tum  meis 
legibiu  ob[equunm.  Ratio  vero  non  facile  reddi- 
tur. Prima  eft  , quia  licet  lex  eiuilis  per  fe  non 
obliget  clericos  , etiam  quoad  vim  dirediuam 
[ex  defectu  poteftatis,vt  videtur  probare obie- 
<ftio  faifta  , nihilominus  polita  lege ciuiii,  ori- 
tur obligatio  id  feruandi,  quod  illa  lege  pra-j 
feriptum  eft  . ex  vi  rationis  naturalis  dieSan-] 
tis  . partem  non  debere  difeordare  a toto.  Et 
explicatur  vis  rationis  , quia  membra  rcipu- 
blic»  ratione  naturali  obligantur  ad  eaferuan- 
da,  qua  ad  conuenientem  ordinem  & pacem 
reipublica  fune  neceftaria  , fed  clerici  lunt 
membra  reipublics  eiuilis  , lunt  enim  ciuesvt 
late  dilputat  Felin.  in  ditfto  cap.  Ecclefia , num. 
69.  quia  etiam  iplli  indigent  communicate  ci-, 
uili  & politica  ad  huius  vita  conferuacionem, 
& ad  hunc  finem  vniunttir  cum  laicis  in  vno 
corpore  politico, ftu  in  vna  ciuitate^  funt  er- 
go ciues  3 ergo  etiam  ipfi  tenentur  iure  naturx 
• qux  communi  bono  talis  corporis  nc- 
cefiaria  funt.  At  verb  talium  legum  commu- 
nis obferuacio  erUm  in  clericis  eft  necelTaria  ad 
pradi(ftum finem, quia  cum  materia  talium le- 
gum  communis  fit  omnibus,  vnilormicas  in  il- 


cempmo&ad  iuftitis  a:quitatem.  Nam  poft- 
quam Ie:i eiuilis  taxat  v.g.  rei  pretium,  ilia  non 
plus  valetjergo naturalis  iufticia  iam  obligat  om- 
nes etiam  clericos  ad  illam  legem  feruandam. 

Itemfi  lex  eiuilis  irritet  teftamencum  minus  Ib- 
lemne,oporcet,  vc  extra  legata  pia, in  omnibus 
etiam  clericis  locum  habeat , quia  alias  non  ellet 
laudibus  & licibus  fufficiemerprouifum. 

Hac  ratio  eft  probabilis  , & in  aliquibus 
macerijs,  pra  fertim  in  rerum  preti)s  taxandis  pof.  H<c  rati» 
fcc  forte  fufficere,  tamen  invnmerfumnon  vi- 
detur  polTe  elTeadaquaca.  Primo,  quia  ratio  na- /**** 
turalis  non  abfolute  di<fta  , pariem  corporis 
politici  teneri  confirmari  in  omnibus  j icu  in 
communium  legum  obleruatione , fed  fub  ali- 
quibus conditionibus,  nimirum,  nifi  fit  legitime 
excufata , vc!  difpenfaca  ,&  eadem  ratione  addi 
3 poterit,  nifi  fit  legitime  exempta,  quia  exemp- 
tio vel  eft  quadam  difpenfatio,  vel  aliquid  maius; 
ficuc  ergo  difpenfatus  non  tenemr  conformari 
toti  in  legis  obferuatione,  ita  neque  exemptus. 

Item  quando  in  aliquo  membro  intercedit  ra- 
tio vel  condicio  diuerla,  non  tenetur  confor- 
mare toti,  vt  nobilis  non  cenetur  propter  vni- 
formitatem  obleruarc  leges,  a quibus  propter 
nobilitatem  cenfecur  legitime  exemptus : alias 
fuperflua,  & nullius  mdmenti  ^flec  exemptio* 
ergo  fimilicer  clerici,  fi  propter  ftarum  & fpe! 
cialem  fandtificacionem  exempti  funt  a legibus 
ciuilibus , non  erunt  propter  vnifbrmicacem  ad 
eas  fcruandas  obligati, quia  funt  membra  alte- 
rius rationis  feu  codicionis,in  quibus  illa  vnifor- 
micasnon  eft  neceftaria. Accedit, quod  iicet  dare- 
tur in  clericis  obligatio  feruandi  hasJegespro- 
pterfolamvniformitatem,ilIa  non  efletgrauis 
ex fuo genere,  quia  non  conformari  toti  com- 
munitati in  his  rebus , in  quibus  alias  homo  non 
tenetur  non  eft  grauis  culpa  leclufo  ftandalo , & 
ideo  dilpenfatus  in  lege  humana  fine  iufta  cau- 
fa,  non  cenferur  peccare  mortaliter,  vcendo  di- 
rpenfationc,  & conferuando  legem,  etiam  fi  abf- 
que  caufa  non  contormetur  totijergo  idem  erit  a 
tortiori  in  clerico,  qui  ex  caufa  rationabili  cen- 
fetur  exemptus.  Praterca  traiifgreftio  illiusie- 
gis  in  clerico  non  erit  inobediencia  ,quia  non 
obligatur  ex  vi  pracepti,&  confequenternon 
eft  contra  virtutem  fpeciaiem,  in  cuius  materia 
verfatur  lex,  quia  folum  ex  vi  legis  eiuilis  atius 
erat  ncceflarius  in  tali  materia  virtutis,  & lex  ci- 
uilis.vt  fupponitur,  non  habet  illam  virtutem 
fuam  relpecftu  clerici  , neque  etiam  eft  contra 
charitatem,  quia  fupponimus  vitari  fcandalum, 
nec  contra  iuftitiam  legalem,  quia  nullum  fequi- 
D tur nocumentum  commune^ergo  non  eft,  vnde 
culpa  ilia  fit  grauis. 

y nde  vicerius  fequitiir , clericum  vendentem 
triticum  carius, '^am  lex  eiuilis  praferibat,  non 
teneri  ad  rcftitutionem.quod  eft  falfum , & con- 
tra pradidtos  auiftores.  Et  fequela  patet,  quia 
non  peccat  contra  iuftitiam,  vt  probatum  eft. 

Quo  argumento  vrgentur  Caftrb,S^Ioan  Me- 
dina,&  refpondentjpccCare  contra  iuftitiam, 
quia  fuppofita  lege,  iam  triticum  nOh  valet  nifi 
tanti  in  tali  loco , & ide6  nullus  fiue  exemptus, 
fiue  exterus  poteftiuftc  carius  illud  vendere.  Sed 
contra , quia  licet  triticum  laicorum  taxeruf , per 
efficaciam  talis  legis,  non  tamen  triticum  clefi- 
corum,  tum  quia  etia  bona  clerici  funt  exempta, 
tum  etiam  quia  non  videtur  limitari  pretium  rei 
per  legem  , nifi  quatenus  DominUs  obligatur 
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per  legem  , ne  carias  vendat 5 at  clericus  non  A determinationem  a lolo  iure  diuino,vc  fuppo- 
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poced  Ita  obligari  lege  ciuili , vt  iupponitur  ^er 
go  nec  eius  triticum  poteil  iimitari  quoad  valo* 
rem  per  talem  legem.  Neque  cftiimiic  deexce-j 
tis.quia  illi  non  lunt  exempti, fed  dum  \ erfantut 
in  tali  regno  , legibus  iiiius  regni  obligantur, 
cuius  contrarium  (uppenitur  Denique  nmiie  ar' 
gumentum  vrgen  poceftdc  legibus  ciuinbus  ir- 
ritantibus contra(5tus,vci  teiiamenta  aliter  faC^a, 
quam  leges  dirponant,non  enim  poterunt  irrita- 
te tales  acbis  fisdos  a Clericis.conlequenselt  fal- 
fum.vt  omnes  fatcntur,6i  fumitur  ciarc  ex  dido 
cap.  Innotuit,  de  Arbitris,  ibi,  lalmjemtnuamdg» 
nuncies  penitui  nullam  ejfry  crgo-fequcla  patet,  quia 
fi  lex  non  poteft  obligare  clericum , prohibendo 
adum.multo  minus  poterit  irritare  illms  volun- 
tatem circa  talem  adum,  quia  maior  elhcacia,  vt 
fic  dicam,  maior  iurildidio,  &.  poteftas  directa  in 
vpluncatcm  requiritur  ad  irritandum  colenlum 
.ejus,quani  ad  prohibendum  illum  Neque  lola  U- : 
Ia  furpitudo.quae  in  hoc  repentur, quCd  pars  non 
conformetur  toti.fufficic  ad  irritanda  actum,  vt 
patet  ciar^  in  eo, qui  diipenfatus  \ atide, ticet  hnc 
caufajSc  iniulH  in  gradu  irritante  contrahit  Ma- 
trimonium , nam  valide  contrahit  licet  turpiter 
agat.difcordando^  toto.  Denique  non  elt  con- 
temnendum argumentum , quia  G pohta  lege  ci- 
uiii  clericus  obligaretur  grauicer  ex  v i foiius  ra- 
tionis naturalis , difpeniario  illi  conceGa  a Prin- 
cipe velPrslatoin  tali  lege,  G daretur  hnecau* 
fa.eGec  nalIa,Gcut  infra  de  Principe  dicemus  At- 
que ita  in  hoc  eGent  peioris  conditionis  clerici, 
quam  laici,qi]od  non  videtur  veriGmile. 

Propter  abj  reddant  rationem  huius  obli- 
gationis. quia  clerici  quoad  hanc  partem  nolunt 
m^tu7eZ%.  ®xempti  ^ iurifdidionc  temporaiium  regum 

' jScided  ! )er  has  leges  ciuilcs  ita  obligant  clericos,  , 
‘Geue  alios  ciues  ratione  obcdicntise  poteltati- 
bus  fublimioribus  debic*.  Ita  fentir  Barc.  vbi  luA; 
pra,&  Panorm.  quem  imitantur  Sylueft.  &.  An-\ 
gei.  licd  immerito  foleant  in  contrarium  allega* 
ri,nam  diBinguunr  duplices  leges  ciuiles  fauora’ 
biles  EccleGs,qusdam  difponences  in  particula- 
ri de  rebus  vel  perfonis  EccleGalticis , alise  gene- 
raliter loquentes  pro  tota  communitate  ciuili, 
& de  prioribus  dicunt  non  cbligare  ex  defe- 
du  poteftatis  ferentis  illam.  Quod videturex- 
prelfum  in  diiSo  c.  EccUfia  Sancia  Maria , de  Con- 
ilit.  Addunt  vero  limitationem,  nili  talis  lex  Gt 
fundata  in  ratione  naturali, quod  pars  debet  con- 
formari toti , quia  hac  non  habet  locum  in  tali- 
bus legibus,  fed  loquuntur  de  ratione  naturali  di- 
(^^ante  in  tali  materia  idem,  quod  lex  ciuiiis  prs- 
feribit,  & tunc  illa , non  eG  limitatio , quia  liia 
obligatio  non  eG  legis  ciuiiis,  fed  rationis  natu- 
ralis, qus  eadem  eilet,  etiam  G lex  ciuilisiata 
noneffcc.Dealijs  ver6  legibus  communibus,  bc 
omnibus  vtilibus  abfolute  dicunt  obligare  cle- 
ricos,intelligimt  ergo  in  vi  legis , & non  tantum 
m vi  alicuius  rationis  Ec  idem  fentiunr , Vidtor. 
Soto,Medin.&;  alij*, dicentes obiigarequoad  ^ im 
direiGiuam, licet  non  quoad  coadiuam. Denique 
alij  multi  allegatis  modernis,  dicunt  , clericos 
quoad  hanc  partem  non  cGe  exemptos,  vtpof- 
unt  obligari  his  legibus.  Et  hanc  fententiam 
videntur  fuadere  omnia, qux  circa  przcedencem 
adduximus. 

Acdcniqae  luaderi  poteft  a priori  haec  lenten- 
tia , quia  exemptio  clericorum  a iurifdiiftionc 
ciuili , Gue  Gt  iuris  diuini  poGtiui , aut  natura- 
liS|  Gue  non  ^ nihilominus  non  habet  omnem 
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no.  Et  faitem  hanc  non  habet,  quia  nec  ratio 
naturali»  di^at  cGe  indecens,  clericos  lubijci  po- 
celtati  ciuiii, quoad  has  leges  , ciim  pouus  di- 
^et , cGe  honeGum , v t ea»  leruent,  nec  ex  dmi- 
no  iure  pohtiuo  poteft  colligi  tali:  determina- 
tio, leu  patticulans exemptio,  qiua  taUiusnec 
traditione  conGat , nec  ex  Euangelio  colligitur. 

Quta  potius  V erba  iliaChriGi  Matt.  17.  ltbe~ 

nonpoGunt  hic  accommodari , qu^a 
leges  Kegum  omnibu»  ciuibus  commuiiesetiam 
hiios  cortm  obligant, h eoru  ftaruiipccialiut  non 
repugnant.  N«.que  etiam  muenitur  ha:c  exemp- 
tio quoad  has  leges  ex  jure  canonico  j tum  quia 
iura  fupra  citata  potius  approbaf  has  leges, Ol  ler- 
uari  a clericis  volunt;  tunc  etiam  quia  caw>nes 
Ibium  illas  leges  Ciuiles  reijciunt , quat  funt  con- 
tranx  libertati  bccJehaGicx,  & clericis prxiiidi> 
cant,vt  patet  ex  ConcilioTndentino  diCto  cap. 

20.  de  ex  ca.  Houerit,  de  Sentent.  excommun.  dcic  Njiwr 
eodem  modo  loquitur  1.  cafiuy  C.  de  Sacros.  Ec-  * c.  Cofin 
cies,  ergo  nihil  obffat,  quominus  clerici  virtute^ 
dt  cGBcacia  talium  legum  obngentur.  Et  conGr-lcsnjfrmji 
matur.quiapet  fe  congruum  eit,vt  clerici  quate- 
nus ciues  funt.  laici  quibus  dire^e,&:  per  fe  obli- 
gentur, hcuc  alij  ciues, cur  enim  fubea  ratione  G- 
ne  lege  relinquentur;ergo  obligantur  hoc  modo 
his  legibus  ciuilibus,quia  no  dantur  alix  per  quas 
obligentur : nec  poliunt  in  hac  obligatione  fepa- 
rari  ab  alijs  ciuibus , chm  fub  hac  radone  vnum 
corpus  componant,  dc  in  eunde  Gnem  tendant; 
tum  denique  quia  nullx  funt  leges  EcclcGaGicx, 
quibus  poGint  fub  illa  ratione  gubernari, quia 
poteltasEccleGaGica  nihil  in  materia  ciuili  di- 
red^  dilponit,  nec  pro  clericis,  nec  pro  laicis,  vt 
conuat. 

Sed  hxc  etiam  fententia  non  eft  Gmpliciter 
admittenda  Primd,  quia  mulri  canones  Gne  li- 
mitatione, dc  vniuerGiiiter  dicunt, laicis  fuper 
EccleGjs  & perlonis  EccleGaGicis  nullam  effe 
poteGatem  tributam, vt  habetur  in  dido  cap.."”^^ 
EcdejU  SanSa  Maria^  dc  cap.  Bene  quidem, j.  £«/»». 
cap.  Cum  laicis  ,dc  rebus  Eccies.  non  aJienaml 
cumGmiiibus.  Prxfertim  in  Concilio Lateran  ^Cm.uttr. 
fub  Leone  X.  expreGihs  Gc  dicitur  ;C«/«  4 
tam  diuitio , quam  humano  laiiUpoteJioi  nuda  in  Eccle- 
ftaiikas  perfonas  4tm&ttf4^r,innouamus,&c.  At' 
poteGas  obligandi  in  cpnfcientia  per  fuas  leges 
aliqua, dc  magna  poteGas  cG;ergo  neque  illa  reli- 
<GaeG  laicis  Principibus  in  Ecclefiafticas  perfo- 
mas.  Secundd,  quia  G Rex  poffetfua  legcdireifte 
|dc  ex  vi  fux  potcGatis  obligare  clericos  fuis  legi- 
bus, eadem  ratione  poGet  tranfgreGbres  earum 
'punire.quodnullusconccdet.Sequela  probatur, 
quia  tcGe  AriG.  PoteGas  diredainefficaxcG  Gne 
coadiiia, dc  ideo  vel  eG  vna,&:  eadem , verumque 
aiGum  comprehendens  tanquam  Gne  , dc  me- 
;dium , vel  moraliter  non  feparantur.  Et  conGr- 
I matur  , quia  laltem  poffet  legiGator  ciuiiis  obli- 
gare ludicem  EcclefiaGicum,  vtclericum  fux  le- 
gis tranlgrcGorem  puniat  tali  poena,  eadem  lege 
ciuili  defignata , quia  hoc  etiam  poteG  reduci  ad 
vim  direbtiuam,  ranquam  pertinens  ad  bonum 
'commune  ciuitatis,  dc  pacem  ciuium  ; confe- 
quens  autem  admittendum  non  eG , vt  infra  di- 
cam. Tcrtid  e;t moralis, dc  pradtica ratio, quia 
Princeps , & iudices  temporales  valde  affeiGant, 

& extendunt  iurifdiiftionem  in  clericos , & 
idedG  dicantur  habere  propriam  8c  veram  iu 
rifdidionem  in  clericos  ad  obligandos  cos  fuis 
legibus,  facile  illam  extendent , vel  ad  coacGio- 


II' 

'.mfugnun 


Confrio, 


'3- 


XX X I l.M.  Ankgesciuiksiufl^eobligentEcclefiaji.perfonas.  iji 


'nem aliquam  tranrgreHoniiiualium  legym,vei 

‘ad  plures leges,  quam  llatui  clericorum  conue- 
mac.  Krgo non  e!t  veriUmile  Ecclefiam  reliquil- 
(c,  rcupcrmihireiaicisfimilem  in  clericos  pote- 
ftacem.  Adde,  hxrccicos  & rchilmacicos  huius 
tempotis-in  odium  Pontiheis,  & ftatus  Eccleliai- 
rtici  vehementer  defendere,  ^exaggerare  hanc' 
poteliatem  temporalis  Principis  in  clericos, ideo- 
que  vc  omnem  occahonem  illis  auferamus , Ion- 
giulquc  ab  eis  difcedaniusjfatius  eiTe  omnem  Ec- 
cleiiallicarumperfonarumobiigationem  ad  po- 
teftarem  Ecclelialiicamreuocarc. 

Eft  ergo.tertia  ratio  .feu  cercius  modus  expli 
candi  originem  huius  obligationis  , clericos 
obligari,  ad.leciiandas  leges  ciuiles , quia  per  ca- 
nones approbantur  , tk.  quali  canonizantur 
quoad  iiunc  effe4ftum.  Hanc  rationem  inuenio 
apertius  explicatam  in  Deoio  didro  cap.fia/r^^, 
n.  27,  quam  in  c®teris.  IbienimpolVraciones, 
quas  contra  communem  opinionem  obiecerat,' 
fubiungir.5'ed  tunm  ne  vniuerfalis  mathinabuiM  ma- 
tcrU  duretur , quod  lex  ciuiUs  approbata  videatur , fi 
fauorabtlis  fit.y  & canonibus  non  contradicat.  Quod 
probat  ex  iuribus  in  probationem  ailertionis,  dc 
communis  iWitentiseadduais , prxlertiin  ex  di- 
do cap.i. de  Nouioper.nunciat.  Vbiredeex- 
pendit , ibi  decidi cafum ex difpolitionelegisci- 
ullis , non  per  Enguiarem , vel  nonam  approba- 
tionem,fic  exteniionem  legis  j alias (v c lupra  di- 
ccbamjnon  decideremr  per  eam  cafus  pr^ceritus, 
Sc.  ideo  fuppojiiin  eo  textu  cales  leges  approba- 
ri a iure  canonico,  eo  ipfoquod  non  reproban- 
tur,6cderevtilesllinc,  &c  conueniences  hccle- 
Ex.aiit  clericis;  vc  ex  alijs  iuribus  (aicj  efficaciter; 
colligitur.  Opeimeque  declarat , hocintelIigcn-| 
dum  elTe  de  legibus  m communi  loquetibusab- 
llrahendo  a clericis  &.  laicis,  nam  li  in  fpecie 
difponac  circa  res  vei  perfonas  cccieEafticas  J 
facis  reprobata  funt  in  dido  cap.  Ecclefia,cum 
limiiibus.  Ec  ratio  differentia  elt,  quia  quando! 
difponunc  in  particulari  circa  Ecclellaftica  , pr* 
le  ferunt  ac  tupponunc  poteftatem  laicorum 
in  illa  , quod  repugnat  Ecclelialiici  Iflaertati. 
Quand)  vero  in  commmii  loquuntur,  tantum 
procedunt  ex  poteftace  gubernandi  rempubli- 
cam  in  temporalibus,  in  quo  libertas  Ecclelia- 
Itica  non  offenditur.  Et  ideb  fi  aliunde  leges 
ilis  fauorabiles  funt , Eccieiiartica  poteltas  pro 
fius  rebus  vel  clericis  illas  acceptat , eo  iptb, 
quod  eas  non  reprobat.  Denique  addit,  cenferi 
fauorabiles  tales  leges  , eo  ipfo,qu6d  fiint  vti- 
les  toti  communitati , & non  nocent  clericis  per 
fe  loquendo. imb  decet,  ab  cis  (eruari , quomodo 
explicant  etiam  hunc  fauorem  Panorm.  Sylu. 
Angel.  dialij-  Ethancrcncentiamexprefie,&  in 
proprijs  terminis  fequuntur , & approbant  hanc 
Decij  dodrinain  eodem  c.Efchyi^, Marcus  Man- 
tua.11.2  &Petr.Greg.n. 16.  Tenet  etiaForton. 
Garc.devltim.fine.illac.io.principali.  n,i55.  & 
latius illat. i a .n.22 j Marama  di{p-8.n, 1 7.& 47. 
Rebuff.  inComm.  ad  confticut.  Galli,  tom.i.  in 
Proccm.GJof.T.n.^a.qui addit  limitationem,  vt 
dodrina  intelligatur  de  legibus  ciuilibus  iuris 
communis , non  tamen  de  legibus  particularium 
regnorum , quiaillas  non folet  Papa  approbare, 
cum  earum  notitiam  non  cenfeatur  habere, iuxta 
c i.dcConftit.in  ^.Quodfcquitur  Valaf  delure 
emphyt.p.i.q  .20.  n.  6.  g«4ro.Hoc tamen 

cum  I imitatione  incelligendum  arbitror,  vc  pro- 
cedat , quando  lex  regni  eft  contraria  iuri  com- 
muni.tunc  cnimlex  iuris  communis  cenfetur  iu- 


A re  canonico  approbaia , at  vero  quando  lex  reg- 

I ni  eft  folum  vlcra  ius  commune,  tunc  etiam  cen- 
fetur  approbata,  non  quidem  abfolutb  (v  t fic  di- 
camjSc  in  parcicularijfcd  in  generali,  & fiibilU 
conditione, vt  fi  lex  iufta,&  toti  communitati  ci- 
uium  conueniens , & libertati  acdeccntiagclerU 
eorum  nihil  derogans,  ad  hanc  enun  approba- 
tionem non  eft  neceffaria  talium  legum  notitia,- 
v-tper  fepateC.  Et  ita  lenfiunc  etiam  ThorrR  Ze.Ti&ow.Ze. 
rolaEpifcopus  BenaOentan.  in  PraXi  Epifeopor. 
verb.  Prawatua.  n.  5.  Adprtmumt^  Pecr.Mor*  ^erla, 
IainEmpofioiur;p.  I.  tic.i.n.  14;  v 

Probaturque  hicc  fententia  ficexplicaca.  PrUf  14» 
mb  exdibto  capite  i.de  Noui.  oper.  nuntiat.  Na 
licd  in  particulari  cafu  loquatur, fupponit  tamen 
ius  generale,  vt  fupra  illud  induximus,  & De- 
cius etiam  indicauir.  Idem^ue  probat  optimb 
dido  cap.  innotuit  t de  Arbitr.  \bi  non  folum 
B caula- canonica  fecundum  leges  deciditur,  fed 
etiam  prior  fententia  ab  ecclefiafticis  iudicibus 
non  fecundum  leges  lata  , nulla  denunciatur: 
quod  aperte  fupponit  leges  in  eo  caCi  obli- 
gare. Secundb.idem  probant  antiquiora  decre- 
ta, qu*  generaliter  loquuntur.  Vtcap.  Deeapi- 


t«/«,dift.io.vbi  Leo  Papa  Ilfl.  ad  Imperatorem 
lcribic,effedurum,vtconftitutiones  eiusferuen- 
tW-panmn  v/f/«i>«tt«(inquicj&  Et  Nicol. 
papa  cap.  i.  eiufdeit»  dift.  folum  dixit,  Legelm- 
peratorum  non  in  omnibtu  ecclefiafiicif  controuerjys 
viendum  eji.Vhi  non  dixit, in  nuiiis.effe  vtendum, 
Ccdjminomnibui.  Quod  in  hne  declarans, ait,  non 
quod  Imperatorum  leges,  quibus  fjpe  Ecclefia  vr««r, 
dicamus  pemtusrenuendai,'fed  quodeU  euangelicis  Apo^ 
fiolicU  , atque  canonicis  decretis  , qifibus  poflponenda 
funt, nullum  pojfe  inferre praiudidum  s^eramus.Et  in  c. 
Qmniam,dt  GclafPap. Pontifices  vti  legibuslm- 
peratorum  tantummodb  pro  curfu  temporalium 
rerum,  veique  vbi canones Ecclefiaftici  defunc. 
Neque  obftac,  quod  hsedecreta  de  legibus  Im- 
'peratohimffeu  communis , kirisciuilis  loqui  vi- 
deantur. 7'um  quia  interdu  generaliter  loquun- 
tur de  conft  itutionibus  feu  legibus  Principum.vt 
in  c.  conftit.&  c.  Quis  autem, d.io-  ^ quoad  hoc' 
Reges  Imperatoribus  comparantur  in  d.c.  Buo 
funt,  Vnde  leges  vniucrfales  alicuius  regni , tan-; 
quam  ius  commune  ibi  reputantur.  Tum  etiam 
quia  naturalis  ratio  &cequitas,ob  quam  Eccle- 
fia ^ ultjhas  leges  a clericis  feruari,  eadem  in  legi. 
;bus  regnorum  eafdem  coditiones  habentibus  lo 
jCiim  h.abet.Tum  praeterea  quia  eade  confueeudo 
in  his  legibus  reperitur , videntibus  Ecclefiafticis 
Prolatis  De  qua  Dodtores  allegati, qui  in  diucr- 
fis  regnis  fcripferant,  teftificantur ; eftergo  fuffi- 
. ciens  fignu  approbationis  cabum  legum, lalte  ta- 
D cic^.Sic  ergo  fecile  inceiligitur.ieges  ciuiles  nun- 
qua  obligare  clericos  virtute  fua,  (ed  quoties  cle- 
rici ad  eas  obferuandas  cenentur,  virtute  canonu, 
& rationis  naturalis  obligari.  Atque  ita  facile  (ol- 
uuntur  obiecl:iones;6ccoaciliantur  omnia.  Nam 
quod  ad  primam  ratione  attinet, admittimus  qui- 
dem illam  decentiam  & couenientiam  in  obfer- 
uationecaliumlegUjtanquam  fundamenm  obli- 
gationis,qu£  per  confehfum  & approbatione  ca- 
nonum cofumamr,  5c  ita  facile  fatis  fit  obiedio- 
nibus  contra  illam  ratione.  Etexeode  principio 
refpondetur  ad  ea,  qux  in  fecunda  ratione  addu- 
cebancur.Negamus  enim  has  leges  obligare, quia 
exempti  no  fint  a iurifdidione  ciuili  quoad  ha  nc 
partem, fed  quia  ius  canonicum  tales  leges  appro^ 
bat,  & dat  illis  eam  vim  obligandi , qus  conue- 
nienci  gubernationi  politicae  fufficiat. 

Secundo 
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Secundo  loco  dicendii  eft  de  vi  coadiua  taliu 
legum.  In  quo  veta  St  cena  refolucio  eil,  has  le> 
ges  non  comprehendere  ciecicos  quoad  vim  co- 
I gendi  illos,  nec  quoad  hoc  per  canones  approba- 
' riilicet  tranrgreflotes  carum Tuis  Prolatis, & eo- 
rum arbitrio  puniri  poliim  propter  talia  deliSa. 
Prior  pars  duo  includit,  vnumeit  audtores  ta- 
lium legum  non  polTe  cogere  clericos  ad  illarum 
obferuationem;  aliud  eit.non  polle  punite  traoT- 
grelToteSiSe  vnum  fequitur  manifelte  ex  alio, quia 
vtrumque  fundatur  in  poteftate  iurildittionis 
coadiua.quam  non  habent  Principes  vel  mdi- 
ces,laici  in  Eccleliaiiicas  petfonas.  Quod  e;l  cct- 
tiirimum  , quia  petfona:  bccleliauicx  gaudent 
immunitate  tori , maxime  in  criminahbus.quam 
immunitatem  hic  lupponimus  ex  alio  cra<itatu,bc 
eU  per  fe  nota  in  lacris  canonibus,  atque  etiam  in 
iure  Imperatorum, & Regum  Chtil nanorum.  Si 
autem  ratione  huius  immunitatis  iudicari  non 
pofliint  clerici  a Magillratibus,  laicis  propter  de- 
liti contra  legem  namralem , ita  neque  propter 
delidta  contra  leges  humanas , quacumque  illz 
lint,quiapriuilegium  fori  ablolutum  elf , & iuta 
generaliter  loquuntur,  Sc  eli  eadem  ratio,  & de- 
centia Ratusclericaiis  in  omnibus.Et  in  hoc  cer- 
nitur clara  dilferentia  inter  vim  dircctiua,Sc  coa- 
diuam  legis ; nam  in  priori  nulla  ell  indecentia, 
in  pollcriori  autem  edet  maxima. 

Alia  differentia  ede  poteit,quia  lex  quoad  vim 
direfliuam  fertur  in  ciues,\  t tales  funt , St  per  fe 
ell  neceffaria  ad  communem  bonum , 8c  ideb 
quoad  hunc  efferum  Itatim  acceptatur  per  ins 
canonicum  ■,  coaiffio  autem  nt  ciuibus  > v t delin- 
quentes funt , ider  ^ue  non  ell  per  fe  ita  necefla- 
ria,nec  acceptatur  per  canones  quoad  clericos, 
neque  id  decebat, led  multo  magis,  vt  fuoru  tan- 
tum Prxlatorum  coadlioni  fubdantur.ltem  coa- 
ctio non  dt  in  communi,  licut  htdifpolitio legis, 
fed  dt  in  particulari  circa  perlonas , bt  ideb  non 
potell  vllo  mododetiapotellacelaica  circa  cle- 
rici perronam,nec  per  legem  difponentem  de  il- 
la in  particulari  obligari  polTec,v  t didum  elqer- 
gomultd  minus  per  lenteiuiam.  Poterant  vero 
hic  moueri  difficultates  de  clericis  delinquenti- 
bus contra  leges  prohibentes  deferre  arma  tali 
tempore, aut  loco,  aut  talis  generis,an  pollint  cle- 
rici iliis  priuari  per  potcllatem  laicam.  Item  an' 
cultodes  montium  pollint  ab  eis  poenam  exige- 
re. Sed  hxc  remitto  in  trai^atum  de  immunit.  St 
dmpliciter  relpondeonegatiue  itando  prxeise  in 
ratione  ptens  An  vero  lub  alijs  rationibus  pof- 
lit  talis  actio  fatis  confueta.iuliidcari,  ibi  tra- 
dtatum  ell. 

Atque  hinc  obitet  colligitur,  quod  licet  lex  ci- 
uilis  obligans  clericos  quoad  vim  dirediuam,  in- 
terdum addat  poenam  ipfo  lure  incurtendam,ni- 
bilominus  clericus  tranlgrellorlegis,licecpeccet, 
non  tenetur  m coniciemia  ) cenam  loluete.nid 
per  fuum  iudicem  ad  hec  cogatur , vt  deri  potell 
modo  llatim  declarando.  Probatur, quia  licetpte. 
na  imponatur  per  ipfam  ivgem, nihilominus  per- 
tinet ad  vim  coadiuam.  Irem  illa  lex  pro  vt  fert 
loenam,  continet  fententiameoipfoUegiilatore 
atam  edtra  deliiiquentemjlcd  nulla  potellas  iai- 
ca  potell  per  lentendam  punire  clericum  prop- 
ter aliquod  deliiffum;  ergo  nec  per  legem.  Dices, 
hocefle  verum  de  lententia  , quxpet  hominem, 
8c  feruato  iuris  ordine  ferenda  elt ; nam  illa  pra- 
requirit  coadlionem  per  hominem  inferendam  j 
lecus  ver6  de  lententia  lata  per  legem  ,qua  pro- 
celTam , aut  iuridicam  cognitionem  caufa  non 


iS, 


requirit  jled  tantum  confummationem  deliiffi, 
qua  ipd  delinquenti  in  confcieiitia  mnotelcat. 

V nde  line  propria  coadlione  imponitur  perobli- 
garionem  in  confcieiitia  ad  exequeiidam  ta- 
lem peenam  , d dehdiumdat,vt  inrrli tcadian- 
do  de  lege  poenali  videbimus.  Relpoiidetur  de 
vtraque  lententia  procedere  rationem  t^am; 
tum  quia  vtraque  pertmet  ad  vim  coaiffiuam,  dc 
quodammodo  maior  coactio  dt  per  fentenriam 
legum  latam , quia  fecum  affert  excquutioncm, 

& non  daturlocusdcfendoni-,  tum  etiam,  quia 
omnis  fciucntia  lata  a non  iudice  nulla  ell  j ilia 
verd  fertur  a non  iudice  rclpeiffu  clerici.  Qgate 
licet  legiflator  cmilispodit  tmponere  obligatio- 
nem in  collicientia  quoad  morum  ditedionem 
communem  omnibus  ciuibus,  non  tamen  quoad 
peenarum  indiiSioncm , quia  ha  per  alios  com. 
petentes  iudices  imponi  pollunc, 

bc  idcb  addidimus  alteram  partem  affettio. 
nis,  fcdicet , polTc  Eccledadicas  perlonas  a fuis 
pralatis  puniti  propter  ttanfgrelliones  talium 
legum, qua  facile  pcobatur,  quia  ilila  ttanlgrelfio 
ell  delidtum  concrarium  bono  communi ; er- 
go potell  per  poteltatem  aliquam  puniti , non 
per  cluilcmjcrgo  per  Ecclcdaiiicam.  Uem  illa 
punitio  ell  moraliter  necciTaiia  ad  commune 
bonum  nam  ad  illud  expedit,  ne  talia delidia 
maneant  impunita;ergo  per  legitimum  luperio- 
rem  deri  potell.  Dixi  autem  tunc  elTe  impo- 
nendam poenam  arbitrio  Prxlati,  vt  indnuarem, 
licltpetlegesciuilesdt poena dedgnata  pto  tali 
delido.non  teneri  PraiatumEccielialticumil- 
lam  imponere  clerico  tranfgredienti  legem 
Itanotauit  Couarr.lib  Pradicar.quallion.cap. 

33.  in  dnc,Sc  Salced.  in  Pradli.  crimin,  cap. 

6d.  Stratio  ell,quia  lex  illa  quoad  ,ilam  partem, 
qua  poenam  dedgnat,  iam  pertinet  ad  vimeoa- 
iffiuam , &ide6iion  habet  vim  in  Clericum.  Et 
explicatur  amplius.quia  iudices  Eccledallici  non 
Cenentur  iudicate  fecuudum  leges  ciuiles  , fed 
fecundum  canones,  Sc  vbi  illi  delunt,polfunc  fuo 
arbitrio  vei , accommodando  poena-  canonicas, 
Scnonciuilestvnde  quia  canones  non  ponunt 
determinatam  peenam  pro  tali  d^lidlo , vt  con- 
ilae,arbitrio  iudicisEccledadici  imponenda  erit. 
Quinimb  nonnulli  lurilla  dicunt  , non  polTe 
tunc  iudicem  Eccledaliicum  imponere  fuMito 
poenam  legis  ciuilis,  ne  videatur  clericum  iudica- 
Ic  more  laicorum , aut  iuxta  laicorum  indicium, 
contra  cap.  a . de  1 udic.  Sed  in  hoc  nulla  ell  pro- 
hibitio, nec  obligatio  per  fe  loquendo . nam  po- 
tius eli  prudens  conliliuni,Sc  canonibu,  confen- 
taneum.vt  iudices  E ccledaitici  imitentur  leges 
iullas  ciuiles, vbi  canones  defunc.  Solum  ergoid 
habebit  locum.quaiido  poena  eflec  corporalis,  & 
non  decens  Eccleliafticam  perI'onam,vcl  quando 
per  accidens  fequetetur  fcandalum , vel  fufpicio 
agendi  contra  Eccledallicaiii  immunitatem. 

Et  iuxu  bac  facile  ell  refpondcre  ad  alteram 
partem  rationis  dubitandi , feu  obiedtionis  po- 
lita contra  priorem alTertionem  Negatur  enim 
fequela  qua  fit  d vi  dirediiua  ad  coaftiuam, 
vel  e contrario,  de  quo  plura  dicemus  capice 
fequenti.  Negatur  etiam  , effe  impoffibile  ali- 
quem reneri  praceptis  alicuius,  a quo  non  pof- 
Ut  cogi  per  peenam, aut  puniri,  fi  inobediens p,isauimm 
fit.  Nam  Jicet  vtraque  potellas  neceflarJaficad 
efHcaciam legis , non  cfi  tamen necefiarium , 
femper  vtraque  fit  in  eadem  perlbna  Quam-i 
Ilis  enim  regulariter,  & attento  folo  ordinario  iii- 
re,ita  fit, nihilominus  propter  commune  bonum 
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goflunt interdum  fepar jri , & it»  tadtum  elt  in | A 
buiufmodi  legibus.Nam  legibus  ciuilibus  reli- 
di» eft  dirediio  necelTariaeuamquoad  pcrfonas 
deticorumin  his,  quae  fecundum  communem 
^rationem  ciuiiim  necellaciafunt  ad  commune 
bonum  ciuicatis,&  omnibus  ciuibus  communia 
fuut.  Einihilominus  coadionecclTaria etiam 
pro  talifauslcgibnsferuandis  referuata eft  Ec- 
^lefiafticisiudicibus.propterhonorem  , dede- 
centi am  Eccleliaftici  fta  tus , & ad  maiora  mala 
vitanda.Vndeadmagiftratusciuiles  pertinebit 
implorare  auxiliuPrielatoru  Ecclefiie,vt  cogat 
lubditosfuosiuftaslegesferuare.  quodipli  pro 
fui  muneris  obligatione  facere  tenebuntur. 
Interrogabit  autem  fortaffe  aliquis  quibus 

j 10  ligilis.antreguliscognofcipoflit.quandoleges 
'^*/»/<it|Ciuilestalesflut,vtEccleliafticasperfonasobli- 
Ugncm-  [gene  ad  fui  obferuationem.  De  hac  enim  re 
' liiixMnT.  i lurifperiti , & non  tam  genera- 

,h{.^pm  regulam  tradunt  quam  per  varios  ca- 
1 fus difeurrunt  , vtvideri  potellinBartholo, 

Panormitan.  & Felinus  led  illud  pene  inftni- 
[tumaift  , & pr*terea  difficile  eft  ex  illis  aliquid 
cerrum  colligere.  Quantuergoad  nosfpeftat, 
videri  potelt  vtilis  diftimftio  legum  fupra  data: 
nam  qusdam  refpiciunt  bonum  publicum  im- 
mediate & fecundum  fe , alia:  bonum  Ungulo, 
rum.cx  quo  tandem  tefultat  commune  bonum. 
I>e  prioribus  ergo  legibus  gencraliteraffirma- 
ri  poteft  obligare  clericos , quando  materia  ea- 
rum communis  eft  omnibus  ciuibus , vt  tales 
funt,&eft  iufta,&  honefta,&  nihil  cotinet  con- 
tra decentiam,  vel  exemptionem  Eccleliaftici 
ftatus.fed  potius  illam  fouet.etiam  fi  interdum 
nonpuuet  ad  vtilitatem  temporalem  , qusin 
tali  cafuconfiderabilis  non  eft.  Hoc  patet  exe- 
plis,in  lege  taxante  pretium  tritici,  & fimilium 
rerum’,  in  lege  prohibente  extrahi  a regno  res 
necelfariasreipublicf  , vel  prohibente  deferre 
arma  no<!iu,dt:  fimilibus.Et  ratio  eft  clara , quia 
commune  bonum  ciuitatis , vt  tale  eft  maxime 
cadit  fub  obligationem,  & omnibus  ali  js  pt^fe- 
rendum  eft.V nde  quia  per  has  leges  per  fe  pri- 
mo procuratur, & alioqui  non  funt  contra  Ipe- 
cialia  iura,vel  priuilegia  clericorui  vt  fupponi- 
tui  jideo  in  eis  nulla  eft  ratio  exeptionis,f£dom- 
ma.quf  diximus  in  illis  maxime  locfi  habent. 

De  cieteris  vero  legibus  non  eft  tam  certa 
fimilis  generalisregulamam  auiftores  citati  va- 
riis diftindionibus  vtuntur.fi  prateipue  viden- 

turrequirete.vttaleslcgcs redundent  in  com- 
modum Ecclefiafticorum  : nam  fi  prsiudicium 
aiieranCjnon  valebunt.  Aliquietiam  poHuIantj 
vt  leges  verfentur  circa  contradus  laicorum 

ialcem  ex  parte,id  eft  5 laici  cum  clerico  , autc 

xonuerfo  5 non  vero  fi  fiant  inter  ipfos  clericos ' 
inter  fe.  Mihi  tamen  videtur  quoad  priorem 
partem  cauendum  effe,  ne  iexdirc<51e  vel  indi- 
re^c  tendat  ad  imponendum  onus  clericis,  vel 
prmandum  illos  aliqua  libertate  , autiurefibi 
conceffo-nam  tunc  iain  eflet  lex  iniufta,&  con- 
tra immunitatem  Ecclefiafiicam.  Si  autem  lex 
te  vera  fit  iufta,&  generalis , non  eft  curandum 
de  particularibus  incommodis  temporalibus, 
quiluntperaccideps  : nam  tales  leges  inter- 
dum luuant  , interdum  impediunt  temporalia 
commoda  , vt  quod  teftamentum  minus  folen- 
nenon  fit  validum,f«pe  efit  contra  voluntaem 
teftatoristlspiusveroeftilli  vtiie propter frau. 

des,qu?  committi  folent.Vndemerith  a Panor- 

mnano,8t3liji  adnotatum  eft, non  poffe  dici  le- 
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gem  onerofam,  qu*  lacunau  varias  occafiones, 

& raiiii  accideiifia  poteft  elTc  vtilis,  vel  damno- 
fa , & in  ea  generalitate  lata  eft,  prout  morali- 
ter,dc  frequentius  expedit  bono  communi,  at- 
que etiam  fingulorum  ad  euitandas  fraudes,  & 
lites:ergoquocieslexralis  fuerit , &habuerit 
alias  conditiones  honeftatis,  & iuftitia , ac  vni- 
uerfaUcatis^obligabit  clericos,  no  obftante  par- 
ticulari temporali  incommodo  accidentalitcr 
occurrente;  Quoad  alteram  vero  partem  non 
exiftimo  elfe  necefiariam  iimitationem,fi  in  cf- 
teris iuftitia  legis  feruetur.  Quiactiam  clerici 
quando  illo  modo  inter  fe  contrahunt , honfc' 

u t yc  clerici, fed  v t cmes,&  communi  iure  j 
ciuilivtidebent.  Vc  explicatur  in  lege  E.'Xantc 
triticuminam  licet  clericus  vendat  clerico , fer- ’ 
uarc  debet  legem  , & idem  credo  eflein  tefta- 
menco  , licetcicricusinfiituatharedem  cleri- 
ricumrdebfcc  enim  teflamcntum  efTcfolennejVt 
valeat, feclula  Ipeciali  ratione  piaj caufa , & fic 
dealiis.  I 

Tandem  interrogari  poteft, de  quibus  pcrfo-| 
nisEcclefiafticis  inteJligenda  fitrefeiutiopr*-  '/ffi/o/*,- 
di^a.  In quobreuiterdico  , excipiendam  in  tione  pra- 
primis eftepeifonam  Summi  Pontificis,  quas 
iur«diuiiio  in  omnibus,  & per  omnia  exempta 
cftaporeftatecimli , vt  nunefuppono  , vnde  feu  eommU' 
nullas  leges  ciuilcs  alterius  principisferuare  te-  ««• 
netur, non  folum  quia  nunc  ipfe  eft  fiipremus  in 
temporalibus  in  fuis  terris,  fed  etiam  ex  vi  fu2 
dignitatis  ipirjfualiSjVt  in  ditfto  craiftatu  often-  quojpesi»^ 
fumeft.VndeiicctPontifexverfaretur  in  alieno 
regno, non  teneretur  leges ciuiles  illiusregni 
feruare,quod  exiftimo  verum  non  folum  in  vi  perf$nail- 
prffcepti,& obedientiar  , vtprobatratio  fadla,  luftuha--^ 
fed  etiam  ex  tituloferuandivniformitatem  cu 
tali  communitate,  quia  eft  perfona  adeo  excel- 
lens,vt  ex  vi  rationis  non  cogatur  fefe  accom- 
modare  ftatutis,& legibus  fuorum  inferiorum, 
vt  in  capite  fequenti  iterum  dicemus.  Deinde 
excipienda:  funt  Ecclefiic  , feu  communitates 
Ecclefiafticic,ac  pia  loca  , quatenus  aiiquolpe- 
ciali  priuilegio  gaurient , ratione  cuius  difpofi- 
tio  Icgisnon  poteft  ad  illa  accomodari,vt  eft  de 
inftitutione  minuslolenni,&  fimilia,  Nam  tuc 
' eft  peculiaris  ratio  cxcmptionis,&  ita  non  pro- 
cedunt omnia,quiB  diximus.  Idcmquc  erit  de 
quacunque  perfona  in  fpirituali  dignitate  con- 
ftituta, cui  annexum  fitfimile  priuilegiutqnod 
idem  effet  in  perfoiia,&  dignitate  laica,fi  talem 
daricontingat.Tunc  autem  ficut  talis  commu. 
nitas , vel  perfona  non  obligatur  lege  ciuili  ex 
vi  pra:cepti,& obedienti* , ita  etia  nec  propter 
confideratione  vniformitatis  tenetur  illas  fer- 

uare,quiaiufta  exemptio  tollithanc  obligatio. 

ne,vt  fupra  argumentando  probatum  eft.  In  re. 
quis  autcEcclefiafticisperfonis  doiftrina  gene- 
ralitft  ptocedit,non  tantum  in  lecularibus , ftd 
. etia  in  religiofis,nec  tantu  in  perfonis  veris,fed 
letiam  in  fidis, id  eft.comnnitatibus  contrahen- 
tibus, vel  operantibus  per  hiodiim  vnius  cinis. 

Na  de  omnibtis  eft  aqualis  ratio,  feruando  proi 
portionem,&lupponendo,quod  obferuatio  ta- 
lis legis  vnieniq.  iufta  fit  , & non  repugnet  de- 
centis,^ immunitati  vniuftuiufque  ftatus. 
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vnius  PrincipiSjaucPrahti.EcquauisrefpeSu 
vtriufq.  pollit  qaillio  locum  habere  cum  pro- 
portione,tamen  potPlimum  verlaturin  pofte- 
riori  fenfu.Nam  in  priori  certum  eft, legem  la- 
tam a comunitate  obligare  poftea  omnes  per- 
fonas  illius  communiracis,  vt  lumitur  ex  capite 
Cum  awBMjde  Conrtit.Et  ratio  eft, quia  commu- 
nitas eft  fupta  quafeunque  petfouas  eius.Et  hac 
ratione  lex  lata  in  capitulo  generali,  verbi  gra- 
tia,obligat  ipfum  generalem  & fic  dealijs . Si 
autem  talis  lex  comparetur  ad  iplum  lenaturrj 
feu  Capitulum, fic  eadem  eft  ratio  de  illo,  & de 
quocunque  Principe  legem  ferente. 

Secundo  lupponendum  eft  fermoncmefle  de 
, legibus.quae  habent  rationem , & materiam  de 
ife  vniuerfalem.Sc  communem  ipli  Principi , yt 
jeft  lex, verbi  grati  a, taxans  pretia  rerum , & It- 
( tniles.in  quibus  ratio  iuftiti*,vel  alterius  virtu- 
tis eadem  eft  in  Principe,&  reliquis  reipublic* 
jmembrismam  fi  materia,vel  ratio  legis  non  fit 
communis.claruni  eft.no  comptehenderePrin- 
Icipem.Communc  exemplum  eft,  fi  feratur  lex, 
Ivt  nemonoiftuarmadeferat  , illa  non  obligat 
I Principem,  quia  nec  decet, nec  eft  accommoda- 
' ta  flatui  eius,&  ideo  ex  intentione  Principis,&, 
quali  ex  natura  talis  legis  imponitur  commu-( 
nitati  vt  diftindtsc  h Principe,&  ideo  illu  no  ob-| 
ligat.  Sicut  etiam  poteft  fieri  lex  pro  communi 
plebe, qu*  nobiles  non  obliget , quia  non  eft  il- 
lis accommodata.vt  per  feconftat,  & tradit  A- 
riftoteles  3,  Ethicorum  capite  p.  ergo  multi 
magis  id  fieri  poterit  refpetftu  Principis.  Tertio 
diftinguenda  funt  in  lege  illa  tria,fcilicet,vis  di- 
reia:iua,& coaaiua , Scirritans  ,'fen  dansfor.- 
mam  contraiftibus  &iudicijs,  &defingulisa- 
gendum  eft , licet  prima  fit  pratcipneintenta. 

Quoad  vim  ergo diredtiuam  difficultas eft,an 
teneatur  Princeps  inconfcientiaferuare  legem 
a le  latam.Et  ratio  dubitandi  eft , quia  Princeps 
dicitur effefolutus legibus  ini.  Priueefs.  IF.  de 
Legib;  Et  adiun^i  poteft  ratio , quia  vel  prin- 
ceps obliga  tfeiplumfualege,  vel  obligatur  ab  ' 
alio. Non  primum  j quia  nullus  poteft  libi  ipfi 
pr35cipere,inducendo  obligationem  : perpro.j 
milfionem  enim  vel  votum  poteft  quis  feipfum 
obligare,non  autem  per  prasceptum,  quodfibi 
imponat.L.Penult.ff.de  Recept.arbitr.  Et  ra- 
tio eft  clara,  quia  praceptum  poftulat  iurifdi- 
ftionem,  vel  dominiummullus  autem  poteft  iu- 
rifdiiftionemin  fe  habere, nec  fibi  ipfi  elTefub- 
ieiftus.  Secundum  etiam  dici  non  poteft, quia  le.  j 
gislator,vt  fic  no  eft  fubditus,quia  vel  eft  prin.  j 
eepsnohabensfuperiorem  , vel  fi  fit  alias infe- 1 
rior,nihilominHs  vt  legislator  116  imperatur  ab ' 
alio.fed  ipfe  alijs  imperat ; ergo  vt  fic  no  poteft 
ab  alio  homine  obligari.  Nec  vero  dici  poteft  i 
obligati  tunc  ab  alio, fcilicet, Deo;  na  fequeretur  ] 
no  obligari  lege  humana,fed  diuina,  quod  vide- 1 
tur  abfurdujtu  quia  no  poteft  lex  illa  oftedi  ; tu 
etiam  quia  alias  non  poffetper  hominem  dif- 
penfari  in  ea  obligationejelfetque  peioris  con- 
ditionis ipfe,quamomnesfubditi. 

Nihilominus  communis,&  conflans  fenten. 
tia  eft  teneri  Principem  , feu  legislatorem  tam 
ciuilem,quam  Ecclefiafticum  adferuandas  fuas 
leges,  quando  materia  communis , & eiufdem 
rationis  eft  in  ipfo,&  in  alijs. Docet  D.  Thom. 
I.a.q.qd.art. 3.ad3,&iibr.3.Poli  t.left.p.in  fin. 
Conrad.Caiet.&  caeteri  expoli  tores  dido  ar.if. 
Soto.i.de  Iuft.qu*ft.lS.atc.7.Vi<ftor.  Reled.  de 
Poteftate  ciuilnumero  ai.Sc  de  Papae,  & Con- 


eilij  .n.7.Anton.i.part.titul.i7.numeto  Syl- 
ueft.verb.Iea-.qu*ft.i4.Couarr.in  capite.  Atmj 
»Mi<r.i.p.§  >.nuraero  5.  Nauarr.  in  capite.  Si 
q«a»il«,de  Reftrip.exceptio.  i.  & in  Apolog.  de 
reditib.Eccleliafticis  qua  Ilione  i .numero  3 1.& 
confil. i8.de  Poenic.&  temilT.  Abulenf.  Matth. 
a3.qu*ftione  aq.Dominic.  Turrecrem.  &alij 
incap.iallimitft.difimtS''?-®^^^”  Canonifta  in 
c.Cuinmati,clu  Conft.Glof.etiam,&  Dodores 
indida.l.Pfi»tepi.&  Cuiaci.l.i5.obfetuac.c,3. 

Probat  hocprimoD.  Thom.  exilio  Matth. 
ij.JUigum  oncT4,&  digif  fuo  nolunt  eu  mouete.  Vbi 
Chriftus  reprehendit  Pralatos  , qui  multa  iii- 
bent,&  non  faciunt.  Etquamuis  Chriftus  fpe- 
cialiter  loqueretur jcontrapharifaos  , qui  par 
falfas  interpretationes  ea  onera  populo  impo- 
nebant , tamennonfolumreprehenditeosex 
deceptione  , fcd  etiam  ex  in^qualitate.  Vnde 
rede  facit  illud  Prou.  io.Vondm,&  fondus,men(u- 
rdjd  mefurUfUltemindbile  ejl  Domino.^  illud  Mich. 
6.  muquid  iufti^cAbo  fiutera  impi/lSecudo  probatur 
cx  vtroq,  iuretna  in  dido  c.Cii  otnnesydn  Coftir. 
refertur  & probatur  illa  lentetia  C atonis,Patere 
lege,quS  ipfeiulem.Sl  illud  Prj  toris  edidu.l}.Ji««il 
quijq.  iuntm  ulierS fiutuerit.ifjeeodiiunvutunDe 
quo  aitVlpia.ibi  in  l.t.Sumnum  hebere uquitatsm, 

Quisenm(ak)ajpern*biturMi‘'“f‘!>‘di‘’,q«ediffe4. 

Iqs  disetitl&c  iiic.  lufium  e/,d.p.ex  Ilidor.l.  s.ftn- 
tent.c.5t.Iaj?aB>fj*  ( diciturj  trineipem  legibus  oh 
len;peMfe/a«,  & infra  dicitur  . Principem  teneri 
fuit  legibus.  Sic  ad  Valentinianum  fcribit  Am- 
brof.epifti32.alias  libroa.epift.  13,  vel  alias  3. 
loquens  de  quadam  cius  lege.  Quod  cum  prtjcri- 
pfip  alijs  , prafcripjtSii  etiam  libi, leges  enim  Impe- 
rator fert  , quas  primus  ipfe  cujiodiat.  Vnde  in 
capite.  Nsn  liceat  Papa.  la.qusllione  1. Pontifex 
(iple  legemfert,  quae  verbis  etiam  exprelfisip- 
! Ium  Pontificem  comprehendat , & in  1.  Digna 
C vox.C.de  Leg.dicitur,0i^«a  vox  maieSIate  regnan- 
j tiseSl  legibus  alligatum  (e  Principem  profiteri.  Idefti- 
1 mitur  cx  1.  Ex Imper/efiojC.de  Teftametis,&  ex 
! ^.vlt.Inft.Quibus  modis  teftameta  infirmetur. 

' ldemq.habetur  in  Leg,  Hifpaniac  i.  1 6,  tir.z.p.i . 

Vtaurem  propriam  rationem  huius  verita- 
tis reddamus , 6c  limiil  explicemus,  quam  gra- 
nis fic  hfc  obligatio  , oportet  inquirere.an  hje 
obligatio  in  Principe  intrinfece  oriatur  a lege 
ab  ipfo  lata  tanquam  ab  immediata  ratione 
operante  ; an  veto  ex  aliquo  principio  extrm- 
feco.  Nam  ratio  dubitandi  in  principio  poli- 
ta videtur  probare  , noiipoffe  affirmari  pri- 
mum , & ideo  audores  hanc  obligationem 
deducuntexprincipijsexirinfecis  , vt  videre 
licctpr^cipuein  Caictanoi , &Sotofupra.  V- 
num  eft  , Quodtibinonvh,alterinefaeiat  , quo 
Ttitur  Soto.fed  non  videtur  rede  accommoda. 
ri.Namfenfus  illiusprincipijeft,vt  nemo  alte- 
ri inferat  iniiiriam , qiiamnon  vlilt ab  alio ftr- 
ftinerejnon  autem  eft  fenfus,  vt  nemo  alteri  fa- 
ciat quod  fibi  ipli  nonfacit : nam  index  furem 
inlie  condemnat , & interficit , fe  autem  ipfum 
non  tenetur  condemnare, etiam  fi  fur  fit.Aliud 
principium  eft, qflw  fiifpb  efiparsquadifcordat  dt». 
rs,fumpcum  ex  Aug.l.  3.  Confcft.c.S.habetur  in 
ca.Qua  contra  mjf«,dift.8.1egiflator  autem  pars 
eft  reipublicxjcumfitcaptit  eius,&ideo  turpiter 
agit, fi  in  legum  obferuatia  a toto  difeordat.  Ve- 
runtamen(Vt  capite  praicedenti  argumentabar) 
exhoc  principio  non  colligitur  maior  obliga- 
tio . quam  fub  veniali  ,vt  declarabamus  ex- 
emplo alterius  cinis , qui  vtendo  difpenfatio- 
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ne  valida  ininftc  tamen,  & linecaufa  conce/Ta,  A ^pacus  dominus  rem  carius  vendat, peccatcontra 
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difcordata  tolo,  tame  ad  fummum  venialiter 
peccare  cenfetur ;ergoIimihterli Frinctpsfo- 
ium  oblgatur  hoc  titulo,  erit  icuis  obligatio. 
Quod  fi  fortaffc  in  eo  angcaiur  propter  circuii- 
ftantiam  perfon» , ad  fummum  .id  erit  ratione 
fcaiidalijin  quo  interdum  fundari  ibleth^c  ob- 
iigariojVt pacet  ex  I*id.cit.3.p.i.&  Creg  Lop. 
ibi.Htcc  autem  obligatio  efi  per  accidens,vnde 
celTance  fcandalo  non  tenebitur  Princeps  liiarn 
legem  reruarc,raJtem  obligationegraui.Confe- 
quensautem  ell  &contra  bonos  mores  reipu- 
biicje,&  contra  dbdores  fUpra  citatos:  cciiient 
enim,hanc  obligationem  non  effe  minorem  in 
Principe , quam  in  fubdicis.  Quod  de  Summo 
Pontifice notauitCouar.incapM/wi*  mater.p.i, 
J.niitn.p.cum  Decioin  capice.i'^»^!. de  Officio 
ocleg.  &ideni  notatVidtor.rcledl-.de  Simon. 
numerofjp. 

Alia  principia  fiinrilla,P4teye  quamii>fe 
tuUiu,&  quod  iui  i»  aliam  qui  [que  patuit,  illud  jevua- 
«dffrf/.Veruntamehsc  & fimilia  axiomata  aut 
'petunt  principium  , r-utnoniedieaccommo 
[aaDtur;nam  varijs  modis  poliunt  inreliigi.  Pri  - 
mo  de  iure,  feu  de  lege  humana  cJeclaratiua  le- 
gis naturalis, & fic infallibile eft,  talem  legem 
$que  obJjgare  Principem,  fubdiium  , quia 
tunc  ius  naturale  eftjquod  pracipue  obligat,  & 
iJla  visdiret^iua  legis  human*  , quatenus  eft 
oftenfiua  iuris  naturalis, a:que  Operatur  in  prin- 
cipem,r.c  in  alios,  de  quo  videri  pbflunt  aliqua 
ex  lurifperirisapudTiraquel.  de  vtroqufe  re- 
tradt.iib.T.Glofl.i.^.  3.0.39.  Secundo  poteft  in- 
teiligi, aliquam  pati  legem  ^ le  latam , quando 
inftatufubiedtionis  cohftituimr,  vc  contingit 
in  eoiqui  fert  Jegem,non  vc  capuf,fed  vt  vnum 
fulfragium  communitatisuiam  poftea  vt  perfo- 
na  priuata  pati  debet  legem,  vt  diximus,  in  quo 
feniu  videntur  afierri  ilia  principia  in  dido  ca. 
Cum  omnis.Deindo,  habent  locum  illa  principia, 
ficontingateum  , qui  magiftratum gerebat  il- 
lum deponere,  vel  illo  priuarimam  poftcafub- 
icdus  erit  legi  quam  ipie  tulit,  qiiiavere  tunc 
eft  fubicdus  communitati,  & confequenter  le- 
gibus eius  non  foium  quoadvim  dircdiuam.lcd 
etiam  quoad  coadiuam,dd  videtur  illud  axioma 
conucnienierita  exponi  ; nam  illud.,  verbum, 
Prftm  indicat  lubiedionem  quoad  vtram- 
que  vim.  Tertio  vero  modopoceft  inteiligi  in 
fenfu, quem  tradamus  de  legi  flatore  ftipremo 
in  fua  dignitate  permanente , 6c  fic  continet  il  - 
lud  principium  conclufioncm  , dequadifputa- 
mus  5 Mon  vero  ineo  redditur  ratio, quam  in- 
quirimus , nec  explicatur  titulus  huius  obli- 
gationis. 

Dicendum  igitur  cenfco,Principem  obligari 
ad  feruandam  ftiam  legem  proxime  ab  ipfamct 
iege,&  ex  virtute, & efficacia  eius.  Quod  ita  ex- 
plicatur,quia'tran/^rediendo  illam , committit 
peccatum  eiufdem  Ipeciei  cum  lubditis  peccan- 
tibus contra  illam.ItafenticD.  rhom.ft]pra,& 
reliqui  Dodores,  ncq.  enim  exiftinio  Caier,  & 
Sotum  aliud  voImfle,vrexplicabo.  Hocetiam 
indicant  iura  citata, quia  dicunt , talem  Itfge  ob- 
ligare ipfum  Principem;  ergo  ponunt iplam  le- 
gem pofitiuam  tanquam  proximam  rationem 
illius  obligat  onis.Hoc  etiam  confirmatdifcur- 
lus  proxime  fadus,quia  per  principia  extrinfe- 
canon  porefifufficien  ter  explicari  hxc  obliga- 
tio A pofteriori  etia  declaratur, quia  fi  Rex  fta- 
taxantem  pretium  rei,&  ipfc  vt  pri- 


iuftitiam,&  tenetur  ad  reftitutionem,ex  com- 
muni fententia , quia  hoc  poftuiac  naturalis  je- 
quitasjergofignum  eft , illam  legem  pofitiuam 
habere  fuu  eft  edum  etiam  refpcdu  legislatoris. 

Similiter  fi  abfq.  caufa  comedat  carnes  die  pro- 
hibito , aut  non  ieiunet  in  die  pfaecepto,agit co- 
tra  temperatiamjergo  obligatio  eius  immedia- 
te nafeitur  exipfaiegepoficiua.  Atquehinc 
tandem  concluditur  ratio, quam  induauic  So- 
to  : nam  lex  pofitiua  habet  efficaciam  confti 
tuendi  materiam  fuam  in  talilpetie  virtutis, 

& praeferibendi  medium  neceflarium  ad  ho- 
neftatem  talis  virtutis  5 ergopoCtalege,Prin. 
ceps  ideo  cenfetur  peccare  , non  leruando 
illam,  quia  non  Icruat  medium  virtutis  : poft- 
quam  enim  iiliid  medium  conftitutum  eft , ab- 
foiute  in  illo confiftit virtus  , &ideoabillo 
recederepeccatumeft  ; ergo  proxima  ratio  il- 
lius obligationis  etiam  reipedu  Principis  na- 
icitur  exipfa  lege. 

Adhuc  vero  manet  difficultas , quialex  hu- 
mana non  conftituit  medium  virtutis  abfolut^, 
ikfimpiiciter  reipedu  omnium  , fcd  reipedu  VUffouli/te 
fubd;torum;iplc  autem  Princeps  non  eft  fubdi- 
tus.Reipondcntaliqui , legem  dupliciter confi-^ 
deraripoire,fciiicer.vtpraceptum,,&:  vtregti- 
lam rationis  , & priori  modo iolum  refetriad 
ad  fubditos, pofteriori  autem  modo  etiam  ipfum , 
hgisiatorem  obligare  , quia  tenetur  fecundum  j 
rationem  viuere , & confequenter  regulam  ra- 
tionisferuare.Sed  hoc  no  expedit  pundu  diffi- ' 
cultatis,qaia  regula  rationis  duplex  eflepotell, 
vnaconiulens  , fcu  oftendens  aliquid vthone- 
fturo , nbn  t.amen  vt  omnino  necefiariu  adho- 
neftarem,&ii  dehacregulafitiermo,  n6fuffi-| 
cit,quia  aifcordare  ab  hac  regula  non  eft  pecca- 
tum:fic  enim  laicus  v.g.n6  vtes regula  rationis, 
qua  religioftis  vti  debet, no  peccat,  quanuis  be- 1 
nefacerer,iliavtendo.  Alia  eft  regula  rationis  | 
nccelTario  fequenda  ad  honeflatem,  & hxc  non  ' 
feparafur  a prsEcepto,quia  neccile  eii,vt  habeat 
yim  obligandi,aJ]Asnoninducet  neceffitatem. 

Si  ergo  lex  non  habetfationem  praecepti  reipe- 
du legislatoris , ad  fummum  erit  regula  confu- 
l^ns,6c  ita  non  peccabit  legislator  non  fequens 
illamtfi  aUtern  eft  regula  neceflaria , non  poteft 
ab  illa  excludi  vis,ieu  ratio  praecepti, 

Dicunt  ergo  alij  , legislatorem  obligari  fua 
lege  ex  voluntatetouiusreipublicae  , &exvir- 
tualipado  inter  principem,6i;  rempublicam:na  popre^^li 
ea  conditione  accepit  poreftatcm  legislatiuam,  Hor. 
yt  ipfe  etiam  obligaretur  legibus  a fe  iatisiSc  ita , 
indirede  quidem  obligatur  a fe  ipfo,  quatenus  j 
obligando  alioscomprehcnditfe,diredeautem' 
cenfetur  virtute  of  ligari  ab  ipfa  communitate,  I 
aqua  habet  poteftatem  fub  ea  conditione. H«c* 
refponfio  eft  probabilis  , ledilli  obftantduo.l 
Rrimum  eft,  quia  illud  genuspadi  oftendi  non ' 

poteft,neq,eftneceffarium;nam licet refpublica  q.. 
vellet, vt  lex  non  obligaret  legislatorem, fi  abf-  JrSili. 
que  caufa  id  veJletjnihil  efficeret. Vndeetiamjfi 
fihgeremusa  principio  interueniflecontfafium 
padum  inter rempublieam,  & Principem , ni- 
mirum quod  ipfe  non  eflet  obligandus  fuis  le- 
gibus, nihilominus  obligaretur , quia  padum 
illud  effer  iniquum  , &contra  bonum com- 
rhune,&  ideo  nullius  effecvaloris.  Secundum 
eft,  quia  iila  ratio  non  habet  locum.iii  poteftate 
Ecclcfiaftica , quia  nonmanatacommunitate, 
fedaChrifto,& tamen  aflercto  etiam  in  Eccle*' 
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tiafticis  legislatoribus  vera  eft.  Quod  li  quis  re- 1 A 
lpondeat,Chnftumdcclific  poteitatem  fubilla' 
conditione, oftendcrc  oportet, vnde  illa  colliga- 
tur,quia  ipfe  illam  jion  expreffiCjnccpolTumus 
dicere  ibi, pa^um  interiienifre. 

Refpondeo  igitur,Dcum , qui  eft  principalis 
auftor  huiuspoteftacM, illam  conferreiub con- 
dicione priedi^^a,&  non  aliter  j &hocipfum 
colligi  ex  ipfamet  ratione  naturali , abfque  alia 
reoelationc,  vel  pa(5to  humano.  Declaratur  in 
hunc  modum : nam  omnis  poceftas  Icgislatiua 
cft  a Deo  principaliter, velimmediate,yc  in  po. 
teRate  Eccleliaftica,vel  mediante  republica,  vt 
in  ciuili.Vnde  licet  homo  immedike  legem  fe- 
rat,in  co  a^u  fegeric vc  minifter,&  dilpenfator 
Dei,vc  ex  Paulo  in  fuperioribus  ac  culimusj  er- 
go intentio,  & voluntas  Principis  ferentis  le- 
gem , debecconfprraariintcntioni  Deidantis 
poceftatem ; imb  efficacia  legis  ad  obligandum 
magispendeeexintentione  Dei  , quam  parti- 
cularis legislatoris.  Deus  autem  non  folum  vt 
audior  grati*, fed  etiam  vc  audior  natur*  vult, 
legislatoremhumanum  non  habere  poteftacem 
ad  ferendas  leges, nih  cu  vniuerlali  obligatione 
illarum , qua  totam  rempublicam  vt  conflan- 
tem cx  corpore, & canite  comprehendat  j ergo. 
Probatur  minor  ex  ipla  neceflitate  communis 
boni, ad  quodiiacpoteftas  ordinatur; datur  c- 
nimin*dificarioncm  , non  in  dcftru^ioncm. 
Quod  autem  ad  huiufmodi  bonum  commune 
pertineat  poceflatem  hanc  ita  efle  datam  Prin- 
cipi, vc  licet  in  voluntate  eius  fit  legem  ferre; 
li  tamen  feratur  , vniiierfaJis  ft , & ipfum 
comprehendat  , declarant  fufficienter  cefti- 
monia  Scriptur*,&  rationes  addu(3:«,5c  com- , 
munis  confenfus  non  Ibium  Patrum,  fed  etiam 
Philofophorum.  Propter  quam  caufam  dixit 
optime  Anft.5,PoJir.c,7.circalinem,iegcm  de-j 
bere  in  republica  dominari. Nam  ( vt  ibi  redte 
explicat  D.Thomas)  dum  non  occurrirfufnci- 
ens  ratio  excipendi  aliquid  a lege  , edamiplcj 
Princeps  debet  illi  fubiici,&lecundum  illam  le- 
gem,vel  operari,  vel  iudicare,  quia  alias  inutilis! 
redditur  iex,&  refpublica  perturbatur. 

Ex  q uibiis  in reiligitur, quomodo  accipiendas 
funt  rationes  excrinfcca,  qu*ad  oftendendam 
hanc  veritatem  afferuntur, fcilicet.fcandali,  de- 
formitatis morum, &c.  Suntenim  optimaead 
declarandum, quomodo  pertineat  ad  commune 
bonum  , vtpoteftas  Principis lieJimitata  mo- 
do fupra  didf  o.  Sicut  enim  in  fuperioribus  tra- 
ctando de  obligatione  aduenarum  ad  feiuandas 
leges  territorij,  dicebamus  ,lcandalum  elTeex- 
crinfecum  motiuum,non  proximam, & intrin- 
fecam rationem  obligatianis.ltain  pr^fentiob- 
ligatio  non  oritur  proxime  ex  illis  rationibus^ 
extrinfecisjfedexipralcgc  rilirevcrb  rationes 
indicant  necellitatcm  confiituendi  legem  ita 
regularem, & inflexibilem, vt  iTcdicam,  vtto- 
tumcorpus cum  capite  obliget.  Et  hoc  plane 
fenfitCaietan.  cum  dixit , hanc  obligationem 
Principisj&fubditorumfequiexprincipijslegis 
naturalis, diuerhs  tamen. Nam  in  fubdito  fequi- 
tur  QxWloprmcipio.Obediendiimenfuperidri , in 
Principe  vero  ex  ilio^Patere  legemyqu/tmipfe  \uU- 
rwjtamen  ficut  in  fubdito  obligatio  folum  radi- 
caliter fequicur  ex  didlo  principio;proxime  ve- 
ro ex  lege , ita  proponionaliter  in  Principe  in- 
ccliigendumeft. 

Ex  quo  etiam  conflat,  an  h*c  obligatio  in 
Principe  dicenda  iit  naturalis, vel  pofltilia,diui- 


na  , vel  humana:  eft  enim  naturalis  in  radice,  -puipinA 
quia  fequicur  ex  ipfa  ratione  naturali,  quomo-  obligati» 
dodixit  Bald  inl.2.C.deSeruit.n.  4o.Pnnci- 
pem obligari  adferuandamfuamlegemexdif- 
curfurationis. Quod  etiam  habetDeci. in  cap.i,  Ruitur  ei' 
de  Confticut.Ie(ft.i.numer.t5.  Proximevero, 
&formaliter  illa  obligatio  eft  poficiua  , yermlS' 
ex  lege  pohtiuanafcitur  , vt  didumeft,  ^viroeff,/,, 
eodem  modo  dici  poteft  obligatio  humana  ab-  tiue:hMmt. 
follite , licet  dici  poffic  diuina  ex  hypothel?  , 


id  cft  , fuppoflto  , quod  lex  feratur  , & 


hypisthtft. 


obiJiam  caufam  in  ea  poteft  perhominem  dif- 
penfari, etiam  refpctftu  Pnncipis,vl  infra  vide- : 
bimus.  ! 

Qu«ret  vero  aliquis, an  princepsfuperior  te-  T)uhimii 
neatur  etiam  feruare  flatuca , feu  legvs  mumci- 
pales  Prouinciarum  libi  fubiedtarum  , faltem 
quado  in  illis  prouincijs  moratur,  vel  in  eis  per- . 
egrinatur, Videri  enim  potcft,tuc  etiam  efte  ob- 1 
Jigandumproptervniformitatcm morum,&  ad! 
vitanda  fcandalaj&cat.Nihilominus  dicendum! 
eft.non  teneri,qn*  eft  communis  refolutio , vtj 
videre  licet  in  Feliacap.i.de  Conftit.  num.  30.1 
quire^rt  Oard.conf.2.  IdemTiraquel,  referesj 
alios  loco  fupra  citato  n.  38*  Ratio  cll,  quia  talia 
ftatuta  lata  fuut  ab  inferiori  poteftate , & lurif- 
didtione,&ideo  non  habent  vim  obligandi  eu,! 
qui  in  eod^m  loco  habet  fuperiorem  iunfdi-j 
Aionem.  C^a  ratione  dicunt  etiam  communi- 
ter Canonili*,  legatum  Pontificis, dnm  eft  in  a-  i 
liquoEpifeopatu, non  obligari  peculiaribus  le- ' 
gibus  illius Epifeopatus.  Jmo  addit Tiraquel.| 
lupra  CUBI  alijs,!icec  cale  ftatucu  particulare  ap- 
probatum fit  ab  ipfomet  Principe,  nihilominus 
noobligare  illii.  Et  ratio reddipoteft,quiano 
approbat  ijiud  pro  tota  fua  republica , fed  tan- 
tu  pro  determinato  loco,&ideo  nulla  ratio  co- 
git caput  totius  reipublic«,vc  illi  fubdatur.  Hoc 
vero  ego  libenter  limitarem , nili  talis  locus  ef- 
fetquafi  propria  habitatio  ipfius  Principis , vt 
eft  Roma , verbi  gratia  , refpetftu  Pontificis, 
vel  propria  curia  rcfpedlu  Rcgis  :namqu*  ibi 
generalitcrferuandaftatuuntur  per  ftiprcmam 
auiftoricatem  ipfiusmct  Principis  , eum  etiam 
obligare  videntur, quia  fpeciali  ratione  fe  habet 
t3nquamc!uis,&  membrum  illiusloci, 

Circa lecundumpun^um  devi coaiftlualc-  , , 

giscommunis,relolutio  eft, legero  non  obligare 
Principem  quoad  vim  coadiiuam.  Ita  docecD. ' tipi^uoai 
ThomaSjdida  folutione  ad  q.Sc  ita  exponit  le- : 
gem.Ffwreprjfupracjtatam  ,&alias  , qu^di-  j'*^- 
eunt, Principem  non  ligari  legibus, fciIicer,quo-  ieatfupt. 
ad  vim  coaiftiuam , quam  fententiam,  & inter- 
pretationem alijfequuntur.Ratio  vero  cft,quia 
coadio  ex  intrmfeca  ratione  fuapoftulat , vtab 
cxcrinftco  proucniat,vt  conftat  ex  Philofopbia^ 
ergo  Princeps  non  poteft  cogere  le  ipfum  per 
fuaml^gem.  Nec  etiam  cogi  poteft  a fubdicis, 
quia  nullus  inferior  poteft  violentas  manus  in- 
ijcere  in  fuperiorem,ncc  etiam  poteft  cogi  ab  x- 
quali, quia  non  habet  in  illo  iunfdidionem,ncc 
deniqu^  fuperiore , quiaagimusde Principe, 
qui  ('upeftorenonhabet;crgo.  Cofirmaturhac 
ratio, quia  vis  coadiuapertinet  ad  pcen*  impo- 
fitionemj&inflidionemtpoena  autem  perfc,& 
cx  ratione  fua  fertur  in  inuitum  , & ideo  ferri 
non  poteft, nifi  ab  habente  fuperiorem  potefta- 
tem  in  alium  ranquam  libi  fubditujp ; ergo  non 
poteft  imponi  a legiflatore  refpedtifuiipfius , 

Tcd  tantum  refpedtu  fubditorum. 

Vt  autem  h*c  fentciitia,qu5  vera  eft,&  ratio 
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cius  amplius  explicetur , obijcuur,  ja  illa  ra*  | A 
tiono  ad  fuoimum  colligitur,  noii  habere  Jegif- 
Utorem,qui  iil  ipib  poenam  exequ,iEur,non  ve- 
to non  elleobnoxium  potnf. quantum  eft  ex  vi 
legi$:bsec  autem  duo  valde  diuerfalunt , vt  per 
ie  conftatjnam  vnum  pertinet  ad  ius.alterumad 
fadum  : Vt  autem  isx  vere  obliget  quoad  vim 
coaiSiua, latis  eft,  quod  quaniu  elt  ex  fe  reddat 
transgrellotem  obnoxium  fuatpanz,  etiam  li 
contingat, tunc  noa  poftc  exequutioni  manda- 
ri. Vt  interdum  fupremus  Praelatus  in  aliquo 
otdine,verbi  gracia,Generalis  alicuius  religio- 
nis,licec  transgrediatur  leges,  tunc  non  puni- 
tut,quia  non  habefluperiorem . poftea  vero  fi- 
niioofHciofolet puniri  , quiatunciam  habet 
fuperiorem  j ergo  lignum  eft,  anteafuiffe  de 
felubieftum  legi  , etiam  quoad  vim  coatfti- 
uam. 

Reipondetur  negando  primum  aftumptum. 
Nam  legiflator  ita  eft  exemptus  a vi  coatftiua 
fuae  legis , vt  non  teneatur  fuftineie  psnam  in 
illa  ftatutam,  qui  a licet  fimpliciier  fit  reus  poe- 
ua,faitemapud  Deum(quia  hic  reatus  necella- 
riofequitur ex  culpa)tamen illud  erit  refpeiftu 
pan^  ftatutscaOco,  non  vero  de  pcena  polita 
ab  ipfomet  legislatore.  Quod  patet, quia  ipfe  no 
intendit leiplum  ad  poenam obligarc,nequc e- 
tiam  obligatur  a republica  per  modum  alicuius 
conrraftus.feuin  virtute  eius , tum  prepterfu- 
pra  didla,tum  maxime  quia  quoad  hanc  par 
rem  nullum  eft  indicium  talis  conuentionis,nec 
per  alique  vfiim,nec  per  iudiciufapientum.De- 
nique  neque  a Deo  iplb.nequealegenatur?  oh- 
ligatur.vi  probat  idem  communciudicium  fa- 
pientum.E  t tatio  etiam  differentia  eft  optima, 
quia  VIS  direiSiua  ordinatur  ad  bonos  mores, 

Sc  ideo  comprehendit  etiam  ipfum  iegillato 
tem;  potna  vetolblum  per  accidens  inteot3,aut 
neceuaria  eft,Sicu  alias  ex  le  poftulet  violentia, 
no  fuit  coueniens  illi  fubdi  legillatote,eirct  etia 
fuperflua  illaobligatio,cu  moraliter  nopoflec 
actexequuiioiieperduci.Declaraiurdeniq.  quia 
vel  legisflator  habet.in  terris  fuperiorem  , qui 
poflit  illum  punire  pro  deliiftis  fuis,vel  non  ha-f 
bet,fi  non  habet,nulli  hominum  cenetur  parere 
in  excquueione  talis  pcena  circa  feipfumjergo 
neque  tft  obnoxius  exvifua  legis  tali  poena, ^ 
quia  nihil  aliud  eft  elfe  obnoxiu,quam  teneri  ad , 
parendum  in fuftinenda  raii  pcena , fi  infligatur 

ab  homine  habente  poteftatcm.Nam  fi  infliga- 
tur a DeOjiatn  oritur  obligatio  ex  alciori  prin- 
cipio.Siveroiegillator  habet  fiiperiorem  , vt 
eft,  verbi  gratia, Epilcopus  poteiic  puniri  a Po. 
tifice,  etiam  propter  indebita  (11  transgn  flione 
fua propria  Icgisj  tamen  non  erit  iicceffarium, 
illi  imponere  pcenam  in  fua  lege  ftatutam , fed 
hoc arbitrarium  erit  Pontifici,  quia  non  tene- 
tur indicare  fecundum  legem  inferioris  ; er- 
go lignum  eft  , pcenam  iilam  ex  vi  legis  non 
comprehendere  ipium  ierifl.itorem,  licut  in  fi- 
mili  dicebamus  in  capite  pracedenti  de  clericis 
refpeiftu  peenarum  ciuilium  legum. 

Sed  inflabit  aliquis:  nem  iicet  hoc  verum  fit 
de  prenaperiudicemiroponenda  , non  tamen 
deilla  , qua  ipfo  iure  perlegam  imponicur; 
ergo  faltem  illa  lex  habebit  effetftum  virtutis 
coadlius, etiam  inipfo  legislatore.  Anrece- 
densparec  , quia  illa  peena  non  requirit  altc- 
rins  hominis  exequutionem , fedipfiusmetrei; 
ergo  eriatn  ex  hac  parte  ab  ipfo  legillatore  po- 
tcrit  exequutioni  mandari , vtfl  posnalfic  v. 
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g.  pecuniaria,yel  de  aliquo  adu  virtutis , «lee- 
molynx,ieiunij,&c.  Ali  irce  vero, quatenus  talis 
lex  obligat  in  confcientia  ad  talem  pisnaiB  abf. 
que  alia  condemnatione,videtur  ex  vi  direiftiua 
vittutisobligafead  pcenam  illamiquia  obliga- 
tio in  confcientia  pertinet  ad  virtutem  diredi- 
uam.Vnde  videtur  effeeadem  ratio  de  obliga- 
tione in  confcientia  ad  hanc  pcenam , & ad  pri- 
mam obferuaniiam  iegis.Propter  quod  dixeriit 
aliqui, non  repiignarefimpliciter , legiilatorem 
fubdi  legi  quoad  vim  coadiuam  , led  tantum 
quando  ex  parte  pceiix  eft  aliqua  repugnantia, 
vel  indecentia,vteirtt  plane  in  pcenis  corpora- 
libusjtum  quia  effet  indecens  Principem  , aut 
legislatorem  pcena  corporali  affici  j tum  etiam 
quia  in  his  pcenisnemopoteftobligari  adexe- 
quendam  poenam  in  fe  ipfum,  vtinfta  dicetur, 

& ab  alio  cogi  non  poteft  Princeps  , vt  proba- 
tum eft.  Idem  etiam  certum  eftdcaliquibusfpi- 
ritualibuspoenisiomnesenim  fatentur  nbn  pof- 
fe  legiflatotem  incurrere  cenfuram  a fe  impofi. 
tam,vteft  communis  lententia,  de  qua  in  pro- 
pria materia.Ratio  aurem,  non  vidtturfufhci- 
enter  fumi  ex  indecentia : quia  cenfur®  in  Epl- 
feopis  non  funt  indecentes  ifsepe  enim  contra- 
hunt illas,  & in  Pontifice  ipib  voluntaria  quae- 
dam fufpeiiCe  , &fepatatioadiumisin  vindi- 
(ftam  fui  criminis  publici  non  effet  magna  inde- 
ccntia;mcliusergodicipoteft,in hispccnis  effe 
fpecialem  rationem  , quia  effentialiter  requi- 
tuntcontumaciam , &inobedientiam  refpeiftu 
Prxiatieccicfiaftici , &ideononpoffuntcon- 
trahi  ab  eo,  qui  illas  imponit , quia  non  poteft 
Cfai  ipfi  effeinobediens.  At  vero  in  poenis  pecu- 
niariis,vel  qni  cbfiftunt  in  operibuspietatis,& 
virtuti$,iion  eft  indecentia,nec  repugnantia,  & 
ideo  quantum  ad  has  non  videiur  impoffibile, 
legem  obligare  Principem. 

Sed  nihilominus  de  quacunque  poena  Side 
qBocunque  modo  imponendi  lilam,  vera  eft  di. 
darefolutio,&communis.Raiioverogenera-  ^ ^ 
lis  eft,  quis  omnis  pcena  quomodocunqueim- 
ponatur  pertinet  ad  vim  coaiftiuam,vtfuperio-  tHnimctt. 

ri  capite  explicatum  eft,&  coadio  ex  fuo  gene. 
re,  & ratione  petit  diftiniftioncm  inter  agens 
inferens  coaiftionem,&  qui  iilam  patitur  , & 
lecundum  hanc  generalem  rationem  iudican- 
dum  eft  de  virtute  legis  circa  iegiflatorem  et- 
iamfi  in particulari  in  exequutionc  alicuius  pce. 
n«  illa  ratio  ceffare  videatur.  Deinde  addi  po- 
teft alia  ratio,  quia  in  lege  ferente  pcenam  ipfo 
faifto.difiinguenda  eft  ratio  legis , & tatio  len- 
tentis , quam  virtute  includit.  Nam  ad  aiftum 
direifteprsceptum  , vel  prohibitum  obligat, 
vtlex,&  ita  comprehendit  iegiflatorem.ad  pffi. 
nam verocogitvtfentcmia  , qus formaliter a 
iudice  ferri  debet , & ideo  non  comprehendit 
nifi  cum,qui  poflit  effe  iudex  in  tali  Caula,  vt  in- 
dicaiut  Glcffaincap.i/cctMHMi.  verb.  Bxequa- 
ri«Be,de  Eleift.in  6. N ullus  autem  effe  poteft  in- 
dex in  fua  caufa,cap.  UtsrquneUs ,mm  Gloff. 
ibi  aj.q-q.nec  ligatur  aliquis  nifi  a proprio  iudi- 
ce,c.  ,5;^  Cier/ci.de  ludicijs,&  ideo  legislator  ad 
talem  pcenam  nofl  ligatur.  Accedit  tandem  c6- 
gruentia fiipta taifta  . quiapcetianoneftperfc 
intenta, neque  per  feneceffaria  ad  honeftatem 
motum, & ideoobligatioadillam,  etiamfirn 
confeietia  oriatur  remeati  aliorum.non  eft  ram 
yniuerfalis,  ficut  obligatio  admateriamper  fe 
intentam  in  lege. 

Tertio  inflari  poteft  , quia  vis  direahia  fiue 
coa  aina 
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' C04<%iu2  ell  valde  infirma , 5c  inefHcax,  propcerj  A 
(^uod  nonnulli  cenfent^non  polle  iepar  ari, quia 
efl  contra  naturam  legis  ; alii  vero  cenfencJ 
quando  feparanturadeo  elTe  infirmam  puram 
virtutem  direftiuam,  vc  non  fufficiatad  obliga- 
tionem fub  mortali.  Vnde  Caietitomta.OpufcJ 
tra^.2  ;.q.2.  quem  fcquirur  Sotus  lib.  lo.de  lu- 
fticia, q.y.art.vlc.infine, dicunt  reiigiofum  fadu 
Epifeopumnon  peccare  mortaliter  tranfgre- 
diendo  prscepta  religionis  diilinda  a tribus 
VotiSj  licet  talia  fint , vt  ante  Epilcopatum  obii* 
gcntfub  mortali, & rationem  redduntiquiaEpi- 
fcopusiam  non  obligatur  illis  pra*ceptis  quoad 
vim  coadiuam , fed  tantum  quoad  diretSiuamj 
ergo  idem  dicendu  eHet  in  prsfenti,  quod  eilet 
valde  abfurdum.  ■ ■ ^ 

Refpondeo  vim  dirediuam  legis  elle  fepara- 
■ bilem  a vi  coa(3:iua  legis, refpeAu  aliquaruiper- 
fonarum,  vc  capite  przcedenti  dictum  eft  de  le- 
gibus ciuilibus  relpetfiu  clericorum , & de  ftatu 
linnocentix  vniuerfaliter  > dcprobabiliter  aliqui  B 
'Ifcntiunt, quod  licet  ineo  (liduraflet)  futura 
fuilTent  prxeepta  humana  obligantia,  non  tame 
cogentia  per  pxnas , ficutnuncetiam  ii^pe  lex 
prf  cipic,&  vere  obligat , licet  nullam  imponat 
pienam.  Denique iliiat^us  funt,  vtficdicam, 
realicerdjhindfij&nonhabeiitintcr  fc  eflentia- 
lem  connexionem  j poteft  ergo  vnus  fine  alio 
heri.  Ad  efRcaciam  igitur  iegis  humante  latis  efl^ 
vt  regulariter  vtranque  vim  exerceat,  vbifpe- 
ciajis  rado  exceptionis  non  interuenit : h«c  au- 
tem rado  in  pr(erentimanifellaell,quiacumle-> 
gislator,  vel  limpliciter,vel  vt  exercet  illud  mu- 
nus,non  iitfubiedlusfibijnon  poteft  cdnuenien. 
ter  liibdi  legi  fug  quoad  vim  coadduam  :fatis  er- 
go eft, quoad  apudDeum  poflir,&dcbeat  timere 
pxnam.  Nihilominusaddendueft.vimdiret^i- 
uamfeparatametiama  coaeffiuapode  inducere 
grauem  ob]rgacionem,vt  ex  di<fiis  in  capite  pr«. 
cedenti  conllat.  Et  ratio  efl,quia  obligatio  pro- 
ueniensex  vidirediua  legis  non  ideograuis  elf, 
quia  habet  coniun^amcoadionem  : namhsECi 
pofterior  efl : & potiuscoadio  grauis  fiipponic ! 
obligationem  grauem,  quia  ex  materia  , &ex 
fine  legis  pracipucnafcitur  j ergoli  lex  quoad 
vim  coadiuam ex  parce  materis  Sc  finishabec 
fulficiens  fundamentumgrauisobligationis,  il- 
lam inducet, ctiamfileparetura  coa(ftione.  Ex- 
emplum autem  illud  de  religiofo  Epifeopo  quo- 
ad veritatem  rei  incertum  cfl  j apud  illos  autem 
audores  , qui  itafenciunt , ibi  visdirediua 
non  proprie  fumitur  pro  iegis  obligatione,  fed 
foium  pro  quadam  decentia , & honeftate  mo- 
rali. Sed  de  illo  pundo  alibi  latius.  D 

Vltima  obiedio  fieri  poceft  , quia  Princeps 
obligatur  eiuiliter  ; ergo  poteft  etiam  eiuiliter! 

-ogi : nam  haec  efl  efficacia  obligationis  ciuilis,  i 
ergo  etiam  poterit  ad  panam  cogi.  Antecedens! 
patet  ex  priori  aflertionemam  Princeps  obliga- ' 
cur  fuis  legibus  ciuilibus  ; obligatio  autem  emi- ! 
lis  cft , quas  prouenieex  lege  cimli  ^.i.Inftit.  de 
Exceptionib.  Circa  hanc  difficultatem  lurifpe- 
riri  inter  fe  contendunt  ,an  Princeps  obligetur 
eiuiliter  ratione  fuac  legis.  Detius  enim  in  did, 
cap. Sa»{c,8c  alij  propter  argumentum  fadum  id 
negant, atque  ita  facile  expediunt  obiedionem. 
Felin. aotem ibi  num.j.  &incap.  Eahfia,de 
Conftit.cum  BaIdo,gc  abis  affirmat : qui  con- 
fequenter  negabit  ad  ciuilcm  obligationem  fe- 
qui  neccflario  coadionem : nam  ipfamet  ciuilis 
obligatio  poteft  efle  tantum  dirediua.  Ethxc 


fenicntia  mihi  placet  (impliciter, quamuis  poffic 
[cfTe  xquiuocatio  in  verbis.  Ad  quam  tollendam 
iaduerto,qu6d  obligatio  in  confcieiuia  vocari 
poceft  interdum  ciuilis , quia  non  oritur  ex  fola 
Jege  naturali, fed  ex  lege  ciuiJi  adiunda,  vc  ver- 
bi gratiatSiex  contradu  cum  minori fado  non 
acquiritur  dominium  ratione  legis  ciuilis,  tene- 
tur quis  in  conlcientia  remreftimere  j illa  vero 
obligatio  non  eft  ex  fola  natura  rei , fed  ex  ciui- 
ii  lege , & ideo  ciuilis  dici  poteftiidem  videre  li- 
cecin  prafcriptionibus,&;limilibus.  Alio  modo 
dici  poceft  obligatio  ciuilis , ex  qua  oncur  .idio 
in  ciuili  iudicio,  vt  debitor  cogatur  foluere  obli- 
gationem,quomodo  ftepe  dicunt  l uriftjE , ex  ali- 
quibus ftipulaciohibus  i vel  aliis  coutradibusj 
oriri  obligationemiiaturalero  ,&  nonciuilem, 

Priori  ergo  modo  fine  dubio  Princeps  obii- 
gatur  eiuiliter,  quia  tenetur  in  confeiencia  ftare 
contradui  habenti  vires,  &valorem  ex  admi- 
niculo iurisciuilis  , vnde  non  poteft  ab  alio  au- 
ferre rem  legitime  pr^feriptam  contra  ipfum- 
met  iuxta  IUS  ciuile, etiam  li  antea  fuilleciphus- 
met  Principis.  Et  ratio  eft,  quia  totu  hoc  nafei- 
tur  «X  vi  dirediua  Iegis  ,quje  in  ipfum  Principe 
cadit, vt  didum  eft.  Ac  vero  loquendo  pbfterio- 
ri  modojfubdiftinguendum  mihi  videturmam 
(i  adio  in  iudicio  tendat  ad  cogendum  vere  de- 
bitorem ;'ftc  dari  non  poteft,  aduerfus  Princi- 
pem, &1jc  dici  poceft  noii  obligari  eiuiliter.  Si 
vero  tendatfolum,vt  per  iudicisfententiam  de- 
claretur ius  creditionis  aduerfus  Principem  vc 
iuriuiceconftet,  ipfam  teneri  ad  feruandum  il- 
lud,nec  poflit  line  iniuftitia  illud  negare,f?c  da- 
ri etiam  poteft  adio  comraPrincipem,  ita  vtin 
conlcientia  teneatur  illam  permittere , feu  ad- 
mittere. Acquein  hoc  etiam  fcnfu  eiuiliter  obli- 
igatur  fine  coadionc, per  quod  obiedionifatis- 
tadumeft. 

j Supereft  expediendum  tertium  pumftumde 
j alio  efpcdu  iegis, qui  eft  irritare  contradus , feu  | ?.Pus'dm 
adiones.  Erratio  dubij  efte  poteft, quia  hic  effe-  * 
i dus  videtur  pxnalis  , & ita  ffpe  inter  panas  aJfeu». 
'Computatur  a iuris  interpretibus  j ergolicut 
pajnanoncomprehcnditPrincipero,  itaneque  rsthdaii. 
hic  elfedus.  Confirmatur  ex  i.  Ex  impeifeito. 
C.deTcftam  , vbi  dicitur.  Imperatorem  iure 
imperij  cflc exemptum  afolennicatibusiuris,idj 
eft  (vcexpaii.c  Glolf.)  qqiaiicecin  adibusfuisj 
non  obferuer  folcnnia  iuris,nemo  fi  t,qui  ea  pof- 
fit  infirmare.  Aliunde  autem  videtur  oppoiicum 
coiligiexeadem  UEx  imperfeiioj  vbieciamde 
Imperatoredicicur  ,nonconfequi  harcditacem  ^ 
eximperfedoceltamento,quia  fcilicet  j inrc 
ciuili  irf itum  eft  5 ergo  ille  effedus  fit  a lege, 
etiam refpedu  Principis.  Idem  fumi  poceft  ex, 
cap.in  Cdufisidc  Sent.  & re  iudic,  quatenus  Pon- 1 
cilexdicit,etiaminfuis  iudiciis  ieruandam  eflej 
iudiciorum  formam acanonibus ftacucam.  Ra-| 
tio  denique  eft , quia  hic  effedus  magis  pertinet 
ad  vim  dirediuam,&:  eft  per  fe  intentus  in  lege,! 
dc  maximerefertad  bonum  commune, vc  Prin- 
ceps etiam  in  illo  concordet  cum  toto  corpore, 
vt,  verbi  gratia,  Quodfacerdos  fit  inhabilis  ad 
matrimonium, effedus  eft  legis  Ecclefiaftics  ir. 
ricanti$,maxime  autem  expedir,vt  illumhabeat, 
etiam  circa  perfonam  Summi  Pontificis. 

Brcuirerdiftindionevcendumcenfeo.Nam 
hic  effedus  aliquando  eft  pure , & propriepa:- 
nalis,quia  foium  in  psnam fit , vtquod  Umo^  l qusfidct/l 
niacus  per fuum concradum  nihil  operatur, 
vel  quando  bencficiatus  non.faeit  frudus  fuos,  j 
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> quia  non  reti . auu  norasialiqu-^ntlo  vero,&  Cx 
jpius  h>c  cfFcauseil  per  leintentus  propter ho- 
'nefiatem  morum reipublicxj  vcroiennitasce- 
jft amenti  rcquirituratl  valorcm  etus,vt  {ecurius 
jreriieturiuaicia.  Priores  ergo  leges  non  com- 
prehendunt Principem  propter  primam  ratio 
nem  fadam*Pofteriores  autem  leges.per  fe  io 
quendo,&  niii  expreffe  derogentur,  vel  difpen- 
fei]tur,Principem  comprehendunr.Et  hoc  pro- 
bant pofteriora  mottua.  Nihilominus  tamen 
quandoPrinceps  ipfe  facit  fcienteradlum  line 
folenniratibusiurisjCenfeturfecum  difpenfare, 

& adum  facere  validum,  luxtadidiam  legemi 
Iximperfeclo  , quodfecus  eftdeat^fufcutefta- 
meto  ab  alio  fai^o, etiam  refpedf u imperatoris, 
quia  tunc  non  eft  vlla  ratio  difpenfationis , & 
ideo  adfus  eil  inualidus.Et  ita  cociliat  illas  duas 
partes  Glofla  ibi, &confonatoptime  ^.vlt.In- 
hicuta  quibus  modis  teAamenta  infirmentur. 
C^iid  autem  ncccirarium  fit, vt  derogatio  , vel 
'difpenfatjoquoadhuticeifet^um  litvalida  re- 
ifpcdu  Principis  intra  dicemus;  nam  idem  in 
ihoccenfendum eft,  quoddilpenfacionein ob- 
ligatione legis  quoad  eundem  Principe, de  qua 
I dilpenfatione  in  od:auo  libro  didfuri  fumus. 

I Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio 
politam  ex  didtis  patet  folutiodamenirn  decla- 
ratum eft,  pofle  legillatorem  fua  lege  obligari) 
quia  fert  legem  vi  minifter  Dei, cuius  audtoritas' 
in illaobliganoneinceruenit.  Etquanuis  non 
,pofIit  Princeps  obligari  lege  fua  tanquam  pr«- 
cepto  diredfe  Ebi  impoEto,  poteft  nihilominus 
pro  tota  communitate, cuius  iple  eft  pars , quia 
'per  tale  prxeeptum  cbnftituitur  certa  regula 
virtutis , quam  ipfe  ex  vi  rationis  naturalis  fe. 
qui  tenetur, quia  ita  praferiptum  eft  ab  audborc 
talis  poteftatiSjVt  declaratum  eft.  Vndealij  di- 
cunt , quod  licet  idem  non  poftit  libi  ipE  impe- 
rare , tamen  idem  vt  minifter  Dei  poteft  fevt 
hominem  obligare  lege  afeiata,quia  operatur 
aliquo  mododimnam,ideft,  aDeoacceptam, 
quie poteft  habere  hanc  elHcaciam  in  ipfum  ha- 
benfem:quatenus  innititur  diuinapoceftati , a 
qua  manat , quod  in  idemredic  : nameodem 
modo5&  ex  eifdem  principijs  explicandum  eft. 

Ad  legem, Pfi«fcp5,  quidam  moderni  relpon- 
dentjibi  non  dici , principem  elfefolutum  om- 
dihus  legibus, fcd  indefiniie  legibus, iiitelJigeu- 
-dumefTeiuyta  Rubricam  kgis , qu*Ec habet 
Idem  Vlpiam  snisb.  legem  luliatn,  & Papiam. 

Cum  ergo  ibi  dicitur  princeps  foiutus  legibus, 
intciligendumfolum  eft  de  lege  Iulia,& Papia, 
qux  dicitur  fuifte  de  caducis  legatis, a qiia  folu- 
tus  cratPrincepSjidque  non  iurefuOjfed  benefi- 
ciofenarus,  Hanc  ego  interpretationem  non  Ei 
improboqiroadomnia,qti«afrumit , quia  non 
mihiconft?t,eflefalla  omnia: ipfa  vero  iii  fe  no 
probo, tum  quia  noua  eft,&  contra  communem 
'nterpretacioncm,tum  quia  eft  parum  confenta- 
nea  & verbis  illius  legis, & alijs  legibus.Proba- 
tur  primo, quia  illa  indefinita  in  rigore  dodtrj- 1 
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iiali  xquiualet  vniueriaii  , & coniuntfta  cum 
ycrb./fl/«t«f  tfft, habet  maiorem  vim,  quia  verbu 
illud /itlm«r^s?,incIudicnegationem,fciiicer,  no 
eft  fubiedus  legibus:&  in  virtute  eft  ille  cermi- 
nusdiftributus,tum  etiam  quialicet  illalex  fue- 
rit fumpra  ex  libro  Vlpianiaditgemluiiam,& 
Papiam, non  ideo  fequitur,in  illa  fentcntia,& 
VerbisilliuslcgisloquiitumfuifiedeilUfolale- 
ge;potuit  enim  illud  principium  generale  afferri 
bccafione  alterius  legis, de  qua  tradabat.  Quod 
declaraturaccom  modatiftimo  exemplo  fumpto 
ex  $.vlt.  Inftit. Quibus  modis  teftarnencum  in- 
lirmeturj vbi  cum  dieftum  fuilTet,!  mperatorem 
non  admilTurum  aliquid  libi  relisum  per  tefta- 
menturn  non  legitimum,  6cc.  Subdituri  Secan- 
dumboc ditti Seueras , & Aatonisstis  ftptfimefcripfe' 
runtylicet  cmTO(inquit)  legibm  foluti  fmus , attumen 
legibus  f iuituus.  vbi  non  poflunt  illa  verba  limi- 
tari adlbla  teftamcnta  imperfedfa  , vtlfimilia 
legata,quorum  occafionc  ibi  afferuntur  , cum 
referantur  tanquam  ftepiftimein  relcriptis  Im- 
peratorum rcpetita:Ita  ergo  potuit  contingere 
in  Vlpiani  hbro.ltemindecolligo  ,lcntenciam 
illam  tanquam  vniuerfaicm , & non  limitamm 
ad  certam  quandam  legem  receptam  fuiflejqua-* 
doquidem  ab  Imperatoribus  faepilfime  repete- 
bantur quacunq.  oblata  occafione.  Deinde  col- 
ligo,Imperatorem  intellexilTe , fc  e/Tc  folutum 
legibus, non  priuilegio , aut  beneficio  Senatus, 
fed  fuo  iure,  ex  vi  fuprema  poteftaris  lua;,auC 
fubinde  fententiam  illam Vipaniintelligendam 
efledefiipremo  Principe;qui  ex  fc , &fine  prri 
uilegio  Iblutus  legibus  efte  dicitur, quod  in  alte- 
ra parte  eiufie  legis  figiiificatur,du  dicitur , Aa^ 
gu/f a, Iscet  legibus (oluta  nonfity  vtique  ex  vi  fuae  di- 
gnitatis , nihilominus  beneficio  PrincipU  ejfe  folutanii 
Denique  hoc  maxime  confirmant  verba  legis. 
Px  impeffedbiCiCic  rcftamencis,  licet  lex  Intperij. 
(ideft  dignitas,  &fuprcmapoteftas)  /olennibus 
iuris  Imperatorem  [oluit, nihil  tamen  proprium  Impera-^ 
tori  eft,  quam  legibus  viuere. 

Vera  ergo  eft  communis  interpretatio,  quas 
j leges  has  intelligic  de  exemptione  Principis  a vi 
legum  coacftiua, quiafimpliciter  eft  inferior,  & 
poteft  per  Principem  cogi, &puniri, tamen  gau- 
det illo  priuilegio , beneficio  Principis  propter 
lingularem  dignitatem,&  coniundfionem  cuiti 
Principe.  Cum  autem  in  proxime  citatis  iuri- 
bus  Imperatores  addunt.  Attdmen  legibm  vtuimus, 

recognofcuntdireiftiuam  obligationem  legum, 

& ideo  eas  feferuare  profitentur.  Vnde  in  I.  Ex 
imperfeflo.ffideLeg.  3.  fic  dicitur.  imperfecto 
teftamento  legata  , vel  fidei  commijfa  Imperatorem 
vindicare  verecundum  efl , decet  enim  tanta  maieliati 
eiusferuare  teges, quibm  ipfe  foiutus  ejfe  videtur.  Et  ita ' , 
intellexerunt  illam  legem  non  folum  D.Thom.  ^ 
& Theologi , fed  etiam  lunfperki  in  principio 
allegati.  Supererat  hoc  loco  dicendum  de  mu- 
tatione legis  ciuilis.Sed  hoc  commodius  craifta- 
bitur  infra  libro  S-gencralicer  dc  omni  l.ege  hu- 
mana; 
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I X I M V S de  lege  ciuiJi  in 
parciculaii,& quatenus  inter 
' Chriftianos  vim  Aiam  habere 
jpoteft, reliquum  eA,vtde  Ca 
inonica  lege  differamus . De 
'quafupponimus  omnia,  qux 
^iJIicumciuili  lege  communia 
! effepoffunt,  5cin  libro  3. tranata  funt,ad  quem 
ilia  remittemus , quandocumque  occurrerint , 
folumque  explicabimus  ea  ,qu«  legi  Canonica 
funt propria,  &inquibusaciuili  diftinguitur. 
Quoniam  vero  tota  ratio  huius  legis  , eiufque 
cognitio  maxime  pendet  ex  poteftate,a  qua  pro- 
cedit , ideo  prius  de  ipfapoteftacedicemusj  tum 
abfolute^tum  comparando  illam  ad  poteAatem 
ciuiJem;  poAea  vero  de  adu , feu]egeipla,& 
conditionibus  iJli  propriis  differemus. 

C A p V T r. 

Jn  fit  in  Ec£lefia  Ipiritualit  poteftoi  ad 
Canonicas  Uges  fatendas» 

VEtus  fuit  error  negans  effe  inEccIefiaE  pa- 
Aoribus  hanc  poteltatcm  . Poceftque  tribui 
; Aerio  quatenus  dixit,  ieiunia  Ecclefiae  non  effe 
feruanda,ne  fub  lege  elFe  videamur , vt  ftimitur 
jexEpiphan.H5rer.75.Auguft.in  55. Solet  etiam 
tribui  Marhl.Paduan.vt  indica- Albert.  Pighi. 

• libro  5.deEcclehaft.hierar.  Veruntamen  neque 
j AiuarusPeJag.Iibro  i.dc  P]am9:uEccief.cap.68. 

I neque  Caftro,neque  Praieol. referendo  MarfiJij 
j errores  huius  meminerunt.  Ille  enim  abffulic 
quidem  fundamentum  huius  poteftatis, negando 
poteftatcm  PapSjSc  Vicarij  Chrifti  in  terrisme- 
gauic  etiam  , habere  Epilcopos  maiorem  pote- 
ltaccm,quamhabeant  presbyteri  , inde  tamen 
non  neceftario  fcquitur,  quod  negaueri t,  effe  in 
clero  poteftatem  ad  leges  ferendas. Refert  tame 
Anton-ij.p.Theol.tir.ii.ca./.  §.5.Extrauag3n- 

tem  Ioan.32.  c^uxincipitiDudiimadaudirntam^^ 
'quain  corpore iuris  non  habetur,  in  qua  Petrus 
de  Corbaria,&alij  damnantur  propter  didtos  er. 
rores, quibus  addebant,  omnem  iurifdnftionem, 
quam  quidem  praelati  habent  maiorem, qua  alij, 
effe  ab  Imperatore, & nullam  habere  a Chrifto, 
quod  eft  negare  Ecclefiafticam  poteftatem  ad 
legcsfcrendas , Fuft  autem  Marfilius  pjiduan. 
eodem  refnpore,&  fautor  illius  Petri , qui  fuit 
Ancipapa,  & ita  fine  dubio  ille  fuit  principalis 
author  illius  erroris. Eundem  feqimtifuntVual- 
denfes, alias  di^li  pauperes  de  Lugduno,quoram 
meminit  Anton.4.p.tir.TT.cap.7.  §.2.  licet  hunc 
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A f errorem  non  referat  5 eum  tamen  refert  Prateol. 

Verb.  Pauperesde  tagdtf«ii,num.8.&  22.ex  Aenea 
Sylui.de Origiii.Bohemor.c.  33.  Idem  fequuti 
funt  Vuiclepri^Ioan.HuSjVcconflatex  con- 
cilio Conftan.feff.8.  6c  15.  vbi  iftorum  errores 
referuntur.  Idempoftea  Luther.  quem  fequuti 
funtMelanchrhoiijCalu.loan.Vueftphalus , 6c 
alijjde  quibus  apud  PrateolvdcBeliarmiiJ.lib.4. 
deSum.Pontifi.cap.  13. 

Fundamenta  huius  erroris  partim  fumuntur 
ex  his  teffimoniis  Scriptura,  quae  libro  3.  cap.  i. 
adduximus  ad  fuadendum  , homines  przfertim 
Chriftianos  non  deberefubhcihominibusmam 
illa  poflunt  etiam  ad  praelatos  Ecclefiafticos  ap- 
plicari,cum  ipfi  homines  fine  3 fed  ad  ilia  eifdem 
locisfatis  refponfum  eff.  Praeterea  hic  maxime 
accumulant  ba;rerici  illa  teftimonia,qu5funtde 
libertate  Chriftiana,ex  quibus, qux  ad  iuftorum 
exemptionem Uege  pertinent,  in  pnmolibxo 
cap.r6.cra<ftatafunt  3 alia  veto, qua; pertinent 
ad  libertate  legis  gracia.inferius  de  illa  tradlan- 
do  expendentur,  iliis  ergo  omiflis,poffiimusin 
fauorem  huius  erroris  argumentari  primo , quia 
in  lege  veteri  non  erae  licitum  addere  humana 
pracepea  diuinis,quia  Dominus  fuerat  illius  po- 
puli proprius  JegislatorjVt dicitur  Ifai^  3 3.  ergo 
neq.  in  noualegelicet.Colequetiafupponitur , 
quia  maior  eft  dignitas  & libertas  pratfentisfta- 
tus  qua  veteris.  Antecedens  autcprobatur,quia 
Deut.4.&  ta.fqueprohibetDeusaliquid  adde- 
re iegi.ficut  & minuere.  Vnde  lfai.2p  conque- 
ritur Deus  de  ludxis  3 quo  d colerent  ipfum  fe- 
cundum mandata  hominum.  Et4.Reg.  2 r.  re- 
prehendit ManalTem , quodnouasaras  in  tem- 
plo Deifine  eius  mandato  addidiffet.Etfimiliter 
C 4-Reg.  reprehenditur  Achaz quia  altare  in 
templo  addidit.  Secundo  Chriftus  abffulitafua 
Ecciefia  iugum  legis  veteris : nam  faltem  de  hac 
libertate  legis  gratia  non  cft  inter  catholicos,  & 
nouos  hareticos  controuerfia  ; ergo  multo  ma- 
gis abftulit  iugum  legum  Ecclefiafticarum; 
non  ergo  dedit  poteftatem  ad  iilas  condendas. 

Probatur  prima  confequentia,quia  onusroc  le- 
gum Canonicarum  non  minus  repugnat  liber- 
tati Chriftianat,  nec  minus  onerofum  reddit  iu- 
gum Chriftfquodipfefuaue  effe  dixit,  quam  id 
faceret  on  us  veteris  legis.  Vnde  Auguft.  Epjft. ' d,  »Augafi 
iip.dicitvoluiffe  Chriftum  religionem  ,quam 

paucijpmis [aeramentis  effe  liberam,  & fubdit , Hanc 
libertatem  prevti humanis obferuam^s»  & cetera,  qu« 
ibi  videri  poffunt.  Tertio  poffumus  argumenta- 
ri,quia  vel  I15C  poteftas  dirigit  homines  ad  natu- 
ralem finem, Vt<  fupernaturalem;  ad  primum 
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neceiJaria  noneft;  lufficit enim  poccftas politi- 
ca : ad  fecundum  autem  impoliibiliscft, exce- 
dit enim  humanam  capaciiacem,quia  nemo  po- 
teft  etHcackcr  mouere  hominem  ad  finem  lu- 
pernacuraiem,  nifi  follis  Deus  » ergo  nec  leges 
conoere,qu«ad illum  finem  perducant  : iiam' 
eiufdenielt  terre  leges  ordinatas  ad  aliquem  fi-' 
nem  , cuius  cA  efficaciter  mouere  in  eundem 
finem. 

I Dicendum  vero  eA  primo  ; Elie  in  Ecclefia 
i.CSciufia  peculiarem  poteAacem  ad  regendam  ,& guber» 
nandam  illam. Hjec  affertio  cAde  fidcjqua  pro- 
'barur  pr^cipue  ex  verbis  ChriAicidiis  Petrd 
Matth.  i6.  ihi do (laiuSi&quodcunque ligaueTis,&c. 

loan  2 1.  & Ioan.2i.  <Pafceouesnicai , qu«  verba  inferius 

latius  expcndemus.Deindeprobatur  ex  verbisj 
Luc.io.  I qija: generatim  dixit  ApoAoiis Lucae 

I a»dh,mg  audit, & qui  Yosjpernititnej^ernu.Qu^YQt- 
ba  non  folum  quantum  ad  dodrinamjfed  etiam 
1'quanium  ad  priecepta  incelfigenda  eAe  prater  , 
jexpofitores  ibi,  declarauit optime  Cyprianus  B 
;EpiA.6p.&Baii],in  ConAit.MonaA.cap.  22,  & 
I23.  & lumuur  ex  aiiis  verbis  eiuldem  ChriAi 
loan.20.  Sisut  wifit  rue  viucm  Pater  & e^e  mitto  ros: 
miAus  cA  autem  ChriAus hon folum vt  dodfor, 
fed  etiam  vt  legislator, &gubcrnator,iuxta  dlud 
PCAi.i.DabotikgentesbareditatefH  tuam,  regeseosin 
virga  /mrrf.  Et  latius  in  lib.ib,  videbimus  5 ergo 
etiam  militfuos  ApoAoloscum  fufficienti  par- 
ticipatione illius  poteAatis.  Regnum  enim , & | 
regimen  ChriAi  inEcclefia  militante  noli  erat 
finiendum  cum  vita  moitali  eius , aut  cum  pr^- 
fentiavilibili,8c  corporali  in  terris, fed  pefpciuoj 
eratduraturum,iuxca  illud,  DabitilliDominus  fe- 
Lue.  I . dem  Dauid  Patris  elm,&  regnabit  in  aternam.  Luc.  1 
ergo  nccefTarium  fuit  , vt  relinqueret  in  terris 
poccAatem  vicem  eius  tenentem,  per  quam  hoc 
regimen  fpirituaie  perpetuo  duraret. 

Secundo  principaliter  hoc  probatur  ex  vfu 
huius  poteAatis.Naro  primus  adlus  huius  pote- 
ftatis,qui  in  Scripiura  legitur , videtur  fuifle  dc- 
AB.ts»  cretilm  ApoAoIicum  Aaor.15.Fi/MW  efi  Spiritui' 
San^o,&  nobisjnibil  vUra  imponere  volis  oneris , quam 
bac  mce^aria,  vt  abstineatis,  Vbi  duo  continentur, 
humana  priecepta  Canonica , viium  imponens 
ii;  ud  onui,  V t iieceAarmm , quat  duo  verba  clare 
indir?nt  prohibitionem  fub  pr^cepto.  Aiiud  ve-  ■ 
ro  fuit  vel  declai*atmu,vel  conAitutiuum,  vt  ex ! 
tunc  nihil  aliud  cceremoniale  ICi^is  Moyfi  obfer- ; 
uareturvtneccffarium  onus.  Et  in  fine  capitis; 
dicitur  de  Paulo.  Perambulabat  praciptens  eu f odire : 
praeeptaApoJiolorutn,  & feniorum.Fueruntergo ilUl 
vera  pra:cepta  humana, de  quibus  plura  ditemus 
infra  trad:andode  ceffatione  legalium.  Vnde  jy 
Conftabit , illud  prius  non  obligaAe  tunc  ex  vi  j 
legis  vereris  5 conAat  autem  non  obligaffe  ex 
propria  prohibitione  ChriAi  j fuit  ergo  pro  illo' 
tempore  mandatum  ApoAolicum.  Deinde  Pau-  \ 
Ius  infuisepiAolis  fope  commemorat  poteAate,  j 
quamaic,  fibi  dedtfe  ^>ominuminadifieationem , noni 
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indepn^ione.ii  ad  Corinth.i3.&  j.ad Corinth.j 
4.  interrogat,  Vultis  vt  in  virga  veniamad  vos  ? Virga  i 
autem  fignificat  poteAatcni  gubernatiuam,qu» 
quatenus  dircdbiuaeA  , dicitur  Virga  directionis, 
Prai.44.  Quatenus  vero  eA  coa<Aiua,diticur  Fir- ; 
ga  ferrea,  POiit,  ex  AuguA. exponente  vtrunqj 
locum.  Nam  in  priori  ait,  DireCiionu  virga  eil,qua 
dirigit  homines,  & infra  , Jccedeadiflam  virgam, 
^ttibi  Rex  Chrij^HS  , regat  te  ipfa  virga,  ne  frangat 
te.  Virga  enim  efi  illa  in  flexibilis . Ec  in  po  Aeriori 
loco  expofuerat  , Virgam  ferream  ejfe  inflexibilem 


iuiiitiam.  Vnde  in  priori  addit  ,jd‘lios  regit,  alios 
conterit , regit  jpirituales , conterit  carnales.  Talis 
ergo  erat  Virga  fauli^  ChnAo  participata; 
vnde  Itarim  cap.j.Virga  illa  vtferreavtens, ait, 
lam  iudicaui  vt  prafens  eum, qui pc  operatus  e fl, tradere 
huiujmodt  homines , vt  expendit  AuguAini  libro  3. ' 
contra  Epiltolam  Par.cap.i.  de  V irga  autem  di- 
redlionis  ait  idem  Paulus  loquens  de  Epifeopis 
AdtoruiT)  20.  Quos  Spiritus  SanClus  pofuit  regere 
Bcckpm  D«,  ^adiubdiios  fidelesaic  Hcb.ij. 
Obedite  prapoftis  veiiris,6  fubiacete  iUis.Dcniqui  i, 
ad  7imot.^.tkAit,MueTluipresbjiterumMccufatio- 
nem  noli  recipere,mpfuh  'dHdbus,  aut  tribus  teflib^.  In 
quibus  verbis  fupponit  cAe  in  Ecciefia  iudicium 
proprium, tribunal,  ex  quo  etiam  poteAas  le- 
gislatiua  colligi  facile  poteA  . Verba  etiam  illa, 
quatenus  conltituunt  talem  formam  femandani 
in  iudiciopresby teri > legem  a Paulo  latam  con- 
tinent. Item  quod  in  eadem  EpiAol.  cap.  3.  di- 
CitjOpurm  Epi/copm  efle  vnius  vxoris  virum  , legem 
ApoAolicam  cotinet  de  irregularitate  Bigamia:, 
VeeA  con Aans apudomnes. 

Tertio  conAat  h«c  veritas  ex  Ecciefia?  tradi- 
tione,& confuetudine  , quam  cx  Conciliis,  & 
Pontificibus  Aatim  oAendam.Ex  Patribus  vide- 
ri poteA  Clemens  Rom.  EpiA.  i.  adiacobuni 
fratrem  Domini  ad  finem, B.IgnatiusEpiAol.5. 
ad  Magnefian. circa  initium,  &in EpiAol.  ad 
Trallian.Hieronyriius  EpiA.  ad  RuAicum  Mo- 
nachum. Origendshom.ao.in  Lucam  Cypriau. 
lib.i. EpiAol  3.&  hb.  3.  EpiAol.i.  alias  EpiAol. 
55.&  58.Epiphan.Haeref.2i.Leofcrm.2.deIe- 
iun.ChryfoA.Hom.8  3. in  Macth.&EpiA.  i.  ad 
Innocent.&.  Homil.70.ad  Populum,  AuguAin. 
ferm.42.&  verbis  Domini,  & EpiAol.-yd. 
ad  Cafulanum.Bcrnard.lib.de  Prateepto,  & di- 
fpenfat.  Ratio  denique  riianifcAa  eA,quia  Eccle- 
ffa  e A vna  canquam  vnum  corpus  ChriAi  myAi- 1 
cum,  vt  ex  Scripturis,  8c  ex  Symbolo  fuppono, 
ergocumaDcefitconAituta  j perfcdle,  &or-| 
dinate  inAiiuta  eA,iuxta  illud  ad  Rom.i  3.^««  a 
[£>«  funtordinaiafunt, noneffet iutem redle  iuAi- 
'tuta  ,riifi  haberctporeAatcproporrionaca,  qtia 
iegerctur,&  gubernaretur,  vt  a fortiori  cdnAat 
exdiiAis  fu;ra  in  fimili  de  politica  comunitate: 
eAec  enim  corpus  fine  capite , & multitudo  fine 
ordine,  quae  non  poteA  non  effe  confufa.  Ec 
ita  ad  hoc  propofitum  dixit  Leo  Papa  EpiA.  8 5. 
alias  87.IB  domo  Dei  nihil  inordinatum  effe  debet,  re- 
ferturquein  cap.  diA.di.  ergo  eA  in 

Ecclcliafpirimalis  principatus,  adquemperti- 
heatEcclcfijc  gubernatio  infpiritualibus.  Ergo 
eA  etiam  in  eo  principatu  poteAas  pr«cipiendi. 
Probatur  h*c  vlcima  conlequentia,qiiia  impof- 
fibile  cA  intelligcre  principatum,  & poteAacem 
gubernandi  fine  poteAate  pra:cipiendi,quia  fu- 
tilis e Aet  gubernatio  , nili  cAecneceAicas  obcr- 
diendi.  Quia  vero  lex  aliquid  addit  fiipra  prae- 
ceptu, vt  de  propria  lege  id  oAendamus,fecuri- 
dam  aAertionem  addemus. 

DicO  ergo  fecundo.  PoteAas  liacc  vere  , ac 
proprie  legislatiua  eA.  Haec  affertio  eA  sque 
cerra,acpra:cedens  : nam  ex eifdem  principiis 
conAat , & feqifitUr  ex  illa  manifeAe  quia  poce- 
Aas  Lgislatiiia  nihil  aliud  requirit , quam  poce- 
Aatem  dirc<Aiuam,&:  coaditiuam  ordinariam, ac 
de  fe  perpetuam  fupra  communitatem  aliquam 
perfediam  : hsc  autem  omnia  in  didlapocefca- 
teinueniuntur,vt  facile  conAabit  applicando 
quae  adduximus.  Item  gubernatio  perfeiAa  talis 
communitaris  debet  fieri  per  leges  , vt  fupra 
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oiUiS^ft  ; ledh^celtpocclUsgubcrnatiua 
psrfta»;  ergo.  Item  poteftas.qua:  poteft  talia 

precepta  ponire.vtdurcnt, etiam  fiperlonaprs- 
dpiernmoriamr.eftlegislatiua.ytconftatexdi- 

ais  in  libro  I.  fed  talis  eft  poreltas  gubernat, ua 

Ecckil*  • ergo.  Minor  probatur,  cum  quia  elt 

Dobilior,quampoteftasciuilis,&ciuiiishocha-- 

bet,vrdiaunieJi;  tum  etiam  quia  iliapoceltas 
talis  £ft,vt  non  fnoriarur;eciam  Ii  moriaturper- 
fona,qu*illam  habetrprxceptum  autem  lI  fera- 
■ riir  iuxra  etHcaciam  poceftatis, imitatur  illam  in 

Ic/urationejtumdeniqsquiaChriilusjCuius  vicc 

'gerunt.qui  hanc  poteftatem  adminillracjlempcr 

viuic,&  idcopoteHas  non  deficit , liccc  Vicarius 

Chriftimoriacur,&h'nnlirationeleges  cius  Ic 

per  permanent, donec  reuoceiuur . Tandc  hxc 
affertio  euidencer  confirmatur  ex  vfu,{icut  pr«- 
cedenSeNam  Apoftoli  per potcftatem illam, qua 
habebant  ad  gubernadam  Ecclefiam, leges  cule. 
ruiuAaor.i^.vtfatisdeclaratumeft.  ex 

part.ecofirmac«hint,&cenrurismunitx  mca- 

non.52.Apofi.  vt  bene  expendit  ibi  Turrec.lib. 

1.  pro  Canon.  Apoftol.cap.5.&.lib.6.in  ConlE 
■ApoliiClem.ca.13.vbi  audoritace  Patrum  hoc 
confirmat, quibus  additur  Concil.  Aureliancnfe 

2. ca.2o.  Chr3'{bft.Hom.33.in  Adta-  LcoPapa 
Epift  79.ca.5.  A11guft.Epilt.15.  Aliud  exemplu 
elt  de  prxeepto , quod  bigamus  non  ordinetur, 
quod latucreditura  Paulo  i.'adl  imot.  3.  & ad 
Titu  I.&  tradit  lnnoc.i.Bpift.4.ca,2.Vt  autem 
materia  de  irregularitate  latius  diximus  , prx- 
ceptG  illud  diuinu  noii  eftjfed  humanu  j vnde  & 

dilpenfacionem  admittit.  Deni^-j  Paul. I. ad  Co- 
rmt./.diftinguiCjqufdaeffepr^ceptaaDnOjqu;- 
da  vero  ab  ipfo  Paulo.  Atqjfimilia  exempla  mul- 
ta habemus  ex  canonibus  Apoftoloru,&  omni- 
bus decretis, qux  in  iure  canonico , & in  omni- 
bus Concilijs  habeinbr,qux  nunc  rtferrefuper- 
uacaneum  cft. 

Dico  lercio.Hxc  poteftas  fpiritualjs,&  fuper- 
nacuraiis  cft:qu«Yeritaseft  certa  de  fide , dum- 
modo termini  reae  intelligantur.  Eft:  enim  ad- 
uertendu  , poreftacem  hanc  non  effecharaaere 

aUquem,velqualitatem,autphylicamenticatem 
inditam  hominibus.Non  enim  datur  hxc  poce- 
ftasperconftcrationcm  aiiquaciusperfonx,cui 
conrertur:nam  licet  requirat, vel  lupponat  ordi- 
nem ,non  confiftit  in  ipfa  ordinatione , nec  per 
eam  datur, fed  per  eleaioncm,vel  depurationem 
voluntate  hominis  aut  hominu  faaa,fiue  detur 
ab  homine.tanquam  a miuiftro  Dei,fiuc  imme- 
diate ab  ipfo  Deo,adpr«fentiam  (vt  fic  dicam) 
eleaionishumanx, ac  qiiopoftea  videbimus. 
Et  ratio  eft,  quia  poteftas  hxciurifdiaioquxda 
cft,  pertinens  ad  externum  foru  Ecclefiafticum, 
& ideo  data  eft  a Chrifto  Domino , iuxta  modu 
iurildnftioni  accomodatum,  lurifdjtftio  autem, 
ficut,&  dominiu, non  confiftit  in  qualicarcphy- 
fica,fed  in  iure,&  poteftate  morali, ita  ergo  data 
hxc  cft  poteftas.  Et  ideo  quando  rpiritualis,& 
i'upernaturalisdicitur,non  eft  quXrendaentitas 
aliqua  ordinis  Angelicijfcd  ex  fine,&  mediis, in 
quibus  hxc  poteftas  verfatur,  illas  proprietates, 
vel  denominationes  recipit.  Sic  ergo  intelletfta 
conclufio  facile  probari  poteft  : nam  finis  huius 
poteftatiseft  xrcrnafcelicitas,  &confequcnter 
criam  huius  vits  fanAicasqux  maxime  fpiri- 
tualesfunt&fupernaturales  5 ergo  poteftas  ip- 
fa  fpiritualis,  & fupernaturalis  eft.  Maior  eft 
Nicolai  PapxinEpiftoi.  adMichaelem  Impe- 
ratorem, vbi  inter  alia  inquit.  Imperatores  in 


digere  Ecdefufiicule^ibtupr»  xterna  vita.  Habetur 
in  capite.  Cara  ad  verum,  fj^.dift.vbimulta  alia 
decreta  idem  continent,prxcipue  cap,  Duofunti 
&caput.  Si  Imperator  i vbi  hxc  poteftas  ad  ci- 
uiiem  comparatur,ficui  anima  ad  corpus  j ficut 
coeleftead  terrenum  , xcernum  ad  tempora- 
le. Idemfumitur  ex  capit.  ,deMaiorit. 
Scobedient. 

Erratione pacet,quia poteftas  Chrifti Domi- 
ni pxcipue  ordinata  eft  ad  finem  fpiricualem, 
&lupernaturalem,  propter  quem  in  mundum 
venit,  & ideoipfe dicebat.  Regnum  meum  non 
esidehoemundo  ^ ergoetiam  hxc  poteftas, qua 
eft  participatio  illius  ad  eundem  fiiiem  tendit, Sc 
propterea,f/4«fi  Calorumt  appellatur , vel  fub  ea 
continetur.  Idem  argumentum  fieri  poteft  ex 
: parce  mediorum , qux  fune  veluri  obiecftum , & 
effeiftus  huius  poceftatis : media  enim  fuiit  pro- 
portionaca  fini,&  ideo  ad  finem  prxditftum  fpi- 
ritualia , & fupernaturalia  media  ordinantur. 
Poteftas  autem  hac  circa  huiufmodi  media  ver- 
fatur , quxpofTuntadnonnulla  capita  reduci, 
fcilicet,ad  veram  de  Deo  cognitionem  iuperna* 
ruralem , verum  cultum  prxeipue  Sacramento- 
rum,& facrificij , & ad  res  alias , qu^  per  fe  per- 
tinent ad  honeftos  mores , & vitanda  peccata 
hominum  : tota  autem  hxc  poteftas  in  hac 
materia  verfatur, vt  infra  dicemus,&  ex  ipfo  vfu 
fatis conftar.  Vndequatenusdirc(ftiuacft,ordi- 
nathominem  ad  adfiones  maxime  Ipirituales, 

& quatenus  cft  coerciua , prxeipue  vtitur  gladio 
fpirirualijfpirituales poenasimponendo,  vt  in 
tom.  de  Cens.  late  traiftatum  cft.  Atque  in  tota 
hac  doiftrina  conueniunc  catholici  au(ftore8,pr^- 
cipue  videri  poffunt  Vi6for.Relc<ft.i.dc  Poteft.' 
Ecclefix,Beliarm,  libro  4 dc  Summo  Pontifice 
capite  i5.&fcq.Salmerontom.4.inEuang.p.3. 
traift.  1 2 .vbi  de  hac  materia  erudite, Caftro  lib.  i 
de  Leg.Poenal.cap.4.Dried.  libro  i.  de  Libere. 
Chriftian.Medin^C.de  Pcen.tracftar.  j.q.de  Ne- 
ceffitat.ieiunij,Adrian.quodlib.5.  Antonin.g.p. 
tic.22  Sciuris  Canonici  interpretes  inBubr.de 
Confti  tut.prxfertim  in  cap.  EcclefxA  Sanda  MarU, 
&in  DecretodifM5.&95. 

Ad  primum  igitur  argumentum  fumptum  cx 
comparatione  legis  veceristquidquidfit  de  ante* 
cedeinefdequoiii  capicefeq.  dicendum  efc)ne- 
gari  porcftconfequentia.  Eft  enim  magna  dilFe-  ^ 
rentia  inter  veceremlegemj&fioiiaj  nam  in  illa 
lege  Deus  ipfe  non  folum  dedefatprxceptalegis 
n^tirx,vci  gratixjpfigratixcohnaturaliaj  fid 
etiam  dederat  innumera  prxeepta  pofitiua  prx- 
fertim  iudicialia,8ccxremonialia,6cideo  in  illa 
lege  minus  neccfTarix  erant  legespofitiuXjprx-* 
ftrtim  ad  religione  pertinentes  (quales  funt  ca- 
nonxf)  quiaomnescxremoniales  cranihiiiiif- 
modi,&  illx  erant,quamplurimx.Ini  lege  autem 
gratif  Chriftus  paucillima  deditper  fe  ipfum  po- 
litiua  prxeepta,  vt  infra  fuo  loco  videbimus , fed 
hoc  reliquit  difpofitioni  fuorum  miniftrbrum, 
quos  reliquit  vt  dilpenfatores  royfterioruDci, 
vt  ait  Paul.  i.Cor.4.  qui  vtens  hac  poteftate  di- 
cit in  eadem  Epift.  CAtrr4  autem  eum  venero  dijponay. 

& in  principio laudateos dicens,  Laudo  vos,  quod 
peremnia  mei  memores  e fit,  & peut  tradidi  vobis  pra- 
eepta  wr4imr«.Hocautemfecifle  videtur  Chri- 
fms  DominuS}tum  propter  maiorem  perfectio- 
nem huius  legis , & maius  lumen  Spiritus  San- 
cti ad  bene  conuenienter^ue  omnia  dilponeh- 
dum,  quod  Vicario  fuo  communicaturus  erat, 
tum  etiam,  quia  Chrifti  Ecclcfiavniuerfalior 
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eft,& diuturnior  ,(^uam  Hebrzoruin  populus. 
Ille  enim  populus  in  angulo  terras  conclufus  fa> 
cile  poterat  eilde  legibus  particularibus  guber- 
nari : Ecclcfia  vero  per  vniuerfum  orbem  diffu- 
(a, licet  in{ide,5c  ritibus  rubflandalibus  religio» 
nis  conueniat , in  reliquis  accidentalibus  varie- 
tatem admicc  t,qu2  ad  eius  pulchritudinem)  & 
amplitudinem  pertinet , & ideo  talium  rerum 
diCpoEtionem  Chriftus  J^is  miniflris  commifit. 
Deinde  vero  addimus, eciamaiTumptum  ellefal- 
fumj  & loca  Scripturae  explicabimus  cap.  feq. 
exemplavero  AchaZj&Manafle  ineptidimeab 
{hfreticisad  hanc  caufam  afferuntur : nam  vter- 
[que  idolorum  cultor  fuit,  & cultum  illorum , ac 
! Atum  gentium  in  templumintroduccrevoluit, 
1 vtex  Scriptura  euidenterconftat,  6clatc  expo- 
nit Abul.d.  capit,  i6.  qu^ll.  i2.  & 13.  Sccap.aj. 
qufft.i. 

Ad  fecundum  refpondctur  negando  confe- 
quentiani,& probationem  eius  : non  enimeft 
fimile  de  prf  cep  tis  legis  veteris  & prteceptis  Ec- 
cleiiaflicispolitiuis  ^ nam  illa  erant  innumera 
pro  toto  populo:h;ec  autem  pro  vniuerlaEccle- 
lia  rolumrunrquatuor)Velquinque,qu£  folum 
funt  determinationes  quaedam  iuris  diumi^mo- 
ralicer  necelTariae  hominibus,  vt  patet  de  przce- 
ptoaniiu;  confeffionisj&comunionis)  de  ieiu- 
niis,&  feAisdiebus,acibluedis  decimis.Keliqua 
enim  omnia  vel  pertinet  ad  particulares  ffatus, 
qui  voluntarie  ab  hominibus  fumuntur,v^i  ad 
' ordinem  iudicialem.  Praecepta  item  legis  vete- 
ris,  prffertim  c^remonlaliajeranthgur; futuro. 
rum,&  ideo  veniente  veritate, celTare  debuerur^ 
erant  etiam  valde  onerofa,&quan  carnalia  »ve 
late  Auguft.  libro  ip.  contra  Fauftum.Pr^cepta 
autem  Ecclelialficaferuntur  quatenus  conueni- 
entia  funt  ad  bonos  tnores  componendos,  vt  res 
facrf  cum  debito  honore  Hanticonfequenter  ve- 
ro interdum  habent  (ignificationem  moralem, 
quf  homines  excitet  ad  virtute,&lpem  glori*, 
yt  latius  in  j.tom.de  Csremoniis  Eccieliadicis 
trai^aui : Auguifinus  aucediminute ibi  cieatur: 
nam  ante  illa  verba  hfc  promittit.  OmnU,  qu4 
keqae  fandarum  fcriptur/irum  ancloutatem  cmintnt, 
nec  in  Conciliis  Epifeoporum  fiaiuta  inueniuntur  , nec 
cenfuetudiae  vniuerja  Bcclefu  roborata  funt,  ybi  facul 
tat  fuerititefecanda  Ex  quibus  verbis  eui- 

denter  conflat, Auguft.  admittere  Ecclcliallicas 
leges, & ftatuca  conuenien  ti  au<^oritace  lata>  fo- 
lum ergo  fufpedtos  habet  peculiares  ritus,  vel 
confuetudines particularium  locorum , quando 
Don  funt  fufficienti  ratione,  &au^oritarefun' 
dat*^non  ergo  agit  depoceiiate , fed  prudentem 
eiusvfum  requirit. 

Ad  tertium  refpondctur  homines  fua  virtute 
^ non  polTc  dirigere  alios  in  finem  fupernacuralc; 
jadiutosautem  abSpirituSant^fo,  aquo habent 
poteftatem,poire  id  pr$rt2re,&  quamuis  femper 
Deus  fir.quipergr.uiamfuam  dat  efficaciam, 
incrementum  j tamen  hominesetiampoftunt 
pJancare,&  rigare, atque  ita  dirigere  per  leges  in 
finem  rupernaturalem,&  eadem  ratione  polTunc 
per  fpirituales  p*nas , vel  alias  congruentes  cos 
cohibere  a peccatis  in  ordine  ad  *ternam  laiuce, 
qu*  per  peccata  impeditur.  Et  quamuis  human^ 
coaif^ioiies, vel  coercitiones  perfc  nonpoffint 
mutare  internam  voluntatem , in  quapeccatom 
proprie  exiftit , nihilominus  ncceflanaeft  h*c 
coactio  j tum  quia  vexatio  folec  dareintelle- 
^u.n  5 tumetiamquiafublataoccafioie  , vel 
commoditate  exercendi  ai^um  externum, mul- 
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to  facilius  voluntas  defiftit  ab  interno  affedUT 
tum  denique  quia  ipfa  exterior  obferuatio  ad 
commune  bonum  Ecclefiat,&  vitanda  fcandila 

& diflenfioneSjac  fimilia.neceffanaell.ldeoque 
pallores  Ecclcfia:  vttaque  potcftatcdiredliua,  ¥< 
coadiuavtuntut,  Scnonlolum  intetioremiu- 
'ftltiam.fedetiam exteriorem  honeftatem  , de 
centiam,  & ornatum  per  fuas  leges  procurant,  a. 

Et  iuxta  hsec  intelligenda  funt  aliqua  , quz  hic 
ex  Patribus  obiici  folent.qua:  omitto , quia  dif-  /«»<  f<i,„ 
ficultatem  non  habent : non  enim  negant  pote-  i"'/™''! 
ftatcmpallorumEcclefi®ad  pr^cipiendum , & 
Vindicandum, fed  conliilunt  modii  fuauem  ilia  Sm),,,, 
vtendi.Sc  prudentem  jita  vt  prjecipua  cura  Cc  de 
interiori  correeSione , qnamuisexteriornonlit  , 
omittenda.  Et  ita  facile  intelliges  Chtyfoftottiu 
li.z.de  Sacerdot,8c  alia,qu*cra<3:atTurrecrem. 
lib.z.  de  Ecclelia  cap.  45  ,Sc  47. 

C A P V T II. 

\>tcf»ie!to[>tfteffi4Ugugttut,  velfii  etiam 
de  lege  n/itar4,& fuerit  itiferipta. 

RAtio  dubitandi  eft,quia  Ecclefiaantiquior 
eftlegegratij  ; coepit  enim  ab  Abel,  &c 
perpetuo  durauit  j ergo  femper  indiguit  b.ac  po- 
teftate.  Probatur  coniequentia, quia  Ecclelia  eH, 
femperque  fuit  vnum  corpus  myflicum.  diftin j 
dium  formalitcr  fvtfic dicam)!  corpore  poli- 
tico,ordinatum,  lcilicet,addiuerfum  tinem,  ni- 
nntum  foelicitatem  fupernaturalero,  & vnitum 
diuerfo  vinculo.fciiicet,  vnicate  fidei , & exer- 
cens diuerfas  adiiones,  illas,  fcilicet,  quse perti- 
nent ad  cultum  Dei,&  fandiificationem  anims; 
ergo  femper  indiguit  propria  poteftate  . qua  in 
' his  omnibus  accommodate  regeretur;  alias  non 
j elTet  beneinftitutum.fedelTctcorpus  truncum, 

& confufum.  In  contrarium  autemeft.quiahfc 
poteftas  eft  fupernaturalis.vt  oftendimus,  vnde 
pendet  ex  fupernatutali  reuelatione  vt  habea- 
tur,& peculiari  Spiritus  Sandii  inflnxu,vt  exer- 
ceatur. Quod  fignificarunt  Apoftoli  A<9or.  15. 
dicentes, vi/em  eft  spiritui  SmSo,^/  nohiimoa  con- 
flat autem  de  tali  reuelatione,  & afliflentia  ante 
legem  gratia:  ;ergo.  Accedit,  quod  hatcpoteftas 
pertinet  ad  claues  ;claues  autem  regni  Ccelotu 
funt  proprij  legis  graci5,Matth,  16.  ergo. 

Refpondeo  .veftigium  aliquod,fen  participa- 
tionem aliqua  huius  poteftatis  ante  legemgra- 
tij,  atque  adeo  femper  in  Ecclelia  fuifle  ; per- 
feiflam  autem  poteftatem,  proutnunceftin  Ec- 
clefia, propriam  efle  legis  gratif  , & a Chrifto 
Domino  fuilTe  colla  tam.  Hancaffertionem  fu- 
mo ex  communi  fententia  Theologoru  in  mate- 
ria de  Clauibus  in  4 .d.  1 8. Quam  diftmdlius,  & 
copiolltis  traiflauic  Vieftoria  ReleiS.i.  de  Potell. 
Ecclefiz.quxfl.z  .&  4.  Vt  autem  lingulas  parces 
probemusjbpottetdifcutrerepet  omnes  flatus 
generis  humani,  pr^fertim  legis  naturpifcript^,, 

& grati*. 

Circa  legem  ergo  natur*  recolendu  eft.quod 
fape  dixi , fpeiflari  polTe  vel  in  ordine  ad  puram ! ,1. 
Daturam,feu  ad  rationem  naturalem  nude  fum- 
ptam,vel  ptoutilluminatamluminefidei.Ptioti 
modointelligipotefl  inhumano  genere  vefti- 
gium  quoddam  huius  poteftatis  , non  quidem 
luper  naturalis, vt  per  fe  notum  eft,  quia  natura 
exfe  nihil  fupernaturale  habet  , fed  naturalis 
cum  quadam  proportione  ad  hanc  poteftatem 
fpiritualem.  i^od  ita  declaro, quianatura  ho- 
minis per  fe  requirit  veram  Dei  cognitionem 
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inna  ordinem  naturs,  vtin  eodem  ordine  fuam 
perfediionemi  & beaticudinem  naiuraiem  obti- 
nete polliticui  cognitioni  accedere  debet  cultus 
Deo  debitu s,ne  incidatur  in  reprehenlione  Fau- 
ii . Qm  cum  cugfiauijfem  Deum  tioujiem  Deum  glorif- 
ctueim : ergo  reipublicabumana  etiam  in  puta 
naturaipediataindigeret  vnione , & conformi- 
tate  inbuiusmodi  cognitione , Sccultu  veri  Oeij 
ergo  indigeret  eiiani  poteftate.quj  illam  guber- 
naretinordinead  hunc  finem  , &praefcnbetet 
racrificia)Ca;rem0nia5,&aiias  circunftantias  ne- 
ceflatiasad  verum  Deicnltum  ; ergo  hac  po- 
tefias  ex  ipla  ratione  naturali  coueint  homini- 
busjiion  minus.quam  poteftas  politica.  Et  con- 
firmaturtna  in  omni  natione,  etiam  tallbs  Deos 
colente,  femperfuitpoteftasfacerdotalis , vel 
pontificia  diltinda  a regali, faltem  in  ilia  formali 
ratione  poteftatis  moralis  , licet  non  leniper 
efllnt  in  diftindla  perfona.  De  quo  vfu  videri 
poliunt  multa  apud  Alexandrum  ab  Alexandro 
cum  Tiraquello  ibidem  lib.z.geniaUum  dierum 
cap.8.  Hpc  autem  generalis  conliietudo  declarat 
iiiftiniSum  naturs ; ergo  hic  multo  magis  inue- 
nitut  circa  cultum, Sc  cognitionem  veri  Dei , ad 
quem  natura  intrinfece,  iSc  per  fe  ordinatur, 
Vndeconfequentet  fit  ,ica  elle  fcntiendum 
deorigine,8i  fubieiSo  illius  potellatis  prscile 
fumptq  ineo  gradu, ficut  de  poteftate  ciuili  Ellec 
enim  radicaliter  a Deo, medio  difcurfu  rationis, 
& ex  foia  rei  natura  efiet  immediate  in  lola 
communitate  perledla,  per  illam  vero  conferri 
pollet  vel  vni  perfons,  vel  multis  in  vnum  con- 
gregatis, vcadminiftfaretur.  Quae  omnia  eif- 
dem  lationtbusprobanda  fiint, quibus  limiiia 
de  potellate  ciuili  oliendimus,  Viide  etiam  fit, 
potuille  hanc  potefiatem,  & ciuiiem  conllitui 
in  diuerllsperronisjSc  in  eadem  pro  arbitrio  ho- 
minum.quia  natura,vel  ratio  nihil  in  hoc  necef- 

fatio  determiiiat.Semperautemfetuatum  vide- 
tur ab  hominibus , vt  licet  particulares  magi- 
iiratus  ciuiles , & facerdotales  diuerfis  homini- 
bus ttibuerentur.quia  varietas  asionum  illam 
dillindiionempoliulabat  : nihilominus  fiipre- 
ma  potefias  vtriufque  ordinis , prslcrcim  quoad 
leges  ferendas  in  vno  principe  collocaretur.  Btl 
itaRegibus,  & Iroperatoribusfemperfuittti-j 
buta , vel  fubordinata  hsc  potefias  in  Romana, 
vtbe,Sc  Imperio,  vt  ex  hiftoriis  confiat ; idem- 
quedealiiscommunitatibusverifimile  eft,  vt 
videfaimusetiam  in  fequenti  membro . Ratio- 
nem vero  .attigis  D.Thomas  i .a.qu5fi.pp.att.3, 
dicens , femper  humana  rempublicam  vtentem 
fola  poteflate  naturali  habuifie  curam  diuini 
cultus , & rerum  omnium  ad  religionem  perti- 
nentium in  ordine  ad  communem  pacem,&po- 
licicam  gubetnationem,&quia  hic  eft  finis  Re- 
gi* poteftatis  ; ideo  extera  omnia  ei  fiibordi 
natafuifle.VbiCaietanus  figi»ificat,hoc  non  (o 
lumhabuiflelocum  in  his  gentibus  , qu®  fal- 
fos  Deos  colebant , de  quibus  mirum  nonefi, 
quod  cultum  Dei  ordinarent  ad  commodum 
humanum,  fcd etiam  incolentibus  verum  De- 
umfolo  lumine  naturali ; Quit  illud  (inquit  ) 
eon  efi  iwrin/ctt  mulum, mn  Dem  ipfe , /ed  culm 
Dei  ff  ifinatar  ad  facem, Cr  vuieuem  heminum  later  /e, 
^tdumieii malum,  etiamftnenfil perfeHum,  Vn- 
de  quia  homo  in  pura  nirtura , vel  abfolute  noh 
froteft,  vel  difficile  potell  diligere  , & colere 
Deumperfeaepropterle  ipfum,  ideopotefias 
b*c  in  pura  natura  confiderata  femper  haberet 
illam  imper  feifiionem  adinntfiam,  ac  proptetea 
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inlupremoMagittratu  non  efiecleparataa  ciui^, 
li,moraliter,reu  regulariter  loquendo*  |j 

X-oquendo  autem  de  lege- natur®  in.ordine 
grati®,  confequenter  uicendum  videtur,  fem- 
per habuiffe  coniuntftam  poteftatem  a)iquam 
facerdotalera  , in  le  qiiiaem  lupernaiuralem, 

{ & fpiritualem  ; connaturalem  autem  ipfigra- 
jtiq.  Itafentic  Viiftor.  fupra,  dc  probatur  effi- 
caciter ratione  dubitandi  in  principio  polita. 

Item  ex  proportione  inter  naturam  nude  fup)- 
ptam  ad  naturalem  finem  comparatam , dona- 
turam eleuacam  per  gratiam  coilatamcumiu.-  : 
pernaturali  beatitudnie.  Denique  quia  in  iilq, 
fiam  efiet  in  communitate  humana  exterior  fi-! 
dei  profeflio , & cultus  Dei,  vt  fiipetnatutalis^ 
finis,qu®  non  efient  determinata  exfplodiuiqo. 
iure, quantum  ad  modum.tempus,  & ahas  cir- 
cunfiantias ; determinandaergoerantiurehu- 
mano  ; ergo  necefiaria  erat  in  Ecclefia  pote- 
ftas , dc  magifiratus  Ecclefiafiicus , ad  quem  ili®, 
cura  pertinerer. 

Hincautemfit, quoad  (ubieiSum  , dcmo- 
dum  poteftatis,  ira  effeiudicaiidum  de  ilia  po- 
teftate . ficut  de  alia  naturali  cum  proportione.  ! 
HabuitenimoriginemaDeo  auiftore  grati®, 
non  tamen  per  diftiniftam  donationem  (vtfiq 
dicam)  vel  reuelationem , fed  media  infuflonet. 
ipfius  luminis  fupernaturalis , do  quatenus  ex 
illo  fupernaturaliterfequitur,  fine  alia  pofitiu® 
determinatione.  Ideoque  per  fe  primo  talis  po- 
teftas  efiet  in  communitate  perfedta,  do  per  il- 
lam iuxtaarbittium,vel  traditionem  humanam 

collocaretur  in  aliqua  perfona,  vel  congrega- 
tioneplurium , per  quam  adminiftraretur.  So- 
lum fupereft  in  hoc  aduertendum,  Ecclefiam  in 
illo  ftatu  non  habuifie  tam  perfeiftam  vnita- 
tem  , quam  nunc  per  Chriftum  habet  j iblura 
enim  habebat  vni tatem  fidei , do  habitudinis  ad 
eundem  finem  fupernaturalem,  do  eundem  me- 
diatorem Chriftum  : non  tamen  habebat  vni- 
tatem  lubiediionis,  do  obedienti®  ad  vnum 
caput  in  terris , nec  neceffario  habebat  coufor- 
mitatem  in  externis  lignis  facramenti , autfa- 
crificij,  aut  aliarum  exremoniarum.  Vndefit, 
vthqcpoteftasnon  fuerit  tuncvna,  do  eadem 

numero, ac  fupremapto  tota  Eceiefia,  fed  in 
vnaquaque  republica  perfeSa  do  totali  poterat 
efiefupremapoteftas  in hocordine  , ficuterat 
fuprema  ciuilis,  qUia  hoc  totum  pendebat  ex  de- 
terminatione hominum  , do  ideo  vnaqu®que 
communitas  ab  alia  independens  in  fubieiftione 
ciuili , etiam  in  hacfubicdiion»  efiet  indepeni 
dens : quanquam  fi  homines  vellent , pollent 
alio  modo  conferre  hanc  poteftatem,  feu  deter- 
minare, dequare  nonnulla  attigi  in  J .tomo  3 . 
partis  dilput.47. 

Supereft  dicendum  de  tempore  legis  feript», 
dequocertumeft  fuifie  aDeo  inftitutum  pecu- 
liare facerdotiUm  difiiudlum  a dignitate  regali, 
doabillofacerdotio  , quod  erat  in  lege  natur®, 
vtconftatexlibroLeaiticijdo  ex  totaEpiftola 
Pauli  ad  Hebrqos.  QijanqUam  illud  facerdo- 
tiumnon  erat  vniuerlaie  pro  tota  EccleCa,quq 
tunc  effe  poterat  in  Iud*is,do  in  gentibus, fcd 
folum  pro  fynagoga.  Secundo  eft  certum  per- 
tinuifie  ad  illud  facerdotium  poteftatem  guber- 
nandi , 80  dirigendi  ea,  qu®  pertinebant  ad  res 
facras , do  ad  declarationem  dubiorum  Occur- 
rentium circa  legem , do  circa  iudiciacanfarum; 
ficenim  Deuterono.iy.dicitur,^»  fafetbieritnt. 
leas  ebedite  laeerdotis  impeti»,  mtriutur.  Haberi 7- 
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bat  ergo  Pontifex  poteftatem  obligandi  impe- 
rio fuo, alias  non  imponeretur  tam  grauis  pcena 
cranlgrefforibusnonobediencibus.  Et  ideodi- 
cebat  Chriftus  Macth.23.  Super  eatbedram  Mojji 
federuntfcrib£,&‘  Phari/tci,  quacumque  dixerint  vobif, 
/iruate,&  facite. 

Nihilominus  dubitari  poteft  , an  Pontifex 
tunc  habuerit  poteftacem  legislatiuam  ; nam 
rcfte  cfle  poterat  iurifdifiiio  ad  gubernandum 
templum,&  iudicandumdehi5,qusE  fpedtabant 
ad  obferuacionem legis  Dei,  fine potcftate im- 
ponendi nouas  leges:  qua  illo  tempore  non  vi- 
denturadeo  neceirariafuiffejquia  omnia  perti- 
nentia ad  facramenta,facrifici3  , Sccaremonias 
facis  in  particulari  erantdeterminataperprxce-! 
bta  diuina,qua  tam  multa  etant,vt  necelfarium 
ndhcfTetaliaadiiccre.  Ecideo  videtur  hoc  fu- 
ifle  prohibitum  Deuteroii . 4.  & 12  .vbi  rigorofe 
, prohibitum  eft  aliquid  addere  5 vel  minuere  de 
his,  qua pracepta erant.  VndeMatth. 15. vi- 
detur Chriftus  Dominus  reprehendere  tradi- 
tiones fenioirum,  quas  videlicet  ipfi  addiderant 
tanquamnouasleges.  Q^ibd  ita  videturexpo- 
nere  Chryfoft.ibi  riomil.52.fentienS»illo5  Pon- 
tifices nonhabuifle  poteftacem  condendi  leges. 
Quod  fi  quis  obiiciac , apud  ludios  fuiffe  nouas 
aliquas  fuftiuitates  cx  pracepto  humano  infti- 
tutasEfther  ^.ludic.vlt.  i.Machab.4.  Refpon- 
deripoflet  , illas  non  fuifle  proprias  leges  fola 
audoritatepontificum  latas , fed  quadam  vota  | 
communi  confenfu  todus  populi  emifta.  Vnde. 
ibi  dicitur,  Statuit vniaerfaEcclefiat&c.  Exvo-1 
to  autem  aliquid, vel  aliquod  tempus  voluntate 
confccrare,femper  licitum  fuit. 

His  vero  non  obftantibus,  dicendum  eft , fu- 
ifle in  illo  populo  poteftacem  legislatiuam.  Ita 
* tenent  Beliarmin.libro  4.dc  Poncif.capite  17. & 
Vi<9:or.fupra  quaft.4.num.  6.  Salmcron  tom.  4. 
in  Euang-part.j.tratft.ia.&i  eft  aperta fentencia 
D.Thoma  5. in  Epift.  ad  Galat.  1. ex- 

ponens illa  XQrbUyAbHndantitu  amulatot  extfiens pa- 
ternarum mearum  traditionum ; qua  intelligit  de 
legibus  humanis  iufte  latis  in  eo  populo.  Et  il- 
lud Deurer.4.  exponit  de  additione  contratia> 
vel  repugnante  legi,  Namcap.^.eiufdcm  Deu- 
teron.ita  illud  declaratur  , NondecUnabh  neque  ad , 
dexteramynequeadfinijlram.  Additio  ergo  , qua 
non  declinat  a lege, id  eft, qua  illi  non  repugnat^  | 
non  erat  prohibita.  Atque  ita  Chriftus  Domi- 
nus Match.15.  reprehendit ludfos,dic3n$,  Ir-I 
ritum  fecisiu  mandatamDei  propter  traditiones  verras,  [ 
Et  affert  verba  Ifai.a^.qua  fuperioricapite  ob-j 
iteiebantur,  & ita  illa  exponit,  Sinecaufacolunt 
me^docentes  dcilrinamf& mandata  hominum , Vtique 
quibus  irritabantur , & contemnebantur  man- 
data Dei, vel  qua  fupcrfticiola,&  ad  verum  Dei 
' cultum!  nihil  conducebant. 

Sed  licet  hac  vera  finr, nihilominus  non  con- 
ftat , facerdotum  Leuiticum, etiam  fummum.ex 
vi  Pontificatus, &folius  diuiniiuris  habuiffe  po- 
teftatem  legislatiuam  iuper  vniuerfum  popiui% 
quia  nullibi  legitur,efleilli  conceffam.  Nam, 
Deuceronom,i7.folum  conceditur  facerdoti 
lummo  cum  confilio  aliorum  poteftas  maxima 
in  decifionc  dubiorum  infurgentium  in  caufis, 
vel  circa  interpretationem  legis  : poteftas  au- 
tem legislatioa  eft  valde  diuerfa.  V nde  proba- 
bile eft  ante  tempora  regum , vel  illis  deficien* 
cibos , fuifle  illam  poteltatcm  in  populo , & ita 
Efther  p.totus  populus  communi  confenfu  fta« 
tuit  legem  de  folennicatecuiufdamdiei.  Idem 
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ludit. vlt.  Nam  tunc  pofralusdeftitutuserattii-  UM.vi. 
ge,  fiverafant , qui  de  tempore  illius  belli 
conieflat  Bencd.Pereir.libro  i.  InDanie.Pra:- 
terea libro  i.  Macha.cap.4.dicitur,  ' "«<• 

to,  drfrMriieim,  &viii«tif4'EceltfitIfud,b-c.  j 
Tempore  autem  regum  in  eis  videtur  fuifle  po- 

teftaslegislatiua.vtfumitUrexi.Reg.jo.  vbi 

Dauid  quandam  legem  tulit,  & inferius  cap.i  o. 
magis  conflabit.  Erat  ergo  poteflas  facerdota- 
lis , feu  Pontificalis  longe  inferioris  rationis  ab ' 
ea, qui  nunc  eft  in  Ecclelia , non  folum  quia  Ii- 1 
mitata  erat  quoad  populum  jlocum,  & tempus, 
fed  etiam  quia  nec  in  fe  fupcrnaturAlis  erat,  led 
folum  quoad  modum , quia  ab  ipfo  Deo  fuerat  I 
immediateinftituta,  id  eft,  quia  nbn  erat  ex  fe  | 
poteftas  illa  fupcrnaturalis  in  fubftantia  (vtfic 

dicam)  fed  folum  in  fieri,  & modo , quia  Deus! 
illam  dedi:, potuiffet  tamen  populus  illud  facer.j 
dotium  inftituere , fi  Deus  non  prscueniflet , vti 
Cordubadocef  cum  Viaor.  ReleS.i.de  Pote-:^"«<. 
ftateEcclefiiquift.Tprbpofit.g.  Nec  etiam 
eratde  ratione  illius  poteftatis.vt  effetlegislati- 
ua,  quia  finis  eius  noti  erat  gubetnare  popuiumj 
fed  miniftrare  Deo  pro  populo.  Vnde  ex  natu- 
ra rei  ad  fummum  includebat  poteftatCm  pri- 
cipiendi  , quineceffaria  effent  ad  vfum  illius 
minifterij , vt  magis  fentit  Viaot.qu^ft.q.num. 

6.  Quod  autem  Deus  fpecialiter  contulitPon- 
tifici  legali  poteftatem  leges  ferendi  fola  fua  au- 
aoritate.non  conftat , nec  ex  Matth.15  .aut  13. 
aut  Deuterbn.  ip-vel  alijs  fimilibus  id  fufficien- 
ter  colligi  poteft.  . _ _ 

Vltimo  ex  diflis  concluditur  principalis  pars 
affertionis,  & pricipue  intenta, fcilicec,potelta- 
tem  hanc  fpiritualem,  prout  nunc  eft  in  Etcle- 

fia,efle  propriam  eius  fingulari  dono  k Chrifto 

datam.  Hoccertumeftex  Euangelio  , in  quo 
primum  promifit  Chriflus  hanc  poteftatem 
Matth.id.  TihidabecUiieireg«ic!elorum,&quiid-^ 
cumqaellg.t«cru  ,&(■  Deinde  iropleuit  promif-l 
ifumloan.at-vtlatiusvidebimuscapite  feqUen- 
i ti , Paulus  etiam  aflSrmat  fe  accepifle  a Dotni- 
’ no  hanc  poteftatem , & idem  eft  de  aliis  Apo- 
ftolis.vtftatim  latius  dicemus.  Declaratur  au- 
tem ex  perfeaionibUs  huius  poteftatis  , &ex 

modo  eius . Primo  enim  eft  vn  juerfalifiima  pro 
toto  mundo  t nam  ficut  Etciefia  Catholica  to- 
rum mundum  compledfitur  i ita  etiam  hic 
poteftas,  vt  ex  illis  C hrifti  verbis,Pa/«  oBei  mtiti; 
reflecblligit  Innocent.  IIEincap.  Solitij  de 

Maiorir.  & obediant.  quia  non  dixit  has  , vel, 
illasoues, fed  (impliciter »«eJ  »<<«  j ita  vtnoni 
fitouisChrifti,  nec  in  eius  grege  numeretur,' 
qui  huic poteftati  non  fubiacet.  Secundo,quia; 
data  eft,  vt  perpetuo  duret, quandiu  (nundUs  du-{ 
rauerit,  quia ficutlexgratii vltimaeft,  quam, 

1 Deus  eft  daturus,  &ficutEcclefia  perpetua  eft;' 
ita  etiam  hic  poteftas , fine  qua  non  pbtcft  Ed- 
' clefiafuam  vnitatem  retinere.  Ethdcfignifica- 
uit  Chriftus  cum  dixit.Saper  hanc  petram  adtficaha 
i Bccleftam  meam.i»  porta  inferi  non  prattalebant  adiier. 

I /«  eam.M a tth. 1 6.&  cap. 1 8 . adiecit , Ecce ego  n- 
' bpeumfum  vfqae  ad  cotifammatioaeinfeeiill . Tertio, 

' quiain  femaximefupernaturalisefr,nonfolum 
per  counaturalitatem  ad  gratiam , fed  etiam  per 
fpetialem  pstfedlione , & excellentiam  i Chri- 
fto liberaliter  additam  propter  perfeiftione  ptf- 
fentisftatus. 

Hoc  etiam  probat  Viiftoria  fupra  ex  effeai- 
biis, quiaperhanc poteftatem coniccratur  cor- 
rinAifirafitrcnmus  mvfti 
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cunijCui  etiam  per  illam  remittuntor  peccata, 

& gratia  conftrtur.  Sed  li  quis  refle  confide- 
ret. hi  non  funt  effefluspoteftatis  exterioris  iu. 
rifdi£tionis,de  quanuncagimus,red  potellatis 
ordinis, & quoad  remiliionem  peccatorum  po- 
tellatisiutilcliillianis  in  foropoenitentis . Hic 
autem  agimus  de  iurifdidtione  in  foro  externo 
Ecclefialiico.in  quo  non  videntur  dari  efieftus, 
vel  adiusTupernaturalesinfe.  Nihilominus  di- 
cendum cft.  hancpoteftatem  elTefupernatura- 
lem, primo  exconiundtione  adalteram , quia 
datur  vt  annexa,&  coniumaaillh&confequen- 
ter  ad  illam  iuuandam , & quodammodo  exe- 
quendam.  Vnde  per  hanc  potcllaiem  ponun- 
tur prtecepta  ,qutc  verfanturcircafacramenta, 

& facrificium,quf  fupernaturalia  funt.  Secun- 
do eftfnpernaturalis , quia  plures  efFetftus  mo- 
rales poteft  efficere  exconceffione  Chrifti,  qua 
fine  illa  potuiffetjVteft,  verbi  gratia.dilpenlare 
in  votis,  aut  in  matrimonio  rato,&  fimiliathaec 
autem  perfeftio  colligitur  ex  illis  verbis  vni- 
uctlalibus  Chrifti.  ^odcmqiie  UgMcrU,&  qmd- 
laqueftluerii.  Tandempertinet  adpcrfedtionem 
huiuspoteftatis,  quddex  inftitutionefuamo- 
narchicaeft,&hunc  modum  habet  ex  diuino  iu- 
re,&  ide6  immutabilis, vt  conftabit  ex  dicendis 
capite  feqenti. 

C A P V T Iir. 

Qmbm  perfenh  dmafatrit,  vel  nunc  etim 
demhec  pcteUeu  immediate  d 
Chritio  Dentino. 

OMiffis  Hareticis  impugnantibus  prima* 
tum  Petri  , contra  quos  in  materia  de 
Clauibus , & de  fide  latius  difleritur , & videri 
poteft  Bellarmin.  libris  de  Romano  Pontifice  k 
principio ; dicendum  eftprimo.hancpoteftatem 
immediate  datam  effe  Petro  a ChriftoDomino, 

& lingulari, ac  fpeciali  modo.  Haec  aflertio  eft 
de  fide  , quae  prxeipue  fundatur  in  illis  duobus 
teftimoniis  Matth.  i5.  Scloan.ai.  nam  licet 
Matth.  I S.generaliter  dixerit  Chriftus , ^i  Ec- 
tlejiam, id  eft  pallores  Ecclefias,»»»  audierit.er  e . 

& fubmnxerit  etiam  generaliter , Quacumque  li- 
js««fiii!.(^c.  tamen  cap.  id.  fpecialem  promilfio  - 
nem  fecit  Petro, dicens,  Tibi  dabo  clauei  regni  Cce- 
hrum.k  Tues  Petrus,  ^ fupet  hanc  petram  adtjicabo 
Eccle[um  »ie4m;ergofingulari,&fpeciali  modo 
hancpoteftatem  illi  promifit.  Pofteavero  im- 
plendo promiflum , etiam  oftendit  hanc  lingu- 
larem conceflionem,& ideo  prius  illuns  publice 
interrogauit  Chriftus,an  fe  diligeret  pius  quam 
cateri , fignificans , plus  etiam  luille  acceptutu,  p 
& deinde  fubiungit,Px/ce  ouesmeas.  loan.  zi.vbi 
in  verbo  pa/ctodqpoteftas  regendi,  & leges  fe- 
rendi fignificatur , vt  fupra  tetigi , & colligitur 
optime  ex  i.Reg.q.Tupafeetpopulunt  meum  ifrael, 

(er  eris  princeps  fuper  eum.  Dum  autem  indefinite 
dixitOatj  meas,vt  fupra  dixi,oftendit  poteftatem 
efle  fupremam,&  monatehicam  etiam  fuper 
alios  Apoftolos  i nam  illi  etiam  erant  oues 
Chrifti.  Et  ideo  dicitur  in  cap.in  neuo  teftamento, 
dift.2  it&  cap.Iia  Dominus,  diii.  19.  Petro  effe  da- 
tam poteftatem  vt  capiti, csterisvt  membris. 
Idem  habeturin  capite  & cap. 

Eoqiiitur,cum  multis  aliis.a4.q.i.  Ex  quo  loco, 

& ex  dift.9iS.&  multis  aliis  locis  Decreti  colligi 
poteft  euidens  traditio  Pontificum,  Concilioru, 

& Patrum  hanc  veritatem  confirmans , quam 


Bellarmin.etiamlupracopiole  profequitur  ,& 
ideo  illam  omitto.  Ratio  vero  propria  fuit  vo- 
luntas Chrifti  ; congruentia  autem  eft,  quia 
oportuit,  & decuit  in  Chrifti  Ecclefia  effe  per- 
fetftamvnitatemmyfticam  , Scperfeiftiflimum 
regimen,  & ideo  inftituit  illam  per  modfi  mo- 
narchiaE.&fiipremam  poteftatem  vni  contulit, 
ad  quam  Petrum  elegitfua  altiffima praidefti- 
natione. 

Dicetaliquis  ex  his  omnibus  folumprobari, 

Petro  datam  effe  poteftatem  vniuerfalcm  re-  t.aiieSio. 
gendi  Ecclefiam  ; non  vero  inde  fufficienter  l 
probari  datam  fuiffe  illi  poteftatem  leges  feren-| 
di.quiapotuiffet  Chriftus  vnampoteltatem  da-{ 
refinealia.  Refpondeo  vtrunque conuinci  exj 
didtis.  Primo  quia  verba  Chrifti  vniuerfalia 
fuere,  Quodeunque  ligauerit ; vinculum  autem  le- 
gum eft  vnum  ex  prscipuis  , quod  fupremus 
princeps  iniicete  poteft.  Vndefuprema  pote- 
ftas  ligandi  hunc  etiam  aftumpotilfime  com- 
prehendit. Idem  colligitur  ex  verbo  illo  Pafce 
oues  meas  : nam  ad  officium  palloris  pertinet 
oues  cuftodire,&  dirigere,accoercere,quod  per 
leges  maxime  fit  ab  humano  paftore.  Prseterea 
ex  natura  rei  includitur  hsc  poteftas  in  munere 
capitis,  & Principis,  fcufupremipaftoris.  Et 
ideo  etiam  Reges  fer, uli,  coipfoquoda  repn- 
blicaad  illud  munus  eligatur,poteftatem  legis- 
latiuam  accipiunt  ; fed  Petrus  accepit  fimila 
munus,&  ptincipatum  fpiritnalem  : ergo , 8c 
poteftatem  legislatiuam.  Maior  eft  naturaliter 
euidens,quia  repugnat,effe  fuperiorem , & gu- 
bernatorem ,&  non  poffepratcipere,&  fuo  pra:* 
cepto  obligare  fubditum.  Alias  poffetfubditus 
fine  culpa  non  facere  iuffa  fuperioris , & confe- 
quenter  poffetilli  refifterc , & non  pollet  iufie 
cogi  ad  illa  implenda,  & ita  non  effet  ordo,  led 
fummaconfufio,nec  ille  edet  fuperior , nifi  no- 
mine tantum.Et  ideo  principium  hoc,obediendl! 
ry?/BprrioriJ»),naturali  lumine  eft  euidens,imo& 
per  fe  notum  ex  terminis. 

Dices,  hinc  ad  fummura  probaripoteftatem 
prscipiendi  5 non  vero  lege  s ferendi,  ficut  Ma- 
giftratus  inferior  habet  poteftatem  prjcipiendij 
non  vero  ferendi  leges.  Refpondeo,  licet  h*c 
fint  feparabilia  in  inferiori  gubernatore  ; non 
vero  in  fupremo,qui  fit  caput  totius  reipnblica, 
loquendo  faltem  ex  natura  rei , quidquid  fit  de 
potentia  abfoluta  Dei.  Probatur,tum  quia  po- 
teftas prscipiendi  eft  proportionata  principa- 
tui,vt  de  Regibus  diximusitum  quia  hoc  eft  ex 
natura  reineceffatiumadeonuenientem  reipu- 
blica;,vel  Ecclefingubernationem.  Nam  lex 
vitra  prteceptu,  in  przlenti  materia,  non  poteft 
addere,nifi  perpetuitatem  ;h®c  autem  eftfum- 
me  necelTaria  ad  bonum  regimen  vniuerfale, 
quia  perpetua  mutatio,&ceiratio  leguad  mu- 
tationem perfonarum  regentiu  , infinitam  con- 
fufionem  pareret,  vt  per  fe  notum  eft , &fupra 
eft  oftenfum. Vnde  4 principio  nafcentis  Eccle- 
C*  ita  inteliedluseft primatus  Petri,  & poteftas 
eius,  & idem  conftat  de  fuccefforibus  Petri , vt 
mox  dicemus. 

Secundo  dicendum  eft,hanc  poteftatem  alii; 
etiam  Apoftolis  datam  effe  immediate  ab  ipfo 
Chrifto,quamuis  diuerlb  modo , & minus  per- 
fedlo,quamPetro.  Priore  partem  tenet  Durand. 
in  4,.dift.J4.q.  2.num.5.  &fentit  Caietan.  tom. 
i.Opufc.Anton.j.p.tit.zz.cap-q.inprinc.  1. 
verf. 7. licet  foleatin  contrarium  referri, quia 
inferius  dicit , Apoftolos  non  fuiffe  aquales  in 
X * iurifdi- 
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iurifdi(Slionc:fedhocdiuerfamcfc,  potuit  enim 
iuni'di^iononcfrexquaib}bc  cffi  immediate  a 
Chriilo  ; insqualitas  enim  tantum  Fuit, quia  in 
Petro  Fuit  canquam  ui  capite, & vt  ordinaria,ac 
perpetuo  dutatura  ; de  quo  alias.  Pro  eadem 
parte  refertur  idem  Antbn.tradF.  deSchiFmat. 
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q.45.Tenet  etiam  Francifc,  Varg.  trad.  de  Au- 
^orit.PontiF.axiom.4.Vi<I^or.inReIed.dePo- 
tcftateEccleiia  q.a.Caftro  lib.a.de  luft.  hscret.  ^ 
pun.cap.24.BeUarmin.Iib.4.  de  Romano  Pon- ' 
tificc  cap.2  5.&:Sorusin4.d.20.qU2ft.i.art.2,&j 
lib.i.dcluftit.q.i.art.3.  1 

Etprobatur,quia  Matth.  iS.dixk  Chriilus: 
Apoit  oli  s,  Quitcuntiue  oHigAucntis f 'iper  terrom ; & | 
tamen  vnus  modus  bgandieft  per  legem  , &l 
pracepta,iuxta  illudMatth.i  3.  Alligant  onera gra-  j 
ma,&c.Chri{ius  autem  cum  dikribucione  dixiti 
' Q^acunciue  aUigauerifis.Et  licet  probabile  Ut,  tunC 
inondediflejfedpromififlepotcftatem  j tamen 
!poflealoan.2o.aixit omnibus  ApoRolis  ^ ftcut 
\mifitmeviueniTater,  & ego  mitto  vot.  Ex  quibus  ^ 
verbis  Patres  colligunt, eos  feciffefuos  legatos  " 
generales  pro  vniuerfo  mundo, iuxta  iiludPau- ; 

If,  Pro  Chri^o  legatione  fungimur,  &ideoadom« 
nes  etiam  dixit  Matth.  vlt.E«ot«m»J«»d«OT  w- 
nerjum,  crc.  Idem  colligitur  ex  aliis  iocisPauli>i 
qujeFupracitaui  : proritebaturenim  fe habete' 
hancpoteftatem , illam  aDomiiioaccepiffe, 
i.Corinth.4.2.adCorinth.’ 0.&13.&  i.adThe- 
fal.4.  Scirifquapracepta  dederim  vobis j&c.Sumitur  i 
etiam  illa  pars  exdidto  cap.  In  non»,  dih.21.  & 
l cap.  Loquitur  Dominiis  cumaliis.24.q.i.&ex  cap. 
Nouay  de  Poenit.&  remiff.vbi  Innoc.ait,  Chri- 
ftum  Apoftolisclaues  regni  coeloru  commifif- 
fe,&excap.Prrvmratdf»i.  Quifiiij  fintlegit. 

; vbi  Innoc.l  ll.ait, Paulum  habuille  plenitudine 
1 poteftatis,camque  indicafle  cum  dixit , Nefeitis 
quia  angelos  iudteabimm , quanto  magis  fecularia. 
i.Corinth.^. 

Ratio  verojfeu  nece(htascft,quia  ad  exercen- 
dum munus  Apoftolicum,  & ad  Fundandam 
Ecclefiam  nccelTaria  erat  hac  poccftas:  Chriftus 
autem  immediate  contulit  omnibus  Apollolis^ 
djgnitacem3&  munus  Aportoiicum,vt  ex  Euan- 
gelio  condat  j ergo  etiam  contulit  dictam  po-' 
tedatem.  Hoc  autem  adeo  neceflarium  exifti" 
marunt  Apoftoli,vt  deficiente  luda,-^  prauark 
cante, non  Fuerint  aufi  alium  Fubdituerelocoil- 
'liusfuaaudoritate,  feddiuina,-  vc  conftatdc 
) Matihia  Ador.t .&  fimiliter  Paulus  non  ab  ho- 1 
I minibus, neque  per  hominem, fed  ab  ipfo  Chri-| 

I fto  Apoftolatum  accepit, vtiple  docet  ad  Galat,  j 
I.&  Fenfit  Gelaf.Papaincap.Q«4M««,dift.2i.8c 
; habetur  etiam  in  capite  Fundamenta,cle  Eleifl.in 
b.ergo  reliqui  efiarnApolloli  ab  eodem  Chrillo  D 
acceperunt  immediate  iurirdidioncm  adluumi 
munus  neceffarhm.  Vnde  etiam  confiat,  Apo- ! 
fiolos  non  cantum colletdiue  . {eupermodum| 
•vnius  coilegij  accepilFe  illam  poteftatcm,  Fed| 
diuifim,ac  perfonalirer,  quia  ex  vi  fui  muncrisj,' 

& vocationis  Feparandi  erant,  & diFpergendi 
per  vniuerfum  mundum  5 ergo  neceffc  erac,vc 
finguli  irene  cum  potefiate  plantandi  Ecclefias, 
creandi  £pir-.opos,&  ordinandi,  acpr^cipiendi 
omnia  qtix  eflenc  iieceffariaj  ergo  etiam  cum 
potefiate  legislatiua  in  iblidum  accepta  ( vc  fic 
dicam.)  Et  hocfignificanc verba Chrifii,£«n- 
tesy&c.  Mitto  vos^^e.  Quocirca  licet  Adtor.  if. 
Apoftoli  congregati  fuerint  in  vnu  ad  ftatuen- 
dum  de  legalibus,non  id  Fecerunt,quia  ad  vfiim 
iurifdidtronisruaeeirec  neccHariumJedad  ma- 


A ioremfatisFadlioncmfidelium,  prxfertim  eo-i 
runi,quiex  Hebraeis  conuerfi  fuerant;  item  adi 
maiorem  vmonem,&  pacem , & ad  fummam! 
diligentiam, & inquificionem  ex  parte  fua  prae- 
ftandam.  Sicut  Paulusafeendit  Hierofolymam 
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ad  conferendum  fuum  Eua^elium  cum  Petro, 

& aliis , non  quia  illi  neceflarium  eflet  ad  non 
errandum;  habebat  enim  inrallibilem afliften. 
tiam  Spiritus  Sanfli , fed  propter  exemplum, 

&ad  maibrem  vnionem.&prtecipuevt  fubor- 
diiiationem  ad  Petrum  ofteiideret. 

Polleriot  ergo  pars  affertionis  fumitur  ex 
capitibus  fupra  citatis, aflerentibus . hanc  pote- 
ftacem  datam  effe  Petro  vt  capitiialiis  vt  mem-  f„i 
bris:  nam  fub  his  membris  etiam  alijApofioii  /fmfn. 
comprehehduntur.quiavtriotani,thtiftus(;m- 
pliciter  dixit, Pajicoaei  mc<«, vbi  inter oue6,Apo-  *' 

floli  etiam  numerantur . Fuitquehoc  necelTa- 
fium  ad  vnitatem  EccleCaconilitnendam.quia 
nec  poterat  efle  vnum  corpus  finecapite.neque 
cum  multis  capitibus;  illud  enim  imperfeflum, 
hoc  monllruofu  aiilTetjquod  notauit  Cyprian. 
lib.de  Vnitate  EccleCat,  feu  de  Cmplicitate cle- 
ricorum, & fumitur  ex  Auguftino  traij.  jo.  8c 
vlt.in  loan.lib.i.  deDoblrina  Chriftianac.  17; 

& Hieronym.lib.  i.  contra  louinian.  & Leone , 

Papa  ferm.j.afTumptionislu*.  Exhacautem 
diuerCtate,  & fubordinatione  colligit  Richard. 
4.d.i4.art.  y.q.  3.  ad  4,  Apoftoibsrecepifle  im- 
mediate a Chtifto  poteftatem  clauium,  non  ta- 
men potellatem  iurifdfftionis.  Sed  hoc  repu- 
gnat priori  parti, & omnibus, qua  in  illius  con- 
firmationem adduximus: & ad conftituendam^ 
differentiam, & debitamfubordinationem  inWr 
P etrum,&  aliosApoftolos  neceffatinm  ftdn  eft, 

Vt  facile  ex  dicendis  patebit. 

Confidit  ergo  illa  diuerfitas  primo,  & praci- 
pueinhoc,quodpoteffasdataeft  Petro,  vt 
illa  ei  fuccederetur.&ita  per  fucceffionem  per- 1 tifiiiiim 
petuo in  Ecclefia duraret : aliis  vero  Apoliolis ! 

: folum  data  eft  per  modum  cuiufdam  legationis,  | '5,”  j’ 
I & perfbnalis  muneris  finiendi  cum  vita  eorum. 

■ Ita  lumitur  ex  Patribus  citatis , & confirmabi-  >«#<; 
tur  pluribus  teftimoniis  aflertione  fequenti , & 
exipfo  vfu  vtraque  patsjr3tiscondat.NamApO- 
ftoli  non  creabant  Apoftolos;fed  Epifcopos.ne. 
que  eis  fucceffit  aliquis  cum  iurifditftione  in 
vniuerfum  orbem ; at  vero  Petro  fucceflit  fem- 
per  pallor  vniuerfalis  , cuius  fedes  propterea 
femper  retinuit  nomen  Apoftolica.  Ratio  etiain 
hoc  conuincit , quia  eum  Ecclefia  futura  eflet 
perpetua,  eius  regimen , & principatus  itacon- 
ftitui  debuit,  vt  perpetuo  durarer.  Hic  autera 
principatus  Petro  fuit  ptomiffns  illis  verbisjia- 
.fer  hmepetrim  idifcdb)  Icclefummiam,  fed  aedifi- 
cium EccIefiaS  perpetuo  erat  duraturum  ; ergo 
|&  fundamentum, quod  erat  P etrus  ; feu  fedes 
I Petri . Quod  fatis  declarauit  Chriftus  fabinn- 
gens , Et  peri,  inferi  mmfrnuaUhttniaduerfmedttii 
Vndedixiceleganter  Iiinocent.  Illl.ineap.i. 
de  Homicid.in  6.  Chriftnm  afcenfurum  ad  Pa- 
trem, Bf  Ecclefiam  fiumfine  pajlere  defereret , eam 
Petro  commififfe,cuius  fucceffores  funt  Ponti- 
fices. Quia  nimirum, pronullo  tempore  defetuit 
fuam  Ecclefiam  Chriftus,  & quantum  grex  du- 
rat, tantum  neceite  eft  durare  paftorem.Imple- 
ult  autem  Chriftus  illam  promiflionem , dicens 
Petro, Pa/cfo««  me«,illi  ergo  tunc  contulit  po- 
tefeatem  in  iiiis  lucceflbribus  duraturam . Aliis 
vero  ApoftoIis,nunquaita  contulit , quialblum 
fuerunt  in  illo  initio  Ecclefia  ireceffari  j , donec 
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in  omnem  terram  exiuitfonus  eorum  , &ideo 
fufficicnter  fundata  Ecckfia,ceffauit  illa  digni- 
tas jperfeuerauil  autem  Petri  primatus.  Atque 
ita  faancdilFerentia  fatis  aperte  indicauit  Chri- 
Itus  Dominusin  eo  lingulari  modo , quo  Petru 
alijs  prfpofuit. 

Secunda  dilferentia  notanda  eft  , quia  hsr 
pocefta6,quoad  a<3um  ferendi  leges  in  Petro 
eratfimpliciterluperiot,&  independens  ; in 
aliis  vero  inferiori  modo,  & cum  nonnulla  dif- 
ferentia . quantum  ad  valorem , vel  firmitatem 
adius.Declaratur.quia  Petrus  poterat  fuis  legi- 
bus, vel  prsceptis  alios  etiam  Apoftolos  obli- 
tiirimiiU-  jg,re,&Dulluspoterateiuslegesreuocare;  alij 
vero  Apoftoli  ncc  Petrum  obligare  poterant; 
neque  fortaffe  fe  ad  inuicem,  & Petrus  in  rigo- 
re poterat  eorum  leges  non  admittere,  feu  re- 
uocare.  Quod  totum  facis  probatur  ex  mune- 
re palloris , & ex  fubordinatione  neceffaria  ad 
vnitatem.  Vnde  etiam  mihi  verifimile  ell , licet 
finguli  Apoftoli  haberent  poteftatem  ad  feren- 
das leges  obligantes  vniuetfalem  Eccleliam,  ta- 
men ordinarie  illas  non  tulille.nifi  ex  conlenfu, 
& acceptatione  Petri  ; vel  certe  illas  tulilTe  in 
eis  prouinciisjin  quibus  praedicabant,  Sc  poftea 
non  nili  fcience  &confencience  Petro, ad  totam 
Eccleliam  dimanalle . Quod  ex  eodem  funda- 
mento facile  coniedtamus.  Quocirca  quando 
legitur  apud  Cyprianu , vel  aliquem  alium  Pa- 
trem,aut  Pontificem  exrelatis  jvel  referendis, 
omnesApoftolos  fuiirepares,intclligendum  hoc 
eft  formaliter  (vtfic  dicam)  feu  quantum  ad 
dignitatem  Apoftolicam,  &eam  iurifdiiftione 
in  vniuetfum  orbem  , qua  pracife  ex  vi  illius 
dignitatis  data  eft.  Nihilominus  tamen  Petrus 
excelluitin  Pontificia  dignitate.  Etiuxta  hac, 
vel  declaranda  eft,  vel  non  admittenda  GlolTa 
in  didt.cap.  I»  «oao.diftindl.  2 1 .licet  eam  fimpli- 
citer  approbatTurrec.in  Summa  de  EccleCiib. 
a.cap./q.dum  fignificat,  alios  Apoftolos  fuifle 
pares  Petro  eo  tantum  modo,quoEpifcopifunc 
pares  Pontifici,  fcilicet  in  otine , &confecra- 
tione.Non  eft  enim  in  omnibusadjquata  ^qui- 
paracio,  namdeApoftolisconftatexdidlis fu- 
iffe  etiam  pares  Petro  indignitate  Apollolica, 
Scconfequenter  in  vniuerlalitateiurifdidlionis 
in  vniuetfum  orbem.  Magis  vero  errarunt,  qui 
exilio  textu  intulerunt,  Petrum  abaliisApo- 
ftolisfuiffe  eledlum  in  caput,  quia  in  ipfo  textu 
tium  Petri I dicitur jApoJloIojaLeq^ipauj w bomre,  & pouiicteM 
tririnfriiiiifemfmmejfevolm^e.  Illudenim ver- 
peje jfmj-  bumnonde  voluntate  antecedente.feu  eligen- 
te , fed  de  voluntate  confequente,&  acceptante 
intelligendumell.  Qgod  de  mente  Pontificis 
in  eodem  textu  fatis  conftat . 

Dico  tertio.  Summus  Pontifex  immediate 
accipit  ab  ipfo  Chrifto, &eXjVi  inftitutionis 
ciuspoteftatemlegislatiuam  in  vniuerfam  Ec- 
clefiam  . Conclulio  eft  omnino  certa  : nam 
quod  hanc  poteftatem  habeat  ; elide  fide,  vt 
conftatex  traditione  , & communi  fenfuEc- 
clefia,  &exhis,quiellatimafferemus . Qtjod 
autem  habeat  illo  modo  ell  conclulio  adeo  cer- 
ta, vt  fine  errore  negari  nonpollit.  Colligitur 
autem  ex  Scriptura  hoc  modo  : namChtiftus 
dedit  hanc  poteftatem  immediate  P etro , non 
pro  fua  cantum  perfona,  fed  vt  per  continuam 
fucceflionem  perpetuo  duraretin  Ecclefia;  ergo 
idem  Chriftus  qui  hanc  contulit  poteftatem 
Petro  , confert  fucceflbri  fiioex  Vi  prsedidlE 
inftitutionis , Sc  illotum  verborum.  Super  hmc 
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petram  etdijUabo  BedejUm  me4m,&cPa((fmimeas- 
Conftacautem  ex  perpetua  fucceffione  > Sum- 
mum Pontificem effelucccflbrem  Petri : ergo 
ab  eodem  Chrifto  immediate  habet  potefta- 
tem. Vnde  Anacietus  papa  in  capite  2.  dift.22. 
RmanaEahfta  mn  ab  Aposfdis , Jed  4b  ipfo  Domi- 
noprimatum  obtinuit,  £t  probat  ex  verbis  iilisj 
Tu  es  Petrus.  Idem  Gelafiuspapaincap.  Quam-’ 
uis.i i.dift.  Vnde Innocenc.l.in  cap.  Quoties. 24. 
^««eft.i.feiprumPetrumappeliat  sdkeus  , Non 
nifi  4d  Petrum,  id  efi,  ad  fui  nominis , & honoris 
audorem. 

Hinc  etiam  in  cap.  Si^nificafli,  de  Ele^.  dici- 
tur,leges  Romani  Pontificis  non  pendere  a 
Conciliis,  fed  Conciliorum  ab  ipfo.  Et  inii- 
nuatur  ratio,  quia  potcftas  illius  fedis  eadem  eft 
cum  poteftate  Petri,  & cap.  Nusif  ,de  ludiciis  UaLdem 
de  eadem  Pontificis poceftate  dicitur , Cumnon  tficuwpt- 
humana  conjUtutiom , fed  diuma  innitatur , quia  po~  ^ 
teftasnojlranonexhomittei  fedexDeoePi.  Idem  in'c.K#ar>. 
cApite  Quanto  3 & fere  toto  titulo  de  rranflat.  C.^ato. 
Epifeop.  Hincetiamin  eodem  textu  Pontifex 
dicitur  Chrifti  Vicarius,  non  autem  Petri , fed 
fucceftbr.  Dicitur  etiam  foius  habere  plenitu- 
dinem poteftatis ; cap.  Adhomrem^ de  Audiorit. ' 
&vfupaliij,&cap.  X>«r^ffl.2.qu«ft.d.  eamque 
poteftatem  habere  dicitur  per  principalem  po- 
teftatem beatorum  Petri,  & Pauli  in  cap.  vitim. 
p.qusft.j . Aedenique  ob  hanc  caufam  dixit A- 
gacho  papa  in  capite,  ^/rowjwi.dift.ip. 
nesfandionesjpojiolica  feda  accipienda  junt,tanquam 
ipfmdmini  Petri  voce  firmata  fmt.  Alia  ex  Patri- 1 
bus,  5c  Conciliis  videri  poftunt  in  Bellarmino  selUrm. 
fupra . j 

Denique  veritas  h*c  ratione  declaratur  in  I ta. 
hunc  modum , quia  hacpoteftas  fupernatura- ; Declaratur 
Iis  eft  propria  Ecclefix  Chrifti ; ergonulii 
conuenirepoteft , nifi  cui  Chriftus  iliam  con- 
tulit, vel  confert , fed  non  contulit  vt  perpetuo 
duracuram,nifi  Petro ; ergo  idem  Chriftus  eft, 
quieamconfertfucceilbribuseius.  Sicut  enim 
a principio  dependens  fuit  a donatione  Chrifii, 
Vtefleinciperet , ita  perpetuo  pendetex  fimili 
infiuxiijfeu  donatione  eius, vcconferuecur.  Di- 
ces,donari  quidem  aChnfto,non  tamen  imme- 
diate,fed  medijs  hominibus.  Refpondeo,neccf- 
farium  quidem  efle  aliquem  hominum  concur- 
fum,vt  fucceflbrem eligant,  quiahatcfucccftio 
non  eftiure  fanguinis,  auchsreditario  , fed  eft 
morali  modo  per  eletftlonem  . Nihilominus 
tamen  ipfapoteftas  non  confertur  per  homines 
tanquam  per  caufam  per  fe , vt  ita  dicam , quia 
nemo  dat, quod  non  habet,  & Chrifiusnunqua 
contulit  hanc  poteftatem  Ecclcfiie,  vel  aliis  ho- 
minibus, vt  illam  poftentin  alium  transferre; 
ergo  Chriftus  ipfe  imhiediate  confert.  Vnde 
Adrian.papa  in  Epiftol.ad  Imperatorem , qua 
referturin  feptimafynodo,Adti.2.in  additione, 
qua  incipit,  Siveroy&c.  dicit,  Per  continuam 
ifiicceftionem  in  fede  Petri,  impleriverbu  Chri- 
fci,T«  esPetrus,(irc.$c  infra  ait,  Ab  ipfo  Redemptore 
mundi  Beato  Petro  Jpofiolo  ptincipatuSiac  pottpas  data 
efi , & per  eundem  Apojloium  Caiholkap  & ApoPioiica 
Ecclefta  Romana  vfque  hadenui  tenet  principatum  & 
potefiatis  auStoriiatem. 

Atque  hinc  facile  expeditur  dubium  quod 
folet  a Canoiiiftis  traiftari  , an  papa  foius  fine 
confiiio  Cardinalium,  leges,  prafertimgraues,  eidens. 

Sc  vniuerfales  condere  valear.  Quod  enim  non  i 
pofiic, tenuit  Laurentius  in  capite  Santquidam.  J'***^'»f* 
25.quflc.i.2x  loan. Monachus in  capite  Supereo^  | 
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deHsret.in  6.vbiidemfentit  Anchar.cumBal- 
do  Cum  multum,  C.  de  Bonis,  quas  liber, 

dicenre  non  poHe  Papam  infeudare  cafcrapre- 
tiofa Ecciedae  Ene  confenlb  Cardinalium.  Et 
late  hanc  lenrenciam  defendit  Andr.Sicul.tradh 
de  Pr^ftanr.Cardmai.part.i.quaeftionc  i.  Fun- 
damentum effe  poteft, vel  quia  iure  confuetudi- 
nis , vel  quali  prafcriptionis  Cardinales  habent 
acquilitumhocius,  vt  Pontifex  caufas  graues 
non  determinet  fine  eorum  conlilio,  inter  quas 
caufas  meritd  computatur  legumlatio.  V el  quia 
iure  diuino  fune  ad  id  munus  inflitutii  & ideo 
non  poffunt  illo  priuari,  & ad  hoc  allegatur 
cap.  Perveturabilem^  Qui  filij  lint  legitimi  circa  [ 
finem  ibi>Stt»f  autem  fteerdotes  leuiwi generis  fra- i 
tresmjtri,  qui  nebis  iureleuiticoin  exequutionem  fa^  ', 
eerdotalis  o^cij  coadiuteres  exibunt . Confirmat  hoc 
Andr.Sicui.ex  ci^.AnafafiuSidi^in.i^.ybi  Ana- 
(laiTus  arguitur  de  eo , quod  line  conlilio  Cleri- 
corum hsreticiscommunicauerit . 

Nihilominus  certum  eft,in  lolo  Pontifice  effe 
poteftatemabfolucam  ferendi  leges  , idcoque  B 
'pofle  valide  illas  ferre  fineconfenfu,&  fine  con- 
liJio  Cardinaliumdicetexhoneilate,  ac  decen- 
tia id  regulariter  non  faciat.  H*c  eft  communis 
fencentia  luriftarum,  vt  affirmat  > & fequitur 
Turrecrematain  capite  2.^.  Idee.  art.2.  num.4. 
Eandem  tenet  Abbas  in  cap,  2.  de  Clericis  non 
reliden.numero  4.  late  Felinus  , & multa  refe- 
rens in  Rubrica  de  Conlbtutioni.numer.  2*dC| 
ibi  Deciuslediion.i.qua:fl.  3.  Pluraque  in  huius  j 
fencentixcoiffirmationem  adducit  Andr.Sicui.i 
ditSa  qusftione  prima.  Sed  res  clarior  eft, quam 
vemuitis  probationibus  indigeat.  Vnde  prior 
pars  videtur  mihi  adeo  certa,  vt  fine  errore  ne- 
gari non  pollit.  Primo,  quia  talis  eft  hxc  pote- 
ftasinPapa,  qualis  fuit  in  Petro,  fed  in  Petro 
fuit  itaabfoluta , vt poftetleges  condere, etiam 
ftne  conlilio  Apoftolorum , ne  dum  aliorum  111 
feriorum  j ergo  multo  magis  talis  erit  in  Ponti' 
fice , vtftne  conftlio  Cardinalium  poftic  leges 
condere.  Maior  certa  eft,&;iam  probata.  Mi-{ 
nor  etiam  eft  certa  exdi^is  in  aiiertione  prima, 
&fecunda>&  ex  verbis  Chrifti,  PaJceeuesmetU'^ 
ibi  enim  dedit  illi  poteftatem  etiam  fupra  alios 
Apoftoios ; dedit  ergo  eam  illi  foli,&:  liberam, 
ac  independentem  ab  illis . Ac  in  illa  potcftate  , 
includitur  poteftaslegesi erendi ,,  vt  etiam  pro- 
batum eft  ; ergohanchabuitPetrus  liberam,  1 
& independentem  ab  aliorum  confenfu  •,  vel| 
conlilio, ficut  ablblute  illi  promiflx  fueruntcla*  | 
ues.  Tibi  dabo  cUues,  & ficut  ipfefolus  futurus  | 
erat  Pecra,in  qua  Ecclefta  fundaretur.  Sic  ergo 
habet  Papa  a Chfifto  hanc  poteftatem  5 nullo 
ergo  modo  poteftlimitari , aut  minui  abhomi-  D 
nibus.  Secundo  hoc  conuincuntiural'i£pe  al- 
legata, prxfertimcap.  Chr^4>5).  qusft.  j.ibi 
ApoftoUcafedCy  fwevUajfnodopracedeHtCi  foluendi,\ 

& damnandihabtiitpotesiafem  ; & hoc  quidem  pro\ 

(uo principatu  ^ quem BeatusPetrusAponolus Dominii 
voce  tenuit  femper  i & tenebit.  Item  ex  cap.  vir. 
de  Conftir.vbiabfblute  dicitur,  ConSiimio  fidis 
ApofiolicAomnesafiringit^^Cii^.  Sunt  quidam.  25. 
qujcrt.r.Rowurjo  Pontifici  femper  licuijfenouas  condere 
leges,  (^ibuslocis  ,&  alijsfimilibus  ablbluta 
lupponitur  haec  poceftas  in  folo  Pontifice.  V ndc 
tertio  poftumushoc  confirmare  fere  ex  omni- 
bus legibus  Pontificiis  iuris  Canonici:  raro  enim 
addunt  illa  verba,  f aero  approbante  Concilio,  vcl  il- 
li, De  fratrum  nolirorum  confilio^qux  farpein  Mo- 
tibus proprijs,  vel  Referiptis  aiijs  extra  iuspo* 


nuncur  j in  iure  autem  mimme,fed  Pontifices! 

ferunt  leges  propria  au(5foritatc  , ficinfcfolis^ 
agnofcunc  abfolucam poteftatem, ficut  Impera.) 
cor,auc  Rex  fuas  leges  ferre  lolet.  Exquoetiamf 
magnum  argumentum  a fortiori  fumitur.Tan- ' 
dem  id  cofirmare  poffumuSjquia  dignitas  Car- 
dinalium,nec  tam  eft  antiqua, nec  ita  diuina,  5c 
immutabilis, ficut  dignitas  Pontificia:ergo.  Ex , 
quibus  etiam  concluditur  , fine  caufa  dixiflei 
CardinalerajConfil.ijS.  Confcitutionefadlamt 
aPapa  fine  conlilio  Cardinalium  nonobligarsS 
fuccefrores,quia  debeteorumconfenfum  requi. 
rere:nam  haec  ratio  falfumfumir.Vndc  in  rigo- 
re non  magis  obligatur  luccelTor  pap*  vna  con- 
ftiturione  luipr*decefroris,quam  alia,  loquen- 
do de  propria,&  rigorofa  obligatione,  loquen- 
do vero  de  decentia  i facilius  mutabit  fadam 
fine  conlilio  Cardinalium , quam  cum  illo  edi- 
tam. 

Nec  fundamenta  alterius  fententiar  funt  ali- 
cuius momen  ci.  Ad  priorem  enim  partem  rcdlc 
rcfpondent  Abbas,  & alij  exdodrina  Inno- 
cent.incapite®<jw«e.2.  dePoftulat.  Prslat.non 
polTe  valere  confueiudincm , aut  prslcriptionc 
contra  fupremam  Papae  poteftatem.  Q^odeft 
veluti  axioma  receptum  ab  omnibus  luhfpeti- 
tis,6c  merito , quia  non  poteft  confuctudo  hu- 
mana praualere  contra  ius  diuinumjhfc  autem 
poceftas  integra,  &abfoluta,  feu  plena  (vt  in 
iure  vocatur)  eft  de  iure  diuino  5 ergo  non  po- 
teft diminui  per  humanum  vfum  , ^ias  etiam 
poftet  auferri  : nam  m hoc  eadem  ratio  eft  to- 
tius,& partis ) diminueretur  autem,fi  ex  abfo- 
lucaficretdependensaCardinalibusjVt  conftat. 
Vnde  tota  haec  confuctudo  femper  pendet  a po- 
teftate,&  voluntate  Pontificis , qui  poiTet  iura 
(cardinalium  immutare,  vel  aliter  conftituere, 
jfiexpedire  cenferer.  Vnde  facile  refpondetur 
C ! ad  alteram  partem  ( quidquid fitde dignitate 
i Cardinalium, an  & quomodo  fit,  vel  manet  a 
■ iure  diuino)  omnem  poteftatem  eligendi  Pon- 
Itificem  , qu:e  in  cis  eft,  efle^  iure  humano,  & 
■pendere  a Pontifice,  vt  fuo  loco  latius  oftende- 
‘mus.  Nec  cap.  Per  venerabilem  aliquid  in  con- 
trarium probat-  folum  enim  inde  habctur,Pon- 
tifices  in  lege  gratia  inftituiftc  confiiium  Car- 
dinalium ad  imitationem  legis  veteris  ; vnde 
non  fequitur  hoc  pertinere  ad  ius  diuinum.  Mi- 
nus autem  probat  cap.  Anabiaftus , tum  quiaapo- 
cryph'umeft,&  nullius  auctoritatis,  vt  in  De- 
creto Gregoriano  notatur  5 tum  etiam  quia  ibi 
non  agitur  de  vfu  poceftatis  Icgislaciua , fed  de 
communicatione  cum  hareticis  , generando 
fcandalum  ,&fufpicionemde  fe  prauam  , de 
qua  longe  alia  fuiffet  ratio , fi  vera  fuiflet  hifto- 
ru,&nonfabuIofa,vtrevera  eft. 

Dicoquarto.ChriftusDominusperfeipfum 
immediate  nulli  alteri  contulit  vnquam  hanc 
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poteftatcrn.  H sc  affertio  probatur  auaoritate/"^- jcwl 
' negatiua.quse  in  materia  iupetnaturali , & fideii  nuelUt- 
eftiuflSciens.  In  Euangelio  ergo  non  legimus 
alicui  alteri  illam  contuliffe  extra  Apoftoios. 


Nam  licet  elegerit  etiam  feptuaginta  difeipu 
los ; longe  tamen  diuerfo  modo, quam  Apolto- 
los,&  nullibi  talem  poteftatem  eis  contulit , vt 
bene  expendit  Bellarmin.lib.  i . de  Clericis  cap. 
14,  Neque  etiam  ex  traditione  Ecclefiat  haberi 
poteft, Cfarifrum  vel  ante,vcl  poft  Alcenlionem 
fuam  aliisdedifle  immediate  hanc  poteftatem. 
Suppono  enim  inter  Apoftoios  comprehendi 
pracipue  Paulum,  St  probabile  eft  , etiam  Bar 
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nabam  numeranoum  elie,vtl<-ii[n  Gloila  in  ca, 
In»««0jdlft.2I.excap.  ^0Ki/i>.75.dift.quodeft 
Leonis  Papje , ep-ftol.yp.cap.i.Dua  tamen  hic 
oriebantur  diiHcultatesjvna  dc  Epifcopisjaiia 
de  Concilio  generali,  qua  in  duobus  capitibus 
1'cquentibus  melius  tradlabuntur. 

C AP  V T II  II. 

Pefiwe  viiiifquifque  Epifcspus  in  fiia  dixeeft 
Uges  jeneds  qniiare. 

DVobus  modis  foletpoteftasiurifdidlionis: 

qualis  eft  poteftas  ferendi  leges, participa- 
ri,fcilicet,iure  ordinario,  & per  delegationem. 
Prior  eft,  vt  ita  dicam,  perfe,&  omnino  cadere 
potcft  flib  fcientiam,ac  propterea  de  illo  ptaci- 
pue  dicemusinam  alius  modus  eft  magis  per  ac- 
cidens,pendens  ex  voluntate  hominis  , &ideo 
de  illo  in  linecapitis  quinti  pauca  fubijciemus. 
Eft  aurem  pro  generali  regula  ftipponendum , 
poieftatem  han:  refpeflu  totius  Ecclefia' in 
InulloelTepratcr  Papam  , quia  non  ture  ordi- 
nario, vt  patet  ex  capiteprjcedenti)  quia  non 
poffuntelle  in  Ecclefia  duo  capitajnecetia  per 
delegationem  , quia  tam  vniuetfalis  delegatio 
nunquam  fit, nec  forte  conuenienter  fieri  potcft; 
vt  infra  dicam. 

Dicendum  igitur  cenfco , Epifcopos  habere 
poteftatemlegisiatiuaminfuis  dicecefibus  iure 
ordinario,humano  fundato  aliquo  modo  in  di- 
uino. Tres  pattes  habet  hjc  affertio.  Prima  eft 
abfolut3,quod  Epifcopihanc  ihabeat  poteftate 
Ethaecfinecontrouerfia  recepta  eft  , eamque 
tradunt  Canoniftaein  Rubrica. & in  cap.  Cum 
mnis, Si  cap.Cum  ucapfftnt,de  Conftit.  vbi  Pa- 
normit.Deci.&  Hoftien.Item  Summiftae  verb. 
irx.Poteftque  fundariin  cap.  i.de  Confecrat.d 
j.vbiEpifcopi  fupponuntur  , habere  potefta- 
tem  pr^cipiendi  feftorum  & ieiuniorum  obfer- 
uationem.Item  incap.a.de  Locato,  vbifiippo- 
nitur, Epifcopos  pofle  ftatuta  facere,  vt  ibi  no- 
tat GlolT.  Idem  exprefle  habetur  in  c.a.de  Ma- 
iorit.&  obedient.cap.a.de  Confiit.in  6.  Eftque 
hac  poteftas  valde  confentanea  muneri  Epifco- 
porum,  quibus  dixit  Paulus  Adlor.  lO.Pe/eii  vor 
Spiriiii)  SanSus  Epifcopos  regere  Ecclefum  Dei.l  te  de 
illis  maxime  inteiiigit.quod  Hebrsor  j;,dicit, 
Obedile  prepojilisvefttis,ite  poteft  adduci  id  Matt. 
iS.QuacunqaeligAsserstis , &c.  Namfub  verbo li- 
gastdi etiam  legislatio  includitur , vt  fupra  dixi: 
loquitur  autem  ibi  Chriftus  ad  omnes  Apofto- 
los, quibus  Epifcopi  fuccedun t,  cap.  In  nouo , di- 
fiimft.ai.Tridencin.feir.x;. capite  4,  Ex  quibus 
concluditur  ratio ; quia  Epifcopi  funtpaftores 
ordinati) , & princeps  Ecclefia  poft  Summum 
Pontificem  , & ideo  ex  vi  fui  muneris  egent 
poteftate  ferendi  ftatuta  fuis  fiibditis  conuc- 
nientiajilla  vero  poteftas  competit  iure  ordina- 
rio.qua  conuenit  ex  vi  proprij  mnnerisjergo. 

Secundavero  pars,  qua  affirmat,  hanc  pote- 
ftatem  conuenireEpifeopis  iure  humano , ma- 
gis controuerfa  eft.  Aliqui  enim  contendunt, 
habere  illa  de  iure  diuino,&  immediate  a Chri- 
fto,quanuis  cum  fubordinatione,  & dependen- 
tiaa  Summo  Poiifice.Tribuitur  Vitftor.Releift. 
a. de  Poteftat.Ecclefi^  quaft.  j.in  fine  fed  re  ve. 
ra,fi  attente  legatur.nunquam  id  exprefle  dicit, 
licetfauere  videatur,  vtinfradicam.  Apertius, 
& nimia  exaggeratione  id  tradit  Caftro  de  luft. 


Cyprian- 


J1sretic.pun.cap.24.  diccns  , oppofitum  cJIe 

contra  omnium ‘iacrorum  Do($iorumfenten- 
tiam.nuUum  vero  defignar.Ei  ver6  adh^fic  Ga-  Va/^aez^ 
bricl VaJquez  i.z.dijput.ija.cap.j.  Poteftque 
hsc  fententia  fuader i ex  prmcipijs  poJicis.  Pri- 
mo^quia  ApoiJoli  habuerunt  hanc  poteftatem 
immediate  a Chrifto,fed  Epifcopi  fune  Apofto- 
lorum  fucceffores  5’ergo  fuccedunt  in  hac  pocc- 
Itate  ex  vi  donationis  Chriftij  ac  fubinde  ab  il- 
loimmediacceahabenc  noaPontihee.  Maior 
pofica  eft  in  capite  pr.ieccdenti5Minor  aute  pro- 
xime probata  eft  ex  iure  5 &ex  Concilio  Tri- 
dent.  Confequentia  item  in  fimili  probata  eft  c. 

3. Confirmant  hoc  ex  verbis  Chnfti  Matt.  18. 
^fcunque  ligamitisjuper  terram  t qus  non 
tan  cum  ad  perfonas  A poftolorum, fed  etiam  ad 
Epifcopos  eorumfucceffores  di Aa  fticrc.  Item 
inducunt  verba  Chrifti  Luc.io.^d  vosauditi  me  lue.  lo. 
audit'^&  qui  pos .N  a illaad  Apoftolos,& 
corumfuccefforespertinent;  vt  tradunt  Cypri, 
lib  .4.cpift.5i,Sc  Balil.in  Conftit.Mbnaftca.  2 3. 
Sceodem  modopoftuntinduciverbaPauli  Ro- 
man.13.  Omnis  anima  pptefiatibus  fuhlimiorihut  [ub- 
ditaftTu  Nametiamibi  intelligunturpoceftates 
EccleiiafticsjVt  omnes  fatentur,  quia  funt  veras 
poteftares  : inter  has  autem  maxime  intelli- 
guniur  Epifcopi  , fub  Pontifice.  Denique  fi- 
mile  eft, illud  ad  Hebrsos  1 3 .Obedite  prApojitis  ve~ 

"ris, 

Secundo,  quia  munus  Epifcopale  eft  de  iure 
diuino  , vtfuppono  ; ergo  quidquid  eft,  in* 
trinfece  annexum  tali  muneri,  eft  de  iu* 
re  diuino  • fediurifdicftioadferendaslegeseft 
neceftarioconiunc^a  cum  Epifcopali  munere, 
quia  non  poteft  conuenienter  pafcorale  mu- 
nus exerceri  line  tali  poteftate  ; ergo.  Ita 
enim  fupra  colligebamus , Chriftum  dedifte 
Apoftolis  iurildidtionem  immediat^,quia  dedit 
illis  Apoftolatum , culeftintrinfece  neceftaria 
iurifdiiftio  ^ ergo  fimili  proportione  procedit  in 
£pifcopis,faltem  quoad  iurifdi<ftionem  eispro- 
ponionatam.  Dices,  Epifeopatumeffedeiure 
diuino  quoad  c6fecratione,Sc  poteftate  ordinis j 
non  vero  quoad  Epifeopatum  ipfum , vt  inclu- 
diteuram  , &gubernacione[r.Sed  contra  hoc 
obftac  primo^  nam  Paulus  dixit , In  quo  vos  pefuit 
Spiritus SanHua  regere  Ecdeftam  Dei, cJi-r.  Na  regen- 
di verbum  aperte  dicit  paftorale  munus.Secun- 
do  quia  Epifcopalis  confecratio  confert  per  fe 
ipfam  Epifcopalcm  dignitatem  ; ergo  confert 
iurifdidionem  faltem  in  habitu,  feu  in  a Au  pri- 
mo,licet  non  conferat  vfum , donec  applicetur 
illi  materia. Sicut  in  ordinatione  facerdotis  da- 
tur poteftas  abfoluendi,qu;  eft  iurifdiAio  in  ha' 
bitu. 

Tertio  pofTumus  argumentari  ex  vfu  anti- 
quillimoEccIcfi»  , quia  jn  principio  Apoftoli 
creabant  Epifcopos, inconfulto  Petrer , &po- 
ftea  fiebant  per eledionem  cleri  , autpopulo- 
rum  ,&fcatim  cenfebantur  efle  Epifcopi  fine 
fpeciali  recurfu  ad  Pontificem  , vel  alium  ho- 
minem 5 ergo  fignum  eft,  poteftatem  illam  da. 
ri  immediate  a Deo,faAa  defignatione  perlbnae 
percleAionIm , vel  per  alium  legitimum  mo- 
dum , ficut  de  Summo  Pontifice  diximus.  Ec 
confirmatur  , quia  Epifeopus  , cum  leges 
fert  , non  poteft  dicere  , feferreillaspocelta- 
te  libi  ^ Papa  conceiTa  ; ficut  non)  poteft  hoc 
dicere,  quando  excommunicat  , vel  a cen- 
fura  abfoluic  : nam  hoc  pertinet  ad  dele- 
gatum •,  non  ad  ordinarium  iudicem  9 f€<^ 

poteft, 
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poCeil,&  debcc  dicere  Epifcopus^ego  poteftate 
a.  Chriilo  accepta, vel  quid  fimile  ^ergo  liguum 
eO;  habere  iliamimcnedute  a Chrillo. 

Nihilominus  dicendum  eft  , hancpotefta* 
cem  legislaciuam  n5  dari  immediate  a Chriflo, 
fed  perfummu  Pontifice  5 neque  effe  de  iure  di- 
uino,r^d  de  humano.  Similem  affercionem  po- 
fuiin  t0m04f.de  iurifdidtioncinforopceiucen- 
ci£,&:  in  tomo  5.de  Poteftate  abfoluendi  a cen* 
rurisjconfequenterergoin  praefenti idem  affe- 
ro de  Poteftate  iegisiatiua.Quam  lencentiam  ex 
veteribus  Theologiscolligimus, quatenus  affe- 
runt poceftatemclauium  , aut  iurifdidionis , 
quatenus  ad  gubernationcmEcclefis  fpC(ftat,ad 
omnes  alios  per  Petrum, & fiicceffores  eius  de- 
riuari:nam  clarum  eft, hanc  poteftatcm  legisla- 
tiuam  fub  illa  iurifdidtione  contineri  5 imo  ma 
iof  eft  ratio  de  illa, vt  ex  difcurfu  patebit.:  Illud 
autem  priiicipiumfumicurex  D.Thoma  4.C0- 
ira  Gentes, c.7<5,ration.4.vbi  dicit , ideo  Chri- 
ftumlpecialiter  Petro promififfe , ^ibidabeda- 
ues , vt  oiitnderetuf  pBttjltfs  cUuium  per  eum  ad  alies 
deriuaHdaadcenferuandamEccUfia  vmtatem.  Idem 
feniic  z.dift.44.in  fine  circa  expoficionem  lite- 
r«.  Etloquensde  poteftate  concedendi  indul- 
gentias in  4.dirtin.2o.qusEft.vnica  artic.4.q«»- 
ltiuoc.3  .dicens , Fapa  habet  plenitudinem  peteftatis 
Pffnti^calisquafi  Rexintegno : EpifiopiverQ  afumun- 
turmpartem  jolicitudiais  quaftiudUes  fingulisciuita' 
tibus  prtfpo^ri.Vndcconcludithabere  poteftatem^ 

. fqcundum  ordinationem  Pap3e,6£  non  amplius. 
Ildemfenticdilliniftionc  24.articul.5  .quamione 
13. ad  4.  &Durand.  qusft.l.nu.13.  Soto  diff. 
2o.qu£ft.i.ariic.4.Caietan.  tomo  i.  Opulcul, 
tradar. i.cap.ip.expreffc Antonin.3.  part  .22. 
cap.4.J.i.verb.S^pfiw4  , cum  Heruao  tradar, 
de  Poteftate  Pap* , latiffime  Francilc.  Vargas 
trad.de  Audoricate  Pontificis  quasft.  princi- 
pali.BelIarmin.li.4  de  Romano  Pontifice,  0.24. 
Salmeron  tomo  quarto  part.  3.crad.4. 

Vt  autem  hanc  fententiam  fine  vocum  am- 
biguitate probemus  , aduertcadumell,  con- 
trariam fententiam  duobus  modis  Ibiere  expli- 
cari.Priorfiipponic  in  primis  id  , quod  certum 
effe  credimus  , fcilicet , confccrationera  E- 
pifcopalem  , & poteffatem  ordinis , qus  ex 
vi  illius  confertur,  effe  ex  Chriftiinftii  udone, 
Scita  ex  vi  luris diuini conferri  , Scrededici 
poffe  immediate  a Chrifto  dari.  Hoc  in  ma- 
teria de  ordine  exprofeffo  probandum  eft.Nuc 
breuiterdeclaranturfingulse  paites:  namficut 
Chriftus  inftituitjvc  effer  inEcclefia  facerdotesj 
ua  etiam  inftituit,  vt  effenc  Epilcopi  , quiinj 
gradu  ordinationis  fuse  effent  fuperiores  t 
poteiuiores  5 vnde  multa  poffunt  efficere  per  1^ 
poteftatem  ordinis, quae  non  pofftintvelomni- 
1 no, vel exA'! tantum fu^ ordinationis,  vt con- 
lerreordmesprsferdmfacros  , &maximbfa- 
cerdotmm  , confirmare  , & alia.  Haec  .ergo 
poteftas  non  poteft  effe  , nifi  cxChriftiinfti- 
tutione  , quia  per  illam  datur  charad€r,&po- 
teffasconlecrandijabibluendi , & gratia  fau<fti« 
ficans  , qusB  non  poffunteffeex  inftitutionc 
humana.  Ergo  conlecratio  Epil?opalis , per 
quam  talispoteftas  datur, de  inftitutionc  Chri. 
fti  eft.Item , quod  perfonae  ficconfecratae  detur 
fpecialis  poteftas  , de  iure  diuino  eft , nec  po- 
teft talispoteftas  impediri,  aut  limitari  per  ho- 
mines , fi  confecrado  valida  eft.  Ac  fiibin' 
de  retfte  dicitur  a Chrifto  immediate  dari  , 
quia  licet  intercedat  aiftiominiftri  confecran- 


t}8  alium  in  Epifeopum  , illefolum  fe  gerit, 
vc  minifter  applicans, feu  efficiens  facramen- 
tum  , feu  confecrationem  : Chriftus  verhip- 
feeft&proximum  ^principale  opetanspro- 
pria  virtute  *,  exviergofua:  infticutioms  tan- 
tum confert  iilam  poteftatemquafi  de  fuo  ,.vel 
(vt  ita  dicam)  de  fuo  communicat  participatio- 
nem immediatam  fuse  poteftatis. 

Hoc  fuppofito  dicit  Caftro  , hanc  potefta 
tem  fic  datam  Epifeopo  ex  vi  fug  confccratio-  i 
nis,  nonfolumeffepoteftatemordinis  , fed 
etiam  iurifdidfionis.  Quia  ex  vi  illius  poteft 
Epifeopus  confecracus  ius  dicere  , fi  ei  appli- 
cetur materia.  Ad  eum  modum  , quo  Na- 
uafrus  & aliqui  alij  dixerunt, omnes  facerdotes 
ex  vi  ordinationis  fuae  recipere  iurifdiiftionem 
in  habitu(vtipfi  loquuntur)  licet  ea  vti  valide 
nonpoffmt , nifieis  applicetur  maceria.lta  et- 
iam explicat  hanc  fententiam  Vaiquezfupra, 
jVtens  eadem  fimilitudine  , & proportione,  & 

' declarans  , iilam  applicationem  materis  non 
efte  per  folam  approximationem  prxexiften- 
1 cis  maceris  ^ fed  effe  per  moralem  effedionem 
j ipfius  maceri2,qux  fimulfit,&  approximatur^ 

: ^ia maceria  illa  fune  fubditi,vt  tales  funt, 
in  pricfenti  ergo  tunc  applicatur  maceria, quan. 
do  efficiuntur  fubdici,  nec  aliter  applicantur, 
quam  faciendo  in  eislubie^ionem.  Hanc  ve- 
ro fententiam  fic  declaratam  , non  aliterpro- 
t bat  hic  audorjnili  quia  exiftimac  hanc  potefta- 
jtem  ai^iu*  iurifdidionis  fuiffe  promiffam  A- 
|poftoIis Match.iS.iilisverbis  '^Quacunque  alliga* 
\uemis,  Item  vitima  confirmatione  lupra 
pofica,quod  Epifeopus  non  poteft  dicere,  Eg$ 
I excommunico  per  potefiatem  d Papa  acceptam . 

I Mihi  autem  in  tom.4.difp.  id.fcift.j.  Opinio 
iliaNauarri(vnde  in  praefenti  fumiturpropor- 
^ tio  ) valde  difplicuit.  Primum , quia  in  re  fo- 
ium  mutat  loquendi  modum  contra  receptas 
locutiones  Conciliorum,&  fcholafticorum , vc 
ibi  ponderaui,&  conftabic  claie  intuentiiocaO. 
Thoroac,  & fcholafticorum, qu^  proxime  citaui. 
Qui  appellant  poteftatem  ordinis  eam,qu£e  da- 
tur ex  vifacramenci  praeter  illam  requirunt 
poteftatem  iucifdidfionis , qu^  datur  extra  fa- 
cramencum  per  hominis  concefsionem  nudam. 
Illa  autem  iurifdicftio  in  habitu,  quamNauar. 
fic  nominat, non  eft  nifi  poteftas  ordinis  in  cor- 
pus Chriftimyfticum  , nec  plus  poteft  operari 
linealia,quam  poteftas  illa, quamfcholaftici  or- 
dinis vocant.  Deinde  quia  fi  neceile  eft , vt  po- 
ftea  fiant  homines  fubiedi  tali  perfonae , vc  per 
illam  poteftatem  pofsit  in  illos  operari  , vtin 
praefenti  V alquez  fatecuriergo  neceffe  eff,vc  fa- 
cerdos , vel  Epifeopus  confecratus  de  nouo  fiat 
fuperior  relpeiftu  talium  fubdicorum,quia  fupe- 
rior,  &fubdituscorrelatiuafunt  , &ideo  non 
poteft  vnum  fieri  prius, quam  aliud,neque  vnu 
fine  alio.Ergo  cum  applicatur  materia,  & fiunt 
fubditi,fuperior  accipit  nouam  poteftate, Scius, 
Sc  quali  dominiu  in  illos, quia  per  tale  poteftate' 
formalicer  coftituitur  fuperioriergo  ilia  eft  cria 
poteftas  iurifdidionisfcrgo  vitra  poteftate  data 
per  ordinationem,  requiricurpocercas  iurifdi- 
(ftionis  data  per  hominesjergo  in  idem  reuolui- 
tur,&  immerito  prior  vocatur  poteftas  iurifdi- 
(ftionis  etia  in  habitu, quia  eft  poteftas  omnino 
abfoluca  afubdicis , quod  repugnat  iurifdidlio- 
ni.Dicencfortaffc,  dicere  habitudinem  ad  eos, 
qui  poffunt  fieri  fubditi  * Ac  certe  hoc  modo 
quilibet  homo  habebic  iurirdidionem 


7. 

•pinio  C*. 
uetri. 


^efuum 

UMsnia 


Cm^- 

Jiltifi»', 

fm  «lud 
pgt/jl  M 


Qif  WW  J>ofsitneVnufijw/que E(>i/.in/ua diace/tle^es ferre.  zj} 


tpiftepui 
tleBus  ^ 
{«nfrinai*** 
aencenfe' 
tratuspo» 
UjleS*ctrt  [ 
«A  funt  ] 

iurifdiBit-  | 
vk.tiidin-  ' 
iHlitnttot  I 
tmtdtTt.  j 
D.Thim.  I 
ffMNrl». 


10 

Ttta  iurif 
\iiSiet 

emy 

P'!<tfovt 


uam  regalem»  quia  habet  rationem » volun- 
tatem,quas  habet  potellatem  imperandi  eis>qui 
fieii  poirunt  lubdiri,quod  ridiculum  cftjfic  enim 
jimplexracerdosex  vi  ordinationis  nihil  plus 

habet  liiperiori tatis,  yeliuriltiiiftionis  » quam 

vcluti  capacitatem  proximam  fuperiorcate, 
& iurifdidlionem  in  foropcenitenti^exercen- 
dam jfi decur:tunc  autem  iicut  fuperior non  eft, 

ita  nec  iiirifdi^lionem  habere  dici  poteft. 

Veruntamen  licet  ille  modus  loquendi  in  il- 
la materia  habere  poffec  aliquam  veriiindlim- 
dinenijin  prafenti  nullam  habere  poteft : idcir- 
co enim  illam  partem  hic  repetij  , & declara- 
ui,vt  ex  comparatibhe  magisinnotefcat  falfitas 
illius  lententi*.  Probatur  ergo  alTumptumrna 
a^us  proprius  iurifditllionis  injforo  peeniten- 
ti*  cffentialiiei:  pendet  a potcftate  ordinis, Icili- 
cct,ablbIutio  a peccatisi&  cbnfequchter  omnis 
a<au8ligandi,&foJucndiiniijoforo  i eandem 
dependentiam  hibet.  Nam'Iicet  contingat,  ali- 
quem habere  iurifdidtionem  perparochialebe- 

incficiumi/i  non  ht  jfacerdoSjno  poteft  perfe  ab- 
Jbiuere;vndefic,vca(ftus  ille  fimul  ellentialiter 
ftc  confccrationis(vt  lic  dicam  ordinis, & i- 
deoporeftas  ordinis  faccrdotalis  eft  potcftas  per 
fe,requidta  ad  abfoluendum,&  principium  per 
ftabfolutionis.  Vnde  quia  abfdiutio  eftadus 
dicendi  ius, poteft  aliquo  modo  illa  poteftas  di- 
ci iuriidj(ftiua,vt  llc  dicam.AcveroinEpifcopo 
nullus  eft  a<ftus  iiihrdi(ftionis,qui  per  fe  pendeat 
aconfccratione,  & ideo  Epifcopuseieiftus , & 
confirmatus  poteft  efficere  ea  , qu*  iurifdi- 
<ftionisfunt,iuxcacap.i.&  a.de  Translat.  Epi- 
(cop.& capite.  Transmtjfum  de  ele^.  vbi  id  notat 
GlolTa  vlt.ab  omnibus  recepta , ibidem.  Vnde 
etiam  indulgentias  concedere  poteft  nonduih 
confecratusjimo  nec  ordinatus  facerdos,  vc  do- 
cuit D.Thom. in  ^.diftindil.ao.  q.  vnic.artic.4. 
qu*ftiunc.2.&  Panorman  cMcedennbtUide  ex- 
ceff.  Pr*Jat.  num.4.cum  alijs  j cum  tamen  in- 
dulgentiarum tonceflio  videatur  aiftus  maxi- 
me fpiritualis  inter  omnes,  qui/unt  lurifdiftiq- 
nis.E  contrario  vero  Epifeopus  confecratus,  li- 
cet nullos  fubditos  habear, poteft  valide  efficere 
omnes  atftus  proprios  ordinis  Epifcopalis.Qua- 
uisenim  vt  retftc  fiant, necelTarialic  licentia  lu* 
periorisftamen  fi  ablquc  tali  licentia  confirmet, 
velotuineqvalida  eftordinatio,&  confirmatio, 
vt  eft  certum  apud  omnes.Ergo  chara fter , feu 
confecratio  Epifcopalis  non  eft  principium  per 
fe  alicuius  aftus  iunfdidionis : nullo  ergo  mo- 
do dici  poteft, quodfitiurifdidio  adiua, neque 
adiu  neque  habi:  u, quandoquidem  fine  illo  prin. 
cipio  fiunt  omnes  atftus  iurifiiidionisEpilcopa- 
lis,&  quando  illud  ineft  cum  iurifdidtione , fo- 
Ium  fe  habet  quaficctncornitanter  refpediu  a* 
tftionum  pur*  iurifdiftionis  , vel  vt  conditio 
qucdamoignificans  perfonam,  &conftituens 
habilemad  alias  atftiones  magis  facfas. 

Eteonfirmatur  primo  , qUia  propter  hanc 
caulam  totam  iurifididlio  Epifcopalis  committi 
poteft  non  Epifeopoinon  foJum  quoad  potefta- 
tem,fcd  etiam  Vt  illa  per  feipfum  vti  poftitjnec 
folum  poteft  delegari  , fed  etiam  Vt  ordinaria 
dari,vteft  certum  de  multis  Abbatibus , &de 
Pr*]atis  religionum  , de  quibus  f^aulo  infra  di- 
cemusjergo  fignum  eftjconfecrationem  Epifeo- 
pi  non  dare  vllo.modo  poteftatem  iurifditftio- 
nis  , quia  &cffe  poteft  fine  vIlaiurifdi£tione, 
id  eft , fine  Epifcopatu,vt  dicitur  in  cap.  Inter 
«rpflMlidjdcTransIat.Epifcop.  Et  c contrario 
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iurildidtjo  Epifcopalis  potcltclle,  & exerceri 

fine  confecratione.Vndc  etiam  colligitur,  hanc 
iurildicftionem  non  conliftere  in  applicatione 
matcri*,quafitdifiin(fta  a potcftate  vera  , & 
morali  , qu*  datur  Epiicopo  per  conceftionem 
omninodiftindamaconftcratione  : perhanc, 
enim  poteftatem  ilie  fit  fuperior  , &alij  fiunt 
fubditi.neque  alia  materia  ibi  cogitari,  aut  die- 
fiderari  poteft. 

T andem  confirmatur, & declaratur  ex  pote- 
ftate pontificia, qu*  eft  veluti  primum  exemplar 
omnis  poteftatis  fpiritualis  iurifei^ionis  ,, 
nemo  enim  negabit  illam  efle  veram  pocefta- 
cem  fpifitualem  a^iu*  iurifdi(ftionis;  imo  & 
fupremam  in  ordine  , qu*  in  puris  hominibus 
efle  poteft  ilia  autem  non  datur  Pontifici  per  ^ 
vilacGnfecratiDnem,fedper€le<ftionemj8c  tiu-\'neeifecri’ 
dam  coiiceflionem  Dei.  Quando  enim  dixit 
Petro  Pafce  oues  meat , nullam  nonam  confecra- 
tione, vel  chara diere  illi  impreftit,  fed  purapo- 
teftate  iufiiTdidfionis  illi  prxbuit.  Sic  etia  Papa, 
cum  rite  eligitur,  ftatim  eft  verus  Papa,  quoad 
talem  poteftatem  , & nulhamconfecrationem 
indeaccipitiimo  fi  non  fitEpiicopus,vel  faccr- 
dosjpofteaconfecranduseftjvclefiam  ordinan- 
dus,Scinterim  nihilominus  poteft  omnes  adfus 
folius  iurifdidlionis  extern^  exercere.  Ergo  eo- 
dem modo  conceditur  altjs  Epifeopis  propria 
poteftas  iurifdi<ftionis  per  eledionem , vel  pu- 
ram concefiionem  noDper^confecrationem} 
eft  enim  eadem  ratio.Tiim  quia  Epifcopalis  po* 
teftas  non  eft , nifi  participatio  quadam  Papalis 
poteftatis.Tum  etiam  quia  ficuc  in  conftitutio- 
ne  Pap*  non  eft  aliud  applicare  illi  materiam^ 
quam  facere  illi  fubditam  vniuerfamEccIefiami 
nec  facere  fubditam  eft  aliud  , quam  dare^ 
illi  veram, & nouam  poteftatem  fupra  illampta  1 
quando  Epifcopoconfecfato  tantum  datur  E- 
pifcopatus,non  aliter  applicatur  illi  matcriasnir 
fi  quia  aliqui  denuo  illifiunt  fubicdij , nec  fiunt 
fubiedfijnifi  dando  ilii  nouam  poteftatem  fupe- 
rioris  diftindtam  omninoa  poteftate  ordinis, feu 
^confecratione*  Tum  denique  qUia  ficucaiftus 
Pontifici*  jurifdi(ftionis,vt  fic , non  funt adfus 
ordinis, vel  confecrationis , nec  ab  illa  manant; 
itaiiecaiftus  Epifcopalis iurifdid:ionis.^Et  fi- 
mile  argumentum  flimi  poteft  ex iUrifdidtiontf 
Apoftoiorum  j vt  confideranti  facile  pate- 

Qjjaprbptef  moduS  ilie  declarandi  , 
fendendi  illam  fententiam  verifimilis  noneft. 

Nec  redle  pro  illo  adducitur  promifiio  Chrifti 
Matth.18.  Quacumque aUigauirlth  , Nam 
ex  vi  verborum  ibi  non  fuit  promifla  poteftas 
ordinis  Epilcbpalis  » fed  fuit  promifTa  poteftas 
iudiciaria,  & iurifdidiioms  coa(ftiu*rpiritua- 
iis  , quajdefedaripoflet , & interdumdatur 
fineconfecrationeperfon;.  Quanuis  aliasChri. 
ftus  voluerit  , vt  perfe  primo  , ac  principali- 
ter fit  in  Epiftopis.  Ratioveroillius  fententi* 
nonvrget , qiiiafolum  nititur  in  quodam  mo- 
do loquendi  , & gratis  , ac  fine  probationd 
furnis  5 non  potuifTe  vfu  introduci  , vt  Epi- 
fcopi  etiam  in  adfibus  fu*  iurifdidtionis  ordina, 
ri*  dicerent,  AuBontate mihi  a Vicarie  Chrt^i 
veIquidpiamfimile;ficUt  ordinarii lu- 
dices  , & gubernatores  Regum  dicere  folenc. 

Tracipit  MaUflas  Rr^iijVel  aliud  squiualcnstbis 
enim  iudictbus  squiparat  Epifeopos  D.Thom^ 
4.dift.20.q,Vmc.att.z.quaftiunc.3.  Qgodergo 
hoc  non  fit  in  vfu,  non  eft, quia  non  pofsit  efte, 
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nec  <juia  iurifdit^io  Epifcoporum  deiur  imme- 
diateaD^o  , Teuperconfecrationem»  quod 
pacet,quia  de  inferioribus  Prxlatis  habentibus 
lurifdid^ionem  Epifcopalem  lineconfecracionc 
nemo  dubitat,  quin  habeant  illam  iure  huma- 
no,& a Papa , & tamen  illi  etiam  non  vcuntur 
illo  modo  loquendi^  non  eft  ergo  quia  non  pof- 
iinc,nec  quia  habeam  iurifdi^ionem  immedia- 
te aDeo.Igitur  in  vtrifque  eft,vel  propter  mo- 
defliam,&  moderationem  Pontificum,qiii  licet 
dent  poteftarem,intel[igunt  illam  efle  principa* 
liter  a Chrifto,  & iri  ilium  eflc  omnia  referen- 
da,quia  ille  eil  principale  operans,ip(i  vero  funt 
V icarij  eius.  V el  certe  id  fit,  vt  diftindlio  ferue- 
turincer  poceftatem  delegatam, & ordinariam, 
ne  confundantur  9 vel  ambiguitates  oriantur. 
Vel  certe,  quia  ordinatu  poteilas  ita  datur , vt 
pofleaPrslatusflio  iure  vtatut  ad  modum  cau- 
fsrprimse  praecipientis, ided  necefifenon  efl , vt 
exprimat  in  fuoa(^^u  , quod  habeat  potefiatem 
ad  iilamniam  hoc  ipfo  iure  confiat  , Scconfe- 
qucnter,nec  oportet  exprimere  aquo receperit 
Virtutem,quia  hoc  i mpertinens  efi  ad  cfFedum. 
Poccftas  autem  delegata  femper  efi  vcluti  quid 
qui  illa  vcicur  fe  habet  ad  modu  inftru- 
hienti  a<fiu  pendentis  ab  influxu  caufie 

I principalis',  & ided  vt  de  iurifdijfiione  confiet, 
i conueniens  efi  exprimere  operantem , fe  illam 
'habere  , &confequcnter  vnde  illam  habeat, 
j Qu*  differentia  efi  moralis  tantum  congruen- 
itia  , ita  vcncccflarium  non  fit  femper  fetuari, 
jNam  qui vtiturpotefiate delegata, non  femper 
! id  exprimit, & Prxiarus  ordinarius  poteft,fi  ve- 
litjid  explicare, & interdum  forte  propter  alio- 
rum ignorantiam  poterit  efiis  expediens. 

Ffinitlr  ft  ■ modum  alium  explicandi,&defen- 

ttndusm»-  priorem  fencentiam,  nimirum  Chrillum 

timexpu.  Dominum  inftituiflCjVt efTcntin  Ecclefia  Epi- 
emdi  pr^.  fcopatus  fubPotifice,  quia  non^poterat  tota  Ec- 
teatUmT'  immediate  gubernari  per  vnum  EpifeO- 

pum  vniuerfalem,qualis  eft  Summus  Pontifexj 
voJuitque  idemChriftus  Dominus,vc  illi  inter- 
mcdij  gubernatores  ^efient  non  tariturn  delcga- 
ii,d£  quali  Vicarij  Pap«,fed  vt  eflent  veri  Patto- 
res  ordinarij,&  Principes  fpirituales  fub  Pon- 
tifice Summo^  Hoc  enim  ofiendit  Ecclefiafiica 
traditio,ScfumiturexverbisPauIi  citatis  , Io 
quo  Spiritus  Sancus  vos  pojuit  Epifeopos  regere  Etf/r- 
fiamDei.  Hinc  ergo  vltcriusfic  , vtEpilcopatus 
ipfc  exvi  infiirutionis  Chrifti  iunfdiifiionem 
ordinariam, & principalem  includatj  imo  quod 
totailladignitas  vt  diftinguitur  aconfccratio- 
nein  potcfiateiurifdii^ionisconfiftac,  quiaeft 
dignitas prxlationJs,& regiminis , quxfineiu-i  ^ 
fildidlioneintclligi  non  poteft.Et  confequeter,^ 
nec  line  poteftate  prscipiendi.h  enim  (vt  fu- 
J pra  dicebam ) adeo  eft  intrinfeca  fuperiori , vt 
repugnet  aliquem  fieri  fuperiorem!,  feu  Prxla- 
tum  , & non  recipere  potertatem  prxcipiendL 
Hinc  ergo  concludunt  did:i  authores,hanc  po- 
teftatem  dari  immediate  a Chrift9,&  ex  vi  luris 
diuini, quia  datur  ex  vi  muneris  a Chrifto  infli- 
tuti.Et  licet  P6cifcx,vcl  per  fe  applicet  tale  mu- 
nushuicjvelilliperfona  , velpollitinftituere 
niodum  applicandi  illud^nihilominus  tali  mu- 
neri ex  vi  luris  diuini  adhzrec  talis  iurifdt^io, 
&ipfum  munus  cxvi  diuinxinfiitutioms’da- 
^ ^oti^^^uenter  Pontifex  folumfe  habet, 

vt  dcfignans  perfonamjDeus  vero  eft , qui  per 
fe,&  immediate  tribuit  munus,  & confequen* 
terpotcftatcm. 
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^ Veruncamen  contra  hunc  modum  explican-' 
di  haacpoteftatem  facile  poteft  recepta  veritas 
demonftrari.  Nam  in  primis  licet  demus  Epi- 
fcopatumcflcdciurediuino,  nonfolum  quoad 
dignjtace  ordinis, fed  ecia  quoad  munus  paftora- 
lenio  inde  fequicur,inftitutione,vel  colledlione 
talis,  muneris, veliurifdi^ionis  efteimmeduie 
a Chrifto.quia  fieri  rede  potuit, vt  Chrifius  do- 
cuerit,& przceperit  Apoftolis,  & przcipue  Pe  - 
tro , modum  regendi  monarchiam  Eccleliafti- 
cam  medijsEpilcopis  tanquam  palloribus  or- 
dinariis,& Principibus  fub  Petro,  & nihilomi- 
nus quod  commiferit  Petro  , & inftitutionem 
muneris  cum  tali  iUrifdidionc , & collationem 
eius, non  tantum  defignando  perlbnam,led  ctia 
poteftatem  ipfam  impertiendo.  H»c  enim  duo 
valde  diftint^  funt,&  feparabilia, praecipere  a- 
liquid  fieri, vel  facere  illud;  V t, fieri  etia  potuit, 

VC  Chriftus  Apoftolis  praeceperit,  vt  ordinaret 
B modum  & ritum  celebrandi  Sacrificium  Miffz 
quoad  accidentales  caeremonias, & nihilominus 
eis  commiferitillas  ordinare, & inftituere.  Ide- 
que  dici  poteft  de  Oratione  publica  Ecclcfi*,& 
fimilibus.Sic  ergo  potuir  Chriftus  przciperc,vt 
eftet  in  Ecclefia  paltorale  munus  Epifcoporum* 
Scnihilominus  inliitutionem  illius  muneris  co- 
mittere  Petro. Hoc  autem  pofito,  { in  quo  nulla 
repugnantia,nec  moralis  incommoditas  often- 
di  poteft)plancfcquitur , iurifdidionem  Epi- 
fcoporum eftede  iure  humano,  & per  homines 
dari.  Quia  res  eft  talis  eximmediata  inftitutib- 
ne,non  ex  przcepto,quod  ad  illam  mouit.Nam 
prsceptnm  remote  fe  habet*&  eft  generale  , & 
non  determinat  particulares  circunftantiasrei^ 
fine  quibus  res  iplanon  fit.  Infiitutio  vero  pro- 
^ ximefe habet,  &conftituitremin  particulari 
cum  determinatiscircunftantiis.Sicucin  exem- 
plis addudlis  csremoni*  Milia  funt  de  iure 
jhumanojcftoprgceptu  generale  ordinandi  iJJas 
|fuericdiuinum,vtre  veraeft,  fiue fuerit  diiiinu 
naturale, fiue  politiuumi&fic  in  fimilibus.Idem 
ergoericinprafentiex  diiftahypotheli  ^ quod 
Epifeopatus  inferiores  pontificali  dignitate  no 
habent  a iute  diuino  nili  generale  praceptum 
inftitucndi,Sc  conferendi  talem  dignitatem,  vt 
liRex  mittens  Proregem  in  Indiam,  illi  prad- 
piat  conftitucre  in  prouincijs  ordinarios  gu- 
bernatores,illi  vero  committat, & modum  po- 
teftacis  iliis  conferenda, 8c  munerum  largitio, 
nem, non  dicentur  poftea  gubernatores  illi  ha- 
buifte  munus  a Rege  immediate, fed  a prorege, 

Jieet  cx  regis  pracepto , quia  proxima  menfura 
potefiatis  cfc  voluntas, ac  iudicium  Proregis,& 
ipfe  eft  etiam  proxima  caufa , qua  ex  vi  fuf  po- 
teftatis  alia  officia  prouidet^i  ta  ergo  erit  in  pra- 
fenti,pofiw  pradiifta  inftitutione. 

^od  ergo  talis  fuerit  Epifeopatuum  Infii* 
tutio  ,probatur  primo  ex  modo  loquendi  Ca* 
nonumjaitenim  Cregor.incap.Drfrm.a.q  d. 

; Romana  Ecclefia  vices  fuas  ita  alqsimperuuit  Err/ff-  cap!S’ 
fijs  ,vt  in  partem  jint  vocata  {elicitHdiHis,non  in  plenttu-  ntinoH 
dinem  poteflatis.Yhi  pondero  verba  iila,rir« fuas 
impertiuinnz  plane  fignificant,aliaru  Eccleliaru 
pallores  a Romano  habere  poteftatem, & ideo 
fuo  rnodo  vkes  illius  gerere,  ficut  olim  Praro- 
res  vices  Imperatoris  gerebat.  Non  intedit  au- 
te  per  hoc  docere  Greg.  Epifeopos  efle  tantum 
Vicarios  Papfj&  no  proprios  pallores, &Prin- 
cipes,  fedlblu  voluit explicarecmanacioncv- 
nius  principatus  ab  alio , ^ quo  creSrur  Epifto- 
pi,vt  eius  coadiutores.ltem  Leo  papa  in  capite 
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fap.liU.  <Po/sitne  Vmifquifque  Epipn/Ua  diacefl  leges  ferre. 

liUtyominus.ip.  dilt.loquensdepotdfate  Petri 
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inquit  in  ipfo  fuiffe  a Chrifto  principaliter col- 
locatam.Fr4&  ipfo  ({uafi'qa9djmcApUe  dona  juavt- 
lut  in  omnempns  diffmdaei.  Qh<»|  teftinionimii 
ita  eludit  Cartro,-vt  paniculam  illam  , M ipjo, 
interpretetur,  dicere  ordinem  temporis  t non 
caufalitatis.  Naro  C/)ri|!»s  di(inquit)qoi  iwmcdu. 
te  dedit dpMitpeuPtem , fed  prius  Petro  Matt, 
i6.&  poftea  reliquis  Apoftolis  Matth.18.  Sed 
in  primis  femper  ibi  fiipponit  falium , Icilicet, 
Chriftum  dedifle  Petro,  vel  Apoftolis  potelta. 
temMatih.KS-Sti  8.  quia  tunc  non  dedit , led 
promifit,  vtconftat  ex  verbis , & communi  ex- 
politione. Vnde  falfumetiaeft.  Chriftum  prius 
KmporededilTe Petro  Apoftolatum.  velpote- 

ftatem.quamcatteris  Apoftolis:  namfimulom- 

nibusdixit.AVet  mi|it  me  viaeiu  Paier , & ego  mit- 
«WJ.Ioan.lo.&cap.ftquentidixit  Petro;!Pa/ce 
oaeimM.quod  pertinuit  adfingularemd.gnita- 
temeius;  poftea  vero  iterum  quoad  munus  A- 
■poftolatus  dixit  omnibus,  Euntes  in  mundm  mi- 
, Melli,  vli-  utrfum  prediceie  Eaae^eliam.cStc.Matth.vft.Pote- 
,'ftas  ergo  Apoftolorum , & iurifdidiio  illorum, 
vt  tales  erant  non  fuit, «i  (p/«,PetrG  etiam  ordi- 
ne temporistnon  ergo  in  hoc  fenfu  loqUntus  eft 
Leo.Ncque  per  illam  particulam,aliif/» , refert 
Iblam  perfonam  Petri , fed  etiam  cum  propor- 
tione ad  fuos  lucceftores, y t conftat  ex  contex- 
tu. Prius  enim  dicit , Chriftum  Dominum  ite  ordi 
lufe  Apoftolorum  ofitium,vt  in  Seetlftim»  Petro  Apo- 
ftolorum omnium  fummo  prineipeliter  collocaret.  Vbi 
non  dixltprius  tempore,fed  principaliter , ejuia 
nimifum.iniilotanquamin  C3pite,&  ordinario 
paftore,cuiluccedendumeflet,in  alijs  vero  tan- 
quam  in  legatis  vitalitijs,vt  lic  dicam,  officium 
illud  collocauit.Et  addit  rationem  , & caufaru, 
rt  ab  ipfo, id  eft, per  ipfum  .dona  fua  diffunderet, non 
in  Apoftolos , iam  enim  de  illis  non  tradlabat, 
fed  in  corpus  omne , non  vno  tempOrc,ledperpe- 
tuo  ideo  enimvoluitdignitatem  illam  Petri  cile 
perpetua  vtper  Petruni,&  fucceflbres  eius  om 
Ilis  alia  poteftas  ad  alios  diffunderetur. 

Secundo  poteft  adiungi  ratio;&  congruentia, 
TniiSui  quijhicfnodusinftitutioniseft  magis  confen- 

Tiutlmis  ItaneiiSperfeiSsmonarchia:, qualem effe  Chrj- 

ijlmegi  iftiEccleliani Catholiciintelligunt.Itemeftco- 
' gtuehtiot  ad  maiorem  vnionem  membrorum 
,Qn\n\nvn  etiam  principalium  cum  fuo  capitej& 
(^.corgrtoi ; perfeitiorem  fubordinationem,&  coniequen- 
tior  mMteri  j gj.  maiorem  Ecclefise  pacem  j ergo  merito  cre- 
dimuSjita  fuifle  Eccleliam  a Chrifto  inftitutam. 
Prafertimquiade  fupremi  capitis  inftitutione 
cum  plenitudine  poteftatis,&  abfoluta  paftora- 
li  cura  line  vlla  limitarione  conftat  exprcftecx 
Euangelio*, de  poceftatc  autem  immediate  data 
ali)s  praelatis  j quibus  perpetuo  fuccederetur 
ex  Vi  eiufdem  donationis, non  conftat  ex  Euaq- 
gelio,  imo  neque  aliquod  eius  indicium  reperi- 
• tur.Et  aliunde  ex  vfu  colligi  poteft, mutationes, 
&!ere(ftioncs  Epifeopatuu  ad  Romanum  Pon- 
tificem lemper  fpe£talTe,vt fumitur  ex  ca.Q«<i»- 
s tOi$C  cap.  SalomtAtiA  6 j*dift.&  cap.  PafioralU.&C  c. 
7cwporw57iq.i.&  plura  alia  referi  Vargas  fupra. 
Tertio  declaratur  eadam  veritas  ex  diffcren- 
■ tia  inter  pontificiam  dignitatem, & officium  E- 
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ifi((ri«<^  pircopi:  nam  pontificia  dignitas  habet  certam, 
^ninmbi  i & immutabilem  qualitatem  & poteftatcm  ex 
vi  fux  ihftitutionis  in  his , qu®  ad  fubftantiam 
eius  pertinent,  & ideo  reifte  intelligitur  effepo- 
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iuiffe,ac  debuiffe  ex  immediata  inftitiitionc  di- 
uina.  Nam  cx  parte  fubditorum  > Scterritorij 


habet  determinationem  per  modum  vniucrfa- 

Jicacis  , Vt  fcilicet  extendatur  aa  vniuerfum 
mundbm,&  omnes  Chriftianos  baptizatos,  & 
aliquo  modo  ad  omnes  homines,  quantum  ne- 
cefle  eft  ad  fidei^jropagationem , ac  luftam  re- 
ligionis Chriftianaprotedtionero  ; &limiliter 
ex  parte  aiftionum  foluendi,&  ligandi  omnium 
modorum  , &C  materiarum  , in  quibus  verfari 
pofTunt , habei  eandem  determinationem  per 
vniuerfalitatemj&inomnibushishabetimmu 
cabilitatem,quianec  augeri,  nec  minui  ab  ho- 
minibus potcft,&ideoiiiiuspoteftarisorjgoim“ 

.mediatem  Deum  fertur, quia  noneftinhomi- 
jnibus  poteftas  nec  innata  , necextrinfecus  da- 
'ta,  aquacantaceifitudo  potcftafis  nianarepo- 
tuerit. 

At  vero  munus  Epifcopale  non  habet  ccr- 
tamqualitatem,  aut  determinationem  ex  vi  iu' 
ris  diuini, neque  in  territorio, neque  in  perfonis 
fubdendis  huic, vel  iili  Epifeopo, neque  in  aifti- 
bus  regiminis, neque  in  materia  jilorum.  V nde 
videbimus  quoad  territoria  Epifeopatus  effe  in- 1 
fquales,&  eundem  nunc  augeri,  nunc  minui, 
vei  vinim  in  duosdiuidl,vel  c conuerlb  ex  duo- 
bus vnum  fieri.  Quoad  perfonas  etiam  ex  eade 
Dicecefialiqu«exirruntur  a fubiedtione  Epi- 
fcrpi,&:  immediate  fubijciuntur  Papae, vel  alte* 
riiuxta  voluntatem  cius,  & ff  pe  contingit  E* 
pilcopum  vniusDioccelis  habere  Ecclefiasfub- 
iciftas  libi  in  alterius  Dicecel],&aliquam  exem- 
ptam in  proprio  territorio. In  ipfis  etiam  Epi- 
feopatibus  eft  ordo  hicrarchicus  Epifeoporum, 

Archiepif.  & Patriarcharum  , feu  Primatum» 
qui  nullo  modo  poteft  in  ius  diuinum  referri,  vt  | 
perfeconftat.Item  in  adlibus  iurifdi(9:ionisfpi- 
ritualis  aliqui  funt, quos  non  poliunt  Epifeopi 
exvi fui  officijjVcinftituere irregularitates , vt 
in  propria  materia  dixi , vel  pr®fcribere  impe- 
dimenta irritantia  matrimonium,vt  ex  popria 
materia  fuppono , vel  relinquere  luu  Epifeopa- 
tum,aut  ad  alium  tranlire,iuxta  caput  Jnter  cor-  ‘ 

poralia,de  TransIar.Epifcopori  &cap.'.Ni^  cum  c eum 
priilfmjde  Renunciat.  &in  vniuerfum  grauio-  pridtvto 
rum  caufarumdcfinitioiuxtacaput.A^^ierw,  de  C.Maiores 
Baptifmo.  In  alijs  vero adtibus  iuiifdidfionis» 
quos  Epifcopalis  pbtefias  exercere  poteft,  limi- 
tationem, &refcruacionem  fape  recipit  , vel 
certam  mcnluram,vtinabfolutionibus,di^en- 
fationibus5indtilgentijs,&  aliis  fimilibus : ergo 
non  potuit  conuenienter  tale  munushabere  di- 
uinaminftitutionem  immediatam , qu®  debet 
ellecerta,&  pr®fcripca. Qualis  enim, & qUanta 
h*c  fuerit,€X  iure  diuino  definiri  non  poceft;cr- 
go  nec  ipfum  munus  in  poteftate  iurifdiiftionis 
confiftens  fuit  immediate  inftitmum,&  datum 
a Chrilio.fed  folum  pr®ceptum,&  cornmiflum 
Vicario  fuo. 

Dicetur,ex  vi  iuris  diuini  habere  Epifebpum 
integram  poteftatem  iurifdidtionis  fpiritualis, 
nifi  a Papa  in  aliquibus  rebus  limitet ur,&  folum 
in  hac  dependentia  efte  inferiorem  poteftate 
Papa  , atque  hoc  modo  habere  certam  (quali- 
tatem,& pr®rcriptum  modum  ex  vi  iuris  di- 
uini , variabilem  tamen  per  humanum.  Sed 
in  primis  hic  modus  inftitutionis  alienus  eft 
ab  inftitutione  diiiina  j decet  enim  , vtea  , 
qU«  immediate  a Deo  pr*fcripta  funt , immu- 
tabiliora permaneant , & ita  videmUs  feruari  in 
; ioftitutionibus  facrificij  , & facramentorum. 

[Deinde  » cum  in  ilio  munere  tanta  futura 
iclTet  mutabilitas  , aevarietaS  » &nunquam 
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retentarum  cflet  totam  illam  vniuerfalicatem) 
nccefTe  fuit  ita  diuiaiuis  inllitui,  cunniame0et 
data  Eccleli*  in  Petro fufficienspotertas  , per 
jquam  polTet  ordinari : Deus  enim  fuauiterdil- 
iponitomnia  , operando  per  caufas  fecundas^ 

; quando  commode  poteft.  Denique  ex  illo  mo- 
jdo  ihftitutionis  videntUr  fcqui  aliqua  abfur- 
jda  1 Vnum  eft  , Epifcbpalem  iurifditftionem 
jdefc  , & ex  vi  iuris  diuini  extendi  ad.vni» 
jUerfum  mundum  j&  ad  omnes  homines  , nifi 
'pier  pontificem  limitetur  ad  modum  iurifdidio- 
^ Ilis  Apofcolic«,quodperfe  incredibile  eft.  Aliud 
fefcpbfTe  Epifeopos  ex  vi  iuris  diuini  difpenfare 
iti  matHfnonio  rato,nifi  aPapa  rcferuetur,quod 
eft  etiam  incredibile.  Tertium  eft  pofle  relin- 
quere Epifeopacum  fua  audtoritace , ^nifiaiure 
humano  efiet  prohibitum , quod  eft  contra  In- 
noc.j.in  didio  ap.Inter  corporaliit.Et  fimiiia  pof- 
fune  multa  inferri:  non  fuit  ergo  tajis  inftitutio 
diuina.fedfoium  n*c , vt  crearentur  Epilcopi , 
jqUi  elTcnc  ordinarij paftores  principales  ani- 
[marumjcrgo  nihil  aiiud  immediate  perius  di- 
( uintim  pofjtiuum  inftitutumeft.  Exillavcrd 
! generali  ordinatione  fequitur  ftatim?  in  crean- 
j do  illo  munere, feruanda in  primis  efTcjquae  ius 
] diuinum  naturale  pbftulaf  , fuppofito  priori 
fundamento, fcilicet,vt  tale  munus  creetur  cum 
omnibus  necefTarijs  ad  conuenientem  vfum 
eiusiin  his  vero,qu*  prudentialia , vel  arbitra- 
ria funt,res  rota  commifta  eft  Petro^ergo  ab  il- 
io , & periiliim  habent  immediart  Epifeopi 
bmnerfi  fuam  poteftatem. 
j Vnde  tandem  concluditur,  multo  magis  id 
dicendum  effe  de  poteftate  ferendi  leges , quia 
;non  folumpotertilla  limitari,  vel  ampliari  per 
pontificem' , vt  quotidie  fic  , fcd  etiam  poflenc 
particulares  Epilcopatusinftitui.noncoferendo 
Epifedpis  portftatem  condendi  ieges.Quiahxc 
poteftas  non  eft  perfe  nccefTaria  in  omni  gu- 
bernatore,nlfc  in  oiftni  Principe,  vtpatetin  ce- 
poralibiisPrihcipibus  habentibus  fuperibrem 
in  illo  ofdineV  Effatio  eft,  quia  ad  huiufmbdi! 
regimen, etiam  ordinarium,principaliusfuflicitj 
poteftas  prxeipiendi  prb  tempore, pro  qua  du- 
rat regimen‘,6f  obligandi, cogendi, ac  iudicandi,| 
Qu®  omnia poiTunt  haberi  fine  poteftate  ferendi ' 
Ic^effjid  eft.perperua  prxcepta,&  durabilia  poft 
mortem  praecipietis.  Vei  faltem  poffet  Pontifex 
brdinafCjTt  ftaruta  Epifeoporum  non  eflehtfir.. 
ma,Si:dtrrabiIia,nifi  ab  ipfo  confirmarentur, vel 
rtifi  approbarentur  a Concilio  prouincialijVel  ^ 
Metropolitano, aut  Patriarcha, prout  ipfi  iUxta 
regionum  varietatem  ,acdiftantiam  videretur 
expediens. Cur  enim  hoc  non  poteriiPontifex? 
aut  qu®  eft  in  his  omnibus  repugnantia.Imb  v- 
fus  rpfe  oftendit, poteftatem  hanc  fxpc  illis  co- 

C vlti/h  de 

p,y,,-^,-/cj.deFer.ibi,C«w^.>ra,  ^popult,  & ex  capiNoMU, 
'cum  toto  fere  fitulodc  his  ,qux  fiunt  a Prxlati 
fineconfcn.capit.  Ergoexdiuino  iure  naturali 
hon  repugnat  Epifcopale  regimen  cum  hac  li- 
mitatione inftittiti,  quandoquidem  Epifeopi  in 
ftioordine  non funtfupremi  principes , fcd  fu- 
periofem  habentes. Nec  autem  repugnat  eyt  di- 
uino  iure  pofitiuojvc  a fortiori  conftat  ex  di^is. 
Quia  nullum  eft  verbum  in  facra  Scriptura, nec 
'flJum  veftjgium  tradicionts,vnde  colligi  poftit 
tale  pofitiuiim  ius , fi  cx  natura  rei  non  eft  illa 
poteftas  n6cefTario  connexa  cum  Epilcopali 
munere.  Habent  ergo  Epifcbpi  hancpotefta- 
iiem,  quiafupremus  Ecclefix  legislator  huma- 
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nus.quiell  Ponntex.illameis  , Velcxpreflej 
vel  tacite  concedit,  fuove  muneri  aeiiuusit.  Si* 
cutfupra dicebamus  de  Dynaftis  fubiedlis  Im- 
peratori, vel  alteri  Regi  Ibpramo  in  temporali- 
bus,tunc  polle  leges  ciuiles  condere.qnando  eis 
conce(rumeft,& non  alias.  Quodautem  Epi- 
feopts  fit  hate  poteftas  concelIa,ex  vlu,  & ex  iu- 
ribuscitatis  conftat. 

I Adprimumerg(i.& prateipuum  fundamen* 
tum  Caftri , quod  Epifcopiluntfucccffores  A- 
; poftblorum.refpondetur  vno  verbo  fuccedere  ""  fnh' 
illis  vt  Epifeopi  fuerunt,  non  vt  fuerunt  Apo-  "“"'“«i. 

' ftolitftin  t enim  hiE  dignitates  diuerfarum  ratio-  ""A''"* 
numiPaulus  enim  ApofioIusfuit.&neCcimus 
j fuiffe  Epifeopnm  alicuius  ceit;  ditEcefis,vei  ha- 
g builTe  aliqtiam  propriam  Ecclciiam , t.inquam 
j 6rdinarium,&  proximum  paftorem  illius,  licet 
j haberet  folicitudmem  omnium  Eccleliarum.  i. 

I Corint.i  i.&in  multis  creauitEpiftbpo5,vtTi. 
j tum  Cretae,  1 imocheum  Epheti  , Dionylium 
I Athenis. De  loanne  etiam  Euangeiiftalegitur; 

' rexifle  vniuerfas  Eccleiias  Orientis,&  in  eis  E- 
pifcoposconftituilTe , non  tamen  propriam  ali- 
cuiusfedeni  priuatum  Epifeopum  occupaffe. 
Fuerunt  ergo  omnes  Apoftoii  Epifcbpi  imme- 
diate taifti  a Chrifto  quoad  confecrationem , & 
quoad  hanc  fuccedunt  illis  omncsEpifcOpi:fue* 
runt  item  Apolloli  Epifeopi  quali  vniuetfales  ^ 
totius  Eccleliac  ex  immediata  coceUione  Chri-  'j. 
fti,&  fecundum  hanc  rationem  non  habuerunt  /'/'«P.  m 
fuccelTotcs  prfter  folum  Petrum  , quialtiori 
modo  poutiiicatum  habuit. 

Aliqui  etiam  Apoftoli(licet  non  omnes)  ha- 
buerunt determinatas  fedes  Epifcopales  , & 
quoad  hoc  non  habuerunt  Epifeopatum  imme- 
diatea  Chrifto  , fedper  determinationem hu-| 
manam.  Sic  lacobus  Alphxi  creatus  eft  primus' 
Epifeopus  Hierofolymitanus  a Petro , vt  tefta-, 
turChryfoft.Hom.g/.inloan.&Eufeb.  libr.i. 
Hifiori*  cap.  t.Sic  etiam  ipfe  Petrus  primus  E- 
pifeopus  fuit  Antiochia,  quam  fedem  non  im- 
mediati a Chrifto  habuit, fed  fua  audtorita te  ac- 
cepit,& eadem  poftea  reliquit.  Quoad  hos  er- 
go Epifeopatus  fuccedunt  Apoftolis  Epi/copi, 
proprii  quidem,  & in  rigore  folum  in  illis  Ec- 
clefijs.quiE  aliquem  ex  Apoftolis  habuerunt  in 
primum  Epifeopum, in  reliquis  vero  folum  per 
quandam  imitationem  , vel  participationem, 
quam  habent  a Petro  , non  immediati  a Chri- 
fto. Ad  verba  Chrifti.Matth.i8.iam  dibtumeft, 
folum  fuiffe  promiiliua.  Modus  autem  quo  ta- 
lispoteftas  effet  danda  paftoribusEccleli*,  ibi 
non  declaratur.  Vnde  licet  Mftopi  habeant 
per  Petrum  poteftatem , yenflimi  in  illos  con- 
Uenit*Quofcttn^M  cj  r.  Cum  participa- 

tione,& diftributione  accomnjoda.Reliqiia  te- 
ftirnonia  immerito  affirunt,quia  non  Iblumds 
Epifeopis,  fed  etiam  de  omnibus  fuperioribus, 
feii  Prsiatisinferioribus  vetum  habent.  E t fuo 
modo  etiam  in  Magiftratibus  , & principibus 
temporalibus, quamuiscertum  Iit,  nonimme-' 
diate  aDeo,fed  per  conceflionem  hominum  ha- 
bere fuam  poteftatem.  Nam  poftquam  illasha- 
bent.incipiunt  effe  miniftri  Dei,6i;ideo  illis  de- 
betur obcdientia. 

Ad  fecundum  patet  refpontlo  ex  diflisjeon- 
ceffa  enim  maiori  in  bono  fenfu  , negatur  7«  « i. 
Mihor , quia  poteftas  ferendi  leges  , noneft  «»• 
de  ratione  intrinfeca  muneris  Epiicopaiis  fe- 
eundum  generalem  rationem  fuam  , fecun- 
durii  quam  habet  originem  aliquam  a iure  diui- 
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no  ;&  ideo  non  eftapta  comparatio  , quae  dcjA 
ad  dignitatem  Apoftolatus  : nam  illa  fuit  di- 
gnitas vniuerfaiisiurifdit^tionis  feipedtu  totius 
l£cclell»,&  ab  ipfo  iure  diuino  fuit  determinata 
ad  illum  gradu  perfetliionis.  Epifcopalis  autem 
dignitas  quoad  iurifdidtionem  non  elt  ita  de 
iure  diuino , nec  habet  ab  illo  certum  modum 
poteftatisj  & confequenternecinftitutionem, 
fedfolumgenerale  pr*ceptumiuftituendi  , & 
conferendi  illam.  Et  hoc  modo  fufficien ter  ex- 
plicantur verba  Pauli,  Inquovot  SpiritUi Sandui 
pofuit  Epifeopos  regere  EcdeftamDeiiEo  vel  maxime 
quod  etiam  reges  dicuntur  regnare  per  Deum, 

& habere  poceftatem  a Deo,etiamlipcr  homi- 
nes immediate  illis  collata  lint  regna  ‘3  ira  ergo 
licet  Epifcopicoiirtituantur  a Petro  j vcriflime 
dicitur , politos  efle  a Spiritu  Sandto  ad  regen- 
dam Eccleliam , quia  haec  eft  voluntas  Spiritus 
SandJi,&  non  Une  ipliusinlpiratione ,&  cobpe- 
tione  fir.  Reliqua,  qus  ibi  adduntur  j iani  lunt 
expedita. 

Ad  tertium  ex  vfu  re^ondeturjpoRApofto- 
loslcmper  fuiffe  Epifeopos  creatos  per  homi- 
nes , 6c  non  immediate  a ChriRo , & accepifTe 
fuam  poteftatem  medianiePontifice  fummo  ali- 
quo modo, licet  non  femper  fuerit  idem  modus 
leruatus.  Namin  principio iiafcentis  Eccleliac, 
licet  Petrus  fua  audtoritate  quam  plurimos  Epi* 
fcopatus  erexerit,  velate  refert  Baron.Ann.  44. 
num.1r.27.  &r2pealijs  locis  j tamen  etiam 
aiij  Apoftoli  perpoteftatemlibiaChrifto  con- 
ceflamEccleliaserigebant,&Epifcopos  in  eis 
conftituebant , vt  de  Paulo  di5tum  eft , & defc 
ipfe  teftatur,&de  Joanne  Euangelifta  altHie- 
ron.de  Scripcor.Ecclef.  Totof  Afu  fmdauit,rexit^ 
EccL(fiaf,Et  rertullian.iib.4.  contra  Marci,  cap. 
Habemui(mt:]uit)  lomnis  alumnas  EccUftas , nam  etfi 
MaumApocalfpfm eius rejpuh, Ordo  tamenBpijcopo- 
rum  ad  origmem  reeenfm,  *»  loannem Jiabit  audorem» 

Et  de  alijs  limiliter  eft  notum, ac  neceflarium. 

Nihilominus  vero  credendum  eft  , omnes' 
Epifeopos  ab  Apoftolis  creatos  habuifle  fuccef- 
fores, media  Petri  autftoritate,  mediate,  vel  im- 
Imeciace.  Nam  ordo  Hierarchicus  Epifeoporu,' 
lArchiepifcoporum,  & Patriarcharum  a princi- 
pio Eccleliaj  incepit, & quia  in  Ecclefta  perpetuo 
erat  duraturus, non  line  autftoritate  Petri  infti- 
tutus  eft  , vt  alibi  Deodante  latiusdicemus^ 
Tunc  ergo  in  Alta,  & aliis  regionibus  remotio- 
ribus per  eledionem  aliquam  vru,&  tacito  con- 
fenfu  Romani  Pontificis  fiebant  Epifcopi  & 
fuperiores  Prazlatij&fbrcafTe  Archiepifeopi  c6- 
firmabant  Epifeopos, in  Oriente,  6c  regionibus 
remotis,  Patriarcha  autem  Epifeopos,  ipfi  vero 
Patriarcha  a principio  fuerunt  per  Peteurh 
ftituti,  fiepoftea  audoritateRomanacEcclefiac, 
vel  modo  aliquo  ab  illa  pr^feripto  conftitue- 
'banruf,&  ad  hunc  modum  femper  potuerunt 
Epifcopi  mediate , vel  immediate  per  Romanu 
Pontificem  creari.  Et  licet  per  elcdionem,veI 
poftulationem  cleri,aut  populi  fierent, poceftas 
ipia  femper  dabatur  audoritatecapitis , vel  per 
fcjVel  per  alios  operantes  , quod  vfque  hodie 
feruaturin  Ecciefia  Catholica,  fempciqiic  fer- 
uatum fuiflecredendum  eft  ? Nam  vtaitlre- 
nsus  libro  tertio,  capitulo  tertio.  M Romanam 
Esclefiam  propter  principaliorem  principalitatem  ne- 
cfjfe  efi  omnes conuenire  Ecctefiac , hae  efl,  omnes  vn- 
dique  Jdeles.  Quod  licet  maxime  de  Dodrina 
Fidei  verum  fit  ; tamen  etiam  locum  habet 
in  his  omnibus, qug  ad  vniuerfale  regimen,  & 
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grauiores eius adiispv-rcinenc, Ulter  quoscom* 
putatur  creatio  Epifcoporum.vt tradit  Gregor. 
incap.Praceptum,  diftjnd.iz.ScibiGlofta,  &j 
alijnotant,&fumitufexcap.ii»riqflwp,qu9ft.3.'Crt«hg'««. 
qiiod  fumptum  eft  ex  Epiftola  Athanalij  ad  Fe- 1 
licem  Papam.  Vnde  etiam  notat  Gioftaihcap. 
Quamqaamde  Eled.in^.quod  de  iure  antiquo, 
&difpofitione  £cclefi«poteft:as  conferendi  E- 
pifeopatum  pertinet  ad  Papam,&  notat  Panor- 
mitan.incap.K^rttw,  deFor.compec.nu.il. 

Atque  hinc  tandem  explicata  , & confirmata 
manet  vJcima  pars  afTertionis  , in  qua  diceba- 
mus , poteftatem  hanc  Epifeoporum  originem 
habere aiiire  diuinoj&praceptuChrifti  eft,  vt 
Ecciefia  per  Epifeopos  gubernetur,  &quod  ^ 

Papa  vocentur  in  partem  folicitudihis  , licet 
modus, determinatio, & collatio  . poteftatispef 
arbitrium  , & prudens  iudicium  Pontificum  fa- 
dafxr,&  augeri  vel  limitari  poflit.  Vt  autem 
hsc  omnia  clariora  fiant , & ad  omnes  fingula- 
res  perfonas,quaB  leges  Eccleflafticas  ferre  pof- 
funt,  meliusapplicentur,  nonnulla  peculiaria! 
dubia  in  fequenci  capite  proponemus,  & expd- 
hemus. 
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periaris  capitis  magis  explicatur. 

PRimum  dubium  eft, vtrum  Epifeopus  pof-  ^ ^ 

fic  condere  leges  fine  voluntate  papae, &qu^  prl 

regula  in  hac  maceria  feruanda  fit,  videlicet,  an  mum. 
pofiic  Epifeopus  quidquid  ei  hon  prohibetur, 
velfolgm  quod  ei  conceditur  . Ih  quo  pfimo 
dicendum  eft , Epifeopos  non  pofte  leges  ferre 
in  rebus,  quasPapafibi  fpecialiter  releruauit, 
illis  videlicet  aliquo  modo  repugnantes.  Hoc 
cftcerciffimumexfubordinacione debita.  Ha- 
beturquein  cap.i.de  Trdnfirfi.  Epi/cop.  Sccup.l 
& 2 .de  Reliqutjs,&c  Venerat,  Sanblorum)  & cap.vlr.  nopojfe  ali- 
dc  Religiofis  domibtUt  Vnde  fecundb  certum  eft;  quidfiatue 
nonpoilealiquidftatuerc  contra  ius  commune, 
quia  eo  ipfo  repugnarentvoluntati  fuperiofis,  drcae/equi 
fumiturexcap.lecundo  de  Locato.  Tertio  ad-  p-tpafihijpe- 
dendum,  in grauibribuscaufis  nihil pofTefta-  (iduerre- 
tuere, quia  per  generalem  regulam  Sedi Apo- 
ftolicxfimtreferuata:.  Notat  Glofia  in  capit.  I 
fecundo  deMaiorit.  &6'bedienr.  ItemClofTa'  ch/fam 
in  cap. fecundo, PorrOjdift.j.Sc  i8.diftin(ft,ih  *■ 
principio.  Abbas  in  capite  vlcimodeOffic.Lc-  ^ 
gato,nutneroquinto,&fumiturexcap  Praceptis 
diftimft.  1 2. & cap.Ma/f»,diftindl. 1 7.&  cap.  Ma- 
wr«,deBaprifmo.  Probatur  etiam  ex  generali 
principio,  fub  generali  concefTione  non  venire 
e3,qu«in  fpecie  non  eflentverifimiliter  conce- 
denda cap.vitimo  de  Officio  Vicarij  in  fexto,  & 
optime  ad  rem  prafentem  in  czp.Quod  translatio- 
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«rm.VbiadnotantPanormitah.  &aIij,&Bar- 
Ithol.in  l.Omnes  popa/i, Digeft.de  luftitia,  & iure, 
numero  26,  Dicuntur  vero  efregrauiora,qus 
ad  nouam  fidei  declarationem , vel  promulga- 
tionem pertinent,  vel  qusconcernunt  ftatum 
vniuerfai j s Ecclefiac,  vt  verbi  gratia , continen- 
tiafacerdorum  , aut  qus  repugnant  priuilegiis, 
vel  confuetiidinibusvniuerfalibus,iuxta  caput,  pifcofm 
Cum  dileBus.de.  Confuctud.  vbi  Glofla  verbo,  c.cum  di* 
Item  vnam  Ecciefia  alteri  fubiicere, 
aut  duos  £pifcopatus,vel  vnum  in  diiosdiuide- 
re,vt  dicitur  in  ditfto  cap.f^od  translationes,  & fi- 
mile  effet  quadragefimale  ieiunium  mutare,  vef 
y quid 


CirfM  qut 

tueft  Epi' 
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quid  fioiile . Extra  hos  verocafus  pro  generali 
regula  habendum  ei),£pifcopU(n  non  agere  pO' 
iitma  approbacione}Coniirmatione,  auc  coticef* 
Eone  papXjVtpolIic  ftatuta  condere  defe  hrma, 
ac  perpetua,  quia  hoc  conuenit  illi  iure  ordina- 
rio,capite  fecundo  de  Maiorit.Sc  obcdienc.  cap. 
fecundo  de  Conftitut,  in  fextoik  ex  perpetua 
confuetudine  , traditione  Eccleli®,  neque  eil 
vlia  ratio  ad  limitandam  hanc  Epifcopi  pote- 
ftatem. 

Secundum  dubium  eft,V crumEpifcopus  pop 
Iit  fine  conlUio,veiconfenfu  capituli , aut  cleri, 
ilatuta  efficere.  Aliqui  enim  id  affirmant  ex 
GlolTa  in  capitulo,  SiquU,  de  Matoritatibus,  6c  j 
C.Stqui$.  obedient.fed  illa  Glollaidnon  dicit,  fed  folumj 
ait  pofle  Epifcopos  conftitutioncs  facere.  Vnde ' 
Panormit.cap.  vlcimode  Offi.  legati  abfolute 
id  negat , cicatque  loan.Andr.  id  colligit  cX 
C.^antf.  ^CAp.Nouis»  & cap.^4nto,delis,qu2fiunt  a Prat* . 
'lato  iine  confenfu  capituli.  Quae  iura  non  lo- 
quuntur de  ftatucisjfed  de  obie<Stionibu5  bono- 
rum  Ecclefiae,&alijs  fimilibus  negocijs,  quae  ab  " 
Epifeopoiine  capitulo faciendanonlunt.  Vnde 
dicendum  puto,  eandem  fere  regulam  hic  efie 
feruanda , qu2t  in  proximo  antecedenti  pundio 
pofitaeft.Nam  regulariter  Epifeopus  non  pen- 
det in  ferendis  legibus  a capitulo , quia  non  ha- 
bet aib  illo  potefiatem, fed  a Papa,  ^quo  infuo 
gradu  conllitutuscfi  princeps  habens  regimen 
JVlonarchicum  , quia  hoc  erat  magis  confeuca- 
neum  diuino  iuri.lcem, quia  nullo  iure  adhibe- 
tur hxc  limitatio  potefiacis  Epifcopalis , nec  ta- 
lis dependentia  Praelati  a fubditis  in  legibus  fe- 
rendisiequicur  ex  principiis  naturalibus ; ergo 
non  ell  pro  generali  regula  conffituendajfolum 
ergo  dici  pocefijeffenecefTarium  concilium,  vel 
confenlum  cleri , auc  etiam  populi  in  calibusa 
iure exprcffisjVcUn  his  rebus  , quaefpcciaiem 
i-ationejvel  ncceflitacem  prae  fc  ferunt.  Exem- 
plum prioris  parcis  habetur  in  capitulo  Vitimo 
de  Feriis , & de  ilio  late  dixi  in  tom.  primo  de 
Religione  tra^tat.a.lib.fecundo, cap.  ii.  anum, 
feptimo . Exempla  altenus  partis  fune , fi  leges 
Epifcopi  difpoiiancdc  rebus,  quxpolTuntcecte- 
re  in  praeiudicium  capituli, aut  cleri,proportio- 
ncferuata,vtfi  finteontra  priuilegiuma  Supe- 
riore illis  concefTum , vel  contra  pr«fcripcam 
confuetudinem.Echoc  adfummum  poielt  col- 
ligi per  argumentum  a fimiJi  ex  didlis  capitibus, 

..  NaMh,&caputi^4ni®,&magis  excap*Fe/?r4,dc, 

C Locato;&cfthxc  communis  fententia. Felinus  j 

irelin"*  cap.C»« flwflw.de Conftitut, num.  II. ScArchid, 
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condere  Canones  Epifcopales , & Archiepirco" 
'pum  prouinci.ileijintelligendum  eft  de  Archie- 
pifeopo  cum  concilio  prouinciali , alias  mri  re- 
pugnaret, vtc6ftat,ex  iuribtiscitatis.prKfirtim 
ex  cap.  Nall«fri»«*r9.c|ua:ftione  tercia.ldeoque 
!cquipar.>tio  illa  Archiepifcbpi  cum  Epifeopo 
n(  nefton)nimoda  etiamrefpedliue:namEpi- 
icopusfoJuspoteft  facere  Canones  Epiicopales, 
non  fic  Acchicpifcopus  prouinciaJes. 

Atque  ex  hisfacile  intelligi,  feu  expediri  po- 
teft  quartum  dubium, fcilicct. quam  poteftatem 
habeanc  ad  condendaslcges  Cardinales, Abba- 
tes exempti.habentesiurifdiiftionem  Epifeopa- 
lem.velalijfimilespralati  , autetiamlegatus 
Pontificius.  Pfimo  enim  cie  Cardinalibus  di- 
cendum eft,perfe,  & ratione  fua:  dignitatis  fo- 
JumpofTeleges  ferre  in  Ecclefijs  fuorum  titu- 
lorum. Probatur,  quia  tantum  in  illis  habent 
iurifdiiaionemEpifcopalem,  vt  aperte  lumitiir 
ex  cap.  flBqoxjdeMaioritate  &obedit  n.&  cap. 
Querelam,  de  Elcdt.vbi  id  noiatPanormit.citans 
Ioan.Andr.&  alios, & Hieron.Manfrod.tra<aa. 
de  Cardinalib.Decif.i  34,  Secundum  dicendum 
eft, inferiores  Pr4lato5,lieet  Cardinalesnofint, 
fihabentiiirifdiflionem  Epifcdpalem, pofle  iu- 
re communi  in  fuisquafi Dicccefiblis leges fer- 
te.nifi  eis  fitfpecialicerprohibitum,aut  ex  con- 
fuetudine,  vel  peculiari  inftitutione  requirant 
communitatis,  vel  capituli  c6fenlum,quod tam 
ad  regulares,  quam  ad  feculares  extendi  poteft. 
Ratio  eft,quia  hsc  potcftas  eft  inrifdid-ionis,  & 
perfe  , & iure  ordinario  eft  coniuneSa  cunr  iu- 
rifditftione  Epifcopali.  Tertio  idem  dicendum 
eft  de  legato  Summi  Pontificis  : habet  enim 
poteftatem  condendi  leges  in  fua  prouincia, 
quaeduret,  etiam finitomunere eius, donec  re-! 
^Docentur, vel  aPapa,vel  abaliohabenrc  aequa- 
lem poteftatem.  Ita  declaratur  in  cap.  vltimo 
de  Ofl?c.legati,vbi  Panormitan.&  alij , Syluc- 
; fler  verb.  r e*,  num . 4.  Ratio  eft,  quia  hoc  mu- 
nus itainftitutum  eft  a Summis  Pontificibus,  & 
quia  illi  legati  habent  iurifdidtionem  plusquam 
, Epilcopalem,&  ordinariam,  vtpatet  ex  toto  ti- 
tulo de  officio  legati. 

Vltimodicendum  eft, nullam  aliam  perfonam 
finguIarcm,prJEter  numeratashabereinEccle- 
fia  poteftatem  ferendi  legescanonicas.quia  nul- 
libi conceffa  legitur, neque  cum  aliquo  alio  mu- 
nere coniuncfta  eft.  Et  ratio  reddi  poteft  , quia 
(vtfupradixi)  poteftas  legislatiua  in  qualibet 
republica,  de  fe  eft  fuptema  ; in  inferioribus 
autem  folum  effe  poteft,quatenus  a fupremo 
Principe  comunicatur  : non  foletautem  com- 
municari, nifi  magis  principalibus , & hafaenti- 
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^ €x  textu  ibi  cap.  i. de  confer,  dift.j. 

1 Tercium  dubium  eft,  quid  dicendum  fit  de  ^ 

fuperioribusPr*latis,vtfunrAchiepifcopi,Pri-  D busfuperiorem valdegubernatione, &ideo  irt 

mates, feu  Patriarchse.  De  quibus  in  primis  cer-  i-  i «-  • i-  •_  n.-  -n. 

tum  eft, iure  communi  idem  pofte  in  fuis  parti- 
[cularibus  D cecefibus,  quod  Epifeopus,  quiail- 
'larumEpifcopi  lunt.Deinde  dicendum  eft, nihil 
1 amplius, vel  intra, vel  extra  illas  pofle,  nififpe- 
ciali  iure, aut  pracfcriptaconfuecudine,  veipri- 
uilegio  eiscoiilenfum  fit.  Ita  fumitur  ex  cap. 
quarto  vfque  ad  caput,  9. quxft.  tertia, 

6ccapuc.D«fl^w«f,(ie  Offic.Ordinarij. Ratio  au- 
tem eft, quia  h^  dignitates,  quatenus  fuperiores 
Epifeopis  funt  , omnino  funtde  iure  humano  i 
EcclefiafticOj , &ideo  nihil  ratione  illarum  fieri 
poteftjnifi  quod  fpccialiter  concefTum  eft : prac- 
lertirn  cum  ita  fic  in  didlis  turibus  declaratum. 

Vnde  quod  ait  Glofla  in  principio  diftinift.  18. 
verbo, Cflflffifaefldtfw,  fcilicct , Epifeopumpoffe 


Ecclefia  iure  ordinario  h*c  potcftas  non  eft 
coniumfta  , nifi  cum  principali  iurifdidtione, 
qualis  in  Ecclefia  eft  Epifcopalis  , & non 
inferior. 

Quinto  dubitari  hic  folet,  anfententi*  San- 
(ftorum  Patrum  , pr^fertim  ili®, qu«  in  decre- 
to habentur,  vim  legis  habeant.  Ratio  dubi- 
tandi eft  , quia  in  Decreto  Gratiani  vt  cales 
inferuntur,  & ita  communiter,vc  canones  ci- 
tantur. Irtio  Glofla  in  capite  Nflf/,  diftintft.p. 
verb.  Inibis  i generaliter  dixit,  fententias  Pa- 
trum, cu?  probantur  a Geiafiodiftintftione  15. 
cap.  J. effe  Canonicas  vfque  ad  minimum  api- 
cem. Sedhocnon  habetfundamentum,  quia 
nec  Ecclefia  hoc  fentic , cum  Patres  non  fuerint 
canonici  fcriptores,n€c  infallibile  afliftentiam 
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Spiritus  San&l  habuerint.  Neque  in  illo  textu  | A 
iddicitut  , nili  fpecialirei  de  quadam  Epidola 
I.eonis  Papa  ^ in  qua  yt  Pontifex  loquutuseft: 
Vndcper  vim  exceptionis  fatis  Ijgnificatur, ap- 
probationem aliorum  operum  noneUe  in  eo 
tcnlu  fetiiam^fed  IbJum  vcdegranifllmahuma- 
oa  audoritate  ijlorurn  Patrum  conftarer.  Quod 
ergoadprsfensipedatadicenducftyfencentias, 
feu  didJa  Sandtorum,per  fe,  3c  cjuaten  us  nitun- 
tur au(fioritare  eorum, non  habere  vim  legis,  vt 
notat  CloHa  diftind,  20.  in  principio,&  lumi- 
tur  exiota  illadidindiione.litratio  eil,quia  lex 
mon  e{laAus<^QdiTinac  tancurn>  fed  potcUatisj 
jSaiKfti  autem  Patres  non  habebant  potehatem 
hanc,  neque  etiam  hac  intentione  talia  fcripta 
tradebant. Lege  Panormitan.  Deci.&:  Felinum 
icap.  Nr/n«.'f4mjdeConftitut.  Dixiaucem,?’er 
\fe,&  quatenus  eoritm  au^orirate  mfa«f«r,quia  intcr- 
dumipfiteftificaiuurdepraecepto,  vei  aChri- 
ftojvelab  Apoflqiis  tradito,  vel  Ecclclia:  tradi- 
rione  mrrodudioi&  nunc  ex  illis  colligitur  prs- 
jceptum  tanquam  ex  teftibus , noii  tanquam  ab 
audioribus.  Vnde  iuxtamodum,quodereali- 
quajfeu  obligatione  teftificantur , & iuxca  raa- 
iorcm,vel  minorem  conlenfiim  Saii diorum  ip- 
rer  fe , eo  maiorem , vel  minorem  fidem  effi- 
ciunt j dequare  videAuguftin.de  Anchona 
libro  de  Poteftate  Pap«  quaeft.  too.  8c  Canum 
libro  7.de Locis cap.j. 

Addo  pt«terea,fenrcntias  Patrum  non  acci- 
pere vim  legis,  eo  quod  a Gratiano  in  fuo  De- 
creto inferta  ljhr,nili  aBaliquoPontifice  fuerint 
canonizara,  vt  inter DecretalesaJiquarido  in- 
ueniuntur.  Ratio  eftjquia  nec  Gratianushabuic 
poteftatem  dandi  vim  legom  , neque  Pontifex 
aliquis  pro  legibus  approbauit  omnia  , quaiil 
ilJo  Decreto  continentur.  Quanuis  aliqui  Co- 
noniftx  oppofitum  fentiant,  quos  refert,  & fe- 
qui  videtur  Felinus  in  cap.i.dc  Referipe.  num. 

45.  Sed  re  vera  non  habent  firmum  fundamen- 
tum : nam confuetudo, quam  allegant,  non^ 
eftineofenfu  ^itixta conceptum  communem- 
fapientum)  introdudla.  EtitafentiuntplureS 
alijCanonifta,  quos  idem  Feiinustefert  , & 
Deciusibidem,  num, 15.  Idemque  dicendum 
eft  dealiquibuslegibusciuilibus  $ quasinfub. 
Decreto  Gratian.  pofuitj  quia  non  eo  ipfo  ha- 
bent vim  legis  canonica,  nifi  ab  aliquo  Pontifi- 
ce fint  canonizata  jpropter  eandem  rationem; 
vt  fcntic  Clofla in  capite  t.  de  Rebus  Ecclefi* 
hon  alienandis  in  6.  verb.  vide- 

tur fupponereNauar.de  Reditib.Ecclefquaft. 
5.Mon.i7.num.^. 

Denique  obiter  addo,nonnulIa  referri  a Cfa- 
tian.qua  in  Coiicilij  s,  vel  Patribus , quibus  ipfc 
ea  tribuit , non  inueniuntur,  de  quibus  merito 
' dubitari  poteft,an  habeant  vim  legis.  Nam  ali- 
qui putant,  omnino  elTe  credendum  Gratiano, 
quia  iura  audfoiitatem  ilii  tribuere  videntur; 
iuxta Decium,  & Felinum fupra.  cum  Panor- 
mitan. cap.  fecundo,  citato  de  Refetiptis.  Ve- 
runcamen  licet  illa  fitaliqua  prafumptio,  noti 
tamen  fufiicienSjVt  inducatlegis  au<5l:oritatcm, 

& fufficientem  propofitionem.  Quia  Gratian. 
(vcrifimile  eft)  non  omnia  fumpfit  ex  propriis 
originalibus,  fed  multa  ex  antiquioribus  De- 
cretis , fcu  coliecftoribus , ^ ita  facile  potuit 
deceptio,  & mutatio  fieri, prafettim  innomi- 
nibus audorum . item  in  Decreto  Cregoriano 
multa  emendata  funt . Quapropter  confulenda 
femper  funt  originalia: qnandovero  h^c  non  in 


uenmptur,  inlpjcjcndum  eft,  antaliadecreta 
vfu  falrem,  & confuetudine  fint  recepta,  vel  in 
;alus  ccTtioribusdecrctisconfirmau,  alioquiad 
ius  conftituen4um  noli  fuificicnt. 
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communit 4tes  , ftu  congre^dtiones 
EcclefiajlicA  baheant  ptefiatem . 
condendi  le^eh 

PRimum  locum  inter  has  communitates,  feu 

congregationes  habet  generale  concilium,  hecieiU» 
quod  tribus  modis  confiderari  poteft  5 priir.b 
vt  Summiim  Pontificem  perfonalitqr  habeat 
prafentem,  cuius  aui5l:oritate,&  congregatum 
ficj.&  procedat  : fecundocmod  habeatau^o- 
ritacem  Papa  per  legatos  prtentcs,non  tamen 
perfonam  5 tertio , vt  omnino  fine  Pontifice 
Iit.  De  primo  res  eft  perfe  nota  , quia  fi  folui 
Papa  ppteft  ferre  leges  provniuerfaEcclefia,!^ 
fortiori  porentfimulcum  concilio  generali ; §6 
huiusrei  exemplumhabemus  Ador.t^.  vt  ASftrM' 
pra  notamus.  De  fecundo  etiam  concilio  fi  a 
Papa  poftea confirmatum  fit, eft  etiam  manife- 
ftumhaberecandempoceftatem , propter  ean- 
dem rationem, & huius  rei  exemplum  habemus 
fere  in  omnibus  conciliis  generalibus  extra  vr~ 
bcm  fa(5tis,&  maxime  in  Tridentino; 

Difficultas  autem  eft  , anhocconciliumha- 
beatpoteftatemobligahdiper  fuas leges  , prius' 
quam  a Papa  confirmetur.  Aliqui  Au<ftorcs  af- 
firmant,fignificatVi(ftor.in  Rcled.  a. de  Pote-  set», 
ftaie  Papaquaft.l.num.B,&  Sot.in4;diftimft, 
2o.qud!ft.i.arr.4.ad  a.Suaderi  poteft,  quia  con- 
cilium illud  habet  infzUibilem  audoritatem  j 
ergo &rupremam poteftatem,  Itcmquia  alias 
fuperfiuec6uocarctufadlegescondendas,quia  tilhrU  neti 
tandem  folus  Pontifex  illas  conderet.  Verior  ehltgare 
tamenfententia  eft, illas  leges  iion  obligarefine  V'*^!"** 
confirmatione  Papa.Ita  Caict.Opufc.de  Com- 
parationepapa,  &COnciI.  Turrecrem.  libro  tioxe. 

2.  Summa cap;7i.Nauar.libro  1.  Confil.  titul, 
deConfticuticonfil.T.num.4.  Quod  fufficien- 
ter  probaturperpetuatraditione,  Ccobferua- 
tionc  conciliorum  generalium  ; femper  enim 
confirmationem  aPontifice  poftuiarunt,&  an- 
tea non  cenfeban  tur  habere  vim  obligandi  fuis 
legibus,  nec  vniuerfe  in  Ecclefia  recipiebantur. 

Quod  fi  aliquando  prouincia vel  Ecclefia  ali- 
qua particularis  ante  confirmationem  admittit 
talem  legem, id  facit  Vel  fpon  tanee,vel  cxparci- 
culari  pracepto  fuorum  praIatorum,vt Nauar. 
notat;  ipecialiter  circa  decreta Concilij  Tri- 
dent.qua  ante  confirmationem  coeperuntin  Hi** 
fpania  bbferuari . Ratio  autem  eft, quia  conci- 
lium congregatum  fub  obedientia  Pontificis 
non  habet  immediate  ex  itire  diuino  iurifdiifti- 
onem  fuper  vniucrfam  Ecclefiam  ; nullibi 
enim  illi  concefta  loquitur,  fed  Petro;  tantUm 
ergo  iurifdidibnis  habet,  quantum  illi  a Papa  EetUf, 
conceditur  ; fed  Papa  non  dat  auiftoritatem 
concilio  ad  ferendas  leges  obligantes  prius ; 
quam  ab  ipfo  confirmentur,  vtexvfuconftatj 
ergo.  DiceS,poteft  illam  dare, & mittere  lega- 
toscum  ea  poteftate,  & conditione  ,vt  leges  k 
concilio  lata  ftatim  fine  alia  confirmatione 
promulgari  poffint ; & obligarej  Refpondeb 
primo , fi  Papa  id  faciat  antecedenter,vt  fic  <H- 
cam;  confirmare  ilUs  leges  ; cftm  dicimus  au- 
tein.comfirmationcin  effe  ncceflariam,  de  con- 
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leauente  , vd  antecedente  intelligendumert- 
Addo  vero^nunquam  id  tieri , ni^  quando  Papa 
in  ipfa  inRrudfcione  concili)  in  particulari  decla* 
rac,quidpr«cipiendumfit : nam  in  cOmtnuni, 

& indifferenter  non  eftita  expediensjquiacon- 
iirmatio  Papa,vt  certam  habcat>Bc  infallibilem  / 
affiftentiii  Spiritus  Sandti, oportet,  vt  circa  rem  ■ 
certam, &c  determinatam  verfetufi  Quod  vero 
conlilium  huiufmodi  iihrti  habeat  j antequam 
confirmetur  : fatis  dubia  res  eft,dc  qua  non  cft 
hic  dicendi  locus.  I 

Superdff  dicendum  de  Concilio  quando  Pa- 
pa,nec  per  fejiisc  per  legatos  adeft.  Et  quidem 
liinEccleliaiitcertus  aliquis  , & indubitatus’ 
Pontifex,  talis  congregatio,  nec  clTet  veruni 
concilium, quia  non  effec  legitime  coadum,vc- 
potelTne  audtoritate  Pontificis  Romani : nam 
'repugnare  videtur, vtdps aueSoritate  congre- 
IJ»  «»«7*  getur,&; quod defint in ^iO legati eiufiem , vcl 
aliquis, qui  ipfius  nomine  pr«fidear  ,&  quod  lic 
concilium  generale.Vndeli  tale  concilium  fin- 
gatur.non  poterit  dici  generale,  quiaomnino  " 
in  illo  deeft  Eccleli*  caput , cum  tamen  co  tem- 
pore,vtfupponitur, non  deittin  Ecclclia,  Vnde 
etiam  ille  cafu  ficto  admilfo, confiat, decreta,& 
legis  talis  concilijnon  poffe  obligare  vniuer- 
fam  Eccicfiam  ance  confirmationem  Pap*,quia 
non  eft  generale,&  quia  dc  ilio  a fortiori  proce- 
dunt dicta  in  priori  pUm^o. 

Solum  ergo  fupereft  dubium,quando  contin-j 
cittcil»  git  tale  concilium  congregari  aeficiencePoati-, 
'fice  propterexortumlchilma  , vtcontig'ttem-S 
f t/mAtir.  poreconcili)  Confiantienfis.Ectuncdiccrtdumi 
cenfeOjtale  concilium  folum  habere  eam  pote-  i 
ffatem,quf  neceffariaeft  veliiti  addefenfioiiem 
Eccleff*,  & ad  pacificanda  illam  eligendofum- 
mumPontificemcerruro,&  ideo  folum  ea  polle  i 
prsEcipere,&  ordinare, qu*  ad  hunc  fine  necef-j 
lariafunt  j non  vero  leges  perpetuas  pro  vni^  C 
ucrfa  Ecclefia  llacuere  4 Hoc  in  primis  probati 
vfiis.  Deinde  ratio, quia  tale  concilium  non  ha>l 
bethanciiirifdidtiunem  immediate  ab  aliquo! 
iurediuinopolitiuo  , quia  nec  llripcum  eft, nec 
traditione  conftat ; neque  etiam  habet  a Sum- 
mo Pontificc,quia  fupponimus,  ilium nonefle, 

& qui  praecefleruntjiilam  non  retiquerunt,quia 
nullum  etiam  decretum  de  hoc  habemus  5 fo-j 
iumergo habet  poteftacem,  quxex  iurediui- 
J no  naturali  confequitur  in  quolibet  corpore  { 
myfticOjVC  poftit  fe  gubernare, & tueri  perprin- 1 
Cipes  particulares  vnicos  in  vnum  corpus.qua- 1 
do  deeft  fupremum  caput*  Hxc  a utem  poteftas  j 
ex  natura  rei  folum  confequitur  ad  prsdidtum 
finem,  5 & cum  didta  moderatione. Vnde  li  tale 
concilium  aliquas  ferret  leges, ad  fummum  pof- 
fent  obligare  ex  vi  acceptationis  Ecclefiac,  vel 
quatenus  iinguHEpifeopi  pollent  illas  infuis  i 
Epifeopatibas  ferre  > velvfque  adeledtionem, 
Pontificis.  ) 

Vnds  obiterincell'gitur,quid  dicendum  fit  de 
Collegio  Cardinalium,  vacante  Sede  ; nifilas^ 
s^r®nimftrrepoceft  leges,  qu«  obligent  tora  Ec-i 
' defiam.  Ratio  eft, quia  nullibi  eft  illi  Collegio’ 
conceffa  talis  iunftlidio.  Nam  de  iure  diuino 
eft  idem  argumentum, quia  nullibi  conftac^Nec 
Colleg^ium  ipfum,feuCarciinaim  dignirasceiife- 
tur  clle  de  iure  diuino , iuxea  comur.iorem  fen- 
tcnciam,quam  nunc  non  definimus. De  iure  ve- 
'ro  Ecclefiaftico  potius  colligitur  prohibitio  ex 
CUm^t  nee  Ciemenfina,  i^wK(iW40f,deEled:.in  prine,  ibi, I 
R0mAnt.  j inane  decernentei  quidquid  poteratis , aut ! 
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iur  ifdiSitm  ad  RuiuanS  Pomipeem  [dum  vi«/().  perri- ' 
neniii^cxtiu  ipfe  diiKtiU  exirceadi.  Solu  mq;  ibi  cx-  ‘ 
eipiuiitur.qu*  in  cap.l'bipemulam,dt  elecSio.  in 
S.CardinalibusconceduntUr  : ibi  autsm nihil 
eis  conceditur, nili  qu*  adeleiftione  Pontificis, 

& ad  defenConem  Eccleli*  , & qtiic  ad  obuian- 1 
dum  imminentibus  periculis  Ijietftant.  De  reli> 
quis  ver6  potius  dicitur,  Quiid\c  nequaquam  de  alit ' 
neqtiie  iwromitMst.Et  in  Paragrapho,C<ria»i,ad- 1 
ditur,  Ommtonalu  , er  foiicitudini  prompopibiiitai 
patitur,  id  aSuti  tamammedo  , vt  eorum  mtuiiierio 
aceelereiar  nilis,  & pernecejfaria  totius  mundi  promi[- 
fio.  Atqiiehasc  feiuentialumitur  ejcGlolTam 
Clementina  vnicaide  ScliUmatibus.Vetbo^cdr 
MMn(«,in  fine-exprelliusAbbas  iii  caput, Cbib  te. 
de  Rciudic.num.lj.&ibi  Felinus  nuiTi.ii.& 
Anton.deBuir.&lmolaintap.  Translato,  de  imk  ' j 
Conftir.  _ i I 

Contrarium  vero  teniiitArchidiac.ciimLau.' 
teni.incap.Cumcon/iituereiiir.  jo.dill.  in  fine, &’  f 
liquitur  lacobat,  libro  primo  de  Conciliis , art. 
la.p.^S.Alban.de  Catdmaliquxftione42.in  fine  aiU 
Manfred.de  Cardinal.  Decilio.S.  Fundantur,  «ao/ui 
quia  Senatus  poterat  condere  legem  L.  No»  am-  j 
bigiiilr.  Digeftis  de  Legibus,  collegium  autem 
Cardinalium  habet  audioritatem  Senatus,  cap.  ^ ^ 
fifslf/iaid.qufftiOne primajSc caput, Conpantintu,  cc.")!,'' 
pd.diftindtione.ergo.confirmatur,  quia  collegiii  tmw. 
Cardinalium  habet  poceftatera  creandi  Icgisla-  "“i* " 
rorem, quid  ergo InirUm,  quod poflit condere  “ 
leges.  Sic  enim  ihtulitJH11g01ncap.N11ll1s1.7p, 
dill.polTe  illum  collegium  creare  Cardinalem, 
quia  potell  eligere  Paparii.Cbnfirmatur fecun- 
do,quia  illud  collegium  repratfcritat  vniuerfam 
Ecclefiam,quatenus  illius  nominepoteft  eligere 
Papam.  Sed  hxc  feiitentia  non  habet  firmum 
, ftindamentum.neque  video  quomodo  iiuelligi, 
jaurdefendi  pollit.  Nam  vel  loquitur  de  coetu 
Cardinalium  jViuente  Papa , aut  fede  vacautej 
; neutro  autem  modo  vera  elTc  potcftjergo.  Mi- 
ilor  quoad  priorem  partem  patet , quia  viuente 
Papa.nullam  iurifdiftionem  ordinariam  habet 
illud  collegium,vr  collegium  eft  . imoncefin- 
giilxperfoneeius  nili  in  propriis  titulis  ,vtfu- 
j pra  diflum  eft.  Quapropter  viuente  Papa  nec 
Idongregari  invflum  poffunt  per  modum  talis 
jcoilegij,  nili  ex  voluntate,  & auftoritateeiuf 
I dem  Papa  , pralertim  ad  dilponendum  de  his 
quaad  Ecclclia  regimen  Ipetftant  , muitoque 
minus  poterunt  tunc  conderelegem  fine  Papa. 

Altera  vero  par.s  euidenter  conuiucitur  ex  iuri‘ 
bus  allegatisi&  difcurfu  faifto. 

Vnde  illa  aquiparatio  cum  fenatu  friuola  eft, 
quia  nec  in  illis  decretis  habctur,& licet  ficrer, 
intelligendaefiet  qpioad  honoris  Sedignitatisi 
titulos  non  quoad  iurifdiiftionem  fpiritualem.' 

Hanc  enim  non  potuit  dare  Conftantinus,  neci 
j eft  in  comunitare  aliqua  Ecclefiaftica.nifi  a Pa-j 
'paderiuetur.Ad  primam  vero  confirmationem 
negatur  confcqueiitia  , quia  poteftas  folum  eft 
jdara  Cardinalibus  ad  aiftum  eligendi , non  ad 
alios,  licet  minus  nobiles.  Vnde  etiam  illa  ^qui* 
p.iratio  Hugonis  falfum infert,quia Collegium 
Cardinalium  re  vera  non  potefl  creareCardi- 
nalem  quia  nullibi  datur  ilh  h?c  poteftas,&po- 
reftas  definita  ad  aiftum  nobiliorem  non  potell 
ertendi  ad  alium  diuerfa  rationis,  licet  minus 
nobile,  & ita  notauit  Gloffa  in  Clement.  i.  de 
Eleift.  verb.  PotefiaiU,  Sc  Turrecrem.  in  didlo 
cap.  Nullus.  Infecunda deniq;confirmatione,in 
rigore  falfum  eft,  quod  fumitur:  nam  poteftas 
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illa  eligendi  Pontificem  non  eft  in  illo  collegio  j A 
ab  EccIcliajfcdaChrifto,  mediantibus  pr^ce-' 
dentibus  Pontificibus.  Deinde  licet  Collegium 
illud reprsfentaret  Ecclefiam , non  tamen  fim- 
plicitcc,  fed  ad  praebendum  illum  confenfum, 
licutprocurator  defiinatus  tantum  advnu  adu. 
Sicut  etiam  ConciliumAcephalu,fede  vacante, 
dicitur  reprafencare  totam  Ecclefiam , non  ta- 
men omnino  perfedam,fcd  carentem  capire,& 
in  ordine  tantum  ad  creandu  iliud , & tollenda 
impedimenta, vel  incommoda,  quae  interim  ib- 
lent  Ecclefiaeaduenirci 

, Secundo  loco  dicendu  eft  dc  minoribus  con- 
ciliis,de  quibus  flatuitur  regula, polTe  ferre  leges 
accommodatas, & proportionatas  iurifdidioni 
fuSjtam  quoad  territorium,  quam  quoad  mate- 
riam legam.  Hanefumo  ex  communi  dodriiia 
Cahonillarumin  pbftcap.Rf^H/4,dift. 

j.Hoflien.in  Sum.tit.de  Conftit. Decio,&  aliis 
circa  eandem  Rubrica,Innbcentiincap. 
dePrfbendis.Deciaratur,&prbbatur  breuiter: 
nam  haicconciliafunt  triplicis  ordinis  5 qu«da 
dicuntur  nationalia,vc  in  Hifpahia  fere  fuerunt 
Toletana, & generaliter  funt  iL3,ad  qu^  conue- 
niunt  non  folum  Epifeopi , fed  etiam  Archiepi- 
feopi  alicuius  nationis  fub  vno  Primate  , vel 
Patriarcha.  Alia  funt  prouincialia  vniusMetro- 
polis, in  quibus  conucniuncEpifcopifufFraganei 
cum  fuoArchiepifcopo.Alia  denique  fun  t lyno- 
daIia,qu2eordinarie  non  vocantur  concilia , fed 
fy nodi,  & ad  ea  coiiueniunc  Abbates , & Paro- 
chi cum  fuisEpifcopis.Nuliiim  ergo  ex  hispo- 
ceftperfe  ferre  leges  obligantes  totam  Ecclelilj 
nili  Pontifex  illas  efHciat  fuas,  quia  non  habent 
vniuerlalem  iurifdidioriem , & eadem  ratione 
non  poffunt  ferre  leges  in  maceriis  grauioiibus 
referuatis  Pontifici,  iuxta  regulam  fupra  pqfi- 
tam.  At  vero  in  materia  proporcionatapofnt 
vnumquodque  in  fuo  territorio  leges  ferre. 

ConcJufio  ergo  fic  explicata  fumiturex  capi 
ji.  &excap.CoHft//4,  dift.iy.&' 
fere  totadift.18.  & cap.P^ww/t.difi.^  j .Ratio  au- 
tem huius  iiirifdidionis  lumi  potelt  vel  ex  na- 
tura rci,fuppofita  ordinaria  iurIfdiAione  Epi- 
fcoporum,&  aliorum  Prsiatorum  feriorum  j 
qui  in  ordine  Eccleliaftic»  hierarcnix  illis  fu- 
petiores  funt  ahquo  modo . Nam  inde  Ratim 
fic,vt  quatenus  plures  Epifeopi  fub  vnoArchie- 
pofeopo,  vel  Patriarcha  conlhtmmtur , poflint 
etiam  in  vnum  cogregari,&  legitimum  corpus 
myfijcum  eflicerc,  in  quo  ex  natura  rei  eft  po- 
teftas  Jegislatiua , eo  ipfo  quod  a fuperiore  non 
prohibetur.  Et  eadem  ratio  procedit  in  clero  fub 
vno  Epifeopo  conftituto,&c.  Vel  etiam  poteft 
haec  iurifdl Aio  ccnfeiiexinfticutione  humana, 
quia  Summi  Pontifices  voluerunt  ad  maiorem 
vnionem,&  conformitatem  diticrlarum  natio- 
num,vel  prouinciarum,  aut  Epifeopatunm  re- 
fpeAiue,&ad  magis  liiauem  gubernationem, vt 
non  folum  per  jpfosEpifcopos  , leu  Primates 
ligiilatim,  fed  etiam  per  legitima  Concilia , & 
fynodoslegcs  ferri  poftenr.Quainftitutio  co- 
flat  cx  traditione  antiquifiima , & infinuatur 
in  citatis  decretis, &noui(Iime  inConcilioTri- 
dentinofeff.24.cap.2.  de  Refotmation.  quate- 
nuspr«cipir,  fynodalia,  6c  prouincialia  Conci- 
lia frequenterfieri. 

Vndefit,  vt  ad  obligationem  legum , quae  ab 
his  Conciliis  fiunt, non  fic  neceflaria  confirma- 
tio Pap*.  Quia  h*c  concilia  intra  fe  habent, 
vel  habere  debent  caput  fibi  proportionatuin. 


fcilicet,Patriarcham,aucPrimatem,veIArchie- 
pifcopum,vel  Epifeopum  rcfpeAiue  ; & ideo 
fufticiunt  adfcrendas.&  confirmandas  fiiasle- 
gesparticulares.ftemin  hisJegibusperfefum- 
ptis  non  eft  illa  infallibilis  auAoricas,qus  in  le- 
gibus Conciliorum  generalium,  quia  non  fe- 
runtur pro  tocaEcclefia.  Et  hinc  etiam  conftat 
limitatio  polita  , quia  hs  leges  non  procedunt 
afuprema  iurifdiAione  , & ideo  nec  vniuerfa- 
les  efle  poffunt , nec  de  rebus  grauioribus,  qu* 
vel  totam  Ecclefia  attiogunc.vel  Summo  Pon- 
tifici referuatsfunt,  Hoc  autem  inteiligendum 
eft  prjEcife  fiftendo  in auAoricate  talium  Con- 
ciliorum fecundum  fe  : nam  fi  in  aliquo  eorum 
adfit  Summus  Pontifex  , vel  eius  confirmatio 
poftea accedat, pofTunt  talesieges  omnem  vim, 
& efficaciam  accipere  iuxta  Pontificis  volun- 
tatem. Quiapoceftasineonondecft,  vt  fupra 
dixi,&ideoaa  maius  au  Aoritatis  robur,  & vt 
leges  immutabiliores  fine,  folenthac  concilia 
confirmationem  fuarum  legum  a Pontifice  po- 
ftulare.  Hac  autem  confirmatio  non  fatis  eft, 
vt  tales  leges  vitra  territorium  fuum  extendan- 
tur, nifi  hac  intentione  a Pontifice  confirmen- 
tur,vel  per  traditionem,  vel  alium  modum  ex- 
tendantur. Sic  enim  multa  decreta  Concilio- 
rum prouincialium  generaliter  recepta,  & ca- 
nonizatafunt.  Ad  hoc  autem  non  fatis  eft  in- 
ueniri  in  Decreto  Gratiani, vt  fupra  tetigi,  fed 
aliunde  in  particulari  obferuandum  eft,  ex  vfu, 
& traditione,vel  Pontificum  decretis. 

Tertio  loco  dicendum  eft  de  inferioribus  co. 
miinitatibus,  & primo  de  capitulo  Ecclefia  ca- 


t)e  inferie 


thedralis  , quod  dupliciter confideraripoccft,'ri^*«;«w 

fcilicet, vel  viuente  Epifeopo , vel  fede  v acante. 
IiempoteftelTefermo  vel  de  ftatutis  obligan- 
tibus tantum  ipfummet  capitulum , & membra 
eius , vel  de  pertinentibus  ad  totum  Epifeopa- 
tum,vel  clerum.  Primo  ergo  eft  certum , capi- 
tulum nihil  pofTe  vitjente  Epifeopo  ftaruere  de 
his  rebus , qua  ad  alios  pertinent,  quia  nullam 
habetiUrifdiAionem.Secundo  cenueniunt  om- 
nesjpoffe  aliqua  ftatuta  facere  pertinentia  ad  fe 
ipfum,  feu  capitulares  fuos . Dubitant  autem 
I)o<ftores,aii  poflit  ea  facere  per  fe  fine  confenfu 
Epifeopi,  vel  Illum  requirat.  Cum  enim  Epi- 
febpus  fit  caput, no  videtur  corpus  fine  illoquid- 
qiiam  poile  facere  argumento  capituli  Nicimr,  de 
bisi  qua  fiunt  ^Pralatis,&c.  Aliunde  vero  vi- 
detur Capitulum  illud  cfte  corpus  diftiiiAum, 

& habere  futim  proximum  caput,fciliccc,  De 
canum, & vt  fic  poiTe  facerefua  ftatuta.Sic  enim 
aliquando  in  iure  capitulum  ab  Epifeopo  diftin- 
guitiir  > in  quo  fignificatur  Epifeopum  non  efte 
partem  capituli , etiamfi  alias  fit  fuperior.  De 
quo  videri poteft  optima  Cloffa  in  Ciement.  2. 
de  Statu  & qualic.  vetb.  In  eifdem)  & qux  notan- 
tur in  Rubrica  de  his , qux  fiunt  a Prxiatis  fine 
confenfu  capituli,  in  qua  fit  clare  di  Aadiftin 
iAioj&incap.  Vnic.  Nr  fede  vacantein  6,Com- 
' munis  tamen  refolucio  eft,minora  quxdam,quf 
jfolumpertinentadbonuordinem , &regimcnl 
Capituli,  pofTcab  ipfo  ftatui  fine  confirma- 
tione  Epifeopi , argumento  capitis  C««i  mnes. 
de  Conftit.in  grauioribus  autem , quae  fpeAant  li^^adla- 
ad  fiixEccIefixcommoda , &adobferuantiam  numordi' 
antiquarum confuctudinum,  neceflarium  efle 
confenfum  Epifeopi , argumento  capitis  qaw 
accepifent, ds  Con{{\t.  Vbi  ihre  graui  confir-  abipfofiit- 
matio  Papxpoftulatur,  argumento  capitis  C»w  tuifimeon* 
rgufrgrHdjKfijde  Confuetodine.  Etrationespfo 
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: veraque  parce  faftfvtranque  etiam  partem  pro- 
bant. Eticadocuic  Gloflain  cap.  2.  $.i.verb. 
£C4rMr»m,deVerb.(ignitic.iii  6.S)'luel^.Yerb.I;x\ 
qufiiioii  4.Panomir.cum  Innocent.in  di^.cap. 
Cum  om»r5.nu(n.4.  Alatius  ibi  Felinus  referens 
plutes  a niimoS. 

Sed  bbiicit  Fcifri.  ibidem  num.  10.^.  Ojiarti 
ef  4d«eTfeBrf»w,quja  Capitulum  riuiurnhabcc  ' 
iurildictioneoijneque  magnarh,  neque  pariiaro; 
ergo  nulUm  legem omriinb  facere  potfeft  >quia 
lex  efTentialicer  eii  a<aus  iurifdi^iionis,  vt  fupra 
lib.i.i^j.  cidtutn  eftcumBarchoI.ini.  Omnes 
lF.de  lull.Sciur.q.i.bc  alijs.Refpondecau- 
cemFeiin.quodftacuer<;in  decilionecaufarum,' 
& fuper  his,  quf  pertinent  ad  iurifdidi6nem,efl 
iurildidionisproprie.Ac  vero  ftatuere  nonefle 
iurifdidionis,quia  vniuerfalitaces  poflunt  face-  ’ 
re  Hatucainnegocijsad  eas  IpedFantibtis , licet 
iurifditi^ionem  non  habeant*  Sediamin  fupe« 
riori  libro  cap.2.dixi,lineiurifdi(ffionenone{re 
propriam  legem, licet  polhc  effe  quxdam  regula 
operandi  exconuentionepartium , habens  ali- 
quam vim  obligandi  ex  vi  promillionisjvel  pa- 
di,non  legis.  Vnde  inprafenti  dicendum 
vel  Capitulum  habere  iurifdidibnem  ad  con- 
denda Itatuta  proportionata  tali  communitati, ' 
& tali  materi£,vel  ilia  Ihtuta  non  efle  prbprias 
leges, fed  ordinationes  qiiafdam  liib  aliqua  hde- 
litate  obligantes.  Et  lipnmum  dicatur  , confe-'' 
quenter  allerendum  efl  , illam  iurifdidioneni; 
manare  a Papa,  haberi^ue  exconfuetudine , fa-j 
uenteiure  communi,  5c  tacito  confenfu  Ponti- 1 
licis . Neque  id  inuoluic aliquid  repugnans,  vel 
incommodum  aliquod,r^d  potius  valde  proba- 
bile ell , quia  Capitulum  clericorum  capax  ell 
ipiritualis  iurirdidioni5,&  in  eo,&  in  omnibus 
parcibuseiusehfulHcienscommunitas,  vt  pro 
ilUpoHit  ferri  aliqua  lex,  & Pontifex  illam 
contulit  Epifeopis  ; ergo  etiam  potuit  illam 
conferre  corpori  Capituli  myilico  inhis,  qus 
ad  illud  folum  ipedant.  S i vero  dicatur  fecun- 
dum, quod  etiam  eH  fatis  probabile , dicendum  | 
Cohfequeuter  ell,talia  Ifatuta  non  obligare,  nili 
rn  viruramenci,  quodHerifolet,  &in  vi  padi^j 
& promilltonis,qu£  folec  etiam  intercedere.  | 

£c  hoc  modo  intelligendum  regulariter  ell, 
i^hod  de  vniuerlicatlbus  ait  Felinus , polle  nimi-  j 
i rum  facere  datiita , quod  etiam  devniuerlitate 
I Magiftrorum,fcu  Academia, vel  ftudio  genera- 1 
lialHrnaac Syiueft.  verb.  Lex.  quaft. 4.  Nam, de- 
ficiente iurifdidione  in  vniueriitate,inteUigen-  ! 
dum  hoc  efi  de  Statuto  fidelitatis,  vt  dixi,  &L  el^  j 
Optimus  textus  in  cap.  Ex  liitiU , de  Confiit.  in , 
princip.  ibi.  Licet avobis fide pn^ituta  fuerit  con- 
Jlitutum,\h\  tota  vis  conllitutionis  eiufmodi  po-  D 
nicur  in  iuramento,vel  pado,&ideo  fuftinetur, 

& ita  exponitur  , vt  noncontraueniatur  iura- 
mento.  Siqua  vero  efivniuerfitas,qu£nectu- 
rifdidionem  habet  ad  facienda  fiatuca , nec  pa* 
dum,  aut  compromifiionem , feu  iuramentum 
membroru  eius  dehis  obferuandisjquf  ex  com- 
muni conlenfu  velomnium,vei  plurium  conlli. 
tuta  fuerint , illa  neutro  modo  poterit  ftatuere, 
vtconftat  de  hacnofira  Vniuerficate  Conim- 
bricenfi,  6cidem  fere  exifiimoin  aliis  mulus 
obferuari. 

Supereft  dicendum  de  Capitulo, fede  vacan- 
te^npoffit  facere  legempro  totadioetefi , non 
vt  capitulum  eft , fed  vt  iurifdidionem  Epifeo- 
paiem  pro  tunc  adminifirac,iuxca  cap.Cam  olim, 

«ft  Maioric.&obediem&cap.  Frfir.e^demind. 


A 1 &cap.5iEp'frop«tf,&  capit,  vlcimo  de  fupplend* 
heglig.  Pralac.  in  fi.Sc  Trident.feir.z4.cap.  i5. 
In  quareduasinueniolentencias.  Prima,  6c 
valde  communis  eft,poire  capitulum  leges  Epi- 
fcopales ferre,  quatfemper obligent,  doneca 
lliccedenteiiiEpifcopatureuocentur.  Hac  fuit 
opinio  Freder.  Sen.  in  conlil.  id.  quod  incipit, 
Capiiulum  Ecclefu  ,quam  fequmi  fune  An  -haran, 
Imol.&  Anton.quos refert,  S/fequitur  etiam 
Fclin.in  dift.cap.  CaBj®mn«,deConftii.num.9. 
Sequitur  etiam  Abb.  in  cap.  Cum  oliw , de  Ma- 
iorit.  & bbedient.num.24.SyIuert.vcrb,C4pifa- 
/ttw.qusll.d.&  Francifc.Pauiii.  trad.de  Poteft. 
capituli  q.b.referensplures  alios,  & addens  Te 
non  inuenilTe.Dodorem  farnofum  dicentem 
contrarium  , Fundamentum  ponllimurn  eft, 
quiaCapitulumfucceditin  iurifdidioneEplfco. 
pi  quoad  totam  adminiftfationem  infpiritualU 
bus , & temporalibus  , vt  dicunt  iura  allegata  • 
pbteft  quidquid  Epifeopus  poteft,quod  illi 
non  ut  Ipecialiter  prohibitum,  fed  condere  le- 
gem,eft  de  poteftate  Epifeopi,  & non  inaeoitur 
prohibitum  Capitulo  $ ergo  non  eft  illi  dene- 
gandum. Confirmatur,  quia poteft occurrere 
neceflicas  corrigendi  aliquas  prauas  confuetu- 
dines  j ergo  poteft  capitulum  per  ftatuca  poe- 
nalia tali  nccefficati  prouiderej  erunt  ergo  dd 
fe  perpetua  , quia  hoc  eft  de  ratione  ftatuti , tc 
quia  nihil  prsiudicat  futuroEpifcop6,cnm  pof- 
fit  illa  reuocare  , fi  expedire  cenfuerit . Ex  quO 
etiam  addunt  Pauin.Felin.&  alij,  polTe  capitu- 
lum reuocare  ftatuta  procedentis  Epifeopi , fi 
oporteat, & contraria  ftatucfe,  quia  Cftiqualis 
ilii  in  hjnfdidioney  &eftpbfterius,feuadu  il- 
lam habet, quando  alter  iam  illamamifit.  Quod 
fiobijeias  ,’  quia  Collegium  Cardinalium, vel 
Concilium  omnfiumEpiicoporutn  Ecclcfi^noii 
p^cft,vacante  fede  Apoftolica , reuocare  Pon- 
C ; tificum  legeSjnec  nbuas  Vniuerfalcs  facere  pro 
tota  Ecclefia,  ytfupradiiftum  eft  5 ergo  idem' 
jcriteum  proportionem  Capitulo.Refpondetuif 
jnegandoconfcquenriarn  ,qtiia  iunfdiiftioFon- 
j tificis,i]lo  mortuo , non  deuoluitur  ad  Ecclefia,; 
vel  Concilium  , aut  coilegium  Cardinalium, 
quiaillaiuHFdidfiodatur  fecundum  inftitiitio- 
nem  diuinam  , & Deus  hoc  noninftituit : 
Epifcopalis  autem  iurifdiiftio  datur  per  homi- 
nes>&  iure humano ftatutum eft , vtdeuolua- 
tur  ad  Capitulum,8c  ideo  poteft  per  illam  leges 
ferre. 

Secundafententia  negat, pofTeCapitulum  fta- 
tutalpropriaconderejid  eft, durabilia, etiam  poft 
ablatam  abiplb  Capitulo  iurifdicftionem.  Pro 
haefententia  poteft  allegari  Gioffa  in  c&p.Siqa4 
de  rebus.  12*  qujcfr.z.  quatenus  ait.fedevacante, 
non pofTe capitulum  immutare  ftatutumEpi-! 
fcopi:nam  eadem  eft  ratio  de  conditione  noui 
ftatuti, qu2  de  immutatione  ftatuti  praexiften-' 
tis.Et  idem  fentire  videtur  ibi  Archid.  Verum 
eft,Gloffamnon  dicere  fi4t«/flw,vtFeIin.rcfert, 
fed  ftatum;tamen  ex  vno  videtur  aliud  inferri, 
Vt  infra  explicabimus  Praeterea  Felin.  fupr^  n. 
IO.  verb. fecundo,  ita  limitat  priorem  fenten- 
tiam  , vcillameuertere  videatur.  Dicit  enim, 
quodvbi  non  imminetet  necefiitasftatuendi, 
non  pofTe  capitulum,  fede  vacante  facere  ftatu- 
ta,quiadeficience  neceffitate  aduscft  volunra- 
ris  iuriftiitftionis  , iuxta  Gloflam  in  diefto 
capite  Cam  omnes  , Sc  Lapum , capite  i.  de 
Conftitutionibus  in  6.  Atvero  in  iurifdiftio- 
ne  voluntaria  , maxime  fi  concernat  totam 
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diceceiim  > non  luccedic  Capitulum  , lUX- 
ta.GlolTam  inClemenc.  1.  1«  de  Haereticis 

verb.Crfp/tftl»  jquamin hocfe<3uitur  Domin.  iS. 
dillina.inSurpma.Quod ii  hoc  verum crt,nuii 
quam  poterit  Capitulum  ferre  legem  fede  va- 
cante; lumquianuiiquamellcpot.tit  necelTa- 
rium,  quiaadfubueniendumomnibusnecelTi- 
tatibusoccurrentifausjfufficit  temporale  prxee- 

ptum  , quod 

nem  : tum  etiam  quia  femper  erit  morale  du- 
bium de  valofe  talis  legis,  quia  nunquam  po- 
teftdc  tanta  neceflitate  ferendi  legem  perpe- 
tuam,non  expetaato  EpifcopOjConilate. 

Ratio  vero  a priori  pro  hac  parte  eilc  debet, 
quia  licet  Capitulumluccedat  in  iurifduftione 
Epifcopali,non  tamen  iimpliciter  i fed  luxta  id, 
qiiodiniureeft  prceferiptum  ; hoc  autem  non 
eftiniureprffcriptumj  ergo.  Maiorem  indicat 
diifta  Cloffain  didto  verb.c^irwh,  vbi  in  fimi- 
li  dubio  de  vifitatione,  an  c5petat  Capitulo, fe- 
de  vacante»lic  argumentatur , Hsr  non  eji  iure  ex* 
\freJfMm‘/Tg9  nec  attribuendum  , habet^ue  hic  modus 
i4rguniemandi  fundamemum>in  cap.l.Nc/ede  vacan^ 
te,ibi,Cum  nufyuam  meniatur  cautum  in  iflr#,  quod 
Cafitulamyacante [edcifungatur  vice  Epifiopiin  cai- 
iatmibus  Declaratur  , quia  Capitu- 

lum fuccedicEpifcopo  , foluminadminiftra* 
tione  Ipintualium,  & temporalium  j at  leges 
ferre  non*  viderur  ad  hanc  adminiftrationem 
pertinere, fed altioriseflepoteftatis.  Vndelicet 
generalior  elTec  in  iureconcellio  iurifdiiftionis 
Epilcopalis fada  Capitulo*  fede vacante, non 
videretur  extendenda  ad  hunc  cafuth  ferendi 
leges  nouas,&  multo  minus  mutandi  antiquas, 
quia  ell  calus  valde  Ipecialis , & moraliter  non 
neccflarius.&inquopoteft  periculum  immi- 
nere, quia  mutationes  legum  noxia  ellelblent.; 
Vnde  etiam  poteft  hoc  confirmari, quia, fede  va- 
cantc,nihileftinnouandum,cap,  1.  IJefedeva- 
cante.Ud  leges  nouas  ferre , vel  motare  ab  Epi- 
feopis  politas, magna  effetinnouatio;  ergo  non 
videtur  hoc  concelTum  Capitulo  ^ergo.  Maior 
prf  ter  quam  quod  in  iure  habetur  capite  -Si  Epi' 
[copus,dt  Supplend.negli.PracIat.  eft  valde  con- 
fentanca  rationi, quia  iurifdiiftio  non  datiir  Ca- 
pitulo , vtinco  fit  quafiperfe,  & durabili- 
ter ( vtfic  dicam  : fedrolumycintcrim  £c- 
cleliam regat, conleruandores eius  , &bon6s 
mores, ac  pacem^non  vero  ad  notabilem  muta- 
tionem faciendam.  Quod  autem  huiulmodi  fit 
]egumconditia,vel  mutatio, perfe  notum  vide- 
tur. Et  probabiliterperfuadetur  cadeconietftu- 
ra,quia  licut  1 ex  de  fe  perpetua  eft,  ita  iurifdi- 
dlio  ad  illam  ferendam, nec  daiur*  nec  dari  de- 
bet,nifi  habenti  illam  ftabili  ac  perpetuo  modo, 
no  vero  Capitulo, cui  velutiper  occafionem  ad 
tcmpuscommitiitur. 

Propter  has  coniediurasvidefur  non  impro- 
babilis hacepofterior  opinio.  Nihilominus  ta- 
men non  cfi  recedendum  a Communi  fententia. 
Nec  etiam  videntur  fine  maiori  fundamento 
reftringendaiura,  cua,  fede  vacante  Capitu- 
lo tribuunt  E pile opalem  iurifdidlionem,  & ad- 
minillrationem  tam  in  Ipiritualibus  quam  in 
temporalibus  : nam  ad  vtrunque  finem  mul- 
tum deleruire  pofiunt  ftatuta  , &fspe  clTene- 
cclTaria.  Neque  in  hoc  poteft  efte  aliquod  gra- 
ue  praiudicium  communitatis, Vel  Epifeopi  fu- 
turi,quia  omnes  fatentur  pofteCapitulum  gene- 
ralia prsecepta  ferre  pro  tota  diceCefi^qtiod  ergo 
illa  ferantur  per  modum  ftatuti , parum  refert, 


habito  rclpedtu  ad  tempus  vacationis  Ecclefia: 
poftquam  autem  Ecclcfia  habuerit  Epifeopum, 
iJle  poteritreuocarc  ftatuturo , fiexpedire  iiidi- 
cauent  j ergo  neque  ilj;  prsiudicium  fit  neque 
Eccleliaj,  cum  perhunc  modum  ilii  fufficientcr 
fubueniatur,  fiforteprjeccpiumillieft  incom- 
modum.Aliunde  vero  poteit  ellc  valde  conue- 
niens, vt prxeeptum  non cefletiplo fadto , do- 
nec per  nouum  Epif-opum  rccognofcStur  , & 
reuocetur:fiopbrtLieri;,vel  li  eft  vtile  relinqua- 
tur; ergo  in  vfu  huius  pocellafis  hihileftperi- 
cuIi.Etideoexiftimo  priorem  opinionem  fim- 
plicitcr  elTe  probabiliorem, & in  praxi  leqtien 
dam.  Nififorte  alicubi  coiitrai^iuin  teneat  con 
fuetudojiiam  hxc  fcruahda  eft  femper,  quia  & 
poteftdareiurifdidionem,6t  auferrc,&  eft  op- 
tima legum  interpres. 

Supereft dicendum  de  inferioribus  commu- 
nitatibiis  Ecclefiafticis.  De  quibus  idem  feri 
cum  proportione  lentiunt  Canonifiae,  Icilicct, 
derebtis  vniuerfalibiis,  &:  maioris  momenti  no 
pofte  facere  ftatutatde  minoribus  aurem  , qua: 
foiumad  fure  communitatis  adminiftrationeni 
pertinent, pofle  illa  ferre , vt  videre  Jicct  in  au- 
dtoribus  allegatis, & Innoc.in  cap.  Cum  a ecepf- 
/m.num.a.Sc  ibiHoltienf.n.8.6^.p.  Abb.&a- 
Jijs,8iFelin.indi(ftocap.CMwoiw«i  , &Roia 
Decifion.ifi/.  alias  4.  deConcef.Praebend.  in 
noui8,&  Alberic.tradide  Statutis  q.j.f^  6. Qui 
etiam  a ddut, quod  licet  Capitulum  cathedralis 
Ecclefi^  non  poftit  facere  ftatutum  fine  confen- 
fu  Epifeopi , inferiores  Ecclefiz  collegiarat  po- 
terunt illud  efficere  fine  confenfu  Epifeopi  cum 
confenfu  fui  proximi  Prtelati.  Difiinguuht  eti3 
inter  ftacura  direiftiua  tantum, & coadtiua , feu 
pcenam  iniponentia}&  priora  concedunt,  poiTe 
fieri  ab  his  communitatibus  5 non  tamen  pofte- 
riora,nifi  habeant  ad  hoc  fpecialem  iurifdidtio* 
ncm,citani^ue  caput  Conquefius^  de  Ferijs , & J. 
fer  iniquum.C.dt  iurifdidtione  omnium  iudicu* 
& fimilia  iura,qu2  fane  parum  ad  rem  faciunt. 
Et  tota  refolutio  valde  confufa  eft , & fine,foli- 
db  fundamento. 

Quocirca  vtendum ctnfcb  diftindtioncpro- 
xime  tadla  de  propria  lege  procedente  ex  pbte- 
ftate  legiflatiua  , veldcftatutblatelumptopro 
regula  operandi  pofita  ex  coniientione  illorum, 
qui  funt  de  comunitate  per  modum  patfti.Dico 
ergo  has  communitates  inferiores  Ecclefiafti- 
cas  non  polfe  ordinaHc,ac  regulariter  proprias 
iegesferre,ied  fblum  vbi  conlticcrit*  eas  habere 
propriam  iurifdidibnem  fpiriiualemrtuc  enim 
iuxra  modum  iurifdidiOais  poterunt  legem  fta- 
tuere,&  non  ampiius.Pribr  pars  conftat , quia 
fupra  ofiendimus,lproprias  leges  eflcadtus  iu- 
rirdidionis  ^ &fine  illa  ferri  non  pofle  ; at  hx 
communitates  ordinarie  non  habent  Ecclefia- 
fticam  iurifdidibnem,  quia  nec  iure  diuino  illi 
habent,vt  fupra  didum  eft , nec  iure  communi 
canonico  illis  concediturjoportet  ergo  vt  ex  ali- 
qua fpeciali  conceflipne,  vei  priuilegioillam  ha- 
beant,quod  rarum  efte  credi  mus, & ideo  necef- 
feeftiVC  de  illaconftet,vel  ex  fpeciali  inftitu- 
tionc,aut  priuilegio , aut  ex  prxfcripta  confuC- 
tudine.Tunc  autem  clarum  eft , polTc  ferre  fta- 
tutaproportionataiufifdidioni,  quiavnaqux- 
qucpoteftas  operari  poteft  iuxta  modum  vir- 
tutis rux,&  non  amplius.  At  vero  quando  iix 
communitates  iunfdidionem  non  habent, 
poftunt  nihilominus  ftatuere  aliquid  per  mo- 
dum Gonuentionis,&  padi  , feupromifTionis, 
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Vt  fatis  explicatum  cft.  Et  tunc  non  video  cffv 
neceilariatn  differentiam  illam  de  lege  pcenali: 
vel  nonpoenaliinam  cum  iurifdi^tione  vtraque 
fieri  potefi  , & fineiurifdiiflione  neutra  ferri 
potell  tanquam  vera  lex:in  vi  autem promifJio* 
nis  vtroque  etiam  modo  fieri  poteft  j -ficuc  quo- 
tidie fiunt  pa(^a  pcenalia,  vel  ficutper  obedien- 
tiam  poteft  quis  fefubijcere  non  tantum  impe- 
rio alterius , fed  etiam  corre(5tioni.  Verum  ta- 
men eftjhanc  priuatam  correctionem  iion  pof- 
fe  extendi  ad  poenas.qux  ex  iurifdictione  pen^ 
dent^vefunt  cenfiirs. 

An  vero  hac  fiatuta  fieri  poffinf  ab  his  com- 
munitatibus fine  conlenfu  Epifeopi , vel  illum 
requiranc.Dicendum  eft  , quodfifuntpropri® 
legeS}id  pendet  ex  modo  iurirdictioniS)&  certe 
regulariter  non  poflunt , nifi  vbi  Prxlatus  pro- 
ximus ex  priuilegio  habet  iurifidictionem  £pi- 
fcopalemjtunc  autem  confenfus  eius  fufHciet,& 
neceifarius  erit, quia  in  illo  eife  folet  principali' 
ter  iuriidiitio.  Quoad  alia  vero  ftac  uta  impro- 
pria,non  poterit  talis  communiras  fine  liio  pro- 
ximo capite  facere  flatutum , quia  fine  illo  nec 
legitime  congregari  poteft  , nec  facere  vnum 
corpus  perfedtumniihilominus  tamen  commu- 
nicas cum  capite  congregata  poteft  facere  ftatu- 
|tum  ) fine confenfulpeciali Alt proprijPrflati^ 

I quia  poterit  vincere  maior  pars  Capituli  contra 
fuffragium  Prslaci^qui  tunc  non  operatur  in  fe, 

! & lingulari  pote  Aate , fed  vt  pars  communita 
Itispraecipua.Sicut  in  Capitulo  Ecclefix  cathe- 
'dralispoteft  fieri  ftatutum  contra  fpecialc  luf- 
j fragium  Decani, feu praefidentis . Atque  ,de  his 
' fiatutis  verum  eft, quod  Innoc.&  alij  |dicebant, 
j non  clTe  neceftarium  confenfum  E pifcopi:idem 
[tero  eft,  feruata  proportione  de  Capitulo  £c- 
clefiaecathedraiis, vtfupracidtum  eft.  Semper 
tamen  erit  necelTariumjVt  Epifeopus  non  con- 
tradicatjnam  quoad  hocfemper  habet  fuperio- 
f em  iurifdi(ftionem.Ac  denique  in  his  omnibus 
inultum  poteft:  valere  confueeudo. 

Denique  ex  dnftis  conftac,  quid  dicendum  fit ! 
de  Keiigiofis  communitatibus  \ habent  enim 
Aiam  poceftatem  ferendi  propria  ftatuca,  &le- 
gcs,vt  videri  poreft  ex  Iimoc.in  c.l»  [xngulis , de 
btatuMonach.  Quspoceftas  vtroque  modo 
dii^o  intelligi  poteftinam  in  religionibus, & eft 
obligatioex  vipromirfionis,&  vociobedientif, 
& eft iurifdidiioEcclefiafticaaSummisPonti- 
ficibus , iuxtavniufcuiufquepriuilegiaiingulis 
conceftfa.Inquo  verolithscpoteftas , fcilicet, 
vel  in  fupremd  Priclato,  vej  in  capitulo  genera- 
li aucprouincialijVel  in  vtroque  fimul, non  pof- 
iumus  idem  de  omnibus  definire, fed  coniukn- 
da  eft  vniuAuiufquereguia, quia  vocum  obedie- 
tix  fecundum  illam  fit,  & iurifdidio  Pontificia 
] etiamdaturvnicuique ad  regendum  fecundum 
illam,  & ideo  iuxea  modum  in  regula  ftatucum 
erith2ecpoCeAasin  vnaquaqu  erelgione.  An 
veto  ad  cffencia  religionii  pertineat  habere 
priamiurifdidtionemEccIefiafticam , vtl  fuffi- 
cere  pofsit  poteftas,quac  ex  voro  obedientix  in- 
crinfece  nafcicur^in  cradtacu  de  Statu  religionis 
dicendum  eft, 

Vlcimo  interrogari  poteft  in  prxfenti,quil'us 
delegetur  hxc  poceftas  Ecclefiaftica  ad  leges 
ferendas.  Qiiod  poteft  vel  de  poflibili , vel  de 
fadlo  quxri;  veruntamen  hoc  pofterius  non  ca- 
dit fubfcientiam  , quU  noneftresiuris  , fed 
faifti  , pendetque  exvoluntate  hominis  de- 
legantis  , qua  incerta  , & variabilis  eft.  De 
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iure  autem  nulla  fada  eft  delegatio  huius  pote-  reV«r.„«/, 
ftatisinam  Ula,qu^  eft  in  legato  Pontificis,  non 
ccnfeturefTedelegataXedordinaria  ; ideniquc 
I eft  de  poceftate,quam  diximus  efle  in  religioni- 
bus,&  fimilibus.  De  poffibili  autem  erit  qux- 
jftio,anhxcpoteft:asdelegabilis  fit.quamexpc- 
diuimuslib.3,cap.4.inhne,&illa  refolutiohic 
applicanda  elhnam  hf cpoteftas  co  quqd  fupet-  ^edefi,», 
naturalis  fit,  nihil  habet  repugnans  delegatio- 
nitnam  etiam  iurifditftioEcclefiaftKa  dekgabi- 
Iis eft.hxc autem poteftas pars quxdamertillius  h 
iurifdicftionis.Solum  poteft  confiderari/delega- 
tionemhancrcfpedu  vnius  , vcl  alterius  coii-  fXS*’ 
gregationis  , velprouincix  facile  fieri  pofic: 
nam  ficut  Pontifex  Aio  legato  dedit  hanc  pote- 
ftatcmvc  ordinariam,  ita  poteft  eam  delegare 
fuodelegato  , &idem  eftdePrxlatisreligio- 
num,&  fimilibus,  nihilominus  tamen  refpedu 
totius  Ecclefiae  videtur  hoc  moderandum:  nam 
quo  ad  confultationem  , Sciudicium  de  conue- 
i nientia  legis,  & modo  ferendi  ]lUm,facile  etiam 
’ poterit  talis  delegatio  fieri,  Vt  per  le  conftac.At 
, Vero  quoad  abfolucam  legislationem, per  quam 
lex  accipiat  vim  obligandi  totam  Ecciefia  abf- 
que  fpeciali  approbatione  P5tificis,non  videtur 
talis  poteftas  polTe  delegari,imo  ncc  vllo  modo 
alteri  committi.  Ratio  eft, quia  leges  canonicx 
obligantes  totam  Ecclefiam  proficifci  debent  a 
poteftarejqux  in  rebus  ad  mores  pertinentibus 
I ctrare  non  poftit  :hf  c autem  poteftas  cum  pen- 
deat  ab  fpeciali  dirediione  Spiritus  Sanifti  Pon- 
! tifici  promiftajdclegabilis  non  eft, ficut  nec  po- 1 
! teftasdefiniendi , vt  ex  propria  materia  fup- 
.pono,  & ideo  nec  poteftas  legiftatiuapro  tota 
Ecciefia  eft  iJIo  modo  dclegabilis,  vel  certe  fal- 
1 tem  non  eft  illo  modo  deleganda, ne  tota  Eccie- 
fia periculo  alicuius  erroris  in  re  tam  graui  ex- 
ponatur. 

C AP  V T VIJ. 

Vtmm  mimiiUgti  Eccltfujliciucis 
m(iribm,4ut  pdt  [enieat. 

VT eajquf  IpedJant  ad  fubiedluin  huiuspo-  * 

tellatis  compleamus,  h^c  quxliio  necclla- 
ria  eftmamharetici  , quiciuilcm  poteftatem 
negant  manere  in  peccatoribus  , multo  magis 
id  negant  deEccleliaftica  poteftate.Etquofdam 
alios  hatreticos  Bernardi  tempore  in  eodem 
tuiffe  errore, eorum  nomine  tacito  refert  idem 
Bernard.fetm.66.in  Cantic.  Referrietiafolet, 
probae  fententia  Arniiacha.lib.io.de  Quatftion. 
Armen.cap,4.Fuii  dantur  primo,quiahatc  pete- 
bas eft  donum  fupernaturale  Dci-.ergonon  de- 
betin  peccatoribus  manere.  Secundb,  quia  eft 
ad  regendam  Ecclellam  Dei  fponfamiergo  non 
debetinimicis  Dei  committi.  Tertio  quia  datur 
hsrc  poteftas  in  aedificationem  , nonin  deftru- 
(ftionem : at  in  peccatoribus  effer  potius  in  de- 
deftrudtionem,  quam  in  sedificationem  j ergo 
non  eft  verifimile  illis  concedi. 

Habere  autem  videntur  rationes  huiufmodi[ 
aliquam  verifimilitudincm  in  carentia  fidei,  & i 

ideo  aliqui  ex  catholicisdixerunt,hanc  potefta-  /«/»•! 
tem  ita  effe  fundatam  in  fide,&  ab  illa  pendere,  | 

ita  vt  fi  Praelatus  Ecclefise(quicunq.  ille  fir.etia 
Sumus  Pontifex)incidatin  h{refim,eo  ipfo  po- 
teftatem,&  dignitatem  amittat.  Hanc  opinione 
tenuit Turrecr.lib.4.Sum.cap.i.&c.20.  Eam-  Tumtr, 
que  late  defendit  Caftro  lib.i.  delufta.  hxre. 
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ticorumpunitionec.ij.^d  24.  ttprater  ratio 
j nes faiSas  confirmari  poteft , quiaiure  diuino 
< tenemur  virarehsEreticos,  & non  communica- 
jre  cum  illis^ergo  etiam  prohibemur  ilHs  obedi- 
jre  5 ergo  multo  magis  illi  priuautnr  potcflate 
fpr^cipicndi,  aliot^ui  effet  perplexitas  in  fub- 
iditis  > & bellum  luftum  ex  vtraque  parte. 
■Confirmatur fecundo  , quia  fides  cft  funda- 
'mentumtotiusfpirituaiis  stdifijij  : ergoeriam 
huius  potcfiatisinam  qui  caret  fide , nec  Chri- 
fti,necEcclefia:  membrum  cft  , ideo  nec  ca- 
put.nec  pallor  Ecclefiae  efte  poteflunec  per  illurh 
j Chrifius  mfiuitj  ergo  nec  poteftatem  lpiriuiai6 
jhabcre  poteft.Tandem  confirmatur,  quia  alias 
lEcclelia  nullum  remedium  habere  poftet  ad- 
luerilis  Summum  Pontificem  hsreticum  , quia 
Inonobllante  harefi  ,fummam  iurifditftionem 
|reiineretjergonullusillum  cohibere  pofTer>co- 
Igeretur^uc  Ecclefia  fcmper  habere  tale  caput, 
'quodefietincommodiflimum.  , 
j Conrraria  vero  lententia  vera  efij  non  vero 
eftaque  certa  quoad  fidem  3 & quoad  hone- 
Mlatemmorum  , &ideodehisfigilIatimdice- 
mus.  Dico  ergo  primo  3 poteftatem  hanc  effe 
lpoire,&permanerciiihominefideli , & bapti* 
jzato,licetiniquiflimuslic,S£  in  hoc  fenfunon 
Ipendere  ex  bonis  molibus.  Hoceft  certum  de 
fide  3 & oppofitum  damnatum  cft  in  Concilio 
Conftantienfi.  Probari  autem  poteft  ex  ver- 
bis Chrifli  Matth.aj.iSftpfr  cathedrani  Mojfi  /ede- 
runt Scriba, & TbATilai,&-c,  Nam  ibi  docet  Chri- 
ftus, prolatis  bene  prtecipientibus  obediencum 
cfle, licet hpera  ipforum  non  fint imitanda.  V bi 
licet  loquatur  de  Pontificibus  legis  Veteris  3 ta- 
men non  referc.tum,  qiiianon  tam  loquebatur 
propter iplos  , quam  propter  nos,  vc omnes 
Sandli  inrelligiHic  ; tumeciam,  quia  ex  limi- 
iitudine  ratiomsfumitur  efficax  argumentum, 
Vnde  Cyprianus  in  Sermone  de  Baptifmo 
Chrifti,ex  hoc  loco  colligit , in  homine  iniquo 
maneifi  plenam  poteftatem , & in  eo  honorari 
officium, non  vitam. 

Ratione  declaratur  , quia  vel  hac  pdteflas 
amittitur, amiffa  gratia  faneftificante, atque  ad 
eo  perqiiodlibet  peccatum  mortale,  vel  per  a- 
liquafpecialia  peccata  ,^vel  per  multitudinem; 
confuetuainem.auccirciinftantias eorum.  Pri- 
mum eft,quod  intendunt  haretici,&  eo  tendut, 
eorurationcsjeft  tam  prorfusabrurdu,&  incre-' 

. dibiJe , alioqui  per  peccata  mecalia  amitteretur 
Ih^c  poteftas,qiiia  per  illa  amittitur  gratia-,  ac- 
queita  omnia  effent incerta, & confufa.Dein- 
dehac  poteftasnon  habet  connexionem  cum 
fan<ffitate,quia  non  datur  in  fantftificationemi 
vel  vtilitatemhabentisjed  aliorum  , & ita  po- 
tius imitatur  gratias  gratis  datas, qua  non  pen- 
dent femper  ex  propria  fandicate,vc  conftat  ex 
btopria  roateria.Secundum  vero  non  minus  ab- 
furdumeft.  Qus  enim  funtiila  peccata  , qua 
niuicitudo.confuetudo,autcircunftantia , qua 
ex  fe  vim  habeant  ad  expellendam  hanepote- 
ftatem?Nihil  fanc  cum  fundamento  refponde- 
riporeft.Et  praeterea  inde  fequitur , vtfubditi 
pofiiiu  iudicare  Prslatos  , & cis  obedientiam 
negare, eos  de  praua  vita  arguendo  iuxta  fui  ar- 
bitrijmenfiiram. 

Denique  talis  pcena  non^eft  iure  humano  or- 
dinarie impofita.  Qiiod  C aliquando  fertur  ali- 
qua fimilis  pro  aliquo  deli<ffo , pricccderc  ordi- 
narie debet  fententiaiudicis  faltem  declarato 
ria,vt  infra  attingemusjagentesdelege  pcena- 
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ii  3 & latius  tractatur  111  materia  de  Cenlun. 

Neque  etiam  talis  poena  eft  iure  cipiinoimpoii 
ta,  nullibi  enim  eft  caie  iusiNec  peccator  priua* 
tur  ftatlm  omnibus  donis  Dei  iupernartirali- 
bus,rerinet,enim  fidem,^  ipein,  & multo  ma- 
gis poteft  retinere  ilia, qua  ad  aliorum  commo- 
oum  ordinantur.  Neque  eft  Deo  difficile,  vti 
homine  fibi  inimico  rahquam  inftrumeiuo  ad 
bene  faciendum  amicisfuis.  Et  ideo  etiam  non ; 
lequitur,poceftatem  hac  effe  in  deltrudlionem  , 
liinpeccaroremanear,quia  poteft  iufta  pr^cipe- 
re, etiam  liipfeiiiiuftus  fitjmaiorquedeftru<ftio, 

& confufiofequeretur  , filiceret  nonobedirt 
Prolatis  dyfcoJis  e Jam  fi  iuftapra:cipcrent.  Ev 
ideo  Pet.i.cap.2.feruispr2cipic>obedire domi- 
nis,non  tantum  bonis  fedetiaw  djfcolis.  Quia  nimi- 
rum per  prauos  mores  fion  amittunt  donfinium 
fuum.heque  ad  malum  inducunt , fi  iufta  pr&ci- 
piant.  Eadem  autem  ratio  eft  de  Ecclefiaftkisl 
PraJatisjideoqueobedientia Prselatorum  abfo- 
lntc,&:  fine  diltindfione  inter  bonos,  & ftialos, 
pr«cipitur  Hebra:or.i3.  Atque  ita  fufficientef 
conftat  hac  ventas,  fimulqae  relponfum  eft  ad 
priores  rationtscubitandi. 

Secuncodicendum  eft,poteftatcmhanc  noii 
pendere effentiali ter  exfide  habentis  illam, fed  2 eoneluf. 
lilam  retinere  , etiam  fi  fidem  amntac  , donec 
mediante  Ecclefia  , illapnuetur.  Hac  non  eft  i 
tam  certa  doiftrina  ficut  prscedens,  eft  tamen 
opinio  Theologica  mulid  probabilior.  Inteili- 
genda  vero  eft  de  fide  ipfa  fecundum  Ic , non  de 
iacramento  fideijfeu  de  baptifmOjaur  charadte- 
reeiusinamdchoc  fupponimus  eftcnccefTariu 
ad  hanc  poteftatem  iurifditftionis  Ecclefiafticac,  ’ 
quia  cft  fundamentum  totius  Ecclefiic,  & ianua 
adillam.Loquimurergode  fide  propria, qutc  in  i 
credulitate aiftualijVel  habituali,  & fupernatu- 
raticonhftihEtficrcnetafferrioneCaier.rom.l,  « 
Opufc.tra(ft.i.dcPoreft.Papa!,ca.icj.  Canusii. 
4.deLoci5capiVlc.ad  i2i&lifa.(5.C3p.vIr.BeIlar-  Sellarm 
min.lib.2. de  Romano  Pontifi,cap.30.  Vt  vero 
eam  clarius  probemus , diftinguamus  tres  gra- 
dus ha:refis,qu2edam  eftpureinccrna,6c  menta. 
lis,qu*  vocatur  occulta  per  le ; alia  cft  externa, 
feditafecretajvcnonpoflit  in  iudicio  probari, 
qua:  dicitur  occulta  per  accidens;  alia  eft  ex  ter- 
na,^^  publica,  vel  probabilis  , quibus  omnibus 
commune  eftfidcm  expellere. 

lamergo  , fi  fides  amittatur  per  folam  inte- 
riorem harefim,mamfeftnm  videtur  tunc  non 
amitti  poteftatem  hanc.Ergo  non  pendeta  fide 
fecundum  fubftantiam  , feuexiftentiam  eius. 
Confequentia clara cft.Probatur  ergo  antece-! 
dens,  primo  ab  incommodis  fuprainfinuatis:| 
nam  effet  gubernatio  valde  incerta , fi  poteftas ' 
penderet  ex  internis  cogitationibus,  & culpis. 

Ite  cum  Ecclefia  fit  vifibilis,  oportet,  vt  pote- 
ftas gubernatiua  cius  fit  fuo  modo  vifibilis , 

& ideo  pendens  ex  adionibus  externis , & non 
ex  folis  mentis  cogitationibus.  Ratio  a priori 
eft,quiaineocafu  Ecclefia  non  aufertpotefta- 
tem  fuo  humano  iure  , quia  non  iudicat  de  in* 
ternis, vt  dicemus  infra.  Neque  etiam  aufertur 
exvifoliusiurisdiuini  , quia  vel  hoc  eft  na- 
rurale  , feu  connarurale  ipfis  donis  fiiperna- 
ruralibus , vel  eft  fuperadditum  pofitiub.  Pri- 
mum dici  non  poteft  , quia  ex  natura  rei  nOn 
poteft  oftendi  ncceffaria  connexid  inter  fi- 
dem , & hanc  poteftatem  5 item  quia  pote- 
ftas ordinis  magis  fupernaturalis  eft  ,&  tamen 
eftde  fide  , non  amitti,  vtinmateriadc  Sa- 
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cramencis  in  genere laciustra(Jiatur,‘& docet 
D.Thotnasa.a.q.jp.art.^.  Vndehcetndcs  lit 
fundamentum  fanditicacionis  , & doporum  > 
quae  ad  illam  pertinent  j non  tamen  e/l funda- 
mentum aliarum  poccft3tum,&gratiarum,qu* 
propter  alios  dantur.  Secunduautcmltifficieter 
probatur,  quia  nec  traditione  nec  Scripriirao 
ilendi  poteli  tale  ius  polTciuum  diuinum.  Deni- 
que rationi  confentaneutn  elt,vc  iTcut  Ecclelia- 
ftica  iurifdiiflio  non  confertur, nili  media  aliqua 
aiffione  hbminis,fjue  illa  Iit  tantum  delignatiua 
feu  eiediua  perfon«f , vt  in  Summo  Pontifice, 
liue  collatiua  potcftatis,vt  in  reliquis,  ita  etiam 
non  auferatur , nili  media  aliqua  a Aione  exte- 
riori , quia  in  vcraquedebetjferuari  proportio 
ad  hominis  conditionem  > & naturamjVtafor- 
tiori  ex  fequenti  pundto  cbnllabit. 

De  haeretico  etiam  exteriori  occulto^feclulis 
cenfuris  Ecclcllafticis  , de  quibus  ftacimdicc- 
musjcertumeftjcx  vi  talis  delldi  non  amittere 
hanc  poceftatem.  Quod  fere  eodem  difcurfu 
toftendiporeft,  quia  nec  eft  ius  diuinum  impo- 
nens talem  pcenam  , nec  etiam  Ecclefiafticum, 
ita  vc  incurratur  ipfo  fadio,  & antefententiam. 
Vnde  funt  mulca  decrcta,quf  pr^cipiunt  huiuf- 
modi  homines  deponi,&priuari  poceftate,quod 
'pon  habeciocum  , quandodelidum  eft  men- 
tale , fed  quandd  cftextetnum.  Imo  opor- 
tet , vt  fit  probabile  , fi  per  hominem  infe- 
renda eft  pcena;  feupriuatio. Affumptum  Con-, 
ftatex  vfuinamita  obferiiatum  Videmusin  an- 
tiquis Conciliis,  Conftantipop.i.  Ephefino  i. 
Chalccd.&  alijSjSc  fumitur  ex  .ihlendam, 

de  Haereticis, & cxcap^Owwfewi  dbiiH-aor 
domum  fqais  corripientem , corrigetiten  qut  contem- 
pfffritffiitibiJnquitfteutEthnuui , publicanui.Vbi 
: Auguftin.loquitur  dc  hsrecicis  recedentibus  ab 
Ecclefia , & eos  etiam  fignificat  tlfepriuandos 
poteftate,&iurifdi^ione  perfentenciam  Prae- 
latorum Ecclefiae  5 ita  enim  lUa  verba  Domini 
intclligicGlolTa  vlc.quia  inde  colligit , haereti- 
cum contumacem  efleiudicandum.  Et  poteft 
fumi  ex  Aug.mfinccap.ji.Eb./.  deBaprifmo, 
Colligi  etiam  hoc  poteft  ex  illo  Pauli  adTitum 
3 .Hdreticum  hominem  pofl  primam, & fecundam  cor- 
reptionem deuita,trgo  faltem  antequam  moneri, 
& corripi  poflit,non  eft priuatus  ipfo  tafto  iurif. 
di<ftione,&  pbteftate  fua,*  vc  autem  corripi  pof- 
fiCjita  vtfit^lig^^tiovitandiillum  vtab  Eccle- 
fiaprxeifum,  neccfteeft,  vc  crimen  non  fit  oc- 
cultum. Deniquehanc.  etiam  panem  probant 
mulca  ex  his,qua^  adduximus. 

Maior  difficultas  e^  in  tertio  niemt>r6^qiian- 
do  Ecclcfiae  Pratlacus  publice  fidem  dcferuit.Na 
multi  viri  dotfti  ioquentes  de  Papa  docent , fi 
fiat  publice  hsreticus,  eo  ipfo  definereeffe  Pa- 
pam. Quod  fi  verum  eft , nonpofcftideirccX 
viiurishumani  , quod  non  habet  vim  coadti- 
uamlupra Papam  ^&uacenfent  eftcexViiu- 
ris  ditiini,quod  Paul.declarauit  in  loco  allegaro 
adTitum  3.  Q^od  ius  confeqiientef  habebit: 
effedium  in  quibufeunque  Praelatis  Ecclefiafti- 
cis.E>ticafencitBeilarmin<  fupra  ^ 5c  indicat 
Driedo  lib.4.Dogmar.c.i.p.3  fenfent.7.  Con- 
trarium vero  tenet Caietfupra. Quam  rem  gra- 
uiftimam  nolumus nurtcperfundforie  definirci 
Nam  fere  profolo  Papa  eft  tieccffaria^&craifta-' 
hicur  in  materia  defide.  De  inferiotibiis  autem  I 
Prxlacis.  nunc  certum  eft,nonifolum  per  haere- 1 
fiin  publicam»  led  etiam  per  omnem  externam  j| 
etiam  occultam  per  accidens(vtvocant)a(nit.l 
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tere, quantum  eft  ex fe,vfum  omnis  Ecclefialti-  amitt,; 
;c«i«nrdi(ftionis , faitem  ratione  excomunica-’"^"'**'*» 
jtionis, quam  ipfo  facfto  incurrunt,  An  vero  hic  M**f‘’* 
jexcommunicatioficdc  iure  diuiilO,  vel  huma-  ZTifllS- 
; no, & quam  fit  antiquum  , 6c  quomodo  nunc 
feruandumficin publicis  h.'trecicis  nodumno- 
minatim  excommunicatis  ,acdcnunciau$ , fcu 
declararis , in  materiam  de  hirefi  remittimus, 
i Quia  inprifenci  materia  neutra  opinio  necef- 
faria  eft.  Dicimus  ergo  de  fa^to  hireticum  pu- 
blicum,etiamfi  dcnunciatus  non  fit , non  pofle 
validas  leges  ferre,  faltem  ratione  cenfuri.  Ne- 
que obftabit  Extraii.  Meditanda , quia  ilia  con- 
ftitutio  non  eft  in  fauorem  excommunicari,  fed 
fidelium, 6c  ideo  quanuis  aJii  non  teneantur  vi- 
tare illhmjnihilominus  fi  publice  conftet, illuni 
efle  hireticumjoptimepolTunc  illi  non  obedi- 
rc^  nec  eius  leges  leruare  , quia  re  vera  ille  non 
Jiabet  vfum  poteftacis  ad  coercendum, vel  obli- 
gandum,alloqui  ipfi  non  coguntur  comrou 
' nicare  cum  Ilio, licet  pollint  id  tacere  in  his,qu{ 
honeftajSc  commoda  fusrint.Si  aurem  fubditi 
parere  non  tenentur,ipfe  non  habet  vfum  iurif- 
didlionis  coa<ftiu^,&  ideo  leges  ab  illo  Ut^  nui- 
la,feuiniialid£Efunt. 

Ad  rationes  ergo  vitimo  loco  addiidlaspro  , 
opinione  Caftri  relpondcri  faciic  poteft. Ad  pri- 
mam dicitur, Antecedensadfummum procede-  uttCapri 
re  de  haereticis  publicis,  & in  illis  elledubiumj 
tamen  Cue  ex  iure  diuino,fiue  ex  Ecclefiaftico, 
fatemur, illos  elTe  priuatos  poteftate  ferendi  le- 
ges. Ad  fecundam  negatur  aflumptum  i quia 
,chara<fter  baptifmalis  poteft  fuffleere  adreti- 
I nendam  hancpotcftacem.pracfertim  fi  in  publi- 
co ritu  fidei,  & excerno  non  dum  quis  dilceifie 
jabEcclefia.  Ad  cerciam  de  Summo  Pontifice 
poftemusrefpondcre,  negandopofle  dari  talem 
euencum  iuxta  opinionem  alF?rentcm  Pontifi- 
cem Romanum  exdiuino  pfiuilegio  nonpofte 
errare  in  fide, etiam  ad  particularem  peribnam, 
quam  opinionem  probabiliter  defendunt  aliqui 
vindicando  ab  hac  nota  omnes  Pontifices , qui 
ha^enus  pracelTerunt . Nam  videtur  confen- 
caneum  fiiaui  prouidenti^  Dei,  vt  non  permit- 
cat  eum  falfa  contra  fidem  ientire  , quempef- 
mifturus  non  eft  , falia  docere.  Ec  ira  dicunt,'' 
vtrunque  complefti  verba  ijla , Ego  rogauipro  te 
EetrtfVt  non  demetat  fidestua.  Quia  vero  hxefen- 
tentia  non  eft  admodum  recepta,  & Concilia 
generalia  aliquando  admiferupjt  Cafum  illum, 

«C  confequenter  fuppofucrun  v faltem  efte  pof- 
fibilcm^ideo  dicendum  eft,fiPapa  fiat  hsreticns, 
non  ftatim  cadere  a dignitate  ipfo  fatfto  ratione 
fidei  amilfa?)  vcgencraiiter  probatum  eft , quia 
nptlum  de  illonabemus  in  hoc  IpeciaJe  ius  di- 
uinum,nequefuiifec  Ecclefii  conpeniens  pro- 
pter periculafchilmatHm.  Neque  etiam  ex  vi 
cenfuraruni  Eccleiiafticarum  manet  depolitus 
ipfoia^o  , quia  Pontifex  non  eft  capax  cen- 
furac,qUandiu  Eon tifex  eft,quia  nulli  rabiicitur 
in  terris  quoad  poteftatem  coerciuam  , ad 
quam  pertinent  cenfura  * Vnum  ergofupercft 
Ecciefia  remediu.fciliccriVtin  Concilio  gene- 
rali juridice  declaretur  haereticus  j nam  eo  ipib- 
cadit  a dignitate  , non  tam  poteftate  humana» 
quam  diuina-  Sicut  enim  quando  eligitur  , 
non  accipit  poteftacem  ab  elcdloribus , iedi 
Chrifto  ; ita:  in  en  fpeciali  cafu  a Chrifto 
ipfo  deponitur  poft  iuridicam declarationem. 

Ec  quanuis  ferte  de  hoc  non  habeamus 
expfelTum  ius  diuinum  feriptum  5 tamen 
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traditio  Ecclelix  lufficienier  oliendit  eiTe  in 
Ecciefia  hanc  potefiatem,qua:  fere  debita  illi  e- 
rat  iure  defenlionis,  & ad  prouidentiam  Chri- 
ftiDomini  maxime  pertinebat.  An  vero  hoc  re- 
medium fit  femper  necciTarium  , etiamfi  con- 
tingat,Papam  efTe  publice  hffireticum  , difputa- 
bicurin  locis  praeallegatis. 

C A P V T VIIL 

Vtrm  fotejfoi  ^ccleftafltca  ad  leges  ferendas  f\t 
excellentior  ciutli  mfine,origwef/aliie‘ 
alijspo^riewihus» 

QVanuis  hac  quaftio  magna  ex  partein  fu- 
perioribus  definita  fitjnihilominus  vtexcel- 
lentiahuius  poteftatis  magis  illnftretur  y & ali- 
quibusdifficulcatibusoccurramus , opottunam 
hoc  loco  iliam  iudicauimus.Primo  itaque  certu 
ftfltuimus,p6teftatem  hanc  Ecclefiafticam  in  le- 
ge Euangelica  longe  excellentiorem  effe  pote- 
'fiate  ciuili.H«c  veritas  facile  oftendi  poteft  ex 
jhjs,qu^adduximus  in  cap.i. huius  librijpraefer- 
rimconcIufij.vbiDo^tores  etiam  allegauimus. 
Eft  etiam  communis  Patrum  , Ignat,  Epift.  ad 
Smyrnenf.P^o  autem  dkoy  honorate  quidem  Detmi  vt 
ausiorem  0tnmum-.& Domwuwr^Epifcopum  autem  tan- 
gum  principem  facerdotum,  imaginem  Dei  ferentem, 
principatum  quidem  fecundum  Deumjacerdotium  au- 
tem  fecundum  Chriflum,d'pofi  hunc  honorare  oportet 
etiam  Krjrm.Ambrof.lib.a.de  oignitar.facerdot. 
czp.2.Hottor,& Jul/limitasEpifcopalis(inqmt)  nullis 
comparatmibuspoterit  adaquari.  Si  regum  fulgori  (o~ 
par(Si&  principum  diadematiflonge  eritinferiuSiquam 
fi  plumbi  metallum  ad  auri  fulgorem  compares , quippe 
cum  videam  regum  colla, & principum  cmmisti  geni- 
bus facerdotum.  Qu?  verba  referuntur, & probaiv 
lur  a Gelafi  in  capite  Duofunt'  ^d.diftin^ion.In- 
nocentius  autem  in  capite  Soliu , de  Maiorit.Sc 
obedient.Soli,  & Luns  comparat  didtas pote- 
fiates.At  vero  Chryfofiom.  lib.  3 .de  Sacerdot. 
in  principio, 5<iff>’rfw/ftw(inquit)f4»/o  regno  eSi  cx- 
ctUentius  quantum (pMius  ,&  carnis  imeruallumeffe 
potefi.  Quamfenteiitiamlaiiflimeprofequitur; 
fic  amplificat, in  Homil.83.in Matthaeum , Siue 
(inquit}pr;r;cepr  diademate  coronatus  fit  ^indigne  au- 
tem acadat, prohibe  y maiorem  illo poteilatem  habes. 
Etfimiliamultahabethomil.4.6C5.  in  verba 
If^i.Vidi Dominum, &-C.8C  Homii.3.  ad populum 
aliquantulum  a principio , vbi  Joquensde  Fla- 
uiano,eum  prsfcrc  Imperatori, dicitque  habere 
gladium  non  ferreum, fcdfpiritualem.  Et  plura 
ex  Patribus  in  fequenti  capite  referemus.  In 
pradidis autem  locis  fere  femper  loquuntur 
generatim  de  poteftate  facerdotali  fecundum 
totam  amplitudinemfuamjincludendopotefta- 
tem  ordinis, fecundum  quam  compleiSliturpo- 
tefiatem  cenfurandi, remittendi  peccata, crean- 
di facerdotes,&c.  fimulque  poteilatem  iurifdi- 
<^ioni8, quae  includit  etiam  difpenfationcmthe- 
fauri  Ipiiitualis  Ecclefiae,  & poteftatem  ligandi, 
acfoluendipcrcenfuras,  & alia  multa.  In  qua 
vniuerfalitateconfideratahacpoteftate  , luce 
clarius  cft,efre  longe  excellentiore  ciuilipote- 
ftate.  Hicaute  non  tantu  hoc  modo  loquimur, 
ledetiam  prjccife  conferendo  haspoteftatesfub 
ratione  Icgiflatiuae  potentiae.  Et  fic  etiam  dici- 
miis,€Xcellere  Ecclcfiafticam  poteftatem,  quod 
tradit  aperte  Bonifac.Papa  in  Extrauaganti  V- 
namfar}ilam,^c  Maiorit.&  obedient.inter  com- 
munes.Et  ratio  reddi  poteA  ex  diiAis  in  c.i .quia 
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A I poteftashacCetiam  vtkgiflanuaJeA:  ordinis  fu-lpote/at 
pernaturalisjpoteAas  autemciuiiis  naturalis  ell, 
vt  fupra  eft  oftenlum  : ergo  illa  eft  excellentior 
in  fuo  eire,&  fubftantia.  Atque  h?c  poteft  con- 
ftituidifFerentiainterbasduaspoteltares , quf 
ex  didis  in  capite  primo  fatis  conftat , & ftatim 
amplius  explicabitur.  Vtaute  excellentia  huius 
poteftatis  illuftriorfiar  , aliae  etiam  differenti» 
affignandaefuntexpartccaufarum  , &princi- 
piorutri,&  aduum  vtriufque  poreitatis. 

Secunda  ergo  excellentia  huius  poteftatis 
fumitur  ex  parte  finis  potefiatis  Eccleliaftic» 
lupernaturalis  eft  , ciuiiis  autem  omnino  intra 
natur»  ordin»  ordinem  continetur  ; illefpiri- 
tualis,hic  niateriaiiscftjilieaternus,  hic  tempo- 
ralis.H:ec  enim  omnia  conflant  ex  didis  in  noc 
libro  capite  primo , & fecundo, & in  libro  fupe- 
riori  capite  fexto.  Naibi  oftendimus , hnepo- 
teftatis,ac  iuris  ciuiiis  n o effe  fcelicitatem  aeter- 
nam,ac  fupernaturalem,  fed  ad  fummutn  fceli- 
citatem naturalem  huius  vit»,eamque non  ex- 
adam,&perfedam  5 fed  quantum  in  humana 
communicate  perfeda  obtineri  poteftjad  vitam 
autem  futuram  poft  mortem, vel  ad  flatum  eius, 
per  fe,&  intentione  fua  non  extendi  illam  po- 
teftatem.Depoteftateautem  legillatiua  Eccle- 
fiallica  longe  aliter  fentiendum  eft  ; namperfc 
primo  data  eft  ad  dirigendos  homines  in  fcelici. 
tarem  aternam , ac  fupernaturalem  vitae  futu- 
r^ihic  enim  eft  finis  vltimus  p'er  fe  primo  inten- 
tus per  hancpoteftatem,  Nam  ficut  Chriftus 
Dominus  propter  hunc  finem  fanguinem  fuum 
fudit  pro  hominibus, ira  propter  eunde  'infeituit 
Ecclefiarua,&  poteftate  ad  illa  regenda  in  ordi- 
ne ad  eunde  fine  hominibus  contulit.  Ethiceft; 
lenfusilloru  vcrboru.Tftiiddfrofk//fi  regni  calorSy 
C^r.&  illoru,Pfl/a/f  vos  Spiritus  Sanilui  Epifeoposyre-  j 
gereEceUfia  Dei, qua  aequi fwitfanguinejuo.  Et  ita  1 

peinlegibusCanonicisfitexprefTamentio  hu-  ^ 
iusfinis,vtihcap./»reraf^r4,deOffic.ordin.l»-  ter”.^*^^*' 
ter  cdtera  ( dkUut)  qua  ad  falutem  pertinent  pepuli  C.^onii 
Chrisiianf&c.^  in  cap.^owww.difr.t  o.dicitur, ! 
Imperatores  indigerePontificibus  pro  aterna  vs- 
f4,ideminc.C«w<*dmflw,dift.pd.Ethincetiam 
eft.vt  haec  poteftas  per  leges  fuas  principaliter 
intendat  animarum  falutem  , &vtpe<:cataca- 
ueantur,vteX  multis  iuribus  oftendi  fuperiori 
libro  C.5.&  idem  fumitur  ex  cap.i.de  Conftit. 
in  animarum  periculis  cbuietur,  &cap.vlt. 

de  Pcenir.&  remifl.ibi.  Ne  pro  dilatione  poenitentia ' Ca.  Omnis 
piriculum  immineat  animarum  , & in  toto  capite. 

OWn»  rtrrHy^w,eodem,&prsfertim  ibi , ^iueifis 
experimentis  vtendo  adfaluandum  agrotum.  Item  ex  Augufi.^'" 
CApitcVtconftitueretury  dift.  50.  vbi  Auguftinus 
ait,antiqu3mirregulancatem  impolitam  agen- 
tibus publicam  poenitentiam  propter  enormia 
crimina  indudam  effeex  rigore  difeipiin»  per- 
tinentis ad  potefratemcIauiHmjfignificans,  hac 
potifiimUm  datam  efle  ad  fpiricualem  criminu 
corredionem,&  ad  falutem  animarum  procu.- 
randam.Dcniquefcrcex  toto  iure  canonico,  & 

Epiftolis  decretalibus  Potificii  eft  id  manifeftu. 

Ratio  etiam  eft  clara  , quia  poteftas  hac 
fupernaturaiis  eft  , vt  fupra  capi  ce  1.  lateo- 
ftendimusjergoperfe,  & natura  fua  tendit 
fupernaturalem  finem  , fiuefutur»vit;e,fiuejyj,p^,.„^i«'. 
pr»fentis  : hi' enim  ita  funt  inter  fe  conne-  <•«»» 
xi  , fubordinatijVtnonpoflit  vnusab  '/- 

terofeparari  ergo  in  hoc  fine  maxime  differt 
h*c  poteftas  a poteftate  ciuili  , qu»  tvisTti^jemper  pre- 
nacuralis  cfc , & tantum  ad  finem  naturalem|«ji»/fl/ff»i 
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/jjarrf/fw «<4 'ex fe  tendere  poteftjVtfnpraoftenfum  cft.  At- 
que  ita  conl^at  opinionem  Fortunij  tranatam 
lupra  Iib.4.cap.d. quatenus  confunclitfines  ha- 
pocelUtum, probabilem  iionelfe,  & occa- 
ijonem  pofTe  prsbere  multis  erroribus.  Nam 
certe  fi  vtriulquepoteftatis  idem  eft  finis  vhi- 
mus, eadem  etiam  erunt  med'a , eademqne  ma- 
teria,& confequenter  ijdem  aiJius  , & quidquid 
vna  poteft, poterit  altera,  quas  fune  plane  erro- 
nea; Ratio  vero  eftjquiapoteftates  h«in  fuo  ef- 
feplufquam  genere  diftinguunturjergo  &infi“ 
nibus  difiingui  necefic  clt.  Antecedens  patet 
ex  didlis,quia  vna  eftfupernaturalis,  non  tan- 
tum quia  a Deo  conceditur  extraordinario  mo- 
do,fed  quia  ex  fe,&  natura  fua  non  poteft  inue- 
' niri  in  ipfa  natufa , nec  ex  principijs  eius  oriri, 
quodffccusefide  poteflaie  ciuili.  Vnde  etiam 
potefias  regia  prout  in  Saule  ruit , vel  Dauide, 
licet  habuerit  in  eis  quendam  modum  fuperna- 
turalem  , longe  diuerfa  fuk  ab  hac  potefiate: 
nam  illa  fiiit tantum  potefias  ciuilis,ac  defe  na^ 
turalis  in  fubfiantia  fuajlicet  modopr^eternatu- 
rali  datafueritjhasc  autem  eftperfe  fopernatu- 
rali$,&  ordinis  diuini,quia  nullo  modo  cflfe  po- 
teft connaturalis  hominibus.Primavcroconfe 
quentia  pater, quia  totum  efle  cuiufcunque  pbte- 
ftatls  eft  in  ordine  ad  fuum  finem, & obiecftumj 
' ergo  fi  potelias  fupernaruralis  eftjnecefle  cft,vt 
' ad  finem  obiedum  fopernaturale  naturalua 
. tendar. 

j Dices^  fspe  leges  canonicx  difponunt  de  re- 
bus,qu*  mere  exteriores  runt,&  naturales:nam 
ius  etiam  canonicum  intenditexteinam  pacem, 
& iuftitis  conferuationem,  vt  in  procemio  De- 
jcretalium  dicitur,  &ih  hunc  finem  coercet , & 
punit  vitia. Multa  etiam  inueniuntur  in  legibus 
i canonicisquf  folum  pertinent  ad  ordinem  cau- 
farum,&contra(5tuum,vtpatetexlibrO.  2.  & 
cxmagiia  parte  libri  tertij  Decret.  ergo  licet 
poteftas  Ecclefiaftica,  vt  eft  poreftas  tradendi 
dodlrinam  ficei,&lacramentorum,&  vt  eft  po- 
teftas remittendi  peccata,  vcidifpcnfandi  fpiri- 
tualja,fupernaturalis  fit,&  finem  fupernaturale 
refpiciat,nihilominus  vt  eft  legislatiua  videtur 
elTe  eiufdem  rationis , & ordinis  cum  poteftate 
i£iuili.  Refpondetur  negando  confequentiam. 
Primo  quidem,  quia  etiam  in  materia  fidei,  & 
facramen torum  multa  fupernaturalia,&  fuper- 
naturaliter  pracipitjnimirum.credere  hoc , vel 
illud, recipere  talia  facramentatalimodo,vel  te- 
pore,offerre  facrificiumfiipernatuirale  , vel  illi 
afiilterej&fimilia : in  quibus  omnibus  fe  gerit, 
vt  poteftas  legiflatiua  eft,  iuxtaea  qii*  tradat 
Ioan.22.in  Extrau.^n‘<<  qaorandam , de  Verbor, 
fignificacione.Secundo,quia  etiam  in  his  omni- 
bus,qu®ftatuit  hac  poteftas,  pertinentque  ad 
1 externam  politiam  Ecclefiafticam , vcl  ad  lites, 
contradiusj&c.femper  Ibpernaturalitcr  praei-, 
pitjid  cft,fub  ratione  fupernaturali,&  in  ordine 
ad  finem  fupernaturalcm.Nam  eadem  eft  pote- 
ftas legiflatiua  in  quacunque  materia, & femper 
opera turfub  propria  ratione  obiedi  fui.  Quod 
poteft  a fimili  declarari  ex  adibus  virtutum 
infufatum.Nam  perfidem  verbi  gratia  , non 
tantum  credimus  flipernaturaliamyfteria , fcd 
etiam  multa  naturalia,vt  Deum  efle  , vel  ani- 
mam efteimmortaiemjtamen  prout  fides  circa 
hac  verfatUr,fub  ratione  ftipernaturali  tendit, 
& fupernaturaliteroperaciirj  idem  in  charitate 
& fpe  videre  licet  , & maxime  in  virtutibus, 
Oioralibus  perfeinfufis ; ita  ergo  le  habet  hac 


5 

3.E»rtUr, 


A 'poteftas in  his  legibus  ferendis, qu*  politica, & 
iquafi  ciuilesofle  videntur : nam  femper  in  illis 
|habctrefpe<ftumadfalutem  animarum,  &ad 
teligiofumcLiltum  Dei,vtex  tcnoreetiamipfo- 
rum  canonum  regulariter  conftare  poteft.  Eft- 
que  optimum  exemplum  in  c.QuaJiter,  &quan- 
irfu.  2,de  Accufat.vbi  tra<ftando  de  Ordine  in  m- 
j dicijs.vel  denunciationibus  feruando  , iplum 
jcblhgere  nitirur  Pontifex  ex  audoritatibus  no. 
jui,fc  veteris  teftamenti,£Kg«ifr«j , inquit, 
procejfetum  camriiu  fanSliones.Ksitio  vero  eft,  quia 
! cum  hac  poteftas  fit  fuperibris  ordinis,  cbm- 
' pleditiir  etiam  inferiora>quatenusaliquo  modo 
iuperioribus  deferuiunt,vel  per  modum  fubie- 
dli,  vel  permodum  inftrnmcnri,aut  aliofimili, 
ita  poteft  etiam  de  rebus,  feumaterijs  inferio- 
ris ordinis  leges  ferre  femper  tamen  fub  ratione 
fuperiori , & fupernaiurali. 

Tertia  excellentia  huius  poteftatis  alfigna 
ri  poteft  ex  parce  caufa  efficientis , & originis: 
namhacpoteftaseftquafiperfe  infufa,  vnde 
I foloDeo,vt  audior  eft,  & gubernator  luperna- 
; turalis,  tanquam  aptimc& principali  prinripio 
manare  poteft  immediace^poteftas  autem  ciui- 
lis  datur  a Deo  vt  audlore  natura , & lion  pro- 
i prie  per  fe  confertur,fed  per  modum  proprieca- 
I tis  manantis  ab  ipfa  natura , modo  explicato  in 
libro.  j.Vndeconftat,  etiam  cx  hoc  capite  longe 
excellentiorem  effe  hanc  poteftatem.  Quod 
amplius  ita  declaratur:nam  haec  poteftas  fecun- 
dum fuam  adaequatam  rationem , & excellen- 
tiam a ChriftoDomino  coJIataeft,&in  illo  fuit 
teluti  proprietas  manans  ex  vnione  hypoftati- 
ca  humanitatis  ad  Vefbum,vt in  i.tom.  j.par 
tisDifput.47.  late  explicuimus.  Vndcconftar, 
tanto  excellentiorem  effe  hanc  poteftatem  in’ 
fuo  fonte  poteftate  ciuili,  quantovnio  hypofta- 
^ lica fuperat communitatem  humanam.AChri- 
ftb  vero,&  per  Chriftum  deriuata  eft  haec  pote- 
ftas ad  Vicarium  per  maximam  quandam  par- 
ticipationem illius  poteftatis  excellentiae,  quae 
fuit  in  Chrifto,  & fic  habuit  fundamentum  non 
folum  in  ipfa  incarnatione,  fed  etiam  in  meritis 
Chrifti  Dominij&infanguineeius,  quod  non 
poteft  dici  de  poteftate  ciuili  fecundum  felpe- 
dlata  5 ergo  ex  his  omnibus  manifefte  apparet 
exceflus  Ecclefiafticac  poteftatis. 

Quarto  declarari  poteft  excellentia  hac  ex 
parte  fubiedli,quia  poteftas  Ecclefiaftica  mul- 
tum excedit  ciuilcm  in  primario , & veluti  im- 
mediate fubiedlo.  Nam  poteftas  ciuilis  imme- 
diate eftin  communitate  humanajhxcaure  po- 
teftasrelidetprincipalicerin  Chrifto  homine  , ' 
vndefit  , vtquoadfubiedlum  proximum  illa 
prior  fic  in  eo  homine  , cui  commun]tasiliam!/«iin»M’ 
Commifit.velin fuccefloribuseius-jh^everofit 
in  eo, cui  Chriftus  illam  commifit,  vel  fiicceffo* 
ribuseiusjaut  mediante  ipfo  inalijs.  Inter  has 
autem  perfonasfunt  tres  differenti*  notand*. 

Prima, quodpoteftasciuilis  poteft  efle  in  quoli- 
bet homine, etiam  non  baptizaro,h*c  vero  Ec- 
clefiaftica non  nifi in  habente  charadlerem  ba- 
ptifmi.  Quia  baptifmus  eft  ianuaEccIeli*  , & 
klcoficuc  ante  charadterem  baptifmi , nullus 
diredlelubijcitur  Ecclefi*  , ira  etiam  fine  illo 
charadlerenulluseftcapax  Ecclefiaftica  pote- 
ftatis,vnde  nec  poteftate  ordinis  habere  poteft. 
pices, hinc  pofte  inferri  illa  incommoda , qua 
fupra  inferebamus  de  haretico  mentali  , quia 
fiamiiTa  fide,  amitteret  poteftatem  , valde 
incerta  eflet  hac  poteftas,*  ita  enim  inprafenri 
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incerta  effcchac  poceilasj  ita  enim  inprxlmtijA 
{incertum  eft,an  aiiquishabeac  charaifierem  ba-l^ 
'pcjftni  , quia  multis  modis  condng  jrepoteft, 
Sacramentum  non  efle  validum  j ergo,cxne- 
cefiicatecharaAeris  eadem  incerticudo  fequi- 
tnr.  Rcfpondemr  tamen  non^cffelTmne,  quia 
certitudo  baptifmi^quanuisA.MVfit  omnino  in 
faliibilis , habet  nihiJomiWs*eam  moralem 
certitudinem,qu{ein  rebus  humanis  haberi  po- 
reitj&charadter  fcmeiimprelTus  nunquam  am- 
plius deleri  potefc , fidesautem  facile  amicti 
potefr. 

AliadilFerentiaeft,  qiiod  potefras  ciuilis  in 
'viris,  & faeminis  efle  potefc  : Ecdeflafcica  ve- 
ro infoeminis  efle  non  potefc,  falrem  ordinario 
iure.  Loquimur  de  potefcate  iurifdidionis,  ad 
quam  legislatio  ipedtat  : nam  de  poceftare  or- 
dinis certum  eft,  faminas  illius  incapaces  efle, 
;Vtin  maceria  de  Ordine  ex  profeffo  offenden- 
dum elr, contra  noiiatores  excitantes  antiquam 
hccreflm  Papuzianorum , q ua  refellunt  Augulh 
de  HaTefi.iniy.  &Epiphan.in^p.ex  Paulo  i. 
ad  Corinthios.  J4.6CI.  ad  Timot.  2.  Vbi 
feminas  nec  docere , nec  loqui  in  Ecclcflaper* 
mitrir.Dixi  autem,  quia  hacpoteftas 

quatenus  immediate  a Chriflo  datur  , id  eft, 
rumma,&  Pontificia,  non  pocefl  efle  in  femina, 
quia  ilia  non  eft  capax  ordinis , vel  confecratio- 
nis  Epiftopalis , & ideo  nec  Pontificatus  poteft 
efle  capax. Quod  autem  de  Ioan.8.  quidam  fin-. 
xerunt,  fabulolum  eft,vt  ex  Onuphrio  oftcndic 
Bei]arjTnn.lib.5.de  Roman.Pontifi.  cap.  vit,  & 
copiole  Baron.tom.io.Anno  Chrifti  85  j.num. 
5<5.&  lequencibus,vbi  alios  refert.  Ecin  n.  65. 
redle  aduertic,  quod  licet  faaum  illud  fabulo- 
fum,ira  vc  narratur  accidifTet , illa  femina  non 
fuiflet  Pontifex, fed  vacafletSedes  pro  illo  tem- 
pore , &poflea  in  eiedione  Benediai  fuiflec 
continuatafuccefljojdequoaiibi  latius.  Hinc 
vero  colligo  extendendum  efle  verbum  illud, 

No»  pflifft,  ad  totam  iurifdiiifionem  Ecclefiafti- 
camorcinariani.  Nec  ille, qui  incapax  eft  potC' 
ftaiis  ordinis,etiam  eft  incapax  ordinarix  lurif- 
di(ftionisEcclefiafticx,quia  ex  diuina  inftituno- 
neEccJefix  inlpiritualibus  debet  per  facerdo- 
tes.aut  chricos  ordinario  iure  gubernari.Et  ui- 
hilominusaddidijfaltemordinario  iure, propter 
iurifdidionem  Ecclefiaftica, quatenus  per  Pon- 
tificem delegari  poteft , de  qua  eft  controuerfia 
an  aliquis a(ftus  huius  poteftatis  committi  pof- 
fit  fceminx.In  qua  certum  eftinon  debere  com- 
mitti, & magis  receptum  eft,  nonpoflfe,  vtin 
materia  de  Cenfuris  difp.2.Se(9'.3.anum.5.tra- 
•ftaui.  Et  quoad  pfefentempoteftatemJegisla- 
tiuam  nunquam  vifum  eftinEcclefia,  quodfi- 
ginun  eft, fieri  non  poffe.- 

VIcimo  eft  in  hac  parte  differentia qliod  po- 
teftasciuiliseflepoteftinmereiaicis  ; hatCau- 
cem  non  nifi  in  clericis,  qu»  eodem  modOex- 
plicanda  eft.ficut  procedens.  Quanqtia  de  Pon- 
tificia poteftate  non  fit  ita  certum  ^merelaicum 
efle  omnino  incapacem  eius,  fi  alioqui  rite  eli- 
gatur, vcftatimordinetur,  Eft  autem  certum, 
nunquam  efle  fadlumin  Ecclefia,nec  fieri  debe- 
r^pfopter  nouicatem.&  peri  culum. Et  fimihter 

certum  , non  debere  fic  eledhim  vti  inrifdi- 
Ctiorvis  poteftate, nili  fic  ordinatus,  quamuis  an- 
te Pontificiam  confecrationem  poflit  illa  vti, 
liatim  atque  electus  eft  , & in  fede  collocatus. ' 

De  interiori  aurein  poteftate  ordinarium  ius 
hcclelia;eft,vtiajcis  non  committatur , & ideo 
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inrra  Summum  Polirincem  iiulluspoccft  iJlanj 
committere  Hico.  Vnde  licet  aliquando  viftim 
fitjlaicum  eligi,aucpofti]lari  a[dEpifcopatum,vt 
Ambrofium,4icc.  non;  tamen  vifum  clt , iili  dari 
poteftatis  vlum  , donec  aliquam  ordinationem 
accipit.  Ideoque  Summus  Pontifex  ordinario 
iure  vtendo  illam  honprxbet  nili  homini  con- 
ftituto  in  aliquo  gradu  clericali,  faltem  prim® 
tonfura?  , qilamuisde  abfoluta  potentia  poflic 
fortaffe  aliud  facere,  Alixdeniquc  excellenti® 
poflunt  facile, ex  fupradidtiSjin  hac  Ecclefiafti- 
ca poteftate  confiderari,  fcilicet,  quod  fit  multo 
vniuerialior  i & in  fuo  gradu  fupremo  fit  vnica 
pro  toto  orbe,&  quod  Iit  maxime  neceflaria,6c 
quodfuo  modofitEccIefix  fundamentum  , vt 
dixit  p.Thomasin  2;  dift.44.in  vltimo  dubio 
iiterali.  Ac  denique  j quod  nobiliores  habeat  ' 
effeiftus,  quod  explicando  leges  eius  magis  con- 
ftabit. 

C A P V T IX, 

Viram  Poteras  PcdefiaflicajiritafupefiorcimUj, 

VtilUmjtbifubieclam  habeat. 

QVaniiis  fuperion' capite  oftenfum  fit,EccIe- 
fiafticam  poteftatsm  efle  excellentior  em  in 
perfedtione,non  inde  ftatim  infertur, eff*  fupe. 
riorem  in  rubordinatione,&  propria  iurifditfti- 
one,  oapdteft  iacultas  vna  efle  minuS  perfecta, 
quam  alia,  & non  illi  fubictfta,  velftibordinata. 
Atque  hinc  fumi  poteft  ratio  dubitandi  , quia 
lubofdinatio  h®c  non  fequitur  intrinfece  ex 
maiori  perfeaionejnequeetiam  oftendi  potefc 
ex  fpeCiali  Chrifti  conceflione  3 ergo  non  datur, 
Maiorpatetexrationefafta  , & iuuaripoteft 
exemplo  legis  vereris , in  qua  etiam  fuit  pote- 
ftasfaceidoUlis,&  regia,  & nihilominus  rega- 
lis non  erat  fubiedta  facerdotali  ; imo  potius 
videciir  po/Te  contrarium  fumi  ex  3.  Regum  2-. 

Vbi  Salomon  depofuit  Abiathar  a Sacerdotibj 
& loco  illius  pofuic  Sadde,  ergo  erat  tunc  faqer- 
dotalis  pouflas  fub  regali  potius , quam  h con, 
trario.  Minor  autem  probatur  , quiainnouo 
teftamento  non  legimus  inftictiifle  Chriflum 
facerdotium  concedendo  illi  hanc  fuperiorita- 
tem,  quia  Petrus,  non  obftantefuapofeftate, 
pr*cipt  omnibus  fidelibus  fubie<ftos  efle  Prin- 
cipibus,& Regibus.  1 . Pec.2  .&  'Paul.  Rom.i  3 .i- 
dem  pronuntiat  de  omni  anima.Ncque  etiam  i'd 
habetur  ex  traditione:  nam  potius  e:t  hiftOrijs 
colligi  poteft.  Imperatores  iudicium  interdum 
tulifle  de  Pontificibus, eofquedepbfuifle. 
Nihilominus  dicendum  eft5poteftatem  Ec- 
clefiafticam  nofolum  efle  in  fe  nobiliorem,  fed 
etiam  fuperiorem,&  habere  fibi  fubordinatami 
&rubie<ftam  poteftatem  ciuilem.Sunt  enim  hf  c 
duo  vtdixijValdediftin^fa, quod  etiam  Diuus 
Thom.in  2.in  fine,  dift,44»,dcclarauir;  Eft  ergo 
'conciufio  h®c  certa,  & communis  apud  Cacho-t 
licoSjde  qua  videri  poteft  D . Thom,!bi,&  Bo--  L 
nau.tom.2.0pufc.in,3^.DeEcclefi.  Hierarch; 
par,i.J.i.infiD.Henrric.quodlib.^.q,23,  Vi- 
^tor.Relfdf.i.dePoteft.EccIefis.&Releift.  de  ^*'^*’’* 
Indisp.i.numero  29.  Vbi  dicit, hoc  efle  verum 
hon  lolum  de  poteftate  hac, prout  eft  inPapa,fed 
etiam  prout  eft  in  quolibet  Epifcopo.Quod  iure 
ordinario,&  EccIefiaftico,acieclufis  priuilegijs; 
aut  exempttonibus, verum  eftjin  fequetibus  ve- 
ro amplius  exponetur.  Videri  etiam  poffucDrie-  . 
do  de  Libertate  Chriftianalib.2,  cap.  z.Turrc-  ' 
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crcm.iri  Summa  lib.i.cap.nj.&  fequentibus, 
Vujd.lib.a.Dbarinalis  fidbicap.  76,  & fequen- 
tibus, Albert.  Pighius libro  5.de  Eccleliaf.Hie- 
rarch.cap.i4.&  i5.Sahder.lib.2.de  V ifibili  Mo- 
narcb.Caiet.  in  ApolOg.pro  Romano  Pontifice 
cap.13.ad8.S0t.in  4.dili.25;quseft.I.art.5.Bel-, 
larm.de  Summo  Pont.lifa.a.acapit.iS.Vellofillo 

LucenfcEpifcop4nAduertent;Theol.in  j.tom.j 

Hierony.quxfi.5.  . i , ! 

Pracipuum  huius  veritatis  fundametum  ra- 
tibnefimul,Sc auiftoritate declaratur  ; fumitur 
enim  ex  vnitate  Ecclefi»  Chrifli  Domini  irt 
Euangelio  fatis  fignificata,  feper  Paulum  de- 
clarata i.Corinth.  12. dicentem,  Omncsmsm  mS 
[umuij&c.  dcadRoman.ia  Malti 
i^nutnc9rfmiit  Cbrt^a,©‘r.idem  ad  Ephcf,4.&  fs- 
pe  alias  j igitur  cbnftituit  Chriftus  Dominus 
Ecclefiam  tanquam  vhum  fpiriiuale  regnum, 
ijn  quo  Vnus  etiam  ellet  Rex,  & princeps  fpiri- 
tualis  i ergo  hecelle  eft,Vt  ei  fubdatut  tempora- 
lis potellasjficutcorpusanimq.Hocenimexem.  g 

pio  explicat  fubordinatioriem  harum  potclla- 
tum  Gtegor.Nazianzen.  orat.  ly.ad Populum 
timore  perculium.  Et  meritO , quia  fictit  homO 
non  effet  rede  compofitusiniUcorpus^fl*'»"'' 
ma  fubordinatum,  ita  neque  Ecclelia  effet  cpn- 
uenienter  inftituta.  nili  temporalis  poteftas  fpi- 
rituali  fubderetur . Potcfique  eadem  ratio  de- 
clarari,& confirmati  e*  didis  fupra  de  dominio 
indire(ao,quod  Pontifex  habet  in  vniuerlb  or  - ^ 
betna  hoc  dominium  nonfundatnr,nifiin  fiib- 
ordinatione  harum  poteftatum . Quia;  vt  ibi- 
dem dixi , non  eft  in  Pontifice  diiplex  poteftas, 
fed  vna.qua  direde  refpicit  fpiritualia,  & con- 
fequenter  extenditur  ad  tempotaliathac  autem 
extenfio  folbm  effe  poteft  propter  fubordina- 
tionem  temporalis  potcftatis  ad  Ipirituaicm 
Atque  hac  ratione  dixit  Befnarddib  4.deCon- 
fid.cap.  3.Pdntificem  habere  fimul gladium  ipi- 
ritualem,8c  naturalem, qoia  vel  vnum  habet  di- 
rede,&  alium  indirede,  vel  vnOm  in  fe , &per 
fe.alium  fibifubotdinatum,quod  fignificaficnm  ^ 
air,  Ipiritualem  gladia  ab  Ecclelia  exetendum 
effe  ; materialem  vero  a milite  pro  Ecclelia  ad 
nutum  facerdotis, 8c  iullum  Imperatoris.  Vnde , 
in  cap.vlt.Pontifice  vocat.  Tidtidcfenfmmfilirh 
fiiMorum  ducmitirgtm  p9Umium,malUum  tptnmi- 
rum, regum  patrem,  legum  moderamem.  Deam  Thaa 
r«»B.SicetiaconclufitBonifacius  Papa  in  Ex-| 
'trauag.  Vnam  Sanaam.de  Maiorit.Sc  obed.  tpor-  j 
iet gUdiam  ejfefuh gladii -.&  tempcralem  auffititatem  | 
fpmtuilUubifCt  poteftm.  Ex  quo  textu  amplius  j 
roboratur  ratio  fada.  (Jaiavbi  eft  vnumcor- 
pus,necefre  eft  effe  vnumcaput  ad  quod  omnia 
aliquo  modo  reuocentur  , quoniam  alias  neque 
pax  ,neque  perfeda  vnitas  pollet  effe  in  corpo- 
re ) Ecclelia  autem  Chrifti , vnum  cotpuS  eft, 
vf  diximus ; ergo  quamuis  in  eo  fint  plures po- 
teftates,  feu  magiftratus , neceffe  eft , vt  inter'  fei 
habeant  fubordinatioiiem , ita  vt  ad  vnu  aliquo 
modo  reuocentur  propter  rationem  fadamt  er- 
go vel  fpiritnalis  poteftas  fubordinatur  tempo- 
rali’, vel  e contrario.  Primum  dici  non  poteft: 
nam  vt  ibidem  ex  Paulo  affert  POntifex,  Qmi 
Dee  fam  ordinata  fum  ; effet  autem  pernetfus  or- 
do jli  fpiritualia  fubiedaeffent  tempotalifausj 
ergo  fecUndum  neceffario  dicendum  eft. 

Dicet  fortalle  aliquis , Ecclefiam  vt  perfede 
vna  fitjfufficientcr  vniti  in  vno  capite  fuo,quod 
eft  Chriftus.  Hanc  enimrefponfioneih  poffet 
quis  incaute  fumete  eX  Vuald.lib.2.Dodr.fidei 


cap.78.uum  .4  .vbi  ITc  inquit.  Et  quid  arguunt  qui- 
dam,Bcctefiam  reducendam  rjfe  ia  mmadem,  veram  eft 
in  Chriftam,  qui  [elue  ia  ire  tenet  gemina  pnesUiit 
fua  fignantiglidium  ia  acutum.  Caterumfui  chriae 
[accidit  , & Rex  impermiam  cemiaent  petiaaten 
Refpondetur  adptiorempartem,illamfenten-: 

liumptam,  & hic  applicatam  n 5 
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poffefatisfacerc.Qsia  Ecclelia  miliiaseft  vnum 
corpUs  vifibtle  iii  hoc  mundo eXiftens , ac  indi- 
gens  gubernatione  humanaj&  extexna,  ergo  ho 
poteft  folum  reduci  immediate  ad  caput  inuilP 
bile  hominilius,quale  eft  Chriftus ; ergo  iieceffe 
eft , vt  etiam  Vicarius  Chrifti  habetcxcellcntiS 
potcftatis,  vbi  fuerat  neceffaria.id  cbnueniens 
tegimen  totius  corporisiipfe  ergo  eft  fimplicitef 
rupremtim  caput.  Neque  Vualden.in  contrario 
fenfu  loquutus  eft,fed  agit  de  redudione  vtriuf- 
que  poteftitisad  vnum  principium  quoad  ori-: 
ginem  , & participationedirede  iufildidionis, 
quam  vriaquxquc  illarum  pbteftatum  habet  in 
fuo  ordine.  Et  hoc  ferifu  dicit  effe  irapcrmiftas, 
& reduci  folum  ad  Deum,'velChriftum  : noti 

negat  tame,  quin  laitemindircde  poteftas  tem- 
poralis fubbrdinetur  fpirituali , prscipue  in  or- 
dine ad  vitandum  peteatum,  & diuinam  offen- 
fione,vt  in  nu  .6.  expreffe  declatauit  ciim  Hug. 
de  Sando  Vidor.lib.z.de Sactam.cap.4.i.&  7. 

Et  hinc  poteft  noua  confirmatio  addi  fundata 
iri  verbis  Gelafij  Papiintap.  Cao/uKt.  fep.  dift, 
Qaiapnanimahii  regum  pontifeei  fulti  reddiidri  rd- 
tisBfff* , inlinuanSinvcrbis  iilisj  PafceeuesmeM, 
etiam  Reges,&  imperatores  Pettbfuiffe fnbie- 
dos , quia  liib  Chrifti  ouibus  comprehendi  de- 
bent: ergo  etiam  debent  pafei , & tegi  'u  Petro: 

iam  enim  explicuimus  fub  verbo  Pil/c<iid(,etiam 

poteftatem  rcgendicontineti.Dicesihoc  verum 
effe  quoad  fpirituaie  regimeri;  Sed  contra, quia 
regularegimiriisteriiporalis,  vtfitredurii,  $£ 
C honeftum,  debet  effe  fpititualis  : ctgoneceffe 
; eft.vt  ipfamet  poteftas  temporaliter  regendi  re. 

‘ guletur  per  fpiritualem , & hoc  eft  illi  effe  fub- 
icdam  & lubotdinatam.Ec  hac  ratione  Pontifi- 
ices  reddituri funt  rationem  pro  regibus, & Ini- 
peratoribus,  quia  ad  illos  pertinet  corrigere , & 
Omendare  quidquid  ipli  riOn  folum  vt  homines, 
fed  etiam  Vt  Reges  in  vfufuacpoteftlitispcccaa 

uerinf.  e-  , a x 

Vnde  confirmatur,  qtiia  alias  noti  effet  fuffi- 
cienter  prouifum  Ecclcfi«,fi  non  effet  in  ea  pO- 
tiftas,  qa*  RegeSV  & Pfiilcipes  poflit  in  Officio 
continere , faltem  vtendo  fpirituali  gladio.  Di- 
ces - hoc  argumento  probaretur,  ueceilariam 
etiam  effe  aliam  poteftatem,  quae  fpirituales  pa- 
llores contineat  in  otficiotnam  etiam  itli  errare 
poffunt,&  fortaffe  riiaiora  damna  oritbus  infer- 
io. Reljiondetur  ita  quidem  effe, quoad  omnes 
fpirituales  prtncipes,feupaftores,infra  fupremu 
Cbiifti  Vicatiuni,  ad  quem  pertinet  emendate, 
veletiampunirereliquos : ipfumautera  caput 
fu premum,i)6potuit  alteri  homini  mortali  fub- 
ijei , quia  vel  procederetur  in  infinitam,vel  tol- 
leretrir  debita  fubotdinatiO  , & viiitas.  Et  ideo 
alio  altiori  modO  pronidit  CHiiftOs  Ecclefi?  fu? 
quoadhancpaftenfi  ; nam  quoad  doarinani,& 
praicepta morum  talem  afftftenriarii  fuo  Vicario 
promifir.vt  in  his  errare  non  pofTet.ita  vt  grane 
aliquod  damnum  inferret  Ecclefia  per  abufura 
potcftatis.  Et  hoc  fuit  fufficiens  quoad  potefta- 
tem legislatiuam.de  qua  agimus.  Alia  vero  in- 
commoda ,qu!e  interdum  fequi  poffuntexpra- 

uis  moribns,velopetibristalisperfona,minoris 


fc.DwS, 


ObmW 

oMitii 


moQWiiti 


r 

GeUf  fap. 


pofse  contundi  'm  eodem  foteHatem  ciuilem^o-  Ecclejiajl.  171 

'■  ‘]““nu‘semm  hoc  non  lulit.uon  tamen  efter- 

ror  in  fide,  fed  opinio, de  qua  facis  diSum  eft.  In 
alio  lenfu  harecico  docent  illam  harecici  huius 
temporis,  quorum  princeps  quoad  hanc  partem 
videtur fuiffe  Henricus  VIII.  Rex  Angli® , qui 
voluit  vnumqiiemquc  Regem  temporalem  effe 
Summum  Pontificem  in  fuo  regno  , atque  ita 
haberefimul  vtramque  potellacem.Hi  haeretici 
nullum  habent  fundamentum  praeter  affedlum 
libertatis  : videntur  autem  nihil  altius  fentire 
de  hac  poceftatefpirituali  in  lege  noua , quam 
habuerit  in  lege  veteri,  aut  naturae, & ideo  quod 


momenti  funt  , dc  aliquando  luut  coleranoa 
'nam  haec  elt  hominum  fragilitas,  & conditio, 
& fiinterdum  finrgrauiora  , & clare iniufta iif 
re  defenfionis  polTunthominesle  tueri; non  ta- 
men iure  vindicationis , Sut  punitionis.  So- 
lum in  cafu  hairefis  foletfieri  aliqua  exceptio  , 
quam  alibi  ttauendam  , & explicandam  relin- 
quimus. 

Pollet  eadem  aflertio  confirmari  ex  vfuEc- 
clefia:,  ac  variis  exemplis , quae  ex  parte  connu- 
merat Gelaf.  Papa  loco  citato,  fed  quf-ad  prai- 
fciicem  materiam  perlinere  polTunt  , interius 
cradtando  de  Legibus  Canonicis  attingemus; 
citera  videri  poliunt  inhill:oriis,&  ea  in  fum- 
mam redigit Bellarmin.fupra  cap.f.  Exqiiibus 
etiam  expedita  manet  ratio  dubitandi  in  prin- 
cipio polita.  Nam  oftenftim  eft  Scriptura  , & 
traditione  hanc  inftitutionem  effe  a Chrifto 
Domino.  Petrus  vero,£ic  Paulus  ibi  allegati  lo- 

quunturdeobedieiitia  debita  Principibus  , & 
potellatibushfuisfiibditisrefpeiftiue , non  ta- 
men in  eis  explicatur  qualisfit  fubordinatio 
poteftatum  inter  fe.  Neque  eft  verum  Impera- 
tores Chriflianos  vnquam  iudicafle  Pontifices, 
vtin  trada.de  Immunit.lateoftenfum  eft. 

(Exemplum  autem  ibi  addudum  ex  j.Reg.a. 
petebat  Ipeciilem  difficultatem  de  compara- 
tione fimili  inter  Pontificem, & Regem  fub  fta- 
tu  legis  veteris , fed  hsc  parum  refert  ad  pra- 
fens  inftitutum,  & in  proprio  loco  tradandb  de 
Romano  Pontifice  difpucabitur . Et  ideo  nunc 
lolu  dico  duo.  Vnu  eft, ex  illo  nihil  fufficienter 
probari,  vel  quia  ibi  narratur  fadu,n6  ius,ideft, 
narratur,quid  fecerit  Salomon,no  tamS  an  fece- 
rit ex  kgitima.vel  vlurpata  poteftate.vcl  certe, 
quia  (vc  aliqui  volunt)  Salomon  expeculiati 
inftindu  Spiritus  Sandi,  id  fecit,  vtin  eodem 

locoinnumir,& ideo  non  lequituridfeciffe;  ex 

ordinaria poteftatequam  haberet.  Alterum  eft 
parum  referre  ad  pratfentem  caufam  compara- 
't  0 ilia  veteris  teftamenti,  tum  quialex  vetus 
in  his  caremonialibus , & iudicialibus  iam  cef-l 
fauit.vt  libro  p.oftendemiis  : tum  etiam  quia 
longe  altiorisordiniseftPontificatiis  legis  no-  ' 
u*quam  veteris, & ideo  dato,  & non  concelTo, 
Pontificatum  veterem  non  habuifle  illam  ex^ 
cellentiam.nonfequitiir  Pontificatum  a Chri- 
fto inliitutiim  illam  non  habere.  Sicut  etiam 
Papa  nunc  habet  poteftatem  remittendi  pecca, 
ta  , quam  non  habuit  lacerdosantiqu»  legis, 
Papa  poteft  concedere  indulgentias, quod 
ahusnon  potuit.  Denique  Petro  prbmiffa  funt 
danes  Regni  coelorum,&  didum  illi  eft , Tajce 
outsmiK,lkQndcimd  ligauerii  juftr  terram,  erit  li- 
gatum & in  t(clK.qiiacnoii  funt  dida  veteri  Pon- 
tifici. Et  ideo  quidquid  de  illo  fit.vericaspofita 
inconeulla  manet. 

C A P V T X. 

Virum  potefiai  V.cclepafiica  ad  leges  ferendas  petfii  in 
eadem  perjona  ceaiungi pmulcum  ciuili. 

fola  comparatio  nobis  fupcreft  inter 
X A has  duas  potcftates.  Etin  illa  inueninii- 
tnr  errores  contratij, vnus  eft,  has  duaspotefta- 
tes,proutfuntin  Ecclefia  ,femperac  neceffario 
elfeconiundas.non  quidem  in  eo  fenfu , in  quo 
aliqui  dixerunt  , Vtramque  poteftatem  effe  in 
summo  Pontifice  refpedu  totius  orbis, & dire- 
«e.acformaliter(vtfic dicam)  exdiuino iure; 
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illis  temporibus  feruatum  effe  putant, vt  Reges 
eflent  fuprafacerdotes , nunc  etiam  feruandum 
efleexiftimant. 

Alius  error  inuentus  etiam  a nouatoribus  eft, 
poteftatem  ciuilem  omnino  repugnare  Pontifi- 
cibus,feu  perfbnisin  facerdotali  dignitate  con- 
ftitutis.Afferunt  verba  illa  Chtifti  Lues  la.Re- 
ges gentium  dominantur  eorum, e^c,  Vot  autem  nonpc. 
Ex  quibus  verbis  fic  colligit  Bernard.lib.  a . de 
Conlider.cap.d.p/aiiHin  efi,Apoliolu  interdicitur  do- 
minaius ; ergo  ta,  ^ tibi  vfurpare  aude,  aut  dominam 
ApoSlolaium ; aiii  Apoflolicus  dominatum , plane  ab  al- 
terutroprobiberu,fi  vtrumque  fimiliter  habere  voles 
perdes  vtrumque.  Item  illa  Pauli  a.ad  Timoth.a. 
Nemo  militani  Deo  , implicat  [e  negotijs  fecularibut. 
Ex  quibus  voluntcoll.gere,iure diuinoprohi- 
tum  eflefacerdoribus  habere  regimen  tempo- 
rale. Confirmari  potcft,quia  Nicolaus  Papa  in 
Epiftqlaad  Michaclem  Imperatorem  dicit.  In 
lege  nature  eojdem  fuiffe  Reges,&  jacerdoies  ; Cliri- 

jlum  autem  illas  pote/lates  feparajfe . Ratio  etiam 
adiungi  poteft  , quia  non  videtur  vnaperfona 
lufficiens  ad  vtrunqne  regimen  conuenienter 
prsftandum  , prsfertim  fi  vttumquefitperfe- 
diim, quale  requiritur  in  eo,quipoteftatcni  ha- 
bet ferendi  leges. 

Nihilominus  veritas  catholica  eft » potcftates 
has  nec  neceffario  effe  coniundas,  nec  neceffa- 
rio feparatas,quia  neutrum  eft  diuino  iure  prs. 
cepcum,aut prohibitum.  Prior  pars  fatis  patet 
ipfbvfu,  & experientia.  Naminprimismulto 
tempore  fuitEcclefia  Chtifti  fine  vila  tempora- 
li poteftate  quoad  ciuile  regimeii  reipublies,  & 
prius,  fcilicet,  quam  Reges  ccepiffentad  fidem 
conuerti,&  tamen  poteftatem  fpiritualcm  fem- 
per  habuit,exquo  Chriftusdixit,P,</c(iK,«m,i,. 
Nunc  etiam  multi  funt  Epifcopi,qui  nullam  ha- 
beht  poteftatem  ciuilem  adferendasleges,cum 
tamen  fpiritualcm  habeant  ; ergo  ex  hac  parte 
feparabilcsfunt;  Deinde  quod  poteftas  ciuilis 
etiam  fiiprema  fine  Ecclefiaftica  inueniatur.ea- 
dem  traditio  oftendit.  Nam  Conftatftinus  Im- 
perator in  Concil.Nicenb  profeflus  eft,  fe  non 
habuifle  poteftatem  ad  iucicandum  inter  fieet- 
dotes  . Idem  de  Valentiniano  Seniore  refert 
Ambr.lib.a.Epift.ij  ad  Valentia  iuniorem,  in 
qua  dignam  refert  catholicolropetatore  fenten- 

tiam.  I»  caujapdei,vel  alicuius  Ecclepafiici  Ordinis,  ri, 
indicare  debere, qui  nec  munere  impar  fit,  nec  iure  dif- 
fimitis.  Et  ita  etiam  fadis  obferuafle  refert  Ni- 
ceph.lib.n.  Hift.cap.j.&jo.  & fimilia habet 
Theqd.lib.4.Hift.c.tf.  Scy.  Q^i  etiam  cap.ifi. 
cum  Niceph.fupra  ca.tj.refertinfignc  didum 
Eulogijfacerdotis.quicum  a prsfedo  induce- 
retur ad  confentiendum  Valenti  Arriano  Impe. 
ratori, per  ironia  interrogauit.Ng^ttidtiiimpr,,-, 
e!i  eta  faeerdotis  dignitate  confequutaifDenique  ab 
omnibus  catholicis  Regibus  tta  vfque  ad  noftra 
temporaferuatumeft  ■ Ratio yerb  clara eftex 
Z t didis. 
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didtisjdefiruendb  fundamentum  contiarij  crro- 
ris:nam  in  lege  nQuapocellas  HccleiiaAica  non 
ed  naturalis, ledrupernattiraiis  j B:  fpecialiter  a 
ChriAodata,  hunc^iiam  vero  data  ell  terrenis 
regibus,necalicubiChri(lu$prscepit,  vc  eiTet 
coniun^a  cu  poceftate  Regiaj  nulla  ergo  eft  ta- 
lis necellicas. 

Quod  autem  duf  poteftacesin  eadem  per- 
fonaconiundlx  effe  polline, fimilicer  probatur 
exvfii  Eccleiiamam  Summus  Pontifex  limiil 
etiam  Rex  eft  temporalis  in  fuis  terris , quaruiri ; 
cft  DominuSjquod  a Satftis  Pontificibus  inchoa- ; 
cum,&conleruatumeft,  vndecogitari  nonpo-i' 
teft  eftfe  illicitum.  Imo  Ipeciali  Oci  prouidentia 
fadumcfleaffirmatD.Thom.in  z.fcntcnr.infi- 
ne.Similicer  multi  Epifcopifimul  habent  ciui- 
lem  potcftatem,&  dominiu,  vtconftat  pr*fer- 
timinCermania,&Hifpania  &in  Conimbri- 
cefi  hocEpifeopatu.  Ratio  verb  eft,quia  hoc  non 
cft  per  fe  malum,  neque  eft  aliqua  pofiiiua  lege 
prohibitum, & aliunde  poteft  multas  rationes 
congruetis  babere^ergo.  Antecedes  quo  ad  pri- 
mam partem  probatur,  quia  contra  nullam  eft 
virtutem. Item  quia  fi  aliqua  eilet  perfe  malitia, 
maximi  quia  temporalis  poteftas  impediret  de-  i 
biiam  curam, &roljcitudmem  circa  adminiftra-: 
tionemlpiritualisporcftatis;  hoc  autem  necne- 
celTafio  l'equitur,Quia  per  minifterium  aliorum 
poteft  illa  poteftas  exequutioni  m^ari  , itave 
non  multu  impediar.  Pr^terca  fiquid  laboris,  vcl 
incombdi  hinc  fequi  vidcatur,poreft  veiliratibus 
ali|s.6ompenfari;tumquia  veriftmile  eft,iuftitia 
tedius  efie  adminiftranda  per  huiufmodi  Phn-  ( 
dipes;  tum etiarfrquiaconiuniftio illarum  pote- 
ftacum  in  eadem  perfona  multum  deferuire  po- 
teft ad  maiorem  pa'cem,8c  vnionem,6c  vt  tem- 
porale regimen  ad  fpirituale  melius  referatur^ 
tum  etiam  quia  hoC  consiliar  maiorem  reueren. 
tiamerga  EcclefialUcum  principem , qui  etiam 
fnelius  poterit  reliftefehoftibus  fidei,  fi  potcfta- 
tem  habcttemporalem  vte''perlentia compro- 
batu eft.  Atque  Ita  fimul  probata  eft  tertia  pars^ 
Antecedentis.Secuda  autem  probatur, quia  nul- 
la eft  talis  lex  diuina , vel  human* , quod  pate- , 
bit  relpondendo  ad  fundamenta  coatrarij  erro- 1 

, i 
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dominantur  eorum prohibiiio  noii  colii- 
tontrarU  j giturmam  ciTm  fubdit.Fcj  durem  non  fic , non  eft ! 
hdrt/tf.  fenfus  ,vos  no  habebitis  dominium  temporale,  i 
fed fenfus  eft,  Non  dominabimini  ftcut  illido-j 
minantur, id  eft, ad  veftfum  commodum , vtili- 1 
tatem  &honorem,vbi  non  loquitur  deregimi- 
j rie  tempbraU  EcclefiaCjfed  de  fpirituali,  & for- 
mam,ac  modum  eius  prsefcribit  per  compara-  D 
tionemad  teporaIe,quodinfuperioribus  etiam 
tadbum  efl.Et  in  eodem  fenfu  loqui turBernard. ' 
vc  ex  contextu  eft  manifeftum.  Addo, quod  licet 
daremus , Chriftum  ibi  loqui  de  dominio  tepo- 
rali, illa  verba  non  continerent  prohibitionem, 
fed  folum  explicarent  , Chriftum  non  dediffe 
hominibus  hanc  poteftatem, licet  noprohibue- 
ric,vt  per  homines  daripoflitEccleflafticisPtin- 
cipibus  Nequeetia  ex  loco  Pauli  talisprohibi- 
tio  Colligi  poCeft.Expendendu  etenim  eft  'llud 
verbum,  rwflicat  jinpoteft  namqueBcclefiafticus 
Princeps  vii  hac poteftate  temporali, non  fe  i m- 
plirando  negotijs  iecMaribuSjied  prudenter,  ac 
moderare  illa  vcendo.  I tem  eft  ponderandu  il- 
lud verbu,Nr^ofvt  ftctilarilujquod  proprieiigni- 
ficat  negotiatione,  & nimiam  folicitudinecirca 


A [temporalia lucra, vtnotauitChrjeoft. Princeps  cw,« 
jautem  Eccleiiafticus  non  ad  huncftiiem  accipit 
lteporalemprincipatfi,fed  vt  Eccleliae  vtilitati,; 
j & fidelium  comodis  magis  inferuiatjSi;  ide6  il-  i 
lud  temporale  ita  coniundtum  fpirituali  non  eft ' 
leculare  omnino,fed  aliquo  modo  lacru;habere 
igitur  talem  poteftate  ciuile  fimul  cum  fpirituali! 
contra  nullam  Icgediuinam  eft,  velpolititiam,' 
vel  naturalem.  Quod  verbeotra  hnmanam  non 
fit  perfe  notueft,neciiidigetprobatione.Sieer.l 
gorefponfumeftad  fundamentum  fecundi  er-. 
rorisjAdrian.  amem  Papa  in  Epiftoia  ibi  citata 
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folii intendit,quod in  prioripumfto  contrapri- 
mu  errore  diximu5,nec  enim  potuit  nidkare,ef- 
fe  prohibitum,quodipfemet  profitebatur.  Plu- 
ra de  hoc  argumento  legi  poffunt  iu  Beliarm, 
lib.J.de  Rom.Pont.cap.p.ii  lo. 

C AP  V T XI. 

B An  tex  Canmicd  hibeal  pnpridm  miietidm,in  qaa 
henejldfriicipidti&ptdiiitprchibeiiydiftmciam 
dmmtridltgisiiuM. 

Diximus  de  finali.&efficienti  caufa  legis  ca- 
nonic{, dicendum  fcquitur  de  materiali, in 
qua  multa  habet  communia  cum  lege  ciuili,quac 
breuitcrfupponendafunttnam  inde  oritur  dif- 
ficultas praefentis  quatftionisjquatin  hoc  verfa- 
tur,vtdiftindlionemin  materia  inter  veranque 
legem aftignemus. Piimo ergo conuenitius ca-  "7“ 
nonicumcumciuiliinhoc  , quod  circa  folam  miti. 
maceriam  honeftam  verfari  poteft:  nl  hoc  mul- 
to magis  neceilatium  eil  ad  finem  eius, quam  ad 
finem  Tegis  ciuilisjVt  perfe  conflat  . Itemquia' 
hoc  fpeiftatadperfciftionem  legis  ; ergo  multo 
[magis  debet conuenire legi  canonics,quam  ci- 
uili.  V nde  pro  regula  conftitui  poteft , quidquid 
perfediionis  in  hoc  genere  materij  habetiex  ci- 
,uilis,multd  magis  conuenire  legi  canonica.  Se-.  Stegdi' 
eundo  ergo  conucnit  lix  canonica  cum  ciuili, 
■quiapr^cipere  poteft  in  matetiacuiufcuque  vir- 
i tucis,quia  ordinatur  ad  finem  pcrfe(II:iorem,ma- 
'gis^ue  fpirituai£m,ad  quem  vfus  omnium , vir. 
tutum  magis  iieceflarius  eft  , & ita  conflat  ex 
vfu , quia  Ecclefia  determinat  prateepta  diuina, 
vel  addit  noua.in  facramentiSjieiuni  js,orationt- 
bus,  &c.  vt  late  & bene  Nauarr.de  Reddit.Ec- 
clcfqusft.l.Moni.vltimo,num,i.&  3. 

Tertio  cOnueniunt, quia  lex  etiam  Canonica 
no  pracipit  omnes  aiftus  omnium  virtutum , li-  rwift 
cet prf cipiat  omnium  virtutum  aSusjquia  interi 
opera virtuium  multa  funt  confilij  , quasnoa 
poftiint  fub  abfolutam  obligationem  per  Eccle- 
; fiam  imponi,Tt  eft  perpetua  caftitas,  & fimilia. 

Et  ratio  eft, quia  lex  Canonica  licet  a diuina  po- 
teftate fpecialiterdefcendatjfimpiicitet  huma- 
na eft,  & ferri  debet  modo  hominibus  accomo- 
dato,6iided  efle  etiam  debet  moribus  hemina 
accommodata, & moralicerpoffibilis,  & vtilis 
multitudini  , ficut  delegeiii communi  dictum 
eft.  Dixi  autem  abfolute  praecipere;  tum  quia  no 
ablblute,  fed  fub  aliqua  iufta  conditione  potdl 

Ecclefiainterdumpr^cipereopera  confilij, fice- 

nim  imponit  clericis  in  facris  neceffitatem  ca- 
ftitatisfernanda: . quia  nonfimpliciter.fedfub 
pnuia  conditione  voluntaria  illud  onus  impo- 
nit, fcilicet  , fi  velint  in  illo  ordine  conftitui, 
quod  illis  voluntarium  eftjtum  etiam, quia  lice  t 
ablblute  non  pracipiat  opera  dura  > & aljiers 
poenitentiae , fuppofito  delifto  pottft  illa  praei- 
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^re  in  vindiSam  eius,8:  correilionein.  De  re-  ] a 

gula  aurem  feruanda  indetinienda  hac  materia, 
quando  excedat, vel  non  excedat  limites  pote- 
(lat.sEcclefia:, nihil  accurrit  addendum  his.quf 
de  lege  ciuili  dixi,fed  prudehtiarbitrio  opuseft, 
quod  maxime accommodandumeft  vfui  Eccle- 
fiac,&  morali  neceffitati  talis  niatetiicjvel  legis 
in  ordine  ad  cornunem  falutem  animarum,  in 
quo  etiam  coniiderandus  eil:  perfonariim  lia  tusj 
proquibuslegesferuntur,vt  illi  etiam  accom 
modentur. 

Quarto  llmiliter  conueni  t lex  canonica  cum 
ciuili , quia  non  prohibet  abfolute  omnia  vitia, 

& peccata.  Dico  autem  non  prohibere  omnia 
Ipecialicoadlioneiautcenfura.illa  vtendo:  nam 
abfolute  cupit  omnia  euitari,&  perdoilrinam, 

& monitionem  id  procurat,  pertinetque  maxi- 
me hic  cura  ad  Ecclefe  pallores.  At  per  vim 
coadtiuam,  vellegisiatiuamnononmia  prohi- 
bet,quia  efletnimisonerofuro  humani  tragili- 
lati,&  potius  eflet  in  deilru<Sionem,qua  in  idi- 
ficatione.quia  maiora  mala  liquerentur  ex  pro- 
hibitione adeo  generali,  qui  ex  aliqua  toleran- 
tia.Regtila  ergo  polita  generaliter  a D.  Thom. 
didl.q-pj.art.a.&fupradeclaratafpecialitir  in 
legibus  ciuilibus , cum  proportione  applicanda 
eltadlegescinOnicasiprohibuit  enim  vitia,qu5 
graniora  funt.vel  qui  lcandalumj&  nocumen- 
tum fpirituale  aliis  afferrs  polTunt  ; alia  velo 
minora  tolerat  ,feudilfimuIaccuinoderatione 
autem, & modo  llatim  explicando. 

Exhis  igituroriturratio dubitandi  in  pri- 
fentipuiSlo; videri  ehimpocell,nullBmeffe  dif- 
crimen  inrer  has  leges  iri  earum  inalena,quan- 
doquide  vtraque  in  materia  omniumvirtutum, 

& vitiorum  verratur.Accedic,non  videri  necef- 
larium.vt  potellas  ciuilis,dc  Ecclefiallica , licet 
diflinflilint.iu  materia  ditlinetaverfeiirarifi-iC 
pe  enim  contingit, fatuitates, vel  virtutes  diucr- 
fas  in  eadem  materia  verfari  fubdiuerfa  ratione, 
vt  patet  de  inteile<!lu,&  voluntate, detemperan. 
tia  acquilita  & inftifa : lic  ergo  potellas  ciuilts,! 
&Ecciefia(iica  poterunt  habere  matcriacom- 
mune  fubdiuerlisrationibus.ordinandoiilasad 
fiios  fines  diuerlbs.Denique hoc  videtur  luaderb 
vfus  ipfc.ma  leges  ciuiles  & canonici  verfantur 
circa  matrimonia, iuramenta,  vfuras,  & limilia; 

& quod  dilHciliusvidetur.in  Cod.  lufliniani  ha- 
bentur ie^s  de  Epiftopisjde  clericis, monachis, 
de  Ecclelijsiqui  funt  materii.in  quibusmaxi- 
poiTuntleges  canonicla  cioilibus  dilUngui. 
Adde  ipfos  canones  difponere,leges  ciuiles  ali- 
quado  poffe  habere  vim  in  foroEcclelii,c.CeT- 
mwicu aliis dift.itj.c.  i.  de  NouiOper. nuntiat. 

IA  conftdriu  aute  ell,quia  vnaquique  poten- 
tia debet  habere  materiSlibi  proportionatam; 
'maxime  quando  funt  diuerforu  ordinumiollen- 
dimiis  arite  potellate  ciuilem , & Ecdefiallicam 
hoc  modpeffe  dillindlas, quia  vnaellfpiritnalis, 

& diuini  ordinis;  altera  materialis, & naturalis; 
ergo  necelle  efl,  vt  habeant  materias  proporti- 
onali modo  diuerlas.  Deiride,  qtiia  ad  fines  di- 
ftindtbsdiuerfa  media  ordiriahtnr ; & accomo- 
dantur,qu^  media  Iblenreffe  materii  legui  le- 
ges ante  cmiles,  & canonici  habent  fines  longe 
diuerlbs*,Yt  ofiendimus,ergo  media;ergo  Sc  ma- 
terias . C^od  a fortiori  exemplo'  dcClarafi  po. 
tell,quia  intra  latitudine  legum  teporalium  hix- 
tadiuejfos  fines  dillinguntur  etia  materii  di- 
uerfarulegum,&  ita  dillingniiur  ins  militare  a 
lure  proprio  cinitatis,vt  lignilicauit  Ilidorus  5. 


m 

Ety  mol.c.  7. habetur  in  r.  j«  »);/ifar<.dill.i.&  fu- 
mitur  ex  Arill.7.Poiir.c.8.&  Platone  lib.2. 
de  rfpub.&  8.de  Legibus,  ita  ergo  a fortiori  ih 
prifenti. Denique  conflat, ijlasleges  ciuiles  nul- 
las effe.qu?  mittunt  falce  in  mellem  alien3,vtia 
fupcrioribus , qllendendo  differentiam  vtriulqj 
poteftaiis,dembnllratum  ell. 

Igitur  dicendam  ell,iuscanbnicum,  Sc  ciuile 
in  multis  differre  ex  parte  materii.  Primoqui- 
dem,acpricipue , quod  materia  legis  ciuiliste- 
poralisell,Canonicx  autem  Ipititualis.  Ita  fen- 
tiuntComunitet  canonilli  in  c&p- Biclefia , de 
Conllit.8c  Legifti  in  LOinnei populi)  tf.  de  Inllit. 
& iur.  & fumitnr  ex  cap.Beoe  qvIdc.cap.Si  Imper*. 
ior,(p'  cup.Dm  culi.  &cap.  Quonium,  dift. 

ib.cap.Stliu,  de  .Maiorit,  & obcdiehtia.  Ratio 
vero  generaliter  alligiiaii  potell  ex  didlis  de  po. 
rellate laica,&  Eccleliallica : offendimus  emm, 
illam  effe  humana , & temporale : & hanc  vero 
quodam  mododiuina,&lpiritualem:  omnis  au- 
tem potentia  debet  habere  maieria  libi  propor- 
tionatam,&  nuUaexceditfuos liiiiitesiergo  po- 
tentiifpirituali  ipititualis  materia  tefpondet, 
Sc  ciuili  temporalis  • lic  enim  vnaquique  ferua- 
bit  proporciond  cum  lua  matcria,circa  qua  ver* 
fatur.  Neque  obffabit  huic  diuerfitati , quod 
Vtraq.pqflit  in  materijs  omnium  virtutum  im- 
perare,qiiia  virtutes  omnes poffiit  aliquo  modo 
verfari  io  vtraq.  materia, & ideo  quauis  vttumq; 
iuspollit  attingere  honellatem  cuiufcuhq:  vir- 
tutis moralis, vnumqubdq.  tamen  illam  ptffcri- 
bit  in  materia  libi  proportionata.  iSenim  dixi- 
hius.quanuis  itis  ditigataliqua  virtutem  , nbn 
necelTario verfaricircaomnesaiffus,  vel  cirqa 
tbtam  materiam  talis  virtutis. 

Vtautemhicdifferentia  exaiSte intelligatur, 
bportet  exponere, quid  nomine  materii  tempo- 
ralis, Vel  fpiritualis  intelligendfi  Iit.  At  hoq  aure 
declarandum  adueitb,  in  materia  virtutis  duo 
poffeconliderarijfcilicet,aSluriiipfum  virtutis, 
vel  vitij,&  rem  arca  quam  verfatiir,  qui  potell 
effe  vel  res, vel  perforia  circa  qiiam  fit  operatio, 
vel  etiam  perfona  operans : ad  qtiam  aftiis  iplc 
priceptus.Vel  prohibitus  perlege  i dicit  aliqua 
habitudine.  ASlus  itaque  vittutis,  vel  vitij  efl 
proxima  materia  legis , Vthaiffehns  diximus- 
tamen  confequenter  etiaalia  pertinent  ad  hanc 
materiam  legis  ratione  ipfius  a^iis.  Loquendo 
ergo  de  materia  proximalegis  fpiritualis,macc- 
f ia  prfeipua , ac  primariae Itarius  fiipernatiira- 
lis,  Vt  ell  adttisfidei,  & Meo  omnes  leges , qua 
pertinent  ad  fidem  vel  materiam  eius, funt  per 
fe  canonici , quia  tota  illamateria  Ipiritualis 
eft.Dcinde  ineodem  ordine  collocantur  aiffio- 
nesfacramentorum  , quia  etiam  ili*  fuperna- 
turalcs  funt.  Vhde  etiam  faiffmn  eft,  vt  ariiones 
quidam, qui  alias  videbantur  naturalcs(vtma- 
trimoniu  quatenus  eft  cOntradlus  humanus,  qui 
ad  conferuationem  generis  hnaiani  ordinatur) 
propter  eleuacibnem adeircfaCrament3le,perti-i 
neant  ad  leges  canonicas , hixracap.  penult.  & 
Vlt.de  Secundis  nupti  js.  Idemque  dicendum  eft 
dealijs  adlionibus  racris,Scdeijsptifercim,qu; 
proxime,  & diredle  ad  cultum  Dei  ordinantur, 
vtfuntvota,iuramenta,&c.  Ex  quo  viterins 
ortum  eH,vt  res omnes.circa  quas  per ft, & pro- 
Xi  me  verfantur  hf  atiiones , fubea  ratione  ad 
materiam  canonicam  pertineant  , huiulbiodi 
funt  perfonffaCT?, loca,  templa, 8c  vafa  facra,& 
confeqoen  ter  etiam  beneficia,  & bona  Ecclefia- 
rum,qui  inter  reslicras  computantur. 
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Confequenter  eciaoi  yitia  cotraria  huiufcno- 
di  ai^ibus/eu  rebus  per  fe  pertinent  ad  canoni- 
cas prohibitiones, vt  fumitur  ex  captui  inijmjuii- 
Hu.cumduobusrequentibusde  Hsret.in  6.  vbi 
fermo  eildecriminehicrelisidcquo  dicitur  ad 
mera  inriidiflionem  Ecclefiafticam  pertinere; 
Quia  vero  omnia  peccata  auertunthominem  i 
fupernaturaliline,  ex  eo  capite  in  hoc  fpititualji 
ordinecoinputantur.iuxta  cap.No«<t,deIudiit3 
qiiia  opponnuntur  ipiritualibus  bonis, & ita  re- 
ducuntur ad  eundem  ordinem,  quia  contraria' 
iiint  quodammodo  eiuidem  generisrtum  maxi- 
me,quiafunt  initirij  Dei,cuius  honor,&  cultus ; 
ell primarius  finis  canonicz  poteftacis.Acq.  hac 
ratione  peccata  quantum  eft  ex  fefunt  materia 
EcclefiaKica  poteflatis  & quantum  eft  ex  vi  iu- 
lifdiaionisfub  materia  legis  Canonica:  conti- 
nen  tuti  fi  aliunde  conditiones  aliz  concurrant, 
vt  expediat  de  illis  leges  ferre  . Denique  confe- 
quenfet  hinc  fit,vt  res  omnes  inferiores,  quate- 
uuspofliint  efle  materia  fupernaturalium  adfuu, 
vel  virtutum  aut  etiam  vitioru,rub  hac  maceria 
canonica  comprehendantur.Atqueita  ex  decla- 
ratione materisC  canonies  explicatum  eft , qux 
fit  materia  temporaliSjfeu  legis  ciuilis.llla  enim 
maceria  apta  ad  legem  humana,  quz  hunc  gra- 
dum fpitituale  non  attingit  jtemporalis  eft,  iub 
qua  proxime  continentur  adtus  morales, qui  ad 
humanam  focietate  naturaliter  neceftarij  funt: 
remote  vero  resomnes,  circa  quas  cales  atftus 
Verfantur  , & petfon; , qiiatenUs  ex  eis  ciuitas, 
feu  humana  politia  componitur. 

Secunda  differentia  inter  vttanque  materiam 
afiignari  poteft,qHia  Canonica  excellentior  eft, 

& vniuerfalior,  Hxcfequitut  ex  prima.  Ratio 
enim  prioris  partis  eft  , quia  fpiritus  prxftat 
corpori.  Alterius  vero  parcis  ratio  eft  , quia  c 
feretotamateria  temporalis  ad  fpiritualem fi- 
nem ordinari  poceft,  & iliirubeft,&fub  illote- 
fpeifto  induit  quanda  rationem  fpiritualis  ma- 
teri* , & ita  poceft  ad  leges  Canonicas  pertine- 
te, Sic  enim  fupra  dicebamus poteftatemtem- 
poralem,fcu  ciuilem  ciTeEcciefiafticxfubiecia, 

6t  eodem  modo  dicunt  lurift;  maceriam  pec- 
cati,id  eftjVbi  agitur  de  illo  vitando,  feu  de  pe- 
riculo anim*,canonicam  cire,&  ad  leges  cano- 
nicas fpediate  ,fic  Gloffa  per  textum  in  Regula, 
Tofftf otide  Reguhiur.inS.vbi  aliaiuraaddu- 
eic,quibus  locis  iu  tradunt  commuinter  Oodto- 
res,vt  notat  Nauar.  Comment. CtSi  junttauttin^ 
num.ido.  & idem  tradunt  £archol.&  alij,4uos  | 
refert,&  fequicur  Fortun.tratft,  devltimo  fine' 
Vtriufqueiuris  n.iji.V  nde  ficu:  in  naturalibus, 
potentiis  fuperior  interdum  verfatur  circa  ma- ' 
teria  inferioris  fufa  altiori  ratione,  & vitra  illam 
circa  aliam  excellentiorem,  vt  patet  de  intelle- ! 
(ftu  refpeiSu  fenfuum;  ita  quodammodo  lex  ca- 1 
nonica  excellentiori  modo  materiam  legis  ci-| 
uiliSgSc  aliam  prxtetea  altioris  ordinis  comple- 
fiitur. 

Vnde  etiapoteft  tertia  differefia  in  primariis 
materiis  cofiderati.Na  materia  legis  ciuilisprin 
cipalior,&  magis  per  fe  intenta  eft,qu*  pertinet 
ad  iufticiam  humanam:  principalia  autem  ma- 
teria legis  Canonic*  eft , qu*  pertinet  ad  iufti- 
Cia,8c  teligionediuina,quiafere reliqua  omnia ' 
ad  hanc  refert,  & ordinat , vt  conftac  ex  didfts. 
Vnde  quoad  hanc  partem  ciuilis  poteftas  magis 
limitata  nunc  eft  in  Ecclefia  , quam  efferante 
Chriftianam  religione:  nam  olim  cura  religio- 
nis ordinabatur  ad  honefta  foelicitatem  Reipu- 
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,vc  fupra  exDiuoThoma  nbtauimus:riunc  am,  c 
eligio,  & fpiritualis  falus  ac  foelicitaspef  r'«««J 
fe  primo  intenta  eft,& reliqua  propter  illam.Et  ''*t»»ii 
ideo  olim  cura  religionis,  vel  pertinebat  ad  po- 
teftatemRegiam,velcumillaconiungebatur  in 
eadem  ptrfcna, vel  illi fubordiriabatur  : nunc  “'''mi 

atitem  curareligionisfpeciaUterpaftoribusEc- 
clefixcomiffa  eft.  Vnde  materia  priniaria  legis 
EcqleliafticiCeft  religionis  materia, fubtjuaco- 
prehendimus  omriem  illalhi , qu*  ad  faniliifica- 1 
tiOnem  anim*  fpeiftat  : ihdireifte  vero,  ieu  iri  1 
Ordine  ad  illam  ad  aliqs  etiam  materias  exteri- 1 
ditur,vf  declaratum  eft. 

Et  hiric  intelligitur,qua  ratione  c6ntingat,vc 
lex  Cahonica,&ciuilis  interdum  verfantur  cir- 
ca eandem  materiam, quia  nimirum  uiaferiaper 
ft  temporalis  eft,&  fub  ea  ratione  poteft  lex  ci- 
uilis circa  illam  verfatij  habettarrienaliqufre- 
Ipetftumad  fpiritualia , & fub  ea  ratione  poteft 
ad  legem  canonicam  pertinere;  Atque  hoc  mo- 
do multa  deliifta  dicuntur  effe  mixti  fori, quit 
ad  vtranqiie  poieftatem  peteinefe  poffunt , & 
in  eis  datur  locrisprauentioni.  Et  hoc  tarituni 
probatfeefid*  ratio  dubitandi  fupra  pofita,quia 
diuerf*  fecnltates  poffuhtiriterdum  circa  eande 
rem  materialiter  verfari , & cade  res  pOfeft  elle 
vtilis  ad  diucrfos  fineS , & i couuerfo  idem  pec- 
catum poteft  perturbare  tcmpublicam',  tam  iri 
temporalibus,quam irifptritualibas  f ifacfgo' 
poffunt  ha  leges  habete  aliqua  materia  commu- 
nem, quanuis  non  tota , quia  femper  finis  jjtro- 
prius  ,&pisefertim  excellentior  aliqua  medi» 
propria,&  excellentiorem  materi»  habet,  circa 
quam  verfari  nullo  modo  poteft;  inferior  poi- 
ceftas. 

Vltimoex  ditftis  inteIligttrir,'poffe  aliquando 
Pontificem  determinare  materiam  aliquam,feu 
quaftreferuarcillam  ,vtcantura  Canonica  fit, 
non  folum  declarando  (vt  fine  dubio  facere  po- 
teft,quando  materia  ipfa  ex  fe,&  ex  iute  diuintf 
fpiritualis  eft)  fed  etiam  conftituendol,&  exi- 
i mendo , fibique  referuando  aliquam  maceriain 
! propter  fpiritualem  rationem , etiam  fi  alias  fe- 
cundum fe  pollet  effe  materia  legum  ciuilium. 

Ratio  eftjquia  illa  poteftas  eft  fupenor , & ita  in 
ordine  ad  fuum  finem  poteft  difponere  etiam 
de  inferiori  materia, prout  expediens  fueritter- 
gO  multo  magis  po  teft  fibi  appropriare  materia 
communem, ri  ad  decentiam  rerum  facrarumiu- 
dicatit  opportunum. 

Ad  rationes  dubitandi  in  priori  loco  pCtasl  i; 
in  dilcurlu  capitis  fete  refponfum  eft.Solu  cire» 
tertia,quf  ex  Vtriufaue  iuris  principij  s lumeb»- 
tur.tria  notanda  fun  t.  Primum  eft,vfum  It^tim 
ciuilium  difponentium  in  materiisc»nonic":jlb- 
lum admitti poffe in  legibus  ciuilibns,qufaut 
verfantur  circa  materia  mixti  fori, vel  dil}ionut 
circa  materiam  fori  Ecclefiaftici.adiunando  Ec- 
clefiafticas  leges, modo  ab  eis  petmiffo.In  quo 
in  primis  obferuate  op0rtet,vtleges  ciuilss  non 
repugnet  canonicisinam  vbi  fepugnauerint.ca- 
nonicj  prfferendj funt, quiafunt  afuperioripo 
teftace,quonia  vero  non  folii  non  repugnat,  fed 
potius  coueniunt,&  lex  ciuilis  iuuar,&  fuo  mo- 
do miniftratc«nohic5,  vtraq.  fefuandaeft.vna- 
qu^q.in  fuo  foro,&  iuxta  mefurafibi  proporti- 
onata.Sicq.leges  ciuilesprohibet,gcpuiii5t  de- 
lifta,  qu{  per  canones  etia  puniuntor,vt  funt  V- 
furq,  matrimonia  illicita,  vt  inceftuofa,  clande- 
ftina,&  fimilia:  nam  h?c  interdum  funt  contra 
naturalem  iuftitia.vt vfura,velfuntcotra debi- 
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tum  modum  contrahendi  ctiam^  naturalem  & 
conuenicntcmad  pacem  reipublica,  Siideolub 
ea  ratione  pofTimt  ellc  materia  legum  ciiiiliu  m 

{ in  his,t)uz  per  canonicas  non  prohiben  tur.  I li- 
1 terdum  vero  leges  ciuilespuniunt  dclidla , quz 
lut  omnino  fori  £ccle(iamci,vt  eft  h?refis,bias- 
iphemia,&fimilia,c]uia  etiam  hzc  vitia  nocent 
I valde  reipublicz  Chriftian» , etiam  quoad  ex- 
jternampacemi  & foelicitatem  temporalem,  & 
jalias  EccleCa  id  non  prohibec;imb  vtitiir  mini: 
lilerio  ralium  legum  in  fuum  finem.  Et  ha:c  do- 
idlrina  colligitur  etiam  ex  citatis  iuribiis , &ex 
capir,2.35.q.i.&excap.ildebelponira.impd- 
ber,&elt  valde  communis , vtvldeti  potell  iii 
Glofla  in  Authentica.^owodooperiMt  Efifeoposi 
(>f.in  princi.verfa.TeW.de  Eleflio.quie  commu- 
niter approbantur  tum  ibi, tum  alibi , vt  videre 
licet  in  Felin.in  caput  Eccltfiii,de  Coliftif.lati(li- 
me,&ibiin  Abbate,&  ali)s,&  plura  refert  Cd* 
uarr.in  4.cap,6  in  principio , numero  iS-ip-Sc 
!2oMatienz.lib.5.RecopiI.tit.primo,l.r.  Glof- 
fa  7.  num.3.&4.Gregor.Lop.iril.^.titul.3. par- 
tit, «j.num.j. Ex  qua  lege  colliguntur  duzopii- 
mx  rationes  fupra  inGnuatZifcilicec , per  tales 
iegesviiiiles  intendi , vt  Canonica  melius  im- 
pleantur, & vt  alia  damna  , & perturbationes 
reipublica  vitentur,&  plura  refert  SanciusliB. 
3.deMatrimo,difp.47.num.ii. 

Secundo  obferuandum  eft  , leges  ciililes  iri. 
terdum  admitti,  non  folum  in  eadem  materia, 
fed  etiam  in  vfu  foriEccleiiaftici, quando  aiitetri 
hoc  contingit , nonfitjexvi  iurifdiaionisciui- 
lis,nam  leges  ciuilesnon  pofluntad  hoc  obli- 
gare,vt  per  leconftattfeddt  ex  voluntario  vfu 
poteftatis  Ecclefiallica,qu;  vbi  defunt  canon  i- 
C2  leges  ciuiles  libi  vtiles  admittit,  & illis  vti: 
tur.  Illud  autem  litduobus  modis  per  Cario- 
nes.Vnus  eft  per  generalem  regulam , quod  le. 
gcsciuilesobferuantur  in  forocanbnico  , vbi 
canones  nihil  difponunt,6c  leges  funt  vfui  Ec- 
clelia  accomodatf  fecundu  limilitudine  ratio- 
nis.Itaenim  proritetur  Luc.  j.  capit.  primo  de 
Noui  Operi,  nunciat.  ibi. Sicut  le^tiiioadedifi«A>i- 
t»r Sacres  Ctmnts  imit Ari, ita d'  famrum  fiatuta 
CaMmmtrinciptimeonfiiimimhsadimamut.Vn- 
dekAiconcludic, Secundum  legem  , &Camnum 
jiatuta  negiiikm  «eo  differas  terminare.  V bi  Glofla, 
Stfereoriines botftoresid notant, & Panorm. 
in  cap.a.de  Defponfat.impuber.&  Bern.  Diaz. 
inPcad.cap,''4.inlin.&ibi  Salzed.  qUiaduer- 
tuntin  huiufmodioccalione  leges  proptij  re- 
gni praferedas  efle  Imp<!rialibus,vbi  canbnicx 
deliciunt, & referunt  alios.  Sed  fortaflfe  hoc  ma. 
gis  eft  conlilij  quatn  neceflitatis,tum  per  cano- 
nes noti  inueniafur  difpolitum^nil!  aliud  ex  co- 
fuetudiiie  Etcleliafticorrim  iudicum  Habeatur; 
illairi  enim  b.bferuandam  elTe  cenfeo.' 

AltermoduSeft  . quahdoinpafticulafilex 
aliqua  ciuilis  eft  canonizata  (vt  aiunt )'  ideft  ca. 
nonica  effedta  ex  acceptatione  Eccleliici  Ad  hil- 
iufiriodiauteriicanOnizationem  non  fafiseft  , 
leg  m aliquam  ciuilem  efle  infertam  in  Deere: 
toauthetiticoCratianijquia  ille  non  habuit  iu- 
rifditftionerii^ua  pollet  talem  vim  dare  legi  ci. 
uili,fed  necefle  eft , vt  Poritificiaauiftontate  fit 
pprobata,&  inter  Oafiones  recepta,  vt  fit  in  ca; 
l.Sci.de  CauI.porteflionis,&  c.in  primis.  J.Gfe- 
ria/w.dift.i  1 .&  ibi  notat  Glofla  verbo.  Capituli. 
Item  Glofla  in  c.i.de  Rebus  Ecclefis  non  alie- 
nand.inIexto,verb.TMfla(«s,vbi  Cemin , & a- 
lij.A^.in  capit.S»prrm,prim6de  Tefti.nuro.4. 
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'.elmftriU. 


&iaiius ibi  Fciin.nutn.  3.  &incap.2.deRe> 

icripr.n.2p.&43.&beneRebufF.in  No- 
iGuticr.lib.  i;  Canohic, 
^uacftionuraca.aijii.^a.Sc  3 j.qui  refert  Ripam 
inc.2.deRelcrip*n.8o  ScalioE. 

Tertio  obleruaiidum  eft  circa  lege*  illasCdd. 
aluftiniarrolmpcratbre  cdiias  circa perionas, 

& res  Eccleiiafticas.  Ad.quas  aliqui  leipondcnt  ptrjo. 

^tempore  nondum  fuifreperionas,6c  bona  cUfapc^i 
Eccieliaftiba exempta  a iurifdidtione  Impera^: 
torum.Sednon  poteft  admitti rerpbnftb  , lum 
^uiaid,  quodfupponit , Umplicicerfairum  efti 
tum  eftam  quia  faitem  de  rebuS}& caulis  Eccie- 
fiafticis  eR  certum,  feinper  fuifTe  ex  emptas , cu 
tamen  leges  ilis  etiam  de  His  nutc-ri)s  multa 
diJTpbnaht.Alij  refpondenr,fui{Tcfa  Aa  s illas  le- 
ges exconfenfu  Pontificumjfic  cniin  honrcpii- 
gnar.IaicumfpirituaJia  tra^arcjVt  indicatur  in 
a^.becerhimuSySi  eXum  non  ab  homine  »de  ludie,  c.toieeruh 
& ibi  hotatur;&  GlolThn  cAmpefiumydia.  io.& 

q.  7.  inprinc*  Sedhocnon  eftyeriftmiitj  .l.i 
quia  licet  interdum  Pontifices  conferant  fecii-i 
Uribiis  Pontificibus  aliqua  particularia,  quae  fi-* 
ne  fpiri  tuali  iurifdidione  extreeri  poffuhtj  non 
tamen  illis  conferunt  Ipiritualem  iurifdiiiione, 
necEcclefiiegubernaUonem  committere  pof- 
fiinti  & ideo  non  eft  verifimile  illis  cbntulilTe 
poteftatem  ad  illas  leges  ferendas.  Et  maxime 
cum  de  illacommifiionc  nonconftet,&  impe- 
ratore* in  eis  propria  audtorirate  vti  , &ine6j 
fenfuJbqui  videantur.  Alijcfgo  cxcufancim-j 
peratqres^quod  bona  fide , & omn  ino  iiiuando  1 
Ecclefiam  illas  leges  fecerint  , & forte  hon  ad  | 
obi  gariditmjvel  cogendum Ecclefiaflicas, vel' 
jn  materia  Ecclcfiaftica ; ted  ad  inftruendu  fiios  ^ 
miniftrbs  3c  rebiisEccIefiafticiSjVt  & feruare  j1-  j 
iis,  &iuu^re  Ecclefiapoflent.cu opdrtcret.Ecj 
certe  hoc  animo  videtur  mulrs  fimiles  ieges  p6 ' 
fiti  inter  le^esPaftitaruHifpania.  VtcumqueI 
vero  litjcertu  eft, illas  non  efle  veras  leges , nec ' 
obligare,iuxtacap:z;/rfr4i,de  luram-caluni , nifi 
in  his, in  quibiisfueranccahbniiatsjtn  aiijs  ve- 
ro fi  fuerint  contraria  canonibus,  cbnccrtincn- 
daTunt  , vt  etiam  ftimitufeXl.Priiii/^^M,  &E 
Baj?a»C,de  SacrofaniEcclef  fiv^rb  non  lint  con- 
trari.a.poteruncdcftruire  per  modu  ihftrubfio- 
iiis,non  per  modum  iuris:  I)c  quo  videri  poteft 
Fciin,  indico czpuEcdiffta i dc  Cbnftit.n.jd.SS 
ibi  Panorm.n.i^. 

c aP  V T xii. 

Vtriitii  poteftas  Ecclefidftica  effeadam  hdheai  tU 
A^iu  mere  imernoSiita  vt  per  legem  cd~ 
nonicam  perfepracipi^aut 
hiberipofint* 


EXplicuimiis  hatftenu*  propnumpfiricipi- 
un),& finem  legis  Canonica,  fequitUr,  yt 
declaremus  materiam  eius,&  incipiamur  a pro- 
pinquiori,qua  eft  adtiis  humanus, & qiiia  dea< 
<ftu  exteriori  in  genere  nulla  eft  difficultas,  de 
interiorifpecialicerinqiiirirnusmalicetde  lege 
humahaihcomunirupradefinierimus,h5  pol- 
fepcrfe  verfari  circa  interhosadus  , inlegd 
Canonica  habet  illarefoludorpecirile  dilficultai 
tl,quain  huc  Ibcuremifimus.  Eft  aute  generi* 
lis  ratio  dubitandi,' quia  poceftas  Ecclefiaftica 
eft  fpiritual is,  & ordinatur  principaliter  ad  in- 
cernu  bonu  animarum , & habet  altius  princi- 
pifi,rcilicet,Deum  ipfirm  fupernaturaliter  illam 
conferentem, 5c  ideo  ex  vtroque  capite  videtur 
poiTe  immediate  yerfari  circa  interiores  adus. 
Vnde  argumentor  in  hunc  modum  : nam 
" ^ ChriJ 
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Chriftus  Dominus  habet  poteliatem  ferendi 

leges  obligantes  aU  adius  intern  os  vt  credendi, 
&limiles,&  ideo  potuit  praciperc  confiteri  et- 
iam cogitationes  incernas  •,  ergo  potuit  Vica- 
rio fuo  relinquere  participationem  huius  pote- 
ftatismuUa  ell  enim  repugnantia  5 ergo  rciida 
fuit  ab  eo.  . 

Probo  hanc  vlcimam  confequentiam  varijs 

modis..  Primo  ex  gencraiitate  illorum  verbo- 
rum,UgtiueriSi&c,  Cur  enim  a nobis 
limitatur, cum  Pnncipis.conceffio  ample  fitin- 
terpretanda?  Secundo  excongrueniiainllnua- 
ta,quia  ad  finem  huiiis  poteftatis  materia  pro- 
portionata  eft;na  interna  falus  animaru,qu^  per 
hancpoteftateinceditur, magis  pendetcx  inter- 
nis ad:ibus,quam  ex  externis.  Tertio  probatur 
indu<5tionej  na  primo  poteft  Ecclefia  remittere 
interiores  culpas  per  ablolutionelacramenta- 
lem.Deindepocelidilpenfareinvocis  , etiam 
pure  intcrms,&  mentalibus  j ergo  habet  iurif- 
diiftionomin  tales  a£tus.Item  poteft  iimilia  vo. 
ta  irritare.  Prseterea  poteft  pcenas  pro  peccatis 
debitas  per  indulgentias  remittere , quod  etiam 
requirit  poteftatem  mrifdi^ionis.vtnuncfup* 
pono.  Pr^cerea  aliquando  excommunicat  prop 
\ ter  interiorem  adtum.vt  propter  harefim  men- 
! taie,vt  ex  multis  Decretis  conatur  probare  Me- 
dina  ftatim  citandus.  Interdum  etiam  videtur 
punire  ati^um  externum  ob  conditionem  inter* 
nam  xque  hominibus  occultam,,  quod  perinde 
cft.  Tandem  poteft  hxc  fententia  conrirroari, 
quia  homo  poteft  fe  voluntarie  fubijcere  'alteri 
i per  votum  obedientix  etiam  quoad  internos  a- 
iftus^quid  ergo  mirum  : quodChriftusfubie- 
j ceric  fideles  Vicario  fuoj  etiam  quoad  interio- 
res adtus. 

I Propter  hxcj&fimiliaargumenta  nonnulli 
’i)odtores  affirmant , pofle  Ecclefia  ferre  leges, 
qux  immediate  verfcncur  circa  interiores  a- 
idtus.  Itafentit  Glofla  in  Clcmcntinam  i.  de 
Hxretic.^.  F^tHffljVerbOjEc  jp/&,Gloffa  etiam  in 
cap.Cff^ir^iiiffniJjde  Pffinitent.  diftincftion.priina, 
Adrian.quodlibet.8.artic.pnmo,Iiccr.  H.  &fc-| 
quenr.Mediii.Cod.de  Orat.quxftion. 15.de  hac 
re.Albert.Pighi.lib.S.deEcclcfiaft.  Hierarchia 
Cap«3^.£t  Summa  Rofel.verbO,^l'/&/«HO.primo 
n.28.&  29  .vbi  plura  allegat, fcd  non  redte , vt 
Sylucft.aduertit. 

Contraria  tamen  fententia  communis  cft, 
quam  tenet  DiuusThomas,i.2.q  9i.aruc.4.q. 
ioo.ar.9.&ibiSoto,& reliqui  expofitoresntem 
Soto  in  diftiiuft-aa-q.a.art.j.  Caict.22.q.i  i.ar. 

j.&Opuf.de AudtoritacePapxcap.  19.  &in 
Summa,vcrb.H(ei'fj?J,Palud,in  4.  diftindt.ij.q» 
5.artic.i.n.i5.&dift.i5.q.5.art.2.n.34.&  dift. 
l7.q.2.ar.2.Sc  q./.nu.ao.Maioriivj.dift.  a^.q; 
5.dub.vlc.Durand.in4.dift.i5.q.i3.&  dift.  17« 

q.8.Antonin.3.p.tit.24.cap.4.Almain.dePote- 

ftacc  Ecclefi^jCap.io.Caftro  libr.a.dc  lufta  hx- 
retic.punit. capit.  iS.&librO  2.de  Leg»  poenal. 
c.vlf.Cabr.le(5l.62.in  Can.Iit.K..Gerlon.tra(ft. 
de  Vit.fpiric.ledt.4  rab  Alphab.<52  .lic.G.  &H 
Nauarin  SuHi.cap.27.n.56'&  in  didto  cap.  Co- 
giuucnh,^^  Pcenit.dift.i  .n.p.St  in  cap;Si4«i5  nm, 
dicrfi, eadem diftindt.n.S.vbi  refert Felin.  Hip- 
poIyt.&alios,ideminprincip.dePcenit  dill  nift 
5 , 11 . 2 3 .Driedo  1. 3 . de  Libere.  C liriftiana  c. 5 .Si- 
mancas  de  CathoI.Inft.tit.^a.n.^.Angel.  verb, 
Hiretkus,vbi  refert  Canoniftas,8c  verb.Hi>r4,n. 
2 7iSylueft.Ea(:rfl»jw«Hir4»tf.7.n.3.vbimaleaIle 
gat.  Angel. in contrariu,vt infra vidcbimus,& 
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1verb.Hflr<f.q.ri.&  vcrb.H4rr^.i.q.8.  Armil.eo- 
dem  n.r.Sc  beneTabien.Ex«m»i«Bif4riff.5,cafu. 
4,numer0  4. 

Fundamentum  potiflimum  D.  Thom^eft, 
quia  humana  iurifdidtio  non  poteft  ferre  leges 
de  adiibus,de  quibus  non  poteft  iudicare  , nec. 
punire  , fed  poteftas  Ecclcfiaftica  humana  non 
: poteft  iudicare  de  adtibus  mere  incernis,  neque ! 

! illos  punircj  ergo  nec  poteft  de  illis  leges’  ferre,  j 
Minor  expreffe  after icur  in  c.  Sicat  tuis,6c  ci.Tua,  puniri 
iJiijjde  Simon. Nd&w, inquit  Pontifex, drffam , 
eftidenianifefiis  iudicare.  Sumitur  ctiamexcap.']^*'  ‘‘ 
Erabefcantjdi^m^k.^i.^htio  feft,quia  iudicium 
fupponiccaufx  cognicionemradtus  autem  inte- 
riores lunt  omnino  extra  cognitionem  huma- 
nam, & ideo  iudicium  de  incernis  ad  folum  De- 
um pertinet.  m quaparent  yDem 

amem  intuetur  cor.  i .Reg.i6.&  ideo  dicebat  Paul. 
l.adCorinth.t4.No/iif  temput iudicare  quoad 

vjque  veniat  Dominus , qui  & illuminabit  ahfccndita 
tenebrarum,^  manife^abit  conftlia  cdrdium.Mitot 
autem  fumitur  ex  Anft.  i o.Echicor.ca.4,  dken 
te  , poceftarem  leginatiuamneceftario  d^erd 
contundam  haberepoceftatem  coadiuam,quia 
alias  eilet  inutilis, 8cinefficax.Vnde  fit,homrne 
folum  poffe  ea  lege  prxdpere,  qux  poteft  puni- 
re ,fi  aliter  fiant  j non  punit  autem  nifi  iudican 
dojcrgocircaeatantumvcrfatur  lex  humana, 
circa  qux  poteft  humanum  iudicium  verfari, 
Poteft  etiam  idem  probari  a paritate  rationis, 
vel  etiam  a fortiori,  qufa  plus  eft,  legem  ferre, 
quam  iudicare,8c  quia  lex  efie  folec  regula  hu- 
mani iudicij. 

Hoc  vero  fundamentum  difficultate  non  ca- 
let.Interrogo  enimdequo  iudicio  fitfermo  in 
maiori aUumpta,  aut  de  iudicio,  quod  profer- 
i tur  ab  homine  per  lententiam,  aut  quod  prdfer- 
' J poteft  ab  ipfo  legislatore  per  legemjinterdu 
enim  ita  fertur  indicium.  Quando  videlicet,  lex 
ipla  per  fe  ipfam  punit  delidlum,  ferendo  verbi 
gratia,  excommunicationem  ipfo  fadioincur 
rcndam,qu*  propeerea  vocatur  larx  fentencix, 
quia  fert  lex  ipfa  fententia.  Si  intelligatur  prid. 
li  modo,  videtur  falfa  illa  Maior  , quia  multa 
poliunt  prohiberij&puniri  per  legem  Ecclefia- 
fticam,qus  non  polTunt  per  fententiam  homi- 
nis condemnari,  vtfuntomnia  ita  occulta  , vt 
probari  non  poftint.  Et  ratio  eft,  quia  vthomo 
iudicetjiiifdiget  teftibus,&  probatione  fadi , vt 
autemlex  iudicer,  Sepuniat , non  femperhoc 
eftnecellarium  , fed  fufficitconfciencia  delin- 
quentis, vt  patet  in  exteriori  hsreCico  omnino 
occulto, qui  ftatim  manet  excommunicatus , 8c 
in  confeientia  tenetur  abfeinere. Si  autem  iudi- 
cium in  Maiori  propofitione  fumatur  pofterio- 
rijVei  generali  modo,  fic  in  eadem  propofitione 
petitur  principiumrnam  hoc  eft, de  quo  agimus, 
rcilicet,an  lex  ipfa  per  fej  pofiit  iudicare  de  ani- 
bus occultis  per  fe , ficutpo  feft  deper  accidens 
occultis.  Etfic  facile  negabitur  Minor  deco-; 
dem  iudicio  inteile<fta:nam  iura,  qus  in  proba- 
tionem adducuntur  , nonfunt  ad  rem,  quia 
loquuntur  de  iudicio  ferendo  per  fententiam 
hominis.  Et  pr«terea  prqpofitio  illa  , quod 
poteftas  legiila  tina  non  polut  elTe  circa  aliquem 
adlum  fine  coadliua  , non  videtur  per  fe 
necelTaria  , fifermofitdecoa^ionevtdifcin- 
guitur  ab  obligatione  in  confeientia,  quam 
fortalTe  Ariftoteles  ignorauit , & ideo  po- 
frulauic  externam  coaiftionem  , qua;  detet^ 
ficaciam  legi,  Atverofilex  obligat  incmifti-j 
- entiaj 
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Itia;  vt  maxiniedc  ticclefiaftica  infra  oftende* 

1 musjUta  cft  fufficiens  efficaci-  legis, im6  pcen®. 
jvel  cenfurx  , qus  iplb  iuro  ab.Kcclefiaimpo- 
numur,m3x:mc  habent  efficaciam  ex  ligamine 
jconfciemisBj  ergo  non  reppgnat  Ecclefiam  ha- 
'i  bere  porertacem  ad  ferendas  leges , qus  in  con- 
icientia  obligent  pro  adtibus  internis  , etiam  fi 
non  pofTet  ad  illos  exterius , & per  hominis  a- 
dionem  cogere. 

Priufquam  ad  h !ec  refpondeam , cenfeo  pr»- 
\liinegtim  cipuam probationem  huius  fentenci*  nonelFe 
IfojjihtUm  lumendamex  impoffibilitate  rei  fecundum  le^ 
^egmfotefta  planenon video,  quod  & argomen- 

urnmmre  tumproximefadlum , & rationes  in  principio 
iinterna  dt  pofir^  perfuadere  videntur  j potuilTet  enim! 

Chriftusii voluiflet,  hancpoceftacem  Ecclelii ' 
VnimeSfiut  darc. Traiftanda eftergo resde fadof^ proban- 
dum eft, non  dediffe, nam  hoc  mihi  multo  veri- 
fimilius  eft.Etprimum  argumentum  fit,  quod 
in  Scriptura  non  eft  aliquod  indicium  huius 
potellatisjfed  haec  occulca  jnteriora  femperre. 
ieruancurDeo  , & ad  hoc  faciunt  verbafupra 
^addu(5faex Paulo,  Nequeetiam  Summi  Pond- 
iHccs  dehac  potcftate  mentionem  aliquam  fece- 
runt ,red  potius  vbique  fignificant  haec  cfie  ex- 
tra forum  fuum ; cum  tamen  alias  iurifdidlionc 
fuam  totam  fa; pe  explicent, & tueantur,  Eft  et- 
iam magnum  argumentumjquod  hadtenus  non 
inueoimus, legem  datam  ab  Eccletia  de  his  a<ftio ' 
bus  mere  incernis, quod  enim  nunquam  radium 
eik,  fignum  eft fieri  non  poffe.  Antecedens  nori 
poteftprobari  diredte , conflabit  tamen  fuffi  i* 
enter  refpondendo  ad  decreta, qux  Medina  ad- 
ducit,& reliqua  argumenta  foluendo. 

Pfatereaaddipoceft  congruentia, quia  pote- 
ftas  Jegislatiua  per  fe  primo  ordinatur  ad  exter- 
num,commune  Ecclefi»  regimen  , vtinca 
omnia  conuenienter,&  ordinate  fiant;  ergo  per 
fe  verfari  debuit  foium  circa  exteriores  adius*na 
Ecclefia  corpus  efi  vifibile , & ideo  materia  ac- 
commodata ad  eius  communem  , & externam 
gubernationem , debetcciam  efTe  fenfibilis , & 
externa, illa  ergo  tantum  eft  proporcionata  po- 
teflaci  legifln  tius.  Et  confirmatur , quia  gratia 
accommodatur  natur^jpoftulat  autem  natura; 
hominis, vt  in  ordine  ad  regimen  communita- 
tis  human*  in  folis  adlibus  feruetur  communi- 
catio,S^  debita  proportio  tam  inferiorum  ad  fu- 
periorfes  , quam^  conuerfo  . atque  ipforum 
membrorum  in  ter  fe.  Et  ideo  ait  Diuus  Thom, 
i 2.  qu!eft.i04.artic.y.  obedientiam humanam 
adhomiriesjfolumeffeinhis  , qus  per  corpus 
fiunr^&  nbri  in  omnibus, fedin  his,qu*  pertinet 
ad  difpofitionem  adliium , & rerum  humanaruj 
aefenfibiliummam  ea,  qus  ftnfibilia  non  funt, 
non  cenfenturhurhaiia  , faltem  in  ordine  ad 
communitatem  humanam;  Ergo  Chriftus  Do- 
minus hoc  itiodo  contulit  Ecclcfiipoteftatem 
illam, euxad  hocEcclefiaj  reginieh  pertinebat. 
Nam  aflusinteriDresprcprtbnori  pertinenrad 
communir5tcm,fed  ^dpriuatam  Vniufcuiusque 
faluicm,vel  damnationem,  ijUibusfufficienter 
promfumeft  per  priorem  poteftatemad  inter- 
num forum  pertinentem : hsc  ergo  eft  proprii 
ratio  huius  ihftirutionis,&  veritatis, 
Etiuxtaillam  explicanda  eftratio  D.  THo- 
ms,  & communis.  Nbn  enim  eofendit,  ve 
perfuadeat, aliud  fuiffe  omnino  impofsibilc.fed 
foluin  vt  declaret , hunc  efTe  ordinem  confen- 
taneum  naturae  hominis.  Qyo  fenfu  verum  eft 
iuxta  rei  naturam, & ordinariam  legem,  foium 
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jilum  adlum  pollehumana  legepr«cipi  , qui 
poteftperhominesiudicah  , iravclermofitde 
ludicioperfententiam  hominis  proferendo.  I- 
mo  eadem  ratione  verum  eft,  nihil  poffe  per  le- 
gem ipfam  iudicari,nifi  quod  de  fe  etiam  poteft 
ludicariper  hominem.  Namipfa  fententia  ho- 
minis dicitur  efle  quaedam  lex  particularis , & 
e contrario  ieix  imponens  pcenam  ipfoinreeft 
qufdamfententia generalis.  Vndein  lupremo 
Pontifice  funt  a(ftus  eiuldcm  poteftaris.  Quod 
autem  interdum  contingat  aliquid  quodprohi- 
betur,& punitur  perlegem humana,  non  pofTe 
puniri  per fententiam  hominis , accidentarium 
elt  ex  occalione  aliqua  exrrinreca,quia  nimiru 
deficiunt  teftes,feu  probationes  , nortveroex 
natura  talis  adliis, qui  re  vera  pofTet effe  mate- 
ria huiufmodiiudicijjVtrupralib.  3. ca.y,  decla- 
raui. Similiter  ilia  propofiiio , quod  poteftas  le-. 
gislatiua  femper  habet  poteftatem  coaiftiiiam 
coniuridiamjvera  eft,8c  moraliternecefTariajVt 
induClione conftat  inquacunque alia  fimili po. 
ccftare,  &quia  vtraque  pertinet  ad  perfe<ft:am 
iurifoidionem.Necfufficitperfe  loquedo  pofr 
le  obligare  in  confcientiajnifiintcrueniatetiani 
poteftas  cogendi  ad  hancobiigationem  implen- 
d >.m,feu  ( quod  idem  eft)  ad  puniendos  tranf- 
greflbreshuius  obligationis.  Quanuis  ergo  Ipe-  1 
culatiueremconfidcrando , fit  vnapdteftasfe-'! 
parabilis  ab  alia, non  tamen  moraiiter,  & iuxc«  | 
conuenientem  inftitutionem  , & ideo  Chriftus 
Dominusnon  dedit  poteftatem  hominibus  ad 
terendas  leges  de  illis  adlibus , pro  quibus  non 
poterant  tranfgreflores  punire  , nbn  foium  ex 
accidenti, fedperfe  , & cx  naturali  conditione 
talium  acftuum. 

Ex  his  facilis  etiam  eft  refpbnlio  ad  primairt 
fatibnem  in  principio  pbfitamiConcedimus  e- 
liim  Chfiftum  de  abfoluta  potentia  fuaporuilTe  rationi. 
dare  Eccicfiic  hanc  poteftatemjnegamus  autem 
dediffe.Et  ad  yctba.Quodeunque  ligauerisj^  e.  re« , 
fpondemusidiftributionem  illam  intelligendam 
effe  de  omnibus  rbquifitis  ad  conuenientem 
Ecclefis  gubetnationem,  Qu®  autem  h«c  fint, 
quauis  ex  difcurfu  rationis  magna  ex  parte  pof* 
fit  intelligijprfcipuefumendum  eft  ex  traditio- 
ne,& communi  dotftrinaEcclefiat.  ExVtroque 
autem  capite  intelligimus, illam  poteftatem  li- 
gandi quatenus  iegiflatiqaeft,  in  materia  tantu 
cxterna,&  fenfibiii  verfafi.  pico  prsterea  ( re- 
fpondendo ad  alteram  probationem  fumptam 
ex  fine)  poteftatem  Ecelcfiafticaffl  in  totafual 
laticudinefumptam,duplicem  efle,fcilicet , fori 
iiiterni^&  excerhi«(^as  ita  diftinxit ; ac  decia- 
rauitD;Thonias.4.  dift.  iS.q.i. arde.  2.  quae-  ^-ThotA» 
ftiunc.i.Quod  in  foro  confeientiae  caufa  agitur 
inter  hominem;  &Deum  , inforo  autem  exte- 
riori caufaagitiir  hominis  ad  hominem.  Hinc 
ergo  fit  ,vt  prior  poteftas  pofiit  verfari  circa 
adus  interiores  : imo  illos potifilmcrefpiciat, 
quia  per  illos  maxime  ordinatur  homo  ad  Deu^ 

& in  illisconfiftit  interna  falusfinguloruiti  fide- 
lium,propter  quam  maxime  h^cpoteftas  datur; 

Etob  eandem  caufam  acftus  huius  poteftatis 
ad iurifdidlioiiem  pertinent , quam  lUriftaj  vo- 
cant voluntariam,  qu^  exercetur  in  commo- 
dumfubditi  , feurei  , &adpetitionem  , vel 
cbnfenfum  cius  , quia  interior  falus , & re- 
conciliatio Cum  Deo  voluntaria  effe  debet. 

Qui  autem  a^usadhanc  poteftatem  pertineat 
infra  dicetur*  certum  eft  autem,legiflationem 
nbn  effe  aiftum  huius  poteftacis  » $C  ideoab 
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illa  nullum  lumi  argumentum.  At  vero  pote 
lias  Ecckliallicai  quatenus  guBernatiua  ell  to- 
tius communitatis  jVt  iic^habet  etiam  fuam  m a. 
teriam  prbportionatam,  nimirum  a^us  exter- 
nos ad  gubernationem  etiam  Ecclcllas  extcrio 
rem  pertinentes  > & ad  huric  ordinem  pertinet 
poteilas  Ecclefiaftica,Vtlegislatiua  eft.  Nam  li- 
cet Ecclelialbcas  leges  etiam  ordinentur  ad  fine 
I fupcrnaiuraiein,&  ad  internum  bonum  anima- 
jrum,non  tamen  immediate  operando  illud,  fed 
I media  honellare  a d^uum  excernoru,  circa  quos 
, proxime  veriantur. 

1 Ad  mdudtionem , qu?  in  contrarium  fiebat, 
I facilis  etiam  eft  ex  diiftis  refponfio.Nam  primo 
aliqua  ex  his,quf  ibi  recenfenturjiion  pertinet 
ad  hanc  poteftacem  legi(latiuam,de  qua  agimus 
fed  ad  iurifudionem  tori  interni  i vc  abfoiuiio 
apeccacis  i qua  maxime  fpecftac  ad  iurjfaic^io- 
nem  fori facramentalis,qubd  eft  maxime  inter- 
num. Quanquam  eo  modo , quo  fit  inter  homi- 
nes,necelTari6p6ftulct,vc  licet  peccata  iint  om- 
nino interna,  per  externam  confefiionem  ad  ta» 
le  iudicium  deferantur.  Quod  folus  Chriftus 
inftituere,5c  primarioprateipere  potuit.  Quo- 
modo autem  Eccicfiaftica  etiam  lex  .in  hac  ma- 
teria verfari  poffitjiri  captte  fequenti  dicetur. 

Setunduni  exemplum  erat  de  poteftace  dif- 
penfandi in  votis , etiamfiiola  mente  interius 
feda  fine.  Ad  quod  refpondco,  non  eflefimilem 
j;ationem.Primo,quia  illa  poceftas  non  efteoa  | 
<ftiua,fed  iunfditftionis  voluntaria:,  & ideo  mi- 
rumnoneft  , quodetiamorcaa^usinternos 
data  fir.Secundo,  quiahxcipoteftas  magis  re- 
dicit forum  anims,feu  eius  bonum, quam  ex- 
ternani  gubernationem  Ecclefiae , & ideo  hac 
parte  merito  extendi  potuit  ad  adus  internos. 


Lih.Wll.tie  lege  pofitim  Qanonm. 


A 1 ncceftario  eft  poteftarisiurifdi<ftionis,fed  domi- 
jnatiuaj.vt  ibidem  dixi.Fit  autem  duplicitcr,fci- 
jhcetjvei  ex  parte  materia  , vcl  ex  fubie£lionc 
' voiuntaris  vouentis.  Prior  modus  tunc  habet 
j locum, quando  materia  eft  fubalterius  dominio, 
[&poteftace,&  ideo  neceflecft  , vtfic  materia 
fenfibilistnam  iila  cantum  ita  eftepoteftfub  al- 
terius poteftace,  vt  poftit  liberd  vium  illius  pro- 
hibere,& ita  ex  hac  parce  talis  irritatio  direde 
verfarur  circa  materiam  renfibiiem.&  indire- 
ifte^acpcrconrequutionenicoUicinternumvin- 
cuium  voci.Si  autem  tale  effet  votum  , vc  non 
folum  adus  ipfe  promittendi  eftec  mentalis , 
fed  etiam  materia  promifta  eflecinterna,vt  fan- 
<fta  cogitatio, vel  mentalisoratiojnon  poffic  ex 
parte  materi;s  irritari  j nifi  remote  , prsc- 
i cipiendo  nimirum  aliquod  opus  externum , 
I quod  aliud  internum  impediret.  Ac  vero  per  it- 
^ ricatibnem  direiftam  poftunc  huiufmodi  vora 
^ irritari,eo  quod  voues  quoad  fuam  voluntatem 
I & poteftatem  fe  obligandi  firmiter  Jpendecom-T 
' hino  a voluntate  alterius, Vel  ob  defetftum  2ta- 
; cis,6<:  naturalem  fubie^ionemjVtin  filio  impu- 
, bere,  vel  ratione  religiofte  profeftionis , & voci 
I obedientiz.quod  includit : hanc  autem  depen- 
ipendentiam  habenevota  ,vt  promifsionesad 
{ Deum  runt,ac  fubinde  etiam,  vt.mentalia  funt, 
quia  refpe^u  Dei  ibiconiummantur.  Denique 
vota  hzc  condicionem  inciudunt,rationecuius 
irric  ari  poftunc, non  fubfiftence  condicione.  Et 
ita  ex  hisaiftibusnullupoceftrumiargumentD 
a fimili,quiarunc  valde dinerfi,&adiuerfisnon 
fit  illatio. 

Quartum  exemplum  erat  de  remifsionepce- 
narum  apud  Deum  per  indulgentias  , quod  i- 
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Declaratur  , quiahsecpoteftasdata  efta  Deo 
ad  remittendum  nomine  eius  obligationcmj  C tiarum,magis  reducitur  ad  poteftacem  toriin- 
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illi  fa^am  per  hominis  promiftionero  , & ita 
eiusadusverfatur  tantum  interhominem, & 
Deum,ideoquein  adum  interiorem  cadit.lmo, 
fi  attente  res  confidcrctur,propria  voti  obhga- 
tio,quje  per  eius  difpenfationem  tollitur,  pera- 
dum  internum, induciturmam  exterior  prola- 
tio voti  magis  cft,vt  hominibus  innocelcaiob 
1 gatio  voti , quam  apud  Deum  illam  inducat, 
quia  Deus  non  indiget  figno  externo  , vc  cog- 
nofcac,&  acceptet  piomillioncm,  & ideo  talis 
poceftas  per  fe  refpicit  illam  obiigationem,fiue 
per  loIumaduminfernum,fiuc  cum  externo  in* 
duda  fit.MoraJicerautem  loquendo, femper  ne. 
ceftariom  eft>vt  votum  internum  exterius  pro- 
ponatur fuperiori  , vt  illud  valeat  difpeniare. 
Nam  licet  cogitari  pblfit  cafus  , inquofu- 
perior  votum  ignorans,fab  conditione  dicat.E- 
go  tecum  difpcnfojfi  forte  votum  cmififti, etiam 
i foJa  mente, tamen  hoc  non  poteft  moralicer  c6- 
fiderari,quiadifpenfatio  voti  requirit  cognitio- 
nem caufz,&  conftquenter  cognitionem  mate, 
ria: eius,&  periculi, qu^  vix  poteft  intelligi  roo- 
raiiterfinenotitiavoci.  Verumeft  tamen  hoc 
non  multum  referre  , quia  femper  adus  huius 
difpenfarionis  fertur  in  iplum  vine  ulum,  & in- 
ternum adum,  licet  exterior  fignificatio  illius 
prjEcedat. 

Tertib  idem  dicendum  eft,dc  commutatio- 
ne votimam  eft  eiufdem  poceftacis,quatenusiu. 
rildidionem  Praelati  requirit, aliqualemque  dif- 
penfationem  faltempartialem  includit, vt  trad. 
d.de  Relig.lib,6*;cap.9,&  ftquentibus  didum 
«ft-  De  irritatione  vero  alia  eft  ratio,  quia  no 


teriorismam  illud  negotium  etiam  verfatur  in- 
ter hominem3&  Deum3&  ad  pertedam  libera 
tionem  animse  ab  omni  reatu  ordinatur  , vt  in 
proprio  trad.de  Indulgent.  didum  eft.  Deni- 
que quod  vltimo  loco  ibi  aftumitur , falfum  eft, 
rcilicet,«x€ommunicationem  ferri  propter  adu 
pure  mentalem;  nam  iura  , quae  loquuntur  de 
peccato  hsErefis,intelligunturdc  ilia,quxpro- 
ditaliquo  modo  in  adum  externum  , vtcom- 
muniter  Dodores  allegati  docent, 6c  in  propria 
materia  cxprofeftbtradandum  eft  , &expli- 
candum,&  nonnullade  hoc  pundo  diximus  in 
tom.5.deCenfur.difput.4.fed.  2.  De  alia  vero 
difticultate  ibi  tadade  conditionibus  occultis 
aduum  externorum,  dicemus  commodius  ca- 
pite fequenti. 

Ad  vltimam  confirmationem  de  fubicdione 
quoad  adus  internos  mediante  voto,  non  de- 
lunt,qui  exiftiment, etiam  ratione  votiobedien- 
ti*  non  pofte  fupcriorcm  przcipere  adum  me- 
re internum, vt  verbi  gratia  orationem  menta- 
lem,quia  licet  poffitprohibere  exteriores  adus 
qui  interiorem  impedire  poffunt  •,  non  vero  di- 
rede  obligare  ad  exercendum  adum  interio- 
rem. Et  videtur  fauereDiuusThomas.  2.  2. 
quacftionib.io4.articul.  5,  quacenusgeneraii- 
tcrait  , quoad  interiores  animi  motushomi- 
nem  foli  Deo  fubi  jci.  In  contrarium  vero  eft, 
quiahomopoteftvoucre  Deo  immediate  , & 
abfolute  adum  mere  internum  , Vf  omnes 
in  materia  de  voto  abfolute  fatentur  , &eft 
res  clara  , quia  tale  votum  erit  de  meliori 
hono,  & poftibili.  Ergo  poteft  etiam  idem  vo- j 
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uercfubcondirioneiiPialatus  prxcepent,quia 
hoc  n ec  difficilius  efi^nec  minus  honefto,qui»m 
,primum;hoc  autem  virtualiterfit  vouedo  ob- 
jciiientiam  in  ordine  ad  taJem  aiftum;crgofup« 

1 polito  tali  voto  , potelifuperior  prxcipere  ta- 
lem adium> 

Quocirca  loquendo  de  poffibili , hocpbftc- 
rius  cciifeo  verum.Ncquc  cft  limilc  de  potefta- 
te  legis, quia  lex  fundatur  in  iurifdidiione , qiKfc 
foluni  data  ell,quatum  expedit  ad  bonum  com- 
mune, vc  diximus ; hoc  autem  prxeeptum  fun- 
datur in  voluntate vouencis,&  pa<!^o,  fcupro- 
miilionc  elus,qux  quia  t)co  principaliter  fir,  de 
adiu  etiam  mere  interno  fieri  poteft.  1 cem  quia 
maceria  votilatius  paret,  quamlegis:  nam  vo- 
tum maxime  clt  de  confihjs , de  quibus  non  eft 
iex.An  vero  de  fado  Prolati  Religionum  habe- 
ant hanc  poteftaccm,&  hxc  Iit  intentio  Vouen- 
tium  obeoientiam, pendet  ex  tegula  voiufcuiuf- 
que  RcligionisiQtiia  itixta  dotftrinam  D.  Tho* 
ma>&commuDcminon  omnes  religiofi  voucc 
eandem obedientiam,fed  iingulifecundum.fua 
regulam, & ideo  fircgula prxeipie,  velconfulit 
adtus  mentales, vel  lignificatjPrslatos  polle  il- 
los iniungere, tunc  eodem  modo  interprecandfi 
cfi  obedienci*  votum, YC,fcilicet,pofIihc  PrxU- 
ti  tales  adtus  imponere  ; te&e  autem  facient  i 
nunquam  eos  imponendo  fub  rigore  prxcepiij 
propter  periculum  vitandum^  fatis  cnimeR  ex- 
teriorem vacacionemprxeipere. 

c A^  V t xlii 
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DVobus  modis  pocefi  interior  acJJuicade- 
re  indiretRe  fub  prxeeptum  de 'exteriori 
a<Ru,vt  notam  hb.j.ca  .ii.in  fine,  vnus  eR  can 
tuniperquandamconfequutionem  , quatenus 
perlegis  prohibitionem  exterior  adus  fit  malus 
tam  in  ratione  atRus  j quaih  in  ratione  bbte^i 
moralis,&  ideo  ex  vi  illius  legis  confequentef 
fit  malum  ihternum  propofitum  faciendi  talem 
a&um  prohibitum, vel  non  fackndi  calem  adu 
pcsceptum  pro  tali  tempore.  Et  de  hoc  modo 
non  mouetur  quxfiio , quia  dido  loco  ofiendi- 
mus,ex  omni  lege  humana  iu  Aa  confequi  hauc 
obligationcm.Vnde  neccfleeft,vc  maiori  ratio- 
ne hmc  vim  habeat  lex  canonica.  Quis  enim 
dubitet,  effe peccatum  mortale  proponere  non 
auuire  MtlFam  in  die  fefio  j cum  fit  de  ob- 
iedo  prauo  , 5cadusinteridr  fumat  mali, 
fiamfuam  abobiedo.Vndeiri  ca.Nulfi,diAind. 
Jp.dicicur  , Nulli fa4iJlfVehel[e,velpe;0(tr4ns^redi 
Jipepoliu  [edis  pracepu,  Qjjanquam  illud  nOn 
pollit  ab  EccieGa  puniri^quia  aa  hoc  oporteret, 
diredc,&  per  fe  de  ilio  ferre  ludicium , & ideo 
qusede  punifioneinillocapite  adduntur, necef- 
fariofunt  de  Voluntate  in  effedum*prodcunte 
intelligenda*  Alter  modus  indiredxprohibi. 
tionis , vel  pricepti  adus  interioris  per  legem' 
humanam  eft  per  quandam  concomifantiam 
cum  adu  exteriori, ita  vc  prxcipierulo,veI  pro- 
hibendo exteriorem  cofnprxcipiatur, vel  com- 
prohibeatur  adusinfernus, ita  vt  fitquafi  pars 
adus  integri, &*  comeofici,  qui  eft  propria  ma- 
teria illiusiegis,&  de  hoc  modo  prohibitionis 
intelligitur  propofita  quf  ftio. 

Oportet  autem  fatis  diftinguere  hanc  cohiu- 


dionemadus  inccrnicum  externofubeadem 
perfe  verfatur  circa  adum,  vt  exter- 
nus efttfieri  enim  poteft  duobus  modis.Prior  eft 
quandoconiundioeft  talis  , vc  internus  adus 
per  exteriorem  manifeftetur  , Janqiiarh  caiifa 
per  effedUm,vt  voluntas  audiendi  MifJam  con- 
iundaeftcumaduaudiendilibero  : altereft, 
quando  adUs  interior  cdniungendus  exteriori 
per  illum  non  mahifeftatur, Vt  eft  ih  eodem  ex- 
emplo attendo  aftiftencis  ad  Miftam  audienda, 
vel  intentio  audiendi  illarii  propter  turpem  fi- 
nem.De  priori  etgo  modo  hulla  eftquxfiio,quia 
in  dido  etiam  loco  bftenfum  eft , legem  huma 
nam  vt  fic  poffe  prxeipere  indirede  huiiifmodi 
adum  internum  , qui  ad  externum  requiritur 
canquam  neceiTaru  caufa  eius, quia  lex  prxeipit 
adum  externum  humanum, & libere  exercen- 
dum : iropofsibile  autem  eft  hoc  modoillum 
prxeipere  quin  firr.ul  comprxeipiat  ( vtfic  rem 
expliccm)caiemadum.  Reducitur  ergo  qux- 
ftio  ad  adus  interiores  pbfteriori  moeb  con« 
iun  dos  cum  excernis« 

De  hia  itaque  adibus  internis  duas  inuetiio 
opiniones  extreme  contrarias.  Prima  eft,  poiTc 
legemhumanam  prohibere  adum  internum,  uniiaa^r. 
vt  coniundum  alicui  exterioi'i,etiamfi  illa  con-  mam,iicet 
iundio  non  fieperfe  , fed  mere  per  acciuens  ex 
arbitrio operantis.ItafenficAngcl. verbi  H/rt- 
rif<«,n.2.&lequicurTabien.  Exummwnrcatio.tp,  tumtxin. 
cafu  4.n  .4.&  Caict.in  Sum.vcrb.  txeomniunica^  »- 
riajcap.j.gc  vcrb.HflMjJ.j.Sotolib.  ioi  de  Iu- 
ftic.q,5.arc.5.& videnturconjfehtirc  Cordu.Iib, 

4.q.!3.&  Couar.in  Regui.PtffMtflw.2.p.num.7, 

Fuiidanciir  in  vfuEcclelix  ,affcruntquc  multa  J*^'***’ 
iura,qui  hoc  modo  videnturpr^cipere,autpro*  cerdi^. 
hibt  re  adus  ihternosiimul  cum  externis.  Pn-  Cauar. 
mum  fit  cap.bmmj  rtnu/^ur.de  Poenit.  & remif. 
quatenus  prxeipiendo  confeftionem  annuam^  vutufyua, 
prxeipit  dolorem  neceffarium,&  confeffionem 
cogitationum  mCrc  internaromi  Secundum  eft 
cap.Dff/fflf«.deeelebrat.Mifrafi&Clement,  i.  c.DiUn- 
cbdem,vbiprxcipiturcIericisrecicatio  attenta,  '«• 

& dcuoca. Tertium  eft  cap.Cowimiy/d,^  .Cterrrum,  cxSmijfd 
deEled.inO.  vbi  puniturquirecipic  beneficia 
abfque  incentione  fufcipieiidi  debitum  brdine 
intra  annum , nifi  mutata  voluntate  ordinetur. 

Quarto  ex  Glement.2.^,rer«iw,  de  Hxret,  vbi 
Inquifitores,  qui  ex  odio , vel  intentione  turpis 
lucri  omittunt  contra iuftitiam,Ac  confeiemiam 
procedere  contraaliquem  in  caufa  fidei, excom- 
municantur. Quinto  ex  Clcmcn.i.de  Scat.Mb- 
nach.vbi Monachus  Benedidinusfineli.centia . 
feconferens  ad  curiam, animo  accufandi  Prxia- 1 
tum,cxcomhiunicamr,&  non  fine  tali  intentio- j . 
ne.Sexto excap.S/qBu.S.dift.jo.vbiexcommu-  C.s/jbh. 
hicatur,quicxcontetu , vel  interna  fuperftitio-l 
ne  ieiunium  Ecclefiafticum  non  leruauerit , & 
non  alias;cum  tamen  contemptus , interior  a- 
dusfit.  Et  eodem  modo  Iblentiura  canonica 
excommunicare  facientes  hoc,  vel  iWudyScienter 
aut  tf  mr  re,&  cum  alijs  fimilibus  particulis  figni- 
ficancibusmodos meri  incernosaduum  exter- 
norum , qui  neC  funt  per  fe  connexi  cum  illis, 
hec  per  illas  manifeftanmr,&nihiIOminuscen- 
fura  iheurritur  cum  illo  modo,&  non  fine  illo ; 
vt  eft  cofTtmunis  dodrina-ergo. 

Secunda  opinio  negat, pofte  Ecclefiatri  pfx- 
Cipere, prohibere,  aut  punire  actum  iricemum 
coniundum  m pe  per  accides  cum  exrerno;  au: 
h conuerfo punire  externum  propter  talem  in- 1 
ternu,qui  necfit  caufa  externi,nec  per  ilju  ma-j 
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inifefcetur.Rcferri  folet  pro  hanc  fententia  Syl- 
‘ |iiclt.verb.  Excommunicatio.^,  in  a.excommuni. 
jquatenusimpugnacfenrcnciam  Angeli , fedre 
jveranonhoclciitit  , VtexdicendisconlUbit, 
[Retertur  etiam  Almai.de  Potcft.ciiiili,cap.5.& 

' probare  videtutNauat.dePcenir.dift.y.  inprin- 
cipio.n.2^J.ciariU3  in  Commen.c.fin.deSimon. 
.■n.io.Vbi  exilio  textu  id  confirmat:  nam  ideo 
jibi  non  punitur  HmGnia  mentalis  in  exterius 
j opus  prodiens  j quia  vitium  iflud.  non  manife- 
■'  ftatur  in  opere,ied  in  incentione  tantum  mentis 
conliftit.Allegat  etiam  c3ip.VemrabfUm,§  .v\t,cic 
fentent.cxcbmmunicat.in^.EchancfentenEiam 
detendunt  aliqui  moderni  iii  hac  maceria. Et  ex 
ilia  interunt  prim6>eum,  qui  inquadragefima 
confitetur  diminute, tacendo  j & omittendo  ih 
■confeflione  peccata  cordis  per  fe  occulta, non 
incurrerelententiam  excomuiiicationis  laram 
contra  eos  j qui  non  obleruanc  prxeepeum  Ec- 
Cieli^B  confitendi  femei-in  anno,  quia  ille  non 
tranfgreditur  pr$ceptumEcclel]«,feddminum 
tantum, quia  non  omittit  circunllftntiam  con- 
fcllioOis  externam  , de  qua  polfic  Ecclefif  con- 
ftarc.  V nde  idem  a fortiori  dicent  de  illo, qui  co- 
fitetut'  inualide  ex  defedtu  interioris  doloris 
neceiXari]. Secundo  inferunt,ciericum  beneficia- 
, riumfecjtantem  horas  exterius  integre  &com- 
pE  te,quamuis  fine  vlla  attentione  recite  i volti' 
tarie,non  transgredi  proprium  Ecclefiafticum 
prajceptum  , nec  incurrere  pcehas  Ecclefiafticas 
, im  politas'  transgrelToribus  illius  prateepti , quia 
nihil  omittit  eorum,  qu«  exterius  fieri  debent, 
|&  de  quibus  pollit  Ecclefi«  cpnftare.Secus  ve-' 
roeflec,  fi  illa  mentis  difiradiio  exadtioneex- 
j riori  prohibita  proueniret:  ham  tunc  iam  polTct 
jconftare  de  transgrefiione.Tertjo  inferunt, non 
peCcare  contra  prohibitionem  Ecclefise  inqui- 
litores  iniuftc  agentes  ex  odio,nec  cinfuram  in- 
currere y nifiodiUm  illud  in  iplb  excerno  opere 
oftendanti  &ficdealijs. 

I Mihi  au  tem  videtur  difiindione  ytendum : 
nam  interdum  adlus  internus  coniungiturcum 
externo  tanquam  necelTarlus  ad  aliquod  efle 
morale,velquafi  artificiale,  quod  lex  humana 
poteft  intedefCjVel  pr»cipere,efto.ille  adus  ex- 
ternus ad  materiale  iliaadionefenfibiIc,prouc 
exterius  apparet, neceffariusno  fir.V t verbi  gra- 
tia,incentio  baptizadi  neceffaria  efl,vt  fiat  bap- 
cifmus, licet  no  fic  neceflariajVt  fiat  ablutio, ne- 
que V t verba  exteritis  proferan  tur , & ideo  non 
obftante  priori  neceflitate  , illa  intentio  bapti- 
zandi exterius  non  manifefiatur  eUidcnterlper 
exteriores  adlionesabluendl,  aut  verba  profe- 
rendi. Aliquancjp  vero  comungitur  internus  a- 
dius  exteriori  omnino  extrinfece  tam  phyffce, 
quammoralicer,ideft  , tamrefpedfa  adfioiiis' 
excernjB  materialiter  fompra  ^ quam  refpedu' 
eiufdem  fub  ratione  facramentijVel  contradluSy 
vel  alterius  fimilis  ibrmalicatis  moralis,quf  in- 
terdum efTe  poteft  materia  legis  humana  , vef 
prfcipientis,  vel  prohibentis  ; vcerit  indico 
exemplo  intentio  bapcizandi'graiis,&non  pro- 
pter precium, vel  alia  fimilis,  a qua non  pendet 
baptifmusjnec  vt  ablutio, nec  vc  facramentum. 
De  his  ergo  duobus  generibus  aduufn  interno- 
rum cenleo,efle,diuerlb  modo  loquendum,tam 
in  praeceptis  afi?rmaciuis,quam  rn  negatiuis,  & 
ideo  figillacim  de  illis  dicemus. 

Dico  ergo  primo.  Aliquando  atftus  internus 
poteft  cadere  fub  obligacionemIegis,feu  pracc- 
pei  humani, etiamfi  ex  vi  aiftiis  externi  inoote  • 
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A 'icere non poflicinfallibiliter, id eft.licctnon 
jnecelTarius  talis  acftus  internus  ad  efficiendum  '*'"'»*'^*  * 
materialiter  adtfi  externu,  dumodo  fit  neceffa- 
riusad  aliquod  effe  morale  externi  a<ftus, quod 
jf^pe  poteft  efle  maceria  legis  humanse.  In  hoc 
' fentio  cum  priori  fententia , & fortafle  Sylucft,  ‘ 
!Almai.& Nauar.nonintendunt  , hoc  negare: 

|imo  videturcflecommunisfcntencia  Tlvv-olo-  crmmk 
|gorum,vc  patebit. Et  probatur primoindud:io-.^“V<. 
iicinaad  verecontrahendupefexcenora  verbaj 
neceffarius  eft internus cSlcnfus, lice:  perexte-' 
riora  verba  cotradfus  no euideter  apparet  talisi 
jconfenfus , quia  non  eft  neceffarius  ad  fubftan- ' 
tiam  verbomm,&  tamen  EccI  efia , imo  8cref- 
publica,poieftfubditisfuis  praciperein  multis 
cafibusjvt  vere  contrahant , & pro  iliis  polTec 
Jeges  ferre  J ergo  ex  vitalispf^cepti  obligatur 
homo  ad  contrahendum  cum  vero  confenlu,  a- 
lias  inutilis  e^Ie^  talis  iex.  Sic  etiam  Ecclefia 
; praecipit  omnibus  recipientibus  facium  ordine, 
i vt  cafticatem  voucanr,quod  facere  non  poffunt 
'fine interna  intentione  vouendi  , aucfe  obli- 
gandi ad  cafticatem,  quae  per  exteriorem  ordi- 
nationem noninnocefeir.  Idem  argumentum 
fumi  poteft  ex  eo.quod  Ecclefia  poteft  prgeipe- 
re  facerdotijVtaliquando  facrificet  ,quod  face- 
re non  poteft  fine  interiori  intentione  confi 
ciendgergo  ad  illam  obligatur  ex  vi  illius  pr«- 
cepci^alias  inefficax  valdcsSc  inuiile  eflet  prscc- 
ptum,fimile^ueeft  de  omnipraccepto  Ecclefia- 
ftico  recipiendi  aliquodfacramentum,  &dec<: 
vlt.de  H|retic.in  d.Vbiprscipiturinquifitori-' 
buSjVt  puram, ac prouidam  intentionem  habeant, 

Ecde  praecepto  recitandi  horas  canonicas,  nam 
j (quiaquidficde  attentione)  faJtem deintentio- 
■ ne  orandi  omnes  Dodfores  conueniun  tjeffe  ne- 
^ celTariam  ex  vitalis  praecepti  , quoniam  fine 
^ intentioneorandi  non  erit  vera  Oratio  , fed 
jfiifta. 

I Dicet  forte  aliquis , in  his  omnibus  cafibus 
non  praecipi  a<ftum  internum  ex  vi  itiris  huma- 
ni,fedex  viiuris  diuini  vel  naturalis.  Nam  Ec- 
clefiafolnm  praecipit  exercitium  illius  adtus  ex- 
terioris jn  ordine  ad  talem  fine,&  tuncpracc- 
ptum  diuinumjVel  naturale  obligat  ad  operan- 
dum cum  tali  intentione, vel  confcnfu,  &c.  At 
hoc  neque  viiiuerfaliter  Verum  eft  , nec  in  ali- 
quo ex  didfis  exemplis  fuftineri  poteft.Primum 
patet  in  adu,verbi  gratia,recitandi  horas  cano- 
nicas:nam  legere  omnia  illa,quae  recitantur  ani- 
mo addifeendi,  vel  refricandi  memoriam,  non 
eft  periemalum,nec  contra  ilis  naturale  , aut 
diuiimm,  vt  per  fe  conftatsSc;  tamen  qui  fic  lege- 
ret horas, & aliter  non  recitaret,  non  impleret 
Ecclefia  pr^ceptum  fecundum  6mnes;ergo  ob- 
ligatio recitandi  cum  illa  inten  tion6  eft  ex  pix- 
cepto  Ecclef?».  Idem  eft  de  thtemione  recipi- 
endi ordinem  facrum  fine  animo  fcrUandic-’-fti* 
tacem,vei  ad  illam  fe  obligandi : hoc  enim  non 
cftintrinfece  malum, aut  contraiusdiuuium,& 
tamen  nunc  eft  peccatum  mortale  ex  viprarce- 
pei  Ecclefiat.Idem  lietteonfiderare  in  pr^cepto 
dandi  gratis  t itulos  ordinis , aut  officium  tem- 
porale Ecclefiacjvel  aliquid  fimile,quod  non  fit 
prohibitum  Vendi  iurenaturali.aut  diuino,  fed 
tantum  £Gclefiaftico,nam  incentio  dandi  gratis 
talem  renijnunc  ncceffaria  eft  ad  vitandum  pec- 
catum,& non  ex  iurediuinojergo  ex  Bcclefia- 
ftico  : ergo  Ecclefiaftica  lex  poteft  obligare  ad 
fimilem  intentionem. Imo  in  hoc  & prxceden- 
li  exemplo  lex  Ecqlefisnon  obligatfimpliciter 
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adhoCjVcI  illud  exterius  elRcicndum , fed  obli- 
gatjVt  Ci  fiat  gracis  fiar,  quod  pendet  omnino  ex 
incentione  interna,  qu*  non  cft  fimpliciter  ne- 
ccflariaadadium  externum, nec  per  illum  fufii- 
cientermanitcftatur  j nam  pofiicefle datio, & 
receptio,  ^ vtraque  gratis  fieri.  Inaliis  etiam 
exemplis  allatis  nonpoteftadmictiilla  relpon- 
fiojtum  quiafspe  eft  longe  maior  obligatio  ha- 
bendi talem  a^um  internum  ratione  pr^Cepti 
Ecclefiaftici,  quam  cflet  fine  illo , vt  interdum 
fide  contrahere,veI  proferre  aliqua  verba, efiec 
tantum  veniale  peccatum  ex  natura  fei , & po- 
lita lege  humana  prscipiente  talem  cotradum ; 
eriegraue  pcccatumjtunc  eciam,quia  peccatum; 
quod  ibi  foietcommitticontra  ius  naturale,  fo- 
letelTe  peccaram  commifiionis , vel  mendacij, 
aucfidionis> veliniuri^  inproximum,  vel  in 
Deum, quid  adus  exterior  fic  tadusinuoJuir  in 
iulticiam,vel  aliam  fimilcm  malitiam  : ac  vero 
dante  lege  pofitiua  pr^cipiente  talem  adum, 
contra  illafti  peccatur  per  omiflione,vcda:im 
declaratur. 

Ratio  amem  apriori  afrertidnis  elTe  videtur, 
quiaiiliadusiiiurmfuntn.-ceirarij  ad  huma- 
. . nutneouuidum,  vel  ad  cultum  religionis  in 
Ec(.lefianeceffamjm  , non  folum  materialiter 
mutuum,  iumpei  fecundum  efT:  phyficura,  fed  etiam  tbr- 
iifl  »d  cui-  maliter  accepti,  vt  luat  tales  adus  morales , vel 
' quali  artificiales, id  elt, quatenus  liint  cotradus, 

facraraentum,facrificium,cBltus,bratJo,&fimi- 

lesj'  rgdad  redam  Ecclclise  gubernationem  ne- 
celJaria  illi  fuit  poceltas ad  praecipiendum  vfum 
& exercitium  talium  aduum  lecunciim  tales 
formales  rationes.  Non  pollmn  autem  ita  pra- 
cipi,quinpr^cip'an:ura6ru*interni, line  quibus 
rationes  illic  conlillcre  non  polTunt  ; ergo  illo 
modo  praecipi  polTunc,  fiue  per  adus  externos 
fufEciencermanifcllencur,liue  non,quia,vt  prf 
cipiantur  fatis  eil  ilianecellaria  connexio , quia 
non  praecipiuntur perlc,  fed  comprscipiantur^ 
nCQ  aheer  poliunt  prateipi  efficaciter  tales  adus' 
exccrni.Confirmatuf,  ac  declaratur,  quia  ratio 
poti(Iima,obqu5po'ceft  fimulcum  adione  ma- 
terialiexternapr|cipivoluCasfaciendiilIam,efti 
quia  illa  adio  externa  eil  necelTanaad  commu- 
ne bonum  reipublic«,&non  poceft  humano 
tnodo  praecipi,  non  pracepta  voluntate,  Icd  et- 
iam hi  adus  externi  lunt  necelLrij  communi- 
tati human^jfecudum  didas  rationes  morales , 
:&fecundumillasfubfilIerenon  pofiunc  finein- 
ternis;  ergo  hi  etiam  cdmpracspipolTunt, 
Accedit, qiiod  ubicunque  adtus  interior  hoc 
modo  coniungitur  cum  externo, morali  & hu- 
mano modo  per  ilium  raanifefiatur,  qUia  pr*- 
fumitur  homo  habere  debitam  fntemionecum 
operatur, licet  nbri  Gc  infallibilis  indicatio,  quia 
poteft  homo  elTefiduSj&  mendax  : ergo  illud 
lufficiCjVC  talis  adus  interior  poflit  Inuolui  (vt 
fic  dicam)  feu  comprehendi  uib  adsquafa  ma' 
tcria,&  obiigationeiegishuman«. Denique  co- 
firmacur  a contrario,  quia  l^pefuperiorpotell 
obligare  ad  aliquid  agendum,  quamuis  hone- 


ftas,vel  vtilicas  adionis 
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ta pendeat  ex  intentione  pr^cipientis,  ai  giime- 
todidicap  e. penult.de  fentciit.cx- 

commu.in  6 inxea  Glofl.verb.  h<^/rw,quia  non 
femper  tenetur  fuperior  rationem  fui  prtecepti 
fubdito  reddere  : ergo  eadem  ratione  poteft 
pracipere  adum  externum  fub  incentione, qu« 
pendeat  a voluntate  fubditi  operantis,  etiamfi 
^ ' intentio  videri  non  polIit.Ec  multa  ex  hisl 


talis 


rationibus probant  Idem  de  legibus  ciuilibus, 
vtinfinuaui  115,3.0.5.  maiorem  autem  probatio* 
nem  in  hunc  locum  refer  uaui,  quia  hacnecelfi- 
tas  frequentius  occurrit  in  maceria  canonica, 
quffi  magisfpiricuaJis  eft,  magifque  ex  internis 
adibus  pendet. 

Ex  hac  aflertione  infero  primo»polTe  peccari 
jgrauiter  contra  legem  Ecclcfiafticam  ex  defe- 
du  aliquo  in  adu  mentis,  etiamfi  in  exteriori 
adione  non  appareat  defedus.  Probatur , quia 
Eccleiia  prxeipie  illum  adum  externum  non 
canram,vc  talis  eft  materialiter,  & phyfice , fed 
etiam  vted  talis  moraliter,  id  eft,  vteftfacra-i 
mencum,contradus,vel  aliquid  fimile,  fed  fieri 
poteft,vtpropccrfolumdefedum  interioris  a- 
dus,adusexteriornon  fittalisj  ergo  tunc  non 
implv  biturprtecepram  Ecclcfiac,  fed  peccabitur 
grauirdcontraiiJud.  Hocconftabitclarius  in 
particulari.  Secundo  infero,  traiifgredi  prsce- 
ptum  ailnuaconfeflionis  ,qui  inquadragelima 
itaconfiteturexterius,  vcfacramentum  peeni- 
centiae  non  percipiat, etiam  G hoc  tantum  con* 
tingat  ex  folo  dcfedu  interiori.  Ita  dixi  1114« 
tom.  3.  p.dilp.  36,lcd.7.cum  tutiori, & commu- 
niori fentcjitia,quam  tertioiremcenfuhquando’ 
defeduseft  inimegricatc.VndeVidor.m  Sum. 
4.q.de  Confcir.nvi50.1icctcredatfatisfieripr5- 
cepto  Ec.clefi^  per  confeflionem  fine  dolore,rc- 
quiric  nihilominus  vc  fit  integraJimo  etiam  po- 
ftulaCjVi  t^e  cotjjiteaturbecipfum  quodnonbAhet di- 
lorem ; cum  tamen  defediis  doloris  folum  fitj 
mentalis, &int.rnus.  Eceodero  modoloquitur| 
Ledcfm.in4.q.8o.art.2.dub.i2.  Et  ratio  parti- ' 
cularisdcdefeduintegritatisefibpoteft  , quia 
licet  peccatum  omilTom  in  confeffione  Gc  in  ter- 
num,tamen  omiffio  ipfa  eil  de  adu  externo : eft 
enim  omifiio partialis  confeffionis  exterioris; 
poteft  autem  Ecclefiaprxcipcrc  illum  adu  ex- 
rernu.etiamfi  materia  eius  remota  Gt,feu  circa 
quam  fit  adus  internus : nam  licet  hot  excedat 
poteftatem  hu  manam  in  ordine  ad  forum  exter- 
num : non  tamen  eft,  cur  excedat  poteflatem 
Ecclcfiafticam  in  ordineadforum  internum,  & 
lalutem  animae. 

Et  poteft  hoc  ab  iheonuehienti  confirmari, 
quia  alias  fidelis  habens  confeientiam  peccati 
mortalis  tantum  interni}&  mentalis, nOn  tene- 
retur ei  praecepto Ecclefiac  confiteri  femel  in  ari« 
ho  ex  vi  praecepti  confcflionis,quod  videtur  ab- 
furdum:  ergo.  Sequela  eft  manifefta,  quia  G 
praeceptum  Ecclefiae  non  obligat  ad  partialem 
confedione  peccati  mortalis  interni, multo  mi- 
nusobligabitad  confeffionem  totalem  incerno. 
rumpeccatorum,etiam  mortalium . Minor  au- 
tem patet, tum  ex  vniuerfalitate  prjccepti,&  co- 
munt intelligentia  illius  : tum  maxime  quia 
iJle  tenetur  cx  pr^ceptodiuino  confiteri  ; Ec- 
clcfia  autem  indiftindc,&ablblucedecermina- 
uir  tempus, pro  quo  tale  pr^ceptum  obligat:  er- 
igo pofito  prfcepto  EccleG§  obligatur  ille  homoi 
ad  confeffionem  pro  illo  tcmpore.Ethf  c eft  ra- 
tio generalis  etiam  pro  defedu  doloris, vt  dido 
locodixi , quiaEcclefiapr^cipit  facramcnrum 
poenirenti?  recipere  femel  in  anno  , quod  Chri- 
ftus  fimpliciter  prfccpit  aliquando  recipere. 
Item  quiaEccIcfia  prjcipit  ita  confiteri,vt  poffic  I 
quis  abfolui,  vt  ibide  dixi,  Sc  rede  notauit  Na- 
uarr.in  cap.Pl^r  »rf,  dift  .tf.n.i  83 . cum  Adrian.  in 
4,maf.de  Confcff.q.  5,dub.4.  Nec  eft , cur  hoc 
excedat  potcftatem  Ecclefi§,cum  lex  fic  intelle- 
da  fic  de  vfu  excerno  cuiufdam  lacraraenci  pro 
A a tali  I 
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tali  tempore, & maxime  conuenieiite  commu- 
ni bono  £ccle(i  ^4  £t  ideo  Temper  probabilius 
credidi, potuiffe  Ecclci^am  Hoc  precipere,fuppo- 
Eta  fola  inilicuribhe,&  vcilicate  talis  facramen* 
tijcciamli  Chriftus  vfilm  eius  non  prfcepiflet, 
vt  latius  tra<5taui  in  eodem^.tom.  di^uiat.35 

Tertio  infero  j beneficiatum  voluntarie  reci- 
tantem iine  attentione  non  implere  pr«ccptum 
Ecclelii , etiamli  nullum  lienum  cxcernu  illius 
;diftra(!iioms  exhibeat , nec  taciat  asionem  ali-  ^ 
quam  externa  prohibitam,  nec  omitrataliquid 
externum  prfceptum  in  ordineadattentionem,: 
fcd  omnia  exteriora  plene  impleat , folumquej 
mentevolunrarie  diflradlus  Iit.  NamiliehneI 
dubio  peccat  mortaliter  fic  recitando  , nili  itc-l 
rum  recitet  intra  tempushabilc,  &non  contra 
{ ius  diuinuna,  quia  nullum  ell  praceptum  diui- 
numde  tali  recitatione,  nec  pro  tali  tempore, 
nec  limpliciter;  ergo  illud  peccatum  quatenus  ^ 
eft  omifiionis  mortalis  cft  contra  Eccleliafticum  B 
prsceptum.Sed  haic  latius  a nobis  tra(!^ata  funt 
toiii.i.de  Religtra<5t.4.iib.4.<;ap.id.  & fequen*-, 


ficiat  declaratur,  quia  duobus  modis  poteft  re- ' 
quiri  abitus  inteiior  ad  honeftatemadus  exte- 


rioris.Pnmo limpliciter, quiafinetaiiadiu, non  . 

poteft adusexteriorhonefteneri  , vc  quando/' 
a<3:us  exterior  non  poteft  honefte  fieri  fine  ali- 

- • - temaSiis 


qua  intentione  honefta,vel  quia  digne  fieri  non 
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Quarto  infero , fient  inhiscafibus  peccatur 
contra  prxeepta  Ecclefite,  ita  pofle  incurri  cen- 
furas , Tet  alias  poenas  ipfoiureimpofitas  non 
feruantibus  talia  praecepta.  Ratio  ptopria  eft, 
quia  illa  tranfgrelfio  non  efi  pure  mentalis,  fed 
externa,  quia  efi  omilHo orationis  vocalis , vel 
fufeeptionis  facramenii  fenfibilis, licet  per  acci- 
dens  occultetur  per  fidiionem  orationis,  vella- { 
cramemi.  Item  quia  quidquid  poteft  EcclefiaI 
fub obiigationepcccati  mortalis prxcipere,po- 
teft  condigna  ptena , vel  cenfura  punire  per  ip- 
fammet legem,  abfque  alia  lententia  ferenda 
per  homine,  quandopcenaaptaeft,vt  hoc  mo- 
do  imponacur,&  culpa  eft  illa  digna.  Deniq.  de 
Cenfuris  hocoftendiin  5.tom.difp.4.fe(ft.2.  De 
pcenis  vero  impolitis  non  recitantibus  cum  te- 
neantur ex  obligatione  beneficij , idem  dixi  di- 
Solib.4.de  Horis  Canon.cap.i6.  | 

Dico  fecundo , quando  adlusinternus  nullo 
ftiodo  eft  necefiarius  ad  effe  phyficum , vel  mo- 
rale exterioris  atftus,  fed  foluni  coniungi  poteft 
ex  libertate  operantis, tunc  non  cadit  fubEcclc- 
fiafticam  legem,  nec  forte  cadere  poteft  fubhu- , 
manum  praceptum,  faltem  regulariter  loquen-  j 
do.  Priorpars  .qUaloquitur  de fadio,  videtur ; 
clara,  quia  (vtexiftimo)  nullum  probabile  ex- ! 
emplum  afferri  poteft  indicans  fimilem  Eccle-  j 
fiafticam  lege , Vt  patebit  tefpondendo  ad  iuta  j 
in  principio  allegatajSc  latius  inferius  explica- 
do  per  quos  aftus  impleantur  pracepta  affirma- 
tiua  EcclefiafticaiLoquendo  autem  de  poffibili  D 
non  eft  mihi  certa  conclufio,fed  probabilis;  ex- ; 
plicatiir  autem  in  hunc  modum.  Quia  talis  adlus 
interior  effe  poteft  necefiarius  ad  honeftate  ali- 
qua exterioris;hoc  autem  fufficit,  vt  fimul  pta- 
cipi  pollintiergo  maior  patet, quia  pracepta  af- 
firmatiua  non  dantur,  nili  de  adtibus  virtutu,& 
in  ordine  ad  aliquam  honeftate,  & ideo  fi  acftus 
interior  pracipitUrcum  exteriori , erit  propter 
aliquam  honeftatcmjnon  autem  propter  folum 
incetiorem,quia  interior  nonpotefi  ab  Ecclefia 
pracipi  propter  fuam  honeftatem  petle,&  ab- 
folute  fpeflatam,  quia  vt  fic  non  eft  materia  le- 
gislationis humana, vt  capite  pracedenti  often- 
fum  eftiergo  fi  poteft  pracipi  vt  coniuniftus  ex- 
re riorijfolu  erit  vt  comunicans aliquo  modo fua 
honeftate  acSlui  exterioti.Qgod  aiitem  hoc  fuf- 


poteft  fine  interiori  diljjdficibrie,  vtfi  Euchari-  fUciii,t,i 
ftiafumendafit,&quia  non  poteft  digne  reci- 

pi.nili  a iuftificatb , ideo  fit  neceflaria  contritio, 

vel  atrritib,  cum  confefiione  ad  digne  comimi- ; 
candum.Seciindo  poteft  requiri  aiftus  interior  i 
folum  ad  melius  effe,  fcilicet,  vtadius  exterior; 
fit  honellus.feu  pluribus  modis  bonus, licet  fine , 
tali  adtu  pofiit  effe  bonus  ex  obie£to,&  circun'-; 
ftantiis  propriis.  ^ , j 

De  vtroque  ergo  ex  his  modis, vcrifimilc  vi- 
deri poteft,poffc  cadere  fub  praceptum  huma- 
num.Nam  de  primo  inquiro,cur  non  pofiit  Ec- 
clefiapracipere.vt  talis  aiftus  digne  fiat.fiue  illa 
dignitas  pendeat  ex  circunffantiis  excriiifacis, 
fiuc  ex  intrinlccis.Nam  illa  hoheftas  cftfimpli- 
citer  honeftas  aiftus  externi , feu  qompofiti  ex 
interno,  & externo,  quod  fatiseft , yt  infernus 
cornpracipiatur  cu  externo.Item  iam  illc'  aiftus 
internus  eft  necefiarius  ad  quoddam  effe  mora- 
le magni  momenti  aflus  externi . Itemppfeft 
effe  vaide  expediens  communi  bono  Ecclefia,' 
vt  aiftus  externus  cum  tota  illa  integritate,  feu 
reifticudine  morali  pracipiatur.  Maxime  fi  Ec- 
clefia fit  in  graui  aliqua  neceflicate,&  velit  pla- 
care Deum  per  Aseras  aiftiones  fidelium  fanifte 
faiftas. Certe  cum  poteftasgubernatiua  Ecclefij 
fit  maxime  fpiritUalis . & ordinata  pracipue  ad 
falutem  anim3rum,non  videtur  hic  modus  prj- 
cipiendi  improportionatus  illi,  cum  abfolute  fir 
de  aiftu  vifibili  lanifto , ficut  Ecclefia  vifibilis  Sc 
Cinifta  eft.De  alio  vero  modo  licet  minus  vide- 
atur aptus  ad  praceptum  ; nihilominus  videri 
poteft  non  omnino  impoffibilis.Nam  interdum 
pracipimur  orare, verbi  gratia,  vel  ieinnare  pro 
i tali  necelfitate ; ergo  poteft  per  tale  praceptum 


(direiftc  iniungi,vt  dicatur  litania , verbi  gratia, 
;(ni 


' pro  tali  necelfitate  in  particulari  j hoc  ante  pen. 
det  ex  intentione  interiori  operantis, qna  inten- 
tio non  eft  neceffaria  ad  honeftatem  illius  ora- 
tionis, vel  ieiunij:  nam  fine  illa  pollent  honefte 
fieri ; ergo.  Confirmatur, quia  fape  conceditur 
indulgentia  oranti, vel  operanti  cum  tali  inten- 
tione,&  non  alio  modo;  ergo  fi  publica  necefsi- 
tas  id  poftnlaret,poiret  etiam  prascipiaiftuscum 
eadem  conditione. 

Nihilominus  probabile  fatis  eft,vtrumq.mo- 
dum  excedere  menfuram human^ legis,  etiam 
Ecclefiaftic?,&  de  pofteriori  quidem  videtur  id 
clarius.quia  per  talem  adiuminternu  folum  ad. 
diiur  externo  bonitas  qujdam  accidentaria  per 
extrinfecam  relationem.vel  imperium  ab  atJu 
interiori  omnino  diftin(fto;ergo  non  poteft  illa 
bonitas  pracipi  ex  vi  pra;cepti  aiftus  externi,  fed 
oportet,  vt  diftinifto  prateeptoperfe , & direifte 
priecipiatur,quod  effer  prf cipere  direifte  aiftum 
internum,quodoftenfum  eft  fieri  non  pcffc.Se- 
cundo  declaratur  a contrario , quia  fi  quis , non 
obftante  tali  praEcepto,faceret  aiftum  externum 
bene  ex  obiefto  inttinfeco,&  circunftantijs  per 
fe  requifitis,5c  omittendo  alium  aiftum  interio- 
rem.runc  folum  peccaret,  omittendo  aiftum  in- 
ternum, non  autem  faciendo  externum  aiftum 
tali  modoiergo  fignum  eft, illa  effe  duo  pracepta 
diftin<fta,&vnumperfe  verfari  circa  folum  a- 
iftum  interiorem.illiidq. tantum  no  impleri  per 
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internam  omilsionem . Ac  nocncrinon  potcit,,  A 
iuxta  difta.  Tertio idpoteftortendi exvfu  Ec- 
clcliar , & illo  eodem  exetnplo  indulgentiarum: 
nam  Ecciclia  non confueuitcogere  ad  talem  in- 
tcntioneminternamnon'  riecelTariam  ad  Tub- 
ftantiam  motallum  aduum , l'cd  inducit  ad  il 
iamofftrchdofpirirualiaicommoda  , lub  ilia 
conditione  ,& non  aliter  : qUi  modus  fcmper 
iudicatus  eft-fufficiens  ad  fubaeniendum  com- 
munibus nece(TjtatibusEccl{jfi«.Ergo  alius  ne- 
ccflarius  non  eft , neque  etiam  eft  cbnueniens, 
quia  ell  de  rc  occulciilifrta,&  periculis  expolita; 
&ideo  veril?mil;useft,non  cfTe  materiam  ipfam 
ad  legem  hurhanam; 

Atque  hajc  vliima  ratio  poteft  appHcari  ad 
priorem  modum  de  quo  minor  ell  certitudo» 
quialicetiile  modus  operandi  magis  necelTarius 
efle  poflic  ad  bonos  mores  fidelium ; nihilomi* 
nustameh  ad  generalem»&conuenicntcmEc- 
clefi^  gubernationem  videtur  fufBcerc  ^ vt  per 
leges  pracipiancur  atJlus  excerni  de  fe  boni , vel 
reiigiofi,  cum  conditionibus  neceffariis,  velint 
talesadurmdrales  : nameoipfo  naturalis  ra- 
tio,Vei  IUS  diuinum  obligat, vt  hbneftc , fcu  di- 
gne liant  ^ ergo  noii  opbrtuitiilhoc  liitilripH- 
cari  Eccl^fiafiica  pt^tcepea  : maxime  quando 
rwftitudo  pendet  ex  foloadlu , vcldifpblitione 
interiori' , de  qua  Ecclefif  conllare  non  poteft; 
Accedit qubd  talis  circunftantia  perfe  non  in- 
cluditur in  pfacepto  de  tali  aSu  externo  fub- 
ftancialitet  fpe(ftato,non  folum  in  efle  materia- 
li,& phyficojfed  etiam  in  elTe  morali  facrartien- 
tijvei  contra(ftus,orationis,&c.ergo  vt  talis  re- 
ctitudo pr^cipiatuMieceffarium  erit  diredie,& 
per  fe  prscipi^qtiod  elTet  directe  prxeipere  a^O 
interiorem. 

liico  tcttio:EccIel?anbn  poteft  prohibere, Vel 
plinire  actum  excernu  de  fe  bonum  eX  obiecto, 

& circunftantiis  externis,  propter  foiu  defectu, 
quem  accipere  poteft  exaffedtu  in terrio, vel  in- 
tentione opcrantis.VtclTet, verbi  gratia,puni-| 
re  per  legem, dantem  eleemofynam  propter  va« 
nam  gloriam,  etiamfiextcrius  non  demonftra- 
recur  , vel  quippiamlimile.  H^ceftfentenria 
Alrnaini,  fupra allegati.  AlTcrriofacispateccx 
procedenti , & ex  rationibus  in  ea  fa^is , quia 
profecto  talis  prohibitio  ellet  directe  de  actu 
interuoma  externus  non  ratione  fui, fed  ratione 
interioris  tantum  prohiberetur, vndelolus  etia 
internus  vere  piiriireturilteadrcgimenEcclefia 
vifibilis  necelTarius  non  elt , nec  conueniens 
taJismodUs prohibitionis,  vclpceno 5 eft  enim 
pfftcr  humanam  conditionem,  & ita  nunquam  jj 
Ecclelia  hoc  confueuir,vt  conftabit  ex  dicendis. 
Denique  hoc  bene  probant  capite  vltimo  de  Si- 
mon.&capicei  Tua  eodem,  vt  paulo  inferius 

dicanii 

Vnde  infei'Oj&  adiierto,  facilius  clTe  Praelato 
Ecclcfiaftico  prohibere  alicui  eleemofynam  ab- 
folut6,&  limpliciter,&  poenam  imponere,fifiat, 
quam  prohibere,  vel  punire  eleemofyna  factam 
proptCr  variam  cloriarri.  QuU  cum  prohibetur 
abfoluteipoteftlubeirealiqua  ratio  pertinens  ad 
externam  gubernatione, & forum,  proptet  qua 
pracc^tUm  fit  htlmanum , & iuflum,  vt  notauit 
Gloffafupracitatain  d.verb.rHj?Jtirf.  Nfique  eft 
necelfarium , vcfiiperior  in  fuo  prseccptofuum 
motimim  exprimat  : nam  prscfumitur  iullum, 
dum  aliud  non  conllat,  & ita  de  tranfgrcllionc 
talis  prxeepti  lulEcienccrcoriftatperfolam  ef- 
fedionem  extrinfeci  acftus.  At  vero  fi  prohibea- 


cur  eieetnoiyna  tantum  obcircunftantiam  pra- 
ti* intentionis  in  Jege  expreiram,co  ipfo  decla- 
ratur , materiam  prohibitionis  nbn  effe  ap- 
liim  nec  rationem  prohibitionis  accommodati 
poceftati  human* , necdctranfgrefiione  pofle- 
bonftarc  peractionem  externam , quandoquidi 
licet  illa  fiat, non  ftatim  fit  contra  tale  pr^ceptu, 
quiade  intentione  non conftar.  jq 

Dicoquarto  : Ecclefiapotcft prohibere,  & A-concUif. 
punire  acftum  exteriorem  ciim  dependentia  ab 
interiori affc(ftu,\'ci incentione accidemaria'ta- 
Ii  a^ui,qUoniam  acftus  alias  effer  malUs  fine  tali 
iritentione,& dignus  tali  p^na. juxta  hanc  afler-j 
tionem, interpretor  opinionem  Caiet.  & illam  I 
aperte  ciecctSyJpeft.fupA  res  ipfa  in  fe  videcurj 
rat;is€lara,&  vliiiconformis.Rario  vero  h prio-l 
ri  eft,  quia  Eccleliapoteft prohibere  fimpliciterj 
talcni  acftionem  extern  am,&  punire  illamiergb  • 
poteft  etiam  prohibere,  isc  punire  cum  tali  con-  j 
ditione, fcilicet,  fi  a tali  inectione  odij,  vel  fimili 
procedat, & non  alias.  Antecedens  patet  ex  ipfa 
affcrtiorie:  namfupponit,acftionemiiUm  effe 
malam  in  fe  fine  tali  i ntencione , & confequen- 
tCreffe  dignam  pcen3,verfariquein  materia  Ec* 
clcfiaftica,feu  canonica  : ficenirti  femper lo- 
quimur. Confequentia  vero  patet,  quia  per  il- 
lam conditionem  non  extenditur  poteftas,fed 
reftringicur  vfus  eius. Magis  enim  moderata, & 
rcftricfta  cftprohibitio , & punitiocum  ea  con- ' 
dfriorie,qnam  fi  abfolute  fieret,  vtper  fe  notum 
eft.  Et  declaratur  exemplo  5 riam  Ecclefia  po- 
teft, verbi  gratia, excomunicare  omnem  illum, 
qui  grauc  facrilegium  commiferit  jfi  ergo  tan- 
tum excomunicet  eum , quifcicnterilliidcom- 
hriferir.nori  auget, fed  temperat  rigorem, &fu5 
iiirifdicftionis  vuim,&  tame  particula  i!la  Scitn- 
ter  includit conditioriem de a^tu  interiori,  id 
eft, fifciens,&  volens  direcfte  hoc  fecerit.  Hinc 
etiam  Ecclefia  grauiori  (vtfic  dicam)  fcdma- 
g's  refttifta  irregularitate  punit  homicidium 
voluntarium  ,quacaiuaie,qu*  tamen  f*petiori 
differuntjriifiin  cognitione, & intentione  inter- 
tia.  Quia  in  rigore  Ecclefia  pofter  vtruhquc  ho- 
micidium aquali  irregularitate  afficere^  ex  be- 
nignitate aurem  voluit  rigorem  temperare, 
quando  homicidium  non  eft  per  (e  intentu,  (ea 
diredevoliiritatium; 

Eft  etiam  optimum  exemplhm , quod  totam 
dodtrinam  datam  confirmat  : nam  certum  eft^ 
h*rcticum  externum  non  incurrere  propriam 
cenlufam  h*reticorum,niC  animo  h*recico  ex- 
terius fe  prbdarinam  fi  folum  fingat , & interius 
non  diffentiar,  non  incurritcenlura  ipfo  faiJtoj 
ergo  talis  cenfura  impofira  eft  propter  aiftum' 
externum ciim  dependentia  ab  intencionein- 
terna  j cum  tamen  aiftus  externus  qiioad  mate- 
rialem adionem , vel  fignificationem  non  pen- 
deat  ab  illa,  necpofijt  exterius  dilcerni,  an  pro- 
cedat ab  animo  fido,  aut  vere  hxretico.  Simili- 
ter eft  impofita  irregularitas  rebaptizanti, quam  ■ 
tamen  non  contrahit,  fi  fide,  & lirie  intentione 
cxtcriiis  rebaptizet  , eciamfi  Ecclefi^  conflare 
non  pofiitde  tali  fidione,riecdeintentionisde- 
fedu.Eotuifletque  Ecclefia  irregularitatem  im- 
ponere propter  externam  rebaptizationem  fa- 
crilegam,8c  fcandalofam,  etiam  fine  intentione; 
fadam;noluic  tamen  jfedtemperauit  rigorem; 
crgofignum  eft  , poffe  Ecclefiam  hocmodd 
leges  ferre  circa  adtis  externos  , quando  fe- 
cundum aliquam  rationem  moralem  refpicien- 
cem  flatum  Ecclefi^, pendent  ab  interiori  adu, 
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Uceciionpendeaiu  in  materiali  asione  exter' 
na, nec  ex  aliquo  renfibilifigno, ergo ^adem  ra- 
tione poceric  iimili  modo  prohibere  3 5c punire 
alia  deliba  excerni  ^ prout  iudicaueric  ex- 
pedire; 

Nec  contra  hanc  alTertionem  aliquid  vrget! 
cap.  vlt.  de  Simon  . citatum  a fecunda  opinione» 
quia  loquitur,quando  iii  a^u  excerno  nulla  ma- 
litia apparet, nec  prxfurDpno  illius  ; Sceodem 
modo  loquicutexprefle  cap.T«/t«flijeod.Imo  ibi 
I eft  fermo, quando  adlus  exterior  habetfpecicni 
boni, vt  elceniofyn», vel  rcligioii  cultus  j ani-i 
mus  vero  cftlimbniacus,&  ideo  textus  illi  pro- 
cedunt in  fpecie  terti» aflertionis,&;  illam  con- 
firmant,huic  autem  quart*  nihil  obftant  • In  ql 
autem  VtneribUem.  vlt. quod Nauar.allegaci 
nihil  inuenio^quod  ad  caufam  faciat.  Bx  $.au- , 
t tem  vlc.quem  fupra  allegauisfolum  pocell  coili.  i 
ghreUocaH  pofTe  ih  dubium  ^ an  fit  iuhum  prx- 
cepciim  fiiperibris  prohibentis  aif^um  de  fe  bb-  j 
num^quatenusibi  permittitur,  vttranfgrefibr. 
talisprsceptiablbluacur  ad  cautelam  ^ abfoiu-j 
re  tamen  potius  fupponitur  tale  pr»ceptu  prs- , 
fumi  iuflum,  licet  intentio  percipientis  occulta^ 
i^t'  Corollaria  autem»  qu»  ibi  inferuntur, verai 
non  funt  j vt  de  duobus  primis  iam  diximus » 6cl 
de tertibfiatim  dicemus.  | 

Fundamenta  vero  prim»  opinionis , partim ; 
hanc»  partim  prima  conclulionem  confirmant» 
& nihil  aliud  probant.pecap.ergoO>n««  rma/"-! 
^a^&decap.  DoUnt'eSf^  Clement.i.fadsdidtu' 
eflin  corollariis  prim«conciul?onis.  Ad  terciu  j 
exc.Cgmm^d  ^ multi  in teliigunc  textum  ilium  1 
de  recipiente  belieficiumparochiale»  feu  cura- 
tum hne  iiicentibiie  mere  interna  recipiendi 
ordinem  intra  annum,  dicuntque  illum  defedd 
incentionis  puniri  perpriuacionem  fruduum, 
propter  coniuiidionem  cum  opere  exL-riori, 
eciamfi  exterius  non  oflendatur.Imo  addic  So- 
tod.lib.io.q.5.ari.b.quod  (i  principio  quis  non 
habuit  illam  intentionem, & pbft  fex  menies  il- 
lam habere  incepit,  nihilominus  manetpiiua- 
tus  frudibus  illorum  f.x  menfjum,&e  conuer- 
fb  fi  aprincipio  bona  fide  reci;-if  beneficium,  & 
poftfex menfesmjtatillam  , ficdecernic  non 
ordinari , ex  tunc  incipit  non  facere  'rudusfiia 
bs;ac  denique  genert-ilcm  ftatuic  regulam  pro 
quocudque  tempore  anni,  pro  quo  ille  nbn  ha- 
bet intentionerh  facerdoti  j , vel  formalem,  vel 
habitualem  ex  illa  relidam,  Sc  no  retradatam, 
pro  illo  priuaf  i frudibus, etiam  fi  tandem  intr<i 
annum  ordinetur. 

Sed  pfofedo  cantus  rigor  non  habetur  in  tex-' 
tUjiiec  augendus  eft  in  lege  p«nali,  Et  in  pri- 
mis fenfusille  deintentione  mere  interna  non 
videtur  habere  locum  iuxtanofiram  quartam 
afTercionem, quia  receptio  beneficij  perfe  non 
cft  mallis  adus,nec  punibilis.  Vride  videtur  po- 
tius textiis  ille  m illo  fenlu  procederecotra  ter- 
tiam aflertionem,  & ideo  dicere  aliquis  poffet» 
textum  illum  intclligendum  effe  de  mtentibiic 
non  mere  irttefnajfed  figiio  aliquomanifeitara 
vel  falcem  ita  infinuata,  Ytrafionabilicerpoffit 
ab  Ecclefia  pntfumh  Sed  hic  fenfus  admitten- 
dus non  cfl:,tum  quia  eft  contra  communem  in- 
telligcntiamjcani  luriftarum,  quam  Theologo- 
rum,cum  GiofTaibi  j tum  etiam  quia  eft  con- 
tra proprietatem  verborum  textus  abfoluce  di- 
centis. Si  promoveri  fteerdoiiumnon  intendens, 
^f.tum  propeerea  quia  eft  contra  rationem  tex- 
ru^,C«ffl  eos  receperis frniiduienter ,hoQ  enim  lic  ex 


vi  intentionis  interioris  ^ tum  etiam  quia  textus ! 
addit, N;^  voluntate  c>ergoioquutus  fue-l 

rat  de  intentione  Voluritatis  t tum  deniquej 
quia  declarat  priuationem  fraduum  ipfo  fadoji 
hon  ergo  agit  depraefumptionc  , fedfuffiqere 
'cenfet.quod  inccriordefitincentio;  | 

Refpondent  ergo  ali  j , non  efte  illam  poenam 
impoficam  per  legem  humanam, fed  eife  obliga. ' 
tionem  refiicucndii  vel  in  capacitatem  fruduu,  I 
qux  ex  natura  rei  fequicurexcaii  intentione,  Sci 
per  illam  legem  declaratur.  Patet,  quia  benefi- 
cium curatum  nbn  datur  nifi  pi-opter  oiHcium» ! 
quod  exerceri  non  potell  fine  facerdotibi&ided 
non  facerdos , qui  recipit  beneficium  fide  ani- 
mo rufeipiendifacerdocium , eo  ipfb  ihiiifte  re- 
cipit fcudusbenefici|,6ccohreqiiehcernon  fa^ 
cic  illosfuos.Quia  tiinc  nbn  fecipitfrudus  pro- 
pter ofHcium»  qtibd  exercet  , cum  fit  incapax 
illiui  ; ergo  raaxhne  poftet  recipere  propter 
fpem  recipiendi  quam  primu,vel  ternpore  pr»- 
6 icripto : Hanc  autem  fpem  aufert  praiia  intentio^ 
ergo  reddit  talem  perlbnam  incapacem  fru- 
duum»nifi  illam  mutet » & tempore  debito  or- 
dinetur. 

H«c  vere  refponfio  non  hibetlblidum  fun- 
damentum. Nam  fine  dubio, fi  lex  lata  in  dido 
cip.CommifAi  non  addidi ftcttllam  priuacionemi 
ffuduum,non  poftet  cum  fufHcicnri  fundame- 
todici » recipientem  beneficium  fine  tali  inten- 
tione non  facere  frudus  fuos^prxfeccim  de  fru. 
dib  us  totius  beneficij.  Primo, quia  beneficium 
etiam  curatum  non  datur  propter  Iblum  ofticlu 
proprium  facerdocis:  nam  datur  etiam  propter 
ofticiiim  dicendi  horas  canonicas,  5c  ille  fic  te- 
nens beneficium , poftet  recitare  horas.  Datur 
etiam  propter  minifterium  chori, & adminiftra- 
tionem  Ecclefi»  , qu»  pofTunt  fieri  fine  ordine 
I laccrdotaii.  Preterea  nofi  ita  datur  hoc  beriefi- 
I cium  propter  offlciiim  dicendi  Miftaai,&  mini- 
Iftrandifacramenta  ( prbpterqtiircquiriturfa- 
' cerdotaiis  ordo)  vt  omniho  obliget  ad  facienda 
1h»c  minifteriaperfeiprum.  nam  poflont  fieri: 
jper  tertiu,  maxime  ad  tempusiqubd  fi  ita  fiant^ 

I fufticjet,  Sc  faltem  Vt  faciat  beneficiaius  frfidus 
[ruosfineobligarionereftituendi , prxfertim  fi 
perfonaliterrefideatj&regatEccJefiam  ; ctgo 
hoc  etiam  modo  poftet  beneficiatusnonfacer- 
dos>&  intendens  non  ordinari,  per  annum  ita 
iatisfacefeofticioruo,Vt  fuos  facerettfudus,ij 
per  ius  humanum  non  impediretur. 

Confirmatur,ac  declaratur  : nam  fi  facerdos 
acciperet  tale  beneficium  oum  intentione  non 
minifttandi  in  illo  per  annum  quoad  ordinem 
facerdotalem,  no  ideo  non  faceret  frudus  Tuos, 
fi  alias  integre  fatisfaceret  officio  fuo  » partim 
' per  fe, partim  per  alios, & fimlliter  qui  acciperet 
beneficium  ante  facerdotiumcum  intentione 
accipiendi  facerdotium  intra  annum  : non  ta- 
men miniftrandi  in  illo  perfe  ipfum  tam  deo, 
iiec  poft  aliquod  cethpus,non  prbprerea  tcncre- 
ttirrefticaere  frudusbmnes,  hecfortafte par- 
tem,fi  alias  per  alium  fuppletec,  quod  perfe  no 
facetet,&:  fufficientem  curam  habeat  fu^Eccle- 
ficiergo  feclufoiurepolitiuojidem  eflet, licet 
quis  reciperet  beneficium  fine  inteiltione  reci- 
piendi facerdotium  intra  ahnum.Frobaturh^c 
vftima  con(equentia,quia  nbn  bbftante  Uli  in. 
teheione , poftet  fatisfaCere  obligarioniofHcij, 
propter  quod  danfiir  illi  redditus  beneficij, pro 
eodem  tempore.  BtitaeX  fola  rei  natura  non 
deelfcttitulus  ad  recipiendos, & retinendos  il- 
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los  fni(9:us  line  iniulticia,  lciiicec,ticulus  beneti-*  / A 
cij  cum  recitatione,  adminiftratione,  .Scferuitio 
fiifficiente  benefici;  pro  toto  illo  tempore, modo 
declarato. 

Vera  ergo relponllo mihi effe videtur,  illam 
nonelTe  propriam  pcenam  propter  interiorem 
culpam,  etiam  adiundtam  externoat^ui  defe 
non  malo,  nec  etiam  elTe  obligationem  reftitu- 
endi  propcerdefe<5tum  in  officio, vei  leruitio  bc, 
netici;,  l‘ed  fuilTeprudcntem  ordinationem  Ec- 
ciefi«, qua flatuit , vt nondaretur beneficium 
homini  non  ordinato, nilifub  tali  onere,& con- 
ditione. Vndeexquo  fiiitconditus  canon  ille, 
eo  ipfo,  quod  talis perfona acceptat  beneficium, 
acceptat  illud  cum  illo  onere,  & ideo  fi  noa  im- 
plet conditionem , non  facit  frudius  fuos , quia 
fccclefiailli  non  contulit  ius  ad  illos.Nec  eft  in- 
conueniens,quodEcclefia,  licet  non  iudicet  de 
occultis,  dctbeneficiumfub  conditioneoccultaj 
&interna,  quia  adhocnon  eftnecefTarium,vt 
ipfa  iudicet  de  illa  conditionejfed  fatis  eft,  quod 
recipiens  beneficium  de  illa  iudicet,  per  iudi- 
cium  fu^confeientix  teneatur  ad  reftituendos 
frudfus,quosnonfecitfuosfine  alio  iudicio  Ec- ; 
ciefix.  Sxpe  enim  iri  collatione  aliqua  exterius 
fadta  includitur  condicio  interna  ex  parte  fufei- 
pientisjVtcumEpifcopus  confert  ordinesalte- 
rijibi  eft  conditio  inciufa, quod  ille  habcatincen- 
tionem  recipiendi  illos.  Et  ego  poffum  dare 
clcemofyViam  pauperi  fub  condicione  explicata 
illi , quod  habeat  intentionem  orandipro  me, 

& fi  illam  non  habeat,  non  fiat  Dominus  elee- 
mofynx  .?  Q^id  enim  vetat  ita  fieri  ? Cum 
libere pofiimdifponere de  remea  prout  libue- 
rit, Ita  ergo  potuit  Ecclefia  difponerc  circa  col- 
lationem beneficiorum  parochialium  , quia  ita 
oportebat  obligare  recipientes, & nullus  poie- 
ratefle conuenientiormodus  illoscogendi  ad 
habendam  illam  intentionem,  ; 

Quod  li  obiicias , quia  ius  illud  etiam  habuit 
locuio  in  eos,quia  iam  ante  illum  canonem  re- 
ceperant beneficia.  Refpondeo  negando  affum  - 1 
peum,  quia  lex  non  extenditur  ad  prxterita 
pcrfeloquendo,&ibi  nonexplicatur  , nec  eft 
extenfio  facienda  in  lege  poenali  line  fufficienti 
caufa.  Vel  certe  fidilpofitio  illa  habet  locum 
circa  beneficia  prius  recepta, , erit  quatenus  a 
tempore  illius  legis  experunt  retineri  cum  ma- 
la fide , & in  ea  perfeucratum  eft  per  reliquam 
partem  anni  iuxta  dicenda  in  fequcniipundlo. 

Hoc  igitur  modo  explicatus  ille  canon,  nec  fa- 
cit pro  concluGonc  quarta, nec  obftat  tertix,led 
continet  limitationem  alterius  rationis, nam  li- 
mitat modum,  & condicionem  conferendi  talia 
beneficia  talibus  perfonis, 

Alitervero  polTctexponiiuxta  tertiam  afler- 
tionem , illam  efiepeenam  impolitam  pro  omif- 
fione  externa  facerdotalis  ordinis,quem  ex  pr^- 
ceptodiuino  definito  perEcclefiam  tenetur  re- 
cipereimraannum,  qui  talebencficium  recipit, 
quoniam  illa  omiflioproceflic  extali  intentio- 
nefraudulenta.  Ad  hoc  explicandum  aduerco 
Circa  illum  textum , ibi  non  imponi  conditione 
illam.  Si  recipiat  hettefeium fine  intetJtme  facerdofii 
imraanmm,  vtabfolutcfufficientem  adeontra- 
hendam  illam  obligationem  reftituendi  , fed 
cum*iila  moderatione,  voluntate  mutata  pro- 
motui fuetit.  Vndefit,  vt  licet  quis  accipiat  be- 
neficium fine  illa  intentione , & ita  perfiftac  per 
vndccim  mcnfes,fi  tandem  murat  intentionem, 

K intra  vltimum  menfum  ordinatur,  faciet  fru- 
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Ctusfuos,  vcl  confirmabit  (vt  fic  dicam}  do- 
minium in  retencioneeorum,quia  noluit  Eccle- 
fia aliter  ponere  illam  conditionem,  vt  ex  textu 
patet.  Eftqueoptimaracio,quiahoc  modome- 
liuslex  illa  obtinet  effe<ftum  intentum  ,quicft, 
vc  iIleordinetur,&  inferuiac  beneficio  lemei  ac- 
cepto, &icaperrecepcioi>em  ordinis  purgatur 
iprior  defecftus,  quia  impletur conditioab Ec- 
clefia poftuIata,qux  in  fumma  eft,  vc  non  habe- 
atur illa  praua  intentio  a principio,  velfalteni, 
vc  non  perfeucretur  in  illa  vlquead  eiie<ftum 
non  recipiendi  ordinem  per  totum  annum.  Vn- 
dequod  Soto  air  de  reftitutione  facienda  pro 
quocunque  tempore  anni , pro  quo  ilia  intentio 
debita  non  habetur,  non  habet  locum  fi  tandem 
mutatur  voluntas  , &recipiturordointraan- 
num,quia  tunc  nulla  reftitutio  facienda  eft,  vt 
dixi, & ex  textu  conftat.  Signum  ergo  eft , px- 
nam  illam  (fipcenaeft)  non  imponi  incentione 
propter  tantum  internam  lecundu  fe,  fed  prout 
annexam,  &prodeuncem  in  omiffionem  exter- 
nam tociusannqquxomiffiomala eft,  fiepoflet 
puniri  illapcena,eria  fine  illa  intentione  a prin- 
cipio concepta , led  per  ncgligentcm  dilationem 
totius  anni  concraiftam.  Atque  hoc  mociiJ^ex- 
tusille  confirmat  tertiam  conclufionem , & ni- 
hil obftat  quartx.  Alia  vcro,qux  attingit  Soto, 
an  ille  textus  ioquens  de  receptione  benefici; 
extendi  debeat  ad  retentionem , an  Ioquens 
de  beneficiis  parochialibus  extendendus  fit  ad 
Epifcopacus,  & fimilia,ad  pr^fentem  materiam  j 
non  fpeiftant.  | 

Circa  quartum  de  Cenfura  impofira  iiiquifi-I  'jj 
toribusiniufteprocedentibusex  odio, vel  turpi  ticpUcatMr 
affedtuindidtaClement.i.  aliquidi-  cUment. 

cunr, loqui  de  odio  manifefto  fignis  externis,  fed 
fine  fundamento  in  textu, & fine  caufa,  quia  illa 
excomunicacionon  fertur  propter  aliud  fignum 
od.  j , fed  propter  eftedlum  inioftum  ab  iliopro* 
cedentem.  Et  itaiile  textus  probat  quartani  af- 
fertionenijvt etiam dixiin tom.  5.  didtadifp.^, 
Sc<ft.2.Idem  dicendum  eft  cum  proportione  ad 
5,ex  Ciement.^.deftat.Monach.  Et  ad  fextuni 
cx  diiftocap.  : nama(ftione5illx,quxibi 
puniuntur,  Sc alias prohibicxfunt,  &praux,  & 
moraliter  loquendo  fufficienter  manifeftant 
prauum  animum,4  quo  proficifeuntur.  Reliqua 
in  illa  opinione  iuxea  quartam  ailercionem  pro- 
cedunt. 

c A P V T xnii. 

QaAfitferttAndaform4,fett  felmitoiin  le^ibui 
camnicu  ferendis. 

Nihil  in  pr^fenti  tradandum  proponimus 
dc  forma  intrinfeca  legis  canonicx,  quia 
omnia, qux  de  hoc  pundto  diximus  libro  prxee- 
, denti  cap.  r^.communiafunc  legihumanxvc 
'fic,  nec  aliquid  fpeciaie  notandum  occurrit  in 
lege  canonica.  Imo  etiam  qux  de  forma  extrin-i 
feca  diximus  deleg(busciuilibus,magna  ex  par- 
te communia  funt  canonicis  , quia  iilisconue- 
niunt,quatenushumanxfunt,  &non  quatenus 
ciuilesjfeii  feculares  funt.Et  ideo  leges  canonice 
in  figno  etia  fenfibili  confiftun t , vt  verba  requi- ! 

runt,qu5  fufficienter  explicent  pr^ceptu, feri  vo- 
luntate obligandi  Prxiati  cum  talibas  conditio- ! 
nibu5,quxad  legem  fufficiant,  vt  cum  perpetui- j 
tate,communitatej  & fimiiibus,  vt  ibi  explicatu' 
eftjvbi  etiam  fiifHcientia  verba  declaramus.  j 
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Vlci  a illa  veto  no  eft  data  determinata  tbrma 

verborum  in  legibus  canonicis  ferendis,  vel  ex 
iure  diuinOjVei  ex  Ecclcfiaftico,pr«lertim  quo- 
ad proprios  canones, quorum  conditor  eft  Pon- 
tifex,qui  fcrtiper  ellfuperior  illis  , &ideo  non 
areatur  ad  certam  formam  verborum. Inferio- 
res vero  Epifeopi,  &PrJElati , vel  capitula  limi- 
tari poflunt  ad  feruandam  certam  verborum 
formam,  vel  foiennitatem.Sed  de  hac  etiam  noh 
conftat  filtem  ex  iure  communi.  Namlicec  in 
quibufdam  ftatutis requiratur  confenfuscapitu- 
tuli  refpcbtu  Prtelati , vel  e conuerfo  cbnfenfas 
Pralaci  refpeau  Capituli, vel  aliquid  iimile : il- 
JHonefide^  'lud  magis  pertinet  ad  limitationem  poteftatis, 
rationeUgU  j determinationem  formae  feruands  ;in 
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lege  ferenda.Prstereanon  eft  etiam  de  ratione 
I legis  canonica:  vt  fit  ferip  ta : nam  ea,qu*  de  hoc ; 

1 punifto  allegauimus  pro  lege  ciuili  maximepro- ; 
bant  de  canonica, & prscipuede  Pontificia  pro- 1 
pterfupremam  poteftatem,vtdixi.  Inferiorum 
autem  ftatutafemper  feruntur  in  fcriptis,8c  ita  B 
fetiiandum  eft  ad  tollendam  ambiguitatem,  vel 
obfcuritatem.  Vnde etiam  oportet, vtex  tenore^ 
ipfiusfcripturatconftet , expoteftate  legislatiua 
effeprotecfta,  Si  continere  aftum  eiiis,alias  non 
erit  fufficiens  ffgnum  voluntatis  Principis  fe-' 
tsndilege  , 'vel obligandi fubditos  communi  & 
flabili  legisobligatiortc,quod  in  fequenti  punfto 
declarabitur.  ! 

Hincehimfuborimrdubiumfupra  traiSatum 
de  lege  ciuili.  AnEpiftolj  Pontifici?  leges  cano- 
j nicas  inducant,  quouiaiii  eis  refpondeut  ad  fpe- 
Iciales  interrogitiones,autconfultationes.  Ca- 
nonifte  enim  interdum  indicant , hsc  refponfa 
Pontificum  non  introducere  legem;  Abb.in  cap. 

Tae  de  Sponfal.nu.;»&  ibi  Alex,  de  Neuonum. 

15  .&  Priepofi,num.4.ad  nam  exponens  illum 
texturn,dicente  verba  elTe  de  neceflitate  matri- 
monij.quo  ad  Ecclefiam, dicit,  non  introducere 
legem.quia  foium  continet  reiponfum  Pontifi 
eis  ad  priu^tam  confultationem. 

Contraria  verdfententia  vera  eft,  i qua  di£li|  | 
audtores  non  dilTentiunt:eft  enim  certa,  ficin-j 
ter  lurifperitos  communisitenet  Cloftainc.  Ex ; 
tua.de  FiliPrefbyt.verb,  Confultatienem.  vbi  Pa- 1 
normit.  idem  fentit , & tacite  declarat  priorem 
fententiam,vt  ftatim  dicam.Idem  Fel.Rubr.  de  j 
Refcrip.in  princip.  cumRoman.  conCaSo.  & 
Archid.Sc  Domini, in  cap.I^nsraniie.  jS.dift.  Imo  j 
iurisciuilis  interpretes  mult6  magis  certam  ce- , 
ient  elTehanc  fententiamde  Epiftolis  Pontifi- j 
cum,quam regum, aut  Imperatorum,  vt  conftat  j 
ex  Barth.&;  Panl.Caftr.inl.i.  Cod  de  legib.  Ia- , 
fone,&  alijs,quos  retuli  fuperiori  libro  cap . i ; . 
Probatur  aperte  hic  fententia  ex  cap.  t.dift.  15.  D 
quod  eft  Nicolai  I.  iiiEpiftol.ad  EpifcoposGal. 
lii,qui  habetur  in  tertio  tom. Bibli.  Vbi  in  ean- 1 
dem  lententiam  adducit  Leonem  i.Epift.i.in  fi.  ’ 
ne,&  Gelafi.in cap.SanSiKsraana.dift.  ij.Siibij 
ex  profeffo  probat  Nicol.hoc  non  folu  cuc  veru ; 
de  Epiftolis  in  iure  canonico  infertis,  fed  etiade 
omnibus  aliis.  Ratio  aute  fufficies  eft,quia  Pon- 
tifices habent  auiftorttate  ad  ferendas  leges  hoc 
modo  , 8cipfimet  declararunt  hoc  fenfu,  &hac 
poteftatc  elfe  foriptas  huiufmodi  Epiftolas , vel 
tefponfa.Quomodo  autem  hoc  intelligendu  fit, 

& quid  requiratur  , vt  huiufmodi  Epiftoli  vim 
legishabeant , dicetur  refpondendo  adpriorem 
fententiam. 

Igitur  ad  cap.  TBcdeSponfal.refpondetur  in 
primis, potius  ex  illo  probari.quando  confultus 


Pontifex  refpondet  , illud  relponlum  habere 
vim  legis,  quatenus  dirediefatisfacitconfulta- 
tioni,Ucet  confultatio  priuaca  fuerii.Et  hoc  fup- 
ponunt  & fatentur  interpretes  illius  textus  fu. 
praallegati,  Addunttamen, perhuiufniodire- 
fponfaPontificum  ad  interrogationes  fadas  cir. ; 
ca antiqua  iuta  non  introduci  nouam  legem;' 
qui  antea  eonftituta  non  fuiflet , fed  foium  in- ' 
terprerationc  eius , de  qua  fuerat  Pontifex  con- ; 
fultus,  fifie  illa  fit  Eccleliaftica,  fiue  diuina,  aut ; 
naturalis.  Vt  in  illo  capite  confultus  fuit  Pon-I 
tifex,an  verba  fint  neceffatia  ad  matrimonium.  | 
Rcipondet  autem  , matrimonium  mutqocou-! 
fenfu  perfici , neceffaria  autem  effe  ^erba  quan- 
tum ad  Ecclefiam.  Vndecolliguntdiai  inter- 
pretes, per  illud  refponfum  non  introduci  no. 
uam  legem.aliquidde  uouo  pneipientem , led 
tantum  declarari  auiftentice  id, quod  antea  erat 
ius  diuinum,  ac  naturale,  fcilicet,  delubftantia 
matrimonii  tantum  effe  mutuum  confenfum, 
vtiquefufficientibusfignisexprelTum, quia  alias 
nonpoffet  efle  mutuus,  & datus  fimul,&  acce- 
ptatus. Vnde  in  hoc  fenfu  reifte  inferunt, noluif- 
fe  ibi  Pontificem  introducere  nouani  legem  Eq- 
clefiiarticam,quapr*ciperet , vt  matrimonium 
fieret  per  verba,  quando  fieri  poteft , neque  id 
hoc  fenfu  dixilfe , verba  efle  neceflaria  propter 
Ecclefiam , quiahocpriccptumEcclefiafticum 

noneratantea,nccPontifexibi  illud  ponit  de 

nouo  , cum  tantam  refpondeat  confultationi. 
Vndeconcludunt,  foium  explicaffeper  illa  ver- 
ba moralem  neceftitatem  , feuvtilitatcm  ver 
borum  in  matrimonio  , vt.Ecclefia  certior 
de  illo  fiat.ciufque  clariorem  probationem  ha- 
bear. 

Ex  quibas  aperte  conftat,  non  negare  diiftoS 
auiftores  , Fpiliolam  Pontificiam  habere  vim 
legis  in  eo,  quod  decernit,  fed  proponere  regu- 
lant ad  intelligendum  qyd  decernat.  Ordinarie 
enim  huiufmodi  Epiftoli  continentes  relpon- 
fa  confultationum  funtpotiusdeqlaratiua.quam 
conftitutiuaiuris,  quia  non  folet  coiiluh  Ponti- 
fex,aii  aliquid  facere  iubeat , nec  ne,  fed  an  ali- 
quidfaciendumCtfecundum  iusdiuinum  natu. 
ralcjVel  ab  Ecclefia  iam  ftatutum.  Et  tunc  re- 
fpondendo Pontifex  interpretatur  ius,  & in  hoc 
habeteius  refponfio  auiftoritatem  legis  obliga- 
tis ad  illam  interpretationem  tenendam  , vel  ad 
feruandum  antiquum  ius  , fscundumillamin- 
terpretation  em,  & hoc  eft,  quod  in  Decretis  fu- 
pra  allegatis  docetur  .Non  tante  folent  per  talia 
refponfacoderePontificesnouasieges,  noquia 

116  pofliitt, fed  quia  no  hoc  tunc  agut,ncc  de  hoc 
confuli  folentjVt  dixi.  Si  tamen  occafione  fum- 
ptaexconfultatione,  ipfi  velint  nouamlegem 
introducere  , fine  dubio  poflunt  illo  modo  id 
facere,  dummodo  luis  verbis  hoc  fufficien- 
ter  declarent. 

Quocircaquando  Epiftoli  non  fuiitrefpon 
fiui  ad  confultationem , fed  direiftafcriptiaci 
gubentationem  , tunc  facilius  haberepofliiitt 
vim  legis  conftitutiui  de  nouo  ,quod  ex  tenore 
verborum  Ipedtandum eft . Adiungendietiaiii 
fuitc  circunftantii  temporis, Sc  loci,  & perlbiia- 
rum,  adquasfcribitnr  , ad  intelligendum,  an 
lex  litvniuerlalis  pro  tota  Ecclefia , velpro  ati- 
qua  tantum  prouincia,  aut  Dicecefi . Denique 
necefTariumeft , vt  talis  Epiftoia  per  traditione, 
vel  declarationem  pofteriorum  Pontificum  fuf- 1 
ficienterfitnota, &in  aucftoritate  habita,-  hoc 
enim  necelTarium  cft,vt  obligetilicet  non  fit  ne- 
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ceflarium.vc  fitiii  corpore  juris  inlerta,quia  lu 
cautum  eft  in  ipfo  iure,vt  dixi, ac  mferito  , quia 
eft  valde  accident3rium>&  non  poceft  ius  limi- 
tare au^oricatem  Papa?.  Quod  maxime  verum 
habet  in  his  , quirpeiilant  iid  declarationem 
iuriS naturalis, vel  diuini.  Naminhisnonpb- 
teft  elic  mutatio,nec  error , quando  Pontifices 
vt  Pontifices  definiunr,quod  poffunc  facere  per 
has  Epiftolas,& faciunt , quando  oftendunt,fc 
loqui  ad  docendam,  & infiruendam  totam  Ec- 
cleliam.  Etideoin  his  rebus  lunt  talia  decreta 
generalia,  & perpetua , licet  fiant  refpondendo 
ad  particulares  interrogationes, quia  illa  parti- 
(culatis  materia  eft  accidentatia , & folum  con- 
currunt per  modum  occafionis, doctrina  autem 
ipfageneraliseft.Atveto  i quando refponfum 
concernit  materiam  iuris  politiui  Ecclefiaftici  i 
licet  vc  proceflic  a Pontifice  non  potuerit  conti- 
nere errorem  in  moribus, per  temporis  fuccef- 
fionem  poteft  accipere  mutationem  > & quoad 
hoc  poteft  multum  deferuire , quod  cale  decre- 
tu fit, vel  non  fit  moribus  receptu,  vel  ctii  quod 
.fit  in  corpore  iuris  infertum,  vel  extra  vagetur 
I& tunc  etiam  oportet confidcrarc,an  ficconlen- 
taneum  iuricommlini, vel  illi  contrariumtnam 
in  priori  cafuferua«da  eft  ; in  pofteriori  autem 
Pontifex  eft  confulcndti8,iuxta  cap.PaJioralis  ds 
Fideinftrum.  Quas  omnia  vfuiefTe  poffuntad 
intelligedas  decretales  Epiftoias,&  aliquid  fta- 
tim  addemusfoIuendbobiedionem,quf  in  prg' 
fenti  fieri  poflec. 

Praterea  poteft  fimile  dubium  de  fententiis 
Pontificum  hic  definiri , qiiod  fupra  de  fenten- 
tijs  Imperatorum, & regum  tradlauimus,  nam 
exibi  didiis  a fortiori  fequitur , fententiam  la- 
tam a Papa  in  particulari  caufa  introducere  ie- 
gem  generalem  pro  omnibus  fimilibus  cau- 
lis : nam  maior  efl  amhoritas  Pontificia  , 
quam  Regia.  Et  hoc  modo  videtur  magna 
cx  parte  ellecOnflitutum  iuScanonicum;ium 
plura  illius  decreta  funt  quadam  lententi»  , 
pontificum  in  fingularibus.caufis  iat».  Et  in 
particulari  videtur  hoc  declaratum  in  caput.  J« 
iaufUfde  ^e.iud.ibi,CuifnnfimiLl>us  iafihi  «rtri 
tmamur  fmUiter  wdicare,'Et  ita  docent  ibi  expo- 
fitores. Dubitant  autemj  an  hoc  intelligendum 
fit  tantum  de  lententia  definitiua,  veltiiam  de 
interloquutoria, dummodo  de  ilia  fatis  conftet, 
de  qua  videri  pofliint  ibi  DoAores , prasfertinr 
Panorm.n.3.&4.  & Felin.3.&Ieq;quiade  hac 
diftindione  nobis  fufficiancdiifta  circa  legem 
ciuiiem.  Alia  vero  diftindtio  de  fen,tetia  inlerta 
vel  non  inferta  in  ebrpore  iuris>qua  vtunttir 
ctiamaliqui  exdidtis  Doiftbribus  jin praefenti 
non  eft  admittenda, quia  repugnat  iuri  canoni- 
co i quodexptefle  illam  excludit  in  EpiftoUs 
Pontificum, vc  vidimus;  eft  autem  eademratia 
defententijs.  Item  quia  ex  di^ocap.  Pii?lor*lis, 
aperte  colligi tur,Epiftola  Decretalem  Pontifi- 
cia,etiain  fijfit  cotra  ius  comune, habere  au<5to- 
ritaternjfoliitnque limitatur  modo  fupra  diifto^ 
quando  eft  contra  ius,  commune,  nomineau- 
tem  Decretalis  etiam  feUtentia  lata;  & feripta  a 
Papa  coprehcnditUrjVt  omnes  fatetur  & coftac 
«xvfu  Decretalium  j non  eft  ergo  condicio 
fimpliciterneceilaria  ad  raliohem  legis,  quod 
fententia  fit  inferta  ih  co/pbre  iiiris ; licetad 
promulgationem  legis  , & ad  cognitionem 
eius  magis  publicam  > & certiorem  multum 
conferar. 

Contra  hanc  vero  refolutibnem  obijei  pof- 
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ap./:.jc«,do  Spon- 
fa duorum, vbi definit  , matrimonium  raium 
non  dilloiui  perfublequens  confiimmAmm,  & 
adiungit  , januis  aliter  a quibujdavi  pr^decefo- 
tihus  noilrhfu  aliquando  /«d<f.jrHiH,vt;quepetfi'n- 
tenciamj  v t communiter  videtur  intclligi^ergc 
fenteniia Pontificis  non  poteft  facere  legem, 
cum  tam  grauem  errorem  contim  re  pofiit.  Si- 
milis obicdlio  fieri  poteft  ex  cap.^‘i«fo,deDi- 
Uortiis,vbi  Innoccnt.IlI.docer,  matrimonium 
inter  fideles  bapeizatos,  & Catholicos  contra- 
iftum  nondiflbluiperharefini  ,feu  apoft.  fiam: 

afide  , alteriusconiiigis,&ibbiungit.Lire/g«/- 

dampradece^or  miier  jenftffe  aliter  videam , Qjjod 
dixit  propter  Cxlefti.num.  ii qui  contrarium 
refpondiCjVtin  cap.laudabilem,aiias  i .de  Con- 
uerf.  infidelium.oJim  habebatur  , vt  ibi  notat 
Gloira,&nunc  babetorin  collectionibus  An-  pntfs. 
tonijAuguftinicbIicCii2.tir.23iCap.2.  ^ , 

Circa  primum  j Alexander  III.  nondefi-'  lo 
gnat  3 qui  fuerint  ilh  Poiuifices  , qui  aliter  3 

iudicariint  ^ & Clofta  ibi  folum  allegat  con 
fuetudinem  quandam  Mutinenfem  , cuius  fit 
naentio  in  cap.vit.  eiufdem  titUli  ,qu?  eftim- 
pertinenstnam  ibi  non  dicitur  ^ ilhmconfue- 
tudinemfuiffeperahquem  Summum  Pontifi- 
cemapprobatam.lmolnnoc.llliin  illo  capite 
vit. dicit , Fwjfe  contra  id  , quodjemit  San^i  Tetri 
Sedes  ^ & ideo  non  poflumus  certo  dicere, qua- 
le fuerit  illud  iudicium  illorum  Pontificum. 
Refponderi  ergo  poccftjfupponendOjprobabiJe 
eflcjpbfTe  Pontificem  ex  mfta  caufa  dilpenfare 
in  matrimonio  raro  non  confummatojforte  igi- 
tur illi  Pontifices, quosAlexand.  III.  comme- 
moratj  non  tantum  fententiando  aut  refpon- 
dendo  , fed  etiam  faciendo  diftbluerunt  il- 
la matrimonia,  non  quidem  indicando  ipfo  fa- 
<ftodiftoiui(ftanGo  infoJo  iurediuino)perfub- 
fequenscDnfummatam,fediudicando  , illam 
fuifte  caufamfufficientem  ad  illam  difpenfatio- 
nem  concedendam, Si  licetforte  in  hoc  erraue- 
rint,erit  error  fafti,5L  non  iuris.Non  eft  autem 
yerifimile, fuifte  iudicium  illud  ferendo  genera-^ 
leni  legem  formaritet>&  exprefle  ,fedforcafte 
difpenlandb  cum  diquo  populo  , autfahemfi- 
miiem  conftiettidinem  alicubi  tolerando,  vel 
pprob^ndo  nam  hoc  totum  pertineret  ad  er- 
rorem radti,&  particularem  i id  eft  5 non  re. 
diindantem  in  perniciem  totius Ecciefi^,&  ideo 
non  repugnat  contigi fte; 

Quod  lifortafte,  iudicium  illud  fmt  per  fen- 
tentiam latam  in  aliqua  particulari  caufa  (licet 
idnonconftetjdicendum  eft,  illam  fententiam 
non  fuifte  latam  interpretando  ex  cathedra  ius 
diuinumjfediudicando  de  fadto fecundum  opi- 
nionem priuatam>Sc  ideo  non  potuifTeinduce-,  couarr 
fe  generalem  legem.  Atque  ita  relpondetCo- 
uarr.a.p.quxftioney.l.  3.  numer.15.  Non  eft 
item  nec  effe, verbum , referre  ad  fen- 

tentiam alicuis  cauf»  definitiuam,  fed  adpriua- 
cum  iudicium  , quod  interdum  eftpcr  opinio- 
nem priuatam  , & ita  potuit  contingere  in 
illis  Pontificibus.  Et  itaexpofuit  Cano  libr.  ^ 

6. de  Locis  capite  8. ad  3.  ScBellarmino  libro.  IcoMri/  Lat. 
4. de  R omano  Pontifice, capite  i j.in  prine. Tmo 
etiam  de  Alexand.IlI.dicit.non  definiuifle , fed 
tantum  quid  fentiret  explicui Ife.ficut  pr^decef- 
fores  fui  fecerant.  Idque  colligi  poteft  ex  ver- 
biseiufdem  Alexand.  iii  Concil.Later.p.^.ca- 
.pite  8.  vbi  habetur  integra  Epiftola  , qu» 

: valde  familiaris  eft,  & in  ea  folum  dicit  fe  velle 
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aperire  quid  fentiac , & poftea  non  iocuitur  de 
omni  macrimonioraro, fed  mulcasadiungit  cir- 
cumihntiasj&fblennicaccsjac  tandem  conclu- 
ditfQuanuis  aliter fentianti  aliter etim  k quibujdam 
pudecejsorihui  ttoUrh  fit  aliquandeiudicatum.  Sed 
iicit  hoc  forte  ita  in  principio  fuerit ; nihilomi- 
nuspodquam  reiponho  illa  iuri  Canonico  per 
Grc;goi*,lX. inferta  cUj&pro  generali  lege  tra- 
dita viiiutrf^  Kccle£x , non  elt  dubium  quin  fit 
vnni^.Tfdis.ac  vera  ieXjaclubinde  certam  fidem 
faciat, quia  non  potell  intolerabilem  errorem 
comiu  ic. 

Secunda  obiedio  magis  procedit  cotra  prio- 
rem refolutionemde  iipifiolis  Decretalibus  , 
' quam  contra  hanc  de  fentcnriamam  illud  didlu 
Caldlini  iuit  relponfio  eius  adquandam  con- 
fulracioncm  ,vt  conflat  ex  integra  Antonij  Au- 
gullini.E  c eam  fe  vidifTe  refert  Callro  lib.  r.  con- 
, tra  h«ref  cap.4.  & propter  illam  audet  dicere, 
I in  eoerralTe  Cccleftinu,n6  tantu  ex  negligetia, 

; ira  illum  crrafTe  dicamus  velucpriuataperlb- 
; nain,&  non  vt  Papam,quia  in  qualibet  re  feria 
definienda  tenetur  confulerc  viros  docdosj^i^ 
huiufmodi dejimtio(inc]u'\t)  habebatar  in antiquisDe- 
eretaiibiu.Std  excedit,  & videtur  male  fentire 
de  poceflate  infallibili  Papa  ad  definiendas  res 
fidei.  Melius  ergo  Cano,&  Bellarmin.  fupra 
1'e/pondenr.non  definiendo,fed  opinando,  Coe- 
leliinum  loquutum  fmfTe , potuillcque,  Caftro 
cx  verbis  Cceleiliiii  attere  petpenlis  id  collige-, 
rcifolum  enim  ait , Non  enim  videtur  nobiStquod  fi 
prior  /naritas redeat f^e»qux  verba  funt  priuatum 
fenfumaperientis.&cumformidine  loqucntis, 
non  deficientis , autcercam  dodlrinam  traden- 
tis. Kunqtiam  ergo  rcfponliojlla  habuit  vim 
legis  toti  Ecclefia:  propoht®  , quianecinipfo 
hoc  explicatum, eft  nec  ita  fuit  recepta , aut  re- 
cipi potuit.  Dices  } etiam  Innoc.  lll.fuumre- 
fponfum  protulilleper  illa  verba»  Non  eredimiis, 

’ quod  in  illo  eafi/.&e.refpondeo  etia  ex  vi  verboru 
I id  non  fuifTe  ab  Ecclefia  definitum  y vt  etUm 
jBcllarm.renfic  j poftea  verolex illa firmaiaeft 
per  Grcgor.IX.dc  vfu  ipfo  declarata,  ac  deniq. 

< vtvericas  fidei  definitam  Concilio  Trid.fedt, 
i24.can.5. 

Tandemcirca  hacduopundla  de  fententia, 
& Epiftoi^  Pontificis  dubitari  poteft  > an  idem 
cenfendum  lic  de  Epifcopis  cum  proportione 
profuis  Epifeopacibus,  Nam  Canoniftjecom- 
muniterin  hoc  differentiam  conftituunt , vt 
patet  exFel.aid:.c./«rrfB/ij,nu.8.  &in  Kubr.de 
Refcript.&alijs.quos  allegat.  Sed  in  hoc  idem 
cum  proportionefentio  de  Epifcopis, quod  dixi 
de  Magiftratibus  ciuilibus  habentibus  pocefta- 
cem adferendas  leges  cum  fubordinatione  ad 
aliquem  fuperiorem  Regem, vel  Imperatorem. 
Ita  enim  Epilcopi  comparantur  ad  Summum 
Pontif.&adius  Canonkum.Nam  &leges fer- 
re poffunt  pro  fuisEpifeopatibus  & nonpoflunt 
contra  iuscomune  ftatuere, aut  ftintentias  dice- 
re. Si  ergo  fententia  vei  refponfum  Epifeopifit 
cotra  ius  c6mune,non  foluui  non  inducet  lege, 
verum  ena  nihil  valebit, fi  vero  per  Ententiam 
interpretetur  fuupropriu  ius  , vim  etia  proprii 
iu^ishabere  poterit  fententia  , quia  quoad  hoc 
habet  eandcpoteftate,&  ide  eft  cu  proportione 
de  refcripco,dumodo  alia!  codiciones  cocurrat, 
fcilicet quod  ex  verbis,& modoferibendi fatis 
conftet  de  animo  ftaiiiendi,  & quoad  maceria, 
& fententia, vel  decretum  Epifeopi  fufficientcp 
pro  ratione  fij»  dicecefis  promulgetur. 
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promulgatio  in  legihs  canonicis  fugicUt , vt 
vim  obligandi  habeant. 

SVppofitisquf  communia  fune  legi  huma- 
n«,vt  talis  didta  funt  libro  pr^ceden 
ti  c.  i4.hic  iblu  fupereft  quaeftio,  An  pro  quibus 
filis  canonicis  Pontificijsfufficiat  vnapromul- 
IgatioRom^fabia  , velinfingulisdiaccfibus, 
:aut  Archiepifcopacibus  , vel  prouincijs  plure; 
nccelfarijc  lin  t.  In  hoc  enim  varie  fentiun  t au- 
dtores.  Prima  opinio  eft  , in  legibus  canonicis 
leruandam  clfe  regulam  datam  de  legibus  ci- 
'uilihuslacisproampiiilimis  Regnis, plures  ,ac 
principies, dc  diftatcs  prouincias  coprehende- 
j tibu>,jiidelic<.  r,pro  talibus  legibus  non  fufficere 
j vnam  promulgationem  Rom^fadtam  ,lednc- 
ceilariam  efte , fingulas  promulgationes  in  lin- 
B gulis  prouincijs  Ectlei?afticis,id  eft , in  fingulis 
, Epifcopatibus  fieri.  Ita  tenet  Panormit.  in  c.2. 
,de  Conft.n./.adfinejFeli.n.y.Deci,  ie(ft.2.n.6, 
Nauarr.in  Summa c.23.n.44. Angel.  verb.Iex. 

^ n.23.Medin.i.3.q.90. arcic.4.  quiilhm tribuit 
I Caiet.ibi;redille  nodicit.neceftariaeffedenun- 
j tiationc  in  pi  ouincia,vt  lex  obliget, fed  folu  ex- 
. cufari  ignorantes, fi  lex  propeer^incuria  paftoru 
! ad  eorum  notitiam  non  deucniat , quod  veru 
! & longe  diuerfum  eft,vtper  fe  pacet,  Vnde  po- 
j tius  polTet  Caiet.in  contrarium  induci.  Solent- 
que  pro  hac  fententia  citari  aliqua  iura  canoni- 
ca,fed  nihil  prob3nr,8(:  ideo  illa  omitto. 

Fundamentum  ergofumi  debet  ex  Authen- 
tica,Confi/tufmeSiColUt,'^,  qusde  legi- 
bus ciuilibus  hocdifponit  , vt  fupra  vifum  eft. 
Addendo  regulam  fupra  etiam  poilta,  quod  ius 
Icanonicum  in  huiuimodi  rebus  vcicuriureci- 
C uili,  veluti  tacite  acceptat  illud , quando  aliquid 
contrarium, vel  diuerfum  non  difponit,&  aiio- 
qui  in  re  ipfa  nihil  eft  repugnas  bonis  moribus, 
aut  religioni.  Inprxfenti  autem  ius  illud, ciui- 
ic  quod  requirit  promulgatione  m fingulis  pro- 
uincijs,non  eft  reuocatuin  iurc  canonico, neque 
eft  contra  bonos  mores,  imo  eft  valde  confen- 
taneuin  illi9,vt  leges  fuauiores  fint,&  vt  tolla- 
tur occafioiies  allegandi, vei  fugiendi  ignoran- 
tiam.Acceditque  hoc  maxime  necelTarium  vi- 
deri in  his  legibus  canonicis^quia  pro  toto  or- 
befcruncurjergocicata  authentica  extendenda 
etiam  eft  ad  canonicas  leges. 

Nihilominusconcrariafentetia  communius 
recepta cft.TenentGloffaj&  loannes  Andr.in 
fine  Sexti,  circa  datam  eius  Panormitanusmu- 
cansfententiaiiic.N«»erii3/,de  fententia  £xc6- 
municationisin  fine,  Cardin.in  Proccmio  Cle- 
mentinaru,$.rm«er/u{h,n.4.Sylueft,verb.ieA;, 
q.d.Rofel.n.4.Arr:)ij.n.iz.3c  verb.Confiitutio-n. 
j.Ludouicus  Gomez  in  Prooemio  ad  regulas 
Canccliaria  q.2  .Nauar.non  conftans  etiam  in 
priori  fententia, ciidtoconfii.i.deConft.n.ip.&i 
ide  ientitSocol.i.deIuft.q.i.art.4.  & Palacin. 
intertio  dift.^y.difpur.i.  Ac  denique  Barcholus, 
Baidus,  Sc  ali  j allegati  in  praecedenti  i.ca.  14.  in 
hoc  differentiam  coftifuentes  inter  ius  canoni- 
cu>&ciuile.  Adduci  autem  folec  pro  haefen- 
tcntia  caput  primum  de  Poftulaf.  Praelatorum, 
quod  reueranon  cogitmam  ibi  fblum  concludi- 
tur,ncccfrariumnon  etTe,vt  lex  femel  promul- 
gata,antibus  intimetur  per /pedale  man-’ 

. datum, vel literas.  Quando  vbi  promulgata  effe 
1 debeat  lex  canonica, ibi  non  explicatur, 
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1 item  allegatur.caput.NoMrir.dc  fcntentia  ex-  A 
communicationis.ciiius verba  (unt  , Sifiepdt 
ttapUuUtibMjuUwjriiduos  meofet  p»^  bHiujftnodi pu- 
libcAticrutn pceriat  amoueri.  Non  declaratur  aure, 
jqu*  Ccilla  publicatio  ; veri/Triiile  autem  ell, 
[loqui  Pontiiicetn  de  Publicatione  R.omx  fadta^ 

& ita  hic  textus  probabili^  eft.  Refponderi  la- 
jmenpoffet.inilla  lege  determinatum  fuiiTe  il- 
jiummodumptomulgitionU;  non  vero  fuilTe 
I latam  legem, vx  idem  iufficiat  ih  ortinibus  legi, 
bu;. Certum  eft  enim.quoties  lex  canonica  prj- 
fcrjbit  modum  promulgationis  in  ea  feriianduj 
'ilium  rufficcte,velelle  necelTarium,  etiam  fi  ex 
iurecommuiii.vel  cdnfuetudine  aliud  requira- 
ntur.Sicut  e contrario  pollet  argumentum  fumi 
ex  cap.fiim  (B^ri»i(«,de  Pcenitcpt.&  remill.  ibij 
tifiijumper  Pniatos  liniam  fuerit  fuitieau,inde 
colligendo, hunc  modum  publicationis elps  ne- 
cellarium  in  legibus  Pbntifici)s,quod  tathen  re 
vera  inde  colligi  non  poteft,quia  eft  Ipeciale  in 
illla  lege , & fprtaife  magis,quoad  inducendam 
ipcenaminteftiiiftiab  ingteflu  Ecclefii  , quam 
jquo.idobligationcm  legis.  Vnde  potius  inde 
(pofletabrpeciali  argumentum  retorqueri  , vt 
ibenenotauir  lilauart.fupra numero  ai.  Simile 
Cii  in  Concilio  Ttidentino  Sellione  35. quoad 
legem  illam  irritantem  matrimonium  clande- 
ftinum,in  qua  fpecialem  promulgationem  po- 
ftulat,qux  ordinarie  non  ell  neceftaria  in  legi- 
bus Ecclcfiafticis.  Ita  ergo  potuit  in  illo  capite 
Nonerit , allignaii  vtfumciens  illa  vnica  pro- 
mulgatio in  fauorem  fidei, & hnmunitatisEc- 
ciefialticte  > licet  fortalTe  iure communi  plures 
requirantunnam  femper  poteft  Pontifex  com- 
mune ius  pbfitiuuffl  immutare , prout  expedire 
ceiifiierit. 

Fundamentum  ergo  prbpHiim  huius  fenferi 
tix  elTe  debeq  quia  ex  natura  rei  illa  promulga- 
tio fulHcit,niii  aliud  Ecclefia  ftatiieritjnihil  au- 
tem aliud  iiatuit , nec  prxdiiftam  Auiheiiticam 
acceptauit,aut  in  hac  parte  fuam  fecitiNuilo  e- 
nim  iure  fctipfo  id  bftendi  poteft  in  particulari, 
nec  etiam  111  genctali , quia  canones  folum  in 
iudicijs  caularum  voluerunt  , vtciuileslegeS 
feruarentur.vbi  canonies  deeilent;  modus  au- 
tem ferendi  viiiiierfales  leges  longe  grauior  eft, 

8c  pertinens  ad  prbpriam  Pontificis  aiftioilem, 

8c  poteftacem,&  idCo  hon  eft  ilia  generalis  re- 
gula.ad  ptffentem  cafum  eittendenda.  Nec  et- 
iam talis  acceptatio  poteftconiuetudineofteh- 
di.-nam  pdtius  contrarium  pbteftconfuetudine 
probariiilliusenim  vatia funt indicia.  Primuni 
eft.quiain  curia  Romana  totius  orbis  lites  de 
firdunturiUxta  lege  Pontificias  Rbm»  publi- 
catas,etiam  C alibi  prbmulgatae  hbh  fint , quod 
non  eflet iiiftum,fi  m alijs  prouincijs  illx  leges 
non  obligarent  ablque  fpeciali  ptomulgatibiie 
in  eis  faita,  vt  bene  coiiGderat  Nauarr.  vbi  fue 
prai  Potcftquc  explicari  exemplo  addudlo  a 
ioanne  Aiidrea  de  quadam  eledtiohe  fadta  in 
■vnaprouincia  contra  conftitutioDem  t>ontifii 
ciam.qUf  Rbmx  , & non  iri  tali  prbuinci  a erat 
t!fomu!gata,&riihiIomiiinsirfita  fadlaeft.  t- 
demque  leruari  in  regulis  Cancellati*  notat 
Aiiton.  Gomczfupra. 

Prxterea  multafnnt  decreta  in  iurecinorii- 
to  , quxniinquam  fuerunt  promulgata  in  fin. 
gulis  prouincijs, fed  faritum  Rbriii.Et  qUamlis 
enim  ipfa  editio  publica  iutiscarionici  habeat 
vim  quandam  promulgationis , qu3t  in  fingu- 
lis  prouincijs  fieri  cenfetur  , quia  in  fingulii 
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illi  libii  publice  circuferuntiir , nihilominus  in 

rigore  obligatio  talium  Decretorum  latius  ex- 
fcnditur,qUamilla  promulgatio.Deinde  multa 
funt  referipta  Pontificnmjvel  Bull*  , aut  Mo- 
tusprbprij  ; qui  rionfuntinferti in  communi 
iure  Canonico, & nihilominus  cenlentur  obli- 
gare per  folam  publicationem  Romxfadam. 
Qgod  etiam  in  Bulla  Cbense  videre  licetivn  i- 
herfaliter  enim  obligacjcum  tamen  raro  iri  firi> 
gulis  Epifebpatibus  publicetur:  Tandem  ma- 
gnum argumentum  eft,qnia quando  Pontifices 
volunt  necelTariam  efle  promulgationem  fu* 
legis  in  lingulis  Epifeopatibus , feu  proulnciisj 
hoc  Ipicialicerdeclarantiraro  autem  id  faciStj 
& in  rebus  maioris  momenti, aut,'periculi.ergo 
%num  eft  extra  hos  calUs  Ipecialcs  in  legibus 
abfolute  latis,&  Rom*  promulgatis , illaslpe- 
ciales  promulgationes  non  tcquiri.Item  e con- 
g ttatibintcrdumexteiidunt  teUipuSjpro  quo  vo- 
lunt difierri  obligationem  legis  etiam  poft  pro- 
mulgationern.viPius  Quartus vbluit,vtdecre. 
ta  Concilii  Tridentiiii  non  bbligarent,nifi poit 
tres  ffleiifes  apromulgatibne,in  quibuslcgibuij 
fuppbnunt  , promulgationem  invrbefaiftam 
fuificere,quia  fi  ali*  particulares  Ipedlandz  ef- 
feni  iJla  temporis  dilatio  necelTaria  non  ellet. 
Denique  eft  optima  congruentia,qnia  tofa  Ec- 
clefia vt  eft  lub  vno,paftore  eft  proprie  ,!&  per- 
fetftevnum  corpus  myfticum,&vnaRefpubli- 
ca  , &ideoprototo  hoccorporelatis  eft  vna 
prbmulgatio  fadia  in  Metropoli  huius  Reipu- 
blic*;EtvlteriusconfiderantIutifl{  , Sedem 
Pontificiam  elle  fixam  Rom*  i & Pontificem 
nbn  vagari  per  prouincias , ficUc  folent  Reges, 
& idcircoiride  accommodatifiime  infiiiere  in 
Vniuerfam  Ecclefiarii  & ob  eandeiin  caufam 
Romanam  curiam  efle  aptum,  & fuflicientem 
locum  ad  huiufmodi  promulgationem. 

Etitafoiutumeft  riindamentum  contrarix 
fententi»,& obi  ter  reddita  eft!  differentia  inter 
leges  canonicas, Scciuiles,  tum  quoad dilpofl- 
tionem  earhm  ; tum  etiam  qtioad  congruen- 
tiam,qUia  in  Ecclefia  eft  maior  vnitas  fub  vno 
Chrifti  Vicarip.quamfitin  Regno  fub  tempo- 
ra! i R ege.  Vndc,iicet  ad  faciliorem  notitiam  le- 
gis,& ad  vitanda  aliqiia  incommoda  i Videri 
potuerit  magis  accommodatum  , vtfpcciales 
promulgationes  etiariiin  legibus  Ecclefiafticis 
requirerentur.Nihiloriiihus  ob  alias  caufas  po- 
tuit oppofiturii  efle  cringtuentius,tum  ad  com- 
mendandam maiorem  Ecclefix  vUitatem,  ma- 
ioremque  obedientiam  Pontifici  debitam ; tum 
etiam  ne  leges  Pontificif  abEpifeOpis  pendere 
Videant ur.Denique,quia  Vbi  aliud  neceflarium 
fuerit  ih  fpecialibus  cafibus,ab  ipfifmet  Pontifi- 
cibus flatui  poteft  , ficuC  iriterduni  fieri  dixi- 
mUsi 

, Atque  hinc  facile  conflat, quid  dicendum  fit 
de  aliis  legibus  canonicis.  Nam  fi  fint  leges  cof 
cilii  Vniuerfalls,  illxper  Pontificem  approbari 
debent,&  ita  eadpm  eft  de  illis  latio.  Nam  eri  - 
rum  publicatio  Romxfierifolet  j &iUafuf- 
ficiet  , nifi  alibd  iri  ipfamei  lege  dilponatur. 
Poterit  etiam  fieri  iri  loco  Concilii  , II  Pon- 
tifex contentus  fit.  be  legibus  autem  Epif- 
copotum  riiariifefliiih  eftfufiicere  prototri  E- 
pifcopiitn  i eaiii  , qrixfitiri  Matrice  , vta 
fortiori  patet  ex  dliflis  , tum  in  prxferiti  . 
tum  de  legibus  Ciiiilibtis  ciuitatrim  , aritte. 
gnorum  parficuiarium  . Et  cum  eadem 
proportione  loquendum  cfl  de  Archiepifeopis, 
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8c  Patriarchis , li  aiiquando  poliunt  terre  leges 
pro  toto  Archiepifcopatu  , yel  Patriarchatii , 
cjuod  tamen  (vtfupradixi)  iure  ordinatio  non 
polTunc  fine  concilio  prouinciali}  de  cuius  iegi- 
buscum ptoportioncetiamcenfendiufiieft.  Dc 
modo  autem  iplius  promulgationis  nihil  njoui 
dicendam  occurrit  ; nam  poteft  fieri  aut  voce 
pr^conis,  aut  affligendo  legem  fcriptam  in  loco 
publico  adhocdelignato,  vc  Romae fit^in  quo 
feruandaerit  loci  confuetudo>nam  ius  feriptum 
noninuenitur. 

Saperefl  vero  inquirendum, an  lex  Potificia 
‘Romf  promulgata  ftatini  incipiat  obligare  om- 
ncsjvcl  poftaliquod  tempus, quod|de  lege  ciuili 
late  traaatiim  efl,  & inprxfenti  poteft  breuius 
cxpediri.Dixi  igitur  Gloffa  in  a.PropojuisU.Si. 
dift.vcrb.Now  probatur,  leges  canonicas  non  ob- 
ligare nifi  poft  fex  menfes.Idque  colligit  ex  ca, 
DeeernimasMfl»  1 8.  Sed  ibi  non  agitur  de'  pro- 
mulgatione canonicarum  legum,  fsd  de  modo, 
quo  Epifcopi  fuas  plebes  docere  debent  om*r 
nia  , quVin  Concilijsprouincialibusadlaftie- 
rint.NamEpifcopispraefcribitur  , vt  intra  fex 
tti^nfes  a Concilio  peradlo  fuos  clericos  , & 
plebes  conuoceut,  (Jr  coi(jm  ets  pleni  f:me  referam- 
aak  'in  eodem  anno  in  Concilio  a^a  , vel  definita  na> 
femur  i Quod  no  propter  Iblam  legum  promul- 
gationem^ed  propter  plenam  inftru(5tionem,& 
dodtinam  tunc  prateipiebaturj  nihil  ergo  ex  il- 
jlo  tcictu!c'olIigipoteftde  modo,quo leges Pon- 
j tifici^  vfel  Caiionic$  vniuerlim  obligare  incipi- 
! ant.t  t itailla  fententia  GlolTa  ab  omnibus  re- 
j probatur^quia  ih  iure  non  habet  fundametum> 

' & cft  contra  confuetudinem , & contra  vigo- 
rem Ecclefiafticai  difeipifh*. 

Du«  igitur  furif  opihiUnes,Yna,quaedo^tri. 
tiam  datam  de  legibus  ciuilibuscenfet  efle  ap* 
plicandam  ad  canoilipas,quia  licet  in  canonibus 
hoc  expreffum  nonfic* Authentica , Vtfa^a  eon- 
fitationet,  extenditur  ad  leges  canonicas  pro- 
pter illam  regula  ge  neralem,quod  non  contra- 
dicit canonibus,6c  potius  iuuatillos, in  quoca* 
fuiuscanonicumiuuatur  ciuili  ^ iuxtacapite 
primo  de  Noui  oper.  nuntiat  , & capitelli» 
4di«tflrii(w,diftinA.io.Etfauent  verba  Pij. II  II. 
ih  Bulla  pro  Euulgationc  Concilij  Tiidentini, 
vt  in  fuperioribus  allegatum  eft^  £t  ita  fentiunt 
Panprmit.Felin.&  ali]  ca.a.de  Conftit.  Sylueft. 
Angeli&  alij  verb.tex.Nauarr,conf.l .de  Con- 
ftir«qu«ft.4,Sotp,MediiiiSc  alii  citati ,quiiti  hoc 
indiftin(ftc loquuntur  dclegibuscaiionicis , & 
ciuilibus.  EtidemdocuitGloftaincapit.i*  de 
Cpncef.Prxbend.verb.I^ffy?  «»/>!«,&  Clonvlti- 
ma  in  Data  Sexti, qug  adducit  iuracanonica  pa- 
rumvrgentia.Vnumeftcap.  vlc.  Ne  cleri*  vel; 
Monachi, vbi  religiofi  egreflicx  luis  clauftrisi 
ad  audiendam  phyiicam,vel  iusciuile , nifi  poft 
duos  menfes  adclauftra  redeant,  excommuni- 
cantur. Sed  non  eft  ad  feni, quia  illi  duo  menfes 
non  requiruntur  ibi  ad  complendam  legis  pro- 
mulgationem, fcd  dantur  quafiprolumcienti 
monitione  ad  in.cprrenda.m  cenfuram,vhde  et- 
iam poft  longifiimura  tempus  a promulgatione 
liliuslegis  iieceflarij  ftinC  illi  duo  menfes  ad  cx- 
Communicatipnem  illam  incurrendam,  & ideo 
computanturnon  a die  promulgationis  legis, 
iedi  die  commiffi  criminis,  vtdixiin  y.  tom. 
dcCenftir.difput.2j.Se<ft.3.AUudcaput  .quodj 
^ citat, eft  ca.  Notfem,defentent.excommunicat.l 
. fed  eft  fimile  praecedenti  : nam  in  eo  cxcom- 1 
JhiuQicantur  , qui  infra  duos  nieiifes  non  de- \ 


A [lent[de  capitularibus  ftatuta  immunitati Ecclc- 

fiafticae  contrariai  Qgod  temptis  non  defigna- 
tur  propter  legis  prOmuJgationcm,fcd  pro  ad- 
monitione fumciente  ad  incurrendam  contu- 
maciam.Tertium  eft  caput  primum  de  Concef- 
fion.Prabend.in  fexto.  At  ibi  in  textu  nihil  di- 
citur de  duobus  menlibus,fed  in  genere  dicitur. 
Nifipo/I  tempus, Infra  quod  ignorare  minime  debuijfent, 
C^od  non  oportet  referre  ad  duos  menfes , fed 
ad  modum  obligandi  legis  humana  ex  ipfa  rei 
tiatura,vtin  pracedenci  libro  explicaui. 

Quapropccf  contrariam  fententiam  tenent 
non  pauci  Theologi  Moderni, fcilicer,  in  legi- 
bus Canonicis  Poncificijs  non  effe  necefiarium 
tempus  dUorurnmenfium.  Qusc  fententia  mi- 
hi valde  probabilis  videtur , & multum  confe- 
quehsadea,qu2'in  priori  puhifto  huius  capitis 
diximuSiNam  fi  illud  tempus eflctnecelTarium, 
maxime  propter  illam  Authemieatn , quia  hec 
deiurenaturx  , nec  de  canonico  necelTarium 
eftjVt  ex  didis  conftat : illa  vero  Authentica 
non  rede applicatur  ad  leges  canonicas.-  Duo 


enim  in  illa'dij!bonunttir,vnumeftde  promul- 
gatione iteranda  in  fingulis  prouincijs, aliud  de 
dilatione  duorum  menfium , qui  in  vnaquaque 
proiiincia  computantur  a promulgationeinea 
tada.  Sed  illa  lex  qtload  priorem  partem  non 
eft  acceptata  a Pontificibusprofuislegibus;er- 
go  nec  quoad  pofteriorem.Probatur  confeque- 
tia,tum  quia  noh  Magis  conftat  de  acceptatione 
pofterioris  partis, quam  prioris:  in  vtraqjcnim 
verum  eft.  Pontifices  non  declaraffc  , velle  fc 
admitterclegesciuircspromodofcrendi  , vel 
obligandi Ecdefiimperfuas  leges,  fedfolum 
iniudicijsforenfihas,  vbi  leges  canonica;  de- 
effent^tumetiamquia  confuetudine receptum 
noneft, vttcftanturgraues  audores,  &fpe- 
cialiterValquei^  diM.  i56.cap.3.  cumEmpnafi 
dicitjle  audere  id  amrmare.Nauarr.autem  dicit 
de  confuetudine , & ftylo  in  vrbe  feruari  , vt 
cranlgredientes  legem  Papae  ante  duos  menfes 
k promulgatione  puniantur, non  folum  qui  pro- 
bantur fciuilTe  promulgationem,  fed  etiam  qai 
non  probauit, illam  ignoraffe. 

Addit  vero  Nauar.hiec  verba.  Quaeonfuetudo 
refringi  ferte  pofet  ad  forum  tantum  exterius, rr  K* 
colu»  3 Sed  prior  rcftridio  non  videtur  mihi  ra- 
tioni confentanea.  Quomodo  enim  iufte  pu- 
nirentur iili  tanquam  legis  transgreilores  , 
nifi  fupponeretuf  lexiimpro  illo  tempore  ob- 
ligare- Ibi  enim  non,  habet  locum  praefum- 
ptio  , nam  certo  conftat  , nondumefFe  eta- 
pfum  tempus  duorum  inenfium.  Ergo,fi  fciens 
legem  iuaicatur,vt  tranigreiror,ex  nulla  pr^- 
fumptione  iudicatur  fed  ex  certa  probatione 
delidi , & fi  ignoranspraefumitur  tranfgreflor 
dum  non  probat  igiiOrantiara  , haecpr^fum- 
ptlofupponit  certam  obligationem  tum  legis, 
tum  etiam  fciendiillam  ance  duos  menfes,  alias 
immerito  prxfumeretur  culpabilis  , vel  quod 
perinde  eft  , puhibilis  ignorantia  j illa  ergo 
confuerudo  aperte  , fupponitlcgem  illam  ob- 
ligare Romae  ante  duos  menfes.  Nec  poteft 
iuppofifio  effe  falfa  , quia  non  fundatur  in 
praelumprione  , fedinvoluncace  Pontificis, 
quia  neque  h«c  poteft  latere  Romanos  iudi- 
ccs,neqneipfc  Pontifex  poteft  ignorare  quali- 
ter fuae  leges  Romfc  feruari  cogantur,&  feien- 
dojacracendoconfentit,  fatisqueoftendic,  fc 
nolle  vti  difpofitione  legis  Imperialis , fcd 
Ifua  , falcem  pro  curia,  Pofita  autem 


QapXSfl  .An  lex  canonica  obliget  anteacceptationem.  aji 
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obligatione  in  illis  legibus  impeninens  eli  di-  j A 

ftinttiodc  foro  interno  ,& externo  , quialeX' 

canonica  maxime  obligat  in  foro  interno  j vc 
ftatim  dicemiiSj&  Ecclelia  no  punit  nifi  propter 
culpam, aucveram,  autpr^fumpram  , ytraque 
aute  fupponit  obbgaiione  legis  in  confcientia. 

Altera  vero  reftri  Aio  Nauarn/ciiicetjad  vr- 
bicolasjno  eft  iurisjfed  fa  Ai.&  ab  ipfo  non  pro- 
baturjiino  nec  fimpiidteralTeritur.fedftib  par- 
ticula Forre  , nec  per  fe  eft  multum  yerilimilis. 
Nam  fi  lex  publicata  ftatim  obligat  Romae, iam 
quoad  hoc  difcrepat  ab  Authentica.  Vnde  ergo 
coiiftarepotcft  , quod  Papa  acceptet  illam  pro 
omnibus  locis  extra  vrbem  ? 1 tcm  cur  non  fer- 
uabitur  proportio  ad  locadiftantia,  vt  quofunt 
viciniora, eo  intra  breuius  tempus  obligentur,lX 
vrbs  jpfa  ftatim  obligatur?  Vnde  etiam  fumitur ' 
optima  conicAura:  nam  tempus  illud  duorum 
menfium  eracaptum  pro  legibus  ciuilibus  pu- 
blicandis in  fingulisprouincijs  , quiaprovna- 
quaquc  eratlulHciens.  At  pro  legibus'  Pontifi- 
ciis fcmel  tantum  promulgandisRbm?  minime 
erat  proportionatum, quia  leges  dia  obligatur^ 
jtunt  totam  Ecclcfiam,qua  totum  vniuerium  dc 
fc  occupatjimpofiibilc  autem  eft  euulgari  per  v- 
niuerfum  Orbem  intraduoS,imo  nec  per  totam 
Europam  rooraiiter  loquendo*,  ergo  non  opor- 
tuit,tale  tempus  acceptare  pro  reliqua  Ebclefia^ 

Ii pro  Vrbe  receptum  non  eft. 

Denique  hoc  videtur  fupponi  in  capite,  Cum 
^0j«/4,de  Prabendis  in  rexco,quatenus  air,Inrr<< 
menfmpofiquam  hacconpitutio  peruenerit  Ad  ee/dem, 
vnumque  ^c.Eli^ere  temAntur^aliequm  ex  tunc  peenis 
(uhiAceant  fupra dlAis.Vbi  OJolTa fatetur  ,'quod, 
licet  illa  leXperueniiTec , ad  notitiam  ante  duos 
menles  a publicatione,obhgalIetjergo  fupponit 
textus  ille  non  efle  necedarium  tempus  duoru 
menfium  ad  obligandum. Neque  potefl  hoc  di 
cifpeciale^quiaitextusnihil  dehocftatuic^  fed 
fupponir^  Sc  potius  pro  fpeciali  addit  coiiceffio- 
nem  menfis  ad  'exequendum  aAum  ibi  prace- 
ptum,6£  ad  incurrendas  pcenas;qui  menfis  fem' 
per  inciperet  currerea  notitia  pracepti,  etiam 
fi  poft  plures  menles  haberetur, vt  Gloffa  etiam 
fatetur. Ergo  fignumeftjlegem  defe  obligafTea 
publicatione  independenter  a lapfu  duorum 
menfium. 

Ec  itaianc  videtur  in  vniuerfum  probabilius, 
ISgcs  Pontificias  ftatim  obligare  incipere,diffu- 
dere  autem  obligationem  fuamfucceniue,iux-, 
raid,qubd  natura  legis  human®  requirit, & fu- 
periori  libro  explicatum  eft. Nam  eo  ipfo, quod 
Pontifexnonaddicfpecialem  modum, feu  tem- 
poris determinationem,  necius  Canonicum  il- 
lamponic  , vel  acceptat,  talis  obligatio  fequi- 
tur  prout  rei  natura  poftulat.  Vnde  etiam  con- 
ftat , idem  efle  a for  tiori  dicendum  de  reliquis 
legibus  canonicis, vt  Epifcoporum,veI  aliorum 
Ptalatorum  ihferiorum-.tum  quia  etiam  in  his 
nulla  fa Aa eft  reftriAio  in  iure,vci  per  Papamj 
tum  etiam  quia  na  diAum  eft  de  Jegibusciuili** 
bus  inferiorum  Magiftratuum : eft  aurem  ea- 
dem , vel  maior  ratio  de  legibus  canonicis,  & 
ita  docet  omnes  auAores,qui  ibi  videri  polTuc. 

C A P V T XVI. 

Vttmlex  Cknonka  ohl[^et  fideles  pmfquain  ah  eis 
Acceptetur, 

HAnc  qiiseftionem  facile  in  prafenti  expe- 
diemus exhis,qu$  de  lege  ciuili  diximus,  i 


& hic  addemus  ea  quae  ibi  m hunc  locum  re- 

mifimus.  Multi  ergo  auAor€S,qui  in  lege  ciuili 
ponuntdependentiam  ab  acceptatione  fubdi- 
Aorum, eandem ponuntinlege  Canonica  , & 
indifferenter  de  vtraqueioquuntur.Ita  Maior, 
Driedo,Angel.Armii.Nauarr.Couarru.  Felin. 
& alij  lurifperiii  pro  illa  opinione  allegati, pr^- 
fertim  in  cap.primo  de  Treg,&  pac.v  bi  Glolf. 
verb.  Fr4«^ere.EtfequiturHenricus , traAam 
de  Synod.poft. tertia  parte,artic.fecundo  ,a  nu. 
lyo.fed  pr3efertim,numero  da.dicit  ad  integrita- 
tem legis, &confticutionis  tria  requiri  > Primo, 
vtcoftituatur.SecudojVt  promulgetur  .Tertio, 
vt  moribus  vtentium  approbetur, & fi  quid  ho- 
rum(inquit)defit,non  debet  dkilexjvelconfti- 
tutioj&  fubiungic , cum  agitur  de  impediendo 
vinculo  ftatuti  noui , &non  de  praferibendo 
contra  ftatutum, non  peccare  contrauenientes 
ftatuto. Et  refert  Panormitan.indiAocap.i.  & 
Decium  in  cap.Nrfw  concupi(cem\am,dc  Confti- 
tut.le A.t.  Fundamentum  huius  fentCntiaj  totu 
videtur  poni  in  prafumpea  voluntate  Prolato- 
rum Ecclefia  ponendi  leges  fuas  lubintelle- 
Aa  conditione  , vt  moribus  fubditorum 
probentur.  Solus  Maior  indicat  etiam  id  effis 
'€X  d:feAu  poteftatis  , quia  non  poffunt  ali- 
ter eas  ferre.  Et  ad  hoc  fuadendum  dicit  , 
EcclefiamelTeiupra  Papam,  &ideo  fiEccIc- 
lie  non  acceptat  legem  Papo  ,nonpofTeperil- 
iamobligari. 

Dico  vero  primo.  Pontifex  pbteft  obligare 
Ecclefiam  ad  acceptandum  leges  canonicas  a fe 
latasj&lufficienter  promulgatas . idemque  eft 
cum  prbporrfone  de  Epifeopis . Hanc  conclu- 
fionem  dcclarauit  exprefle  Caftro  lib. primo  dc 
lege  pcenal.cap.pnmo  , & Turrecrem.diAo, J; 

fecundo, qui  licet  in  communi  loqua- 
tur,tamen  maxime  loquiturde  legibus  cano- 
nicis,&  idem  eft  de  omnibus  aiiAoribusallega- 
tislibroprxcedenti  capite  id.ipro  fecunda  opi- 
nione. Quocirca  prior  pars  conclufionis  ftiihi 
videtur, tam  certa  , vtfecundum  fidem  negari 
non  pofsit,cxdiAis  fupra  craAando  de  pbtefta- 
te  leg  llatiua  Pomificis^vbibftendimus,  Petro 
effedatama  ChriftoDomihofuprcmam  pote- 
ftatem in  Ecclefiam, & non  alteri,  aefubinde 
habere  illam  Pontificemfucceflbrem  Petri  im- 
m ediace  ab  eodem  Chrifto,  a quo  illam  Petrus 
habuic>&  non  ab  Ecclefia.Hinc  ergo  concludi- 
mus,Chriftiim  ita  dediffe  hancpoteftatem  Vi. 
cariofuojVEperfepoffit  valide  , &cfficaciter 
operari  fine  dependentia  a cofcnfu  populi,  ergo 
pei  illam  poteft  ferrcleges  habentes  efficacia, & 
vaJorem  ad  obligandam  Ecclefiam  ad  confen- 
tiendami&  acceptandam  legem,  vel  prxeeptu. 
Patet  h£ecconfequentia,quia  alias  poteftas  noh 
effetabfoluta.  & efficax.  Prior  vero  probatur 
primo  , quia  alias  illa  poteftas  magna  ex  parte 
eftedata  populo  Chriftiano , quia  tunc  lex  Ec- 
clefiaftica  non  haberet  vim,vt  eft  a Pontifiecfo* 
Ibjfed  vc  eft  ab  illo  fimul  cum  Ecclefia : fi  enini 
lex  non  poteft  efle  lex,  nififconfentiente  popu- 
lo , profeAo  populus  eft  conJegiflator  fi- 
muicum  pontifice  , quod  abfurdiftimumdi- 
Aueft. 

Secundo, qiiia  Chriftus  abfolutedixitj^od- 
cunque  ligAueris , & Pafce  oues  meae,dQ  Populo  au- 
tem nihil  dixit, nec  pofuit  conditionem, 
pulus  dcceptauerh.  Eft  ergo  conclufio  certa  de 
haC  poreftate  , prout  eftin  Summo  Pontifice, 
quia  in  UIo  eft  immediati  a Chrifto, atque  adeo 
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cum  eodem  modoj&  independetia,  quo  a prin* 
cipio  data  eft.De  inferioribus  autem  non  eJt  res 
ita  certa , quia  in  illis  potellas  ab  ipfo  Papa  . a 
quo  dari  poteft  cum  limitatione,  Sclupraditla 
condicione:nihilominus  tamen  ilia  non  ell  ad 
mittenda  .nequQ  prafumenda , nifi  de  illafacis 
tonftfterit  j iuxea,  didla  fuperius  de  poteftatc 
t-pifeoporum  ad  ferendas  leges . In  quo  etiam 
eft  notanda  differentia  inter  Pontificem  i 5c  in- 
feriores Pr^latosjquod  nulla  confuetudo  obfta- 
re  potcifljquomlnus  Pontifex  habeatdidtam  pb- 
teftatem,quia  confuetudo  non  poteft  prcualere 
contra  ius  diuinum:refpe<ftu  autem  inferiorum, 
vbi  effet confuetudo  contraria,  multum  valc- 
rer>quia  inhis  , qu*  pendent  a iure  humano, 
multum  poteft  confuetudo. Vnde  & iurifditftio- 
inem  augere  poteft, & minuere,  quado  per  ho- 
minem concedi  poteft, vt  notat  vlc.in  cap.  Cum 
#//ni.de  Cieri  coniug. 

Secundo  dicendum  eft,  fuppofita  iuftitia  le- 
gis canonicat, per  feloquendo,oririexilla  obli- 
gationem ad  acceptandum  eam,  ita  v t non  ca- 
reanc  culpa, qui  incipiunt  illam  non  obleruare 
poftfufficientem  promulgationem.  Dixi,fup> 
polito iuftitialegis  , quiakx  euidenteriniulta 
etiamfi  canonica  fit  , nonobhgatiuxta  lupra 
di^la  de  lege  incommuni,  & fumitiirex  capite 
Antememiutn.  dift.ji.&profequiturlate  Cor- 
duba in  Quaftion.lib.^.q./.Viiftor.in  j.Kcletft. 
de  Poteftatc  Ecclcf  Bellarminrlibr  4.  de  Ponti- 
fi  .cap.15.Panormic.in  cap.Cww  teneawm.  Felin. 

^ in  cap.  Si  qu.tndo Referi p:  &;  cap.  Aj:cepimus,dG 
jfideinftrum.Ec  ita  eft  aflertio  clara  pr^feriim 
'quando  lex  eft  non  fblum  iulla,  fed  euam  mo- 
jderata,&  facilis,’  quia  tunc  poteftasnoii  dccft, 
J&  voluntas  contraria  nulla  rationabili  conie* 
Idiurapracfumi  poteft.  Quod  a fortiori  patet  ex 
didtisdelegeciuili.  Addendam  vero  eft  ex  di- 
^is  ibidem  , etiam  in  legibus  difficilioribus, 
&durioribus,fi  in  rigore  iuftapfint  , idem  effe 
feruandum , vf  declarat  Corduba  fupraex  cap. 
Jnmemoriam,jg.di^;ibi.  heet  vix  ferendam  ab  UU 
[anUa  fede  Imponatur  iugumjtam  feramui,^  pia  de- 
Mtione  toleremus.  Quod  cenleo  verum  pei  fe,  & 
cXvipofeftatiscanonica,qu2  maior  eft  , quam 
ciudis:oporict  autem,vt  etiam  de  voluntate  fa- 
tis conftet,tum  cx  verbis  legis, & mod6  pratei- 
picndi,tnmctiam,cxalijsindicijs,6^cirtunftan- 
tifsJesis.  Addo  etiam, oportere  , vC  verifimilc 
fit  , legiflatoremnonignoraffe  fpeciaJemrer 
prxeeptis  dilficulcarem  pro  tali  loco,  vel  tempo- 
re,aut  alia  occafione.  Nam  fi  probabiliter  cre- 
datur,h«c  ignbraffejcrcdt  etiam  poteft, noluiffe 
cum  tanto  rigore  obligare. 

Sed  tunc  inquiri  poteft  ,an  in  fimili  cafii  li- 
ceaefubditis  a lege  adiegiflatorem  fupplicare 
&pr«fertim  ad  Pontificem.  Quidam  omnino' 
negant, imo  dicunt,friuoiam , iSc  inutilem  tlie- 
talem  fupplicationem  , & ex  ignorantia  profe- 
diam.  Probatur , quia  a lege  non  prouocaiur, 
feu  appellaturjVtcoIligiturcx  1.  vit.ff.de  Ap- 
pellac.recip.&  Eantepenul  t.ff.dc  V erbor.f  gni- 
fic.vbi  id  notat  Rebuff, adducens  alios  Docto- 
rcsj&iura.Idem  in  Concordat.tit.de  COnftir. 
Ratio  etiam  affigiiatur  ex  differentia  inter  len- 
tentiam,refcriptum  , aclegemmam  fcncentia 
cftjcuni  fertur  in  negotio  particulari,  ^ penaec 
ex  partjumprobationibusj&ideoin  ea  admit- 
titur appellatio, vt  pars , qus  grauamen  fenfit, 
poflit  meliores, vel  clar  ores  probationes  affer- 
re.Reftriptum  etiam  concedituriuper  fadum 


A,  ^fingularcjin  quo  poteft  Princeps  decipi  ^ colli- 
jtigante  , vel  procurante  fuumcommodum,  &: 

ideo  in  referipto  merito  admittitur  appcllatioin ' 

'capite  Refeript.  At  verolexfer- 

turingenerali  , 8c per  vniuerfalemfcientiam 
I contra  quam  priuatafcientia  fubditorumnon 
Jeft^dmittenda, &idco  nequeappellatio  , vel 
'fupplicatio  admittenda  eft.  Accedit, quod  in  le- 
I gibus  ciuilibus  a Rege  latis  talis  appellatio,  vel 
ifiipplicatio  non  admittitur  , nequeeft  in  v- 
fu,  ergo  neque  in  legibus  canonicis  admitten- 
Haeft.  j 

Dico  ramen,fi  fupplicatio  fiat  cx  rationabili'  ^ 
fcaufa  , & licite  fieri  pofte,  etiam  in  legibus  Pfefuf. 
Poncificijs,&  elTe  valde  vtilem,ac  rationi  con-  p». 
jfentaneam.  Hoc  a fortiori  fentiunt  Panormit. 

I Felin;&  alij  in  cap.i.de  Treg.&pac.&  in  didto  iS. 

citatur Anchar.  conf  2i4.&cxprcf- 
'fe  , ac  indiftindletamdelcgeciuili  , quam  de 
j canonica  id  affirmat  Caftr.lib.i.de  Leg.pcenal,'  fJ!"*' 
cap.i.Etprbbaturprimo  , quia  hoc  nullo  iure,.^»fW. 
prohibetur, imo  eftiuriconiencaneUm , &ra- 
tioni.  Prima  pars  patet,quia  in  legibus  VJt.  & 
Antepenultima  fupra  citatis  folumdicicur^non 
iitcre  appellare  a poenaimpoficafecundum  prj- 
fcriptum  icgis,ncc  a fententia,feu  dccifione  da- 
ta luxta  legem  feu  perpetuum  ediftumpon  ve- 
ro dicitur  non  licere  fuppiicarede  tota  lege  cora 
ipfo  Prmcipe.Sumauiehacc  duo  valde  diuerfa, 
quia  in  prioribus  cafibus  appellatio  repellitur 
tanquam  plane  iniutta,quia  illa  non  eft  appella- 
tio a lege  fed  a fcntecia  iufta,vt  pote  fecundule- 
gcmiaia.  <^odfiappelIitiocotendac,vt  le- 
gem arguat  in  iuftiri^,eft  etiam  iniqua, tum  quia 
Tupponitur lex  vniucrfalis,  & feruari  folita , ac 
fubindeiufta,tum  etiam  , quia  appellatio  talis 
fit  inparcicularifatfto , in  quo  non  licet  a lege 
prouocare,quamms  liceat  appellare , vela  de- 
ciaraiioneiegi>,Yelab  applicatione  eiusad ta- 
le, vel  cale  fadum  5 hic  autem  agimus  de  lege 
nondum  recepta,  &defupplicaEionefaifta  cx 
caufa  rationabili , & a communitate , vel  no- 
mine eius  ab  eo, qui  audforicatem  habeat.  Vnde 
audores  citati  non  negant, licere  fupplicare  a 
lege. fed  de  appellatione  loquuntur,  & hanc  no 
fimpliciter  negant.  Nam  Rcbuff.  expreffe  ait, 

Tuocd  lege  non  appellari  p quando  ab  eo  e^  (ondita  a 
quo  appellare  non  licet  , ytpote  d Principe  juperiorem 
no»  recognofeme.  Vnde  fentit , exparte  legis 
non  repugnare  appeiiationem  : nam  fi  fit  edita 
ab  eo  , qui  habet  fuperiorem  in  eodem  ordine, 
ideft,in temporalibus,  Yclfj5iritualibus  , 6c 
fubditigrauarife  inteiligant, poterunt  ad  fupe- 
riorem prouocare  , vcab  ftatuto  Epifeopi  ad 
Snmmum  Pontificem,  ab  ipfo  autem  fupremo' 
Principenon  eft  ad  quem  appelletur  5 fupplica- 
tio autem  ad  eundem  nonrcpugnat.Imo  addit 
Rebiiff.m  Concordat,  quod  licet  non  appelle- 
tur a c onceflione  liicrarum  R egis  ,vel  Papae, ab 
execuiioncappeUacur:feufuppIicatur.Sic  ergo 
deltge  dicere  poffumus, quod  licctabipfa  pro- 
prie, non  appellatur  , pofte  nihilominus  fup- 
plicari  ab  eius  exequutionc  donec  Papa  infpr- 
metiir. 

Deinde  eft  hocconfentancum  cap.5/gfl4«- 
do  , dcRefcript.  vbi  Papadcclarat  , licitum 
cfte  , nonexequireferiptum  eius , doneciple 
pleniusinformctur , quando  vera  , &ratio- 
nabiJis  caufa  intercedit.  £t  fimile  habetur  in 
capite.  Cum  teneamur , de  praebend.  Nec  diffe- 
rentia fupra  data  fatisfacic  , quia  eadem  pro- 

por 
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portionalis  ratio  potelt  in  lege  iiitcruenire. 
Q^od  patet, ratione  oftcndendo  eandem  fente- 
tiam.Quiaineoipfo  , quod  lex  vniuerfaliter 
fercur,facile  fieri  poteft,vt  non  congruat  mori- 
bus,aut  difpoficionibus  gentium  omnium , pro 
(quibus  fertur , quod  maxime  contingere  poteft 
'in  legibuscanonicis.Sc  Pontificijs,qu?pro  vni- 
uerfaEcclefiadanturmam  EccleCa  complebi- 
tur varia  regna,&prouincias  habentes  varios 
ritus, & modos  viuendi.  Vnde  licet  talis  lex  re- 
gulariter loquendo  non  fit  difeonueniens  , vel 
nimis  dura  pro  vniuerfa  Ecclefia  , &ideo  re- 
fpebu  totius  non  habeat  locum  fupplicatio,  ni- 
hilominus in  vnojvel  alio  regno,  autprouincia 
poteft  elleinimisdiilentieris  a moribus  eius , & 
contra  confiietudines  eius, quas  non  foIentPqn. 
tifices  velle  mutare, faifi  id  exprimat,  fed  potius 
confetuate.iuxta  cap.Certijlcari,  de  Sepultur.  in 
tali  ergo  cafuratio  poftuUt,vt  liceatfupplicare 
Pontificem , quia  fcientia  eius  vniiierfalis  non 
poteft  femper  extendi  adhate  particularia.  Et 
Ihocipfumeft  a Pontificibus  iure  ftatutumin  c. 
(i.de  Conftic.in  6.ex  quo  videtur  colligi, abfque 
laliafiipplicatione  alegePontificia,iplam  ex  vi 
illiusiutisipfo  fabonon  obligare  in  fimiii  cafu; 
nihilominus  tamen  fieri  poteft,  vt  cafus  non  fit 
lita  clarus,  & certus , quin  fiteonueniens  noua 
declaratio  Pontificis  ,ergo  in  tali  cafu  licita  cft 
fupplicatioj&iuriconfentanea.  _ 

Denique  confuetudo  videtur  fatis  hanc  aflef- 
tionem confirmare.fcimus  enim,  itaferuariin 
multis prouincijs  Ecclefix,&  Pontificibus 
difplicere, quando  caufa  eft  rationabilis,  & cum 
debita  moderatione^acobedientiafit  fupplica- 
tio.Et  fortalTe  in  legibus  ciuilibus  non  tam  or. 
dinarie  fit  hate  fupplicatio, quia  non  fimt  ta  ge- 
nerales; & ordinarie  viia,&  eade  lex  noferrur, 
nili  pro  regno,  vel  prouincijsin  moribus  ciui- 
libus  muliu  fimilibus.Vndeinipfislegibus  Po- 
tifici js  frequeiius  fiut  tales  fupplicationes  a pro' 
uiUcijs, vel  regnis  • quaeaRomanafedemagis 
diftant,quia  facilius  poflunt  earum  propria;  co 
fuemdines  ignorari.  Denique  in  huiufinodi  ca 
pluuiini  Tu  pro  tempore,proquo  durat  fupplicatio  caue- 
tiilfuuHdti  dum  eft  omne  periculiim  peccati.  Vnde  fi  fieri 
‘""Mj'”|poceft,vt  pro  illo  tempore  nihil  fiat  contra  lege 
Impittji  |Fontificis,curandumomnino  eft,liceceiusexe- 
/me  maim  quutiofu(j)endatur,quiaitamagiscaueturoin- 
'utimilii  i periculum, & eo  modo  paretur  legi,  quo  c6- 
fijiadalipf  (mode  fieri  poteft.  Si  autem  non  poteft  hoc  mo- 
do fulpenfioexequutionis fieri  fine  magna  re- 
**  interfu-  ‘ . 
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rum  mutatione , vel  periculo  alicuius  fcanda 
li , tunc  ex  benigna  intetpretationevoluntatis 
Pontificis, lex  cenleturpro  tunc  non  obligare, 
& talideclaratione  prudenter  faba,  ceiTat  etia 
omne  periculum  peccati. 

Dico  teriio.Lex  canonica  , fi  per  confuetu- 
dinem  toleratam  non  acceptatur  , tandem 
non  obligat  , etiam  fi  fortafle  in  principio 
ulpabil. ter  fuerit  non  obferuata.  Ita  procedit 
communis  fententia  ftipracitata,&ramiturex 
capir.vlt.de  Confuetudin.vbi  dicitur , legem 
etiam  receptam  polle  ita  confuetudine  abroga- 
ri , vt  non  obliget  ; ergo  multo  magis  pote- 
rit impediri  , ne  obliget  , cum  ante  accep- 
tat.Diiem  minorem  firmitatem  habeat  , iux- 
latiibum  §.  leges.  Ratio  autem  eft  , quia 
tunc  eft  magna  caufa  priEfumendi,legillatorem 
conniuere  , & nolle  cum  tanto  periculo  com- 
munitatem obligare  , & hoc  etiam  oftendit 
vfus  totiusEcclefia.  Oportet  autem,vt  confue- 1 


cudo ‘illa  aliquam  rationabilem  caufam  ha- 

beat,vc  dicitur  in  dibo  cap.  vJt.  & infra  in  fuo 
loco  latius  explicabitur . Deinde  neceffeeft,& 
fufticiCjVr  a maiori  parce  populi  non  obferue- 
tur.Namfi maiorparslegem leruet  , quamuis 
alij  eam  non  acceptent,  luam  vim  recinet,  quia 
id  requiritur  ad  cofuetudinem,  vt  infra  dicetur, 
& videri  poteft  Panormit.in  cap.Cam  iam  dudu, 
de  Pra;bend.infine,&  in  cap.^w  ehct.At  con- 
fanguinitate,&affinicace.numcro  8.  vbi  etiam 
Antonin.&  alij.ltem  Abbat.in  capit.CBBm/iiM, 
de  Cleri.coniug.n.  q.Sc  Angel.vetb.  Conflitutio, 
hum./.Et  eadem  ratione  e conuerfo  , fi  maior 
pars  refiftatiintroducet  conliietudinem  contra 
obligationem  legis , quia  in  rebus  moralibus 
confenfus  maioris  partis  cenfetur  communita- 
tis, &ideofufficitadconfuctudinem.L.  Qwd 
maht.S.Ad  mumcifalem , Abbat.  & alij  lupta  re- 
lati. 

Dubitari  autem  poteft,qnantum  tempus  ne- 
celTarium  fit,  vt  hxc  confuetudo  pr^ualcac  con- 
tra legem, & an  oporteatlegiflatoiemfcire,illa 
nonferuari  : videri  enim  poteft  hocnecelTari- 
um,vtcoufentire  cenfeatur.Et  itafenticGlofla 
incapite  Fir,  de  fecund.nupt.  Nihilominus 
certum  eft , non  efte  neceflariamfeientiam  le- 
giflatoris.inquo  conueniuntauboresftatim  ci. 
tandijquiaeftresmoraliterimjjoflibilisj&prie- 
cerconfuetudinem,&  vfum,  vt  a fortiori  pate- 
bit  ex  dicendis.  Et  ideo  quoad  tempus  diftin. 
guere  folen  t Dobores.N  am  filex  non  obferua- 
tur,fciente  legislatore , nullum  certum  tempus 
neceflarium  eft, quia  nullum  eft  ius,  quod  illud 
pra;fcribat  ■ fufficiunt  ergo  tot  abus  coiitrarij 
maioris  partis  , communitatis  qui  moralem 
conieburam  efficere  valeant  de  tolerantiale- 
gislatoris  , quod  prudenti  arbitrio  definien- 
dum eft. 

_ At  vero  quando  interuenit  ignorantia  Prin- 
cipis , aliqui  requirunt  tempus  40.  annorum, 
^t  lex  derogata  cenfeatur, refert  Feli.ex  Panor- 
miran.in  capit,  t.  de  Tregua , & pac.  Alij  vero 
nullum  reijuirunt, tempus  , fedlblum  nonob- 
feruantiam  fubditofum  per  aliquos  abus  , qui 

prudenti  arbitrio  fufficiant.  Itaque  nihil  diftin- 
guunt  inter  fcientiam,vei  ignorantiam  Princi- 
pis.Ita  tenet  Henric.trab.de  Synod.art.a.  nu. 
dj.cum  Felin.dibo  ca.i.n.i  j.Sc  alijs.Fundaii- 
tur  , quia  fubditi  non  peccant  non  recipiendo 
legem  a principio.Hoc  tamen  fundamentum  a 
nobis  reprobatum  eft.Vnde  communis  fenten- 
tia affirmat , fufficere,&  neceflarium  elle  tem- 
pus decem  annorum,quam  multi  tradunt,quos 
Felinusreferc,&fequiturCard.indibo  §.  le- 
ges.Sc  laf.in  l.Remiseanmam.ff.de  ludicijs.Fun- 
damencum  eft, quia  hoc  tempusftiffitit , vt  di-, 
cacnr  confuetudo  ,feu  praferiptio  longi  ten>'po- 
risiuxta  Gloff.incap.  vltim.de  Confuerud,  in 
d.Vt  autem  lex  cenfeatur  ablblute 
tata,&  derogata,fufficitconfuetudo]on  aitem. 
porisjVt  loquitur  idem  Panormit.in  p,"  ^ ~ 
clim,dc  Cleri.coniug.num.  4.  & a’ ,j  ^on^^^uni- 
ter.Deniquequ.abreuiusceir,puspo(iuia„du„ 
eft,vt  lex  nondum  recepta  „on  obliget . quam 
vt  abrogetur  lexiam  y,u  prafcncp:a,1-ed  aS  hoc 
pofterius  ad  fumumm  requiritur  tempus  40 
annorum.vt  poftea  videbimus  j ergo  ad  alium’ 
eflFebum  non  eft  tantum  tempus  poftulandum- 

sffiSsrpirr"™"»" 
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^non  requiratur  longius  tempus,  quam  decen- 
nium,pradiCc  mihi  certa  videtur  •, quoad  alte- 
ram vero  quod  requiratur  decennium  , licet 
litfecurior,  non  videtur  fatis  fundata  , &ideo 
probabilis  ellfenteniiaFelini,&;  Hcnrici  , qui 
tunc  etiam  non  requirunt  certum  tempus , fcd 
folum  repugnantiam  per  a(5tus  contrarios  in 
numero  luiHcienti  arbitrio  prudentum.  Qusi 
edamfuraitur  eS  Gloflainc.  vlr.de  Confuet.l.^i 
& Innbc.in  c.Cu  Petm,dc  Fideinftrum.&  Do- 
minico ia  didl.$.  Legef,  quatenus  dicit,  ad  hanc 
derogationefurficerc  habituale  voluntate  Prin- 
cipis non obligandicontra  morem,  Argumen- 
to caP.i. de  Confuet.ind.  ScAuthent.  de  Fide 
lufT  in  principio.  Namlicet  Princeps  ignoret 
fub  ditorum  cofuetudincm,femperretinet  illam 
I voluntatem.  Etitanon  requiritur  nouus  eius 
|confenfiis,ergo  necfcientia,  ergo  nec  determi- 
natum tempus.  Probatur  hsc  vltima  confe- 
I quencia, quia  nullum  eftius  , quodpraferibat 
I iJlud  tempus  decem  annorum,neque  ex  natura 
i rei  eft  nccelTarium,  & vfus  videtur  effein  con- 
( trarium  , quiavtiexcenfeaturnonacceptata, 
honfolet  expedtari  illud  tempus  , fed  folum 
I quod  pro  maiori  parteperfufficientem  confue- 
! tudinem  repugnatum  fit:  h*c  ergo  fententia  in 

; confcientia,&praxi  videtur  fatis  fecura.  Nihi- 
lominus tamen  vt  confequenter  loquamur, [ali- 
quadifFerentia  abhibenda  eft  inter  cafus  fcien- 
tig  , vel  ignoranti»  Principis.  Nam  quando 
Princeps  a principio  fcit  repugnantiam  , & 
non  obferuantiam  fubditorum  , &difiimulat, 
fiatiixi  poft  nonnullos  aaus  contrarios  to- 
(leratos,  cenfetur  prudcnterreuocaraiex.  At 
1 vero  quando  Princeps  ignoraCjoportet,  vtlon- 
giorfiteonfuetudo  j ita  vt  iam  prudenter  iudi- 
i ceiur,non  elTe  vtiiem  tali  populo , & ideo  iufte 
I prxfumatur  a Pontifice, vel  Principe  reuocata, 
Vlteriusvero  qu^ripbtcll  cum  Nauarroifk 
diao  conC  l.q.7'  «an  Icxficnon  obferuata  pera- 
liquod  tempus  fufficiens,  cenleatur  ita  reuqca- 
tajSi; nulla, ac  finonfuiffet  lata,  vel  aefituiffet, 
direae  renouata  a legillacore;namexdiaisvi-j 
detur  (equi  pars  affirmans, quia  dicimus  ia  non  j 
peccari  contra  iila  lege, quia  reuocata  eft.Nihi-! 
iominus  placet  mihi  refolutio  Nauarri,non  efle 
cenfendam  illa  lege  omnino  annullata  ,8c  dero- 
gatam,quia  fi  communicas  illa  poftea  mutaret 
confilium,&  inciperet  illam  legem  recipere , 6c 
pro  maiori  parte  illam  feruare , re  vera  incipe- 1 
ret  obligari  tali  lege  fine  noua  voluntate  legis- 
latoris.Vnde  dicendum  eft  , illam  folum  fuiffe  | 
quali  fufpenfam,vel  reuocatam  non  fimpiiciter, ' 
fed  quandiu  populus  ille  in  illa  confuecudine^Sc  | 
moribus  perfilterec.  ^ ! 

Vlcimo  inquiri  p9teft,fi  contingat,  legem  no 
s<«/ir«»ii-jferuari  ex  ignorantia  populi  iiefcientis  promul- 
bui proma.  ^ gationcm  eius, an  hocfufficiat,  vt  delinat  obli- 
^Zruetur  ' g^fc^Aliqut  rc^oiidcnt  ,in  eo  cafu  iudicandum 
\lexM^p*f'  ’ clTe  de  ignorantibus  iuxea  flatum  quem  lex 
fcit  vt  pro  habetapudnon ignorancesiNam fi  alcieiitibus 
*Kt(uMoh-  maiori  parte  obferuatur,hoc lufficic,  vtpro 
lig^ionetn  ignorantibusfuam  etiam  obligationem  retine. 

habaa*'  ac,&  e conucrfofiafciencibusnoiifcruaturpro 

maiori  parte;  etiam  pro  ignorantibusderogata 
eft.  Quae  fententia  vera  eft  , quandoigno- 
rantes  , & fciences  fune  partes  vniuscorpo- 
ris.  Difficultas  vero  eft  , quando  totum  ali- j 
quod  corpus  politicum  moralicer  diftiniftum 
ab  alijs  ignorauit  promulgationem  legis  , 
&ideoiIlam  non.feruauit  per  fufficiens  tem-' 


DifferrntU 
adhthevda 
inter  cnfm 
fcienti£,(^ 
ignoranitA 
Frineipit 
de  non  re- 
iepta  lege- 


»3 


Lib  .IIIl.De hge pojitim  Qanonm. 

A -pui  J feu per fufficientesaiius contrarios.  In] 

quo  cafarefpondetNauarr.dido  confi.  qu*- 
ftioned.  legem  illam  amittere fuam  vim,non 
bhftante  ignorantia  , quia  ratio  , ob  quam 
[definit  obligare  , non  ell  fcientia  , & volun- 
tas quali  formalis  non  obferuandi  legem : nam 
ifiasc  potius  pollet  impedire  , quia  non  eft  di- 
gna raliindulgentia,fedratioeftmbsipfc  , & 
jquafi prffcnpcio  qu5dam.'Dico tamen , legem 
I fic  non  obleruacam  propter  folam  ignorantiam 
jinfe  non  auferri,  feurcuocan  , fed  folum  pro 
tunc  non  obligare  propter  ignorafttiam  , &ita 
folum  etiam  negatiue  non  elfe  acceptatam,  ne- 
que etiam  ablatam.  Quapropter  fi  poftea  colla- 
turignorantia,manebitlex  refpedtu  talis  popu- 
li in  eo  ftacu , in  quo  effet , fi  tunc  ftiilTet  primo 
edita, promulgata, & ideo  tunc  incipiet  obli- 
gare,fi  in  eo  fenfti  fuit  Iata,iuxta  dodtrinam  fu- 
pra  tadtam. 


i c A p V t xvin 
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j Vtmn  leges  Camnica  obligent  in  confiUntU, 

GErfon  ( cuius  opinionem  tfadauimus  li- 
bro fuperiori  capite  17.  &.  18.)  in  tradf.  , 
j de  Vic.fpirJtual.le(ft.4.  Alpbab.^i.iit.  G.  dum 
I negat, legem  humanam  , qu;  talis  eft  obligare 
iin  confcientia,non  folum  de  ciuili  , fed  etiam 
I de  Ecclefiaftica  aperte  loquiturjnam  in  legibus 
1 Ecclefiafticis  ponit  exempla, & earum  multitu- 
jdinem  , &rigorofam  obligationem  tanquam 
'neceffariam  adfalucem  «ternam  prfcipuere- 
IprehenditjVt  ex  coroi.7>  conflat.  Poteft  tamen 
'habere  iJJuni  duplicem  fenfum  fupradecJara- 
I tum  in  lege  ciuiii,fcilicet,vel  quod  lex  Ecclefia- 
ftica non  poflit  obligationem  inducere, fed  tan- 
tum explicare,ve]  proponere  illa , quf  ex  prin- 
cipijsrcuelatis  colligitur  certo  , vclprobabili- 
ter.Ethicfenfus  eft  omnino  falftis  multo  magis 
in  iegibusEccleliafticis,quamin  ciuihbus  , vt 
Aimainmotauitin  Moral.cap.12.6e  cxdidfis  in 
libro  fuperiori  fatis  conuincitur,&  ftatim  ofteii- 
detur. Alter  lenfusefTepoteft  , quod  licetleges 
Ecclefiaftic^  re  vera  obligent  in  confeiemia,! 
non  dicantur  obligare  quatenus  Ecclefiaftic^ 
fimt,velhuman«,fed  quatenus  funt  aliquo  mo- 
do diuinae  per  dedudfionem  ex  aliquibus  prin- 
cipijs  reuelatis,  6e  fic  erit  quxftio  de  vocabulo. 

In  qua  etiam  modus  loquendi  Gerfonisproba- 
dus  non  eft,vtexdidtis  in  libr.5.aforciori  con- 
uincitur. 

Dicoergoprimb. Lex  canonica, feu  Ecclefia-  j 

ftica obligare poteft  , ficexfeobligat  in  con- 
^ t fcientia.  Conclufio  eft  certa , cuam  omnes  Do- 
<ftores Catholici  docent, 6c  lufficiunt  fupra  re-' 
lanlib.3.cap,x7.&  iu procedentibus  capitibus.  ■ 
Nam  ex  ibididtis  de  potcftace  Ecclefiaftica  ad 
ferendas  leges,  plane  conuincitiirhoc  veritas.-[ 

Quia  fi  poteftas  Ecclefiaftica  non  pofte t obliga- ; 
tione  noua  imponere, fed  tan  tu  diuinam  propo-  ^ 
nere, vel  exponere, effet  poteftas  declaratiua  ta- 
tum fuperioris iuris,non  tamen legifiatiua.  Hoc' 
eti-nm  a fortiori  conuincunt  omnia, quo  de  obfi'*^ 
gatione  legis  ciuilis  diximus.  Denique  exdtee- 
ois  ftatim  hoc  euidentius  confirmabitur.  Circa 
hanc  vero  aflercionem  traiftari  polfec ; an  hoc, 

obligatio  in  confeiemia  femperlequatur  ex, 

'1  omni  lege  Ecclefiaftica  , etiam  fi  ptenalis, 
lic  , vel  in  profumptione  fundetur»  Sed. 

Iho  qiioftiones  tradfatte  1'unt  de  lege  ciuili  j 
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& qux  de  iJIa  diximus  communia luntJegihu- 
man  ^jqua  talis  eftjdeoque  omnia  funt  cum  pro- 
poitione  ad  legem  Eccicfiafticam  applicanda, 
neque  aliquid  nouum  autlpecialeoccurricad- 
dendum,  prsterea,  qua  infra  de  lege  pcenali 
dicemus.  . 

Sed  obiici  foletjquia  Pralati  religionum  non 
poffuntprxcipere,  nifi  fecundum  regulam  reli- 
gionis i ergo  nec  Pralati  Eccleliaftici  poffunt 
pracipere  aliquid, nifi  fecundum  legem  Chriftij 
■ eigononpofluntnouaslegesferreobligates  in 

confcientia.  Refpondetur  tamen  facile , etiam 
iPralatos religionum  poflenouas  legescondere 
;oMigancesinconfcientia,vc  in  proprio  tradl.de 
StatTReligio.oftenditur . Vnde  potiuspoteft  re- 

i torqueri  argumentu , quia  in  hoc  feruatur  qua- 
dam proportionalis  ratio  inter  vtrofque  Pra- 

)stos;Namvtriquepoflruncpraciperequafunt 
confenraneafuo  fim,&;regulafibipEoporciona- 
1 ta.  Abfoluce  tamen  eft  differentia,  quia  Pralati 
iHcclefiapofiunt  pracipere  qua  funt  confcnta 
nieaaternafaluti  confequenda  fecundum  regu 
!jam,veJ  infiitutidncm  aChrifto  traditam, id  efb, 
qu?  iuucnt  communiter  omnes  fideles  ad  legem 
Iciirifti  feruandam  , quavnicaeft  falutis  via. 
iPralaci  autem  religionupolTuncprfciperequa 
jconfentanca  funt  ad  perfedionem  etiam  affe- 
[quendara.Sed  quia  multa  funt  vix  ad  perfedio- 
liiem>in  vnaqiiaque  religione  eft  poteftas  prsci- 
(pieiidi  fecundum  fuam  profeflionem,&  regula, 
fquia  illa  iurilciiiftiofupponit  voluntariam  pro- 
{fefiionemcuiaccommodaiurjiurifdi<ftio  autem 
liicclefiaftica  accommodatur  voluntati  Chrifti,a 
I quo  profedla  eft  tam  inftitutio,&profeftioChri- 
' ftianf  religionis, quaiurifdi^io  illi  conueniens, 
acproportionata. 

Dico  fecundo.  LexEcclcfiaftica  ex  fe,  feu  ex 
genere  fuo  obligat  fub  reatu  mortalis  culpa  , fi 
abloIuteferatur.EftcommunisafTcrcioDod-o- 
rum,quosretulifupcriorilib.cap.2o.&  Almain. 
dc  Poteftar.Ecclefiafticacap.  i2.  Panormit.  cap. 
i.de  Conftitur.num.p.Feiin, in  cap.j.dc  Spon- 
da'.nu.i7.&  ip.vbi  piuresrefert,  &:fpeciaiiter 
! Gloffin cap.Mrf»l)*»,de Simon.  verb.  Con jutis, 

I iundto  texru,ex  quo  colligitur,  prxeepta  Eccle^ 
liafiica  circa  fimoiiiam  obligare  fub  reatu  falu- 
! tis  aternf  .Quod  etiam  ibi  notauit  Ioan.de  Ana- 
' giiia.Probari  autem  poteft  primo  a fortiori  ex 
emnibusdidtisde  lege  ciuili. , Secundo  poteft 
oftendi  omnibus  tcftimoniis,&  rationibus,qui* 
bus  EccJefiafticam  poteftatem  ad  cogendum  per 
leges, & per  fpiriiuales  poenas,  partimin  princi- 
piohuiusJibri,parti,m  in  libro  de  Cenfuriscopi- 
ofe  cftendimus.  Tertio  nunc  fufficiunc  verba 
ChriftiDomini  Luc.io.^iroi  audit, me  audit, & 
(}uivoij^emt,me  jpernlt.  Et  fimiiia  habet  Paul.  i. 
auThclTal.4.vbi  prius  commendat  prxeepta  a 
Ic  data,&  pofiea  dicit, Chriftum  dtfpicere  qui  ea 
nogljgir : conftac  autem  fpernere  Chriftum  non 
"olum  contra  confeientiam  efTcjfed  etiam  graue 
peccatum.  Facit  etiam  illud  Atftorum  15.  vbi 
Apoftolicumprxceptum  abftinendi  afanguine, 
l&TufFocato,  & alia  prxeepta  fimiiia  vocantur 
inccefTaria,vtique  ad  falutem.vt  Chryfoft.hom. 

alij  declaranr.Prxceptiim  autem  cuius  ob- 
feiuantia  eft  adfalutemneceflpria  ,fub  mortali 
cbligat.  At  vero  prxceptumilludpofitiuufuifTe, 
|i]li  tempori  acc6modatum,fcntentia  eftD.Tho- 
I^q.i03.  arc.  4.cum  Auguft.  32.  contra  Fauft, 
l^.quam  intra  tradtando  deceflationelega- 
ilium,latiuscxpendemus.  Prxterea  conflat, le- 


ges Ecclefiafticas  Ixpc  ferri  fub  excommunica- 
tione maiori, & iplb  tadlo  incurrenda:  no  poteft 
aiirem  talis  excomunicacioincurri,  nifi  per  cul- 
pam mortalem,  vt  expropria  materia  fuppono,- 
ergo  certum  efl,  tales  leges  obligare  in  cofeien- 
tia  , cum  tranfgreflio  earum  non  fiat  fine  graui 
culpa.  Denique  confiat  ex  commum  fenfu  totius 
Ecclefia,&  ex  communi  dodtrina  Patrum,  le- 
ges Eccltfiafticas  de  ieiunijs,&  feruandis  feftis, 
&fimUes, ita  obligare, Yttranfereflio  earum  fit 
pcccatumjneceflario  inconfemone  aperiendu, 
'&  qui  hoc  negaret,  plane  effethareticusj  ergo 
taleslegesobligancdeiefubmorcali  , cum  ea- 
rum rranfgrefiiones  voluntaria  tar.quam  mor- 
talia peccata  in  confeftione  aperienda  finr. 

Contra  hancafTertioncmpracipue  loqui  vi- 
detur Gerfon  loco  allegato, vbi  indicat,  in  prx- 
di<^islegibu?,&exempiisfolam  legem  diuinam 
efle  qujE  obligat  ad  talem  culpam  : Ecclcfiafti- 
cam  autem  legem  folum  interpretari,  propo- 
nere nobis  tempora>&  circunfbantias,  cum  qui- 
bus lex  diuina  obligat  , vtpatetin  prxeepto 
confeffionisjVel  communionis»  & eodem  modo 
exponit  prxeepta  orandijaudiendiMiffam  , & 
fimilia.SedhoCjintelletftum  vtfonat,  nulla  ra- 
tione fuftineri  poteft'*  Tum  quia  Ecdefia  f^pe 
prohibet , etiam  fub  cenfura  excommunicatio- 
nis,resalioquiitaindifferentes  j venonefTent 
mala,nifiefrent  prohibita,  Vt  comedere  carnes 
tali  tempore, auairc  ius  ciuile  clericos , vel  mo- 
nachos,Ck  fimiiia,  ergo  non  folum  prohibentur 
grauicer  quoad  circunftantiam  aliquam  , fed 
etiam  quoad  fubftantiamfvtlic  dicam.)  Tum  e- 
tiam  quia  in  ijsjqux  prxcipiuntur, determinan- 
do tempus,vei  modum,plures  adlus  prxeipium» 
tur  , vel  prohibentur  didlo  modo  ex  vi  iurisEc- 
clefiaftici,quamiure  diuino  prxeiperentur , vt 
conftac  aperte  in  prxeepto  audiendi  Miflam  fin- 
guijs  diebus  feftis, & in  prxceptoclericorum  de 
recitandis  horis  canonicis , exquibus  prxeeptis 
refultac  obligatio  fub  mortali  ad  fingulos  a<ftus 
grauesjvt  ad  IVlifTam  audiendam  lingulis  diebus 
feftis,iemnandum  lingulis  diebus  defignatis,  & 
ad  recitandum  fingulis  diebus  officium  canoni- 
cam, &c.  Tum  denique  quia  lex  Ecclefiaftica 
poteft  ita  determinare  tempus, vel  modos  exer- 
cendi adus  iure  naturali , vel  diuino  , vt  adus 
contralblam  legem  Ecclefix  propter  omiffio- 
nemin  illa  circunftantialit  peccatum  mortale  5 
ergo  limpHcitcr  poteft  Ecclefia  pracipere  fub 
mortali  adum  honeftum  , alias  non  necelTa- 
rium  , fi  in  tali  lege  concurrant  necefiitas  , 
velvtilitas  , &alia  conditiones  neceffarix  ad 
iuftam  legem.  Antecedens  patet  in  prxeepto 
confeflionis  annua : nam  fi  quis  eam  omittat  a- 
nimoj&propofito  Confitendi  alio  tempore  arbi- 
trario,in  quo  ius  diuiimm  per  fe. obligaret,  ni- 
hilominus peccabit  mortaliter  , vtcqnftat  cx 
communifenfu  Ecclefix,  quiainre valdegra- 
ui  transgreditur  iuftum  prxeeptum  Ecclefiafti- 
cum  , licet  in  rigore  non  tranfgrcdiaturdiui- 
num.  Idemque  eft  in  prxeepto  foluendi  de- 
cimas , fi  quis  transgrediatur  legem  Ecclefia 
quoad  quotam  , volens  alio  modo  implere  di- 
uinam legem  de  miniftrorumfuftentatione  , & 
fic  de  fimilibus.  Confequeutia  autem  prior  pro- 
batur ex  paritate  rationis, qux  non  eft  minor  in 
alijs  adibushoneftis  , quam  in  his  circunftan- 
tijs. 

Qgodfi  Gerlbn folum  intenderer,  nunquam 
pracipi  ab  Ecclefia  adum  honeftum, qui  aliquo 
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modo  non  fitiurediuino,  vei  naturali  prsccpcu 
laitem  in  generali,  & abftrahendo  a determina- 
to  modo,6c  circunftantiis,&  ideo  talia  pracepta 
Eccleii»  femper  niti  in  iure  diuino,vel  naturali^ 
non  elfcc  muitutii  cum  eo  contendendum , quia 
in  bono  fenfu  poffet  id  admitti.  Nam  &D.Tho- 
masfereebdem  modoloquitur  2.2.q.i47.art.5. 
Sed  non  ob/iat,  quominus  fimpJiciter  verum  Iit 
legem  Eccleliafticam  obligare  lub  mortali, ficut 
etiam  obligat  iexpoli tiua  diuinajquamuispr^ce- 
pta  eius  iint  etiam  qusdam  determinationes  le- 
gis naturalis.Neq.  in  hoc  eft  de  verbis  cotende- 
Idum  ,culatisiuluperioribus  oJlenfum  fic,obIi- 
igationem  humanarum  legum  immediate  oriri 
I exhumana  voIuntate,per  poteftatem  a Deo  da- 
[ tam.qux  poteliasfpeciali , & altiori  modo  data 
I eli  Principibus  £ccleiix,&  illa  vtuntur  perhu- 
I manam  voluntatem  leges  ferendo,  & ideo  cer- 
I cum  ell>calem  obligatione  oriri  ex  illis  legibus, 
j vt  humans  funt:  ita  enim  loquitur  Paul. i.  ad 
Corinth.7.dum  diftinguitqusdam,qux  propo- 
nebantur, vt  prscepta  a Domino , & alia , qu* 
iple  prsc!piebat,non  Dominus. 

Prstcr  Gerfonemfolent  alij  referri,  qui  di- 
xerunt, peccatum  contra  legem  Ecclehallicam, 
eflcjper  fe  loquendo, peccatum  mortalcjfed 
eUrtafi-  non  folum  quandofit  ex  contemptu  legis. Ita  tenuit 
ejfeperfe  CoiledtiriusjVC  refert  Angel.  verb.  Jnohedientia, 
^ed  folum  ^ idcmfenticFeJin.inc.t.  de  Sponfal.  n.  tg.  &. 
quandofit  tefcrc  CIolT.in  cap.Q««4flfem,dill:.io.qu^lolum 
txconttm^^^  dicit, contemnit  legenij  peccare , non  tamen  peccare 
veto^^addut  paret  legihui , vbi  de  confilio  loquuntur t ex 

<x  cofittm-  quibus  verbis  potius  colligitur  , etiam  peccare 
dine.  illum, quiiioii  parcclegibus,vbi  de  prxeepto  lo- 

quuntur, licet  non  tam  grauicer,  licutquieas 
contemnit . In  eadem  vero  fententiam  inclinat 
I Caief.verb.Cleric.&c.  f.vlt.  & verb.  Uiuniumi 
|cap.4.qui  non  vniuerfaliter  loquitur, fcd  depr§- 
/ cepto  ieiunij,  & de  quibufdam  prxeeptis  cleri- 
corum,tamen  k paritate  rationis  videtur  idem 
fentire  de  reliquispraiceptis  £ccleliallicis,vt  illi 
tribuit  Nauar.in  Sum.  c.2j.  n.  5^»  Itemfauere 
fidetur  huic  lententi*  D.  Bernard.de  Prfcepr, 
& dif.cap.ii.vbiloquensde  prxeeptis  poficiuis 
Pr*latorum,qL;*/4^Smrf  vocat, aitinferre  necef- 
litatem  longe  difparem  a prsceptis  naturalibus, 
Cum  tAmen(^itjnecfineoffenJa  negligifnee  contemni  ft- 
ne  crimine  queant.  Et  infra.  Mandatum  peccato  ohno^ 
xiumfadt  , non  magno  tam€tt,fi  contemptus  defuerit. 
Loquitur  autem  de  eodem  genere  mandati. Vn- 
de  in  cap.  12.  generalem  tegulam  conlHtuit  de 
his,qu*perfe,aut  propter  fenee  bona,  necma- 
lafunc,  nec  diuina  infticutione,  aut  propria  cu- 
iusque profcffionefuntfixa,  Vt  non  iufia  licite  ad- 
mittantur, vel  omittantur  ; iufa  Vero  fine  culpa  non 
negliganturjfine  crimine  noncontmnanxurwhique  enim 
& culpabilis  negle^M  , 0 contemptus  damnabilis  eji. 
Quibus  in  verbis  dumculpam  a crimine  diftin- 
guit,per  crimen  mortale  peccatum , per  culpam 
vero  veniale  intelligit  5 fencicergo,  non  pecca- 
re mortaliter  contra  Ecclefiaftica  prscepta,  ni- 
fi  ex  comtemptu  , ac  fubinde  tales  leges  perfe 
non  obligare  fub  mortali , fcd  tantum  ratione 
contemptus. 

Alij  vero  Do(aores,hanc  fententiam  ex  parte 
fequentcs,pr*cer  contemptum  addunt  confue- 
tudinem , quiafiprxcepcumEcclcfiafticumcx 
confuetudine  frangatur,peccatum  erit  mortale, 
eoquodeonfuetudo  illa  tacitum  contemptum 
includat.  Si  vero  nec  contemptus,  nec  confue- 
tudo  intercedat, no  putant,  peccatum  elTe  mor- 


legit  Et  ■ 


ColleSiarim 

'^elin. 

Caitt. 


tiSirtt. 


3 


tale  agere  contra  EccIeCafticam  legem.  Ita  Au- 
gei, fupra  citans  Richard.Quodlib.i.qu*ft.  ,y. 
Vbi  de  omiflione  MilTx  pr^ceptzin  particula- 
ri loquitur.  Idem  ex  parte  fentit  Henric.Quod 
lib. 5.q.2 ! .in  fin  .refertur  etiam  Archid.incap. 
Viirnm.^t.d.  vbi  nihil  clare  dicit.  Refert  item 
Angelos  quandam  Cloffam,  Panormitanumj 
& quadam  iuta,  in  quibus  nihil , quod  ad  prj- 
fentem  caufamfaciat,  reperio.  Adduciturde- 
nique  Gemini.incap.GeiKMli.  de  Eledt.in «.Et 
tandem  additur  ratio , quia  non  eft  verifimile  , 
intentionem  Prolatorum  effe  obligare  fub  mor- 
tali , quandd  ex  confuetudine  non  peccatur 
contra  eorum  leges, cum  per  vnam,  vel  aliam 
tranfgrellionem  non  ex  toto  frnftrctur  finis  fua- 
rumlegum.  E conuetfo vetoquia  confuetudo 
pcccadi  poteft  officere,  vtfinislegislatoritgra- 
uiter  violetur,  vel  in  totnm  frufttetat,  ideo  fie- 
ri poteft , vt  propter  conluetudinem  peccatu  fit 
B mortale, quod  alias  noncfleti 
I Vertmtamen  prior  fententia  intellcifta  de  cS- 
temptuformaliimprobabiliseft.quiainduiftio- 
nc  conftatiuxta  communem 'lEcclefio  fenfumj 
peccari  mortaliter,  transgrediendo  itiultas  leges 
Ecclefiafticas,vtieinn)j,  Mifli,  communionis, 
confelliDiiii , & fimilium , etiamfi  nuiins  alius 
contemptus , fedfola  voluntaria omiffio  inter- 
cedat. Deinde  propter  vnam  tranfgreflionem 
fimilem  incurritur  aliquando  excommunicatio 
maior,etiamfi  noti  ex  concemptu,'led  ex  volun- 
tate fit,vrre<ftenotauitSyIueft.verb.  hoitditn- 
tiij,&conftacex  tratft.de  Cenfur.  Ergo  manife- 
ftum  eft,non  efle  neceffatium  contemptum  ad 
peccandum  mortaliter  contra  talem  legem, 
Prfterea  hoc  fupra  probatu  m eft  de  legibus  ciui- 
libus;ergo  multo  magis  procedet  in  Ecclefiafti- 
' cis.  Denique  ratio  elt  clara , quia  prxeeptu  Ec- 
clefix  perfeinducitobllgationem  grauem,  fup- 
pofita  materi*  capacitate^  ergo  tranfgreflio  eius 
deliberata  fufficit  ad  culpam  mortalem , abfque 
alio  contemptu.  Nec  contraria  fententia  habet 
fundamentum, cui  fatisfatftum  non  fit  ex  ditftis 
hic,&  fupra  de  legibus  ciuilibus. 

Solum  teftimonmm  Bernafdi  difficile  appa- 
rej.quia  non  videtur  loqui  tantum  de  pr^ceptis 
rerum  leuiorum,fedfimplicitet  de  ptfceptispo- 
fitiuis  : namloquiturdeomnibus,q(<aidPMf«- 
filis  iijpenfatmem  ixdmitiiiiit  , qu{  omnia  leniora 
eflecenfet.  Item  quia  generalem  regulam  con- 
ftituitdepr^ccptisfaiftitiis  , ea  diftinguendo  a 
naturalibus  de  fe  ingerentibus  necelTitatem,  & 
deinde  addit  generalem  regulam  de  omnibus, 
quf  per  fe  nec  oona.nec  mala  funt. 

Nihilominus  tamen  exiftimo,nonfuiffe  men- 
tem Bernardi  loqui  de  omnibus  prjceptis  pofi- 
tiuis,quiapr{ter  ea,  qu^  perfe  funt  bona  , vel 
mala, ponit  ea,  qu?  funt  ex  inftitutione  diuina, 
Mti^u^CuDtjixavniiifcuiiifqaeprcfellione , &inhis 
omnibusfentic  peccari  grauiter  non  folum  per 
contemptum,  fed  etiam  per  negligentiam.  At| 
veroiila  prxeepta , qus  funt  fixa  vniufcuiufque  | 
profcflione,pofitiuafunt,  fibumana  ; pet  illa 
enim  intelligit  grauiores  conllittitiones  vnius- 
cuiusqtie  religionis  , 8c  prxeepta  EccieCaliica 
dici  etiam  poliunt  fixa  profeflione  Chtiftiana, 
Videtur  ergo  per  pwfpM/affiiw  intelligere  le- 
uiora  qujda  ftatuta  religionu,qux  funt  de  rebus 
leuioribus,ficutipfeexeplisindicat,dicensjE*  hii 
verhi^riiua,dice  ep,vel  rtjum  imerdiRu , vel  indiUiWL 
filentium.tt  hxc  vocat difpenfabilia,  vel  peraip 
' tonomafia,quia  facile  difpefantur;alia  enim  gra- 
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luiora  tanquam  immutabilia  habentur  in  reli- 
i gionibus^ordinarie  loquedo,vei  certe,  quia  or- 
.dinarieper  talia  ftatucajvel  rcgulasibluordina- 
; Itur,nehoc,veliUud  fiat iine  licentia  Praelati,  per 
iquamlicetiam  quali difpenfatur  facile, vndeeeia 
Yocatjf4Sifi4,quiafacilc mutantur.  Dehisergo 
loqui  videtur, cum  ait,  in  eorum  tranfgrelfione 
non  committi  grauecrimen,nificontemptusin- 
terueniac.Et  hoc  fortafle  intendit  Sylueft.  verb. 
jwff&fdir»/M,cumaif,loquiBcrnardum  de  man- 
datis,non  de  praeceptis,  . 

j Vnde  etiam  patet, quid  de  alteralentcntiafc- 
'tiendum  fit.  Nam  in  primisfalfum  eft , ad  pec- 
candum mortaliter  contra  leges  Ecclefi*,  elTe 
neceflariumc6temptum,vcl  confuetudinejnam 
! in  vno  adu,  vel  omillione  inuenitur  f?  pe  pecca- 
'lum  mortale, vtprobancindudio  , Arationes 
ifads.Etab  elFedu  conftat,  quia  fsepe  per  vnurfi 
'adum,  vel  omilfionem  talem  incurritur  excom  - 
imuiiicatio  inaioir,vtfupradiceba.Ergo  fatis  eft, 
quod  violetur  jireceptum  in  materia  graui,etia- 
fi  non  omnino  deftruatur  finis  eius, quo  ad  alios 
. adus,qiii  poftea  fieri  poirunc,quod  eft  per  acci- 
dens.rmbaddo>coh(ljetudinem  interdum  pofld 
'minuerepeccarum, quatenus  minuitiibercatemj 
licet  aliunde  poftit  augere, augendo  voluntarium 
ili  ipfa  voluntaria  fit, quod  augmentum  nunqua 
‘ poreft  efte  tak*,  vt  augeat  in  infinitum , transfe- 
rendo adum  de  veniali  peccato  ad  mortale.  Si 
ex  parte  obiedi,&  circunftanciat-um  caicera  iint 
paria, vt  li  b.priced.cap.24.  oftenfum  eft , vbi  e- 
tiam  tradaiiimus,an  violare  legem  ex  contem- 
ptu lemperfic  peccatum  mortale  , & ciodrina 
ibi  data  communis  eft  omnibus  legibu*:  Ecclofi. 
allicis, imo  in  h is  a fortiori  locum  habet, nihilq,* 
in  prsfenti  addendum  occurrit. 

C A P V T xviir. 

Quavdo  Ifx  EccleftafticA  «hiigetfub  mortali 
(luomodo  id  difccrnendam  ]ir. 
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ticHisvt  le- 1 foiute  latam  116  femper  obligare  fub  mor- 
{«pffttiH*  'tali culpa, fed  iiuerdumfubveniali,quiainma- 
tcriacuiuscunqnc virtutis poteftelfe  grauis,  &C 
«,>^*.JjJ]^J'leuisGb]igatio,iuxta  materiae  capacitatem*  ergo 
'idem  eft  in  macerialegisEcclefiafticf.Item  quo- 
ad hoc  eadem  eft  ratio  Se  lege  Ecckfiaftica,  quas 
de  ciuili.  Vndeficutrupra  pofuimuspiures  con- 
dinbnesreqiiilicas,vtlexciuilisobligetlubmor- 
tali,  quibus  deficientibus  adfumrriumobligat, 
ad  veniaicieiiam  fifit  abfoluta,  8c  veralex  ; ita 
deEcciefiafticalegecenfendum  eftinam  quoad 
hoc(vt  dixi)  eft  eadem  ratio.  Tres  autem  con- 
di iones  neccftarias  elTe  diximus,  vt pofitiua lex 
obligetfub  mortaIi;qu*funt  grauiias  materiae, 
VcrbdjfeuljgnaprtECcpriua,  St  intentio  prxcipi- 
entis,  de  quibus  fere  nihil  occurrit  addendu  his, 
qu?  diximus  de  lege  hiimand  ciuili . fed  applica- 
da  hiefunt  omniaibi  ditfta , prsfertim  circa  ter- 
tiam conditionem  de  intentione  legislatoris, 6c 
tle  prima  quoad  neceUicarem  giauis  rnatel:i£,& 
quoad  modum  cognofcendiiliam  . Ih  hac  vero 
condi  tione  addi poteft  j materiam  legis  tcclefi- 
aftit;e  ex  fuo  genere  magis  fpiritualemefle  , & 
adfinem  airiorem  ordinari,  & ideo  facilius , ac 
frequentius  materiam  Ecclefiafticarum  legum 
eflegr3uem,licet  non  raro  leUis  etiam  in  eo  or- 
dine inueniatur.In  quo  etiam  eft  aduercendum, 
aliterefle,hanc  materia grauitatem  expenden- 
dam,in  communibus  legibus  Eccleft*,  qua  ex 
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cepeis  reiigionu,quf  non  foium  in  iurifditftionc, 
fed  etia  in  voco  obedientise  nituntur : vnde  fieri 
poteftjVt  materia,qu2  fecundufe  non  eflet  gra- 
uis perfefpedata  in  ordine  ad  nudam  iurifdi- 
(fiionem,&  comunem  Ecclefiaisubernationem, 

Vt  lubeft  taiivoto,&  in  ordine  ad  finem  talis  tta- 
cus  grauis  fit,  vtlatius  tradtando  de  Statu  Reli- 
gionis diximus, 

Circa  tertiam  Verbeonditionem  de  vi  verbo, 
irum  fupra  diftinximus  verbum  fimpicx  ab  ora- 
tione conriplexa,^cdc  verbo  quidem  fimplici  ni- 
hil occurrit  addetidum,  quia  in  his  etiam  legibus 
nullum  cftverbum  impolitum, vel  ex  vfu  aut  iu- 
risaccoTtiodatione  applicatum  ad  fignificandam 
obligationem  fub  mortali.  Nam  fi  aliquod  eficr, 
maxime velrbum  PrdCipimm'yint aequiualcnsj  hoc 
autem, licet  latis  indicet  vim  pr^cepti , & obli- 
gatibneniinconfcientia,nontame  fub  mortali, 
nili  vt  coniundliim  grauitaii  maceriae,  qu*fem- 
perconlideranda  elt  , 6c  ita  explicuimusfupra 
Clemetinam.^,  Exiuit,de  Verb.fignific.&C.Exgrt, 
isbdem  tit.in  b. 

Circa  verba  autem  complexa  duo  modi  iudi- 
candi  lun.cobligationcm  peculiares , ac  proprij 
Ecclefiafticuum legum adnocaripoflunt.  Vnus 
eft,  quando  adduntur  verba  5 qu«  vel  expreffe,  S***^^^'** 
yel  implicite  addunt  cominationem  sterna  pos" 
hs.Huiusmodifuntjquandoadditur [uh  intermi^ 
ftarmemorfu  £tern£,VclijMi  hoc  fecerit  diuitiam  md~ 
ledi^ioee  iniurraty&m  indignationem  San^orumPetri, 

T^tt/i.Item  talis  cenfeturelTeformapr^cipic- 
di  tn  vihuie  bbedientia  l quis  frequentius  eft  in  vfu 
religionumiintirdum  vero  etiam  Pontifices  illa 
vtuntur.  Eccxeodcitl  vfu  conftat, in  hoc  fenfu 
addijimo iit  religiohibusiuxta comunem  vfum 
nonintclligiturrigorofum  praceptum  imponi, 
nifi  quancib  illa  Verba, vel  fimilia  adduntur,  vel 
grauis  cen(ufaimponitur«»iuxca  ftatim  dicenda, 

Denique  etiam  hac  verba  Striile  pr£cipmm,  im- 
plicite cenfencur  eandem  fignificationehabere, 
qiiia illa  exaggeratio ndh  fine caufa  .additur,  & 
in  ngoreiiidicatfuperiorem  velle  obligare  qua- 
rum poteft. Alter  modus  explicandi  hanc  graui- 
tatem  eft  pcradic<ftione  alicuius  grauis  cejifur^j 
qua  poena  folu  per  Ecclefiafticas  ieges  ferri  po- 
teft. Et  licet  in  legibus  ciuilibus  etia  grauis  poe- 
na indicet  grauem  legis  obligationem , vt  fupra 
vid.mus,8<:  quoad  hoc  iit  aliqua  couenientia  in- 
ter vtrafq.  leges  5 nihilbminus  in  cenfuris  inue- 
nitur hoc  peculiarejquodfuncfpilrituales  poena, 

& fapeconcrahi  non  foJent*  vel  fortafle  no  pof- 
funt,  nifi  propter  pecdacum  mortale.  Quando 
ergopcenajfeu  cenfura  talis  eft, & illa  imponitui: 
trangreflori  talis  legisjeuidens  eft , violationem 
illiuslegis  efle  peccatum  mortaJe,fi  clauis  no  er- 
ret,ac  fubinde  talem  legem  obligare  de  fuofub 
mortali, quia  tranlgreflio  illiusfacit  cranfgreffo- 
rem  tali  cenfura  dignumi 
Stacim  vero  infurgit  quaftib,  qua  nacenliira 
fufficiens  fignufit  talis  obligationis.Sed  hocfpe- 
<ftat  ad  materia  de  cenfuris,^  de  irregularitate, 
vbicopiofetradlamnicft  , & ideo  hic  breiiiter  I nor  mn  ejt 
expediendum  eft , Primo  enim  deexc6munica- 
Cioncjfi  minor  fit.certu  eft,  qnbcumq;  modofe.  itll/aiM, 
ratiir , non  efle  de  fe  fufificiens  fignum  obliga-  ' 
tionis  (ub  mortali , quia  talis  excommunicatio 
frequeterincurrtur  propter  venialem  culpam. 
Excomunicatio  autem  maior  dupliciter  fertur, 
fc.iplb  iure  Iata,vel  per  homines  fereda.  De  pri- 
ori ergo  eft  cdrcii, indicare  obligatione  fub  mor 
fi  b j tali 
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cali,quia  incurrituripfofado  exvftrwifgreflio-  A 
nistalislegisj&no  incurritur, nili  proprcrpec- 
tatu  moraiCjVteft  notum  «Depoflcriori autem 
cotrouerlia  eft:na  multi  pufatjCtja  tunc  cfleiuf- 
ricicns  fignum  obligationislegis  ad  mortale. Ita 
Ancon, cita  5 Ioan.deNeapol.2,p.cir.4.c.2.^.5.& 
fequitur  Sylueft.  verb.Prrfr^prw^q.j. Angel.verb. 
lexn.j.Caicr.l.i.q.  i8p.  art.5  .circaad  2.  Alij 
vero  cenfent,  quando  lex ferturfub  excomuni- 
cacionc  cantu  terenda , npn  eflefudiciensllgnu 
obligationisfubmorcali.  Quafententia  proba- 
bilem iudicac  Anton.rupra>  cc  idefentit  Armil. 
Vcrb.i^A:.n.4.5£  verb.Pfrfre/»?5,n  quia  folu  iu- 
dicat , priorem  fententia  ellerecuriorem,&  pro 
hac  citac  Caiec.in  Sum.  verb.  & folec 

referri  Driedo  lib.a.de  Libert.Chriftian,  cap.  1 . 
Scpoteftreterri  Nauarr.cap.23.nu.53.  Hi  enim 
Caietanumin  Sum.fequnntur. 

Veritas  ergo  cft,diftingiiendum  efle  de  exeo* 
municatione ferenda . Namdupliciter  imponi 
pGteftjprirno  vtlexfufficientem  monitione  co* 
tineat, ita  vtpro  illius  rranfgreflioiie  llatim  fine 
alia  hominis  admonitione , polfit  excomunica- 
rio  maior  m tranlgrcflbres  ferri.  Et  nunc  verif- 
limum  edjcxcomuiiicationem  lic  ferendam  elTe 
lignum  legis  obligantis  fub  morcali,quia  ii  tral- 
IgrefTor  poteft  liatim  excomunicari,  fupponitur 
! peccaffe  mortaliter  in  illa  cransgrellione , ergo 
! liipponitur  lex  obligare  fub  mortali.  £t  hoc  ena 
fentiuncaudlores,qui  abfo]ute,&  indiliindledi-| 
cunt,exco:nunicationis  poena  per  legem  impo- 
lita effeljgnum  obligationis  fub  mortali, VI  lunc 
Mcdin.dict  cap./.de  leiun.Caflrodi(^ocap.5. 
de  Lege  poenali  iib,  i.8c  Couar.in  Regula  Vuca* 
jWt«.p.a.di(^io$.5.n,3.&Nauar.fupponuntenim 
j hi  audtores  scxcomunicatiouis  vocem  abfoiute 
Iprolacam  pro  maiori  funii,vcconftat  ex  iure,& 
;tunc  dicuaeferri  per  legem  , quando  foialcgis 
1 transgreflio  fufficit  ad  illam  fubeunda , liue  per 
legem  ipfam  Ifatim  infcratur,liueper  homines 
exvi  trafgrelhonislegis:hsecenim  duierlitas pa- 
rum ad praefciis  refert, quia  in  vtroq.  modo  lup- 
ponenda  necellarioeilmortalis  cuipa,  vt  talis 
cenfura  inferatur^ 

Alio  vero  modo  pbteft  exeomunicatio  impo- 
ni per  legem, qu£  non  folu  noninferat  illa  ipfo 
fac^o, verum  etianecfufHcienteradmoneaclub- 
ditum  in  ordine  ad  talem  cenfura, fed  potius  re- 
quirat fuperioris  admonitionem,  vt  li  poli  illam 
fubdicus  legis  transgreilor  adhuc  cotumax  Iit, 
excomuiiicetur.Ec  tunc  exeomunicatio  fic  fere- 
danon  eft  fulHciens  lignu  obligationis  legis  per 
fe  fpe&ats  fub  mortali, quia  heri  potefl,vc  ante 
monitione  Prslaci  talis  transgrcHionon  lit pec- 
catum mortale.  Nam  licet  necelTariu  Iit,  v t poft ! 
monitione  Prolati cotumacia  in  tali  tia?grc( iio-  j 
J ne  fic  peccatu  monale,  vc  tranSgrelTor  1 1 exc5- 

( municatione  dignusjnihilominus  no  poc  dt  inde 
colligi, legem  per  fe  fpedata  obJigarelubmor^ 
tali  ,quia  mulcu  augetur  culpa  ex  inobedientia, 
fic  contumacia  concraPra:lati  monitionem  :in- 
ciudiceriim  maiorem  contemptum  non  foiuie- 
gis.fed  etiam  luperioris,pex  quem  copietur  cau- 
la  talis  excomunicationis.Ht  h.^c  fuit  mens  Ca- 
ietani  loco  citato,& itaetiam expofuit  N*auarr. 

& fine  dubio  nihil  aliud  fenfit  Driedo.  Quando 
aurem  lex  qua  imponit  excomunicationem  fe- 
rendam, requirat  pofiea  hominis  monitionem, 
vel  illam  per  fe  faciat, licet  quida  dicant  nimqua 
requirere  monitionem  hominis , nifi  hoc  expri- 
mat,ego  contrariam  regulam  (latuere  foleo,  vt 
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femper  talis  lex  inteiligcndalit,monitione  pr^-l 
jmilla,nifi  illam  aperte  excludat.  Tumquuhic 
jfenfus  mitior  eft  , & ideo  praferendus  in  lege 
pcenalijtum  etiam, quia eR  iuri  conformior, quia 
: exeomunicatio  prarequiric  moniiionen»  homi- 
nis,quando  lex  illacxprcffe  non  facit,  mmquia 


iiuxtacomunem  vfum  ita  videmur  intellii 


igi  li- 

miks  cominationes  legum. Et  hocviw  entur .iip- 
ponere  audorespriorisfententia,  fic  ideo  dixe- 
runt ex  vi  talis  Cenfura:  non  fatis  colligi  legem 
obligare  per  fc  fub  mortali  , vtique  regulariter  j 
loquendo, & nifi  lex  ipft  declaret, vt  excomuni- 
catiofcratur,nulia  alia  admonitione  pr^milla,  j 
I Ex  his  confiat , quiddicendufitde  aliisdua- 
I bus  confuris,fu(penlione,&  interdido . Caftro 
j enim, fic  Medin. abfoiute  negant , hasduas  cen- 
(furas  efTciignumfufiicicns  transgrefiionis mor- 
I talis, fic  colequenter  nec  obligationis  legis.  Co- 
trarium  vero  cenfemAngel.Sylu.Armii.  fic  alij. 
Ego  vero  in  materia  dcfufpenfione  difiinxi  fu- 
i Ipenfionem  in  maiorem, fic  minOre  inilar  exco- 
i municationis . Si  ergofu(penfio  fit  m;  ior,id  eft 
I toralis , vel  partialis  agraui  aliquo  munere, feu 
officio, Ijgnu  eft  grauis  obligationis, fic  fub  mor- 
tali, quia  tam  grauis  poena  non  imponeretur  iu- 
fte  propter  ieuem  culpam;  fi  autem  fulpenfio  fit 
minor  , poteft  interdum  incurri  propter  Ieuem 
culpam,  fic  ita  non  poteft  cfte  (ufficiens  fignum 
obligationis  fub  mortali.Idemquc  cumpropor- 
tionc  dicenaum  eft  de  interdidomam  in  ilio  ecia 
habet  locum  firr.ilis  ciftindiOjVt  ex  propria  ma- 
teria fuppono . Loquor  aute  de  interdido  prout 
habet  veram  rationem  peen*  rcfpcdu  eius , qui 
dedit  caufamincerdido:  fic  enim  n5  imponitur 
fine  graui  culpa  eius, qui  perfonaliter , fic  (pecia- 
Jiter  interdicitur. Etiam  fi  vniuerfale  interdidu 
foleat  innocentes  comprehendere,  quia  non  eft 
propria  pcenarcipcdu  illorum, fed  illius,qui  de- 
dit caufam , fic  per  quandam  redundantiam , fic 
moralem  vnionem  redundat  in  alios:  inde  camc 
euidentiusconciudimr,  non  poffe  tale  interdi- 
dum  imponi,  nifi  propter  grauem  culpam  ali- 
cuius. Denique  circa  irregularitatem  non  habet 
locum  proprie  hac  dodrina , quia  irregularitas 
non  eit  cenfura^nihilominus  tamen, quia  eft  gra- 
'uifiima,ficfuo  modo  (piritualis, fignum  efie  cen- 
feo  grauis  obJigationis,^ando  pcenalis  eft.Ne- 
que  in  illa  habet  locum  illa  diftindio  de  maiori, 
aut  minori : omnis  enim  irregularitas  fimplici- 
tercaJis,grauiseft,fic  graue  aftert  nocumentum, 
idcoquefilic  pana, grauis  eft  poena,  fic  confe- 
quenter  eft  indicium  grauis  obligationis  legis, 
grauisquetransgrefiioniseius)  quando  propter 
illam  imponitur  per  eandem  legem. Dixi  aurem 
^crR4,quiaiJia  irregularitas, quf  eft  indeeen- 
tiarantum,rcquirit  caufam  j non  vero  culpam, 
fic  ideoilla  in  pra:fentinonconfideracur. 

C A P V T XIX. 

^oiperfenM  M^ent  Bcclefufitcct  le^es. 

HAnc  materia  late  tradauimus  de  lege  ciuili 
in  prscedenti  iib, a cap.25.fic  omnia  ibi di- 
cta generalia  fere  funclegi  humana, fici ta  in  Ec- 
cleiiaftica  etia  conueniunt.  Qualia  funcobiigare 
omnes, ficfolosfubditos, ad  quosloquutur,ficliac 
obligationem  extendi  ad  cos,  qui  in  territorio 
vcrfantur,etiamfi  permanenter , fic  quafi  in  ha- 
bitu, fubdici  non  fint  : e conuerfo  autem  non 
extendi  ad  exiftentes  extra  territorium,  eciamfi 
alias  in  habitu  fubditi  fini , quas  quxftionesm 
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fpecijlide  hgibus  BcclciulUcis  cractaui  eiiaii 
l.tom.de  Rdig.tradaiido  de  diebus  fellis  ,&  in 
5.  lomodeCeiifur.difputaiione  j.fidl.  4.  Scf. 
Qusftio  etiam  illa , an  Princeps  obligetur  legi- 
bus communis  ell  Prxlatis  , ac  legillstoribus 
EccleCafticis,  etiam  Summo  Pontifici.  Solum 
ergo  TuperPuntadnotanda  pauca  circa  perfonas 
inferiores, quf  legibus  obligari  foIent,qu®  pro- 
pria funt  Ecclelialltcacum  legum. 

Primo  ergo  dicimus  , proprium  effe  legum 
Ecclelialiicarum,vt  tantum  homines  baptiza- 
tos  obligentiiion  vero  infideles  non  baptizatos, 
etiamfi  inter  Chriftianos  habitent,  dcprincipi- 
bus  ChriHianis  fubditi  fint.Ratio  cft  , quia  infi- 
deles non  fuijt  Ecclefia:  membra,  neque  funt  de 
communitate  Ecclefiallica , & ideo  licet  pof- 
fint  obligari  legibus  ciuiiibus,  vel  fuorum 
principum  infidelium  in  fuis  regnis , vclPrin- 
ScipurnChriRianorum  , quatenus  pofiunt  elle 
j membra  ciuitatis  poiitica:,&temporaliter  fub- 
|ieCii  Principibus  Chrillianis,legibus  tamenEc- 
icf  fii  non  obligantur  , quia  nec  funt  membra 
lEcclefir.vt  Ecdeliaeft,  nechabentfundamen- 
tuni  fiibiedionis  ad  Ecclefialiicam  iurifdidiio- 
Inem.Dicesjergo  neque  haretici  obligantur  his 
legibus.quia  illi  etiam  nonfunt  membraEccle- 
fix  , neque  habent  fundamentum  fidei , fine 
quo  pr5CcptaEcclefiaftica,quteadfalutem  ani- 
mf,&  cultum  Dei  ordinantur,nec  frudluose, 
nec  vereobferuari  poffuut.Refpondeo  negando 
confequentiam  : fupponimusenim  lermonem 
effe  de  haereticis  baptizatis, qui  generalius  Apo- 
ftats  dici  poffuht  ; Cueadiudailmum  , liue 
ad  paganifmnm  , fiuead  propriam  haerelim 
traii  flati  fint.De  his  ergo  omnibus  negatur  con. 
lequentia,  quiafuntverefubie<ai  Ecclefiaffica 
iurifdidtioni.mam  retinent  charadterem  baptif- 
malem,quodeft  fundamentum  huiusfubiedfio- 
dis.Et  licet  fecundum  prtefentem  flatum  non 
fint  abfolute  membra, tamen  aliquando  fucruc 
membra, & contra  ius  Ecclefiai  acquilitum  ,de- 
I liquerunt , fe  ab  illa  feparando , femperque  ad 
jiilam  redire  cogi  poliunt  , quia  lignum  Eccle- 
fiallicsiurifdidtionisfemperinfe  retinent , & 
Irationeillius  veluti inchoationem  quandaha- 
Ibent membrorum Ecclefiae.Vnde  fit  , vteius 
jprzceptisobligentur.Sc  contra  illa  peccent  illa 
nonferuando.Neque  refert,  quod  non  habeant 
fidem  , fine  qua  ilia  praecepta  feruari  non  pof- 
fut,qiiia  fidem  habere  poffun  t , & per  illos  flat, 
quominus  non  habeant,&  ideo  ex  eo  capite  no 
excufantnrri  Sicut  peccator  carens  gratianon 
excufatur  ab  obligatione  praecepti  comunican 
di,quiapoteftfe  adgratiam  prasparare.  Praeter 
quam  quod  multa  praecepta  Ecclefiallica  pof- 
funt  quoad  fubftantiam  feruari  ab  haeretico  Iti 
eo  flatu  petmanentejpoteft  enim  ieiunare,  fol- 
uere  decimas.Sc  fimilia. 

Secundo  dicendum  efl,  leges  Pontificiasde' 
fc  obligare  Chriflianos  omnes  adultos , vbiqui 
i '®’'ptu  degentes, & cuiufcuque  flatus, leu  con 
j d.  tinnis  exiftant.  !n  hoc  etiam  cft  magna  diffe- 
rentia, inter  leges  Ecclefiafticas,&  ciuiles:  nam 
ciuiles  nullae  funt, qu*  Vniuerfum  obligent,  vt 
fuperiori  libro  probatu  cft,nec  etia  obligat  om- 
nes flatus  hominu,  quia  clericos  obligare  non 
polinnr,  nili  quatenus  per  canones  permittun- 
tur,^: faitem  Summum  Pontificem  nullo  mo. 
do  obligare  poliunt;  Iwes  autem  canonica  ex 
fuo  genere  vtriufque  emflus  funt  capaces.Pro- 
batur  ergo  prior  pars,  quia  poteftas  Pontificis 
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vniuetialilfifnaeflkipra  totam  Eccleiiam  , fcd 
Eceleliaper  vniuerfumorbeffl  de  Ic  diffundi- 
turjergo  & poteflas  Pontificis-ergo  & leges  ab 
eaprocedentes.Vnde  conflat, hoceffepropna 
legum  Pontificii . quia  vniuerfalis poteflas  pro- 
pria efl  illius.  Sub  his  tamen  comprehendimus 
canones  Conciiiortim  generalium,  quiailli  etia 
a Pontificibus  approbantur,  & ea  pociflimu  ra- 
tione vim  habent  obligandi , & eadem  ratione 
comprehendi  poffuntcanoriesconcilioru  Pro- 
uincialium,Ga  Pontificibus  ita  funt  approbati, 
vt  in  corpore  Decretalium  fint  inferti , vel  ali- 
quo mbdbpro  vniuerfa  Ecclefia  accepta  ti,cique 
fufllcienterprOpofiti.Etideo  dixi, has  leges  P6- 
tificias  de  fe  Obligare  vbique,quia  poliunt  etiam , 
Pontifices  leges  ferre  pro  certis  prouincijs , vel 
regnisjSi  tunc  ex  intentione  illorum  limitabi- 
tur obligatio  iuxta  tenorem  legis. 

Et  coaem  modo  probatur  facile  pars  fecun- 
dat, quia  leges  Ecciefiafticie  obligare  poffuht 
clericos, & laicos,  &non  Iblum  inferibresho- 
mines,fed  etiam  Principes,nec  fbiumfeculares, 
fed  etiam  religiofosjergo  maximehabenthanc 
vniuerfalitatem  leges  Pontificia:  cumeadem  li- 
mitatione,lcilicet,*/e,  & nifiabipfo  Pontifice 
limitentur.Quia  poteftas  vniuerfalis  efl.nullus- 
que  hominum  baptizarorum  inueniturab  illa 
exemptus.  Hoc  autem  femper  intelligitur  iux- 
ta materis  exigentiam.  C^ianonfingulj  leges 
Ecclefiafticte  , leu  Pontificis  obligant  omnes 
fidelesiimo  paucs  tales  funt, ilis  videlicet,  quj 
refpiciunt generalem  flatum  Chriflianorum  , 
& viatorum, quosdirigunt  ad  vitam  sternam. 
Ali?  vero  funt  accommodats  diuerfis  flatibus 
Chriflianorufn,&  ita  leges  Pontifici5,vt  fic  ad 
omnes  fpeiflantjnon  tamen  finguls  ad  omnes, 
fed  paftitione  accommoda.  Intelligendum  etia 
illud  efl  deflatibusEcclefiafticis  , feu  aliquo 
modo  fpirifualibus  ex  materia,  & fine.  Nam  II 
Chriftiani  homines  fumantur  politice,&  vt  ci- 
tiesfunt,ficnofnbduntur  Ecclefiafticis  legibus 
perfe  loquendo.vtfupra  traiflatum  eft.Vnde  lU 
cetvere  dicamus  homines  cuiufcunque  flatus 
obligari Ecclefiaflicislegibus,nihiIominus  ve- 
re etiam  dicimus.legesEcclefiaflicas  non  poffe 
de  omnibus  omnino  flatibus  hominum  dif- 
poncre.vt  patet  in  his,qus  ad  flatum  mere  tetii' 
poralem,&  ciuilem  pertinent. 

Tertio  dicendum  cft , leges  Epifloporum, 
feu  fynodales.licet  Vbiq,  noD  obIigeilt,tamein- 
tra  certitorium  obligare  poffunt  de  fe  homines 
cuiufcunque  flatus. Prima  pars  clara  efl  , quia 
extra  territorium  ius  dicenti  non  paretur  impu- 
ne.L.vltima,D  geft.de  luris.omniuiud.&c.  rt 
<im'niar8»i,de  Conftit.in  fi.Secunda  item  pars  efl 
certa  , quiaEpifcopuseftCeneralispaftorin! 
fua  dioecefi,&  omnes  homines  cuitiflunque  fla- 
tus illifubditifunt;omnes  ergo  poteft  fuis  legi, 
bus  obligate  in  materia  vnicuiquepropottio- 
nata  , & fu?  poteftati  fubieifla , vt  diiflum  efl. 
Item  iil  his  omnibus.qus  hon  funt  propria  Po- 
tificisffimi,poffunt  Epifeopiin  fuis  dioecefibus 
quidquid  poteft  Pontifexin  vniuerfa  Ecclefia; 
ergo  ficutleges  Potificis defe  obligant  in  tota 
Ecclefia  homines  cuinftuq.  ftatus.ita  leges  Syn. 
odales  obligant  omnes  intra  proprium  territo- 
j riu.Vbi  ftatim  occurrebat  quaiflio,  an  hoc  intel- 
ligcndumfit  deomnibus  alias  fubditis,feu  ha- 
bentibiis  ibi  domicilium,  vel  etia  de  exteris  bre- 
ui  tempore  commorantibus.Sed  hxcquafiio  fa- 
tis  traiflata  efl  in  locis  in  principio  capitis  citatis, 
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Sub  legibus  autem  Epifcoporum  comprehe- 
dimus leges  etum  Conciliorum  prouinciaiium: 
feruata  proportionead  territorium  ,reu  ad  tota 
prouinciam,ad  quam  Concilium  pertinet,  eil 
enim  eadem  ratiD>vt  conftat.Im6  cum  propor- 
tione applicari  poteft conclufio  ad  omnes  Pr*- 
latos,&;  communitates  Ecclefiafticas  habentes 
poteftatem  legiflatiuam  refpe(^tiu,e,&  cum  pro-j 
porcione.Nam  vniufcuiufque  iuperioris  leges 
obligant  de  fe  intra  luam  fphsram  omnes  intra 
illam  contentos  , quiaomnesillifubditi  luiir.  > 
Sed  in  hoc  ellobleruanda  differentia  inter  Po-j 
cificem,Scinferiores,quod aiurifdidione  Pon- 
tificis nemo  poteffeffe  exemptus : a poteffate 
autem  cuiufcunquc  interioris  poflunt  plures 
i eximi  per  ipfum  Pontificem , & ratione  exem- 
jptionis  poterunt  non  obligari  legibus  Epifeo- 
Iporum.  Et  itafubintclligi debet  in  affertionc,: 
j leges  Synodales  obligare  omnes,  nifi  per  fupe- 
iriore  impediantur.Sicucenim  regula  illa,  quod  . 
jEpilcopus  potelt  in  fuo  Epifeopatu  quidquid  B 
■ potefi  Pontifex  in  vniuerfa  Ecclefia, habet  fub- 
intellecEam  conditioncm,Ni^prfl&i£'e<»f«r , ita  in 
prsfenti  fimilis  conditio  fubinceliigenda  eff. 

C A P V T XX. 
leges  Sjmd^espei  (onasreiigiefai  (xem~ 
obligent. 

A Liqui  abfolute  negant, citatur  Paludan.in 
4.diff^i5.q.q. artic.3.  Sedilleloquitur  de' 
confuenidine^videtur  tamen  eadem  ratio , quiai 
tanta  eft  vis  confiietudinis,  quanta  Kgis,  vt  in- / 
fra  dicetur ^itaidemfequitur  Anionin.i.p.l 
tit.<5.cap.2.^.primo,  Citaturetiam  Led^fma  2.| 
p.  quarti  qua2ff:i7.artic.3  diro.Hiau-, 


A iudiciaaguncur,vt  lutu  citatio,  caufat examina- 

‘tio,decilio.punitio,vei  ablolutiojvcex  iilotex^ 
tu  colligitur.  Vnde  omnia  etiam,qu*  pertinent 
ad  gubernationem  Oicecefis,  ad  hanc  legefpe- 
clabunt,&  confcque.nter  etiam  ftatuca  condere 
ik  leges, ad  eandem  legero  pertinet.  Addit  etiam 
illa  Glofia, Sacramentorum  collationem,  con- 
lecrationem  Ecclefiarum,Sc.confcdlione  Cbri- 
frnacis , ac  limilia  etiam  pertinere  ad  Jegem  iu- 
rifdidlionis.Quod  Panormitan.  ibi  videtur  dif.  ] 
ficile,quiali  hatceflent  iurifdiiffionis , pollenti 
delegari  non  habenti  ordinem  Epilcopaiem.' 
Sed  hacc  no  dicuntur  effe  iurifdi61ionis,quia  n6  ^ 
requirunt  potcftatem  ordinis  Epilcopahs , fsd 
quia  requirunt  iurUdi£iipnem,  v t debite  mim- 
ftrenrur.Et  ficEpifeopus  ratione  fu.«iuhfdi<ff  io- 
nis  potelt  ilia  omnia  auctoritate  l'ua  in  fua  Dice> 
cefi,6c  ruisfubditisminillrare,8cnon  alijs,  6c  e 
conuerfo  fubditi  tenentur  h^c  rcciperea  fuo 
Epifcopo,&:non  ab  alio  fine  licentia  illius, qua 
fufaicdio  debetur  Epifeopo  propter  legem  iu- 
rifdictionis,&  deo  etiam  in  hoc  reiigiolilubij- 
ciur.turEpifcopis,cap.  Interdicimus. 

Ad  legem  autem  Diojcefanam,ait  illa  Gloff. 
pertinere  Cachedraticum,quartam  decimatio- 
nem,&:  mortuariorum,  Synodum, vifiratipneu^ 
annuam, de  quibus  in  c.Conquerenu  i dc  Officio 
ordin. Et  videtur  fundari  in  hoc,  quod  abhu- 
iurmodiiuribus,& oneribus  eximuntur  Mona-, 
(teria  in  iure,cap.Intcr  aIU.  lo.q.j.cum  alijs, qu^^  j 
ibia  GlplTadtantur . Obijei  veropoteff,quia 
licet  qusda  ex  his  coiiitanc  in  recipiendo, no  ta- 
me  omnia , & pr*tcrea  nullo  iure  probatur, le- 
gem Dioeceranamtonliltcrc  femperinrecipic- 
jdo.Primum  patet, quia  Synodicongregatio  no 
.'conlillitm  recipiendo,  namvocaread  Syno 


tem  audores  non  vid.-ntur fundari  in  exemp-  q dum,agereell  , &propriilfimus  aAusiurifdi- 
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tiona  religiolbrum,fedindiuerfitaCe  Itatus,  6c 
quia  religioiihabentlua  prdpna  onera, vciciu- 
ma,&c.<Scnon  debent  grauari communibus  le- 
gibusSynodalibusilicucecouuerlbl.ges , feu 
lUtUCa  religioforum  nonobiigmtfeculares.A- 
iij  fcntiuht,rdjgiofos  teneri  ad  leges  Epifeopo- 
riumferuahdas,  quia  non  fimt  exempti  a lege 
urifdidtionis Epifcoporum. Ita  fenC;unt  Gloi- 
fie,&Oo(^oresffatim  citandi , quifupponunt 
diiUndionem  qiiandam  de  ouplici  lege  Epi- 
fcoporum , vnadicicurlex  iurildidiunis , alia 
D!cec:fana  ftridefumpta.Soleteiiimmcerdum 
lex Dioecefana  large  lumipro  coio  iure  Epilco- 
paii,vcincap.;l«d///»,de  Praferiptionibus  , & 
tunc  comprehende  legem  iunfdidionis.  Alio' 
vero  modo  fumitiir  ffricie,  &fic  diliinguirur  a, 
lege  iur;faidi:ionis,vt  in  cap.  Dileilus , dc offic,' 
brdin.Sc i^j.q.i.in  Summa, & cap. i.vbi dicitur,  D 
religiofos  clie  exemptos  a lege  D CEcelana 
fupponicur  nort  effs  exemptor  a lege  iunldi-| 
dionis.  Cum  ergo  precipere  pertineat  ad  lege 
iurildidiioiiis,  concluditur  , religiofos  non  clle 
exemptos  a prscepeis  Epikoporum. 

V: autem hxcfentemia.intdligatur , oportet 
de  illa  diffinitione  pauca  pisemittere  ; quid 
enim  per  illas  voces  fignificetur,  non  inuenicur 
iniUre  fatis  declaratum.  GlolT*  ig.tiirfupra  ci- 
tata iura,itai'lia explicarit , vt Ux  lUrifdi^ionis 
fit  iIU,qu5  confiftitin  agendo, gubernando,  ieu 
miniftrando^lex  autem  Dioecefana  ea,qu«  eon- 
fiftitin  recipiendo, id  eft,quae  ftatuit  de  his,  quas 
funt  conf  renda  Epifeo-o , & ab  ipfo  funt  reci  • 
pienda.Qyod  his  exemplis  dcchranr;  nam  ad 
legem iurifdiiiiionis  pertinet  omnia au£  circa 


<ffionis,&  fimiliter  illi  pr^lidere : vifitacioeciam 
j annua  iuri{Hidioniscft,&  in  agendo  confiftit* 

I Altera  par  s non  aliter  probatur, nifi quia  Glof. 
nullum  textu  ad  id  probandum  adducit.  Nihi- 
Jominus  explicatio  Gloffse  poteft  probabili  fuS- 
'dericoniedura, quoad  Epifeopi  iusfpe<5tanr,v-  ^entptfa- 
'num  eff,  regere  & pafcere,&  omnia, qu?adhoc  ”'^K“’ 
munus  fpcdtantdicutur  elTe  de  lege  iurifdi<ff:;o*  j 
nis.Aliud  eff  pafci,feu  debitum  ftipendium  ac.| 
cipere,&ita  omnia  feruitia  ,&  fubfidiatempo-j 
ralia,  qu^  debentur  Epifeopis  ratione  fui  mu- j 
lieris,  dicuntur  pertinere  ad  legem  Dicecefa- 
iiam,fic  ftride  fumptam.  | 

A dmiffa  vero  hac  declaratione  in  illo  fenfu, ' 
exempla  debent  cu  cebita  ptoportione  affigna-  \ 
rijideoque  congregaiio  Synodi , & vifitacio  an« 
nua  ad  legem  iurildidlionis  psrcinebuc,vt  pro-  j 
batratio  faiSa , licet  ius  recipiendi  Synodaticu  I 
(vrappellanrJ&:procuratioiKm,pertineatad  Ic-- 
gem  Dicecefanam.  Neque  in  iure  eft  aliquid,' 
quod  repugnet , quia iniure noninueniturde-i 
claratum,quia(ffusad  hanc, vel  illam  Icgeper-j 
tineant.Tunc  aute  difficile  erit  defendere  duas' 
illas  generales  regulas,  quod  rcligiofi  funtexS- 
pti  ^ lege  Diceceiana , non  vero  Mege  iurifdi- 
(ffionis,  vt  ex  his,qu*  Panormit.  laceprofcqui- 
tur, facile  inteiligi  poteft.PofTetautcm  refpon- 
deri , vtraque  verificari  cum  exceptione,  nifi  in 
cafibusaiure  exprefiis,\ca  vt  fenfus  fit.  Religio- 
fos elTe  exemptos  a lege  Dicecefana.id  eft, a fol- 
uendo  fubfidio,vel  quafi  tributo  Epifeopis , nifi 
incaiibus  aiureexpreffis,noncame  efle exem- 
ptos ab  obedientia,Sc  Itge  iurirdidionis,nifi  in 
aliquocafu  fpeciali  iniure  exprelTo. 
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Aliter  r»o  Panormtun.  declarat  illas  vo-|A 
cei,  fupponitque  religiofos  iure  communi  elle 
exemptos  ab  Epifcopis  inquibufdam  rebus , & 
non  in  aliis.Dicit  igitur  illa  omnia  , quas  in  iii- 
re  inueniuncur  expreira,in  quibus  religioli  luor 
exempti  ab  Epifcopali  iure  , appellari  de  le- 
ge Dioecefana ; reliqua  vero  omnia  efle  de  lege 
lurifdidiionis.  Neque  aliam  adducit  probatio- 
nem,vel  rationem  nominum  , fed  dicit  fuilTe 
potius  magillraleffl  appiicationem,quam  iuris 
impofitionem  , velvfnm.  Vnde(quodadrem 
fpedlatjfentit.religiolbs  non  elTe  exemptos,ni- 
fi  in  his.quat  lunt  in  iure  expreira,qu2  funi  de- 
cem, vel  vndecim,qua:  ibi  flgillatim  enumerat, 

& plura  in  tribuendo, aliqua  vero  in  agedo  con- 
fillunt.In  eis  tamen  non  continentur  leges  E- 
pifcopales.nec fu biedtio  illis  debita, &ita  etiam 
hoc  modo  concluditur,  leges  Epifcoporum  ob- 
ligare religiofos,  quia  in  hoc  non  inueniuntur 
iureexempti,  & ita  pertinet  ad  legem  iurifdi-  g 
dtionis. 

Hi  tamen  Dodtores  Canonifta:  loquuntur 
de  Religiolis  liando  in  iure  communi,  vt  ex  do 
(Urina  eoruconflat,&  quia  fepe  excipiunt  fpe- 
cialem  exemptionem.  Et  hoc  fenfu  eorumfen- 
tentia  videtur  manifella  laltem  dando  in  iure 
antiquo , quia  nullo  iure  inueniuntur  exempti 
quoad  Synodales  leges;  ergo  nili  alias  fpeci ali- 
ter lint  exempti, tenentur  illis  parere.Patetcon- 
feqaentia,quiafunt  fubiedli  ex  vi  ordinaris  iu- 
rildiidionis  Epilcopalis.  Item  hac  ratione  iura 
antiqua  pracipiunc,ivt  Monachi  Epifcopis  pa 
reant,&  ab  eiscorripiantur.cap.Atoua/JerM , & 
cap.Ce^Boaimar.iS.q.a.&D.Thom.ina.dill.qq 
in  vlt.dub.liter  ad  1.  ait  Monachum  teneri  ad 
obediendum  Abbati  plus  quam  Epifcopoin  il- 
lis,qusad  damm  regula  pertinent;  in  his  aute, 
qua  ad  difciplinam  Ecclelladica  pertinent  ma- 
gis teneri  Epifcopo , quia  in  his  Epifcopus  ed 
fnperior  Abbatis.Ergo  ii  leges  Epilcopales  , & 
Synodales  non  lint  contra  datum  regula  reli- 
giofa, licet  lint  diuerfa,&  aliquid  ei  addant, te- 
netur religioli  eisobedire  ex  vi  religioli  datus, 
fi  alias  exempti  non  funt. 

Nec  contra  hoc  obdat  motiuum  prioris  fen- 
tentif.Dico  enim,religiofos,  nonobdante  da- 
tu,prius  obligari  ad  feruanda  mandata  Dei , & 
Ecclefia,quam  fua  datuta.  V nde  licet  per  talia 
datutafpecialia  oncrafufcipiant , propter  illa 
nonexcufantur  a generalibus  legibus , fed  illa 
voluntarie  fufcipiunt  vitra  communia  onera 
Chridianorum.  Inter  hsc  autem  generalia  o- 
nera  Chridianorum  computantur,  eaqus  per 
leges  Epilcopales , aut  Synodales  omnibus  im- 
ponuntur,& in  quocunq.  datuferuari  poffunt, 
vt  funt  ieiunia,fediuitates,&c.  Et  ideo  ab  his 
excufarinon  podiint  propter  fpecialia  onera 
fuidatns.  Neque  comparatio  ibi  fatfta  valet, 
quia  datuta  religioforum  non  funt  generalia 
pro  tota  Dioeceli , fedfuntlpecialia  talis  com- 
munitatis,& profedionisjideo  non  poliunt  ob- 
ligare  feculares,fiue  clericos , fiue  laicos;leges 
autem  EpifcOpi  generales  funt  pro  toto  terri. 
totio,in  quo  moratur  religiofi,&  ideo  illis  ob- 
ligantur,fi  exempti  non  lint. 

De  exemptis  vero  ed  fpeciale  dubiu , an  ob- 
ligentur ad  obediendum  legibus  Epifcoporum. 
Videtur  autem  dicendum  in  rigore;&  ex  vi  le- 
gis,non  obligari.  Primo , quia  funt  fimpliciter 
exempti  f iurirdi(dione,tam  Epifc  opotum,  qua- 
Synodorum  Epifcopalinmyergo  maxime  funt 


exempti  a primo  aau  lurifdiaionis,  quied,le-' 
gemferre.  Secundo, quia  funt  extra  territoriu, 
argumento cap.i. de Priuileg.in 6. & iuxta  id, 
quod  fupradiximus,exidentem  in  loco  exem- 
pto ede  extra  territorium  quoad  effeauro  iu- 
rildiaionis.  Tertio,  quia  hi  religioli  exempti 
non  tenentur  parere  Epifcopis,  nili  in  calibus  a 
iure  expreffis,vt  colligitur  ex  diido  c.i.de  Ptiui- 
legijs  in  6. ibi, Suliiisciifibusalijs , in  qnibai  Epifccpo- 
tumiurifdiBkm fubejfe amnicA  prttipiunt  iufiiiuiA; 
nullum  autem eddecretumcanonicum  , quod 
prsecipiat  exemptos  parere  legibus  Epifcopo- 
rum;quinimoincap.Ni(»ij.  delxceffib.  Prjla. 
tor.inter  alia, qua  prohibentur  Epifcopis , po- 
nitur,quod/«Hw»Sii«iiood«s  fubijcere  ecguntre- 
ligiefas.Et  licetibi  nominentur  Ipecialiter  Pra- 
dicatoresjbc  Minores,tameid  ed  gratia  exepli; 
fetmo  tamcgeneraliseddeomnibusfimilibus , 
vt  patet  ex  illis  verbis,CHi»  quidam  viri  religiofi,rt 
puta  fiairespradicatores , Accedit 

quod  Tridentin.conciliumSed.ay.c.il.deRe- 
gul.fpecialiter  pr:Ecipit,vt  religioli  exempti  ob- 
ediantEpifcopisincenfurarum,  &fedoru  ob- 
fcruationeab  eisprteceptis.Inquo  videtur fup 
ponere,anteanonfuilleadhoc  obligatos,  led 
per  illam  legem  eorum  exemptioni  derogatum 
iri.  Et  prjterea  inde  fumitur  arguraentu  ab  fpe- 
ciali,quod  in  alijs  legibus  Epilcopalibus , vt  te- 
iutiorum,vcrbi  gratia  religioli  exempti  obedi 
re  non  tenentur.Denique  hac  exemptio  pleno 
iure  conceda  ed , vt  expriuilegijs  talium  reli- 
gioforum condat,&  notat  Felin. in  cap.DileSw, 
de  Offic.ordin.in  line  ex  Panorm.  & Cardinal, 
quos  allegatjergo  tales  religioli  prorfus  funt  ex. 
empti  a iurifdi5ione  Epifcoporum,  vt  in  fimi- 
li  dicitur  in  cap.E:jore,dePriuilegijs;  ergo,  & a 
legibus  eorum  in  his  omnibus  , qujperfacros 
Canones  non  funtexcepta. 

Sed  licet  hoc  verum  fit  ex  vi  pra!cepti,&  iu- 
rifdi(aionis;iiihilominusaliquifentiunt,religio- 
fos  teneri  ex  vi  iuris  naturalis  ad  feruandas  has 
leges Synodales,feu  Epiftopales,quando  no  de- 
rogantdatiii  religiofo,  & Ipeidant ad  commu- 
nem obleruantiam,8c  deuotionem  totius  popn- 
li,aut  cleri.Ratio  cd,qui3  licet  religioli  lint  ex. 
empti, nihilominusfunt  parsidius  communi- 
tatis , & ideopropter  vniformitatem  tenentur 
conformari  inhis  lcgibus,&moribus,qnia  tur- 
pis ed  pars  quae  a toto  difeordat  , ergo  ex  hoc 
principio  lex  naturalis  obligat  religiofos  ad  hac 
vniformitatem,8£  confequenter  ad  obferuatio- 
nem  talium  legum,faltem  quoad  vim  direidiua, 
feuin  foroconfcientia;,qu3nuis  non  quoad  vim 
coadliuam  quia  propter  exemptionem  cogi  non 
poterunt  per  Epilcopos  ad  eas  feru  adas,nec  in- 
currunt cenfuras  etiam  fi  per  eas  latz  fint. 

Exidimo  tamen, folum  teneri  religiofos  ex-- 
emptos  ad  vitadiimfcandalum  circa  vfum,  vel 
obleruantiam  talium  legum ; illo  autem  feclulb 
non  peccare.illas  non  feruando,nifi  vbi  vfu,  & 
confuetiidine  illas  acccptauerint,&  fiio  inri  cef- 
ferint.Et  hoc  aperte  fentiunt  Palud.  & Anton. 
vbifupra.Ratiovero  ed,  quia confideratio illa 
vniformitatis  non  fiifficit  ad  huiufmodi  obliga- 
tionem.E  t in  primis  quod  non  fufficiatad  obii, 
gationem  fub  mortali,odendimusfupra,  & di- 
cemus infra  in  terminis  fortioribus , tradlando 
de  difpenfatione  harum  legum . Quod  vero  hic 
nullafit  talis  obligatio , patet  ex  diuerCtate  da- 
tns  religiofi  a reliquis  fecularibus : nam  ex  fua 
natura(vt  fic  dicaro)  includit  quandam  diffor- 
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mirateiD^ergo  non  eftcur  requirat  talem  vni 
tormicatcm.  Declaratur  exemplo  Philofophi- 
cornam  in  corpore  hecerogeneo  noneft  necef- 
faria  Vnifbrmicas  membrorum^hoc  autem  cor- 
pus ciuitatisconftat  ex  laicis, clericis, & religio- 
lis  tanquam  ex  membris  heterogeneis^ergo  noii 
poftulat  vniformitatem  inter  eos  in  his  , qua 
propria  funt^ed  tantum  in  his, qua  habent  c6- 
muniavtfunt  Chriftiani,vel  membra Eccleli^: 
ha  autem  leges  Synodales  per  le  dantur  pro  fe- 
cularibus,veiprohis,qui  lubdunturEpifcopis, 
no  ergo  oportet, religiolbs  eis  conformari. De- 
clarari etiam  poteft  exemplo  morali  de  Noui- 
tijs  religlonum,qui  licet  communem  vitam  a- 
ganteum  cateris  religiolis,nihilominusnon  te- 
nentur in  vipracepti  ad  feruanda  ftatuta  reli- 
gionum,etiam  h talia  fint,  qua  alios  religioibs 
I obligent  ih  confeientia , quia  per  fe  non  tenen- 
,tur,quiare]igiolinon  funf,  &ua  deefl  in  illis 
1 fundamentum  illius  obligationis,  quod  eft  vin- 
culum profellionUj  & voti  obedientia , nec  te- 
nentur ratione  vn  jformitatis,quia  ad  hanc  non 


A ] tenentur  ex  vi  ftatus , fune  ciiim  ibi  vt  proben- 
tur,non  vt  alijs  in  omnibus  conformentur,  fcd 
fecundum  modum  £uum. Multo  ergo  irlinus  te- 
nentur religiofi  conformari  laicis  etiam  m ope- 
ribus bonis,  6cobfcruantijsfpecialibus  eorum. 
Tandem  acceflit, quod  ideohireligioli  eximu- 
tur,quia  habent  propria  onera , Sc  ne  cogantur 
alia  fuftinere  , nifi  qua  Pontifices , vei  eorum 
Pralati  eis  impofuerintjergo  hac  ipfa  exemptio 
declarat,  nonelle  necelTariam  illam  viiiformi-  ; 
tatem.  Nihilominus  ex  decentia  quadam  redte  \ 
facient  religiofi,  has  leges  feruando  , vbifinci 
magno  onere  potuerint.  Et  vbi  fuerit  confue-, 
tudo  illas  feruandi  tanquam  necellarias, obliga* ! 
bunturexviconfuetudinis  , nonverocx  aliisi 
capitibus  .Et  h^c  dixiffe  fufficiat  dcicge  canoiii- 
ca,namcatera,quadclideraripofrunt,commu- 
nia  funt  legi  humanf, quatenus  talis  eftjidcoquc 
ex  libro  pracedenti  petenda  funt,&  ob 
eandem  caufam  de  varia  illius 
mutatione  inlib.8. 
dicemus. 
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LEGVM  HVMANARVM, 

ET  PR^SERTIM 
DE  ODIOSIS. 


Ixirhus  hai^eniis  de  lege  hu- 
mana in  genere  , tam  ciuili^ 
quam  canonica  , quia  vero 
invtroqj  oroine  aliquas  fune, 
quas  fecundum  fuas  peculia- 
res rationesjVel  proprietates, 
fpeciali  etiam  declaratione 
indigent,  quia  proprias  habent  difficultates, 
idcirco  operae  pretium  duxi  in  hoc  libro  , &| 
duobus  fenuentibus  de  illis  in  particulari  dice-' 
re.  Dodriiia tamen  iliorum  communis  erit 
ciuiiibus,  & canonicis  legibus, quia  in  his  ratio- 
nibus fere  vniformiter  conueniunt;  quod  li  ali- 
quid peculiare  interdum  occurrit  in  aliquo  or- 
dine vcriufque  legis,  facile  poterit  per  occatio-: 
nem adnotari.  Quoniam  vero  tam  leges  ciuiles,  ^ 
quam  caoonicsin  plura  membra  folentdiuidi, 
quae  maiori  ex  parte  folo  nomine  , vel  ad  fum- 
mum  accidentali , & materiali  differentia,  quae , 
ad  dodrinam  morale  nihil  confert  ,dHtinguun-  j 
tur,  idcirco  in  hocinitio  partitiones  illas, &; 
varias  appellationes  legum  vtriufq;  ordinis  prae 
oculisponcreinftitui,  &ex  eis  illas  eligere, dc 
quibus  in  hoc , & duobus  iequentibus  libris  di  - 
cendum  efl . 

C A P V t I. 

bf  Hm/fttarm  legum  varieute. 

T Radunt  varias  legum  humanarum  di-  i 
ftindiones  , feu  potius  denominationes 
vtriufqueiurisiaudores  , &expoficores,  vc  in 
iure  canonico  Gratian.d.t.a.&  per  totas, ex  ^ 
Ifidoro  libro  5.  Etymol.  capit.  1.  & feouent.  & ^ 
ibi  expoCtores , & in  Rubr.de  Conftitut.  In 
iure  autem  ciui  Ii  Papi  nian ; in  1.  Ius  ciuiUy  if.  de  | 
luftit.&iur.&Pompon.in  i.  a.ff.de  Orig.iur.  \ 

& lulian.in  1.  Neque  leges,  de  legibus  , & VI- 
pian.  ini.  Diuturno,  eod. & luftinian.  Impera- 
tor Inftit.  de  luflit.  &iur.  &delur.natur.gent, 

& ciuilij  per  pliires  textus, & interpretes  cifdcm 
locis.  Et exThcologis  tradat  late  Anton.  i.p. 
tit.iy.iS.Sc  ip.breuius  D.Thom.l.2.qU5eft.5i5. 
art.4,.cuius  methodum  feqiiendo  clarius,  & ex 
peditius  nonnullis  partitionibus  omnia  com 
prehendemu8,&c  elucidabimus. 


Primo  ergo  D.Thomas  diuidit  legem  huma- 
nam inius  gentium,  &ciuile  , feu  humanum 
Rridiusfumptum.  Nos  autem  infuperiotibus 
de  iure  gentium  diximus,  Scita  illam  diuiEone 
bmiitimus,  fupponimufque  fermonemeffede 
lege  politiua  humana  proprie  fumpta, vc  elTe  fo- 
Ietdilfinda,'&  indiucrEs  gentibus, prouinciis, 
feu  ciuitatibus,aut  congregationibus  vnicuique 
propria;  H*c  igitur  lex  primo  diuidi  poteftin 
fcripram,&nonfcriptam.  Prior  incclligi  folet 
nomine  legis , quia  licet  vtraque  Et  vera  lex, ni- 
hilominus nome  legis  humans  Emplicicer  pro- 
latum pro  lege  feripta  accipi  folet.  Vnde  lEdor. 
ait.  Lex  ejl  conJiUtith  Jcripta:  altera  vero  confuetu- 
doappellatur,qus  quoad fubEantiam  , 6cobli- 
gationem^veram  legis  rationem  habet, quia  ve- 
ro habet  peculiarem  modum  generationis  (yt 
Ec  dicamj  feu  introdudionis,  & efficacis,  idcir- 
co deillain  particulari  dicemus  in  libro  7.  nunc 
Vero  de  iege  feripta  tradamus.  Qua  interdum 
denominari  folet  a materia,  vel  modo, quo  feri- 
ptaeft  : Ecenimfolennesfueruntapud Roma- 
nos leges  duodecim  tabularum  , quaa  decem^ 
quie  fuerant  apud  Gracos  duxerunt  originem, 
quibus  Romani  duas  addiderunt,  vt  habetur  in 
1. 1 .ff.  de  Orig.  iur.  Decalogus  etiam  in  duabus 
tabulis  feriptus  fuit,  licet  inde  nomen  non  acce- 
perit. Eli  ergo  illa  denominatio  accidentaria,& 
ad  ratibnem  legis  parum  confert. 

. SecundodiiiidipolTnntlegcshuman^ perha- 
Bitiidinem  ad  principia, a quibus  procedunt , Ec 
enim  diftinguntur  leges  canoniese  a ciuilibus,& 
in  vtrifque  inuenitur  eadem  diftindio, vel  fub- 
diuiEo,  qua: aliquando  materialiter  cantum , vc 
Ec  dicam, datur, aliquando  veropoteft  formali- 
ter  darif.  Materialiter  voco  quando  in  audlori 
bus  legum  folumconfideraturdiuerfitas  perfo- 
narum:  formaliter  autem  toco  refpcdfu  mune- 
rum,quando  fpei^aturdiftindlio  regiminum,  ac 
poteftaiu,quamuis  totum  hoc  tandem  materia- 
le fere  fit  rcfpeau  obligationis  ipfarum  legum. 
Priori  modo  diftingui  folent  in  legibus  ciuili- 
busJegesTrifmegifti, Lycurgi,  Solonis,  Rha- 
damanthi,Minois, Cereris,  & alioruapudlEdo- 
rum  fupra  Platon,  in  Dialog.  Mimsy  & Plin. 
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lib.7,Hirtor.cap.35.&  Anftot.lapein  librisfi 
chic.lnio  interdum  denominantur  hs  leges  non 
foiuabau(5toribus,fed  etiam  a collectioribus,  vc 
fumicur  de  iure  Papyriano,6c  Fiauian.ex.I.a.  ff. 
deOrig.iur.Sicetiadenominaturiex  Horteniia: 
Papia.aut  I uliana , & fic  funt  varij  tituli.ft.ad  1 
Falcidia,  & fimiles.Pofterioriautemmodo  di- 
ftinguutuir  leges  fecudu  varias  rationes  guber 
nandi  ciuitatcs,vel  finiplices,vel  mixtas, dc  licir 
legibus  Romanoru  diftinguutur  leges  Jat^  a po- 
pulo,&vocatur  Plebifcita,  & lataafenatu di- 
cuntuS-Senatus  confulta,&  quia  ih  fenatu  aliquis 
confui  pr«(idebat,nome  cius  interdum  notatur 
in  ipfo  legis  ndpijne»  vccum  dicitur  Ad  lenatus 
confultum  VeileianUjaut  Macedbniahum,  &c. 
Atque  huc  referri  etiam  poteft  ius  pratorium, 
quod  k PrJEtore  ferebatur, & honorarium  etiam 
I dicitur  in  J.7.&  S.fF.delegibus.Ifemiusdidum 
,Tribunitium,quiaa  rribuniserac  latum , & fic 
de  aliis,  iuxta  poteftatem  vnicuique  magiftraiui 
conceflam.Prxterea  huc  fpeifiant  refponfa  pru~ 
dentum, ideii  iuris  confultorum,qua;  vim  habe- 
bant legum, quando  cis  auctoritas  Principis, aut 
reipublic»  accedebat : vel  antecedenter  illam 
eis  committendo , velconfequenter  illam  com- 
muniter acceptando  , &hoc  ius  interdum  per 
antonomaliam  vocatur  ius  ciuiie . Leges  aute, 
qu*  ferebantur  ab  imperatoribus  dicuntur  con* 
fticuciones  Principum,  dici  polluntius  Impera- 
itorium . Nunc  autem  vtrafqueleges  complecti- 
tur iuscommuneciuile,  quoad  ablblute  dictum 
folec  accipi  pro  iure  Romanorum,vt  dicitur  in 
§.Sed  i«i,lntic.  de  lur.  natur,  illi  vero  relpondet 
in  lingulis  regnis  ius  regium. 

Hxc  tamen  varietas  vocum  licet  conferat  ad 
intelligendu  ius  ciuiie , ad  formalem  difiinctio. 
nem  legum  parum  et  necelTaria , licet  cum  pro. 
portione  ad  varias  communitates,prouc diuerfi- 
mode  gubernantur, applicari  pofiit . £t  fimiliter 
cum  proportione  potet  applicari  ad  leges  cano- 
nicas ; nam  leges  Pontificis  funt  contitutiones 
principum,  6c  interdum  nominantur  a fuis  au-' 
ctoribuSjVt  Ciemericiri»,  6.  c.  leges  autem  Epi- 
fcopalescenferipolTuijcquafiiuspraBCorium,  vel 
honorariu,l-ges  aute  Conciliorum  quali  fena- 
tus  confulca,in  i jgibus  autem  canonicis  non  ha- 
bent locum  pLbif  ita.quiapotefiasFerendik- 
ges  canonicas  nec  in  populo  et  , neque  ab  illo 
manauit. 

^ Tertio  diiiidi  poffuntleges  ex  parte  eorum  ad . 

3.E>/«iVn#-lquoSfcrrantur,  &hoc  dupliciter  lcilicet,velfe- 
turUgei  »»  eundum  communitates  omnino  diilinblas,  vel 
eai  "gdqms  I partes  eiufdem  communitatis, quate- 

jfiruntHr,  i nuS  intra  illam  diuerfa  habent  munia  , fuo 
modo  d'ltin(^as  communitates , magis  particu- 
lares componunt.  Priori  modo  diftinguuntur 
leges  ^gyptiorum,Laced5monum,  Achenien- 
fium,  l’eu  Graecorum,  Longobardorum,  & Ro- 
manorum,vt  notatur  inj. Sed  iw, Inftitut.de  lur. 
iiacur.gcnt.&  ciuil.Et  nunc  criam  diflinguimus 
leges  HifpanorUm  a kgibus  Gallorum.&c.  Po- 
fterioriautem  modo  intra  idem  regnum  , vel 
rempublicam  .diftinguuntur  leges  per  ciuiiates, 
& intra  eandem  cimeacem, per  communitates 
particulares^Sc  fic  diftinguuntur  ius  municipale, 
& commune:  municipialia  diuiduntur  iuxta 
modum,  & nomina  ciuitatum,  aut  communica- 
tum . Hoc  etiam  modo  diuiduntur  iura,aurie- 
gespro  diuerfitate  munerum  , feu  perfonarum 
communi  bono  R eipubiic«  deferuientium , & 
fte  intra  eandem  rempublicam  diftinguiturius 
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A militare  .quodptomilitibublpeciaUterinftitu- 
tum  eftjius  patronorum, libertorum,  autferuo- 
him . Item  ius  Magiftratuum.quod  publicum 
etiam  dicebatur.  Dicebatur  ttum  apudRoma- 
nos  ius  publicum,  quod  erat  de  rebus  facris , & 
facerdotibus,cap.Ii«p»WftfcW  dift.i.  Vndeiaccr- 
docale  etiam  dici  poterat.  Nuncautcmhocius 
in  Ecclefiafeparatum  eft  a ciuili  ,ac  temporali, 
Sicanonicu denominatu eftjVtfupra  vidimus  .j 
In  quo  Canonico  iure  poteft  aliquid  propriu 
coiifiderarimuia  leges  Canonica  in  l’ua  genera-* 
litate  vniucrlalidres  ftint , quam  leges  ciuiJes  ex 
parce  eorum  pro  quibus  krri  poliunt , quia  dati 
poliunt  vniuerfo  Orbi, quia  per  illud  torum  Ec- 
ciefia  diffula  clt . Atque  ita  communitas  adj- 
quata  (vtlit  dicam^legibuscanonicis  non  mul- 
tiplicatur, fedvna  caiicumeft  j ideoque  leges 
canonica  ex  hac  parte  vniuerfileslunc  ,Sc  non 
recipiunt  varias  denominationes  ex  parte  eoru, 
pro  quibus  feruntur, fed  limpliciter  dicipofliint 
Canones Ecclcfiaftici  i velpraceptaEccleli^. 

At  vero  intra  ipfam  Ecclefiam , ex  parte  perlo- 
narum , vcl  communitatum  particulariumdi- 
ftingui  poflunc  varia  lc^s,feuiura,  & fic  poteft 
fpecialiter  dici  ius  facerdotalc  , vel  clericale,' 
quod  non  folum canonicum  eft,  fed  fpecialiter 
proftatufacerdoiaii,  vel  clericali  Lrtur  : fic 
etiam  dici  potelt  ius  Monachale  proprium  rcli- 
giofis.  Item  hoc  modo  diftinguuntur  iura  Sy- 
nodaliafecundum  varios Epiteopatus,  Dioece- 
feSjVel  prouincias, a quibus  etiam  fape  denomi- 
'nantur,6<:appellarietiam  poftunt  iuramunici- 
palia  canonica. 

Hinp  etiam  diftinguere  aliquifolcnc  inter  le- 
gem,& ftatucum,quia  lex  diciturproprie  de  le- 
ge pertinente  ad  totam  communitatem  alicui 
Regqvelfupremo  Principi fubie(ftam,ftatutum  ^ 
vero  dicitur  proprie  de  lege  municipali.  Sic 
enim  leges  vniuerfitatum  , Coliegiorum,reli- 
gionum,&c.  ftatuta  dicifolent.  SedhocfoJum 
ad  fignificationem  vocabulorum  fpcdlac  , & 
ideo  communis  vfusobferuandus  eft.  Nam  fine 
dubio  ftatuta  municipalia  fune  veta  leges  ; illis 
enim  cum  proportioneconueniunt,quahadle- 
nusdelege  incommuni , vel  de  lege  humana 
di(fta  funt,&ita  f?pc  appellantur,  & e conuerfo 
leges  communes , & vniuerfales  vocari  poftunt  j 
ftatuta, & frequenter  ita  vocantur , quia  vis  vo- 
cis  non  minus  in  illas  c6nuenit,vtp2rreconftacp 
folum  ergo  perquandam  accommodatienefo-| 
lentilla  vocabulaita  diftiiigui,prafcrcim  indo-| 
(ftrina  tradenda , vt  habeamus  vocabula  quibusi 
breuiter3&  diftiiKfteioquipoffimu?.  Ad  eunde 
modum  cenfendum  eft  de  nomine  conftitucio- 
nis:  aliqui  enim  putant  legem  fimpiiciter  dici 
de legeciuilinon  de  Canonica, conftitucionem 
vero  e contrario  : fed  hoc  etiam  non  habet 
fundamentum  in  re,nam  leges  etiam  ciuilesco- 
ftittitiones  Principum,  appcilajitur,Digeftis  de 
Conft.tutio.  Principii  Ifidorus  in  capite  Confli’] 
{tutio,  diftin^. fecunda,  ak,confticutionemefte 
iedi<ftum,quod  Rex,vel  Imperator  confticuit,& 
c conuerfo  conftitutiones  Canonic^  vere  leges 
fune,  Scita  etiam  paffim  nominantur.  Tamen 
pcraccommodationcm  ille  niodusloquendi  vi- 
detur efle  fatis  vfitatus,  Se  conformis  Rubrica 
de  Conftirutionibus  in  Decretalibus, vfai  vi deri 
poffuntinterpretes. 

Alia  vero  funt  nomina  magis  pro- 
pria legum  Ecclefiafiicarum  : vocantur  e- 
nim  Canones  , Decreta  Patrum  , Deere. 
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talia(vtique,  iiira,  feu  Decretales  Epiftolae  ,yt 
condat  ex  titulo  Decretalium»  & ex  capite  pri- 
mo & quinto, & de  Coiiftitut,&  ex  cap.primO; 
& fecundo,  dillinaione  tertia , vbi  Gloffain 
fum. rationem  nominum  declarat , & alia  ad 
iungit.  Nos  folum  aduertimus  illatlianomina 
potidimum  dicifolere  de  legibus  Summorum 
Pontificum , vel  Conciliorum.  Nam  leges  E- 
pifcopalesnonfolent  Canones  , vel  Decreta 
appellari, de  quo  videri  poteft  Felinus  in  capi 
te  primo  de  Ctinftitution.  Denique  his  nomi 
nibus  addita  funt  alia  plura,  quibus  leges  Ec- 
cleliaftics  lignificantur,  dicuntur  enim  Extra- 
uagantes,  jMotus  propriSBulia;,6cc.  autem 
voces,&  fimiles  folis  quibufdam  legibus  Pon 
tificibus  attribui  foIent,&  varias  habent  origi- 
nes,&  etymologias,quse  nunc  nobis  iiecelTatif 
non  funt.  Nam  vis  legum  qus  per  has  voces 
lignificantur,  eadem  elTe  vidptur,&  quod  oc- 
currerit proprium, in  fequentibus  adnotabitur. 

Quarto  folent  diftingui  leges  ex  rebus,  feu 
materia,  qua  prf cipiunt,  ellq;  hatc  denomina- 
tio valde  vlitata  in  iure  ciuili,  & interdum  fit 
interpofito  nomineau£loris,vtadlegeIuliam 
de  Adulteriis  ,ad  legem  Cornelia  de  iicarijs,ad 
legem  luliam  de  Ambitu  Maieftatis,&c.  S^pe 
vero  fitfimpliciter  denominatio  ex  materia, vt 
lex  frumentaria , agraria  & commilforia , &c. 
Et  fere  omnes  tituli  vtriufq;  iuris  hoc  modo 
diftinguuntur . Sed  hac  etiam  diuifio  materia- 
lis eftin  ordine  ad  formalem  rationem  legis 
quam  nos  confidetamus,&  ideo  licet  in  ordi- 
ne ad  vfum , & ad  praiSicam  notitiam  legum 
neceffarium  fitfcire,  quid  per  vnamquamque 
legem  pracipiatur,  nobis  tamen  ad  generalem 
dodlrinam  neceffarium  non  eft . Et  ideo  de  his 
omnibus  partitionibus,  feudenominationibus 
legum  nihil  amplius  dicefe  oportebit . Solunt 
enim  illas  propofnimus , vt  illarum  vocum 
fignificatio  non  ignoretur,. id  enim  ad  noftrum 
vfum  neceffarium  erat , ad  eundem  vero  fuffi- 
ciunt,  quxdiSafunt. 

c A P V r I r. 

Ve  te^e  odiofa,  & fauorabili  ,€AYUtn  * 
que  verietate. 

DIuifionibus  legis  traditis  in  fuperiori  ca- 
pite,addere  poffumus  quintam  ex  effeCK- 
bus  fumptam,quq  inftituto  noftro  maxime  de- 
feruiet . Quinto  ergo  lex  humana  generatim 
fumpta  diuiditur  in  odiofam,  feu  onerofam,  & 
fauorabilem,feu  beneficium  conferentem,  qua 
diuifio  ex  multis  iuribus  colligitur.Nam  inter- 
dum dicunt  iura  odia  effe  reftringenda , & fa- 
uores  ampliandos.C.OdM.de  Reg.iur.in  d.  cum 
vulgaribus  concordantibus , qua  regula  prx 
fertim  intelligitur  de  lauOribus,vel  odijs  in  ju- 
re  contentis,  ac  fubinde  de  legibus  fauorabili- 
bus,8c  odiofis.  Etita  diuilionem  hanc  legum 
communiter  Dodores  fupponunt,vt  conflabit 
exhis  quos  in  difcurfu  capitis  referemus . Tria 
vero  ad  intelligentiam  huius  partitionis  defi- 
derati  poffut.Primuefl,vnde  fit  fumeda  diftin- 
dio  inter  illa  mebra.Secudu  e[l,an  fit  fuflicies, 
ita  vt  illa  duo  membra  adaquate  diuidant  lege 
humanam,tertiu  eft  quot  genera  legu  humana- 
ru  fub  fingulis  illqru  raembroru  contineantur, 
vt  de  illis  figillatim  in  fequentibus  dicamus. 




, Circa  primum  ratio  di.bitandi  effe  poteft, 
quia  nulla  eft  lex  quq  fimpliciter  fatiorabilis 
non  fit,ergo  non  poteft  fubfiftere  diuifio . An- 
tecedens patet,  quia  lex  vt  fit  iufta,  Sc  vera  lex, 
debet  effe  communi  bono  vtilis,  Ik  moraliteri 
neceffaria,fedvtilitas boni  commubis  maxi-l 
mus  fauor eft , quia  bonu  commune praferen- 
dum  eft  ceteris : ergo  omnis  lex  fimpliciter  in- 
ducitfauorem,&  hoc  eft  effe  fauorabilemjnul- 
laergo  effe  poteft  odiofa.Et  confirmatur ; nam 
fi  qua'effetlex  odiofa  maxime  illa , qua  prena 
imponitjathacnoii  eft  odiofajergo  nulla.Pro- 
batur  minor,  tum  quia  alias  omnis  lex  effet  o- 
diofa,  quia  omnis  lex  imponit  reatum  poena 
tranfgrefforibustquod  autem  illa  poena  expri- 
matur , vel  determinetur  in  lege,  parum  auget 
grauamen  feu  odium, cum  folus  reatus  a:terna 
poena  adhuiufmodi  odium  fufficiat , & com- 
minatio illius  reatus  in  omni  lege  includatur, 
qu?  gratiis  Iit , & nomen  prscepti  fimpliciter 
mercatur  . Tum  etiam  quia  poena  non  eft  in 
tentaperlegem,fedpotius  apponitur,  vtfugia 
tur,  & vtfaltem  ex  timorOeius  feritetur  pra- 
ceptumjergo  additio  poena  non  facit  legem  o- 
diofam,quia  qualitas  legis  pefanda  eft  ex  fine, 
& bonoperfe  intento  per  legem.  Tu  denique, 
quia  licM  pana  fit  malum  quoddam , eft  tantu 
fecundum  quid,&  vteft  medium  adferuandam 
legem , eft  maximum  bonum : ergo  eft  potius 
fauor,  quam  odium . Eademque  rationes  fieri 
poffunt  de  quacunque  ratione  odij  in  lege  con 
fiderabili. 

In  contrarium  videri  poteft,nuIIam  effe  hu- 
manam legem , qua  odiofa  dici  non  poffit  ,ac 
debeat,  eo  modo,  quo  talis  denominatio  poteft 
in  veram  legem  cadete . Lex  enim  non  poteft 
dici  odiofa,  quiaperfe  fit  odio  digna,  nec  quia 
per  fe  habeat  effeiftum  qui  reddat  hominem 
odio  dignum,  fic  enim  folum  peccatum  eft  per 
fe  odio  dignum  , & reddit  peccatorem, vt  ta- 
lis eft, Odio  dignum;  lex  autem  nec  peccatum 
eft,  nec  ad  peccatum  inducit  :non  poteft  ergo 
hoc  modo  dici  odiofa . Solum  ergo  dici  poteft 
odiofa , quatenus  aliquid  onus  imponit , quod 
dutum,ac  graue  merito  reputatut;  hoc  autem 
modo  omnis  lex  humana  odiofa  videri  debet, 
quia  addit  nouum  confeienti^  vinculum  vitra 
omne  vinculum  diuin?  legis, quod  graue  onus 
Imputatur,  prijfertim  quia  poteft  effeoccafio 
culpf  ,&  Kternx  mortis.Et  cofirmatur , quia  fi 
quaeffetlexfauorabilis,  maxime  priuilegiati 
ua,quiah5ceft,quseiriagis  diredie  & ex  infti- 
tuto fauorem  concedit,  & priuilegium quate- 
nus lex  eft,odiofum  eft,  quiaeft  onerofum,illis 
quos  obligat  perntodum  legis  , & quatenus 
priuilegiumeft,csnfetur  odiofum , quia  dero- 
gat iuri  cOmmuni,  & inducit  fingularitatem  in 
communitate,qu*  odiofa  effe  folet,  vtpoftea 
fuo  loco  videbimus;ergo  nulla  eft  lex  quf  qua- 
tenus eft  talis,  fimpliciter  fauorabilis  fit.  Tan- 
dem hai  rationes  pro  vtraq;  parte  fatfts  viden- 
tur conuincere , omnem  legem  miftam  effe , & 
partim  fauorem,  partim  oditi  includere , quod 
fatis  eft  vt  diuifio  non  habeat  loctim,cum  om- 
nis leX  fub  vtroq;  membro  comprehendatur. 
Qimd  fi  dicatur,  in  hac  miftione  poffe  ex  alter- 
rutra  parte  effe  exceffum , & fecundum  excef- 
fum  alterius  partis  illa  membra  diftingui,tunc 
difficillimum  erit,  talem  excefliim  expendere , 
& declarare,  vixque  poterunt  applicari  reguls; 
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«jux  de  fauoribus,&  alijs  in  iure  traduntur. 

In  explicanda  igitur  diftindlidne  illorum 
membrorum  varix  fententix  referri  polTunt; 
de  quibus  videri  poteft  Sarmient.  lib.i.  Seleft. 
c.  I e.Prinia  eft , ex  fine  legis  iudicandum  elTe , 
an  lex  fit  f auorabilis  > velodiofa.  Namfilex 
intendit  fauorem  ; fen  bonum  aliquod  confer- 
re, fauorabilis  ell  , quidquid  ex  ea  fequatur;  (i 
vero  intedit  inferre  malum, feu  onus  imponere, 
erit  odioia , etia  11  fauor  aliquis  ex  ea  fequatur. 
Hac  regula  vtuntur  multi  iurifperiti , citatur 
glof.in  c.sipropier,  de  Refcrbin  6. illa  vero  folu 
in  verb.lnKBtwnH.aduertit,  in  legibus  ad  inten 
tionefcribentis  recurredum  elfe. Citatur  etiam 
Glof.verb.  Alm,  in  c, Sciant  cunlH,  de  Eledt.in  6. 
quatenus  dicit,lege  illius  tex.effe  fauorabilem, 
quam  ibi  Dnic.&  alij  fequutur,&  in  fimili  Pa- 
norm.in  c.Siondubiii,  de  fent.  exccmun.n.j.vbi 
Fe(.n.i.ide  Cintk. ^ia  in  mnidifiof:nam(^inc{uii 
.1  tr  editur,  qmd princifjiter  agitur. l.  Stqm  nec  caudam. 

if.fi  certum petatur.ClariusPanormit.in cap.i. 

de  LoCcVto  n.io  Item  Nauar.  confiii.  de  CoA- 
ftit.&conf.3i.  alias  jz.deRegular.Bartli.Bald. 
Alexand.  Sc  alij  , quos  refert  Titaq.  in  Prxfa. 
ad  Retraft.n.^j.  & 65.  & traiS.i.  de  Retradf.'  §, 
^o.Glof.i.n.^.vbi  eciam,nonnulla  adducit  iura 
ex  quibus  id  colligi  poteft, 8f  facit  etiam  e.  a. 
.de  Decim.  in  6.  Ratione  item  fuaderi  poteft, 
tum  quia  finis  eft  qui  dat  fpecie  adlibus  huma- 
nis,& cfifequenter  etia  proprietatesjergo  etiam 
in  legibus  finis  eft  pr?cipue  attendedus,vt  iudi- 
cetur,an  lex  fit  fauorabiiis,vel  odiofa.Tum  etia 
quia  id  quod  eft  per  fe.prxfertur  ei,quod  eft  pct 
accidens;  at  lex  intendens  fauorem,petfe  fauo 
rabiliseft;  ergo  limpliciter  talis  eft  , licetcx 
accidenti  inferat  grauamen. 

Veruntamen  hxcrententia,nifl  aliquo  modo 
limitetuf  , aufexplicetur,non  poteft  fimplici-* 
ter  approbari.  Primo  ob  generalem  rationem , 
quod  proprietas  legis  magis  eft  rpedata  eX 
intrinfceca  materia,  & quafi  natura  talis  legis, 
qua  ex  intetione  ferentisjquia  talis  intetio  ex- 
trinfeca  eft,  & non  poteft  mutare  proprietatem 
intrinfece  inh arentem  legi  ex  vi  fui  obiefti,  feu 
materix  ; ergo  fi  materialegis  fauorem  cotinet, 
lex  erit  fauorabilis , etia  fi  Tegis  lator  aliud  in- 
tendat, & e contrario.  Neq;  enim  intentio  le- 
gis latoris  facere  poteft , vt  quod  fuapte  natura 
odiofiim  eft,fitfauorabile,  vel  vt  quod  fauora- 
bileeft,  fitodiofum,  vtredle  dixit  Tiraq.in 
didta  Pr.rfat.n.  67.  Secundo,  quia  vel  eft  fetmo 
de  intentione  finis  vitirai,  feutcmoti,aut  pro- 
xixtrhsfe-  ximi,ncutra  autem  rufficit;ergo.  De  priori  pa- 
ex ratioiie  dubitandi  propofita,quia fic  om 
niedjm^  fro  nis  Icx  elTet  fauorabilis, quia  per  oftincm  legem 
^*^mmune  bonii, alias  enim  non  e 
fauorahln.  ’ commune  autem  bonum  fauorabile  eft. 

Ite  quia  lex  non  poteft  eiTe  ita  odiofa,vt  in  Odio 
fiftat , nili  forte  feratur  in  odium  alicuius  vitij, 
quo  per  fe,  & abfolute  dignum  eft,  & ideo  tale 
odium  inter  fauores  computandum  eft  . Eo 
vel  maxime  quod  per  fe  refertur  in  amorem 
virtutis  , & ita  ex  fine  remoto  fauorabile  eft. 
Refncftu  vero  perfonarum  nunquam  lex  in- 
tendit malum  , nili  propter  maius  bonum  : 
ergo  fi  finis  remotus  fufficit  vt  lex  fit  fauo- 
rabilis , omnis  lex  qaantunuis  grauis  , vel 
poenalis  erit  fauorabilis , fi  iufta  fit  hoc  au- 
tem eft  contra  communem  omnium  fenfum- 
Sc  cotra  principia  iuris.Si  autem  fit  fermo  de  fi- 


ne  proximo,  intento  a legis  latore , conftat  illfi 
non  fatis  elTe;  no  folu  quando  ille  finis  eft  ex- 

trinfecus,&aecidentarius,vt  probat  prior  ratio 

fed  etiam  C videatur  intrinfecus , quia  poteft 
fadla  aliunde  vinci,ac  fuperari.  Quod  patet  ex- 
emplis. Na  difpenfans  proxime  intendit  conce- 
dere fauorem,  & tamen  dilpenfatio  non  cenfe- 
tur  fauorabilis,  fed  odiofa,  vt  infra  videbimus- 
ergo  ide  elTe  poterit  in  lege.  Et  a cotrario  qua’ 
do  legislator  infert  grauamen , vt  per  illud  ob 
uiet  maiori  nocumento,  difpofitio  eius  no  ceu- 
fetur  odiofa,  fed  fauorabilis  iuxta  cap.a.j.  i .de 
Deeim.in  6.  Ex  quo  principio  multi  exiftimat, 
difpofitionem  capit,  ttiquii  fuademe,  elfe  fauora 
bilem,  licet  proxime  faifta  fit  ad  grauem  cen- 
furam  imponendam;  ergo  ex  folo  S^ne  proxime 
legis  latoris  non  poteft  fumi  certa  regula  in  hac 
materia. 

Dici  ergo  potefts  leges  fauorabile,  & odiofi 
diftinguendas  elfe  ex  materia,  itavtillalexfa 
uorabilis  fit,  qu^  fauore  concedit;  illa  veri  0- 
diofa,  quae  pfna  vel  aliud  fimile  grauamen  in- 
fert. Q^tegulaeticcertifsima,.quando  mate- 
ria legis  talis  eft,vt  vel  puru  fauorem, vel  puru 
grauamen  cotineat,  non  folu  direfti , fic  per  fe, 
fed  etiam  ind ireifte , feu  per  quada  cofequutio- 
nemttuc  enim  ex  intrinfeco  fine  lex  talis  eft,  & 
non  habet vnde  cotraria  denominatione acci- 
piat.Nec  veri  repugnat  dari  huiufmodi  leges. 
Nam  in'  primis  fape  poteft  concedi  lauor,  aut 
beneficiu  alicui  fieri  fine  vllo  illius  grauamine, 
vel  alioru  pr|iudicio,vt  denonullis  priuilegijs 
infra  dicemus,tuc  ergo  erit  lex,&  difpofitiofa- 
uorabilis;  ide  ergo  erit  in  quacuq;  lege  cemu- 
ni  habete  fimile  coditione.Sicenim  perfeval- 
de  probabile  eft , omnem  legem  prohibentem 
aliquid  perfe  malum, vel pra:cipiente  aliquid 
honeftum,non  nimis  graue.aut  onerofiim , fed 
moderatum, !k communi  modo  viuendihcmi- 
nu  cofentaneu,  elfe  fauorabilem,quia  re  vera  eft 
magnu  beneficiu  hominii,du  eos  fuauiter,&ef- 
ficaciter  dirigitad  operadu  bonu,&  vitaduma- 
lu.  V nde  nec  fola  ratio  obligationis,aut  vinculi 
cofcienti?,nec  periculo  reatus,quod  ad  pr^cep- 
tu fequi videtur , fufficit,  vtcenfeaturlexnon 
continere  purum  fauorem,  fed  mixtum,  tum 
quia  hoc  Comune  eft  oni  legi,  & ideo  no  mutat 
rationes  particulariu  legum  . Tu  etia  ouia  dif- 
ficultas intrinfeca  ipfi  virtuti  no  impedit,  quo- 
minus virtus  ipfa  maximus  fauor  fit,  ergo  eade 
ratione  lex,  quq  eft  regula  virtutis,  quatenus 
vinculi!  imponit  cS  moderatione  debita , gra- 
tia eft,&  fauor  fecudu  reifta  ratione  fpe<ftata,li- 
cetinferiori  portioni  grauamen  elfe  interdum 
appareat . T um  deniq;  quia  fi  quid  eft  periculi 

alicuius  mali  obtranfgreffionelegis,illud  non 
nafeitur  exipla  legeftd  ex  hominis  imperfe- 
flione,  & ideo  non  impedit  quominus  lex  hu- 
iufmodi purum  fauorem  contineat.  Magis  po- 
teft dubitari  de  lege  odiofa  quomodo  poflit  pu- 
rum odium  cotinere,  cum  lemper  bonum  inte- 
dat  . Dicendum  vero  eft  , ex  parte  materi* 
legis  hoc  iion  repugnare  , etiam  fi  ex  parte 
finis  aliquid  fauorabile  per  omnem  legem 
intendatur  : & ita  lex  pure  pinalis , ftu  , 
qui  folum  fertur  ad  imponendam  , vel  au- 
gendam p^nam  , poteft  dici  fimpliciter  o- 
diofa,  & leges  tributorum , & ali*  huiufmodi 
fub  eodem  ordine  continebuntur. 

Difficultas  verA  fpecialis  eft  , quando  ma- 
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Cap.  1 l .Dekge  gdiofa,^  fauorahili. 


teria  legis  vno  refpci^u  videtur  fauorabilis , & 

fub  alio  grauameii  continet , vt  fspius  contin- 
git, quomodo  de  illa  indicandum  fit.  Au£tores 
enim  in  hoc  etiam  varie  fentiutj  quidam  enim 
dicut  omnem  legerii  continentem  prxiudiciu, 
vel  grauamen  alicuius  , aut  malum  aliquod 
inF.rentem  , fimpliciterodiofam  efie,  etiam 
fi  macrnum  fauorem , velfauorem  aliunde  con- 
tineat. ItaTentitTiraquel.  in  di(5ta  Ptaifa.  n. 
<55.  cum  loan.  Andr.  & alijs  in  c.  vlt.  de  verb. 
iignif.  circa  Glofi  verb.  Similibus.  Qui  dicunt 
cum  concurrunt  fauor  , & odium,  difpofi- 
tionem elTe odiofam . FundaripotuitTiraq.in 
alio  principio,  quiaexiftimat,  non  pofTe  ean- 
dem difpolitionemfimulelTefauorabilem  , & 
odiofam  etiam  refpedu  diuerforum,  vel  fecun- 
dum diuerfas  rationes; , neque  idem  (latutum 
polTe  efiepartim  faiiorabile,partjm  odiofiim, 
tum  quia  non  poteft  vna , & eadem  res  diuerfo 
iiire  cenferi . 1.  Eum  qui  £de^.  fF.  de  Vfucap. 
tum  etiam  quia  non  poteft  idem  ftatiitum  ex- 
tendi in  fauorem  vnius,  quin  vertatur 'in  odi- 
um alterius,  Scecouuerfo.  Ex  hoc  ergo  prin- 
cipio inferri  poteft , legem , in  qua  fimul  con- 
curr'.intfauor,& odium,  odiofam cenfendam 
efle,  quia  non  poteft  fimul  effe  fauorabilis , & 
odiola,  nec  etiam  pote  ft  dici  fauorabilis  omn  i- 
no,  quia  bonum  ex  integracaufa,‘*rgoerito- 
diofa,  quia  malum  ex  quocunque  dcf:<ft-i  , &; 
odium  habet  rationem  mali,  Item  quia  legem 
efle  odiofim  non  includit  negationem  omnis 
fauoris , fcd  folam  dicit  impofitionem  alicuius; 
odij , feu  grauaminis  , quod  verificitur  fim- 
plicicer  de  tali  Jege^  eft  ergo  fimpliciter  odiofa. 
Deuiquequia  talis  lexfimpliciter  reftringenda 
eft, ne  odium  aliqua  ex  parte  augeatur^  ergo  eft 
tantum  odiofa. 

Alij  vero  exiftimant , vbi  coniunguntur  fa- 
uor, & odium  in  eademlegc,vei  ftatuto,  talem 
difpofitionemfauorabilem  omnino  cenfendam 
effe. Fundari  poteft, quia  vbi  concurrunt  fauor, 
& odium, fauorpr^ualet&pr^efertur odio  ^er- 
50  conftituet  difpofitionemfimpliciter  fauora- 
filem.  Antecedensfumitur  ex  i.C.de  In  ius  yo- 
candojVtnotatj&fequiturPanormit.in  c.I«  fi- 
teris, de  Reftit. fpoLii.  54.  Anchar.Sc alij , quos 
refertTiraq.  fupra.n.  66.  Et  Confirmatur,  quia 
vbi  cocurruntfauor  Scodiu, fauor  quo  ad  fieri 
polTitjampliandus  eft,  & odium  reftringenda 
eft  quantu  necelTef fuerit,  vt  fauor  amplietur, 
ergo  talis  difpofitio  fimpliciter  indicanda  eft 
fauorabilis. 

Dico  tamen, in  primis.Noiirepugnare,  ean 
dem  legem  diuerfis  refpecftibus  effefaiiorabi- 
lem  , &:  odiofam,.  Ita  fentiunt  communiter 
Doftores , ScexprelTeGlof.  indicftal.  2.  C.de 
In  ius  vocando , verb.  Literis , quam  ibi  Palud. 
Caftrenf  &alij fequuntur.  Idemfentit  Innoc. 
inc,  Quoddile^io , deConfangui,  &affi,5cibi 
Panor.n.7.&  communiter  S utnmiftjE  verb.P/i- 
uilegium  .Poteftque  induftioneoftendi  in  pri 
uilegio  , difpenfatione  , lege  pceiiali , & fi- 
milibus , qufrefpe^tu  diuerforum , fauorabilia 
fint , & odiofa.Ratione  item  patet, quia  in  hoc 
nulla  ratio  repugnanti^  oftendi  poteft:  nam 
relationes  quafi  oppbfitf  poflunc  eidem  rei 
cqnuenire  reCpecftu  diuerforum , vt  fimilitudi- 
nis , acdiffimilitudinis  aqualis,  8c inaequalis, 
maioris,acminorisjfed  ita  comparantur , h«c 
duo  : nam  fauor  , & odium  refpeiftiua  funt. 
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fauor  enim  , alicuius  eft  faiiot  ,&  odium, 
fimiiiter  ^ ergo  nihil  repugnat  eandem  difpofi 
tionem,rerpeau  diuerforum, vni  elTe  fauorabi- 
lem, alteri  odiofam. 

Dices,  verum  efie , hoc  non  repugnare,  illos 
tamen  duos  refpecftus  ita  elTe  inter  fe  conexos , 
vt  vnus  ex  odio  fcqiiatur,ide6q  j non  pofle  lecu- 
dum  vnum  ampliari  legem , quin  fecundu  aliu 
etiam  amplietur,  neq*  e conuerfo  fecundum  v- 
num  reftringi, quin  fecundum  odium  reftringa- 
turj&  idcirco  necelfarium  elfe  de  tali  lege  iudi- 
care  tariquam  de  fauorabiii  abfolute,vel  odiofa 
abfolute , ita  vt  vel  nulla  ratio  odij  habeatur 
propter  fauorem, velnuUa  ratio  fauoris  propter 
vitandum,  feu  minuendum  odium. Exemplum 
optimum  eft  in  lege  tributum  imponente,  quae 
odiofa  eft  ei  cui  tributum  imponitutjfauorabi- 
Us  autem  eijpro  quo  imponitur,  vel  reijpropter 
qua.  imponitur,  nec  poteft  vno  refpeiftLi  auge-. 
ri,&  minui  fteUndu  aliu , & ideo  necelTariu  eft,' 
vt  alter  refpedtus  vincat,  fecundu  quem  lex  iu-. 
dicetur  fimpliciter  fauorabilis , vel  fimpliciter 
odiofa. 

Refpondeo  concedendo  interdum  illos  duos 
refpccftus  habere  inter  fe  illam  connexionem, 
&timc  argumentum  re<fte  procedere, quando 
fauor  vnius  augeri  non  poteft  fine  damno  alte- 
rius,neque  e Conuerfo  poteft  incommodum  v- 
nius  temperari , quin  alterius  comodum  ceflet, 
aut  minuatur.Sicut  in  motu  phyfico  non  poteft 
quis  latius, aut  velocius  accedere  advnu  termi- 
num,quin  cum  eadem  proportione  recedat  ab 
oppofito,  nec  poteft  homo  plus  donare  ex  pro- 
pria pecunia,  quin  pauperior  fiat,  &c.  Nihilo- 
minus tamen  non  femper  eft  neceflaria  illa  c5- 
iiexio  inter  fauorem  & odiu  > ftepe  emm  poteft 
fieri,  vel  augeri  fauor  vni  fine  praciudicio  alio- 
ram,&  h conuerfo  vnus  poteft  grauari,  vel  pu- 
niri propter  comune  bonu  finefpeciali  fauorc 
alioru,qui  inde  refiiltec.Eademq;  lex  feu  regu- 
la interdii  ampliatur  refoecftu  vnius  ob  fauore, 
& reftringiturin  odiu  alterius  ratione  boni  co- 
munis,vt  eft  optimum  exempluin  1.  Qutexce»> 
ptme7n,  ff.  de  Codicft.indebiti.  Quiapoteft  fieri 
alicui  beneficiu  fine  diminutione  bonorum  al- 
terius,& e couerfo.Item  fauor  poteft  confiftere 
in  tepore,  vel  in  modo,  vel  in  honore , aut  alijs 
rebu  s,quf  no  fubtrahiintur  vni,vt  dentur  alte- 
ri.Deniq^hoc  poteft  indudione  oftendi  in  pri- 
uilegijs  , in  difpenfationibus,in  p.tnis,5c  alijs 
fimilibus. 

Deinde  addo,quado  lex  diuerfis  refpecftibus 
eft  fauorabilis,  & odiofa,  non  femper  fauorem 
odio, aut  odium  fauori  elfe  praiferendu,  fed  pru- 
denter penfanda  efle  onia , fcilicet, intentionem 
legiflatoris,  tatione  boni  cSmunis,  & alias  cir- 
ciinftantias  materix  & verborum, vt  illud  prx- 
feratur,qiiod  videtur  eflTegrauius , &honeftati 
aciuftitix  legis  magis  confentaneum.H^c  af- 
fertio  quatenus  media  eft  inter  duas  fententias 
allegatas,  poteft  vtriufque  motiuis  fuaderi,  & 
per  le  quide  fpecftata  Valde  probabilis  eft.  Quia 
fauor  magis  per  fe  intendi  poteft,  odium  vero, 
feugriuainen  minime,  fed  propter  iiiftaiuem 
neceliicatem.Et  ideo  per  fe  loquendo, ac  exteris 
paribus,  fauor  eft  prxferendus:nihiloininus  ca- 
ien  tanta  efle  poteft  neceflitas  imponeiidigra- 
uamen  vc  imponendti  fit , vel  augendum  pro- 
pter maius  bonum.  Atque  fic  fentiunt  qui  cen- 
I fent , canonem  , Siquis  (uxdente  , efle  legem 
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fauorabilem,&:  e(Te  extendendum, etiam  fi  cen- 

fiira  extendi  confequcnter  videatur>quia  eft  fa- 
udf  feiigionis,&  rec^uirit  ilium  rigorem,vt  fla- 
bilis perfeueret. Similiter  in  lege  impoiiete  tri- 
butum poteflcirecaufa  tam  pia,  & neceiTaria, 
Vtnon  habeatur  ratio  odij,feu  gfauaminis, quo- 
minus lexfimpliciter  fauorabuis,  &extendeda 
fit. E contrario  vero  lex  excludens  fceminasab 
Ltx  «.vf/K-  hxted itate,  licet  inteftdatfauorcmmafculoru, 
dens  feemi  odiofa  fimpliciter  eft,&  coar(fianda,vt  eft  com- 
n.if  ab  munis  do<ftrina  Iiiriftarum , vt  videre  licet  in 
uf  fupra  di(ftaPraEf.n.d4.  & alijs  locis, 

}amrintrt  Ipl^aHegat,  quia fauor ille priuatus eft, & 
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non  admodum  neceflarius , neque  ad  pacem, 
& honcftatem  morum  multum  vtiiis  , & ad 
hunc  modum  eft  de  aliis  iudicandum, 

^5.  I Vnde  tandem  aflero  , vbi  res  fuerit  dubia, 
in  jtihio  quia  fauor,  & odium  videntur  quandam  xqua- 
litacem  habere,  vel  quia  adinyicemfc  habent, 
iZc^nZm-  excedens, & exce(fum,tune  fauorem  effe 
f’LrUam,  prafaendum  , & ad  ampliandam  legem , effe 
fer /e  iudicandamfimpliciterfauofabiilem’.  IVafumi 

y/ffrfAtf.  ♦■lav  ^ iT*  • 1 ^ rt*"  ^ 
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tur  cxGlolT.  in  1.2.C.dehis,quinonpo(funtad 
liber,  peruen . verbo  h.terrogauem  , vbi.  etiam 
Bald.Sc  alij,idemBald.in.l.penult.C,dePa£(is; 
circa  finem,  vbi  etiam  Roman.  & Alex.lib.  7. 
Conijilior.conf.  i p/.Et  ratio  eft  facilis  ex  diftis, 
quia  lex  per  re,&  qu.ali  fponte  fua  inducit  fauo- 
rern,  odium  vero  quili  ex  accidenti , & coadle 
ob  neceditatem;  id  autem  quod  eft  per  fepr* 
fertur  ei  , quod  eft  accidentarium,c^teris  pari- 
bus,ac  fubinde  etiam  in  dubio . Explicaturhoc 
amplius, quia  odium  non  iutenditur,niil  vt  tau- 
dem  cedat  in  aliquod  commodum,  quod  vellit 
fauor,  vej  vt  fauor  reputetur;  fauor  auternnon 
eft  propter  odium;  im  b ex  genere  fuo  per  fc;  er- 
go magis  intenditur  fauor  exfuo  genere.  Nam 
propter  quod  vminquodque  tale , & illud  ma- 
gis; ergo  in  dubio,ac  cteteris  paribus  fauor  pr? 
lertur.  Etita  facile  conciliantur  fentenfixad 
dudf.E,'  &folut5  manent  omnes  rationes  dubi- 
tandi, vt  Efcile  poteft  ledlror  inrelligere,  & ideo 
non  oportet  circalingulai  immorari. 

PolfAerim  1’**  f^foli^itur,  quod  fecundo  loco  fupra 
ejje  ftifficientia  pr^dla?  partitionis. 

ir  Poffet  epim  facile  dici,  non  oportere,  vt  omnis 
fciuai  abile.  lex,  aut  fauorabilis  fit , aut  odiofa . Nam  poteft 
aliqua  elTe  mixta  fecundum  diuerfos  refpecftus, 
& aliqua  forte  efte  poteft  neutra, Ita  vt  nec  odiu 
contineat,  nec  fauore,vt  videntur  efte  pra;cepta 
morn  generaliter  propofita  propter  comune  bo- 
n 5. Melius  tamedicitur,diuifione  efle adaequata 
quia  lex,  qux  videtur  mifta,  ab  ea  parte  deno- 
minatur. qux  in  ea  prxualct : vel  Ii  eft  dubium 
aut  xqualitas , talis  lex  ceiifetur  abfolute  fauo- 
rabilis, vt  declaratum  eft.  Quod  fi  lex  fit,  qu? 
nulli  imponit  fpeciale  grauamen , nec  ita  eft 
grauis,8c  onerofa,vt  propterea  odiofa  cenfeatur 
eo  ipfo.quod  eft  iufta,&  propitia  communi  bo- 
no,  cenfotnr  fauorabilis,  N:  amplianda  intra  li- 
mites fauoris,  & ita  relinquitur  partitio  fuffi- 
ciens,&  adxquata. 

T andem  quod  ad  vltimum  pumftum  attinet, 
plures  numerari  folent  modi , aut  quafi  fpecies 
legum  odiofarum;  tres  autem,  vel  quatuor 
videntur  efte  prxeipux.  Videlicet  lex  pcenalis, 
lex  tributum  aut  onus  imponens , lex  irritans 
faffnm  , quod  prohibet  diretfte , vel  indiredfc, 
feu  confequenter,  lex  exorbitans  a iurc  .antiquo 
vel  a communi  iure  , aut  illi  derogans  , vel 
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A limitans,  aut  corrigens  illud.  & a fortiori  lex 
pofterior  priorem  abrogans,  & de  his  omnibus 
in  ptxfenti  libro  dicemus  , quatenus  peculia- 
res proprietates , &effe(ftus habent,  quosex- 
plicare  necefle  eft  . Alix  vero  leges  omnes, 
qux  huiufmodi  non  funt , inter  tauorabile: 
computantur.  Vetuntamenex  vi  huius  nega- 
tionis non  participant  fpecialem  rationem, quj 
propria  confideratione  indigeat , tantum  ergo 
illx  , qu5  priuilegij  rationem  habent,  fpeciali 
indigent  ratione , & ideo  de  iliis  dicemiis  in  li- 
bro fequehti. 

C A P V t III. 

YtlumUgespanaki Migent  in cenfeientii ni 
dius.tfiasfrexme  intinium. 

DVM  partes  iriiegb  pxnali  diftihguen- 
dx  funt  , vnaeftdeaftu  , quem  inten- 
dit fieri.aut  omitti, alia  eft  de  pcena.quara 
imponit  contra  tranfgreffores  talis  legis  • & 
quamuis  priorparS  videri  poffitexpofitatra- 
(ftando  de  lege  humana  , ciuili , & canonica, 
tamen  aliquid  fpeciale  hafeere  .poteft  in  lege 
poenali , & ideo  prius  de  illa  ptiotipairce  dice- 
fnus,  poftea  de  pofteriori,  circa  illam  vejo  par- 
tem multa  inquiri  polTunt . Primum.an  leges 
poenales  poffint  obligare  ad  culpam  : fe- 
cundutn,  a«  de  fado  obligent;  tertium , an 
poffint  non  obligare  ad  culpam  , fed  ad  fo- 
lam  poenam  : quartum,  an  de  faifto  ficob- 
ligent  . Et  fixe  duo  pundia  examinabimus 
capite  fequenti  , nulle  reliqua  examinanda 
funt,&  difficultas  eft  de  legibus  imponentibus 
poenam  temporafeiil  : nam  de  fpiritualibus 
vt  funt  cenfurx  , & fimiles , nulla  eft  du- 
bitatio , quin  regulariter  loquendo  culpam 
fupponant , vt  ex  di^is’  ih  libro  4.  conflat, 
& in  fequentibus  ftiagis  declarabinir. 

Circa  primum  ergo,  depoteftate  nulla  eft 
cbntrouerfia,  & ided  breuiter  dicimus , non 
excedere  humanam  pOteftatem  pricipere  a- 
lii^uid  fimul  obligando  in  confeientia,  & 
irnponcncfopcenam  , acfnbinde  poffeab,ho- 
rnine  fieri  legem  obligantem  in  confeien- 
tia , & imponentem  pornam  certam  tranf- 
greflbribus , quod  etiam  de  Principe  fecula- 
ri  nullus  lurifperitorum  negauit , vt  fatetur 
Nauarrus  in cap . Fmiertiitti  12.  qu.  i.  n.  12 
Et  probatur  facile : primi, quia  talis  lex  po 
teft  efte  valde  conueniensrcipublicx,imoex 
perientia  oftendit  , fxpe  efte  valde  necelTa 
, & alloqui  nullam  iniuftitiam  conti- 
, ergo  non  eft  cur  excedat  poteftatem 
humanam  : neque  vlla  ratio  probabilis  ad 
hoc  afferri  poteft  . Secundi  de  legibus  im 
ponentibus  fpiritualem  peenam  , excom 
rnunicationem , &c.nemo  dubitat,  quin  ob- 
ligent in  collicientia  ad  adlus  pr^ceptos,  vel 
prohibitos,  vx  in  libro  4.  diximus, quia fpi- 
ritualis  pcena  maxime  (olet  imponi  propter 
contumaciam,  puxnoneftfine  inobedientia, 
& culpa, & quia  fpirituales  peenae  funt  meici- 
naies,  & prarcipue  intendunt  curationem  ani- 
t^ac , & corre(^ionem  culpae*  ergo  genera- 
tim  loquendo  , non  excedit  potefiatem  hu- 
manam obligare  in  confeientia  fub  certa 
etiam  poena  per  legem  impofita  •,  ergo  nec 
excedit  hoc  facultatem  legis , feu  potcfta- 
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temeiuilem  jCtiaiD  fipcenas  tantum  tempora- 
les imponar.Probatur  confea  uentia,  quia  nuUa 
fufficiens  ratio  aifferentiic  aOipari  p6teft,qiua 
Vtraquepoteftas  licut  includit  vim  dirigendi 
in  confcientia,  ita  etiam  vtraque  includit  vim 
coercendi  per  pcetias  propottioriatas  ^ & licut 
adietaiopcen^fpititualis  eft  moralitetneceiTa- 
ria  in  legibus  Eccleliafticis;  ita  poena  tempo- 
ralis eftmoraiiternecelTaria  in  ciuiiibus,im6 
in  vtrifque  legibus.  Qma  vtraque  obligatio 
iimul  magis  cogitiquath  altera  tantum , Sc  fcli- 
fuales  homines  efficacius  terrentur  commina- 
tione temporalium  pcenanim , licet  fpirituales 
grauioi-es  lint.  Tctti6,  quia legidator huma- 
nus poteft  iiiie  adie(ftIone  pcena:  temporalis 
obligare  in  confcientia  per  fuas  leges  ergb 
etiam  cum  illa . Probatur  conreqiientia , quia 
legifiator humanus  poteft  adijCcre  patiam  tem- 
poralem obligationi  legis  naturalis  , vt  poe 
nam  mortis  propter  homicidium,  vel  fiir 
tum  grauiffimu  5 poteft  per  pofte- 

riorem  legem:adiicete  poenam  priori  legihu- 
manf  puje  morali,  & obliganti  in  confcientia, 
itavtiex  pofterior  non  auferat  obligationeni 
prioris,  vtlate  probat  Nauart. , fupra,  dicens,  a 


nemine  negari 
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egeat  probatione  * ergo  ide^n  pOteft  facere 

iimul  per  vnam  legem, quiavaLdcaecidcntaria 
eft  vnitas,  vel  plurali  tas  legufh , rieque  variare 
poteft  rationem  iuftititE,aut  poteftatis.  ^ 
Sedobiicifolec, quia  videtur  excedere  lufti- 
ti*  tequitatetri,  reatum  duplicis  poenx  impone- 
re propter  vnam  tranfgreflionem ; nanvin  foro 
Dei  non  injungit  duplex  tribulatio  jpropter  iuem  de 
liaiim,vtdiciturNaum  t.  vbi Septuaginta le 
gunt,  Nt>«  vindicabit  bit  in  id  tpfum  in  tribulatione-,  er- 
go multb  minus  poteft  id  facere  Ugiflatorhu 
manus*,  ergo  dum  imponit  pcenans  teiupofa 
lem , non  poteft  imponere  xternam , yel  aliam 
alterius  vitx;  ergo  nec  poteft  obligare  in  cort-: 
fcientia,  quia  ad  haC  obligationem  fequitur 
reatus  poenx  alterius  vitx.  Refpondetut,  he- 
gando  alfumptum,  & patet  indutftione,  quia 
Deusprxeepto  impolito  Adamo , pbiigauit  il- 
luitt  in  confcientia,  & fub  grauiffima  culpa , & 
reatu  pcenx  xterux  , & nihilominus  addidit 
pcenam  mortis  temporalis , idemi^ue  conftat  iri 
multis  prxcepfis  legis  veteris , qux  obligabant 
fubpana  mortis , «de  illis  eft  generalis  regu- 
la , qubd  obligabant  in  confcientia.  Idem  nt 
euidens  ex  didis  de  (ege  addente  p^nam  ex- 
communicationis, etiamfi  fupponat  reatum 
poenx  xternx.  Item  de  lege  addente  poenam 
temporalem  propter  crimen  contra  legem  rta- 
turalemi,  vel  contra  aliam  priorem  legem  hu- 
manam, quiaibi  etiam  coniunguntuf  dux  pm- 
nx  line  iniuftitia.  Ratio  vetb  eft , quia  vel  pec- 
catum propter  fuam  inhnitatem  efl:  Capax 
vtrhifquepcenx,  & plurium  , vcl  quia  franf- 
greffio  legis  humanx  non  folum^  eft  ofrenlio 
Dei  ,rea  etiam  Principis , & rcipublicx  huma- 
nx,&ideoabvtroque  iufte punitur.  Vnde  e* 
tiamli  lex  aliqua  non  imponatfpecialempoe- 
nam,  fed  Ut  pure  moralis , poteft  Princeps  pu- 
nire temporaliter  tranfgrelTorem  talis  legis 
quanuis  etiam  in  foro  Dei  habeat  reatum  fux 
proprix  poenx*  ergo  lignum  eft, duplicem  illam 
pcenam diucrfx  rationis,  &diftindi fori, diui- 
ni,&  humani,  non  excedere  meriturn' talis  traf- 
greflionis.  Nec  locus  Naum  ^iguid  facit  ad 


caulam,  tum  quia  ibi  non  agitur  de  lege,  aut 
eius  poena,  fcd  de  quadam  promillione  De 
refpcdu  populi  ludaicii  quem  tunc  fecundo 
ftatuit  non  punire,  non  quiaiuftfe  non  potuit; 
fed  quia  ex  beiiignitate  noluit*  tum  etiam 
quiaibi  eft  fermo  de  duplici  tribulatione  tem- 
porali,licet  per  figurath  ibi  lisnificatum  fuerit, 
eos,  qui itaaftligunturfemel  in  hac  vita, yt 
eram  poenitentia  agant, non  elTe  paffurosfe- 
cundam  vitx  futurx  ajffiidionem. 

S uppofita  ergo  poteftate,  de  fado,reu  de  vo- 
luntate  legis  latoris humanijfupereft  quxftio. 
In  quaeft  prima  opinio  alTerens , leges  huma- 
nas eo  ipfo,  quod  fanciuntur  temporalibus  poe 
ois,  non  obligare  in  confcientia  de  fado  , & 
iuxta  pr^fumptam  voluntatem  legis  latoris; 
nili  aliud  ipfemet  exprimat , quodrarb  fit  vel 
R nunquam  in  legibus  ciuilibus.  Hanc  opihio- 
nem  pofifilmum  defendit  Nauarr.  fupra,  & in 
Summ.  c.  2 3 . n.  5 5 . & pro  illa  refert  Matelilan. 
not.78.quem  etiam  retert,  & fequitur  Decius 
incap.  Namconcupifcemiam-jdQCon^it,  icA.i. 

7.  vbi  refert  Hoftien.&Ioan.  And. incap. 
Relatum  , ne  cleric.  vel  monach  . Tamen  ni 
fpecialiter  loquuntur  de  quibufdam  ftaAitis 
religioforum , vt  Dominicanorum , nec  pu- 
tant , id  elTe  generale . vnde  etiam  Matelilanus 
eOs referens,  cum  eis  tantum  videtur fenlifle. 
Idem  vero  generalius  fenlit  Imola  in  eap.  2 . de 
Maiorir.&  obedient.&  in  cap;  Cumcontinoat,  de 
lure.  lur.quem  refert , & fequitur  Decius  fupra 
le(ft.  i*n.  3.  Sed  illi  loquunturnon  tantum  de 
poenalibus  legibus,  fedabfolut^  dehuqj^nis 
prohibentibus , vel  pr^ cipientibus  res  indiffe- 
rentes,feu  non  neceffarias  adhoneftatem  ex  le- 
ge naturx,quorum  opinionem  quoad  hanc  par- 
tem improbabilem  effe  fupra  oftenfumeftlib. 
5.&  4.&Nauarr.etiam  ab  illis  in  hocdiffentiti 
quanuis  in  pr^fenti  eorum  auctoritate  vta- 
tur,  refereris  alios  pro  illa fententia, qui  re  vera' 
illam  nori docent, vt  Fclin.  incap.  i.deSponf. 
n.  12.  & Caiet.  de  quo  iam  fupra  diCfumeft. 
Qimdveroad  pr^fens  fpe(ftat,di(ftamfenten- 
tiam  docuere  prius  lafonin  1. 2.C.  delur.em- 
phyt,n.i43.&,  tiudou-Gom.  in  cap.2.  de  Con- 
ftit.i.n  6.n.66. 

Fundamenta  Nauarri  funfiPfimurii, quii  fex 
poenalis  eft  odiofa , & ideo  interpretanda  be- 
nignius quoad  fieri  pofsit : h^c  aute  intelligen* 
tia  eft  benignior,  & confert  multujft  ad  tol- 
lendos laqueos,  & pericula  animarum , & po- 
teft lineinconuenientifiiftineri.  Secudumquia 
legis  lator  addens  pcenam  femporalerri , prx- 
fumitur excludere  xternam,  quia  quiexduo- 
bus  vnum  exprimit,  & aliud  tacet,  cenfetur  il- 
lud excludere , iuxta  regulam  text.in  cap.Nt?«- 
nf,de  Pr^fumpt.Tcrtio, quia  leges  humanx  raro 
explicant  in  aClu  fignato  obligatione  in  con- 
fcientiajVel  certe  ciuilesnunqua  hoc  declarant: 
imo  infideles  Principes  nunquam  de  tali  poena 

cogitarunt ; ergo  non  eft  verifimile  iflam  in- 
tendere,maxime  quando  poenam  temporalem 
exprimurit.Q^artC  allegat  Nauar  .confuetudi- 
nem  teftaturque  communi  confenfu  receptum 
eiTe,vt  h.xle2es  inhocfenfuintciligatur.Tande 
quia  aliqux  leges  poenales  non  obligant  in  co- 
feientia*, ergo mtllq,riam eft eade  omniu  ratio, 

I Nihilominus  contraria  fententia  verior  eft 
ScTccurior.  Dicendum  eft  ctgo,  legem,  qux  in 
'verbis  fuis  ,8c  modo , quo  fertur , prxeeptum 
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kontinet  jCtiamli  p^nam  atiijciatj  obligare  in 
confciemia,  vel  fub mortali,  vcl  fub  veniali 
culpa,  iuxta  cjtialitatem  materi;c,  & alia  ligna 
data  in  fuperioribiis  libris , nifi  aliunde  conftet 
de  e5cprcfla  mente  legiflatoris.  t)e  haepoftrema 
limitatione  dicam  in  capite  fequenti . Illa  ergo 
omilTa,  aflerilio  efl  communis  Theologorum, 
quam  maxime  defendunt  Caflroliti.  i.de  Leg. 
poenali  cap.8.&  Soto  lib.i.dc  lullit.  q.  6,  art.4. 
& 5,  qui  aljegatD.Thom.  2.2.q.i86.ar.9.  ad  i. 
TenetetiamDriedo  lib.2.de  Libert.Chriftiana 

c. i.&lib.  3.C.5.  ady.  Medin.  C.dc  Reftii.q.12. 
alias  I q.j ^.ad  di&inCod.dePosnit.tra^l.dc 
ieiun.  IdefentitHcnr.  Qupdlib.2.q.22.Nalicet 
varijs  didindlionibus  vtatur,  tacfcm  in  haefen- 
tentia  perliftir.  Tenet  etiam  Tolet.  de  7*  peccat. 
mort.cap.2o.Bart.lWedin.i.2.  q.pd.  arr. 4.  dub. 
3.  Qx^;e  ell  etiam  communis  Canoniftarum, 
tenet  Glolfi  in  cap  . vt  anmaru.m.  dc  Conftit.in 

d.  vbi  idemfentitDornin  .&  in  cap,  Verfetuo, 
eodem  tit.Idem  habet  Felin,  in  cap.  Kam  coucu- 
pifcemiam , de  Conftit.n.  i.  Sylueft.v  erb.^lKfffc^v 
dientia,  in  fine,  & ibi  Angel.  &Armil.  n.2.  & 
verb,ifa;.n.4.  Couarr.  in  Ree.  Peccatum.  2. 
p.S.^.n.?. 

Fundari  folet  primo  hsc  opinio , quia  lex 
poenalis  eft  vera  lex ; ergo  obligat  in  confeien- 
tia.  Probatur  conftqncntia,  quia  vis  obligandi 
in  confeientia  eft  de  efTentia  legis, & per  hoc  fb- 
lum  diftinguitur  a confilio , vt  in  fuperioribus 
dictum  eft,  & inlinuat  D.  Thom,T.2.q.9i.ar.4i 
f^’c  vero  ratio  non  conuiheit , quianon  eftde 
elfcntia  legis,  Vt  determinate  obliget  in  con- 
feientia  ad  a<ftum  , quem  pracipue  intendit,  yt 
meapite  fequenti  explicabo  . Secundofundari 
lolet  quia  prena  dicit  elTetialiter  ordine  ad  cul- 
pam,nec  aliter  dici  poteft  iufta.Kam  vt  dicitur 
Deuf,  2^.  Secundum  meufuramdelicft  erit  plagarum 
medus , & fignificaturin  cap.  2,  de  Coiiftit.in  6. 
'3c  in  cap.Ncjj  24.q.i.  VndeAuguft.  1. 

Ren luft.c.p.Owww  pana,(i  iunaejl ^peaatipeenaeSi 
& fupplit  ium  f.  ominatur  , &ide6  culpam  , & pee- 
nam  correi  atiua  elTe  dixit  Gcrfon.trad.de  Vita 
fpirit.lect.  1.5;;  inlinuat  D.Thom.r.a.q.S/.  art. 
7.& q.io8.art,8.ergo  ciim  lex  pcenaiis  iufte  pu- 
niat, fupponit  culpam  in  tranfgreflione  eius, 
Veruntamen  etiam  hac  ratio  non  vrgetj,  nam 
licet  p.fna  in  quadam  lignificatione  rigorofa 
dicat  ordinem  >ad  culpam  , tamen  latius  fum- 
ptapro  quocun^ue  fupplicio,  vel  damno,aut 
incommodo  poteft  iufte  inferri  propter  iuftam 
caufamline  culpa, vt  late  oftenditNauar.indi- 
tfto  eap.Frrf/frmf(«,  n.io.vfquead  i4.Vel etiam 
dici  poteftjlicet  omnis  pcena  ftt  propter  cul- 
pam, non  tamen  fempet  effe  propter  culpam 
contraDeum,  ftd  interdum  fufhcere  culpam 
quafl  ciuilem,&  humanam.  Sed  vrgent  aliqui, 
quia  li  quis  ex  ignorantia  inuincibili  contra 
nonalem  legem  committat , non  fitreus  preiiff, 
vt  infra  dicemus*  id  autem  non  videtur  efte, 
uih  quia  ignorantia  excufat  culpam;  ergoft- 
giium  eft , talem  pcenam  fupponere  obligatio- 
nem fub  culpa.  Refpondeo  tamen , etiam  hoc 
fignum  non  effe  ftifficiens . Nam  li  ignorantia 
excufat  pcenam  (vt  fupponitur,  & infra  exami 
nabiturjnoneftfolum  quia  excufat  culpam, fed 
etiam  quia  reddit  3^um /involuntarium,  qui 
nec  eft  culpa , nec  iufta  caufapcenxi  maxime 

vm jieenanon ponitur, nhi ad  inducendam,  & 

quali  cogendam  Voluntatem  ad  aliquid,  qua- 
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coaftio  non  habet  locum,  \ bi  Voluntariatatio 
ignorantix  inuenitur. 

Vnicaergo  ratio  alTertionis  eft, quia  lexcbn- 
tinens  prxceptiim  obligat  in  confeientia,  vt  fu- 
pra  oftelifum  eft',  fed  talis  lex  continet  pritcep- , 

tum;  ergo  obligat  in  confeientia.  Cohfequentia  2“’  '•» 
patet, quia tnaior  propolitiovniucrfalis  cft,& 
quia  adieiftio  potnx  non  obftat  obligationi  in 
confeientia,  vt  fatis  oftcnfum  eft.  Eademqutra- 
tiohe  probari  poteft  Minor , quia  lex  illa  conti- 
net prxeeptum  ex  vi  verborum , confiderata 
qualitate  materix,  &alijs  neceflatijs  in  fupeti- 
oribus  declaratis  ;ita  vtfi  non  adderetur  pxna, 
illa  formaprxcipiendi,tali  modo  prolata,  & in 
tali  materia,eiret  ftifficiens  ad  inducendum  pr^- 
ceptum  , & indicandam  talem  intentionem 
pracipientis,  httc  enim  in  primis  neceflariaeft, 
fed  adieiftio  prxeepti  lio  etiacuatlianc  vimle- 
gis,  & verborum  eius,  nec  etiam  eft  lignum  in- 
tentionis non  obligandi  , aut  praecipiendi 
inlegiilatore,  quia  non  folent  adijeere  com- 
minationem ptense , vt  fuum  praceptum  de- 
fttuant , fed  vt  muniant , & quodam  modo 
augeant  obligationem,  faltem  extenfiue , vt 
foluendb  argumenta  Nauarri  facile  confta 
bit. 

Et  hinc  confttmari  poteft  aftertio  exemplo 
praicepti  recitandi  horas  canonicas ; nam  habet 
adiumftam  poenam  reftittitionis  in  beneficia- 
l'ijs,&nihilominu.s  obligat  in  confeientia.  Re- 
fpondent  autem  aliqtii,ob!igationcm  recitandi 
in  confeientia , efte  priorem  illalege  pjhali,  ex 
priori  pr^ccpro  morali , feu  confuetudine , qu* 
non  fuit  ablata  per  pofteriorem  legem  pinale, 
iuxta dedirinam fiipra  datam.  Sedconttahoc 
inflatur  ratione  fliprafaifta, quiaCdiuerfisle- 
gibus  inducitur  h^c  duplex  obligatio  circa  ide, 
cur  non  etiam  eadem  ? Quia  ftcutiexpofterior 
addens  p^nam  priori  obliganti  in  confeientia,' 
non  reiiocatillam , nec  ofiendit  talem  eflein 
tentiene  m imponentis  p?nam ; ita  adieiftio  c6 
m inationis  p^rz  addita  praecepto , non  reuocat 
vim  eius,  nec  indicat  , talem  effe  intentionem 
prateipientis , imo  potius  folet  indicare  feueri 
tatem  pracepti,  & maiorem  voluntate  obii 
gandi . Accedit  in  di <So  exemplo,  qtiodlex re 
citandi  officium  Virginis  impolitum  clericis 
pcnlionarijs  fub  eadem  pcena  obligat  in  con 
feientia, & tamen  noti  eft  antiquior  illa  obliga 
tio,fed  per  idem  ptacceptum  indudta. 

Denique , leges  iuft*  taxantes 'pretiarenini, 
licetferantur  fub  comminatione pceiije ..obli- 
gant in  confeientia  ,vt  eft  in  Hiipania  lex  ta- 
Xans  pretirm  tritici;  ergo  idem  erit  in  qtiacun-ftj^i, 
quealialege  penali.  Refpondent  aliqui, noii 
efte  eandem  rationem , quia 'per  legem  taxan- 
tem pretium  fit  vt  mertes  non  plus  valeant,  & 
ideo  fi  carius  vendantur  fit  contraiuftitiam,& 
irde  oritur  ratio  culpc . Sed  contra . quia  lex 
taxans  pretium  rei,  ideo  facit,  vtnonplus  va- 
leat, quia  definit  medin  iuftiti^,  fed  eodemodo 
per  ^ias  leges  ccnftituitur  medium  virtutis, 

' . 'h  'uftitia  , yelin  religione,  vel  in  aliis, 
quia  hac  eft  efficacia  legis  humana,  vtin 
luperioribus  oftenft.m  eft  , vnde  conle 
quentw  contrarium  adliim  roftituit  in  Ipe 
oppofiti  ; ergo  obligat  etiam  in 
confeientia  ad  fertiandum  tale  medium  , vel 
vitandum  tale  vitium.  Nec  videturpolie  affi- 
gnari  ftifficiens  ratio  , ob  quam  lex  lata  in 
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materia  lultitix  , cenleacur  pr^lcribere  me- 

dium virtutis  etiam  lip^nam  acliungat  ,&noii 
'idem  cenfendtim  Iit  c(e  legibus  prxeipienti- 
bus  fub  p?na  in  alijs  materijs. 

Neque  in  contrarium  vrgent  rationes  Na-, 
iiarri.  Ad  primam  enim  refpondeo  , benigni- 
orem interpretationem  habere  locum , vbi  res 
cft  moraliter  dubia  & talem  effe  debere  , vt 
verba  legis  non  corrumpat.  At  hic  fenfus  le- 
gis noneft dubius  ,qiiandoquidemfupponun-^ 
tur  verba  ex  fe  fufficienter  fignificancia  ptx- 
ceptum  5 & line  fundamento  recurritur  ad  in- 
tentionem, corrumpendo  jfeiieneruando  ver- 
ba leais.  Ad  fecundam  dicitur  primo  , axio- 
ma iiiud  , &.cap.  A’£»««f,  ibiailegatuih  habe- 
re locum,  quando  vel  duo  , dfrquibus  eft  fer- 
ino , funt  repugnantia,  vel  q uando  funt  ad  eli- 
gendum propoiita  ; tunc  enim.  alTumptio  v- 
nius  prafuniiturefle  exclulio  alterius : li  autem 
non  lint  huiufniodi  j non  eft  illa  fufticiens 
conieiftura  , nili  alix  adiungantur . At  hic 
obligatio  ad  culpam  , & pxnam,  non  repu- 
gnant inter  fe  j imo  ex  fe  habentquandam  con- 
nexionem j & icleo  foU  adiedlio  p^nx  nul- 
la eft  coniedtura  excufationis  culpf . Deinde 
dicitur,  iiilege,  dequatradtainus , fufficien- 
ter  contineri  obligationem  ad  culpam  in  ver- 
bis pr^ceptiuis  , &ide6diGi  non  pofte  , eam 
legem  comminari  p^nam  , pr^termilTa  corn- 
minationeculp?  , quia  nOii  Iblet  aliter  culpf 
reatus  proponi , nili  pr^cipiendo. 

Vnde  ad  tertiam  rationem  negatul:  confe- 
quentia.  Qux  li  alicuius  effet  momenti,  pro- 
baret , etiam  leges  humanas  morales  non  adij- 
cientes  p^nam,  non  obligare  in  confeientia  j 
quiahocnonexprrniuntin  a(ftu  lignato  •&  le- 
ges Principum  infidelium  non  ligare  confei- 
entias  , etiam  fi  pinales  non  fint , quia  tales 
Principes  nihil  de  pceiiis  alterius  vit^  cogita- 
rucjvtrunque  autem  abfurdum  eft,vt  conftat  ex 
. Igitur  ficut  in  legibus  moralibus  fuflicit 
naturalis  vis  prxeepti  ad  inducendam  obliga- 
tionem Gonfeientix  > etiamfi  princeps  illam 
non  exprimat  j im6  nec  de  illa  cogitet  in  adu 
fignato  j fed  tantum  de  prxeepto  imponen- 
do^ ita  etiam  fufficit  inlcgibus  poenalibus , Et 
patet,  quia  praceptum  morale  Regis  infide- 
lis obligat  fub  reatu  poenx  V^itx  futurx,  etiamfi 
legiflator  illam  non  cognofeat , quia  fufficit 
vis  connaturalis  pr.ecepti  , ergo  etiam  fufficit 
in  lege  poenali , qux  fimul  moralis  eft  : nulla 
enim  ratio  dilferentix  in  his  cafibus  reddi  po- 
teft.  Ad  quartum  negamus  talem  confuetudi- 
n<?m  5 quam  Doctores  communiter  non  agno- 
ueriintj  nec  ex  communi  vfii , & fenfu  fidelium 
coIligitur.De  quinta  ratione  in  fequenti  capite 
dicendum  eft, 
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P Artem  negantem  tenet  Syluefterfupra,  & 
lequitur  Armilla , licet  nonvideatur  confe- 
iquenter loqui  j vte^iicabo.  Citat^rprohac 
|fententiaSotorupEa,led  fi  attente  legatur , non 


negat  poteftattem , nec  in  re  dilTentit  a com- 

muni fententia,  licetin  vfu  verborurn  difere 
pare  > & fine  caufa  contendere  .videatur.  Citat 
etiam  Syluefter  pro  hac  fententia  D .Thdftiam, 
&-aud:ores  , quiindiftinde  dicunt  j legenijVel 
prxceptumfuperioris  obligare  in  concientia. 
Eidem  fententix  adhxrere  videtur  B ellarm in, 
lib.  5 Laicis  cap.  1 1 .probation.^.Fundami- 
ta  huius  fententix  tacta  funt  in  prxcedenti 
qiixftione,,  &fere  foluta.  Summa  eft , pri- 
mo > quiade  ratione  legis  eft  obligatio  in  con- 
feientia J ergo  repugnat  elfe  vetamiegeiri  pi- 
nalem , quin  obliget  in  confeientia.  Secundo , 
qui  alias  effet  iniufta  iiiferens  poenam  firie  cul- 
pa. Tertib  , quia  alias  nulla  efiet  ratio  infe- 
rendi maiorem,  vel  minorem  pcenarn  per  ta- 
lesjeges  , quiapoena  infertur  maior  , velmi- 
nor  iuxta  proportionem  ad  culpam  • fed  vbi 
nulla  eft  culpaj  nonpoteft  effe  maior , vel  mi- 
nor culpa  ^ ergo  nec  maior  , vel  minor  pc^ha. 
Quartbj  quia  nulla  poteft  ratio  reddi , curqii^ 
dam  leges  poenales  potius  obligent  in  confei- 
entia , qiiamalix  , nec  declarari  facile  poteft, 
quo  Jigho,  aut  modo  difcernendx  fint  huiuf- 
modi  leges. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo , dari  pof- 
fe  leges  cogentes,  feu  obligantes  fub  commi- 
natione pcenx , licet  non  obligent  in  confeien- 
tia ad  a£tum  , propter  eius  tranfgreffionem 
obligantadpeenam.  Hancaffertionem  vt  cla- 
ram fupponit  Nauarr.  fupra  , eamque  tenet 
Vidtor.  Rele(ft:.dePoteftat.  ciuil.  n.  10.  eame- 
tiaiii  late  ofteiidit  Caftro  , & fequuntur  alii 
antiqui  citati.  Quidiftinguunt  duplicem  le 
gem poenalem,  puram,  &miftam  , feucom- 
5ofitam  , quibus  membris  additur  tertium  de 
^ ege  humana  ndn  poenali , fed  pure  morali , 
qualis  eft  illa,  <^uxobligat  in  Confeientia,  & 
poenam  non  adqcit.  Nec  refert , quod  Nauarr. 
ait,  etiam  ex  hac  lege  rton  feruata  incurri  rea- 
tum poen^  : nam  hoc  eft  femper  verum  in 
foro  Dei,  non  vero  in  foro  humano  , vnde 
ille  reatus  non  oritur  proprii  ex  lege  humana 
fed  ex  natura  rei , vel  ex  diuinalege,  &ide6 
illa  lex  humana  merito  dicitur  moralis  purc; 
id  eft , non  poenalis , quia  ipfa  nec  taxat  poe- 
nam , nec  direfte imponit  illam.  Mifta  ver6 
dicitur,  qnx  fimul  moralis  eft , Seponatis , & 
duo  pf^cepta  virtute  includit , vnum  faciendi ; 
vel  vitandi  talem  adlum  , aliud  fuftinendi  ta- 
lem poenam  , fi  id  non  fiat ; &de  hac  intelli- 
guntuf  omnia  di<fta  in  capite  procedenti.  Lex 
D autem  pure  ponalis  dicitur,  quf  folum  habet 
vnum  proceptum  quafi  hypotheticum  fufti- 
inendi  talem  pcenam  , vel  incommodum  , 
hoc,  vel  illud  fiat  , etiamfi  de  aftufubftrato 
tali  conditioni  proceptum  non  imponatur 
Et  quamuis  Kauarrus  fupra  nouam  dicat  effe 
diftiiuftionem  illam , 8C  Syluefter  & Armilla 
illam  contemnant,  vt  puerilem  , verbalem, 
& inutilem,  nihilominus  nec  noua , nec  pueri- 
lis eft  > quia  illa  vtiintur  graues  Do<ftores,non 
tantummodeniijfedetiam  antiqui,  vtHen- 
ric.  Angelus  Caftro,  & aliqui  alij  ex  allegatis 
capite  prxcedenti  pro  noftra  fententia.  Nec 
etiam  poteft  dici  inutilis , aut  verbalis  : nam 
reni,  quam  tfa<ftamus,rc(fte  declarat,  & poteft 
optima  ratione  fundari , quia  fimul  etiam  pro- 
babitur affertio  pofita. 

Ratio  autem  eft , quia  jegjllatof  potefl  fimul 
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fui  lege  obligare  in  confcientia  , imponendo  A 

pcenam  tranfgrefforibus , vt  in  fuperioribus  o- 
fteiifum  eft , & poteft  etiam  obligare  in  con- 
ifcieniia  fine  adiei^ione  pren*  ; ergo  etiam  po- 
teft obligare  folum  ad  debitum  poena  j &ita 
telultat  diftindlio  trimembris  refpciftu  legis 
humana  in  communi  j & bimembris  refpe- 
itu  legis  pcrnalis . Solum  fupereft  probanda 
prima  confequcntia  : negari  enim  poffet,  m^ia 
Culpa  eft  prior  , quam  pccna  , & ita  poteft  ab 
illa  fepirari , & cum  illaconiungi  : poena  ve 
rd  cum  fit  pofterior,  quam  culpa,  licetpoflit 
Cum  illa  coniungi  , non  tamen  videtur pofie 
abillafeparari,  quia  fundatur  in  illa.  Sedni- 
hilommus  probatur  confequentia , quia  ille 
modus  pracipiendi  non  eft  contta  ratione  le- 
gis, nec  cotra  ratione  iuftitia,  ergo  poteft  legis 
lator  pro  fuo  prudenti  arbitrio  illum  tantum 
intendere,&  noii  aliumjergO  fi  ita  faciat,  con- 
ftituet  lege  pure  poenalem , qua  in  confcientia 
non  obliget  ad  a£lum  prfceptum , fed  tantum 
fub  ptena-Prior  confequentia  patet , quia  cum 
Vtraque  obligatio  cadat  fub  poteftatem  legis 
iatotis,poteft  prout  voluerit  illa  Vti , quantum 
ratio  legis  iufta  permittit.  Pofterior  item  cofe- 
quentia  clara  eft, quia  obligatio  legis  pendet 
ex  intentione  legis  latoris, & non  poteft  illam 
excedere  ex  vulgari  regula, quod  aaus  agentiu 
non  excedunt  intentionem  eorum. 

Prior  ver6  pars  antecedentis  probatur  ex- 
emplo regularum  religionum , qua  hoc  modo 
obligant.Relpondent  aliqui  illas  no  efle  leges, 
fed  vel  confilia,vel  conuentiones  quafdam  , & 
quafi  pafta.  Sed  hoc  gratis  diciturma  comuniter 
Vera  e6ftitutiones,&  ftatuta  cenfentur  , & ita  a 
Pontificibus  v6canfur,cum  dant  poteftatem  ad 
illa;  Condenda.Ite  qniafunt  aftus  iurifdiftionis, 
bi  poteftatis  fuperioris  imponentis  necefsitate 
dliquam  fic  operandijergo  excedunt  rationem 
eonlilij,8c  no  funt  tantum  conuentiones. blam 
licet  illam  fupponant , quatenus  in  principio 
uit  neceflaria  profefsio  t^is  ftatus ; poftea  ob- 
1 igaf io  nafcitur  ex  iurifdidliohe.Vnde  quidam 
exjftimant , ad  rationem  legis  fatis  effe  , quod 
Inducat  necefsitatem  fiuead  culpam  , fiuead 
pfnam.Caftro  verA  fupra dixit,  huiuflnodi  le- 
'em  importete  obligationem  ih  confcientia 
iudici,vttran(gre(forempuhiat,  & ita  fatetur 
babere  Magis  proprietatem  legis  refpeftu  iudi- 
<:is,quam  tefpeftu  tei.  Sed  inftari  poteft , tuM 
quia  pracepta religionis  non  magis  videntur 
Obligare  in  cOnfcientia  Ptalatu,quam  fubditu; 
tum  etiam  quia  hic  agimfis  de  lege  refpedtu 
iubditi.Et  ita(vt  ipfe  etiam  fatetur)fi  lexpfna- 
,lis  imponat  p?nam  ipfofadtofoluendam,  obli- 
gat fubditum  in  confcientia  poft  tranfgrefsio- 
nem  legis,ad  foluedam  p^naM.Etideo  ih  vni- 
uerfum  magi  splacet , hahc  legem  femper  re- 
folui,vt  fic  dicam , in  aliquam  obligationem 
confcientix,vt  lib.3.cap.i8.declaraui,quia  li 
Cet  non  obliget  ad  id , quod  immediate  prxci 
pit, tamen  fi  quoad  illud  non  feruetur , obligat 
m confcientia , vel  ad  foluendam  p?nam,fi  fit 
latae  fententi*,  vel  ad  fuftinendam  illam , cum 
impofita fuerit, vt  fenfit  b.Thomasr.r.q.iSd. 
ad  I . ergo  fufficientet  laluatut  in  tali  ftatuto 
vera  ratio  legis. 

Altera  veri  pars,fcilicet,hunc  modum  legis 
non  repugnare  cum  xquitate,  feu  iuftitia,pro- 
gari  folet  ex  regula  iuris  25.ind.quod  p^nain- 
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terdum  incurritur  fine  culpa,  quamuis  non  fine 
taufa,vt  etiam  dixit  D.  Thom.a.  z.q.ioS.  ar..^, 
ad  2 .afferens  exemplairregularitatis , qua  fape 
incurritur  fine  culpa,  & idem  eft  de  interdifto. 
Adhjccvero  dici  poffet  , irregularitatem  il 
lam  non  effe  p^nam;  interdiCium  veronun- 
quam  imponi  fine  Culpa  alicuius , quamuis 
comprehendat  innocentes  propter  aliquam 
Vhionem  , quam  habent  cum  delinquente. 

Sicut  pena  patris  peccantis  folet  redundare 
in  filios  innocentes  . Sed  in  hoc  non  eft  de 
nOmine  contendendum  . Fatemur  enim  { vt 
dixi  cap.prscedente)  penam  in  maxima  qua- 
dam proprietate  fumptam  includere  rationem 
vindiita;  , & dicere  ordinem  ad  propriam 
culpam  . Non  eft  tamen  neceffe  ita  in  pra- 
genti  fumi: nam  generalius  omne  incommo 
dum  natura  ex  quacunque  canfa  nafcamr , 
includitur  fub  malo  pcena  , & fpecialiter,ac 
mor.oli  modo  loquendo  , etiam  dicitur  pce 
na  propria  omnis  affliitio , qux  fit  per  mo- 
dum coadtionis  , Vt  lex  aliqua  feruetur,  & 
hac  poteft  fijie  culpa  contra  Deum  imponi, 
quamuis  non  fine  aliquo  defedhi  , vel  im- 
perfeftione  apud  homines  . Quod  ergo  hic 
modus  peen?  pofsit  fine  iniuftitia  imponi,pro 
batur  , quia  mperior  poteft  cogere  ad  adtun 
defe  bonum,  etiamfi  inomifsione  talis aihis 
non  fit  culpa,quia  illud  poteft  expedire  ad 
bonum  commune,  & nihil  habet  contra  ra- 
tionem , & contra  debitum  iuperioris  offi- 
cium; ergo  eadem  ratione  poteft  fuperior  o- 
nus  aliquod  , vel  afflitftionem  ponere  pro- 
pter cmifsionem  illius  a£lus,etiamfi  culpanon 
luerit  apud  Deum  . PrObatur  confequentia, 
quia  illa  punitio  tunc  non  eft , nifi  quadam 
coaitio  , vt  fiat,  vel  non  fiat  talis  ai^s,qu* 
neceflaria  eft  , vt  timor  illius  antecedenter 
etiam  cogat  ad  vitandam  fimilem  tranlgtef- 
fionem  . Et  confirmatur  ; nam  interdum  po- 
teft refpublica  alia  onera  imponere  ex  iufta 
caufa  , & fine  culpa  , vt  probartt  exempla 
fupra addufta,  & silia  , quaadducitGloffain 
cap.  2.  de  Conftit.  & ratio  eft , quia  ad  bonum 
regimen  reipublicx  fape  id  neceffarium  eft; 
ergo  ita  etiam  fieri  poteft  in  prsfenti,nam  cau 
fa  eft  fulficiens,feclufa  culpa. 

Denique  fxpe  poteft  expedire  ad  pericula 
animarum  vitanda  hoc  tantum  modo  cogere 
ad  aftum  alias  conueniente  communitati.  Quia 
coaifio  aliqua  eft  vtilis , & quod  maior  non  fi- 
at, eft  etiam  vtile  animabus , & pertinetpotius 
ad  fuauem  prouidentiam  , quam  ad  rigorem . 

Et  hOc  prudeti/Confilio  fiunt  ftatuta  in  religio- 
nibus, in  quibus  fupponitur  virtuale  padlumin 
voto  obedientif , & profefsioneihclufum , ac- 
ceptandi talem  p{enam,fi  in  hac , vel  illa  regu- 
la tranfgtefsione  quis  comprehendatur,  vt  no- 
tauit  Anton.  j.p.  tit.  1 6.c.  i . |.  vlt.circafine.Quod 
extendi  etiam  poteft  ad  quancunque  communi-  ^ 
tatem,feu  rempublica.quia  inter  eam,  &fingu-  Ifw''/'!' 
la  membra  eius  intercedit,  vel  faltem  fupponi-  ^ 
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corpore , ilia  tamen  fuppofita>  exti  poteftatis 
iurifdicftionis , eft  in  fuperiori,  Tequi  poteft 

talis  modus  imperandi,  & imponendi  talem 
obligationem  , quia  per  fe  eftiuftus  , & 
vtilis  communitati , vt  declaratum  eft. 

Dico  fecundo.  Aliqua  funt  leges  pure  pa- 
nalcs  , &ih  confcientia  non  obligantes  > nift 
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pccnam,  quse  ex  materia,  & verbis,  alijfqiie 
circunftantijs  a legibus  poenalibus  miftis  dif- 
cernend^  funt.  Prior  aflertionis  pajrs  clara  eft , 
eamque  videntur  fiipponere  au^ores  allegati 
in  priori  alTercione  , Sc  licet  Caftro  dubitet 
an  dentur  tales  leges  , tamen  non  videtur 
cadere  in  dubium  , tum,  quia  cum  poifibiles 
lintj  &la:pe  poffint  elTe  aptiores  ad  regimen 
fubditorum  cum  minori  periculo  , Sc  grau^- 
mine  in  aliquibus  materijs,in  quibus  maius  o- 
nus  necelTarium  no  eft,  videtur  per  fe  credibile, 
ftcpe  ferri  hoc  modo  leges  p^nales.Tum  etiam 
quia  in  religionibus  funt  clara  exempla  harum 
legum,vtfupradixi,&  in  legibus  humanis, pu- 
re poenalis  cenfetur  illa  qu?  pfnam  imponit 
fugienti  de  carcere  , fcindenti  ligna  iri  fylua 
communi, 8cc. 

Tota  ergo  difficultas  eft  in  pofteriori  parte 
alTercionisexplicanda,quando,fcilicet,lexpce- 
aalis pura cenfenda fit . In quodici communi- 
ter folet,hocpendere  ex  intentione  legillatofis, 
quodverirsimumeflc  credo, ob rationem  fa6l:a. 
Nequehoc  pendet  eX  illa  quaeftione,an  obliga- 
ciapfascepti,  feu  legis  in  coiffcientia,  pofsit  efle 
(naior,vel  rfiinotex  intentione  legillatofis.  Na 
quidquid  de  hoc  fit,  ftate  iam  pf^cepto, nihilo  - 
minus  certu  eft, pendere  ex  intentione  fupetio- 
risjprf  cipere,&  fimiliter  duo  prxcepta,aut  vnu 
tantum  hypotheticum  imponere  ,ficut  pendet 
cxintentionevouenfisfubp^na  aliqua , vel  v-: 
crah^':per  fe  vouete,’&  exprefte,  aut  tacite  duo 
vota  emittere , vel  vnum  taritum  hypotheficu. 
fuppofita  ergo  necefsitate  intentionis,  inquiri- 
mus,quomodo  cognofcetuT,&  vnde  conftabit, 
intentionem  Principis  fuifTe  j Vnumtantjj  prf- 
ceptum  hypotheticum  imponere.In  quo  etijim 
eft  clarum , maxime  poffe  hoc  conftare  per  ex- 
jreflam  declarationem  ipfius  legislatoris , fiue 
c exprimatur  in  ipfamet  lege  particulari, fiue 
per  aliqua  generalem  regula  aliquarum  confti- 
tutionum  ,in  eis  comprehenfam  i quse  hoc  de- 
claret , vel  defignet  verba, per  quxfola  fignifi- 
</e  i»Mr-jcetur  obligatio  in  confeiencia,  Vtin  aliquibus 
tetem.M  religionibus  fit, fiue  denique  de  tali  intentione 
rift^t  per  traditionem ,confuetudinem, feu  le- 
gefn  non  fcriptam.Qtnnuis  enim  talis  confue- 
tudo  no  fit  vniuerfalis  in  omnibus  legibus  pee- 
naUbus(vt  Nauarr,v6iebat)p6teft  in  aliqua  re- 
publica,feu  cogregatione  introduci, & illa  erit 
optima  interpres  cuiufcunque  legis  talis  com- 
munitatis,nili  peripfammet  legem  reuoceriir, 
exprimedo  vt  talis  lex  obliget, vel  habeat  vim 
prxeeptirion  obftante  contraria  confuetudine. 

Vitra  hos  vero  cafus  pofTumus  generalem 
egulam  negatiUam  conftituerc . Q^ties  per 
verba  legis  pcenalis  non  declaratur  fufficienter 
proprium  prfceptu  obligans  ada<5ta,velomir- 
iioneeius,prxfumendu  efl^effe  legem  pure  pee- 
nalem  ,iw  vt  in  hoc  cafu  procedat  opinio  Na 
uarri  tradata cap. procedenti. Qma procedit  e- 
tiam  ratio  cius:  nam  fi  lexno  fatis  explicat  du- 
plice  obligationem  feuprxceptum, benignior 
pars  efteligenda>cu  res  fit  dubia, & lex  noa  fa- 
tis explicetrigorem.  Cenfebitur  autem  lex  no 
fatis  explicare  priorem  obligatione  confeietix, 
quando  nec  late  fuerit  per  verbu  exprefte  prx- 
ceptiuum,quodma<ftum  prohibitu,  vel  impe- 
ratum cadat,neccxcircunftantiis,aut  materia, 
vel  peena  legis  colligatur  virtuale  pr  xcepeum; 
feu  intentio  fufficies  procipientis.ln  priori  par- 
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generaliter  admittit  Caftro, quoties  leXnon  fsf 
turper  verbum  imperandi,aut  prohibendi,  fed 
per  verba  condicionem  tantum  fignifiearicia, 
legem  elTe  pure  pinalem. Vtcum  lex  dicit.  Si 
quis  inueniatur  extrahens  triticum  ex  regno, 
perdat  illud, vel  dupiu,  vel  cum  dicit  ,Q^icuqj 
deprehenfiisfueritvenans  in  tali  Ioco,foluat 
tale  quid  Similes  enim  leges  eX  vi  verborurit 
non  inducunt  obligationem  ad  adum,  vel  o- 
mifsionem , quia  in  rigore  non  prxeipiurit. 

Hxc  aufem  regula  indiget  limitafiorfe  infi 
riuata  in  pofteriori  parte  noftri  docurfienti .Na 
fip^na  legis  inttinfec^  fupponat  culpam,  lex 
uon  eft  cenfenditpure  pinalis, etiam  fi  fub  illa 
forma  feratur, quia  conditio  p*jn^  fatis  decla 
rat  mentem  legillatoris,vt  quando  excommu- 
nicatio fertur  fub  hac  forma, Si  quis  hoc  fecerit 
fit  excomunicatusjvel  Qm  hoc  dixerit  anathe- 
ma fit.Nam  licet  Nauar.  dicat  ,has  leges  effe 
pure  p^nalesjfupponere  tamen  Culpa  eX priori- 
bus legibus  diuinrs, aut  humanis,  nihilominus 
verurio  eft.  Tum  quiaf^pe  no  fupponitur  talis 
obligatio  prior,  vtquadonouo  ftatuto  dicitur, 
Si  quh  ingreflus  fuerit  tale  locum , maneat  ex- 
communicacusjidemque  cum  ptoportione  eft, 
quado  veritas  aliqua  de  ntfuo  definitur  fub  illa 
forma,  Si  quis,  tale  vel  tale  dixerit,  anathema 
fit.  Tum  etia, quia  licet  coditio  appofita  fit  de  re 
contraius  naturale, vel  diuinum,vt  fiquis  pex- 
cufferitjfi  quis  furatus  fuerit , &c.  nihilominus 
ad  excommunicationem  neceflarium  eftprx- 
ceptum  Ecckfiafticum , Sc  contumacia  contfa 
illudj  vt  talis  p^nairicurratur.Qimties  ergo  le- 
ges imponunt  huiufmodi  p5nas,non  ftmt  piire 
pfnales,etiamfidiclis  verbis  vtantur.Idemque 
cenfeo, quando  p?na  eft  grauifsima,  etiam  cor- 
poralisjVt  fi  imponatur  p^na  mortis, Yel  muti- 
lationis>aut  alia  xquipollens,id^ue  non  folum 
ratione  pcriculi(vt  quidarti  volunt)nam  illud 
ff  pe  vitari  poflet,fed ex  morali  xftimatione  ta- 
lis pfn^.Nam  lex  cenfeda  eft  prudens , Sc  iufta: 
eflctautemincblerabilis,!! propter  re,qux  cui 
pacatetjpxnam  mortis, vel  mutilationis  impo- 
neret.Et  ideo  diximus  in  fuperiofibus  exdo- 
dfcrina  Auguflini, omnia  prxeepta  legis  veteris, 
qux  p^nam  mortis  corporalis  imponebant,  in- 
duxifte  obligationem  fub  ntortali . Vnde  licH 
verba  non  fint  exprefte  prxceptiua, vel  prohibi- 
tiua,fatis  eft  quod  virtute  illam  contineant , Sc 
ex  adiuiufta  p^na  declaretur, qualis  fit  legis  la- 
toris intentio. 

Obijcies,quia  fatis  grauis  p^naeft  flagella 
tioiiis  publicx, qux  imponitur  frangenticarce- 
rem,& nihilominus  ille  non  obligatur  in  con- 
feientia  feruare  illam  prohibitionem , nec  pec- 
cat  fugiendo,  Refpondeo,  vel  illam  pcenam  re- 
fpedu  talis  perfonxnon  cenferi  nimium  graue, 
vel  arepublicaiudicatam  efte  proportionatam 
ad  coaClioacm  neceflariapro  tali  prohibitio- 
ne , 8c  quafi  ad  defenlionem  ftii  iurisj&  publi- 
cxiuftitix , & ideo  omnia  efle  prudenter  con- 
fideranda. 

Denique  quamuis  verba  per  fe  fpedlata,  vel 
grauitas  p^ne,noa  fatis  oftendanc  obligario- 
nem  in  confeientia  ad  legem  obferuandam,  co- 
fideranda  eft  materia  legisrnam  fi  illa  fuerit 
moralis , id  eft  pertinens  ctireAe  ad  bonos  mo- 
res reipublicx,&  adeohibendavitia,  & ad  eos 
fines  ccnfeaturiieceftariaivel  ad  pace  eius,  vel 
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ad  vitandum  magnum  incommodum  eius? 

magna  prxfumptio  eft>  legem  poni  fub  inten- 
tione obligandi  in  confcientia,  etiam  fi  modus 
praecipiendi  non  fit  adeo  exprefiusj&  formalis; 
nec  poena  nimiugrauis.ltafiimitur  ex  Vidtor. 
& Couarfupra.  Et  ratio  eft,  quiacredendu  cft, 
legillacoremin  Iiiscafibus  velle  obligare  mo- 
do magis  conueniente , &necel^ari6reipubli- 
c^,intali  aute  materia,  Sc  occafione  maxime 
expedit, cogere  obligando  in  confcientia-  ergo. 
Quando  vero  nihil  horum  interuenit,  fed  ma- 
teria eftpoIitica,vel  non  magni  mometi,  aut 
neccfutatis  ad  bonos  mores , &formapr^ci- 
piendi  efl  tantum  conditionata,&  poena  n5  ni- 
mium srauis,  fignum  fufficiens  eft,  talem  lege 
non  obligare  in  confcientia. 

Ad  primam  rationem  contrari?  fententix 
iam  refponfum  eft , legem  poenalem  refolui  in 
aliquam  confcientiie  obligationem  foluendi, 
vel  fuftinendi poenam, &hocfatis  effe,  vt  fit 
vera  lex , etiam  fi  ad  conditionem  fub  quapoe- 
na  nco-nminatiir,  in  confcientia  non  obliget, 
refpe(3:u  cuius  coditionis  dicitur  pure  pinalis, 
licet  refpecftuipfiuspccnje  efficacia  habeat  ob- 
i Tandi  modo  pr^didto.  Ad  fecundam  negatur 
fequela , nimirum , talem  legem  fore  iniuftam, 
quia  licet  inferat  pfnam  (ideft,grauamen  ali-, 
quod , feu  malum)  fine  culpa , non  tamen  fine 
caufa,  vel  licet  illud  inferat  fine  culpa  morali, 
non  c.ameii  fine  culoa  ciuil  i, feu  politica,&  hoc 
fufficit.Vnde  ad  tertia  negatur  etiafequela, quia 
ratio  inferendi  maiorem, vel  minorem  pfnam, 
nDfdumeTsnoteftmaiorvel  minor  culpa,  fed 
etiam  naiorjScmmor  caufa , feu ncceffitas  in- 
feren  li  maiorem,  vel  minorem  coa6]:ionem;Et 
argumentum  deficifplane  inregula  religiofa, 
in  qua  in^quales  pene  inferuntur  propter  va- 
rias tranfgreffiones  regularum,  quae  ad  culpam 
non  obligant.  Ad  quartum  iam  declaratum  eft, 
cur  oporteat  dari  aliquas  leges  purepfnales, 
& quibus  fignis  a mixtis  difccrni  valeant. 

C A P V T V. 

Vtruni  lex  hvmttnxpxnxlis pjfiit  ohllgurein  con- 
fciitt  w ad  *'lam  (oluendim.veUxequendam, 
fen  oh[er:'.Andm  ante  itidicu  cendem- 
nationem  i & exeeutmem, 

DTX'miis.de  obligatione  legis  pinalis  ad 
a{ftum,vel  omiffionem  prohibitum, nunc 
fupereft  dicendum  de  altera  parte  talis  legis, 
qu.-c  eft  impofitio  pen^jquxfcilicet,  obligatio 
ex  iUanarcatur  , & dicemus  priUsdepoftibili, 
deinde  de  fa^o,  habet^-  locum  quf  ftio,tam  in 
iege  pure  penali, quam  in  mixta,  eademq;  pro- 
portione m vtraq;  definienda  eft.  Prima  igitur 
fentemia  docet  indiftinfte,  legem  humanam 
PoTe  obligare  in  confcientia  tranfgrefibrem 
ante  omnem  fententiam  ad  omnem  p^na  qua- 
tumcunq-,  graiiem  exeq-iendam,  etiamfi  acftio- 
nem  ipfius  rei  requirat, illa  tantum  adione  ex- 
cep^a,  quf  in  trinfecam  malitiam  includeret,  fi 
ab  ipfomet  delinquente  fieret,  vtefTet  v.  g.  oc- 
ciderc,aur  mutilare  fe  ipfum.  Hanc  opinionem 
tenere  videtur  Caftro  toto  lib.a.de  lege  pfna- 
I',n  ui  maxime  loquitur  in  particulari  de  pena 
coSftarionis  j5mni'im  bonorum,  Putatenim 
obligare  in  ^^o^feientia delinquentem, qui  illam 
info  faao  -ncurrit,  ad  tradenda  omnia  bona  fua 
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(ifco,  etia  ante  fententiam  declaratoria.Exquo 

exeplo  plane  fequitur  diftavniuerfalis  regula, 
prqfertim  quoad  p5nas,quq  corporales  non  fit', 

& rationes, quibus  vtitur,generaliterprocednt. 
Sequuntur  hanc  fententiam  magna  ex  parte 
P anormit.  Felin.R::  alij  Canon  ifte  in  c.  r .deC5- 
ftit.  Sc  plures  fiimipolfuntexTiraqual.  in  1.  si 

v«i;n3.verb.Re»erta(ar.  n.aqi.&fequetibus.Fu- 

damenta  huius  fententif  iUnt  multa , qus  late 
refert, & foluit  Simaiicas  infra  citandus. 

ejuibus  omifsis, , quia  in  fequentibus  attin- 
genturjdtne  partes  dillingulpoffuntin  haefen- 
tentia.  Vna  eft  indefinita,  fcilicet  , non  deelfe 
in  lege  humana  poteftatem  obligandi  ad  poe- 
nam, & ad  poente  exequutione,  feu  obferuatio- 
nem  ante  omnem  fententia  ,(k  hoc  tanqua  veru  -- 
admittimus.Quia  nulla  in  eopoteftoftendire- 
pugnatia,&  pr^terea  ex  dicendis  clare  coftabit. 

Altera  parj  eft,  hacpoteftatS  extendi  ad  omne  ^ 
poenam  cufola  exceptione  poenae  includentis 
rnalitia,quia  non  poteft  alia  Cu  fudamento  ex- 
cipi. Quod  probatur,  quia  lexhumana  poteft  ""PJ' 
direcfte  pricipere  quidquid  boneftum  eft,  fi  fit 

neceffarium  ad  bonum  commune  Reipublic^;  m««i 'C 
ergo  etiam  poteft  id  in  prenam  prqcipere  difito 
modo,quiapoteft  etiam  efle  neceffariu  ad  com- 
mune bonum,,Neq;obftabif  acerbitas  pqnq , tu 
quia  tale  poteft  efle  delia:u,vt  tota  ilU  merea- 

tur,tuetia,quialex humana poteftobligare  ad 
re  etiadifficillitna,fi  bono  comuni  expediatttu 
deniq;  quia  iudexperfententia  declaratoriam 
poteft  ad  hoc  obligare , vt  conflat  in  poena  illa 
de  confifcatione  Itonorum;  ergo  lex  poterit. 

Nihilominus  fententiam  hanc  non  profao 
quoad  hac  vnicam  exceptione,  cii  tantagene- 
ralitatein  Cf terispcenis.Quja  vltrapoenas,quas 
ipfe  reus  licite  in  fe  no  poteftexequqfunt  alis 
ita  acerb?,&  non  repugnantes  natura,:vtprs- 
fer  humanam  poteftatem  fit  illas  dido  modo 
imponere.  Cuius  non  minimum  fignum  eft, 
nullam  talem  inveniri  legem  humanam.  Nam 
quod  dicitur  de  confifcante  bona , quod  ratio- 
ne illiitsreus  teneaturillisfefpoliare,verumnO| 
eft,tuqU!aconfuetudooppofitum  docet  &te-l’''^“*“'“ 
net,?;;  nullus  vir , aut  confeflbr  dodus  obligat 
huiufmodi  delinquentes  ad  fe  fpoliandum  fuis 
bonis,priufquam  iudicentur.  Tum  etiam,  quia 
in  cap.Co»!  [icmdmn  le^es,de  hsretic.in  d.decla- 
ratu  eft,non  licere  fifco  vel  indicibus,  vfurpare 
bonah*retici,etiamfi  de  eius  delido  alias  con- 
fiet, donec  per  lententia  declaretur;  ergo  fignii 
eft , ipfum  non  teneri  in  confcientia  ad  fe  fpo- 
liandum.  Ex  hoc  autem  vfu  fatis  probabiliter 
colligitur,  no  cadere  hoc  fub  humanam  pote- 
ltafem,quia  fi badenus  fadu  no  eft, etiam  fi  co- 
mifla  fuerint  delida  graujfsima,quatfi  efle  pof- 
f5t,&  fatis  frequetia,fignu  morale  eft,  fieri  non 
pofTe.  ItS  quod  hadenus  no  fiiitneceflariii,  nec 
expedies  ad  comiine  bonu.fignu  eft,&  ntinqua 
fututG,&  natura  fua  no  efle  tale;  ergo  etiam  eft 
figiKi  non  efle  materiam  , vel  efFe{ftu  accomo- 
aatu legihumanf . Cofirmaturrnam hacratio- 
ne  dicimus , materiam  propriam  Confiliorum 
non  ei^accomodatam  praecepto  humano, 
licet  attus  fit  bonus,  tamen  obligatio  per  ab-' 
folutam  legem  eft  vltrahumanam  confuetudi- 
nem,&  vtilitatem  j ergo  fimiliternon  fatis  eft, 
quodaftiopcenalis  nonfitmala, yel  quod fit 
honefta , fi  obligatio  eft  extra  humanam 
confueeudinem  , & vtilitatem  , Et  hxc 
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Cap.  V.Jn  kx.pcen.  obliget  md executioncm  ante  condemnatimm. 

ftf  p(^rf„f!eftratioaprionhuius partis,  quxinfequenti- 


psl*  btis  magis  explicabitur. 

[«urcohh^\  Secundaopinio  principalis  cft  extreme  con- 
;»ff-'traria,  nam umpiiciter  negat  polTe legiflato- 
'nsantelin^  rem  humaiium  obligare  in  confcientia  fubdi- 
tos  delinquentes  ad  p?nam  ante  fententiam. 
Pro  qua  referri poiTuiitCoiiar.inEpitcm. quar- 
ti,p.  2. 8.&  alij  infra  citandi. Tamen  nul- 
lus eft,  qui  non  addat  aliquam  eXceptienem, 
& ita  non  videntur  ita  generarim  loqui,  quan- 
quam  plures  eorum  rationes,  li  efficaces  eflent, 
id  probarent.  Potefi  ergo  haefententia  fuade 
ri primo,  quiacontraiuftitiameft^  vt aliquis 
non  accufatu?,&  cenuieSus  condemnetur, prius 
quam  audiatur,  & ideo  hoc  damnant  omnia 
iura;fed  fi  quis  obligaretur  ante  fejitentiam, 
damnaretur  non  auditus,  & nen  conui<!^usj  er- 
go efict  contra  iuftitiam^  ergo  excedicomnem 
potefiatem.Secundojquia  cogere  adobferuan- 
tiam  legis  eft  officium  iudicis,  qui  ab  Ariftote- 
le  propterea  vocatur  iufium  animatum;  fed 
contra  naturam  eft,  obligare  reum , vt  in  fe  ex- 
erceat officium  indicis,  &fibi  interat  vim  5 & 
coadiohem^ergo  etiam  eft  contra  naturam  ob- 
ligare illum,  vt  panam  infe  exequatur,  quia 
perpeenam  fit  coadio.Vnde  argumentatur  ter^ 
tio  Soto , nam  poena  confiftitinpaffione^ergo 
natura  abhorret , vt  aliquis  cogatur,  eam  in  fe 
exequi,  quianon  debet  fimul  efle  agens,  & pa 
'tiens.Qi^rto  argumentantur  miilti;.lex  huma- 
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»4  Metef-  na  debet  efie  tolerabilis,  vt  fupra  diiftu  eft,  imd 
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& facilis  j .vt  regulariter  cbferuari  peffit,  non 
enim  eftpr^cipiedi  m multis,  quod  pauci ppf- 
funt  efficere , led  eXequi  in  fe  poenam  ante  om- 
nem condemnationem , eft  res  valde  difficilis, 
qua  moraliter  loquedo  paiici  implebunt;  ergo 
non  eft  materia  acccnimodata  legi  humana. 

.H^c/ententiancnpoteft  vniverfaliter  de- 
fendi , & ita  a nullo  Dc(ftore.catholico , quem 
viderim, vniuerfaliter, vel  fine  limitatione  afle- 
ritur  . QuiaeXccrnmunicatio  eftpana,  &:gra.- 
uiffima,  vtiuradocent,  & tamen certiffimum 
eft,  fttpe  imponi  ipfo  fa(fto,  & incurri  ante  fen- 
tentiam  iudicis , & idem  eft  de  alijs  cenftiris> 
Ex  quo  exemplo  ccnftat  5 rationes  factas  nori 
habere  vim;  nam  qui. excommunicatur  ipfo 
'fadto,  condemnatur  antequam  in  exteriori  iu-- 
dicio  audiatur , accufetur,  & conuincatur;  ergo 
vel  illa  pcena,  iniufta  eftj  quod  dicendum  noh 
eft,  vel  .hoc  non  eft  intr  infece  malum, nec  per  fe 
iniuftum;ergo,eXhoc  capite  non  re<5te  probatur 
eiTe  fupra poteftatem  humanam  obligare  ad  p?- 
nam  antefent.entiam . Ratio  autem  huius  eft, 
quia  accufatip,&  cetera  debent  efie  accommo 
data  condemnationi;  quando  autem  quis  pef 
legem  peen^em  obligatur  ipfo  fado , non  con- 
demnatur in  foro  ex  teriori  ,*  fed  in  confeientia; 
ergo  in  illo  debet  accufari,  audiri , ,&  conuin- 
ci.  Hoc  autem  modo  conftat,  eum  , qui  fibi 
confeius  eft,  delicti  contra  legem  commiffi , in 
fua  confeientia  accufari , . & fi  aliquam  exeufa- 
tionemhabet  audiri,  & cum  rationabilis  non 
appareat, conuinci;ergo  non  eft  alienuma  iu- 
ftitia,  quodtuc  etia  in  cofeientia  obligetur.  No 
ergo  cogit  prima  ratio.  Nec  etiam  fecuda,  quia 
licet  index  ex  officio  debeat  cogere  ad  leges 
feruandas,  tamen  etiam  legiilator  ipfe  poteft 
aliquam  coaftione  per  fe  adhibere , prafertim 
pro  his  cafibus,  pro  quibus  viderit  ofticiu  iudi- 
cisnofufficere;j^  hoc  facit  Ecclefia,quado  im- 
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penit  cenfutas  ipfo  latio ; ergo  etiam  poteft  id 
iacere  quicumq;  alius  legiilator, fi  aliunde  nen 
repugnet.Ex  tertio  etiam  capite  agentis  6^:  pa- 
tientis no  repugnat; tum  quiain  viuentibus,?<: 
pr^fertim  in  liberis  no  repugnat  ide  efie  agens, 

& patiens, tum  etia  quia  ihterdu  poteft  pa  na  in 
adione  conf  ftere,  fi  voluntaria  eft , tum  deni- 
que quia fape  lex  ipfa  fecum  affert  exeeutione 
& impcmtp£3enam,vnde  ipfa  eft  agens,  & ho- 

mopatiens. peniquedifficukasnqneft  tanta, 
quafuperetcQiiditionem humanam : namex- 
iemm  unicatio  fatis  granis  p<enaeft,&  ad  mul- 
ta cbfgat  fatis  ardiia,  vtfuhtpriuaricronivfu 
ren  m facrarum  j & omni  humaiia  communi- 
catione, ^ frudibus  beneficiorum , &c.  & ni- 
hilominus ad  hac  obligatur  homo  ante  fen- 
tentiam;  ergo  imponere  hoc  onus  nen  tft  fupra 
poteftatem  legis  humanf,necrepugnatin  om- 
ni pcena,iicet  in  aliqua  repugnet,  vtdiximus. 

Eft:  ergo  tertia  fententia , quf  a priori  folum 
differt,. quia  excipitfblas cenTuias . Itafentit 
Soto  lib.i.deluftit.q..6.ar.^.&  lib.4.q.6.art.3. 

Qui  fingularis  eft  in  hoc,  quod  lichfateatur,ce 
furas  pofieper  lege  imponi  ipfo  fado(id  enim 
negare  non  poterat) de  omnibus  alijs  poenis, id 
negat, folum  propter  fundamenta  proxmre  fo- 
lutain  procedenti  paragrapho . Ccnftituitau- 
tem  differentiam, quia  per  cenftjras, inquit, pri- 
uat  Ecclefia  fideles  quibufdam  bonis  comlnu- 
nibus>quod  poteft  facerc,quotiefcum^;ex  par- 
te illorum  fufficiens  caufa  fuerit,  nullo  fpeda- 
to  eorum,  ccnfenfu , ne^;  interueniente  aiiaa- 
dione  prateripfamfententiam  legis. Sicutpo- 
teft  (inquit)  Rex  non  admittere  ad  publicum 
coniiiuiiim  de  bonis  fuis  eu, qui  hanc  vel  illam 
conditionem  nonhabuerit, nulla  interueniente 
fententia,ledipfofado.Alia  item  ratio,  & for- 
rafle  probabilior  reddi  poffet,qLiia  cenfuro  non 
tafunt  pcE.n^vindieatiuf ; quamedicinales,Yt 
autem  medicina  adhibea-tur,  noneftneceflaria 
fententia-iudicisjfedvnufquifq  ;tenetuream  af- 
fumere, maxime pr.ocipiente medico,  feu  dor 
dore ; alias  vero  p^jno  funt  vindicatius,  & ideo 
maiorem  coadionem  requirunt.  Alia  item  ra- 
tio reddi  poffet,  ,quia  cenftirf  inducuntur  per 
modum  pracepti  fuperioris  vetantis  tale  adio- 
nem,  receptionem, aut  communicationem , vel 
quM  fimile,&  ideo  non  fequuntur  conditiones 
panarum,fed  pracepiorum,  quo  obligantvir- 
tute  ipfius legis abfqiie aliafententia. 

Nihilominus  harc  fententia  defendi  non  po- 
teft, vt  opinor, funt  enim  multse  alis  poena  que 
non  folu  de  poffibili,  fed  etia  de  fado  imponu- 
tur  per  ipfam  legem  ante  fententiam  hominis, irregn' 
&confequenter  imponunt  aliquam  obligatio-'-'^®»’*^'**'^'»  1 
nem  in  confeientia.  Hoc  patet  in  primis  in  pee- 
na  irregularitatis,  qua  non  folum  poteft  ipfo 
iureimponijfed etiam  hoc  includitin  ratione 
fua , vt  ex  propria  materia  fuppono , & confe- 
quenter  ante  omnem  fententiam  obligat  in  co- 
feien  tia  ad  abftinendum  ab  omni  vfti , & recc- ; 
ptione  ordinum.  Sciojipfum  Sotum  hanc  irre- 
gularitatem pcEiialem  vocare  cenfuram,  fed  in 
hoc  etiam  falfa  eft  eius  fententia: & contra  cap, 

Queerentiy  de  Verbor. fignificat.  & coiitracom- 
munem  vfiim  referiptorum , Pontificum,-  & 

Romana  curia.  Et  in  hoc  exemplo  deficit  fe- 
cunda ratio  fada,  quia  irregularitas  non  eft 
medicinalis  pcena,  fed  vindicatiua , & ideo  eft ' 
de  fe  perpetua. 
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Ub.  V.  De  Varietate  legum  humanarum. 
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Idem  eft  de  priuationc  beneficij  ? etiam  iufte  A 

prius  polTeilimam  poteft  imponi  ipfo faAo an- 
te omne  fententia,  vt  fatetur  Nauar.  in  Summ. 
cap.2^. n. 67. vbi  de  pofTibililoquiturjtamen  n. 

1 1 o.  Verlic.  ^ota  dedm0ii\ot9.t  duos  cafus  fimoni^ 

confidcntialisjinquibus  iuxtadecretaPij.ini. 

& Pij  V.qux  ibi  refert,  haec  pacna  ipfofado  in- 
curritur.Etquamuis  Sylu.Couarr,&  alij  dubi- 
tent dQ  fa£lo, maxime  in  intelligetia  vnius,  vel 
alterius  textus, tamen  quod  id  facere  poflit  Ec- 
cleiia  non  dubitant.  Eftq;  cafus  fatis  expreffus 
in  cap.  Licet,  de  EUa.  in  6.  Vbi  id  notat  Gloffa 
verb.Pj-«wftfJ,&  Nauar.  cap.a^.n.  118. dicens, 
eum , qui  intra  annum  pofl  obtentum  beneh- 
cium  parochiale, non  ordinatur, amittere  illud 
ipfo  fzdio,  ita  vt  non  poffit  in  confeientia  illud 
retinere  . Et  eodem  modo  intelligitp^nam  a- 
miflionis  Epifeopi,  qui  intra  fex  menfes  non 
confecratur,in  Concil.  Tridentino  Self.i  de 
Reformat,  c.2  Refponderi  autem  potcR  ex  eo- 
dem Nauar . & Soto  fupra , illam  non  elTe  pro- 
priam p^nanijfed  quali  conuentionem,quia,v. 
g.  qui  recipit  beneficium  parochiale  prius  qua 
fit  facerdos,  fub  hoc  tacito  pa^lo  illud  recipit, 
vt  intra  annum  ordinetur,  alias  illud  amittat, 
&hoc  modo  eludit  Soto  alia  fimiliaexemplaj 
fed  non  fatis  facit , tum  quia  fimiles  leges  non 
tantum  habentefficaciam  in  eos,qui  poil  illam 
legem  receperunt  beneficia,  fed  etiam  in  eos 
qui  iam  illahabebant  , in  quibus  nulla  con- 
uemio  prfccJitjtum  quialichis,  qui  recipit 
beneficium  ignoret  talem  legem  , & nullo 
modo  confentiat  tali  conuentioni , manet  no- 
xius illi  obligationi , & poena;  ergo  eft  exeffi 
cacialegis,non  ex  conuentione, 

T ertium  exemplum  eft  in  pcena  confifcatio- 
ni  s bonorum, quf  ipfo  fa(fto  imponit, cap.  Cum 
fecuj  dum  le^esjdQ  Haret.in  d.cum  fimilibus.  De 
qua  potiffimumdifputant  Dolores  relati,  & 
ferendi, & intercos  eft  controuerfia;  an  reus  te- 
neatur in  confeientia  fe  fpoliare  bonis  confi 
fcatis,  in  qua,  concedimus  veriorem  elFe  parte 
negantem, qua  communior  eft,  vt  vidcmus.Et 
etiam  controuerfia,  an  reus  ipfo  fadto  amittat 
dominium  fuorum bonorum,  efto  non  amittat 
iuftam  poflelIionem,vfum  frucft:um,&  vfum;ta 
men  fortafle  eft  quaftio  de  modo  loquedi,  quia 
dubitari  non  poteft , quin  reus  ipfo  fa«fto  amit- 
tat aliquod  ius,quod  antea  in  luis  bonis  habe- 
bat,5c  filcus  illud  acquirat.  Nam  ratione  illius 
iuris, quando  poftea  fertur  fententia  declarato- 
ria  criminis , retrotrahiturexequutio  poena, & 
fifciis  recuperat  omnia  bona,rei,  vbicunque,& 
quomodocunque  illa  inuenerit;  ergo  talis  lex 
infert  aliquam  p€enam,ftatim  ac  fiterimen, an- 
te omnem  fententiam.  Vnde  etiam  ex  ilU  na- 
fciciir  obligatio  in  confeientia  ad  non-dilapi- 
danda  ea  bona  in  detrimentum  fifd,  & ad  non 
faciendos  contractus , qui  pofiint  in  damnum 
tertij  redundare.Seddehacpcenain  materia  de 
H^refi,Deo  dante, latius  diefturi  fumus.  Prxter 
has  deniq;  funt  multa  alia  poen?  priuationum 
fruiftuum,  irritationum  contraduumj^  inha- 
bilitatum , ad  quas  fape  lex  pinalis  obligat  in 
confeientia,  vt  conflat  de  aliquibus  impedi- 
mentis ex  deli<ft:o  ita  inhabilitantibus  perfona 
ad  matrimonium , vt  ante  omiieniEententiam 
irritent  fubfequens  matrimoniumieftrecepta. 
Scindubitata  fententia,  quamipreSotoin4. 
ampledfitur.lnhabilitas  etiam  ad  donandum. 


acquirendum,  vendendum,  & fimilia,fjEpe  in- 

ducitur per  legem  humanam  ipfo  faClo , vt  in- 
fra videbimus.  Cur  ergo,ficut  hoc  facit  lex  ipfo 
faCbo , propter  alias  rationes  non  poterit  etiam 
id  efficere  propter  deliClum  : non  eft  ergo  fuffi 
ciens  ilia  exceptio,  quam  facit  Sotus. 

Accedit  praeterea,  quod  generalis  regula  a 
Soto  conftitnta  nulla  fufficienti  ratione  pro- 
batur : nam  potiffim^  funt, quas  adduxi  in  pri- 
ma fententia, & oftendi  nihil  probare.Denique 
differentia, quam  adducit  Soto, non  eft  conftas. 
Tum  quia  cenfur^  etiam  priuantproprijs  bo- 
nis, vtlruCfibus  beneficij,  vfu  pioprij  muneris, 
feu  officij,&  aliquarum  aClionum, quarum  ho' 
mo  eft  dominus . Tum  etirm  per  alias  leges 
inhabilitantes  interdum  priuaturhomo  boniS; 
feu  iure  proprio,  vt  eft  habilitas  ad  contrahen- 
dum matrimonium , vel  quid  fimile,  quod  ta- 
men per  legem  fieri  foiet  in  p^n.rm , vt  dixi. 
'Eum  prf  terea,  quia  diim  Ecclefia  priuat  bonis 
communibus,  non  fe  gerit  vt  domina,  fedvt 
fidelis dilpenfator,  &Iudex:  ergoficutpotcft 
per  legem  ferre  fententiam , qua  priuet  homi- 
nem bonis  communibus,  ad  qua  habebat iiis 
ab  ipfo  Domino, ita  etiam  poteft  priuari  bonis 
proprijs  > quia  non  plus  aliquando  aftimantur, 
nec  magis  vtilia  fiuit  bona  propria, quam  com- 
munia, vt  cathedr^  fuffragia,&  fimilia*  ergo  de 
his  omnibus  poffunt  ferre  leges  pinales  ope- 
rantis ipfo  faCto,  quod  Soto  negat.Etprobatur 
confequentia  ad  hominem,  quia  inhocaqiii- 
parentur  cenfuris,&;  nulla  alia  ratio  differenti^ 
ab  eo  redditur . Ad  fecundam  vero , quam  nos 
adduximus, refpondetur, etiam  alias  pcenaseffe 
poffe  medicinales,  & e conuerfo  etiam  cenfu- 
ras  effe  poenas  vindicantes  deliCfa.Praeterquam 
quod  vindicatio  relpeChi  vnius,  eft  medicina 
pr^feruaciua  refpe(ftu  aliorum,  & ideo  poftula- 
re  poteft  eandem  vim  & efficaciam . Tertia  ite 
differentia  nulla  eft,  quia  etiam  inhabilitasad 
matrimonium  perlegemimpofita  includit  pr^- 
ceptum  non  contrahendi  cum  irritatione , & e 
conuerfopriuatio  indubia  per  cenfuram  , f?pe 
non  folum  praeceptum , fed  etiam  irritationem 
includit;  eft  ergo  eadem  ratio. 

Quarta  fententia  diftinguit  duplicem  poe- 
nam, vna  eft,  qu«  in  folapafiione  confiftir,  nec, 
requirit  actionem,  feu  exequutionem  hominis. 
Alia,qiif  fine  hominis  adlione,  & exequutione  fintu 
fieri  non  poteft.  De  priori  affirmat  hf  c opinio, 
poffe  per  legem  ita  imponi , vt  ante  omne  fen* 
tentiam  obligetur  homo  in  confeientia  adfer- 
uandam  illam, de  pofteriori  autem  negat.  Hac 
fuit  opinio  Caiet.2.2.q.62.arf.  5.&in  Summa 
verb.  PatMi  vbi  videntur  ita  fentire  Angel.  Ar- 
mil.  & alij  Summifts.  Approbat  etiam  diftin- 
dtionem  Caiet.  Simanc.  de  Catholic . Inftit 
tit.  9.  n.  31.  &fequentibus,&  inclinat  Sylueft. 
verb.  AjjaUnus,  num.  4.  in  fine,  tamen  n.  4.inea 
non  perfiftit.  Citaturetiam  Vidor.  in  Relea:. 


priori  de  Indis.nu.  14.  Adrian.  Qi^d  Iib.6.q.i 
Conrad.de  Contradii.q.  /.Cor^.lib.i.Q^- 
ftion,  q.^d.^C  plures  exlurifperitis,  prafertim 
Barthol.in  1.  Eiusqui  deUtoretH)  ff  de  Iure  fifci:& 
Baid.  in  1.  Id  quod paupertbuf . C.  de  Epi/cop . & 
Cleric.  loan,  Andr,  cap.  i.de  Homicid.in  6.Sc 
Anchar.incap.  FWw«, de  Poenis. in  6.  Sed  hi  au- 
dtores  re  vera  non  loquuntur  generaliter, fed  de 
vna, vel  alia  graui  pcena.  Prior  ergo  pars  huius 
fententia  de  pcenis  confiftentibus  inpaflione 
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fufficienter  probatur  argumentis  fadtis  contra 
fecundam  opinionem  . Alit^ua  vero  ex  funda- 
mentis illius  fecunde  opinionis  applicantur  ad 
polletiotem  partem  fuadendam . Sed  illa  iam 
folutafunt,  vndevnicumfupeteflepoteft  hu 
ius  partis  fundamentum , fcilicet , quia  leges 
humanxdebent elTe  tolerabiles  ;& accommo 
datx  humana  conditioni , cap  . Cur  autem  lex, 
dill.  4,  cap.  Allicant,  26,  q.  7.  cum  fupra  notatis 
de  hac  re,  fedlex,  qua  obligaret  hominem  in 
confcientiaad  exequendum  infe  potnam,  qua 
propriam  eius  asionem  requirit , effet  nimis 
grauis  & intolerabilis  , & aliena  a communi 
hominum  vfu;  ergo  talis  modus  legis  excedit 
humanam  potcflatem.  De  qua  ratione  pfater 
citatos  videri  poteft  Nauarr.in  Comment.  de 
Datis,  & promilTis  num.44 . 

Nihilominus  h?c  fententia  yniyerfaliter, 
& indillinde  fumpta  probari  non  poteft , ndc 
diftincSio  data  poteft  fubfiftere.  Quod  ita  de- 
claro, quia  vel  prior  pars  depcenispure  paf- 
(iuis,  feu  negatiuis  intelligitur  vniuerfaliter, 
& line  vlla  exceptione,  vel  cum' hac  mode- 
ratione , Kififaua  contineat  nimiam  acerbitatem  ree 
fugnaniemhumana  conditioni . In  priori  fenfu  non 
eft  vera  prior  pars.  Naim  11  quis  per  legem  dam- 
netur, vt  fame  pereat , non  poteft  in'  confcien- 
tia obligari  ad  non  comedendum,  quanuis  il- 
lud non  requirat  adtioHerH,  fed  carentiam  adti 
onis , cuiUs  manifeftum  argumentum  eft , quia 
etiam  poft  fententiam  itidicis  ad  id  non  obliga 
turreusinconfcientia,  vftraditur  2.2.q-.d4. 
& bene  Vi(ftor.  Releift.  de  Homicid . num.  2 8 
Idem  eft, II  per  legem  quis  obligatur  ad  non  fu 
giendum  i carcere , in  quo  timet  aliquod  graue 
nocumentum : nemo  enim  ad  hoc  in  conSi^ 
tia  obligatur,  vt  ibidetii  docet  Vitftor . & infra 
attingemus,  & tamen  illa  pcena  non  requirit 
aftioneth,  vel  motum,  fed  quietem.  Idem  eft, 
v.g.  de  pcena  non  celebrandi , aut  non  com- 
municandi : nam  Ilex  effecftufequuto,  v.  g. 
infamia  fiat  nimis  acerba , non  obligatur  quis 
in  confeientia  ad  feruandam  illam  . Propter 
quod  dicunt  omnes  auiftores , eXcommunica- 
tum  occultum  pofle  licite  publice  communi- 
care, quando  fiue  graui  infamia  id  vitate  non 
poteft  . Pr?terea  ratio , quam  ditfta  fententia 
profe  adducit,perfuadet,  in  illapriori  parte  ne- 
ceflatiamelTe  hanc  moderationem,  qubd  p^- 
na  licet  Iit  ptire  paftiua , nihilominus  debeat 
non  efle  nimis  acerba , & inhumana . At  verO 
polita  hac  moderatione , etiam  erit  adhibenda 
W altero  membro  diftinflionis,  &fic  eritfal- 
Eim , & ruet  tota  diftindlio . Nam  pari  ratione 
dicendum  eft,  p^nam  qux  requirit  adlionem, 
tunc  folum  non  polTe  diOlo  modo  in  con- 
feientia imponi  quando  eft  nimis  grauis  , & 
prxter  humanam  fragilitatem  ; fecus  autem 
efle  , llintta  latitudinem  illius  genetis  pte- 
nq  moderationem  retineat . Tum  enim  cef- 
fat  fundamenmm  illius  fententix  , ceflate- 
tiam  omnis  ratio  iniuftiti? , quia  leX  humana 
poteft  prxeipere  quidquid  ne?  malum  eft , nec 
nimis  graue  ,aut  repugnat  namn , (i  aliunde 
poflit  habere  «quitatem , & vtilitatem  boni 
communis. 

Supereft  tartien  vtptobemus , hxc  duo  non 
repugnare,  fcilicet,  poenam  requirere  aftionem 
iplius  rei , & nihilominus  efle  moderatam , & 
humanam  ; id  autem  multipliciter  oftendo  , 


A (Primo  qnia  didti  auitores  fatentur,  perfenten- 

tiam  deelaratqriam  criminis  hieurri  pofle  ali- 
quam ppnam  in  confeientia  fine  alia  condem- 
natione, vel' exequutione  iudicis,autminiftro- 
'rum  eius , ergo  idem  poflet  facere  lex  non  po- 
ftulando  fententiam  declaratoriam.  Probatur 
.conCequen tia, quiaper fententiam  declarato- 
riam non  fit  cOa^io  phylica,  vt  fle  dicam  ,& 
reus ipfe  obligatur,  yt fit  eXequutof  ptrn®  in 
fe  ipfum,&  nihilominus  mandatum  ipfum  non 
'cenfetur  intolerabile  , vt  procedit  3 indice- 
ergo  nec  refpeitu  legis  ille  modus  pjnx  e({ 
nimis  acerbus , fi  alias  ex  parte  materix  boni 
eommunis.iitfufficiens ratio  vtilitatis.  Secun- 
do , quia  moraliter  loquendo  non  minus  gra- 
ue, & onerofum  efthomini  libero  fepriuare 
aliquibus  a&ionibus  ad . quas  habet  vel  pro- 
penfipnem,  vel  ius , vel  ex  quibus  fperatfru 
dium , quam  aliquas  aiSiohes  exercete;  qux 
pynales  , vel  fibi  gtaues  lint , ergo  fi  non  eft 
na  nimis  figorofa  , obligare  hominem  in 
confeientia  vt  fe 'ptiuet  multis  adiionibus , vt 
communicatione  humana , Si‘  diuina,  vfu  fui 
officij  , etiam  cum  ptiuatione  frudtus,  non 
erit  etiam  nimis  dutum,  quod  obligetur  ali- 
quando ad  adlionem  pinalem  moderatam. Pro- 
batuf  confequentia , quia  quod  fit  adtiopofifi- 
non  includit  fpecialem  malitiam , vt  fup- 
pono,  propter  quam  ab  homine  fieri  nOnpof- 
llt ; in  reliquo  autem  xqu-alis  eft  ratio , prxfer- 
timeum  voluntaria  omillio  moralitef  fit  qux- 
dam  adlio  , quatenus  non  fit  fine  voluntate 
continendi  (e  ipfum . Vnde  confirmatur : nam 
fecundum  xftimationem  moralem  plus  vellet 
homo  tantam  pecunix  quantitatem  foluere, 
qtiam  priuari  fufffagio  adliuo , vel  pafliuo  cir- 
ca tale  munus , fed  poteft  per  legelfi  in  confei- 
entia  priuari  fuffragio  adtiuo , vel  fieri  inhabi- 
lis ad  pafliuum  ; ergo  etiam  poterit  imponi 
pecuniaria pf na  ipfo  fadto  foluenda,  etiam  fidn 
adlioneconfiftat. 

Tertio,  quia  leges  imponentes  pxnas  prlua- 
tiuas,  feupafliuas,  confe  quenter  obligant  ad 
multas  adliones  homini  inuoluntarias  ,fine- 
ceffarix  lint  ad  feruandam  prinationSn , vel  ex 
illa  confequantiir . 'V t eficbmmunicatus  fi  fit  in 
Ecclefia  & Mifla , vel  diuinum  officium  in-' 
choetur,  tenetur  egredi,  vel  fi  ei  detur  benefi- 
cium, tenetur  non  acceptare,  quod  lioet  vi- 
deatur negatiuum,non  fit  fine  pofitiua  adHone, 
(quod  difficilius  eft)  quando  quis  per  legem 
priuatur  beneficio  , obligatur  in  confeientia 
relinquere  illud  fecundum  multos. Refpondent 
aliquiper  legem  auferri  titulum  beneffeij,  quia 
hxceftpfiia,  qux  non  requirit  hominis  exe- 
quufionem , inde  autem  fequi  obligationem 
tenunciandi  beneficium  , quia  ablato  titulo 
perditur  dominium  beneficij  quia  omninb  pe- 
det a tituloi  argumento,  Regul.  i .de  Regul.iur.. 
in  d.Sc  cap.  vnic.de  Eo , qui  mittitur  in  poiT.  in' 
d.&  cap.  Rriamm , deiur.Patronatus  Hxc  ati- 
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eneruat  , fed  confirmat  potius  rationem  fa- 
dtam  : nam  C lex  poteft  a fe  ipfa  auferre  titulum 
beneficij  , etiam  fi  inde  feqiiatur  nocumen- 
tum illud  renuntiandi  beneficium  , cur  non 
poterit  diredle  oblig.tre  ad  hoc  ipfiim  nocu- 
mentum. Item  quia  eodem  modo  dicere  quis 
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poffet  legem  priuare  omni  dominio  , & iure 
in  pecuniam  ,&  illud  in  alium  tranfferfe  , 8c 
inde  fequi  obligatiemem  non  retinendi  rem 
alienam  , fed  tradendi  illam  vero  Domino? 
(icut  in  prffcriptione  lex  minat  priorem  Do- 
minum omni  iure  ? quod  in  re  ? vel  ad  rem 
habebat. 

Concludo  igimr  , ex  omnibus  his  fere  0- 
pinionibus  aliquid  fumendum  efl»  ex  quo  ve- 
ra doftrinaconfurgat.  Primum  itaque  affero? 
poffe  legem  humanam  obligare  in  confeien- 
ria  ad  p^nam  tam  pafliuam  ? quam  adliuam 
anteomnem  fententiam  ? fi  aliunde  feruetur 
itquitas.  Hoc  probatur?  quia  legislator  poteft 
fuo  prjcepto  obligare  non  folum  ad  fuftinen- 
dam  poenam? fed  etiam  ad  agendum  quando 
poenalis  aiftio  poteft  licite  ab  ipfo  reo  exer- 
ceri licite, & non  eft  nimis  acerba?  & inhuma- 
--  ? ergo  poteft  per  legem  ita  hoc  prxeipere, 
vt  ftatim  obliget  ablque  alia  declaratione 
Etenim  luperior  poteft  propter  alias  rationes 
iuftas  ita  obligarefubditumadfimilemadtio- 
nem ; cur  ergo  «on  poterit  propter  iuftam  cau- 
Cam  ex  delidlo  ortam  ? Certe  non  poteft  pro- 
babilis ratio  reddi?  vtex  dictis  etiam  contra 
«lias  fententias  conftat. 

Secundo  dicendum  eft,  hunc  modum  obli- 
gationis habere  locum  in  poenis  moderatis?non 
vero  in  quibufeunque  grauillimis?  prsefertim 
quando  requirunt  hominis  exequutionem?  hoc 
etiam  proxime  probatum  reiinquinir.  Tertio 
dicendum  eft,  hunc  modum  obligationis  fa- 
cilius poffe  imponi  in  peenis  ptiuatiuis,quam 
in  his,  qua:  requirunt  adlionem  hominis,  qui 
punitur?&  inter  priuatiuas  facilius  in  cenfuris? 
& irregularitatibus.qua  in  alijs.Hac  affertione 
damus  atufforibus  fecundse , & tertij , fenten- 
ti? , & eam  fuadent  rationes  eorum , maxim  e 
tame  vfuseft,vt  ftatim  videbimus?&  illius  alias, 
congruentias  afferemus . Atque  ha:c  lententia 
iic  moderata  eft  fine  dubio  communior  inter 
modernos  Aucftores  ? vt  videre  licet  in  Cordu- 
ba diSa  q.j  6.  fere  in  principio,  Nauar  . citatis 
locis, & idem  tandem  dicunt  expreffe  Couar.& 
Simanc.Sc  exiftimo  antiquos  Dotftores  nihil 
ab  haefententiadiferepare. 

C A P V T VI. 

panalsi'  contineant  fententiam 
fcrendam,&non  lotam, & ideo  non  etiu 
gent  inconfcientiaad^otnam 
ante  iudicU  fen- 
temiam, 

Ostendimus  non  deeffe  poteftatem  legis 
latori  humano  ad  obligandum  fubditos 

sd  poenam, fnj  legis  abfque  interuentu  a- 
licuius  fententia:  per  hominem  lata,  fupereft 
dicendum  de  atftuali  obligatione,  quando  im- 
ponatur : quoniam  certum  eft , non  femper  vti 
legismores  hac  poteftate?  neque  etiam  nun 
quam  illa  vti,  ideoque  neceffarium  eft  expone- 
re,quando  leges  poenales  vno , vel  alio  modo 
obligent. In  hoc  ergo  capite  dicemus  de  legi- 
bus? qu?  non  ftatim  obligant  ad  pcenani : in  fe- 
quentiverb  dehis,  qujobligant:  exquibus? 
priores  dicuntur  continere  fententiam  pcens 
ferendam  per  ludicem;  pofteriores  vero  dicun 


tur  effe  lat?  fententia, quia  per  fe  ferunt  fenten- 
tiam  condemnatoriam  de  tali  pcena,fiue  requi-: 
rant  fententiam  declaratoriam  criminis,  fiue 
non , vtpoftea  explicabimus. 

Qma  vero  tota  hac  diftiniftio  legum  ma- 
xime pendere  folet  ex  ipfarum  verbis  , ideo 
ad  hoc  declarandum  aduertOjdupliciverborum 
modo  folere  vti  leges  ad  p^nas  imponendas, 
vnum  poffumusfimplicem  vocare,  alium  com- 
pofitum : fimplicem  voco?  quando  lex  folum 
vtitur  verbo  pracipiendi,  & imponendi  p?« 
nam  jCompoCtnm  verb  quando  illi  verbo  ad 
dit  vel  aduerbium  aliquod,  vcl  aliam  parti- 
culam? autclaufulam  , per  quam  magis  explU 
cet  modum  imponendi  pcenam  Et  vterque  mo- 
dus eft  multiplex  ? & varius  . Nam  in  priori, 
primo  fieri  poteft  fimplex  comminatio  p?n*? 
vt  cum  dicitur,  Probtbemtu  hoc  feri  ftib  tab  potna. 
Secundo  poteft  fieri  per  verbum  de  futuro  C- 
gnificas  aiftionem?  vt  excommunicabitur, deponat  ur 
imratitHt-jChf.Tertioperfimileverbumdeprx- 
fenti?  vt  c»  oHiiimVaiBii',  irrif.))»».  Quarto  per  Ver- 
bu  prittetiti?quod  raro  fit , niC addito  alio  ver- 
bo? \t,Noueritfepriuatum  , fciat  fe  effe  inhabilem, 
&c.  Qmntoper  verbum  imperandi,  vt  excom- 
municetur, &e.c.  Sexto  per  verbum  fubftanti- 
uum,fum , quod  femper  adiungitur  alicui  par- 
ticipio ? & per  dida  tempora, &modos  variari 
potc{t,\t,Vriuat:i!e/I,\'elfuit,priuatuserit,lit  priua- 
i«!?8cex  parteparticipij  poteft  effe  fimilis  varie- 
tas prafentis  Vel,fiitnti,vt?Pr«M«(/»f^,vel  Priua- 
tus  eft. In  altero  modo  forme  legis  compoiito  di- 
ftinguun tur  etiam  qua  pltire5particula?& modi 
quibus  iufiio  p?na  folet  wgeri,  &quafi exag- 
gerari? vt  ftatim  incurrantur,  quales  in  pri- 
mis funt  omnes  illa;  particula;,  qute  indicant 
pr^fentanetim  effeflum?  vt?  So  ipfo , Bx  tunc,  Ipfo 
faclo.ipfoiure.ScCmiks.  Secundo  funtalisex- 
cliidentes  expreffe  ncceflitatem  fententiae , Vt 
Ante  fententiam , aifttuealia  decIaraticne,nuUa  mon> 
tione  prantiffa  ,^c . Tertio  funt  ali*  explicantes 
obligationem  in  confeientia , vt  fi  lex  dicat? 
inconfeientia teneantur,  irc.  Quarto  ftmt quasdam 
particula  vniuerfales?  qus  videntur  hoc  com- 
prehendere, vt  Omnino,  penitus,  plene , nullius 

momenti , & fimiles. 

Pr?tereaaduerto,  iuxtacommunem  vfum; 
&fenfum  Dodonim  ? omnes  fere  hos  termi- 
nos habere  maiorem  vim  circa  p?nas?qu*  ho- 
minis adionem  non  requirunt,  quam  inalij; 
inuoluentibus  talem  adionem  , & ideo  hoc 
etiam  confiderari  folere  ad  regulas  in  hac  ma- 
teria conftituendas . Qu*  plures  tradi  folent 
Antequam  vero  illas  conftituamus  aliud  fup 
ponimus  ftindampntum  generale  in  hac  ma 
teria,  quod  pofuit  GIofT.  in  cap.  Jn panis,  de 
Regul.  iur.,in  d.  Nimirum,  quoties  talia  funt 
verba  legis  ( quscunque  illa  fint ) vt  ex  vi  il 
lorum  incertus  fitfenfus  legis  ? an  ftilicet  con 
tineat  fententiam  latam,  vel  ferendam  ? de  fe 
renda interpretandam  effe,  Scideoperfe  non 
obligare  in  confeientia . Idemq;  tenet  Glof.  in 
cap. Cupiente;. «..tivero.verb.  triuentur,  deEled. 
111 6.  Item  Gloffa  in  cap.  2. 5.  i.  de  Hsreti.  in  6. 
verb.  Innodetur , fequitur  Caftrodido  lib. 2. cap. 
i.Tiraquel.  de Ppnis  temper.  num.  24?.  plures 
referens.Fundanturque  in  illo  principio  iuris? 
quodpeenain  partem  mitiorem  int  erpretan- 
da funt.  E t fauent  alia  principia  iuris,  quod  ne-; 
mo  prgfumitur  obligatus?niCprobetar;  8c  quod 
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Cap.  VI.  le^e  continente feM.  ferendam. 
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lex , &fententia  prscipue  conJemnitoria  de- 
bet elTe  perfpiciiaj&  quod  li  legislator  amplru. 
intendiiret , expreffiflet , cap , AdaMiliennum , de 

Decim.  His  ergo  politis. 

P rima  regula  llt,  Quoties  lex  tantum  vtitur 
verbis  fimplicibus  comminantibus  poenam,  no 
obligat  in  conlcientia  ad  talem  poenam  lubc- 
undam,  cuiufcumque  generis  pjna  fit . Vt  cum 
lex  dicit,  SiibftsiMqMdrufU.  veljiibpanainhatili^ 
tatiom,  &c.  Et  communis, vt  de  Cenfuris  dix- 
imus tom.5.&furaitur  ex  D.Thoma.i.j.q.fo. 
art.j.Sc  ibi  Caiet.  Tenent  So.to,Cordub.  & ali) 
Theologi  ,,&lurift?  etiam  communiter  cum 
Gloflavlt.in  cap.  TrAtnm.ut,  ra.q.a.vbl etiam 
Nauatr.&  Tiraq.&pra  num.254.referens  mul- 
tos . Ratio  eft , quia  talis  leX  ex  vi  fuorum  ver- 
borum nullum  prf  ceptum  ponit  de  exeeutione 
pjna , folum  ergo  inftruit  iudicem>argumento 
cap.DeM«JiSi§.i.de  Offic.deleg.  Vndeadfum- 
inum  virtute,  & quali  per  necefiariam  illatio- 
nem pracipit  reo,  vt  pareat  iudici  imponenti 
talenipanam.  Confirmatur  primo,  quiaiura 
pracipiunt  poenas  benigne  interpretari  Reg.  1» 
pmii.de  Rcgul.Iur.l.Penult.lF.  de  poenis.  Con- 
firmatur fecundo,  quia  aliud  eft  dclignare  poe- 
nam imponendam , aliud  illam  imponere;  talis 
autemlex  defignat  p^nam,  & non  imponit, nec 
fert  fententiam,  quia  nullumi  eft  in  ea  verburn, 
quod  illam  fignificet . Vnde  Caftro  adhibet  li- 
mitationem, vt  haec  regula  procedat,  nili  prae- 
ter verbum  defignans  p^nam  addatur  aliud  de- 
clarans fententiam  latam . Sed  hec  limitatio 
non  eft  nunc  neceflaria ; nam  pertinet  ad  caput 
fequens,in  praefentienim  folum  agimus  de  lege 
l!mpliciterloquete,vt  dixi,&  ita  ex  parte  ver- 
borum nullam  habet  limitationem . Ex  parte 
autem  pjnsefolet  duplex  limitatio  adhiberi. 

Prima  eft,  vt  non  procedat  in  p?na  conue- 
tionalhqua  in  cotraiftibus  folet  apponi . Quia 
violans  contradlum  ftatim  tenetur  ad  p^nam 
deCgnatam  in  cqntradlu  foluendam , licet  in 
contradhi  cantum  didtum  fit  ftlb  tali  p^na , vel 
talem p^nani  incurrat.ItatenecTiraquel  .fu- 
pra.num.a56, citans  Paul.  CiRien.ial.Addiem: 
ff.de  verb.oblig.Exprefle  idem  tenet  Felin  . in 
cap.i.deConftitut.num.46.  &Deci.ibi  letft.a, 
nu.ao.&  fequitut  Caftro  fuprtRatio  pricipua 
eft, quia  p^na  conuentionalis  debetur  ex  vi  pa- 
<fti,quod  autem  debetur  expadlo  , debetur  in 
confeientia  ante  iudicis  fententiam.ergo.Maior 
videtur  plane  colligi  cxl.Ke/cripmm,  §.  SipaClo. 
ff.dePadl.dicente.a^Mi  mfaClofcmum  .jlipuUtiis 
efipo^e  polieA  agere,velixpitciii,vel  exliipuUtiontfui) 
artifrie^ergo  fupponit  illa  lex,poeuam  conuen- 
tionalem  deberi  ex  padlo  ,&  ex  promifsione. 
V t vterque  autem  titulus  inducit  obligationem 
fn  confeientia , 8e  ideo  Glof  ibi  differentiam  in 
hoc  conftitiiit  inter pcenam  legalem, & con- 
uentionalem,  quat  n5  poteft  effe  alia,  nili  quod 
lexper  fe  non  obligat  ad  pcenam  ; conuencio 
autem, feiipaSum  obligat.  Declaraturin  votis 
pinalibus  : nam  fiquis  vouit  aliquid  fub  tali 
pcena,cenfetur  vouiffe  p5nam,illamquein  Co- 
feientia  tenetur  implere , li  principale  promif- 
iftim  non  impleuit ; ergo  idem  eft  cum  prop  or- 
tione  in  promifsione  , yel  paifto  humano; 
nam  eft  eadem  ratio  , quas  in  voto  , in  quo 
poena  cenfetur  promiffa  Deo,  vel  in  pcenam 
prioris  tranfgrefsionis , vel  in  defecftum  alte- 
rius operis,  quali  fub  diliuncftionepromifsipde 


autem  eft  modus  promifsionis  humans  , vt 

conftat. 

Nihilominus  limitationem  hanc  non  admit- 
tit Nauarr.d.cap.aj.num.  68.  Imo  ampliat  re- 
gulam pofitam , vt  non  folum  procedat  in  pee- 
lialegali  , fed  etiam  in  conuentionali. Qui  ne- 
minem pro  fua  fententia  allegat,  necprobat. 
illam  aliquo  textu,  vel  ratione  iuridica,fed  tan- 
t fi  ex  confuetudine,quia  hac  poenae  couentiona- 
les  communiter  non  foluuntur,  niliinterueniat 
coacftio , & ita  ipfa  confuetudo  interpretatur , 
intentionem  contrahentium  effe,  vttalis  pcena 
nonaliter  debeatur.Hanc  opinionem  fequitur 
Vafques  i.a  . Difp. 175. cap. r.  Addit  que, Na 
uarrum  intellexifle,hanc  poenam  conuentiona- 
lem  non  deberi  antequam  petatur  coram  iudi- 
ce,&  debitor  condemnctur,quod  eft  verifimile, 
licetNauarrus  id  non  cxplicauerit,quia  alia  no 
eft  propria  coacftio.  Addit  prxterea,  hanc  fen- 
tentiam procedere , etiam  fi  in  contraftn  ex- 
preffum  fit,  vt  pcena  ipfo  fafto  incurtatur,quod 
Nauarr.  non  dixit,  nec  ipfe  aliter  probat.  De- 
gat Couarr.in  4.2.p.cap.6.j.  8.  num, 

1 1 . CUIUS  lententia  longe  diuerfa  eft:  ait  enim, 
pcenam  conuentionalem  deberi  in  confeientia, 
fiab  altera  parte  petatur  , vnde  non  requirit 
fententiam  iudicis,&  ita  interpretatur  priorem 
fententiam  , & differentiam  inter  pceaiam  con- 
uentionalem,& legalem.  Nam  in  reliquo  di- 
cit feruare  proportionem  , quia  ficut  non  licet 
refiftere  iudici  imponenti  pcenam,  ita  nec  licet 
refiftere  petenti  poenam  ex  pafto  debitam. Ad- 
dit vero  Couar.  ficut  poma  legalis  non  debe- 
tur ante  fententiam , ita  nec  conuentionalem 
deberi  antequam  petatur.  Ratio  eius  eft, quia 
quando  alius  poenam  non  petit,  exiuftacon- 
ieftura  alter  pr.vfumit  , illam  fibi  remittere. 
Non  exponit  autem,quatfit  ifta  conieftura,  po- 
teft autem  afferri  illa  , qua  vtitur  Nauarrus 
quia  honeftiores  homines  non  decet  haspee 
nasexigere,  aut  velle,  argumento  cap.  Suumde 
peienis,  & cap.Fr<itermtai.  12 . q.2 . 

Neutra  ex  his  fententijs  poteft  a nobis  fim- 
pliciter , & in  vniuerftini  probari.  D icere  tame 
pofsimus  priorem  effe  veram  de  rigore  iuris,  de 
fafto  vero  poffe  contrarium  contingere  ex  in- 
tentione contrahentium.  Quod  ergo  de  lege 
diximus,  ita  de  pafto  dicendum  eft , fcilicet, 
aliud  effe  loqui  de  poteftate , aliud  de  fafto.  Na 
de  poteftate  certum  .eft,poffe  contrahentes  con- 
ueniredeP^nafoluendain  confcientiaab  illo, 
qui  contracftum,vel  promiffum  non  feruauerir, 
etiam  non  expeftata  alterius  petitione.  Quod 
nemo  negate  poteft,  cum  hoc  nulla  lege  natu- 
rali, vel  humana  fit  prohibitura , & non  con- 
icedatliberam  facultatem  contrahentium.  Lo-, 
\quor  autem  generatim  de  contraftibus , in  qui- 
jbus  non  eft  prohibitum  , poenam  appone- 
re; nam  fiquis  eftfpecialis  contraftus  vbihoc 
eft  prohibitum,  vt  de  fponfalibus  ftatuitur  in, 
cap.  Grmnw.de  Sponf.ibi  necin  confeientia, 
nec  per  fententiam  debita  eft  p^na.  Quando- 
cunque  vero  licitum  eft  pjnam  ponere,licltum 
etiam  eft , fefe  inuicem  contrahentes  in  con- 
feientia obligare.  Sicut  etiam  eft  certum , quod 
fi  nolint  fe  ita  obligare,  fed  folum  vteogipof- 
fint  per  iudicem  ad  talem  pjnam  foluendam, 
Vt  etiam  pofitum  fit  in  eorum  voluntate , quia 
nihil  eft,  quod  eos  necefsrtet  ad  fe  magis  obli- 
gandum. 
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Ex  his  ergo  colligo , in  confcientiaiudican- 

dum  elTe  de  obligatione  contrahentium  ex  in- 
tentione ipforum,quia  eX  illa  pendet  obligatio, 
& quoad  illam  eorum  confeflioni  ftandiim  eft 
in  foro  confcienti^  . Si  autem  nefciant  fpecia- 
lem  intentionem  explicare , fed  folum  genera- 
lem,contrahendi,  & obligandi  £e  prout  debe- 
bant : tum  in  primis  verborum  vis  perpenden- 
da eft:  nam  fi  illa  contineant  promiflionem 
ipljus  p;En;2  in  tali  cuentu,  line  dubio  oritur 
obligatio  in  coiifcientia  , quia  eft  promiftio 
conaitionata,  quje  obligat  impleta  conditio- 
ne.Et  hoc  probat  exemplum  de  voto,  & qus 
de  ilio  tradi  Toitait, habent  enim  locum  in  pro- 
miilione  humana  poenali, quix  eft  quidam  con- 
tracius.Et  eadem  ratione  procedent, in  quocun- 
lue  contractu  ftmilem  promiflionem  indu- 
(ente . Atque  Mem  erit , fi  contradiis  pfnalis 
refoluaturin  difiundiuum, &facia hoc,  vej il- 
lud: nam  ex  illis  verbis  fine  dubio  oritur  obli- 
gatio ad  vnumexiUis,&  confequenterad fe- 
cundum,fi primum  non  impletur.  Soletautem 
hoc  fieri  per  modum  peena:,  quando  viium  eft 
per  fe  primo  intentum  per  contra(ftum,&  aliud 
adiungiturindefedum  illius,  & quali  ad  co- 
gendum contrahentem  , ne  in  principali  defi- 
ciat.Denique  ob  eandem  caufam,  fi  verba  con- 
tradas fatis  fignilicent  obligationem  ipfofa- 
do,vei  eo  ipfo  , quod  aliquis  fuerit  padum 
■tranfgrcjftis  non  video,  cur  nen  oriatur  obli- 
gatio in  confeientia  , cum  ex  verbis  debea- 
mus de  voluntate iudicare,& illa  verba  fatis 
indicent  huiufmodi  voluntatem  . Q^prop- 
ter  nili  conftetde  contraria  confuetudine  ^ de 
qua  mihi  non  coftat,  pf^fertim  pro  tali  cafu) 
cenfeo  l;c  contrahentes, &;  tranfgredientes  con- 
craduni  obligari  ad  p?nam  in  confeientia,  an- 
te fententiam  , faltem  fi  ab  altera  parfe  peta- 
tur, vt  magis  exfequentipunddconftabit: 

Addo  enim  vkerius,  licet  in  contradu  fo- 
luiTj  dicatur,  fubtalip^na,  qtiam  foluerede- 
beat  contraiieuiens  cotrafhii.iiixta  comune  ius, 
& atteil  taxei  natura  j ntelligendum  eiTefolnen- 
dam  effe  poenam,  nulla  fententia,  vel  coaftio- 
neuidicis  exfpetaata.  Hoc  mihi  fuadent  fun- 
damenta prioris  fententij,  quia  re  vera  tota  ii- 
ia  obligatio  intelKgitur  nafei  ex  obii  gatione 
paai,  & promiffionis  human?  mutu^  vel ac- 
cepta-; pa^im  autem  humanum  obligat  exfe, 
bc  ime  vllo  ordine  aci  coaaionem  iudicis.Vn- 
t e quanniis  non  repugnet  , paSum  fieri  fufi 
1 ia  conditione  , fcilicet  fub  taliprena  per  in- 
dicem imponenda,  vel  poft  eius  fententiam 
a tem  declaratoriam  foluenda;  talis  tamen 
iirtentio  non  videtur  confentanca  pfomiffio- 
m , Vei  .paaioni  hurhanq';  nec  etiam  videtitr 
m-9<umenda  niiT  in  verbis  declaretur  , vel  de 
illa  certb  cniiftet  pacifeenti  . Vel  certe  nifi 
certum  fit , hanc  effe  cOrrimunem  confuetudt- 
cenfendiisefi  vniiiquifque  vel- 
fe  oblirafi  fecundum  communem  confiietudi- 
nem.  Re  tali  autem  confuetudine  mihi  non 
confiat  { tnlKTquid  Naiia’ruis&  alij  dicant  i.  Et 
ortaiTe  ad  fnmmnm  confuetiido  habet , vt  fa- 
lis pcena  no  cenfcatiir  debita, donec  petatur,  vt 

Couar.dicebappotnitautfcofiietudointro  du- 
ci ex  probabili  prefnmptionefiipranotata.Ne- 

0;ixceft  proprialimitatioregulffupra polite, 

onia  lEa  procedit  de  pcena  lesis,qus  eft  fimpli- 
citer  imiolnntana,  & exobligatione  impnfit. 
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A nonafliimpta  : poena  autem  coiiuemioiwiuift 
voluntaria  in  fua  origine,  nam  ex  voluntario 
contraap  nafeitur  . Item  lex  veluti  natura 
fua  dicit  ordinem  ad  indicem  tanquam  ad  mo- 
torem fuum , nam  index  eft  quali  lex  vina , feu 
anima  legis , paftum  autem  eX  fe  per  ipfos  met 
contrahentes  exeeutioni  mandari  debet ; & 
ide6  per  fe  non  requirit  indicem , etiam  ad  ex- 
ecutionem  potnx , fed  folum  qubd  in  con- 
feientia conflet , tam  de  tranfgreifione,  quam 
de  voluntate  alterius,  Scciuili,  acfpontaneo 
modo  exigentis  pjnas. 

Alia  item  limitatio  ad  diaam  regulam  adhi- 
beri folet , vt  fcilicet , non  procedat  in  p^na 
teflamentaria,qua;  foletponi  in  legato, feu  ma- 
dato  tcftatoris  imponentis  tale  veltaie  pcena, 
non  impieatur.Nam  licet  reflator  folu  dicat  fub 
tali  p9na,ronimplenseius  voluntatem  tene- 
tur inconfeientia.  Qux  eft  communis  fententia 

Panormit.incap.  Kaw/aMa»,  deteftamen.  n.  ac 
Atito.3.p,tit.to.cap.3.{.ii.quaftiunc.4.  Caiet, 

in  Summa,  vetb.  Fotm,  Couar.  in  didto  cap. 
SainMiis,  S.  t . nii.  d.  & in  4.  p.  2. 5,  S.  num.  17 
Nauar.diaocap.a^.n.  d/.Sc  f^aitrodiao  lib 
2.C.  I.  Tiraqiiel.fupra  num.  5:4.  Hac  autem  ii- 
m.itatio  licet  veram  doannam  contineat,  re  ve. 
ra  non  eft  limitatio  resnlapofitx  . Qifiaha-c  t'™ 
non  eft  vera  potna , fed  conditio,vt  reae  nota- 
uit  Abb.  fiipra  ex  Glofibi ver.  itd(;V»nf,Tefta- 
tor enim, ait  reaePanorm  . non  habet  iurif- 
diaionem , qua  puniat,  & cogat,fed  habet  ple- 
num dominium  rei  fua  , ratione  cuius  poteft 
legare,  prout  vult : & ideb  quando  videtur  im-. 
ponere  penam , legat  rem  fub  condi  tione , qua 
non  impleta,  non  Vult,  rem fuam  detineri  ab 
hp-ede,  vel  legatario  : & in  hoc  fenfii  impo- 
nit ipcenam,  id  eft,  onus  non  retinendi  illam, 
quia  iri  illo  euentu  non  vult  illam  donare , & 
ideb  talis  potna  obligat  in  Confeientia  , quia 
cefTafiuftus  titulus  retinendi  illam, & quia  vo- 
luntas tcftatoris  ex  iiiftitiq  obligatione  im- 
plenda eft . Secus  Vef  A eft  de  pcena  legali,  qua 
perpoteftatem  iurifditftionis  imponifiir,& per 
eam  reus  priuatur  re,veliure  , ouod  abfolute 
Poffidebat,  ad  Reipublicae  fatis faiftionem , & 
cofredlionem , &ideA  non  eft  de  illa  Cmilis 
ratio.  Alia  limitatio  pnfTet  adhiberi  ex  parte 
materia,  quam  in  regula  fequenti,  cui  com- 
munis efle  videtur,ex  plicabimus . 

Secunda  regula  eft,  quando  lex  fertur  fim, 
pliciter  per  verbum  futuri  temporis  tantum  p,») 
nOn  obligat  in  confeientia  ahtefententiam  .Eft  mk'fi 
Communis  , vt  de  ccnfuris  difto  loco  dixi , & 
generaliter  Doiftores  allegati,  prafertim  Tira-S'””* 
qiiel.fupra  nnm.2  9.ao.&' ai.vbi  innumeros al- 
lept  Doaores,&  Glora5,adijcie5,foliiBarbat. 
cottedixiflelcuibus  fnotu  rationibus, quasideo 
omittit.Ratioergo  regula  clara  eft,  ouiaver- 
biim_  futuri  temporis  non  folum  non  fert  fen- 
tentum  in  prafenti , fed  etiam  virtute  includit 

negationem  eius,ouia  ouod  in  futurum  facien- 
dum eft , non  fit.  X^t  fi  dicat  Excommunicetur, 
irntetur,  nori  dum  excommunicat,  nondum 
irritat.  Dices,  hocefle verum  in  v-erbisfigni- 
cantibiis  adhonca,  dua  non  abiplb  reo , led 
a fiiperiore  facienda  funt,  vtfuntexcommuni- 
care,  irritare  : Secus  verA  fore,  fi  verbum  legis 
fignificet  aaionem  ab  ipfo  reo  exercend.am,  v-t 
fidicat , Soluet , ieiunabit , &c.  Nam  tunc 
Videtur  imponere  de  pr.tlenti  obligationem 
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ad a(Aum  poftea  futurum  - Rcfpondco , tunc 
habere  locum  alia  principis  pofita  quod  faltem 
verba  illa  funt  indifferentia  ad  iuftruendum 
indicem, vel  obligandum  reum.ac fufaindein 
miliorem  partem  affumuntur.  Et  ideo  quidam 
dixerunt  ,qubd  fi  ex  tenore  legis  conflet , ver- 
bum de  futuro  dirigi  ad  partem , & non  ad  iu 
dicem, continet  fententiam  latam,  vt  refert  Ti 
raquel.  fupra  n.6i . Probatio  autem,  quam  ad 
ducit  , procedit  in  gratijs , non  in  pcenis , & 
ideonon  admitto  in  prefertti  illam  dotffrinam. 
Nam  licit  lex  loquatur  ad  reum  , fi  tantum 
per  verbum  de  futuro  defignat  poenam,  intel- 
lieitur  prtecipete , vt  parear  tali  ptvna , quan. 
do  illi  fuerit  inridici  impolita  ? nam  hic  fen- 
fus  eft  mitior,  & iuri  ac  confuetudini  con» 

Huic  teguls  plures  limitationes  adhibetL 
Tiraquel.  fupra,  du?  tamen,  aut  tres  tantum  I 

funt  examinanda:.  Vnaell , quodnon  proce, 
dat, quando  verbum  defututo  geminatur  inie- 
ge,vt  fidicatlex  Ceffetur,  & irritetur , Itaha- 
bet  num,4d.  vbi  pro  ea  refert  Baldu,  Roman. 
afon .De dum , Felinum , & innumeros  alios 
Qui  folum  in  hoc  fundantur  , quia  verbum 
[geminatum  debet  aliquid  operati  lege , Bdlijfa, 
pigeflis  de  Trebelian . adiundta  Gloffa  ibi , 
verbo,  ^tiamfrHltus . Nihilominus  hac  lenten- 
tia mihi  non  probatur , quia  nullo  firmo  tun- 
Idamento  nititur . Et  ideo  ab  illa  merito  difee- 
jdit  Caffto,quem  alij  Theologi  moderni  fequu- 
tur.  Et  ex  luritlis  illam  retradiaruntDeci.in 
lege,  Cumptfte,!.  CodicedoPa£bis,&Felin.in 
cap.  vltimo  de  Offic.delegat  numero  primo  in 
yine  . Dico  ergo , licet  lex  habe.it  duo  verba 
'dcfuturo.ean  jempeenam  ,feueffcftum  figni- 
licantia.non  obligate  in confcientia,nec con- 
tinere legem  latam',  fed ferendam.  R.itioin 
primis  efl  ,quia  etiam  in  illo  verbo  geminato  C 
jnoncontineturprqceptum  ipfi  reo  impolitum 
exequendi  feu  obferuandi  pcenam:  ergo  ad  hoc 
non  obligatur  donec  a iudice  per  fententiam 
pracipiatur , vtfi  lex  dicat.  Irritabitur,  & eua- 
cuabitur,  per  vtrnmquc  verbum  inllruitur  iu- 
dex,non  cogiturreus. 

Nec  fundamentum  contraria  fententii  eft 
alicuius  momenti,  quialicet  geminatio  verbi 
aliquid  operetur,  non  tamen  operatur  nonum 
effciftum  non  fignificatum  per  mille  yepafi. 
milia.  Q^circa.fi  verba  fignificent  diftindFas 
panas,vel  vnum  augeat  aliud  in  ipfa  peena-,  & 
vtrumque  fit  de  futuro , geminatio  fignificabit 
augmentum  potna  imponendq , non  verbpoe- 
nam  ipfo  fadbo  impofitam  . Q^ndo  autem 
vcrhafunt  Synonymain  fmnificato.&vrrum- 
queeftdef.ituro,non  pofuint  fignificate  ali 
quid  de  ptpcnti  propter  folam  geminationem,  ^ 
quia  hoc  eft  vitra  fignificationem  verborum, 

& ita  eft  ampliatio  valde  voluntaria , qiia  in 
omni  materia  canenda  eft ; maxime  vero  in 
ptsnali.llla  ergo  geminatio  tunc  folum  often- 
dit,  vel  maiorem  deliberationem  legis  lato- 
ris, vel  maiorem effedlum, vel  maiorem  cri- 
minis acerbitatem, vel  indicat  maiore  firmita- 
tem,vel  immutabilitatem  in  pxna.vt index 
non  audeat  illam  minuere, non  vero  indicat 
nouum  effetSum  , quem  , verba  non  figni- 
ficant.  Sicut  in  multis  turibus  conftat , & 
inlegibus  etiam  ferentibus  pcenam  ipfofado, , 
vt  poftea  videbimus, & admittit  ipfe  T iraq.ibi 


num . ay  . 48  . fatpe  alias . Vnde  non  video, 

curili  fententi»  taro  conftanter  adh*fetit:nam 
multitudo  Dodforum  non  fufficit,vbinec  tex- 
tus, nec  ratio  fuffragatur. 

Atque  hinc  etiam  non  probo  limitationem 
aliam,  qUam  idem  Tiraq  .adiongit  num  .U hmiMia 
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nimirum,  fi  pcena  per  Verbum  de  futuro  impo 
naturper  duas  leges,  priorem,&  pofieriorem, 
tuncliceccxvifoiius  prioris  legis  fuerit  poena 
tantu  fercnda«x  vipofterioris  ejfe  lata,  ac  fub- 
inde  fecundam  legem  obligare  inconfeientia 
ad  illam. F undatur  ciiim  hac  limitatio  in  pr*- 
ctdenti  , quia  ibi  geminatur  verbum  futuri. 

Kcc  impedit, im6  iuuat,quod  geminatio  per 
iduas  l^es  fiat : nam  iuxta  dodrinam  iurilH- 
|rum,cmcaeior  eft  geminatio,  qua  fit  per  a(ftus 
diftin<5los,&  per  temporis  intcruallum , quam 
quajfitvno  momento,  & contextu,  vt  tradit 
Feiin . didto  c.ap . vlt.de  OlFic . deleg . & idem 
Tiraquel. num . 49.  Accedit , quod  vltimadifi- 
pofitio,  fcLi  lex  idem  ftatuens , quod  prima, 
aliquid  debet  operari , nefit  fupcruacua,  vt 
ex  multis  idem  au^or  notat.num.45.inde  con* 
eludens . fecundam  legem  imponentem  poe- 
nam  de  futuro  plus  operari,  quam  primam, 

& ideo  continere  1 egem  latam . 

Nihilominus, vt  dixi,  fa^c  limitatio  admit- 
tenda non  eft  ^propter  rationem  fa«ftam,  quia 
verba  pofterioris  legis  nonfignificant  fenten- 
tf&mlatam,ncc  mutant  fignificationem  prp- 
pterpf  iorem  legem.Ncc  geminatio  fufficit,  vt 
oftcnfum  eft  Necrcfcrt.quodfitcum  interual- 
Jo  tempons>qiiando  efferus , & modus  figni- 
ficandi  verborum  idertt  omnino  eft  . Neque 
propterearcciiudalcxcrit  fuperflua,tum  quia 
habere  poteft  omnes  cffe<5l:us  fupra  di^os, tum 
etiam  quia  poteft  dcferuirejvr  fi  fortalfe  prior 
lexindifTuetudineabijtjperpofteriore  reftau- 
retur.SictfnimdixitRora>decifi. 31 . de  Praj- 
ben,in  antiquis>alias  85  8. geminatam  referua- 
tionem  Pap?  non  operari  nouum  effe<ftum,fed 
folum  efficere,  vtreuocata  priori  , noncen- 
featur  fublata  pofterior.  Item  duplicata  lex 
auget  fortafic  obligationem  iudicis  , & ma- 
gis illum  mouec  ad  taiena  poenam  impqnen 
dam. 

Tertia, & valde  notanda  limitatio  eft  , vr 
regula  non  procedat,  quando  faliseft  pana, 
vt  nifi  ipfo  faifto  incurratur,  iliufo tia  reddatur 
lex,  & nullius  momenti ‘tunc  enim  licet  lex 
fimpliciter  imponat  penam , dicendo  fub  tali 
P5na,vcl  per  verbum  de  futuro, tacite  fub  in- 
teUigit,?c  in  cluditadioncm  aliquam  de  prf- 
fenti  faftam  virtute  eiufdem  legis,  ratione  cu- 
ius poteft  verificari  in  futurum.quod  lexdifpo 
nit.ItafumiturexGlof,inl./m;>roto,C  Exqui 
bus caulis  infamia irrog.C^a  fe  quitarCaftro 
fupra  T iraq.fupra  num.  4o.Et  ratio  optima  eft, 
quia  Icxnon  eft  ita  interpretanda,vt  fit  vana, & 
inutUismain  hoc  cederet  jn  iniuriam  legislaco- 
risjcrgo  fi  talis  reddatur , intelligendo  panam 
imponendam, Scnonlatam^non poteft  ira  in- 
telligi.etiamfiper  verba  de  futuro  , Vcl  ge- 
neralia loquatur  . Exemplis  magis  decla- 
ratur. 

Didti  ergo  audJores  ponunt  cxcmplu  in  poe- 
na infami», ita  interpr€tatesdi<ftaI.ffw;>ro&«,  in  Exemptuif» 
quadicitur,Yfuiario  irrogaadam  effe  infamia, |«  f^nai» 
&nihiIominus  intelligeda  e ft  ipfo  iure  infami' 
iiTogare.Q^amintcrprctationem  , &opinio-j 
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onemt^tWuntjquia  niillex  illade  intamiaipfo 
,iur€  jrtoganda  intelligatur  j non  polTct  habere 
elffe<5tum , quia  non  polfet  per  iudicem  iirponi»' 
ita  eiTct  inutilis  iUa  lex. 

Hoc  Ycro  exemplum  irrprcbatVafquczdi- 
(^iadifput.iaj.  <r.p.i  .folumque  vtitur ratione 
huiurmodi,  quiafententia  indicis  fit  ncccflaria 
ad  incurrendam  infamiamjfolurneft  neceflaria 
vt  condicio  rcquifira , illa  vero  poCta , lex  cft, 
qus  per  fe  infamiam  infert>quatenus  ftatuit,  \t 
condemnatus  a indice  de  talibus  criminibus, 
fiatim  iit  infamis. 

Veruntarnem  Glofia  , & Dci^orcs  allegati 
no  admittunt  illud  airumpfum,&  vtur.turalia 
ratione  , \t  fiatim  dicam, qu?  noti  diflbluitur, 
^ ira  non  fatis  iftiptobatur  illo  modo  torum 
fententia , Deinde  etiamfi  vcraciTet  illa  ratio, 
pet  illam  non  rc^fc  improbatur  exemplum 
^tiialicet  infamianon  ponatur  per  iudicem, ni- 
' fi  vt  applicantem  conditionem  nccicflatiam, ni- 
hilominus talis  poena  imponetur  ipfo  iure  j er  - 
go licet  per  verbum  futuri  exprimatur  iu  lege, 
intelligcndacritlexde  impefitione  ipfo  iure. 
Denique , quod  caput  cft , infam  ia  in  tora  iua 
latitudine  fumpta  non  illo  tantum  modo  , fed 
etiam  alijs  poteft  imponi.  Aliquando  enim  in- 
curritur ex  viiutis  per  fententiam  declarato- 
riafn*, poteft  etiam  aliquo  modo  incurri  ante  ta- 
lem fententiam  eX  vi  felius  criminis, etiam  oc- 
culti i atque  etiam  poteft  neutro  modo  incurri 
pfo  iure,  fed  per  iudicem  fententiam  con* 
demnatoriam  imponi : nullus  enim  modus  ex 
iftisrepugnat tali  p?na:,  vtprobaui  latein/ 
tom.doCcnrur.difp.58.fe<ft.i.&  pro  legum  va- 
rietate vno,  vcl  alio,  aut  alio  modo  incurrituf, 
vclimponitUrj,ergonoheft  vniuerfaiiter  veruj 
infamiam  foium  ferri  per  fcntentia.vtper con- 
ditionem rccclTafiaj  aliquando cmm  imponi- 
cur  per  illa  vt  propria  caula  per  fe  in  fuo  ordine, 
Atq^hfC.vItlma  ratio  videturcfficaciccr  im- 
pugnare fententiam  Glor,&  receptam  nifil'*i 
micetur . Dico  vero  aliud  clTc  loqui  de  infamia' 
in  genere-aliud  vero  de  infamia  quatenus  pro- 
pter vfuram  poteft  a iudice  feculari  imponij 
Priori  modo  noneft  verum  vniuerfal  iter,infa- 
miam  efte  talem  p?nam,qnic  non  poftit  per  iu- 
dicem imponi,  Sc  ideo  etiam  neceffarium  hon 
cft, vt  quoties  lex  fert  peenam  infamia:,'/ el  per 
folam  comminationem,  vel  per  verbum  de  fu- 
turo,fit  de  poena  ipfo  uire  intclligetida  ^ quiacfl 
pofsit  per  iudicem  impohi , vt  mdfum  «ft , nott 
erit  inutilis  lcx,eti  am  fi  cum  pjoprictate  intcl- 
Ugatur,&  ita  erit  intelligenda<fi  aliud  iion  ob* 
fter. Loquendo  autem  pofteriori  modo  de  tali' 
infamia  vfiirarij,  vc  imponenda  per  ius  ciuilc, 
dicunt  citati  Iurift«,nifi  iivcurratur  ipfo  iure 
ex  vi  legis,  non  polfe  per  iudicem  ciuilcm  im-» 
poni . Ratio  autem  eorum  cft  , quiaquifoluit 
vfuram.no  poteft  agere  contra  vfurarium  adfi- 
one  criminali, nec  famofa.vt  ipfi  loqiiuntur.fed 
a<ftioneciuili,fcilicet  condidfionc  indebiti.vcl 
fimiUicx  vi  autem  huius  adionis  non  infama- 
bitur vfuraritis  per  iudicem , etiam  fi  condem- 
netur ad  reftituenda  svfuras,iuxta  I . Ce(fatS.de 
AftionuSi  obligat  .Nec  etia  pdtcft  criminali- 
ter puniri  ex  vi  talis  adionis,&  ideo  ex  vi  talis 
fententie  non  infam  retur  reus,&  ideo  vt  infa 
nlis  maneat,  oportet,  vtex  vi  legis  infametur, 
ideooue  nifi  lex  loqueretur  de  p^na  ipfoiurc' 
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jillud,iicct  fitvalde  legale  & mihi  incertum  , 
quia, licet  fit  Vcr,u,&.coftanscx  alijs  iuribus,v- 
jfurariu  efic  ipfo  iure  infame  miliiiominus, licet 
'no eircc,n6vidco;€ur periodice  pofsit  fieri  in- 
famis ex  vi  illius  i»  indicio  de  iiu- 

brebo  fa'4iore  ccnuincaiur>quacur;Oue  atftione 
contra  ilii-m  agatur. Kamliccr  condi  <ftio  iiidc- 
bilipcr  fe  noufaciacinfame,nihiionimus,quia 
runuaturinc  rimioe  vfur?,  peterie  ad  infamia 
futficere  ratione  alterius  legis.  Sedhociurifpe 
fitis  emitto» 

CiaTiojaftint  alia  eXcpla  huius  regula:.  Vnu 
cft  dep^na  iiregularitatisinam  iiceteanen  tan- 
tum dicat  fub  pcena  irregularitatis, vel  irregu- 
laris fiet. aut  quidfimile.intcliigcndumeftjfen- 
tentijmt  latrm  ccniin€re.,quiainegu]aritas  efi 

p^na-rua  non  ab  hc mine  .fed  a iure  tantu 
mponairi--  vt-fiippono  ex  diftis  in 5 tom.difp 
40.I1  (ft.4.  Nam  licet  interdum  allquairregula- 
riias  1 cii  inciiiiaturjnifi  fuppofitafcntehtiacrh 
minis  alias  occulti,  illud  foium  eft,  quando  ir- 
regularitasrcn  imponitur  immediate  ratione 
ir;m^nis  IVd  lat  qnc  in/amix.nonquiaad  ipfa 
irrcgularifatfmjprr  le  Jcqucndqrequiraturfen- 
'cntia  ii,dicis,6i  ideo  kx  imponens  irrcgula- 
Vltatem  ipio  iure, eam  imponere  intclligituri 
etiam  fi  per  verbum  de  futuro, vcl  fimile  Ib- 
quattir. 

Aliudcxemplumcftcpoteftde  irriuitione, 
ftuarnuiiatione  i ir, culi  indiflolubilis.Namfi 
lex  ihiponat  in  panam  iiTitatiorem  talis  vin- 
eiilijlicctperverba  de  futuro  loquatur, ihtelii- 
gitur  inducere  inhahiliratem  ipfofaifto.quiaa- 
iias  ciTc  t inutilis friuoIa.Vt filex  prohibeat  /•*' 
contrahere  matrimonium  viri  cufn  fcemina, 
quam  polluit  per  adiijteriri,&  addat,Alias  ta- 
le matrunonium  irritetur,' efetur  ipfo  iuri  im- 
pedimentum irritatis  imponere^qhia  nifi  tale 
eftet  impedimentum, non  poftet  poftea  irritari 
matrimonium  femei  validum.  Sic  etiam-cum 
antiqui  canonesdicuncjicritandufn  elTc  matri- 
monium virginuhi  facraruiil , fatis  i»dicant,eas 
efte  inhabiles  ad  validum  matrimohium.ldem- 
queeftde clericis, & fimilibus.Ht  fimilisregu 
la  applicari  poteft  ad  impedimenta  profeflionis 
religiofetnam  fi  canon  dixerit, Siquis  hoc  corr> 
miferit,^;  poftea  profite.atur,eiiTS  profefsio  dif» 
ft)liiatur,ip{b  fadlo  introducit  impedimentum, 
quia  alias  non  poteft  habere  eftetftum . Quado 
vero  canones  diciit,Si  quis  hoc  ccmmiferjt,6ius 
Ordinatio  irrifctur>tunc  non  poteft  code  modo 
regula  applicari , quia  collatio  ordinis,  quoad 
vaiofe  fuu, irritari  no  potcftliinelligunturergo 
illa  verba  de  irritatione  quoad  vfu,&  fic  folcnt 
fufpefionefignificare,qu9pcrhomineinfcjti  po 
tcft,&idconon  eft  necefle,  pr:£di<fta  verba  fub 
hacregillacoprchedi.Etadboc  cxeplft  fpefiat 
aliaqu*  aflFertTiraquel.fupranum.id^. 

Denique  potcftfumi  tertium  elcemplumcx 
eoden.26  4,de  lege  prjecipienfc  aliquid  fubpe- 
napcriurijtnam  eo  ipfo  imponit  illam  ipfo  iti- 
re^non  ramvi  fiia^quam  alterius.  Immediate 
enim  ex  vi  talis  legis  fit,  vt  in  transgreftione 
eius  committatur  periurium -nam  talis  lexne- 
ccfiari6  fupponit  aliquod  iuramentum  in  cuius 
virtute  ficpr2cipifj&:  ideotranfgicfibrtalis  le- 
gis contra  ptsftitum  iuramentum  peccat, & 
confequenter  incurrit pcenam  ipfo  iur6  pro- 
pter periurium  jmpofitam.Sed  hoc  exemplum 
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lion  clt  proprie  dc  lege  pcenali , Nam  verba 

illa  fub  pceiia  periurij  non  ram  imponuntur 
ad  comaiinationem  p?n«  > quam  ad  decla- 
randum modum  prfcipicndi  ^exigendo  obli^ 
gationem prioris iurameilti, quod  fufficienter 
illo  modo  ligtiificatur,  iuxta  communem  fen- 
fum  illorum  verborum.  An  vero  illi  periurio 
impolita  fit  aliqua  p?iu  ipfoiure,  extali  le- 
ge non  habetur,  veper  fc patet  , & quanniis 
Tiraqucl. id  affirmet  excap.  Cum  quiiUm  , de' 
iur.&  ff.de  Re  milit  . rimen 

in  iliis  iuribus  nihil  tale  habetur  , & longam 
requiritdirputationein>  quam  tradidi  lib. 3 .dc 
Uiram.  cap.vlt. 

Tcrciaregula  principalis  fit, quando  lexlo* 
qiiitur  per  modum  imperandi  , anceps  cftlo- 
'qiiutio,&  ideoconfiderandaeft  materia,  efrj 
«aquam  proxime  verfatur  imperium  .Nam  ll 
fuerit  adiohominisjlex  continebit  fententiam 
ferendam, & nonobiigabit  ftatim  in  confeien 
tia^fi  vero  fuerit  effefitus aliquis  quehi  legis- 
lator per  fuam  legem  potefl  efficere,  fape  c.qn-, 
tinebitrententiam latam, &obligabit  . Hanc 
fiimo^x  ftommuni  dofitrina,  eaiilque  fie  de- 
claro : nam- verbum  imperandi  iriterduni  eft 
pure  imperatiuum  Vt  fic  di.carn  ) aliquando 
vero  eft  pra^tiefc  cffe£liuum . Priori  modofu- 
mitur, quando  dirigitur  ad  alium  hominem 
ad  mouendum,fcii  excitandum  illum, vel  etia 
ad  illum  obligandum : vt  ibi,  , qui  dor^ 

mii  , venite  /td  me  omne<),  qc . Poficriofi  hirdo 
llimifur  , quando  dirigitur  ad  aliqbem  efie, 
dum  immediate faciendimijVt  ibi.fwr 
in  fimilibus  locis,  & ita  folent  Theologi  inter- 
pretari formam  Gr^conim  in  bapnfmo . Btipti- 
zeiurferuusChrtftitn^m  illud  verovin  imperan- 
di noia  efl  de  fu  turo.ncc  d irigitut  ad  aliutn,qui( 
baptizat  urus  fit , fedin  adu  'exeteitp  imperat 
receptionem  baptifmfiqucm  conFcrt  baptizas, 
HU  ergoduobtis  modis  pbteft  imperandi  v.cr- 
bumfiimi  in  lege  pcenali.  Priori  modo  fumi- 
tur.qiiorics  cadit  in  adiohein  per  alium  exer- 
cendam,&:  tunc  dicimuS:tantiim  trntinerep? 
nam  ferendam, qtiia  vel  imperium  illud  non 
dirigitur  ad  ipfum  reum.vt  cufn  ciicitur.£x/?e//«- 
fttrpnwffw^Vclfipofnt  dirigi ad  reum  ( vtcum 
vciquidfimile  )&:  iiixta 
materiam  fubiedam  ihteliigcdtim  eft,vel  cer- 
te fecundum  ordinem  iuftitiac  pofiquam  con- 
demnatus fudit  jvei  etiam  tunedirigiturim- 
mediate  imperium  ad  inflruchdum  iudicem: 
nam  perinde  eft  acfi  lex  diccfcr.Codemnctur 
ad  foluendum  centum, &itaiilafoluat.  Hac 
vero  intclligendafuntde  p^nis  iudicialibus  i 
fcufori externi : nam  ali* prscipiiintUr  inter- 
dum iii  ordine  ad  falutem  anim* , que  pofTunt 
ftatim obligare, vtifi  decretis, feii  canonibus 
pfnitentiaiibusljepeinueniunturhae  verba 
Pceniteat  tanto  tcmpOrefieiunetj&c.in  quibus 
etiam  dircernchdumeft,an  per  modum  confilij 
velpr^ccptiid  ftatuatur,quodex.vfu,&  circu- 
flantijs  colligendum cft  , capit,  Aceepijii , de 
Sponfa  duorum  €Ap,VtnJenf^r^e , do  Enipti.& 
Vciidit.c-Q«ifHW^j#^e  (5.q.i. 

Pofteriori  autem  rtiodo  fumifur  verbum  im 
perandfiquotiesCaditimmediatc  in  effedum 
abfque  miftifterio  hominis  foictqiie  tunc  paffi- 
ue  vfurpari  , vf-wmttrtf , priuetur  j fnhiacut  in~ 
ct/rrat , . Et  tunc  etiam  non  potefi  genetali^ 

regula  confli  tui. Primo  quidem, quia  faepifiime 


folciith^c  verba  vfurpari  pro  futuris,  &.  ita  dc/ 
illis  tradat iatifsime  Tiraqucl  fupf  a,  liullam-iT/M^Mf/, 
quefpecialcm  nientione  facit  imperatiui  mo-l 
di.Vnde  quando  ex  adiundis  conftiteric  , ’ta-| 
ic  verbum  accipi  in  vi  futuri , fuperior  regula 
in  illo  feniandaefl,  vt  conflat  . Item  quoties 
fignificatio  fuerit  dubia, in  vi  futuri  accipiendo 
ellverfiu  iuxta  primum  fundamentum  initio 
pofitiim,  Pracerca  li  verbum  tale  effivtpolTit, 

& ad  cffediim  ipfum  immediate,  Scadmini- 
flerium  hominis  referri, etiam  fi  imperadi  ver- 
bum firjrefcrendum  potius  cllad  homihes,qi'.3 
ad  effedus,  continebit  tantum  fentciuiain, 
vtpatet  in  verbo  Excommunicetur, femper  c- 
nim  continetrchcenfiam  ferendam  fine  cotro- 
iicrfia.ldern  fentio  de  S-^erboAnnullctur, irrite- 
tur,fpoiieturj&  fimilibus. Deverboautetn  Fiiff 
Ipietefiemaiotdnbitatioiplerunqud  aute  vi- 
deturreferriadcfiediimipfilisiegis  , K iUum 
imperare, & ideo  in  prirfiis  conliderandus  efl 
'terminus  j cui  adiungitur  , nam  fi  folum  fi^ 
■gnificetreiltiini,  feu  obligationem  ,redc ex- 
poni poteft  dc  pcena  ferenda, vt  ll  lex  dicat .Pw 
ohncxm  tdipan^.fAt  reuSff!atd(hi^or,6^^^\^\i^:  fi  au 
tc  cadet  fuper  ipfum  efFediLi,  verifimile  cfljcoti- 
nerefententialatam,vt  fi  dicat, PMf  iuhabilis,fia( 
nullus, jiat  initus  jiat  excommunicatus.Et  hoevide- 
turefle  regulare, nifiex  materia, & cirtumllan- 
tijs  legis  3iud  coiijgatui.idthi  fere  cll  de  ver^ 
ho,fubtacear.yQ\murriit,ntim  fi  illi  adiungatur 
ipfcmetefFedusin  particulari , quem  lex  ipfa 
roIctcfificcre,cbntihebit  fententiam  latam , vt 
ubiateat  cxan.muuicaimit ; incurrat  in- 
habilitatcm  : fi  vero  Verba  Hiit  gfeneralia  , vt 
'Subia£Wp£n£i\c\i  c.ldat  ih  folum  debitum  p?nij 
murrat  reatum  'talispanit,  vel  quid  fimile,  non  in 
ducent  fcntcqtiam  l.itam  de  p?na  ipfA  jfed  tart- 
tumide  obligatione  ad  ferendam  p^nam.Vhde 
etiam  fblenr  verba  iila  vfurpari  circa  p&nas  , 
quatjpcrJiomines infcfrifoleht , VtH  dicatur, 

Subjaceat  jla^ellif,  jm  nat ex}lijpammid‘c» 

t^rta  feguia  efl  rcceptirsima  dc  verbo  tc- 
poris  pr*fentis,&  ihdicatiuimOdi,niiniruiii  s^pie„^mferi 
legem,que  p^nam  ipfam  fert  per  tale  xtrhUmy  ^ fer 'verbum 
>contiuerefchlentiarniatam,vt  fi  dicat , hxtoin-  — •« 

tnumamtshot  fa'aimejn,\t\ynotamvifamU  ilii  inu~ 

rwmJhlhibilitanm,priuan,Us,  6'r.H.vc  regula  efl 
frequentius  recepta,  v t late  refert  Tif aquel . fu- 
pranii.ir.CaftfOj&alij moderniiUa  fcqutin- 
tur.Vt^ucem  ratio  reddatur  aducrtcndnm  efl, 
ilium  modum  loquendi,  Scirifefendi  poliam 
maxime  habere  locum  in  his  pcrnir,qu*  no  fo* 

Ium  imponi, fedetiam  fiefi  poflunt  ittirtiediate 
ab  ipfo  legisiitore  fine  aefione  rei,red  euiii  fo- 
lapafsione  morali.fcii  priiutionc,vt  fiiiit  p^n? 
cchfurarum,inhabilifatum , confifeationutn  , 
iiullifatum,&fimiIibus.EttuhC  cft  facilis  ra- 
tio,quia  per  verbum  de  nf*fenti  lignificatfufi 
ficienterlegisI.itor,fc  velle  pcf  feipTu , feli  per 
fuam  lege  inferre  tale  p*na,&potcllidfatere 
crgofacitjergb  verba  cotinentfeiitcntialatain; 
ihib  etiam  continent  execiitionem  citis. 

Confirmatur,  quia  alias  verba  legislatoris 
Contineret  mendaciLim,quiadicit,v.g.ihhabi- 
litamus,&  non  facit, hoc  aatemadmittenduin 
noncft.QuaprOpterqiiahdolegis  p^na  talis  eft 
non  poliit  fier  i immediate  per  ipfam  legem: 
fed  per  a(ftioncm,vel  minifterium  hominis,  fie- 
|ri  non  poteft  j vt  lex  hoc  modo  loqtiatut 
;per  verbum  prsfends  temporis , quod  indi- 
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^ec  ipfum  effe(Suin  poenae  , fcd  ad  lummum 
per  verbum  indicans  obligationem>vt  Manda 
mus  reftituere,  foiacre,  & tunc  non  credimus 
per  huiufmodi  verbum  fimplex  fignificarifen- 
tentiam  latam  , nec  obligationem  inconfei- 
entia,  anco  fententiam  indicis  > aliquid 
amplius  addatur*0  bligamus  in  colcientia)  vcl 
aliquid  jequiualens,  iuxta  dicenda  capite  fe* 
quenti . Quia  illud  verbum  pr^efentis  ^ indica- 
tiui  non  excedit  vim  verbi  de  pr^ fenei  in  modo 
imperandi.vtrcftituat  quadruplum  , Soluat&t. 
Ditium  eft  autem  hxc  verba  non  iignificarc 
fententiam  latam , ergo  idem  eft  dicendum;  dc 
alijs . Atque  ita  poffent  exponi  audlorcs  ne- 
cantes hanc  regulam , quos  late  refert  Tiraq, 
!ipra,2^  . Quod  fide  prioribus  verbis  lo- 
quatur, admittenda  non  eft*  Neque  obllat, 
quod  in  multis  legibus  , etiam  li  pcenam  fc- 
rantperillavcrbadepr^fenti  , adduntur  alix 
particula  exprimentes  fententiam  la^am,  vt 
UxtunceoipfOi\c\  quid  fimilc , in  quo  indicatur 
uudavcrbapr^fentisnon  fufficere  , Hoc  (in- 
quam Jnonobftat  , nam  fxpe  adduntur  plu-' 
resex  his  particulis  ad  maiorem  abundantiam 
declarationem, & firmitatem,  &ad  exagge- 
randam rc!  grauitatem,  vt  fupra  in  fimili  didu 
eft,  &fxpe repetit Tiraquclfupran. 26. & fe- 
quentibus.Qmnu.51.  addit  fimilcm  regulam 
de  verbo  prxteriti  temporis.  Veruntamen  vix 
poteft  per  huiufmodi  verbum  pfnafcrriniliv^ 
tendo  participio  cum  verbo  fubftantiuo , vcl 
alio  CitniiitVtJitpriuatusynoueritfeeffepriuaWnyVel 
|twf/>4?»i^j^,velfimilia,quein  fequenti  regula 
melius  explicabuntur. 

Qmnto  ergo  dicimus, fuperiores  regulas  ap- 
plicandas elfc  ad  verbum  fubftantiuum  parti- 
cipio coniundum  , nam  fi  partiapium  fuerit 
temporis  futuri  > fententiam  ferendam  indicat, 
ciiiufcumque  modi  vcl  temporis  fit  verbu  fub- 
ftantiuu,vt  fi  dicat  le.x.  Excommunicaodutefi  vcl 
iabubilitanditi  'jrjvcljtrriijjw^fwcrifjvc^um  autem 
prxteriti  cum  tali  participio , non  poteft  com- 
mode coniungi  in  lege  terente  poenam  »quia 
rcfpicit  futurum , non  pr^teritum.Si  auteeiTet 
dirpoficiodeclaratoriapr^tcritijpolTetin  hunc 
modum  proferri, Qm  hoc  fecit, fuit excommu- 
nicandus;5^  tunc  etiam  fignificaretpcenaferen 
dam  per  iudicem>non  latam^quoties  ergo  par- 
ticipium eft  defuturo,  noneft  canon  , auclex 
lat.e  fententix.At  vero  fi  participium  fit  de 
pr^fenti  cumverbofubftantiuo,jjf,veieyfsindi- 
caturlatafententia.  Oportet  autem  , vt  per 
participium  fignificecurpeena  ipfa,  qux  per 
legem  immediate  ab  ipfo  legislatore,  fine  in- 
‘teruentu  aAionis  alterius  hominis  fieri  pofsir, 

I vt  cum  dicitur, e^excemmunlcam  eji,^f 
vtfumeturex  Glofsa  in  [.lubiUmus^z  Occommus, 
C.de  Sacrof.Ecclcf.verb.  Prt«er«r,  cum  alijs  , 
quf  refert  fupraTfraqueI.num.2d. Et  ratio  eft 
quia  talis  loqiiutio  ad  ita  fui  veritatem  requirit 
elTedtumdc  prxfenti,crgo  facitilluni,cum  ver-; 
balegisverificari, debeant. Secus  aurem  erit, 
fi  per  participium  non  fignificatur  poena  ipfa, 
fcd  obligatio  ad  illam,  vt  fupra  in  tertia  re- 
gula in  fimili  diiftum  cft.ldcmque  cenfetur, 

Ji  ponatur  verbum  Sit,\t  excommmicatus , vel 
priiiatusftt  , quiadenotat  imperium  efficax  , 
& faciens  . Item  habet  eandem  vim  , fi  ad- 
iungafur nominibus  habentibus  aquiualcncc 
ligniticationcm , Vtfi  lex  dicat,  Ej?  , vel  jit 


inbubiUs,!tat  /ir , vcl  eJlnuUus:  namhxc  verba fig- 

nificantcontradlumAnnuUari  ipfo  fado.  Imo 
tanta  eft  vis  illius  negationis,  vc  etiam  fi  ver- 
bum*Eft  ponaturdcfururojfignificare  ccnfea-, 
turnuilitatcm  ipfofaiSojqiiaquam  non  fit  hoc 
omnino  certum, vt  videbimus  capite  fcquetiti, 
ybi  omnia, qu*  pertinent  ad  pcenam  ipfoiute 
latam  magis  explicabuntur. 

CAPVT  VIL 

Cl^atidole£e$  imponentes  pamm  latesfmentU  ohli^em 
in  tonjcientiaad  exequendumante  iudicu 
[entenum  pcenam,  quA  in  aCtione 
(onj-fitt, 

QVxftioHcm  hac  in  materia  dc  cenfuris  in 
; tomo  5.  p.  difpiitat  . fc£t.  fuccindlc, 
bicuitercxpediui^quoniam  in  illo  genere 
poenarum  fcrcnullam  habet  controuerfiam  , 
vt  ftatim  attingam  . Nunc  autem  quoniam 
dconini  genere  legum,  & poenarum  differi- 
mus, generalius  , & accuratius  tra6tandaeft. 
Vt  autem  diftindtius  procedamus  .fupponenda 
eft  communis  partitio  pinarum . Nam  quxda 
funt , qu.v  requirunt  minifterium  hominis,  vt 
exeeutioni  mandentur  , alix,  qux  per  ipfas 
leges  immediate  fieri  poffunt,  inter  quas  hxe 
eft  differentia,quod  in  prioribus  poenis  lex  non 
trahit  fecum  cxequutioncm,  idcft,non  infert 
pcenam  ipfam,  fed  ad  fummum  obligationem 
ad  illam:  nam  lex  qus  iubet  hominem  fla 
gelIari,non  flagellat , & lex  , qux  pr^cipit 
loluerc quadruplum, non folait , nec  fpoliat 
hominem fua pecunia, fcd  obligat, vtfoluat.At 
vero  in  poenis  pofterioris  generis , kx  ipfa  per 
fe poteft, non folum  ferre, (eu  ftatuete  p^nam, 
fed  etiam  inferre,  feu  exequi  illam  kx  enim 
canonica  ferens  excommunicationem  lats  fc- 
tentix, fecum  affert  excquutionem , per  fce- 
nimccnfuramiraponit,idemque  eft  in  lege ‘ir- 
ritante,vcl  inhabiiita^te.Hxc  autem  different 
tiaiudicat aliam, quia  priores p^n^  requirunt 
aliquem  effccftum  phyficum , ratione  cuius  re- 
qiiiruuf  aiiionem  hominis  : pofteriorcs  vero 
conliftuntin  cffecfu  aliquo  morali  5 kx  autem 
perfenon  poteft  facere  effejftum  phyficum  po 
tcft  autem  efficere  effedtu  moralem>quale$  funt 
infaabilitationcs,  impedimenta,cenrurf  , pri-j 
uatio  dominij,&c.Et  hinc  etiam  eft,vc  h»  pce-l 
n?,qnacpcrlegem immediate  inferuntor, fem- 
per  connftanc  in  priuacionibus  moralibus , vt 
(lint  inhabilitatcs.nullitatcsj&c.quia poena  eft 
malum, & vtfic  eft  priuatio , & ideo  lex  per  fe 
puniens  non  confert  poteftatem  moralem,  fcd 
aufert.  Alia  vero  pcenf  poCtiuxdici  poffunt , 
quatenus  requirunt  a<5i:ionem  pofitiuam,adqua 
reqiiitut,aliquapriuatio,in  qua  malu  illud  pce- 
n*  confummatur. 

Vlterins  vero  polTumus  fub  diftingiiere  pri- 
mum membrum  . Nam  poen’2  requirentes  a- 
(ftionem  hominis, quadam  poftulanfadfioncm 
tertia  perfonadiftindle  ab  eo,  qui  punitur,  a- 
iicpera^onemipfiufmetreifieri  poffunt,  & 
(olent , vcl  ex  necefsitatCjVt  comedere, ambii» 
lare, &c. vel  iuxta  communem  , & vfitatum 
hominum  morc,vt  foluerc  pecuniam. Dc  prio- 
ri  genere  poenarum  , quapoftniantaftioncm 
alterius, no  oportet  in  pr^fenti  dicere^Tcgulac- 
nim  generalis  eft, illas  nugua  ferri  periegelat^ 
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fententiac , qujE  llatim  obliget  in  confcieutia. 

Ratio  eftjquialexadfummum  poteft  obligare 
reum  ad  fuftinendam  patienterjicu  obedienter 
talem  pceiiamjquodipfe  facere  non  tenetut; 
nec  poteft , donec  talis  p?na  ab  alio  infe- 
ratur : alius  autem  non  poteft  illam  inferre 
ex  vi  legisjnifi  Vt  minifter  iuftitiajideoque  ne- 
celTarid  talis  pcena  requiritl£ntentiam,&  raa- 
datum  hominis  appUcantis3&  exequentis  pen- 
nam legis  .Quomodo  autem  reus  teneatur  pa- 
rere legi  poli  fententiam  in  fufeeptione  talis 
ptena, attingemus  capite  fequenti.  De  hac  er- 
go p^nanihil  amplius  dicere  necefleeft  . Non 
omittam  autem  aduertefe  nonfolumcenferi 
p^nam  requirentem  atftionem  alterius  illam; 
qu.vphyfice  loquendo  non  poteft  aliter  fieri: 
vix  enim  repetitur  aliqua, quam  non  pofsit  ho- 
mo in  fe  ipfo  exercere  , fpetftando  phyficam 
poteftatem  , cenfetur  ergo  talis  p^na  omnis 
illa  , quam  vel  non  poteft  homo  honeftefi- 
bl infligere,  vt  eftpfnamortis  iuxtamultoru 
fcntentiam,vel  certe  qu*  effet  nimis  acerba, 
tc  crudelis  ,fi  homo  cogeretur  ad  illam  fibi 
infligendam  iuxta dodlrinam cap.y .datam. 

Subdiftingui  poteft  p^na  requirens  atftio- 
nem  ipfius  rei , in  eam  quat  requirit  politi- 
uam  adtionem , Vt  eft  folutio  pecunix^vel  fla- 
gellatio , & in  eam , qus  requirit  omifsionem 
adionis : omifsio  enim  moralis  , & humana 
folet  quodam  modo  inter  adus  morales  com- 
putari , & in  prifenti  non  immerito  repu- 
taripoteft  per  modum  adionis  , quia  nec 
fit  fine  poCtiua  voIuntate,moraliter  loquen 
do  , nec  fine  dolore, & afflidione,  iinofapi 
cum  majori, quam  pofitiua  adio.Huiufmo 
di  enim  pjna  cenfeti  poteft  ieiunium  , qliia 
nullam  requirit  adionem,fed  abftinentiam  . 
Denique  in  hoe  conueniimt  ha:  pfnscum  pf- 
nis  adiiiis,vtfic  dicam,  quod  non  polTunt  in- 
ferti immediate  per  legem  quo  ad  phyficam 
priuationem;  adionis,fed  ad  fummum  poteft 
lex  imponere  obligationem  in  confcieutia  ad 
talem  omifsionem:  nam  lex  imponens  p^nani 
iejunij  non  pbteft  perfeipfamcogerehomine, 
vt  abftineat  vel  inultus,  poteft  tamen  obligare 
ad  abftinentiam,&  fimiliterlex  priuansfuffra- 
gionon  infert  ipfam  omifsionem  fufFragij,fed 
ad  fummum, poteft  imponere  obligationem  ad 
illam. VeruHtamen  licet  h?c  conlideratio  ,& 
fubdiuifio  in  Corporalibus  pynis  pofsit  efle  vti- 
lis  ad inteHigehtiamlegum,quiah2corpora- 
les  p^hat  ordinantur  ad  pofitiuam  corporis  af- 
flictionem ,vt  funt  ieiunium,vel  abfoluta  p?na 
non  comedendi,  vel  non  exeundia  carcerej  vel 
a dom6,aut  ciuitate  :nihilominus  in  fpirituali- 
bus  P^nis  llmiles  priuationes  adionum  fub  p?- 
nis  ptiuatiuiscomputantuf,  vt  patet  in  fufpen- 
fionis  p5na,&  magna  ex  parte  in  excommuni- 
catione,quatpriuat  communicatione  ,qusin 
adionibus  humanis  confiftit  , & idem  eft  de 
priuationefuflrragii,prxfertim,quiafimul  folet 
lex  inualidare  illud, inhabilitando  perfonam 
quod  pertinet  ad  moralem  effedum  ac  pf  tuati- 
t'nemiuris,feu  facultatis  moralis  ad  fuffraoiu 
ferendum.  ° 

Tandem  diftinguere oportet  vatios  termi 
nos,  quibus  fignificari  folet  fententia  lata  per 
l^g«nl>pr.i:tereos,quos  capite  pra:cedenti  obi 
■ Interdum  enim  ipfum  verbii, 
>(»tMfaa.ifl^npc?cipimr  p;na talis  modi , ac  temporis 
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ert,  vt  pfnam  latam,  indicet  > vt  ibi  dixi 
mus  , & hic  amplius  explicabimus  fre- 
quentius verbo  pr^cepti  adduntur  aliqu* 
particula  j vel  circumlocutiones  > vel  cla- 
rifsima  verba  3 quibus  fententia  lata  per  le- 
gem indicatur  : particul?  funt  , ipfo  faiio,  tpfo 
utre, eo  ipfo t ex  nunc ^ vei  ex  tunc  , &c  jcquiua- 
lentes  circumloquutiones  communiter  effe 
foient  per  t^ecftus  legis , quando  ftatim  fieri 
dicuntur  3 Xt  vacare  cenfeatur , Jwe  difpenjatione 
non  eligatur  , non  faciat  fru^usfuos  non  pofsit  eos 
retinere  tuta  confeientia ,non yaleat.&c.  clariora- 
que  erunt  verba,  fi  addatur  , teneatur  ante [en- 
tentiam  , vel  ante  declarationem  vel  ante  omnem 
monitionem.  Clarifsima  denique  erunt  , fi  lex 
tot  verba  ex  his  accumulet  , vt  nullus  ter- 
giuerfationi  detur  locus  , & pr^fertim  fi  di- 
cat Statim , & ante  omnem  fententiam  hoc 
facere  in  confeientia  teneatur : femper  tamen 
funt  attente  fpedtanda  verba  p^na:  > cui  h 
particul?  adjunguntur  , vt  illud  tantum 
grauamen  intelligatur  per  leges  ipfo  jure 
impofitum , quod  per  talem  Vocem  in  propria 
fignificatione,vel  fecundum  ius^vel  fecunefum 
communem  confuetudinem  folet  fignificari : 
ita  enim  debent  panx,  & rigores  reftringi, 
quaiaiiimaduerfio  poftea  exemplis  melius  ex- 
plicabitur. 

Primo igifurde  pcenis  exequendis  per  acfH- 
onem  ipfius  rei  fit  regula  generalis  : folum 
ita  imponi  , quando  per  verba  legis  tam 
clare  explicatur  Utafententia  ftatim  obligans 
in  confcieutia,  vt  vitari  non  pofsit  fine  cor- 
ruptione , vel  magna  extorfione  verborum 
legis.  Hanc  aflertionem  fumo  ex  communi 
fententia  Dodtorum , quos  cap. ^.retuli.  Nam 
qui  negant  has  posnas  pofle  imponi  .ipfo  fa- 
videntur  loqui  de  poteftate  ordinaria  ( vc 
fic  d:cam)feude  ordinario  iure : nam  abfolute 
fatentur  jincafu  rato  pofie  id  fieri, vnde  a for- 
tiori dicent,  nunquam  efle  ita  legem  intelii- 
gendam, nili  quando  omnino  verba  cogunt  . 
Alij  etiam  aliarum  opinionum  au<ft:oresfateii- 
tur^difficilius,&;  rarius  imponi  has  peenas  ipfo 
fadojquam  alias  priuatiuas,  vnde  oportet , vt 
clarifsima  verba  requirant.Nam  li  in  hoc  gene 
repansfic  imponendo  maiot  eft  acerbitas  ex 
genere  fuo,& ideo  minor  eft  illius  vfus,  certe 
neceffarium  eft,vt  talis  modus  puniendi  omn: 
no  in  lege  declaretur5&  alias  non  cenfeatur  a 
legiflatore  intentus. Q^ndo  autem  lexfiifnci- 
entef  declarat  obligationem  ad  talefiipoenam, 
fine  dubio  obligat,  quia  poteftas  non  deeft,  vt 
probatum  eft . Supponimus  autem  legem  efie 
itamoderaram,vtnon  contineat  crudelitatem 
nec  apertam  iniuftitiam , & ideo  regulariter 
tales pcEiije funt  pecuniarix,  &non  de  om 
nibus  bonis, fed  in  quantitate  moderata  , aut 
tolerabili.DeniquefupponimusjlegemelTere- 
cepfani , & non  derogatam  per  confuetudinem 
contrariam  quo  ad  hanc  partem , quod  in  om- 
nibus legibus  penalibus  locum  habet.  Abro- 
gari enim  pofluntper confuetudinem  quo  ad 
pf nam,vcl  modum  pfii^jlicetquo  ad  reliqua 
obferuentur  , vt  notant  Caietan  , in  Sum. 
yerb.  Excommunicatio & Nauarr. cap, 
27-  num.  150.  & infra,  dicemus  .Et  ita  in  pr.t- 
fentipofiet  lex  non  efle  derogata  quoad  vim 
obligandi  ftatim  in  confeientia  ad  poenjc 
folutionem  » quia  confuetudo  poteft 
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deropare  legi  in  totum  : ergo  etiam  in  parce 
feparabiliabalijs. 

Vf  autem  hssc  regula  melius  inteUigatur, 
faciliusquepofsitad  vfum  applicari?  nonnulla 
iUiusexemplaalFerrc oportet.  Primum  iit  de 
legibus  priEcipientibus  actiones  alHifbiuas  cor- 
poris , vc  eft  flagellatio  , quam  poteft  homo 
ih  fe  iplum  ? & flne  peccato  exercere  . Huc 
etiam  pertinet  poena  exili)  ? quam  poteft  in  fe 
quis  exequi  exeundo  a loco  prohibito  ? femo- 
uendo  ? & agendo  in  feipfum  fine  vllo  pecca 

to  , vel  indecentia  . Ordinarie  ver6  non  fo- 
ient  cogi  homines  per  folas  leges  ad  huiufmo- 
di  aaiones  ? lichnon  repugnet  obhgari.  Ideo- 
6ue  in  his  nraxime  p?nis  verum  eft  , verba  de- 
bere efle  luce  clariora , Vt  talem  obligationem 
inducant.  Harum  ver6  legum  exempla  non 
habemusiiiiurecittili, vel  canonico.  In  ali- 
quibus autem  religionibus  dicuntur  efle  ali- 
qua:  regulx  pinales  ? quae  licet  non  obligent 
in  conficientia  abfiolute  ad  proximum  opus 
quod  iniungunt  , vel  ad  cauendum  ? quem 
prohibent?  obligant  nihilominus  ad  aliquam 
panam,  quamtranfigredientibus  talem  , vel 
talem  regulant  imponunt.  Qmvp^na  talis  efle 
debet , vt  non  excedat  dificiplinam  religiofiam  ? 
&c  communiter  efle  fiolet  breuis  aliqua  oratio , 
& poflet  extendi  ad  moderatai’n  flagellatio 
nempropriam?  dcfecretant?  vel  etiam  adie 
iunium?  vt  infra  dicam Vt  tamen  intelliga- 
tur  efle  obligatio  in  conficientia  ex  vi  legis  ? & 
ante  pr^ceptum  fuperioris  ? oportet  ? vt  lex  di 
cat  in  virtute  fiantftxobedienti^  ? vel  teneantur 
in  conficientia,  aut  quidfirnilc  iuxta  conluetu- 
dinem  religionis. 

Secandum  exemplum  efle  poteft  de  legibus 
imponentibus  pecuniarias  pcEnas?in  quibus  fa 
cilius  poteft  hxc  obligatio  imponi?  quia  ex  ge- 
nere filio  leniores  fiunt,  Sc  fine  dedecore?  vel  in- 
fiamia  impleri  pofliint.  Huiufimodi  fiunt  ali- 
qu?  leges  in  regno  Hifipanif  ? quxprohibent 
aliquid' recipere  quibufidam  perfonis , & puni- 
unt tranfigreflbres  in  quadruplo  addendo  , vt  in 
confaentia  , &[ententia  no»  expe.^ata  reddere  tenean- 
tur . Ita  referunt  Coiiarr.  Cordub.  & alij  ex 
lib.  2.  Ordin.regal.tit.  9.!.  z.tit,  14. 

[‘j.  L 3o.tit.  zi.l.  15.  vbilic habetur,  Inquibm 
pmis  ex  nunc  pro  tunc  eoi  condmnamiu  , ha  vt  in 
foro  conflentia  ad  eas  pccnas  [ohiendas  , etiain  ante 
i-udicis  fentemians  teneantur.  Qmaveronori  dicunt 
hxlegCs  j ante  ownem fententtam  , \c\ahfquealia 
declaratione  ^ dubitari  poteft  , an  coariftari  pof- 
fint  ad  fieiitentiam  condemnatoriam  ? & fiuf- 
ficienter  exponi?  vtante  fententiam condem- 
‘natoriam  iudicis  oriatur  hxc  obligatio  in  con- 
ficientia , non  vero  anteficntentiam  declarato- 
riam  , ficd  immediate  poft  illam  ? nam  con- 
demnatoriafiatlsaperceponititrperlegemjnon 
tamen  videtur  excludere  necefsitatem  iuridi- 
cx declarationis.  Sed  nihilominus  cenfeo  ex 
V i illorum  verborum  induci  di(ftam  obligatio 
nem,  nulla  expe^ata  fententia  iudicis  etiam 
declaratoria  ? tum  quia  alias  inutilis  fuiflet 
tot veibbrum multiplicatio,  & exaggeratio 
\'ndc  ipfanfiet  extraordinaria  forma prxeipien 
di?  indicat fiatis  extraordinariam  > & magisri- 
gorofiam  obligationem  ad  talem  peenam  ? tum 
etiam  ? quia  cum  dicit  lex  , exnunc  pro  tunc, 
oarticula  illa  pro  tunc  , rion  defignat  tempus 
jjoft  latam  a iudice  fententiam  declarato 


'riam  criminis .?  dc  qua  lex  mentionem  non 
fecerat  > fed  tempus  commifisi  criminis , de 
quo  lex  fuerat  loquuta,  tum  denique  (qu6d 
notandum  eft)quia  illa  particula  ante  fememiam, 
licet  indefinita  videatur  ,,,  xquiualet  vniucr- 
fiali  in  lege  abfolute  loquente,  quia  vbi  lex 
non  diftinguit , nec  nos  diftinguere  debemus, 
maxime  quia  illud  verbum  ante  , includit 
negationem  fiententix  latx  a iudice  . Atque 
ita  inteUiguntur  illae  leges  'a  citatis  auifto- 
ribus. 

AtverbSotofiupraad  4.  aufius  eft  carpere, 
auc  reprehendere  legiflatorem  ciuilem 
quod  vfurpet  verba  illa  ? Jnconfeientia  , quia 
non  eft  , inquit,  fecularium  Principum  , de 
conficientia  iudicare,  & in  iure  communi  ex- 
emplum fimile  non  iniienitur,  & fortafle  ob 
eam  rem  tales  leges  vfiu  recepta  non  fiunt.  Sed 
certe  excefsit  Soto,quia  leges, qua  magna  con- 
lidejatione  conduntur  , non  pofliint  tam  faci- 
le reprehendi.  Item  quia  Princeps  fecularis  po- 
teft ojjligare  in  conficientia,  vtfiupraoftenfum 
eft,  Gur  ergo  peccat , explicando  in  acftufigna- 
tovfium  illius poteftatis ad  fuperanda  fiubter- 
fugia,  & tergiuerfiationes  hominum  ? Nec  re- 
fert,quod  iniiure  communi  non  inueniatur  ex- 
emplum , quia  non  tenetur  fupremus  Rex  for- 
mam pracipiendi  fumere  a communi  iure , fed 
poteft  nonam  addere , fi  expedire  iudicet .Quod 
li  illalcges  ( vt  fertur  )vfu  , vel  per  pofterio- 
res  leges,  quoad  hanc  partem  mutata  funt 
non  ideo  fuit , quia  elfienfiniufta?  fed  quia  vel; 
hominum  protcruiapr^ualuit,  vel  experientia 
docuit,  aliud  magis  expedire.  Er  nihilominus 
in  nouifsima  compilatione  legum  Hifpariia 
lib.2  .tit.  T 1. 1 . extat  lex , qua  prohibet  fecrc: 
tarios  regios  munera  recipere  fub  poena  red- 
dendi quadruplum,  cum  his  circunftantijs, pri- 
ma vt  iurent , hanc  pcenam  foluere,  fi  in  illam 
inciderint  : fecunda  cx  nunc  in  illa  condem- 
nantur : rerti6  declaratur,  vt  ad  illam  foluen 
dam  in  confeientia  teneantur  ? nullacxpcdata 
condemnatione.  De  qua  lege  etiam  folet  dubi- 
tari,an  fitrecepta  quoad  hanc  partem , feu  ab- 
rogata per  contrariam confuetudi nem,  &aii 
pofsitiii  illa  habere  locum  expolitio  , vtnon 
excludat  necefsitatem  fiententia  declaratoris , 
& quidem  hoc  pofterius  valde  probabile  vide 
tur.  Tum  quia  non  dicit,  ante  fententiam,  zh- 
foiute  , Ccd  ante  condemnationem  , kilnon  expeclau 
condemnationeftum  etiam, quia  licet  dicat, « nunc 
nonadditpv(jfi/w,  & icalicet  lex  ferat  fenteii- 
Ciam  condemnatoriam,  non  defignat  tempus; 
pro  quo  iilamfettj-nec  excludit  fententiam  de- 
claratoriam.  Tum  denique,  quia  etiam  hoc' 
modo  tam  iiiramcntum  , quam  reliqua  verba 
habent  m,agnos  elfe<ftus  : nam  ratione  iura- 
menti  tenetur  quis  ftatim  ac  declaratur  de  cri- 
mine , foluere  quadruplum  fub  poenaperiurij : 
nec  poteft  occulcare  bona  , quibus  poteft  fol- 
uere pcenam  ? imo  nec  poteft  negare  quantita- 
tem munerum  > qus  recepit , cciamfi  in  fen- 
tentia  non  declaretur  > ficd  tantum  crimen 
recipiendi  munera.  Item  ad  hoc  etiam  obli- 
gat illalex fiua  propria  vi prster obligationem 
iuramenti^imb  ita  obligat,  vt  fada declara- ' 
tionedeli(fti  nullus  inferior  iudex  poffit  illam 
minuere, qui  eft  etiam  magnus  elfeaus  illorum 
verborUm.  Etfialte  hoc  modovidetur  mihi  illa 
kx  obferuada , nec  pofle  dici  abrogata  cotraria 
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cbilllletudine , quia  nec  Calis  confuetudo  pro- 

baiipoteft  , nec  tolerantia  Principis  fcientis 
iilAm. 

'Verrium  exemplum  afferri folet  ex  Concilio 
Later,  fub  Leone  Xa  & Motu  quodam  Pij  V. 

clerici  beneiiciarii  non  recitantes  diuinum 
ifficium  friK^us  omnes  omnium  benedciorum 
lingulis  diebus  rcfpondentes  pro  rata  reflituere 
obliganturin  confcientia,ftatim  & abfque  a-lia 
declaratione  , feu  lententia.  ItaenimelTe  illud 
prxceptum , & poenam  ineo  impolitam  intel- 
ligendalate  oftendilib.  4.  de  Orat.  cap.  25?.  & 
50,  Sed  nihilominus  hoc  exemplum  uon  per- 
tinet proprie,  & dircde  ad  hanc  regulam , qua 
modo  tradamus , quia  illapcena  priuatiua  po- 
tius elLquam  adiua, vt  lic  dicam . Lex  enim  illa 
immediate  impedit  acquilitionem  fniduum 
beneficii  propter  omi  Jionem  ofb'cij,quo  polito 
impedimento  ex  iutura  rei  fequitur  obligatio 
refpedulrnduum,  quia  nemopoteft  retinere 
fibi  quod  fuum  non  eft.  Et  ita  interpretantur 
omnes  illud  pra:ceptum5&  colligitur  aperte  ex 
verbis  Concilij,tumibi,  Benejicmumjuortwifru- 
(liufiwsmnf fidat , tum  maxime  ibi,  tanq^iumin- 
iiifie  perceptos  erogare  teneatur.  Illud  ergo  prius  fa- 
dumeftvirtute  illius  legis  , fecundum  autem 
fequitur  ex  vi  iuftititc , non  quia  per  fe , & im- 
mediate in  poenam  itnpofitum  Et. 

Dices,  interdumex  vi  illius  legis  benefici- 
arius tenetur  fefpoliare  frudibus  iam  percep- 
tis , & quos  vere  fecerat  fuosj  vc  fi  quis  grof- 
fam  benefici)  acquifierit , & receperit , iure 
iilamaccepit,  & fecit  fuam:  & nihilominus 
ii  poftea^recitarc  delinat  aliquibus  anni  diebus, 
tenetur  partem  groffae  illis  diebus  pro  rata 
refpondentem  ^ reflituere  J iuxta  declaratio- 
nem aperte  fadam  a Pio  V.  ergo nafeitur  hac 
obligatio  immediate  ex  punitione  legis , non 
ex  alia  obligatione  iuflitix . Sed  hoc  nihil 
obftat  5 nam  hxc  obligatio  reftituendi  partem 
illam  ex  eodem  fonte  , & eodem  modo  na- 
feitur . Cum  enim  exprefle  concilium  dicat . 
VruUwfuos  non  faciat , fedeostanquamjattpfieper^ 
ceptos pro  rata  refiituert  teneatur , & Pius  V.  non 
mutet,  nec  augeat  hanc  pcenam  , fed  tantum 
ratam  illam  declaret:  non  polTumus  nos  ad  ali- 
quam reftitutionem  obligare  ex  vi  illius  legis , 
nifi eodem  modo, 8c  titulo.  Dico  ergo,  ex  vi  il- 
lius legis  fadum  efle , vt  in  dido  cafu  non  per- 
cipiat fnidus  omnes  groffle,  nifi  fub  conditio- 
ne , & onere  non  omittendi  peccaminofe  diui- 
num officium.  VndefituncrccepifletgrolTam 
totam  cum  animo  non  recitandi  decem  diebus, 
iniufte  recepiflet  , fuamque  non  feciflet  par- 
tem illam,  repugnante  lege  Concilij.  Q^n- 
do  ergo  bono  animo  , & propoEto  totam  re- 
cipit qiuE  anticipata  fq  lutione  , fuam  quidem 
lacit,  non  tamen  omnino  plene  & abfolute, 
fedfub  modo.& conditione  tali,  vt  illa  no  im- 
pleta amittatur  dominium,  ex  vi  legis  , qure 
illud  a principio  infirmauit,  vtEc  dicam, fe- 
citpendens  a futuroeuentu  ,,quieffedus  legis 
priuatiiius  etiam  fuit , & ex  illo  nafeitur  poftea 
ex  natura  rei  obligatio  reflituendi, 

Q^muis  autem  hxc  vera  Ent , nihilomi- 
nus ex  illa  lege  fumitur  probabilis  conErma- 
tio  didx  rcgulx : nam  Ecut  lex  humana  impo 
nit  ipfo  fado  poenam  priuatiuam  > ex  qua 
neceflaribfequiturobligacio  ad  adionem  poe- 
nalem , ita  poteft  obligare  ad  fimilcm  adio 
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nem.pfnaiem  immediate.  Colligitur  etiam 

ex  illis  decretis,  vt  lexobligetperfe  ad  adi- 
onem peeijalern, fiue  mediate,  fiue  immedi- 
ate non  oportere  , vt  femper  expreffe  de 
claret  formalibus  verbis  obligationem  in  con- 
feientia  ante  omnem  fententiam  , fed  fatis  efji 
fe,  vt  id  explicet  per  aliquem  effedum  , qui 
fubEflere  nonpoffit  fipe.taii  obligatione,  vel 
qui  neceflario  illam  inferat,  Ecut  ibi,  exeffe- 
du  impediendi  acquiEtionem  <Jominij , fequi- 
tur obligatio  reilituendi . : Eftque  fimile  huic 
exemplum  in  ConcilioTrident.  feff.  25*  cap/ 

T.  de  Reformat,  vbi  de  beneficiario  tion  refi- 
dente  modo  ibi  prxfcripto  dicitur . Statuit  fan- 
da [ynodiis , eumpro  rata  temporis  abjentU  frudtis  juos 
non  facere , nec  tuta  confeientia  , alia  etiam  decla- 
ratione nonfequuta , illos  omnes  fibt  demere  pofe,  &c. 
Atque  ex  didis  inboc  tertio  exemplo  intel- 
ligipotefl  , hanc  regulam  pofitam  de  poenis 
conEftentibus  direde  in  adione  hominis,  cum 
proportione  applicandam  efle  ad  poenas , qux 
proxime  priuant  adione  humana , exquapri- 
uatione  fequitur  pcenalis  afflidio  corporis. 

Nam  hx  poeiw:,  vt  fupra  dixi,  moraliter  x- 
quiualent  illis , qux  in  adione  conEflunt,  & 
ideo  eadem  dodrina  ad  illas  eft  applicanda. 
Exemplum  eft  in  poena  ieiunij  , qux  non  tam 
agendo,  quam  carendo , feu  abftinendo  imple* 
tur , Hxc  vero  non  tam  eft  poena  ciuilis, quam 
canonica^  & nihilominus  non  inuenio  eatn  ip- 
fo iure  impofitam  in  iure  canonico  . Nam 
licet Cordub.  didaq.  56.  ad  hoc  alleget  cap. 
^icunque.  6.q.  i.&  cap.Ff  menfura,  de  empt. 

8c  vendit.  & cap.  AccepiBi , de  Sponfa  duorum  5 
in  his , Se  Emilibus  iuribus  nullum  eft  verbum 
indicans  talem  obligationem,  velfententUm  furx. 
latam  , folum  enim  dicitur,  vt  contrahens 
duabus , (^ periur ut  defraudansiufiamtnenfuram, 

quadraginta  dies  in  pane,  & aqua  peeniteat’^  qux  verba 
non  obligant  ftatim  ad  illam  p^iiitentiam  age- 
dam , donec  imponatur,  vt  de  periurio  explicui 
lib.  4.  de  luram,  cap.  vlt.  in  fine , & eadem  ra- 
tio eft  de  reliquis.  Igitur  in  iure  communi  tton 
habemus  huius  rei  exemplum  > tamen  in  regu- 
lis religioEs  poflet  facite  reperiri , in  quibus 
femanda  funt  qux  fupra  de  aiijs  adionibus  prs- 
nalibus  diximus. 

Aliud  exemplum  huius  pcenx  eft  de  fame,& 
carentia  cibi  fuftinenda  vfque  ad  mortem:hanc 
enim  pcenam  interdum  leges  imponunt  tam 
acerba  autem  eft,  vt  non  poffit  ipfo  fado  impo- 
ni.  Imbetiam  cred6,necpef  fententiam  indicis 
obligari  hominem  in  confeientia  ad  illam  im- 
plendam , ii  comedere  poffit.  Solet  aute  qu^ftio 
effe ,'  an  tunc  pofsit  non  comedere , & Enerc  fe 
mori , fi  fatuitas  fuppetat  comedendi , qux  ad 
materiam  dc  Homicidio  fpedat.  2.  2.  q.  ^4. 
Aliud  denique  exemplum  eft  de  poena  per 
manendi  in  carcere  , vel  aliquo  loco  : nam 
illa  etiam  fuftinetur  per  priuationem  adio 
nis , fcilicet , non  fugiendo  , & hxc  etiam 
non  folet  imponi  per  legem  , per  man- 
datum hominis  , de  quo  quando  ponitur  in 
folam  pcenam  , vel  in  ordine  ad  folam  pu- 
nitionem , dubium  eft  , an  pofsit  obligare  in 
confeientia,  dequo  alias.  Nam  quod  adnos 
attinet , leges  per  fe  ad  hoc  non  obligant  in 
confeientia,  maxime  quando  grauc  damnum 
inde  timetur,  abfolute  enim  exiftimo  , non 
efle  in  vfu  tales,  leges  & ideonihilampliiis  de 


Cetduht 
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admortem, 
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iliis  in  prjfeiiti  dicere  neceffe  eft . Nam  qux 
tiadlari  folent  de  iufta  punitione  rei  fugientis 
i carcere  in  j.  z,  habent  proprium  locum q.- 

i^p.art.  i}. 
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Lib.  V.  De  FarietaU  legum  humanarum. 


c A p V T.  viir. 


Itx  im^onem  pctnam  frmttuam  if[efa3o,  quAtido 
obliget  in  (onfiUntu  adexecutionem 
fiusanteffntemUm. 


^ Enio  ad  pcenas  pritiaciuas  ( vt  Com^ni- 


in 


tamne  ce  »- 
'nr.t  feret  e 
ndditur  ip 


ter  appellantur  ) qux  per  ipfam  legem 
immediate  fieri  polTunt , quas  in  tres  crafies 
diftingub.  In  prima  pono  Cenfuras  , In  fe- 
icunda  priuationes  qtiafdam  , qux  non  con- 
fequuntur  fuum  plenum  effedlum  fine  aftione 
hominis,  vt  funt  ptiuatio  beneficij  acquifiti,. 
vel  propriorum  bonorum.  In  tertia  conftituo 
I^uafdam  priuationes  , qu?  per  legem  folam 
integre  fiunt , & non  requirunt  per  fe  aliquam 
aftionem  hominis , nec  ad  illam  obligant , fed 
folum  ad  abftinendum  ab  aliqua  receptione, 
vela(£lione  , vtinhabilitas  ad  matrimonium, 
ad  beneficium , ad  ferendum  fuffragiiim  , & 
fimilia.  Et  in  hoc  tertio  ordine  polTet  compre-; 
hendi  irregularitas;  illam  verd  omitto,  qUia,  vt 
fupr»  dixi,  irregularitas  talis  p^na  eft , vt  nun- 
quam nifiipfofaffco  incurratur  , &ide6quo- 
modocunque  feratur  , ipfo  iure  irrfponi  cenfe- 
tnr,  Se  incurtiante  fentenfiam  declaratoriam, 
Hjfi  necelTaria  fit , vt  infamia  compleatur , vt 
in  propria  materia  latius  diiftum  eft.  Decen- 
furis  etiam  in  particulari  diximus  tom. 5.  in  3. 
p.  difp.j.fedl.  j.vbi  generaliter  diximus,  inter 
‘omnes  pjnas  priuatiuas  cenfuras  «ITe , qu^  cer- 
ritis, & facilius  incurrantur  wntum  ad  con- 
feien tiara  ipfius  delinquentis  mlb  faifto , & an 
te  omnem  fententiam  declaratoriam  criminis 
Ideoque  quoties  in  canone  cenfuram  ferente 
additur  , ip/o  iurt , vel  ip/o/aflo.aut  quid  fimile, 
effe  canonem  latx  fententix.  Qux  eft  commu- 
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onc  fufficit  > quod  verba  illa  in  rigore  fufiic  iunt 
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ad  hoc  iTgnificandum,  & quod  communis  vfus) 
& renfits , ac  obferuantia  talium  legum  often- 
,dit,  in  hoc  fenfu  vfurpari,  neque  in  his  ca- 
iTonito  temperatum  elTe  aliquo  modo  figorem 
faliurn  vocum.  Cuius  ratio  elTe  potuit,  vel 
quiaii.!:  p^nxfunt  rpirituales,  & medicinales, 
& ideo  animam  ftatim  iigare  cenfentur,&  cum 
hac  venerjttione  , & timore  femper  fufceptx 
funt  , vel  quia  per  cenfuras  feparatur  quis  i 
communibus  bonisEccIefi^  tanquam  indignus, - 
&idc6  ftatim  obligatur  iu  confeientia  , vt  fe 
fe  paret,  & ab  ftineat.  Pertinet  enim  ad  padlorem 
Eccleli^feparare  indigitos,&  illis  pr^cipere,vt 
fe  feparent,  quod  pr^ceptum  in  ipfa  cenjlira  in- 
cluditur. 

• Omifsis  ergo  cenfuris,ac  irregularitate,  de  a- 
lijs  priuacionibus,  & inhabiUtationibus,fit  pri- 
ma generalis  regula. Q^cies  in  lege , perquafm 
huiufmodip^na  imporncur,aliquaexhis  parti- 
culis, ipfff  ture,  exnutic,eoipfo,  vel  alia*- 

quiuaigns  ponitur  , peenafit  aliquo  modo  per 
ipfam  legem,  & hoc  continet  fententiam  latam 
quoad  aliquid , & quoad  illud  vini  habet  obli- 
gandi in  confeientia.  ad  pcenaim.  Hanc  regulam 
fumo  ex  communi  fententiaDoftorum  , quos 
llegaui  incap.  & refert  etiam  Tiraq.  di(51o 


verbo  Reuertaiur,  n.a^^.&poteftfumiexc.vlt. 

de  Prf  fcripr.in  6.  vbi  duobus  modis  dicitur  quis 
priuari  bonis  in  poenam, fcilicet, vel  per  fenten- 
tiam, vel  ipfo  iuie.  Inde  enim  colligimusjpaf- 
ticulam,  ipfo  ture,  femper  efficere  aliquid  in  quo 
nooexpe^eturfententia  ferenda.  Vnde  ratio 
regulae  eft , quia  verba  illa  in  lege  non  funt  fu 
perflua,  nec  falfa,  non  pofiunt  autem  efle  vera , 
& vtilia , nili  aliquid  operentur  ante  fententia, 
ergo  aliquem  cffe<ftum  habet  lex  ex  vitalium 
Verborum  circa  poenam,  quamimponit.Dices, 
poni  ad  terrorem , vel  ad  mouendum  iudicem, 
vt  cum  rigore  p^nam  exequatur.  Sed  contra, 
quia  hoc  modo  eneruaripoflerit,  & fruftrari 
omnes  leges  pejenales : nam  femper  dici  polTct, 
verba  poni  ad  terrorem.  Eft  ergo  abfurdailla 
interpretatio,  & contra  communem  vfum  ver^ 
borum,  qu*rynonymanonfunt,&  potius  eft 
verborum  corruptio.  Q^amuis  enim  Icgiflator 
interdum  multiplicet  fynonyma  verba,  quia 
nec  repugnat  veritati , & efficaci*  legis , eunde 
effc(ftum  multis  modis  ftgniticarc , nec  eft  om- 
nino fuperfluum , quia  fit  ad  indicandum  rigo- 
rem, ad  maiorem  certitudinem,  & clarita- 

tem : nihilominus  quando  verbum  propriam 
vim,  & lignificafionem habet,  etiamfivnum 
tantum  fignum  ponatur  de  fe  fufficiens  ad  indi- ' 
'candam  voluntatem  legiflatoris,  fatis  erit  ad' 
efFedaim  legis, quia  non  funt  cogendilcgillato- 
res  ad  exaggerationem  verborum  femper  ad- 
iungendanv.hoc enim  contrarationem  eft  , & 
frequehternon  expedit.  Sit  ergo  certum, huiuf- 
modi  leges  femper  operari  aliquid  ratione  ta- 
lium verborum,  quia  vcr6  illud  fit  iri  his  potriis 
priuatiuis, explicandum  fupcreft. 

Sit  ergo  fecunda  regula . Quoties  leX  fert 
pfham  priuationis  rei  propria  , &.iam  obten- 
ta , qua  fine  adlione  hominis  non  poteft  plene 
mandari  exeeutioni,  tunctalklex,  licet  ali. 
quem  effeftum  poenalem  per  fc  faciat,  non  ta- 
men inducit  ftatim  abfolutampriuatione,  nec; 
obligat  in  confeientia  ad  illam  exequendam 
qua  ex  aedone  Rei  pendet, ante  fententiam  de 
claratoriam  criminis, nifi  ex  alijs  verbis  legis 
vel  ex  materia,,  aut  confuetudinc  aliquid  am- 
plius colligatur.  Hacregulafumpta  eft  exdo- 
(ftrinamagis recepta feribentium  in  hacmate- 
ria.  Prima  ergo  pars  affirmans, illam  legem  ali- 
quid per  fc  operari, probatur  fufficienter  ex  pro- 
xima ptf  cedeti  regularoftendctur  autem  clari- 
us declarando  quid  operetur.Nam  primo  ex  vi 
illius  legis  ad  incurrendam  talem  pfnam  , & 
obligationem  eius,non  eft  neceflaria  fentenfui 
con^mnatoria , fed  fufficit declaratoria,  nam 


Cap-»U. 

Pr#/:r, 


codenatoria  per  lege  ipfa  fertur.Qma  ex  vi  di- 
ifei 


dtbru  verbotu  aliqua fetentiaffirtur,& no  de 
claratoria  criminis, vtpcrfe  patet;  ergo  conde- 
natof  ia  pro  tali  tempore,  vel  fub  tali  conditio- 
ne,fi  dc  delicto  iuridic^  conftct.Confirmari  hoc 
poteft  ex  l.  Eius,  qui  delAtorem,  ff.  de  lur.fifci»  vbi 
fiart.id  aduertit,&  late  Fclin.referens  plures  in 


c. vlt.de  Refcrip.n.i  7.  Secundo  hinc  fit,vt  falis 


'condemnatio  poft  fa(ftani  declarationem  exte- 
datur,  feu  retrotrahatur  vf^j  ad  diem  commifsi 
criminis, quia  ex  tunclafaeftfententia,  &pro- 
pter  hunc  effectum  pofita  eft  illa  particula , & 
itafumiturexl.  vlt.  C.  Adleg.  luli.maieft.  & 
traduntDotftorescitaci , & referendi.  Tertib 
^hinc  etiam  fit , vt  licet  talis  lex  noi)  obliget  in 
confeientia  ante  declarationedeli^i  ad  dimit- 
tendam 
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tendam  rem  i quapriuat,  vel  abilinendum  ab 

vili  cius : nihilominus  aliquo  modo  diminuat, 
& intirmecius  circa  talem  rem  j &poteftatem 
vtendi  illa . Hoc  patet,  quia  eo  ipfojqubd  po- 
tell  pcenaiiiarctro  trahi  poftea  vfque  ad  diem 
commifsi  criminis,  neccfle  eft,vtpoteilas  vten- 
di  ilia  re  non  maneat  tam  libera , & abfolutafi 
cutantea  erat,&  confequencer,  vt  ius  in  illafu- 
erit  diminutum,  vtftatim  exemplis  magis  de- 
clarabitur . Sumiturque  ex  c.Ctm  fecundumhges, 
de  H^ret.in  6.  cu  ibi  notatis, & exhis,qu2E  no- 
tant,^ late  reterunt  Tiraquel.didt.  $. 

11.267.  & 2d8.  &Couar.  in  4.2.p.cap.  6.§.  8.  & 
p.&alij  ftatim  allegandi. 

Secundavero  pars  negatiua  controucrfa  eft 
inter  DoAores. Nam  cornrhuniter  luriftaiafle- 
rimt , ex  vi  talis  legis  teneri  delinquentem  in 
toro  confeienti®  ad  relinquendam  rem,quaper 
legem  priuatur,  fiue  fit  bencheium  , fiue  offi- 
cium, fiue  bona  temporalia  etiam  omnia , quae 
aliqiiispo/fidet,  fipeena  de  omnibus  vniuerfe 
loquatur.Ita tenent  Abb.in c.i. de  Conftit.  & 
Feliii.  in  cap,  Kodtdpbusy  & vlt.  de  Refcriptis,n. 
58.  Matthx.  de  Afflid.  & ali j relati  per  Tira- 
quel.  fupra  n.  291.  quos  & ipfe  fequitur,&  Na- 
uarr.in  Sum.  cap.  23.  n.  67.  vbiinhocxquipa- 
ratpriuatione  beneficij,  &fimiles  priuationes 
’<jM  irregularitati.  Inclinat  etiam  Cor- 

fnt.Gm.  ^Hb.  didtaq.  .36.SequiturCaftrolib.  2.de  Leg. 
pxnal.c.  6.  &lib.  3.C.10.&  Anton.  Gom.tom. 

Variar.c. 2. n. 5:.  Fundamentum  eft,  quia  ver- 
bum ipfo  iureyVtl  ipfofa^otin  rigore  hoc  fignificar, 

& eftefficiX;  ergo  inducat  tale  obligationem  ,| 
quia  nihil  eft  >quod  impediattna  fupponimu^ 
foreiuftarn  panam  ,etiamfi  cum  hoc  rigore  fe- 
ratur .Antecedens  probatur  exemplo  cenfura- 
umpam  fi  in  eis  illud  idem  verbum  habet  hac 
ignificationem  , & efficaciam  j vbiqhe  illam 
habebit  .Neque  refert,  quodfimplex  illud  ver- 
bum fine  alia  adiuqdtionc , vel  exaggeratione 
lonatUr  .Nam  (vtdicebam)non  tenetur  fegis- 
latormultiplicatis  verbis  fuam  mentem  indi- 
care, fed  fatis  fuperqiie  eft , quod  vno  fimplici 
,J‘  &fiifficiento  illam  manifeftet. 

“ Nihilominus  regula  pofita  nohfolu  fecura, 
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etia  probabilior  eft , cui  multu  fauet  Inno- 

• icent,  in  ^‘On1^A  •nn  /?v«f  Ai»  nr\f‘i»Cr 


capite  Giim  noftris , de  Conceflf.Prxbed 
> 'num.rCitanetiampoteftpeciusincap.i.de 
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Conftit.letft.i,.  numer.zo.Sednonretftefehtit. 
quiageiieraliter  de  pcena  loquitur,  & non  dif- 
tinguit  inter  legem  imponentem  poenam  fim- 
pliciter,&  ipfo  Fa(fto,fed  illam  xqiiiparat. Feli- 
nus'etiatii  in  cap.  A ft£>bis}  dc  Simon'.  dubitat  de 
fententia  Panbrmitan.qiiam' prius  tenuerat, & 
.cogitandam  relinq  Liit.  Pofiuntque  iri  fauotem' 
huius fententix  adduci  multa,  quis iefeni  Feli- 
nus accumulat  in  diifto  capite  Kodt/lphui.  num'. 
p.  In  eandem  inclinat  Bald.  in  lege  2.  Cod.de 
vecftigal.  & coinmif.  num.i.dumait,  cum, 
qni  Cadit  iri  commilTum  , non  teneri  in  foro 
^nimx  , etiam  fi  moriatur,  tenet  etiam  Ca- 
gnol.in  leges  Siquismaiory  Codice  de  Tranf- 
160..  & ibi  AleXand.de  Imol.Idem- 
quefentitlul.  Clar.lib.  5'.q.  7j.  num'.4. tenent 
pamArchid.&Ioan.  Andr.  quos  refert,  & 
^'suitur  Syluefter  verb^  A^afsinue.  rium.  4,  & 
i.q.gn.  12.&  13  .Couarr  .ditfto  f.S. 
jumer.io.Conrad.trat^.  dcContra^.quxft.7. 
fena  referens  alios  in  direcft.  Inquif  3.  part. 
cornment.  iy8.  ad  qui  129.  Multi  aurem  ex 


h.s  hindantiir  in  generali  principio  , quia 
talis  1«  eflit  nimis  acerba,  vel  iniqua  - 
geret  eium  homines  ad  le prodentium , & 
exeqiiendam  in  fe  acerbifsimam  ptenam 
ad  quod  nulla  lex  obligat.  Sed  hac  bmnia 
non  funr  vniuerfaliter  vera  , vt  conftat  ex 
d^is  , & dicendis  j &ide6  probatio  non  eft 

efficax. 

Ratio  ergofolum  eft,  quia  patticula.illa 
verip/oiarf,  in  his  legibus  pofltafuf’ 
hcientemcffeiftum  habet  , iuxta  priorem  hu- 
ius regula  partem ; ergo  non  eft  iplius  exten- 
denda in  his  tempotalibus  panis.  Probatur 
conlequcntia  tum  ex  principio  generali , qu6d 
poena  temperanda  funt  pbtiiis , quam  aiieen- 

da ; tum  etiam  quia  alias  fape  tales  ieges  eflent 
nimis  rigorofa , & fer^  inhumana  ;tum  pr“ 
terea  , qma  communis  vfus  ita  interpretatur 
huiufmodi  leges,  & ideb  hira  ipfa,  quando 
maiorem  obligationem  imponere  Wunt,  piu 
ra  etiam  Verba  addunt , & magis  rem  exW 
eant  vt  Videbimus . Denique  ctnfirmari  Lc 
poteft  , quia  in  ipfo  lurd  videtur  ita  tempera- 

us  rigor  trimm  legum  in  capite  Cum  fuLum 

de  Haretic.  in  fexto.  Naifi  ibi  expli- 
catur, in poena confifcationis bonorum,  qua 
propter harefim imponitur' , fimuiconhingi 
quod  lit  ipfo  lureimpbfita,  &quod  ad  aduu- 
lempriuationem  requiratur  fententia  declara- 
toria  criminis,  ergo  habemus  ex  iure , parti- 
culam illam  ipfiiure  in  huiufmodi  pcenis  non 
excludere  necefsitatem  fententia  declarato 
ri$.  Reftb  enim  infert  Syluefter  fupfa,  fi  in 
crimine  lafa  maieftatis  diuina  recipit  iila  par- 
ticula illam  moderationem  , vt  non  excludat 
lententiam  declaratoriam  , k fortiori  dicen- 
dum elie  idem  in  inferioribus  deliiftis 
Refponderiveropoteft  , in  illo  textu  non 
dici,  non  teneri  reum  in  confeientia  ad  exe- 
quendum  in  fe  talem  patiam  ante  fententiam 
declaratoriam  criminis  , fed  foium  non  pofTe 
abahjs  cogi  ad  illam  , feu  bonis  fuis  priuari. 
Quod  quidem  longe  diuerfuih  eft  , & diftin- 
ctam  valde  rationem  habet.  Nam  qui  deliquit 
confcius  eft  fui  deliffi , & ita  quoad  fe  iam  ha- 
bet prolatam  fententiam  fili  criminis  fine 
iniuria  , vel  fcandalo  poteft  panam  fuftinere 
3 fe  ipfo ; ^uoad  aiios  verb  non  eft  deliaum  de 
ft  fufficienter  notum  , donec  per  lententiam 
declaretur  , vridc  fi  alijs  daretur  licentia  exc- 
quendi  partam  ante  talem  declarationem,eiret 
necafio  inferendi  imurias.alia^ue  fcadala  inde 
orirentur.  Fateor  eouidem  decifionem  iUius 
luris  non  effe  formaiiter,  & exptefle  de  qu*. 
dlioiie  , quam  tradamus  , alias  nulla  fuifiet 
fde  bonis  hfreticorum  controuerfia  . Nihi- 
lominps  tamen  valde  probabile  fumitur  inde 
argumentum  , quia  lex  puniens  ipfo  iure  in 
bonorum  confifcatione  , non  dat  ius  fifco  ad 
■yfurpanda  illa  bona  ante  fententiam  declara- 
toriam criminis , etiam  non  auferre  ipfi  pqf. 
fidenti  ius  retinendi  illa  , vnde  fit , vt  non 
obligetur  in  confeientia  fe  illis  priuare  ante 
fententiam  . Confirmarique  hoc  poteft  ex- 
emplis , qui  adducemus  poft  lequentem 
regulam  . Nunc  affero  vnUm  ex  Concilio 
Trident.feif.  22.  c.  n.de  Reformat,  vbi  fer- 

turipfoiurepanapriuationisiuris  patronatus 

contra  laicos  patronos , & beneficiorum  con- 
tra clericos  vfurpantes  bonaEccieflamm . Et 
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tamen  certum  eft  , per  illam  legem  non  obli- 
gari hos  delinquentes  adfefpoliandosj  quia 
verba  non  cogunt  ad  interpretationem  adeo 
'gorofam. 

Fundamentum  autem  contrarisc  fententia 
facile  difloiuitur  ex  dialis  . Particula  enim  ip/e 
/<tfio,vel  qualibet  aequiualenSj  capax  eft  am- 
.^lifsimx  ligni ficationis  fcntentix  lat^  abfque 
vUaneceilitate  declarationis  iudicialis^vt  pro- 
bat exemplum  de  cenfuris . Oportet  autem  vt 
vel  ex  ipfomet  iure , vel  ex  communi  vfu  con- 
ftetj  inhocfenfu,  &hacintcntioneponi  in 
legealegillatore.  Hoc  autem  in  cenfuris  in 
rienitur,  5c  fuit  congruum  propter  rationem 
fuprafadtam  : in  alijs  vero  poenis  nec  locum 
habentprxdi<ftx  rationes,  necetiam  exiure, 
vel  confuetudinc  conftare  poteft  ille  fenfus  j 
quando  maior  declaratio  in  lege  non  additur , 
imo  contrarium  conflat  confiietudine,&:  in- 
linuatur  in  iure , vt  dixi . Pofluntquc  multa 
exempla al^erri  legum,  & canonum,  in  quibus, 
non  obftante  illaparticula  , non  ftatim oritur 
obligatio  ad  pcen?  executionem , quatenus  ex 
miniftetio  hominis  pendet, ex  quibus  exemplis 
nonnulla  ftatim  afferemus, explicando  fequen- 
tem  regulam.  In  qua  fimul  exponemus  vltima 
partem  huius  regulx,  pcp  quam  illam  limita- 
mus, nifi  ex  mateFia,vel  adiundlis  verbis  aliud 
lligatur.  , 

Tertia  igitur  regula  fit , leges  p cenalcs  irtr- 
poirentes  priuationem  ipfo  fado,  inducunt  ab- 
folutam  prfiationem  bonorum  , quaminten- 
•dunt , & obligationem  in  confcientiaadexe- 
quendam  totam  pgnartri  ittde  fubfecutafn* , ctia- 
fi  ex  aiftione  hominis  delinquenti?  pendeat 
quando  adduntur  alia  verba  in  lege , qux  hane 
intentionem  legiflatoris  fatis  explicant,  vef 
Iqiiando  lex  eflet  inutilis,  & inefficax, nilr  hunc 
effedlam  , & obligationem  induceret,  iuxtaf 
lianc  afrertionem  mihi.valde  placet  communis 
opinio  Panormit,  kaliorum , qua  in  proximo 
puiuffo,  priori  loco  fefuli,  & carn  admitturit  a- 
•li]  allegati  pro  noftra  fentecia,vn-Q,Yel  alio  ex- 
cepta, vt  in  fcqiientibus  exemplis  offendam.' 
Ratio auteaftertionis  facile feddi poteft.  Nani 
pofterior  pars. probata  eft  in  firhili  in  capite 
pr.ccedenti,  vbiaftendimiis,  nori effe  interpre- 
tandam legeifi  cum  ipftus  iniuria,&  Vilipehdio 
,&  ideo  extendendam  efie  ad  fententiam  latam 
:fi  neceffarium  fit  ad  vitandum  hoc  incommo- 
dum;  ergo  idem  in  pfacfenri  a fortiori  dicedum 
eft,  & omriiaibi  di<ffapo'fliinthic  cnm  propor- 
tione accommodari, neque  ea  repetere  oportet. 
Ratio  vero  prioris  partis  y & totius  regulse  eft 
nuialegiffator  humanus  p6teft  hoc  modo  pet 
■fe,  &rua  voluntate  efficere  talem  priuationcrfi 
cx  iu/lacaiifa 6c  obligare  ad  fimiles  aeffipnes, 
velomifliones  eX  iiniili  caufa , vt  inhabilitat 
perfonamad  m-atrimomum,  vel  probibetfer- 
re  fufFragiiim  quando  expedit,  vel  aufert  bod* 
reipublic?  necefiaria^  ergo  idem  poteftefficere 
in  pijnam  mftam^ergo  fihadc  voluntatem  fatis 
explicet, re  vera  id  facit.  Neque  obffabitjquqd 
inde  necefli tate  quadam  morati  fequantur  auffi- 
Pnes  pcenales  exequends  ab  ipforeo:  tum  qdia 
oftenfumcft  , has  etiam  aiffionespoftcdiretfte 
imponi  in  pcenamipfofacffo  j & anteomnerti 
declarationem,  ficut  poiTunt  pracipiob  alias 
rationes  iuftas,  tum  etiam , quiafemperfoppb- 
jrimus,  tales  debere' effe  huiurmodi  atffiories,  Vt 
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n6n  excedant  rationem  iuftx  pc£na:,conliderata 

qualitate  delici,  & reipublicseneceffitate  ,& 
humanje  naturx  morali  conditione,  ac poftibi- 
litate.  Vnde  etiam  per  fe  loquimur  de  hac  obli- 
gicioiie , nam  fi  per  accidens  interdum  non  po- 
teft talis  exeeutio  ab  ipfo  reo  fiefi  fine  magno 
fcandalo  , vel  fine  magna  infamia  , aut  alio 
graui  incommodo , quod  vix  poteft  homo  fibi 
ipfi  inferre, tunc  exciifabitut  quis  ab  obligati- 
one, fcii  exeeutione  legis  id  tamen  eft  per  acci- 
dens : nam  lex  per  fe  obligat. 

Magis  autem  explicabitur  hsccreg — , — 
du£tis nonnullis  exemplis,  non  vt  illa,  quasj^^^^f^ 
ad  alias  materias  pettinent , hic  ex  prOfeflb 
tradtemus  , fed  foium  Vt  attingamus  ca  , qua 
ad  generalem  do(firinam  legum  intelligendam 
fuerint  opportuna . Primum  ergo  exemplum 
fit  de  legibus  canonicis  , qua  propter  aliqui 
delicfta  priuant  omnino  titulo , & dominio  be-‘ 
nericij  legitime  antea  obtenti , &p6frefsi, 
conreqneritef  obligant  ad  refign.ationem  be- 
nefici) iam  obtenti,  qu^  refignatio  a^io  pofiti- 
uaeft,  & fatis  onerofa , ac  pcenalis.  ^ Sumi- 
rurque  excapiCe  Licet  camn , de  Ele<ff.  in  6.  vbi 
recipiens  beneficium  parochiale  abfque  ordi- 
ne facerdotali?  fi  intra  annum  non  ordinetur 
fua  culpa  , ad  illud  renunciandum  obligatur 
Qi^‘d  autem  hac  obligatio  fit  ftatjm  in  confei- 
entia  , his  verbis  apertiffi  me  declaratur.  Quod 
fiimratdemtempusprowetui  non  fuerit  , Ecekfiafthi 
commijfa , nulla  etiam pramifa  monitione  ^ fufrafentit 
confiitutionis  au^oritarepriuatus . Hinc  enim  con- 
flat i hanc  poenam  immediate  effe  priuatiuam 
ad  illam  vero  fequi  obligatioriem  renuneian 
di,quia  nemo  poteft  retinere  beneficium , quod 
fuum  non  eft  . V nde_  etiam  obiter  colligitur, 
legem  ilon  foium  poffe^fofaflo  imponere  p^- 
nam' priuatiuam  reinonduna  habitx,  impedi- 
ervdo  illius  domini)  acquifitionem  , fed  etiate 
rei  habita  .,  priuando  dominio  iam  acquifito: 
nam  in  illo  eafuiam  ille  erat  dominus  bene- 
ficij,&  tamen  illo  priuatnr  ante  omnem  moni- 
tionem 5 & a fortiori  ante  omnem  fententiam 
declaratoriam,vt  ibi  fentiunt  Glofra,&  Dotfto- 
res,&  Nauarr.in  Summa  cap.'25.n.ii8.  _ 

Dicunt  vero  aliqui illam  nonfuifTeprc- 
nam  impofitam  perlegemEccIefiafticam,  fed 
fuiffe  declarationem  legis  naturalis : nam  ordo 
facerdotalis  necefiarius  eft  ad  officium, propter 
quod  datur  beneficium , & ideo, qui  non  ordi- 
natur debito  tempore , eo  ipfo  ex  naturareii- 
mittit  titulum  benefici) , quod  in  illalcgdnJJt 
declaratum . Sed  hoc  eft  contra  verba  ilUus  «-1 
nonis,  SitprdfentU  conJUtationuauiloritareprmtpl 
non  eft  ergo  illa  Ut  tantum  dedaratiua  , fd\ 
criam  conftitutiua , & efTedioa . Deindefal- 

fumeft  , quod  affumitur : n am  licet  ex  naturaj 

reifequatut  ex  beneficio  patochiaH  obligatio 
ad  facerdotium  , &ideb  grauiter  peccet,  qui 
eft  inmora  notabilirecipierfdi  illum  ordiflcni; 
non  tamen  idcirco  priuatus  eft  beneficio  ex  na- 
tura rei,  qtiia  femper  poteft  emendari , ^reti- 
nere beneficium,  fi  ordinetur,  ftando  in  na- 
turali obligatione.  Vnde licet  in  illo  opite 
determinetur  tempus  implendi  cWigationem 
illam  ad  annum , qux  determinatio  non  «at 
.ita certa,  pec vniucrfalisexnaturarei,  etiam 
quoad  obligationem  , nihilominus  fi  canon 
ille  non  adaidiffet  poenam  illam  , fed  folam 
obligationem  fiifcipiendi  ordine  ad  tale  tem- 
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pus  ciefiniiTet , fton  teneretur  tranfgrelTor  illius  A 

legis  dimittere  beneficiumjfed  polTet  poftan 
rium  , veletisim  poft  plures  arihos  ordinari 
& retinere  beneficium  Inie  noua  collatione, aut 
nouo  titulo . quia  in  hoc  nihil  inuenitur  con- 
tra legem  naturalem : fuit  ergo  illa  pccna  ip/b 
iiire  lata  per  illam  legem. 

Aliter  vero  dici  poflet  illam  non  fuifle  pro- 
priam posnam  legalem , fed  conucntionalem , 
quia  ex  vi  illius  icgisdatur  beneficium  fub  ea 
conditione  , & dependentia  ab  illius  comple- 
mento. Sed  hoc  licet  non  multum  refef.lt,  gra- 
tis dicitur,  tum  quia  lex  illa  effe(5him  habere 
potuit  in  beneficijs  icccptis,  &po{refsis  ante 
illam' legetn  : tum  quia  etiam  nUnc  bperatur 
lex  illum  efFe6him  in  pcenam  negligentix,  & 
virtute  fua  fine  refpeftu  ad  conuentione.  Qma 
licet  is  , qui  recipit  beneficium  ignoret  pce-  B 
nam  illius  legis, nec  velit  acceptare  beneficium 
fub  conditione , fed  abfolute , nihilominus  lex 
operatur  illum  effed:um. 

Sccundumexemplum  pfxcedentifimile  fu- 
mi poteft  ex  ConcilioTrid.  lefs.i^.  cap.  2. de 
Reformat;  vbi  finiili  modo  punit  Epifeopos , 
qui  intra  fexmenfes  a confirmatione  fua  non 
confecrintuf-j.  priuando  illos  Epifeopatibus 
Hanc  enim  legetn  xquiplrat  pfxcedenti  Na- 
iiarr.in  Sum.  cap.  25.num.118.  &eodeni  rno- 
do  ait  o.bligare  Epifcopiim  ad  renunciandum 
epifeopatui  jam  vacanti  virtute  illius  legis.Sed 
aduerto  , ibinonhaberiomniaverba,  quaein 
fupefioricanone,  fedtantumdid,  fititipfoiure 
priuati:  omittuntur  vero  illa  j nulla  etiam  framijfa 
monitione, ideo  licet  verba  illa  contineant  fen 
tentiam  latam , tum  propter  verbum  pr^tefiti 
tum  propter  particulam,  ipfo  iure,'  nihilomi- 
nus fufficienter  verificantur  de  fententia  Con- 
demnatoria , & limitari  pofsuntjVtnori  obli- 
gent , nec  habeant  fuum  ejfedum  ante  fenten- 
tiam  declatatoriam  criininis . Nam  in  his  pee- 
nis  figorofisfubintelligenda  femper  eft  necefsi- 
tas  huius  fentenfis  , quoties,  in  legeexprefse 
non  excluditur , vt  in  pratCedenti  regula  dixi- 
mus ,&  ita  hoc  exemplum  melius  accommo- 
datur ad  prxcedentent  regulam  , quam  ad 
pr^fentem. 

Tertiurn  exemplum  fumlture^  Extrau.44jn- 
j Ititioftydc  Rcb.Ecclefiaft.non  alien.vbi  inferio- 
res prxlati,&  redores  Ecclefiarum.quifLipriim 
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beneficiorum  bona  contra  prxfcriptum  illius 
legis  alienaiierint  , priuantur  fuis beneficijs, 
per\'erba  de  proterito,  Prufatiextftant , &ad- 
ditisprxtcfea  his  particulis , /4^0 , Scabf- 

tJuealU  declaratione  vacare cenfeantur  . Qu?  vlti- 
ma verbanuilain  patiuntur  tergiuerfationem 
quia  non  vacat  beneficium , nili  quando  amit- 
titur titulus,  & dominium  eius  ^ ergo  ex  vi  ta- 
li.s  legis  ante  omnem  fententiam  etiam  decla- 
tatoriam amittitur  beneficium  , vnde  fit  vf 
fiatim  oriatur  obligatio  in  confeientia  reniin- 
ciandi  illud  . Et  ita  intelligunt  poenam  il- 
Hro  Caiet.  in  Summ.  ver.  E:iconmunicatio , cip. 
"7.  Nauarr.  in  Summacap.  27.  num.150.C0r- 
dub.tdiciaqu.  ^6.  &alij  • Q^muis addant, 
legem  illam  , quoad  talem  pcenam  contraria 
confuetudinc  derogatam  efle  , vel  multis  in 
locis , vel  vbique , quod  ad  pr^fens  inftiturum' 
non  refert. 

Certum  exemplum  fumfi  poteft  exc.  Pro 
hunwii,  de  Homteid»  in  6.  vbi  occidentes  alios 


per  aflalfinos  priuantur  benefici)s  ipi6  fado , & 

eodem  tehofe,&  e ifdcm  verbis,  quibus  excom- 
munican  tur,  h6c  modo,  Excommunuationis,  (!$•  de- 
^ofitionh.d  dignitate, honQre,ordr,  e,offcw,  berjficiotn- 
currat [ehtentiiu  ipfo  fa^b . Et  pfxterea  additur- 
Et  illa  Itbere  al^sper  illos , ad  epuos  eorum  coilacto  perti- 
net 5 conferantur:  Vbi  etiam  eft  ponderanda 
illa  particula  , libere  , qu^  indicat  beneficia 
illa  vacare  ipfo  fadto,  & ideo  pofle  alijs  con- 
ferri liberi,  id  eft,fion  voCato  polTefrore , necad- 
mifia  aliqua  exceptione , vt  (SloiTle  exponunt, 
& ita  vtiturhoc  exemplo  Corduba  d. 
Veruntamen  licet  exemplum*  vix  pofsit  ad  pfa- 
xim  reduci , iuxta  illa , qu^  de  illo  deiitSo  dix- 
imus in  5.  tomo,  difp.23  ■re(^i:.5.num.4(5.  Nihi- 
lominus V t vim  talium  verborum  explicemus, 
re  vera  illud  exemplum  magis  ad  procedentem 
fegulam  confert, quam  adprofentem.,  Nam  ibi 
non  infertur  priuatio  benehdj  ante  iiidicis  de- 
clarationem  de  deIi£to  : quia  in  textu  ipfo  cx- 
prcfse  additur  , Postquam  prrbMbus  conftiterit 
argumentis  , dliquemtamexecrah  l:  fcehisiommififfe . 
hofi  efse  necefsariam  aliam  fe^^tentiam  ■ ern-o 
ad  incurrendam  priorem  pcenam , & vt  bene- 
ficia libere  pofsint  conferri,  necefte  eft,  vt  prius 
de  fcelere  conftet  probabilibus  argumentis. 
C^uod  maxime  videtur  inteliigendum , debe- 
re tonftare  iudid,  vt  iudex  eft  , ac  ftibinde 
per  ipfum  debere  declarari , Q^d  fentit  Fe~ 
lin.in  capite2.de  Fid.  inftrumentor,  numero 
9.  Addit  tam  en  fufficere  ad  hoC  declarandum 
vehementem  pfxfumptionem  ex  indicijs  , & 
coniedufis , quirem  faciant moraHter indu- 
bitabilem. Poteft  etiam  hoc  extendi  ad  noti- 
tiam fadipublicam,  ita  vt  fi  delidum  fit  ita 
publicum  y vtnuHa  tcfgiuerratione  celari  pof- 
fit  , omnes  illx  pcenx  iri  adu  incurrantur. 
Quod  eftpfobabilclaltem  quoad  pcenam  ex- 
communicationis. Contrarium  veroeftpro- 
babilius  quoad  omnes , quiadeomnibus  tex- 
tus loquitur,  & verba  illa  magis  proprie  , & 
juridice  referuntur  ad  probationem  deli<fti  iri 
indicio , & non  funt  extendenda  in  lege  odio- 
fa , maxime , quia  poerix  fimt  multx , & gra*- 
uifsimx,  qux  rneritb  requirent  notitiam  in- 
ridicam  deii(fti . Vride  obiter  aduerto  duo, 
vnum  eft  , quod  in  illo  textu  ex  vi  illorum' 
pofteriorurri  verborum  etiam  fentcntiaexcom- 
municatioriis  non  incurritur  ante  declarat  io'- 
nemiudicis  dedeliiio,  quod  eft  ibi  fpeciale, 
quia  particula  ipfo  fa^o  exprefle  limitatur 
per  pofteriora  verba.  Aliud  eft  quod  licet 
verba  illa  vltima  non  adderentur , nihilomi- 
nus priuatio  benefici)  non  incurreretur  ante 
fententiam  exvi  priorum  verborum , quia  ver- 
. bum , Ipfo  facio , riori  fufficit , & iiludhbere  con-  ‘ 
feratur  ,rcqumi  a(ftum  hominis,  &:corifequen 
ter  debitum  ordinem  per  fenteiitiarii  ,faltem  de 
clafatoriarii  criminis. 

Quintum  exemplum  fumi  folet  ex  moru 
proprio  Pij  III I.  contra  committentes  fimo- 
niam  corifidentiaiem  > quenircfert  Nauarr.cap. 
2^-num.  iio.&concecUt,  in  eo  cafu  coiitra- 
hihanc  pcenam ftatim,8c  fentit , legem  illam 
obligare  ad  renuncianda  beneficia  ante  om- 
nem fententiam  , quia  Pontifex  dicit , Pra- 
(entium  auctoritate  prktamus . Ego  vero  in  tomo 
primo  de  Religione  libro  4.  de  Simon.cap.45. 
in  fine,  cenfui , poenam  illam  non  ita  incur- 
ri ante  fententiam  declaratoriam  criminis , 
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vt  cogatur  quis  fe  fpoliare  beneHcio,aut  tiui^ti- 

bus  pofteaperceptis , q^uia  illa  verba  tantufn 
continent  fententiam  condemnatotiam  , 
xquiuaient  limpiicibxis  verbis  non 

additur  exprefTc  particula  excludens  necefsita- 
tem  fententi.-?  declaratori® , & ita  exetnplum 
hoc  videtur  magis  pertinere  ad  proxime  prace- 
dentcm  regulam , quam  ad  pricfentem  . Nunc 
vero  attentius  confiderado  initium  illius  clau- 
ful®  de  illa  refolutione  dubitare  coepi.  Prsmi- 
ferat  enim  Pontifex plures  cautiones>&  circu 
ftantias, quibus  facile  concederet  viam  ad  pro- 
bandum iti  iudicio  hoc  deiichim , etiam  fi  ma- 
gnacauteia,  & folicitudine  adclinqucncibusi 
occultaretur demdefubjungit . Sedne-qui(~ 
(jum  vsnu  fducMfittus  non  intendendi  contra  fe  iudi~ 
djiin  crimine  per feueret, omnes &fifi£khst&c.ln<\ui-’ 
bus  verbis  aperte  declarat  Pontifex  , voluiflffe' 
omnino  praeludere  viam  permanendi  in  tali 
delicto, vel  committendi  iiladfpe  fubterfugi- 
endi  iudicium,&  confequenter  poenas  j & ideo 
ftatuifie  tali  modo  omnes  illas  peenas  ,Yt  ad 
iliorum  efFe(5tum  plane  contrahendum  indi- 
cium necefiarium  nt,8c  confequenter^nec  fen-, 
tencia  decIaratoria.Ergo  nefruftretur  intentio 
Pontificis, & lex  illa  in  hac  jparte  vaiH,  & in-' 
utilis  reddatur,  neceffe  eft  fateri  poenas  illas 
omniho'contrahi5&  obligare 'ante  omnern  41- 
dicis  fententiam  declaratoriam^quia  h®c  etiam 
fentcntianonferturfineordine  iudiciario,  & 
requifitis  probationibus.  Qmipropter  in  rigore 
loquendo,&  fpetS.ita  mente  legislatoris  ita  mi- 
hi dicendum  vidcturjScitahoc  exemplo  red:e 
explicaturpofterior  pars  huius  regulx.  Proba- 
bile autem  eftjp^nam  illam  noeflein  hoefen- 
fti  communiter  receptam, ideo  fortalle  cfse 
illi  derogatum  in  hac  parte  per  Communem 
confuetudinem , qux  tolerabilis  iudicaH  po 
teftjquia  re  verapeena  eft  valde  rigorofa. 

Sextum  exemplum  hic  addo  ex  Concilio 
TridentiUo  reir.24-cap.i^.de  Reformat.vbi  cx^ 
aminatores  beneficiorumjfimoniam  in  exami- 
ne committentes  , videntur itapriuari benefi- 
cijs  prius  o'btenti5,Vt  ad  illa  dimittenda  ftatim 
in  confeiencia  obligentur, quia  ibi  dicitur  > Vt 
abfolui  non  pofsint  a peccato  limoni® , Nifidi- 
mifsisVenefictjs.ijua  quomodocunque antea  obttnehant : 
ibi  enim  aperte  videtur  loqui  Concilium 
de  abfoiucionc  a culpa  in  foro  facramenta- 
li,  tum  quia  loquitur  de  abfolutionc  k vitio 
limoni®  , non  a cenCura^cum  etiam  quia 
loqueretur  de  abfolutione  in  iudicio  e 

terno  , non  dicwt  dimif  is  bene fcqs  {c[UX 

verba  lignificaiit  voluntariam  dimifsioncm 
fed  AicQVQt  ^nifi  ablatis  beneficas,  ytic\uCyp>Qt  iudi- 
cem  , a quo  effet  abfolutio  danda'.  Priccipit 
ergo  Concilium  , vt  tales  11011  abfoluan- 
tur  facramentaliter  , nili  dimifsis  beiieficijs 
ergo  obligat  illos  in  confeientia  ad  dimitten- 
da beneficia  , miia  alias  non  pofiecprxci 
pere  , vt  non  abfo  hiantur,  quia  fi  non  tenen- 
tur , dimittere  beneficia,  peccant  iion  dimit- 
tendo , ergo  pofTunt  agere  pfiiiteiitiam  de 
priori  delidto  , & fuffteienter  difponi  , vt 
abfoluantur  • cur  ergo  poterit  illis  negari 
abfoKitio  ? Nec  enim  dici  poteft , illam  fu- 
iffe  quandam  referuationent  peccati  , quia 
neque  ibi  eft  verbum  indicans  refetuatio- 
nem  , nec  referuatio  fieri  folct  prxcipicii 
do  fimplicitcr  negationem  abfolutionis  ,iiec 


Llh.  Jtf;, 
T/ftm. 


codicio  illa  adhiberi  folet  in  limilibus  legibus, 

nifi  quia  abfi^*  tali  conditione  homo  non  poteft 
bene  difponi  ad  abfoiutionem,  propter  obliga- 
tionem in  confeientia,  quam  habet  ad  talem 
conditionem  implendam : hanc  ergo  obliga-, 
tionem  habent  examinatores  fimoniaci  ex  vi 
illius  legis-:  nam  aliunde  illam  ha bere  non  pof- 
funt.  Illa  ergo  forma  puniendi  plane  inducit 
ipfofadto  hanc  obligationem,  vt  fenlit  etiam 
iib.  de  Simon.  cap.  58.  iium.j.Vnde  etiam  vi 
detur  pofie  inferri , per  ill-am  legem  priuari  de- 
linquentes beneficijs  fuis  , quia  po  fient  alias' 
confeientia  teneri  ad  illa  dimittenda,  nec  a- 
dtio  dimittendi  beneficium  proprium  folet  di 
rc(ftepr^cipi,  fedfolum  quatenus  confequitur 
ex  priuatione  tituli,  & carentia beneficij /Q^d 
eft  quidem  probabile,  fed  incertum , quia  non 
funt  ampliandae  peenx  adeo  graues , rtiinufque 
oncrofum  eft , Vtqurs  folum  obligetur  dimit- 
tere ruumbeneficiCtfn  , quam  vtipfofado  illo 
fpolietur,  cogamrque  illud  •dimittere  tanquam 
nonfuumj  nee  pofiet  illud  retineri  fine  noua 
oblatione,  & titulo , neque  frmftus  cius , fi  for- 
te illos  aliquo  tempore  percepit.  Videmrergo 
limitanda  illa  pcena-ad  vim  verborum,  Sc  quo- 
ad hoc  poteft  illud  exemplum  acceptari. 

Septimum exeinpliHn  fumi  poteft  eX  vlt 
Concilio  Lateran.  ftfT.  5.  fub  Iulio  II.  vbi 
contra  Cardinales  fimoniacos  in  cleiftione 
Summi  Pontificis  fertur  pcena  priuationis 
beneficiorum  fub  hac  forma  . £9  ipfo  ahfque 
alia  declaratione  prtuat  IU  esei f at  • Circa  qUamfor- 
mam  hon  eft  nunc  tracftandum  , aniiloparti- 
cularicafujvel  vfu reuocata fit ; (hoceulm  in 
proprio  loco  adhim  eft  ) fed  inquiri  non  imme^ 
rito  poteft,  ac  debet,  an  forma  illa  ferendi  ta- 
lem pcenam  ftifhciatad  obligandum  beneficia- 
tum  ad  fpoliandum  fc  beneficio  , illud  rcnuii-, 
ciaiido  ante  omnem  indicis  fententiam, & con- 
fequenter , an'faciat  frudlus  fuos , li  illud  reti- 
ncat>  vel  tCneatiir  illos  reftituere  in  confcicii- 
tiafimiliter  ante  omnem  fententiam » Aliqui 
enim  dixerunt,  non  obftanteillo  rigore  ver- 
bofUm  eXpe<5tanda  efie  fententiam  declaratoria 
criminis.ltafentitCouarr  .in4.2.p.§.  8.  irum. 

illat. 5. Fundatur, quia eti.am  poft fentcritiam 
condemnatoriam , quando  leges  pcen.-ftcs  il- 
lamrequirunt,  nonteneturiii confciejitiareus 
condemnatus  ptiuare  fe  fuis  bonis  > -aut  illa 
reddere  fifeo , fed  iudeX  debet  exequi  pcendni. 
cui  reus  non  poteft  refiftere  j ergo  multo  mi- 
nus obligatur  in  confeientia  quk  propter  fo- 
lamlcgcm,  etiam  fi  maxime  dicat,  ante  om- 
nem declarationem  , fed  ad  fiifnmtlm  in  foro 
exteriori  poterit  puniri , quiajllam  non  feruat. 
Hoc  enim  vltiiiium  etiam  infinuat.Couar  rc- 
fpondendo  ad  Sylueftrum,  licet  non  faris  aper-, 
‘te loquatur,  Vnde  etiam  indicat  , fi  aliquid 
operatur  illa  particula,  Ante  omnem  dedaratio- 
netn-y  clFe  in  ordine  ad  forum  externum;  llon 
quoad  obligationem  confciencix.  Atque  hanc 
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Opinionem  fequitur  Vafq.i.a.difp.  1 68. cap.  4 • 
num.  15  .Solum  quia  plures  leges  habent  illam 
loquendi  formam , cfTctque  nimis  afperiim,  o- 
nes  illas  ita  interpretari.  Qms  vero  fit  effeifhis 
illius  particulx  ne  inaniter  in  lege  polita  vide- 
atur,ibinon  explicat , fed  explicaturum  pro- 
mittit,non  tameninuenio  ab  ipfo  declaratum, 
nifi  fortafTc  id  intendat  in  loco  infra  ci- 
tando . 
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Contraria  fententia  communis  eft,nam 

fortiori  iUam  tenet  communis  opinio  Canoni- 

ftarum  fupra citata,  &,Nauart.  & Cordu  . & 
maxime  Calfro . Imd  etiam  Soto  diao  loc  0 
citato  ad  8.fatetur,hanc  effe  vim  ilhus  particu- 
l<l,Ame *iiiMiiM«i».confiigit  tamen  ad  pcenas 
conuentioiiales58c  tandem  dubitatae  Yfujpro- 
pterrifforem  talium  legum.Exprersiiis  vero, 
maitifque  in  particulari  lianc  opinionem  do- 

cuit’sylueft.verb.d|i/flB«!,infine,&:ver.FiBpl))'- 

teufu.  Ratio  vero  ell, quia  illa  verba  ex  vipar- 
ticuls  , jp/o /rfS»,  continent  fententiamcon- 
demnatoriam  , & addendo  alt^am  , Icili- 
cet  decUratiotie  jCXprelie  excludunt 

necefsitatem  rentcntis  declaratoris,  & ita 
relinc^uitut  condemnatio  abfoluta  > Sc  nne 
vlla  conditione , vel  mora  : ergoftatimope- 
ratur,&  per  feexequitur  talis  lex  prenarn , qua 

imponit . Probatur  confequentia  , quia  nec 
deell  poteftas  in  legislatore, vt  fupra  proba 
tum  ell,  nec  voluntas,  cuni  per  illa  vetba  fa 
tis  explicetur, vtoftenfum  ell. 

Et  declaratur  amplius  ,ac  confirmatur,  qma 
alias  verba  illa elTent  inania,  neque  efficerent 
quod  figniflcant , imo  nec  effertum  aliquem 
moralem  h aberepoffent.  Nam  quod  Couarr, 
refpondete  videtur,  nimirum , in_foro  confci- 
entix  non  habere  effedhim , habere  tamen  pof- 
fe  in  ordine  ad  forum  externum ; hoc(in  quam) 
non  video, quomodo  fubfitlere  pofsit  . Qma 
multo  minus  potell  quis  incurrere  pcenam  in 
foro  exteriori  ante  declarationeiii>quani  in  in- 
teriori,quia  non  poteft  iudex  exeqni  pcenam  in 
aliquem  prius  quam  declaret  illum  commi- 
lifiTe  delictum : & ita  non  folum  ad  id  non  obli- 
gatur, verum  etiam  nec  iufte  poteft  id  facere. 
Reus  autem  exfe  poteftUcite , & per  legem 
illam  videtur  obligari  5 non  elTet  ergo  vlli- 
lis  momenti  obligatio  » nifi  effet  in  con- 
fcientia. 

Diceret  fortaffe  Couarr  . particulam  illam 
operari  in  ordine  ad  forum  externum  5 non 
quia  det  licentiam  iudici  exequendi  poen  a an  - 
te  declarationem  deli(3:i , vt  bene  j>robat  ratio 
faaa.Sed  quiafdcit , vt  ante  omne  declaratio- 
nem delinquens  cenfeatur  incurrere  poenam, 
non  quidem  tunc  exequendam,fed  pofteafub- 
fecuta  declaratione.  At  hoc  duobus  modis  po- 
teftintelUghPrimovtex  vi  talis  legis  delin- 
quens poftea  puniripofsit  fpeci^i  pceiia  , eo 
quod  ftatim  ac  deliquit  non  foluit  p^nam , vel 
non  renunciauit  beneficium  nulla  expe(3:ata 
dcclaratione.Et  hic  modus  probabilis  non  eft 
nec  fibi  conftans  ;tum  quia  fi  ille  reus  non  ob- 
ligatur ftatim  ad  exequendam  p^nam  ex  vi 
talis  legis , nuUaque  expeiftatafententia  decla- 
ratoria:  cur  debet  poftea  puniri  ,quia  id  non 
fecir?vel  fi  tenebatur  ex  vi  legis  ,&  ideo  po- 
ftea iufte  punitur  tanquam  frafftor  legis  , cur 

illa  obligatio  non  efit  in  confeientia , cum  per. 
legemprxcipiente  imponatur?  Deinde  ( quod 
caput  eft)in  ilUs  legibus  non  agitur  de  puni- 
tione talis morijin exequendapeena  , fed tan- 
tum dc  imponenda  tali  modo  p?na  pro^  alio' 
deii£i:o,ergofi6taeft,&  voluntaria  talis  inter- 
pretatio. Qvmcirca  licet  in  fimilibus  cafibus 
pofsitfor^affeiudexEccleliafticus  poftea  pu- 
nire beneficiatum, qui  poft  taledeliiStu.  benefi^ 
cium retinuit,  6c in  illo  minifttauit;  hoc  Colu 
erit  ex  officio  fuo  , 8c  alia  p cena  fortafte  arbi 


A traria  6c  ad  hoc  ipftim  necelfe  eft  fupponere 
obligationem  relinquendi  beneficium  ex  vita 
lis  legis  pinalis, quod  nunc  agimus. 

Alio  ergo  modo  poteft  exponi  , illum  pri 
liari  ante  declarationem , quia  poftea  declara 
tione fequuta  , poena retrotrahituradiecom 
mifsi  criminis , ac  ft  tunc  fuifiet  exequutioili 
mandata  , atque  hunc  foliimelredlum  tribuit 
illis  verbisVafques  difp.  173 . op.  i.neque  a- 
iium  apud  ipfum  reperio  . Mihi  autem  non  fa- 
cisfacit ; nam  hunc  efted;iim  hjbetlex  ponens 
limilem  panam  ipfofadlo,  vel  ipfo  iure, etiam 
ii  vlteriorem  particulam  non  addat:  ergo  per 
bunceftecftumnon  explicatur  quid  dentio  fa- 
ciat illa  additio  yMfque  ali-ideckmme ,yti mlla 
nionitionepY^nnfa.  Nec  enim  dici  poteft  , talia 
verba  addi  ad  exaggerationem  , velmaiorem, 
declarationem  procedentis  vocis  ipfofadto. 
Tum  quia  eft  contra,  manifeftam  intentionem 
legiflatorum  j qui  optime  nouerunt,  particu- 
lam , Ipfofaclop  iuxta  communem  interpretati- 
onem vfu  receptam  , non  excludere  in  his  poe- 
nis neceftiratemfententiodeclaratorioj&ideb 
ad  excludendam  illam  addunt  particulam.pr^- 
di(ftam,8cre(fte  intelligitur  ex  dido  loco  Con- 
cilii Tridenrini  SeiTio.  25.  cap.  i . de  Reformat 
ibi.  Nec  tuta  co?ifcientia,dia  etiam  decUr.atione  non  fe- 
quuta, illos  fibidetitiere />0;^’:mhil  enim  aliud  per  illa 
interpofita  verba  efficere  voluit , nifi  exclu- 
derenccefsitatem  fententiac  decLaratorio.Tumf 
etiam  , quia  vtfupradixi  > illa  interpretatio 
legum  habet  locum, quando  verba  re  vera  funt 
fynonyma,  & alia  ,ra  tione  multiplicari  non 
pofTimtin  eademlege : hic  vero  voces  non  funt 
fynonymf , & in  omni  proprietate  intelligun- 
tur  addi  propter  proprios  eifedus , & fignifi  ca 
tiones>ergo  non  funt  eludenda , & interpretan 
da,vt  vana,8c  inutilia  reddantur. 

Fundamentum  autem  Couar.  falfumfumit: 
nam  vtofteildam  capite  fequenti,in  his  etiam 
pfnis,qu«  per  iudicem  imponendas  funt  ex  vir- 
tute legum,poft  latam  fententiam  cenetur  reus 
poenam  exequi  iuxta  prxfcripta  verba  fenten- 
ti3e,&  luftam  iudicis  mentem  , & hoc  ipfum  de 
lege  dicimus  , quando  non  folum  fert  fenten- 
tiam,fed  etiam  prxeipit  exeeutionem ; hoc  au- 
tem facit  per  verba  pr;edida,vt  declaratum  eft. 
Dices  ‘ quamuis  demus , legem  per  illa  verba, 
Sitprhatmbenejicio,iut  bomsipjofa^o,&  ante  omnem 
declarationem, toUsve  dominiu  tei,  aut  beneficii , 
non  tamen  inde  fequi  obligare  delinquentem 
in  confeientia  ad  fpoliandum  fere  fua,  vel  be- 
neficio, quia  hoc  eft  durifsiihum  pricceptum, 
lineis  verbis  nec  formaliter  continetur,  vt 
conftat , necvirtute:  quia  poffefsio , &vfus. 

, rei  aliud  eft  a dominio  , & ita  poteft  quis  re- 
tinere polTefsionem  rei , & vftim  quamuis  do- 
minio priuetur . MuUi  enim  ita  fentiunt  fieri 
in  confifcatione  bonorum,  qu«  perlegem  ip- 
fofadofit  . Et  hoc  modo  habet  fufficientem 
effedum  illa  particul.a  ante  omnem  declara- 
tionem , quia  ex  vi  ilUus  ftatim^  vacabit 
beneficium  quoad  titulum  , & proprietatem , 
licet  quoad  polTefsionem  8c  vfum  retineri 
pofsit. 

Refpondetur  in  primis  , qmdquid  fit  de  alijs 
bonis  temporalibus, in  beneficijs  Ecclefiafticis 
hoc  non  habere  locum, & idem  efie  exiftimo 
fenutaproportioiie  in  officijs  publicis.  Ratio 
'autem  eft, quia  beneficium  Eccleri.tfticum  non 
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poteft  in  confcienc  a retineri),  fine  vero  titulo  j 

qui  autem  priuatur  beneficiojco  ipfo  priuatur 
> ero  eius  titulo.  Item  quia  beneficium  datur 
propter  officium,  qui  autem  cli  priuaius  bene- 
ficio omnino,  ita  vt  beneficium  vacet,  iam  non 
potefi  licite  exercere  officium  proprium  talis 
beneficij,&  ideo  iion  pbteft  licite  illud  retine- 
re,aut  illo  frui.Imb  tales  elfedlusficfadli,  qua- 
do  requirunt  iurifdidfionem  erunt  inualidi  per 
(eloquendo,  & licet  fuftineatur  propter  titu- 
lum coloratum  ,poflimt pollea  irritari, C alias 
irritabiles  funt,quia  fententia  retrotrahitiir 
ad  omnia  , hac  autem  fiint  valde  abfurda  . 
Item  eft  ratio  a priori,  quia  hac  beneficia  non 
dantur  principaliter  propter  recipientes , fed 
propter  mini{lerium,&  propter  fideles , quibus 
miniftrari  debet,  & ideb  qui  priuatur  bene 
ficio,remouetur  ab  illo  minillcrio,ac fub- 
indc.illud  amplius  retinere  non  potell  , (Jus 
ratio  in  quibufeunque  officijs  publicis  loc^ 
habet.Prstereafequeturabfurdum  de  frufiibus 
bcncficijniam  vel  illos  faciet  fuos , qui  fic  reti- 
net beneficium , vel  non  ; primum  dici  non 
potell, quia  nemo  poteft  iufte  accipere  frudlus 
rei  non  lux, neque  fine  vero  titulo  poteft  quis 
fa  cere  fruiftus  fuosffi  autem  dicatur  fecundum  • 
qui  fieri  poteft, vt  quis  pofsit  iufte  retinere  fru-^ 
olus  non  luqslVel  fi  non  poteft  retinere,  quo- 
modo poteft  iufte  accipere?  Vel  fineque  acci- 
pere illos  iufte  poteft, quomodo  poteft  iufte 
petinere  beneficium, cui  debentur  tales  frutftus? 
Igiturfilegesill^per  verba  prxdiifta  priuent 
titulo  ,&  dominio  beneficij  , profero  etiam 
obligant  in' confcientiaad  dimittendum  illud, 
& hanc  confequentiam  in  beneficijs  omnes 
admittunt. 

; De  alijs  aute  bonis  fortunx  eft  magna  qux- 
ftio.quam  in  materiam  de  Fide  referuamus  vt 
fupra  dixi  - Nunc  ergo  folum  dico  non  efte  de 
illis  eandem  rationem. Tum  quia  leges  eiuiles 
& canonicit  videntur , ita  interpretari  potnan 
illam, & concedere  delinquenti  naturalem  re- 
tentionem talium  bonorum, & vTum  in  fuum 
commodum,&fuftentationem,  quandiu  non 
iudioatur  de  crimine,^  fumitur  ex  capite,  Cum 
fecurdtim.ie  Hxret.in  6.&  exl.vIt.C.Adl.  lul. 
Maicft.&  explefsius  in  l.Hifpanix  part.7.tit.2. 
1.4.  Neqtie  in  hoc  eft  repugnantia, & fi  demus 
dominiumtransferriin  fiftum,  trasferturenim 
fub  ea  coditione  & limitatione, vt  interim  dum 
non  profertur'  fententia  declaratoria, antiquus 
dominus  retineat  poflefsionem  naturalem,  & 
adminiftrationem  , ac  ctrtum  quemdam  vfiim 
talium  bonorum  . (Juod  etiam  non  repugnat 
conditioni  talium  bonorum  temporalium,  quz 
ad  ptiuata  commoda  poffidentls  ordinantur, 

&.  prauis  etiam  hominibus  facile  concedi  pof- 
ftiut  , in  beneficiis  autem  Fcclefiafticis  nun- 
quam hoc  leges  declararunt,  nec  efleteonfen- 
taneum  illorum  naturx  , & inftitutioni  , vt 
oeclaratum  eft. 

Adfiindamentnm  autem  fecundum  eiufdem 
lententixrefpondeo,  maius  inconueniens  efte, 
omnes  leges  fic  Ibquemesitaexpoliere,vtin- 
u tdes  fiant,&  feueritatem  fortafte  ad  commune 
bnnurn  neceflariam  amittant.Deinde  dico , li- 
cet videatur  durum . ita  interpretari  leges  om- 
nes  ponentes  ftlam  particulam  , tolerandum 

ti.Iii  ommuseire,qu,aitafcriptum  eft  , vtde 
legibus  canonicis  diciturin  cap.m  numori,m , 


A dift.ig.&de  Ciuilibusinl.P™/ft,TO.ft.(jui  & 

a quibus,eo  vel  maxime  quod  leges  pumintes 
cum  tanto  rigore  rarx  funt,  & in  grauifsimis 
criminibus.Et  prxterea  in  bonis  temporalibus 
quando  omnia  confifcantur , in  iure  ipfo  fia. 
bent  limitationem, & declarationem  fupra  ex- 
plicatam ;_in  alijs  vero  bonis  beneficialibus 
poterit  etiam  piudens  moderatio  fecundum 
rationem  naturalem  adhiberi,nimiiini,vthic 
obligatio  fit  per  fe,  per  accidens  vero  exeufati 
pofsit,feu  impediri  illius  txeeutio,  vel  quan- 
do fine  gtaui  infamia  , & publicaticne  delifli 
fieri  non  poteft,  vel  quando  nectiratii  m elfet 
ab  ftatu  cadete,&  in  graui  nccefsitate  pro  vita 
fuftentanda  ccnfiitui  ; tunc  enim  licitem  erit 
llirpendcreexecuticnem  , dtmmcdpadfupe- 
riorem  fiatrecuifus,vt  remedium  adhibeatj  & 
beneficium,ant officium  reftituat , Septenam 
cemmutetj aut  temperet  . <5iiQdj[?ne  infamia 
poteft  occulte  fieri  confilio  viri  prudentis, 
quo  in  fimilibus  calibiis  iemper  vtendum 
eft. 

C A P VT  IX 

chlf^atio  ortAtm  in  cotifdetitia  ad  exeeutU^ 
nem  panaptiiaiii g exlegeinponentt 
illam  ipfo  f alfo, quando exeeu- 
ti^patiA allioheTn  non 

EX  regulis  fuperiori  capite  propofitis  pri- 
ma communis  eft  omnibus  p?nis  priuati- 
uisjSc  ideb  de  iJlaiam  non  trabhmus,  fecunda 
vero,&  tertia  tanti  m propofitafuntde  panis 
quf  licetproxime  pfiuationcm  inducant,  in 
acftione  confuifimantur.  Et  ideo  fupereft  du- 
biumjqua  ebe  his  regulis  Vtendum  fit , in  panis 
pure  priuatiuisjqux  ad  plenam  exeeutionem 
nullam  heminis  atfticncmrequirunt.Dcqui- 
bus  certum  a fortiori  eft  jquodfi  inlege  dica- 
turipfojure addatur,  Ahfqui  alia  declaratmCi 
vcl  quid  fimilcjftatjm  abfque  mora  lex  ipfa  ex- 
cquitur  panam  • quia  poteft. &nihilcft, quod 
expe(ft€tur,vt  probatum  eft. Dubium  ergofolu 
eft, an  fimplex  verbumjTpfo/k^cjfufificiatin  his 
p?nis.Qii^diftinguipoflunt  , nam  interdum 
funt  quafi  pafsiux  ,vt  efte  incligibilemjCfTe  in- 
capacem bohortim,&  fimilei,qux  tollunt  paf- 
fiiiam  capacitatem,  feu  habilitatem  j aliae  vero 
dicipo/runta<ft:iuf,qu9priiianfvocea(ftiua,  feu 
reddunt  inhabilem  perfonam  ad  ferendum  fuf- 
fragiiim  ad  eligendum  fimiles. 

De  his  ergo  eftx'a]de  recepta  fententia, quo-  yt- 
■slex  pacnalis  cum  addmone,Tpfo/rffffl,veIii- 
fnili,;mprnit  huiurmedi  inhabilitatem, etiam 
linpn  sd^it.Ahfmiealiadedaraiiore-.xcl^tVwdt  q- 
quiual Ciis, inducere  ftatim  illam  inhabilitatem 
ante  omnem  fententiam, etiam  declaratnriam, 
Criminis. Ttp  tenenrap€rfeCaicta.2.2-q-<^2'  ^tt. 
vSy]Lieft.Verb./fl;'r/jiH«.f,Israuar.Cordu.  & alij 
in  cap.T.deConftit  .&  Tiraq.fupra.Confen- 
tit.ctipmMedin.i.2,q,pb.ar.4.&  in  his  pcenis 
idem  fentit  Coiiarr.inii.p.j.cap.S.^.^.n.  S-Io- 
quens  de  incapacitatead  hxieditatcm  pater- 
nam , puxijjegitimis  fpuriis  imponituripfb 
fabloper  leges,  ciirmuis illa  non  tam  fitfi- 
Jioriim  rana  ,quam  parentum.  Idemque  ait 
m Rc^uhiVeccatum .2 .p.f .<i.dc Iege,cux inpa- 
nam  impeditacquifitionem  dominij  alicuius 


' SylKifl* 

A'dW’'* 

Ciuar. 

Mtim. 


Cap.VA.  De pcenapmama  aBioiiem  rei  non nquirenti. 


337 


\lnde>ti- 


CXumfin' 

Glojjdt 

lldjtui 

'K 


n 


Vneimdati 

\U^A 
(iiufa  ntr( 
frmoti  ttt 
tra  annum 
ad  crdines 
ftuspY/eben- 
JfS  annexos 
tx  tuncpri- 
Uantnr 
Ce  aBiuain 
tapitul9:lc~ 


GU, 


CrtrJ, 
Bmificius  • 


5«n» , ^ 


>M!h. 


re  i , V c cx  Co  nciiio  Lateran  .Cupra  retuli  j & cx 
Trident.  CelT.  23.  cap.  i.  de  Reformat.  & fimile 

h.ibctur  jdfeir.aa.cap.j.Sotolib.  io.de  Iiiftit. 

q.  5.  art.6.  rioaaudet  hoc  negare  (altem  de  im- 
pedimento pure  pafsiuo  tfempet  tamen  redu- 
cit haspffiiias  ad  conueiitiones  , quid  beneir- 

cia  , vel  ofnciadanttir.fub his  conditionibus . 

Quod  vt  fa-pe  dixi  voluntarium,  & irifufliciens 
eltltum  quia  ill.e  leges  generaliterferuntur , e- 
riam  pro  his , qui  ance  iiias  Benefici  a, a^ei  officia 
obtinebant  3 tum  etiam  quia  non  pendent  ex 
pacto, vel  conuentione,  nec  illo  intuim  ferun- 
tur, nec  requirunt  feientiam  j autconfenfum 
talis. pacti  , fed  eX  mera  poteilate  legillatiua 
feruntur. 

Probatuiqub  ex  c.  Cumfingtdu,  dePratbend. 
in  d. ibi. Et  i«’x  eo  ipfo  eff  datur  ineligibilii , & in  fi- 
ne. Kfitdmiirimligil/ilesipfoitire , vbiomnesin- 
telliguntcimj  GlolTa , illarti  pceiiam  ftatim  in- 
curri, ita  vteleftio  de  tali  perfonafadta  nulla 
(;t,&  tamen  inbabilitas  illa,reu  intelligibilitas 
noriuafciturex  aliquo  padtb.vel  conuentione, 
fed  pure  ex  efficacia  legis.  Aliud  exemplum  hu 
itis  alTertionls  fumipoteft  ex  Motu  proprio  Pij 
V.  contra  fimpniacos,  vbi  recipiens  beneficium 
)er  fimoniam  redditur  inhabilis  ipfo  iure  ad 
reneficia,qux.psna  ftatim  etiam  incurritur  an- 
te omnem  feritetia  j i’t  proprio  loco  dixi,  ftant  e 
illa  lege  ih  fua  vi.  Huc  etiam  fpe<3:ant  canones, 
:Ui  iii  p?nam  alicuius  delitfti.vt  vxoricidij,red- 
'unt  perfonam  inhabilem  ad  matrimonium, 
vtconflatexcap.i.&cap.SKfcre».  &cap.  Si- 
gnificande Eo  qui  duxit  in  matrimonium.qua 
polluit , &c.  V erum  eft,in  his  iuribus non  ha- 
beri particulam , ipfe/aSe,  vel  fimiles,  fed  ex  ef- 
feiflii  colligi  inhabili tatem  ipfo  fafto , quia  ta  - 
lia  matrimonia  cenfentur  irrita , & if  a illa  iura 
non  probant  j an  alia  iura  per  folas  particulas 
prjdidtas  cenfeantfir.illam  inferre. 

,Pr?terea  depriuatione  quafi aftiua ell opti- 
mum exemplum  in  Clement.  Ptit  qui , de  Stat. 
Sf  qualit.  vbi  pr^bendati  in  Ecclefijs  Cathe 
dralibus,  qui  fine  iulla  caufa  non  promouentur 
iiitta  annum  ad  ordines  ftiis  prabendis  anne- 
xos, ex  tum , priuantu»  voce  aft.iua  in  capitulo. 
QrodinteHigiturante  omiretn  fentetiam  iux- 
ta  GloflamjCardinal.Bonifaci.  & omnes,plura 
afferemus  infra , traftando  de  legibus  irritan 
tibus  contractus . Ratio  denique  eft quia  hic 
effetius  eft  aptirs  fieri  integre  , & perfeifte  per 
folam  legem , & ita  potcftas  nOn  deeft ; volun 
tas  autem  legillatoris  fufficienter  fignificatuf 
per  illam  vocem  , neque  eft  vllumiutidicium 
fundamentum' ad  limitandam  illam.  Ifcm  quia 
in  hoc  videntur  h*  inhabilitates  Coniparari 
cenfuris,8c  irregularitatibus , nec  fufficiens  ra- 
tio differenti^  afsignari  poteft,  neque  ex  vfu  a- 
liudconftat. 

Ab  haevero  rententiadlffenlit  Soto libro  i 
de  luftit.q. 6 art.d.adq.  & libro  q.q.d.art.  3 .cir- 
ca finem.  Ledefin.in4.p.2.q.  i8.art.2.§.  Tojire- 
mo  hifttat , qui  loquuntur  de  irihabilitate  quafi 
atftiua  ad  ferendum  fuffragium  ; tfaflaiit  enim 
fpecialiter  de  legibus  vniuerfitatum  , per  quas 
ptena  inhabili  tatis  imponitur  Schelafticis  hoc 
vel  illud  commitlentibus,&doCent,  tales  poe- 
nas non  incurri , donec  ipfi  condemnentur . Et 
Lcdfcf  quidem  non  addit  expfeffe.  t icet  lex  dicat 
iffofaSo  , yeVipfoiure  , fed  indefinitHoquitur, 
fupponitque  legeni  poenalem  nunquam  aliter 
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obligare  ad  p;tnam,&  eifdem  tere  verbis  loqui- 

tur Soto  in  pofteriori  loco-.tameh  in  primo  vbi 
ex  ptbfeffo  rem  traiStat , aperte  loquitur  de  le- 
gibuspunienribus  ipfo  facto;&  extendit  fetmo- 
nemadomties  eleitione5,& fuffragia.  Et  prut- 
ter  rationes  generales , quas  fupponit , addit  a- 
liam,  fcilicet,  quia  alias  vix  effe  polTet  to- 
tus aliquis  eleiftus  i vel  qui  cathedram  per  fuf- 
fragia  fchblarium  obtinuit , quia  multi  eledtb 
fulftag.-intes  fortatTe  inhabiles  erant  ipfo  fadto , 
licet  occulti.  Hi  vero  auiftores  in  primis  exce- 
duilt, quatenus  indicant, has  leges  in  priori  feji- 
fu  intelleiftaS  , aut  fote  iniuftas , aut  omnino 
excedere  poteftatemlegiflatoris  humani ; hoc 
enim  fatis  improbatum  eftinfuperioribus,  & 
ideb  neceife  non  eft , hic  ad  rationes  generales 
refpondere  : . hoc  enim  fatis  in  fiiperioribus  a- 
dtuni  eft.  Deinde  ratio  , quam  Soto  addit, 
hon  eft  magni  momenti.  Negatur  enim  feque- 
la ; & primo  dici  poffet  de  occultis  Ecclefiam 
noti  iudicare,  & ideo  merito  approbarlhuiuf- 
modi  eledtionem , feu  collationem  , & ele- 
(ftum  eflTe  omnino  tutum , & fecurum,quia  non 
tenetur  maltim  prf fumere  , & pratfetrim  con- 
trafe.  Veruntamenetiaihfieledto  conflet, S- 
liquem  fibi  fufftagantem  fuiffe  inhabilem  poe- 
nali inhabilitate,&  (oiiim  ratione  illius  cathe- 
dram obtinuiffejnihilomihus  dico,  eledtionem 
fuiffe  validhm , quialicetille  eflet  inhabilis  re 
ipfa,  &quoadfe,  nihilominus  erat  minifterto- 
letatus,&  publica  authoritate  fuffragium  tulit, 

& ideo  adaeius  tenuefut,iuxtaregulanil.£.jr- 
f,»naj.ff.dedffic.Pr^tor.  Etfaltem,quoadleges 
Ecclefiafticas  imponentes  hanc pcenam , habet  j “E^t^^uag. 
ineislocuminoderatioExtrauag.4de«»M)i(ij,vt Nj  euitan 
ille  cenfeatiir  prohibitus  quoad  fe , non  quoad  <ia, 
alios  , & ideo  ipfe  peccat  fuffragio  ferendo  , 
nihil  vero  nocet  elediioni, quatenus  ad  alios 
pertinet. 

Ex  quo  poteft  communis  fentehtia  confir- 
mari , quia  nifl  ex  vi  huiufmodi  legis  oblige- 
tur talis  homo  iiihabiiis  faftus  ad  non  eligen- 
dum,feu  ad  non  ferendum  fuffragium,  inutilis 
effet  talis  lex  ipfo  fado  ifnpbfita  quoad  parti- 
culam. Ipfo  fallo : iiuilurn  enim  moralem  effe- 
dum  inde  haberet, quod  admittendum  non  eft, 
ytfupraoftendi.  Dices  etiam  tunc  operari  vt 
fufficiatpoftea  fententia  decUratoriacriminis 
fine  condemnatoria.Sedcontia-.namtunc  dif- 
ferentia erit  verbalis, potius  quam  fealis.  De- 
claratur , quia  tuHC  non  poterit  fententia  re- 
tro trahi',  quia  non  poterit  irritari  fuffragium 
iam  datum,  vel  eledio  ratione  illius  fada,  quia 
re  vera  fuit  adus  validus  vt  o ftenfum  e ft , ergo 
condemnatio  nonhqbet  effedum,nifi  ex  quo 
fertur  fententia  , & quoad  fututos  effedus, 
^uodpettinet  ad  fententiam  condemnatoriam; 

& ita  differentia  erit  de  vocabulo,  & vix  etiam 
falis  erit,  quia  vtnotauit  Simancasj.tit.^.nu. 
id3  .nullus  iudex  profert  fententiam  declarato- 
riam  criminis  , quin  declaret  delinquentem 
reum  poenae  l£gis-, quod  eft  condemnate , imo 
hoc  requiritur  adiuftitiam  fententia  definiti- 
ua,  iuxtal.Pr,t/cJ,C.defentent.  & interlo- 
quut . Vt  ergo  fit  aliqua  differentia  in  re,  opor- 
tet, vtfententiaretrotrahamr,&  qubdillare- 

trotradio  per  fe  habeat  aliquem  effedum , quo 

puniatur  delinquens  a die  commifsi  criminis, 

quod  in  genere  poen?  locum  non  habet  j ergo 
oportet,  ythabeat  fuum  effeiftm"  etiam  an- 
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te  fententiam  declaratoriam , Accedit,  quod  A 

aliasmoralitcrillalexeflctinutilis,  tum  quia 
fepc  non  punit, nifi  pfohibendo  , Si  inhabilita- 
do  ad  vnum  aftum , qui  ordinarie  flt  ante  fen- 
tentiamdeelaratoriam,  &vix  potcft  alitet  fie- 
ri mbraliter  loquendo  , quiahainhabilitates 
vix  polTunt  fulficienter probari . At  fententia 
poftea  lata  inutilis  elTet , quiaiam  non  habet 
locum djftapcena  , &alianonimponiturper 
fegemjnec  videfuf  polTe  imponi  etiam  arbitrio 
iudicis , quia  ille  non  peccauit  fic  ferendo  fuf- 
fragium , quia  non  erat  inhabilis , fed  inhabi- 
litandus , ergo  iuxta  materi*  capacitatum  ve- 
rifimillimum  eft , intentionem  harum  legum , 
quando  addunt,  Jpjo/afldjelTe  pcenam  inferre  an- 
te omnem  fententiam  extra  confcientiam  ip- 
fius  perfon*. 

(^d  autem  diximus  de  Valore  fuffragij : 
n obftante  inhabilitate  tontra<9:a , ipfo  iure, 
imprimis  locum  habetin  aftiua  inhabilitate, 
non  in  pafsiua;  nam  rationes  fafisnon  habent 
locum  in  eo , qui  per  legem  ipfo  iure  faflus  eft 
ineligifailis , vel  inhabilis  ad  cathedram : nam 
ille  non  exercet  adlum  aliquem  publica  autho- 
ritate,fed  vt  priuataperfonafuum  commoduih 
quxrit,  & ideo  cum  inique  fefe  inimifeeat , 
non  debet  eius  malitia  illi  fuffragatl  . Vnde  in 
illo  etiam  ceffat  altera  ratio , quialicef  illa  in- 
habilitas  fit  occulta^  nihilominus  quoad  ipfum 
inhabilem,habettotumfuunieffeiftum,  & ita 
facit  cledtioncm,vel  prouifionem  nullam, quia 
per  hoc  non  nocet  alijs,fed  fibi, fient  de  excom 
municato  , vel  irrigulari  dicitur. 

Deinde  quoad  atiSuam  inhabiliratem  debet 
id  intelligi  de  inhabilitatibus  pinalibus , non 
de  illis , qu*  tantum  funt  ex  defedtu  conditio- 
num necfeflariarum,  vt  alicui  deturpdteftas  fe- 
rendi fuffragium , vt  eft  in  hac  vniuerfitate,  *- 
tas  quatuordecim  annorum,  habere  curfum 
integrum  iuxtamorem  Vniuerfitatis , audiuifle 
Icaiones  oppofitdrum  . vel  faltem  fufficien- 
tem  habere  notitiam  , feu  informationem  eo- 
rum , & ad  hanc  cohdirioncrri  pertinet , vt  opi- 
lior  (qiiidquid  Soto  , & Ledef.  contradicant ) 
conditio  vt  quis  fit  inlcriptus  in  matricula  v- 
niuerfitatis  iuxta-  illius  ftatuta  : nam  ille  qui 
nOn  eft  infctiptiis.priuetur  fuffragio  non  in  pf- 
nam  prioris  omifsionis  fed  quia  tuncnodle 
gerit, vt  membrum  huius  communita tis,&  ideo 
ad  illam  non  pertinet  ,releaio  eius , 8c  idem  eft 
de  fimilibus . Quaties  enim  inhabilitas  'eft 
exdefeau  cuiufcunque  conditionis  expridi* 
tftis  fufiragium  erit omninO  nullum  , etiam  fi 
defeaus  fit  occultus,fquia  illa  inhabilitas  no  eft 
priuatio  poteftatis  prius  habit^,vt  fic  dicam,fcd 
eft  perpetua  carentia  nunqua  accepti  potefta- 
tis.Nam  hic  poteftasnon  eft  ab  intrinfeeeo,  vf 
fic  di  cam , fed  eft  ex  concefsione  Principis,  Pa- 
troni,aut  fuperioris,  qui  illam  non  vult  conce. 
dere  nlfi  perfoni  habenti  tales , vel  tales  qua- 
litates,ideo  ficutfupra  dicebamus  de  legato  re- 
licto fub  conditione , ea-non  impleta,  non  ob- 
tineri , ita  hic  dicendum  eft  de  habilitate  ad 
terendum  luffragium , Et  hoc  plane  fignificat 
lex,  cum  dicit  ,qui  non  fuerit  quatuordecim 
annorum  >_iron  h abebit  fuffragium , foMio  fert 
v«ii,vt  nOftra  habent  ftatuta.Qui  eod?  tenore 
4oquunturdeali)scafibus. 

, Hinc  autem  difficile  eftdilcernere,  quan 
do  inhabilitas  fit  poenalis , quando  yeroffiib 
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ftantialis  , vt  fic  dicam  , & cxdeieiSu  con- 
ditionisneceffarijiid  tamen  ex  qualitate  con 
ditionis , & materi?  difeerni  poterit  , maxi- 
me tamen  ex  vfu.llli  enim  conditiones, qua 
per  fe  eo  tendunt,  vt  perlbna  habeat. quali- 
tates moralitcr  conuenientes,vt  fit  idonei  ad 
talem  aiSum , & fine'  quibus  ei  non  dattir  ius 
fuffragij ; poffunt  ccnferifubftantiales ; & ca- 
rentia illarum  non  habet  rationem  p?ni,  fed 
cuiufdam  inidoncitatis.At  veto  quando  inha- 
bilitas poniturnon  obftante  idoneitate  per- 
fon? propter  aftiones  incengruas , & dif- 
conuenietes  rcdti  elc(ftioni,iunc  cenfettit  pot- 
nalis.Qu,?  difetetio  maxime  perfici  poteft  c6- 
fuetudinc  , qui  eft  optima  legum  interpres. 
E't  ita'folentinhac  vniiicrfirare  diftingui  da  ’ 
plicesinhabilitates,  quafdam  vocant  iuris,  a- 
liasfaifti,  priores  funt  quas  egofubftantiales 
yoco,&  forte  did?  funt  iuris  , quia  omnino 
impediunt  obtinere  ius  ad  ferendum  fuffragiu, 
vel  quia  extra  omne  dubiuni  inducunt  ipfo 
iure  inhabiliratem , & annullantadum , vel 
quia  nop  fimdantur  in  fado.  perfoni , fedin 
iure  requirente  talem  conditionem  vt  effentia- 
lem  in  perfona.vt  fit  capax  fuffragij  .Alii  vero 
did?  funffa di, licet  etiam  per  ius  introdudl 
fint,quiainfado fundantur,  &adilhid  cohi- 
bendum pofiti  ftint.Etideb  de  his  poftetiori- 
bus  inhabilitatibus  dicimus  effep?nales  , ac 
fijbinde.licet  inhabili  terit  perfonam  iplbfado,- 
poffeftiftineri adum.,. fi. alias  perfonababeat 
omnes  .conditiones  per  fe  , & iure  requifitas 
ad  poteftafem  ferendi  fuffragium.  ■ . 

Anvero  jri  hac  vniucrfitate  ifti.inhabifi- 
tates,qu^  diciintur  fadi.incurrantur  ipfo  fado, 
uavt  obligent  perfonam  ad  abftinendum  : 
fuffragio  ahfe  omnem  fententiam  declaratori- 
am.dubiares  eft.C^a  partem  negantem  fua- 
det,quod  in  ftatutis  non  h abetur  particula,  ipft 
larqvehiffe/aaojaffirmantem  verri  fuadet  ille 
modus  loquendi.Ns  fean  rtita,non  habeant  fuf- 
fragiiim  , qui  videtur  iquiualens,  & habere 
Vim  negationis  de  prifenti,feu  imperij  pradi- 
ci  denegantis  ,_feunon  concedentis  ius  fuffra- 
gij.Et  fortaffe  in  rigore  verborum,  Scattenta 
feriejcapitulorum  , omnium  fub  ilfo  titulo, 
coiitentorum  , hoc  pofterius  probabilius 

eft, tum  fialiud habet confiietudo,ftiftineri  po- 
fcft, quia  eft  in  tcrpres,& moderatrix  legum.  Et 

cum  hoc  temperamento  riioneo  effe  accipien- 
da fenteri  tiam  hanc,  qua  doccriius  inhabiliti- 
teshas  ftatim incurri  ex  viJegunfoquentium 
per  verbum , i>/'ii/a3ii,fci.nifl  vbi  aliud  fuerit  in 
aliqualegeconfuetndinercceptu.£fhocmodo 

liinitandaiunt}<ju^  loquendo  departicolaribus 
vitijs  , &p5nis  in  locis  feripiimus, 

^ Sed  tunc  occurrit  aliud  dubium, quod  eria 
Soto,&  Ledcf.artingunr,an  fcholaris  v.g . fub 
*^^f**n*j^^  ^ ^periore  interrogatu^, an  hoc 
vel  illud  fecerit  contra  ftatuta  inhafaili^antia, 
teneatur  vwitatem  refponderc  , etiamfi  oc 
culte  fecerit,  vel  poflit  ftne  periurio  negare, 
faltem  quando  non  laborat  infamia, nec  habe- 
tiirfemiplcna  probatio  contra  illum.  Soroe- 
nim  , & t-edef.fupra,abfoIutcrelpoftdent  non 
teneri, quando  necinfamiapricedit  ,nccfe- 
miplena  probatio, quia  non  intwrogatur  iuri- 
dice;rupponuntenim,n5incurriftcinhabiIita- 
tcmipfofa£t6,&  ita  non  poiTe  iurcrepelliidO' 
nec  legitimi  comiincacur,  & confeqiienfefnec 
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I pofTeuicerro^ariiuridice,  donec  prxcedataii-[  A 

Mm  Ali-  probacio  . . At  vero  ii  fLipponamus  haiic 

‘inhabilicatem  ipfofacfio  iiiCiuTi>nece{lario  di- 
cendum eft.fiibditiim  a Rectore  interrogatum 
cener  vcritatemCondfcri,  &aJ  mentam  inter- 
rogantis rerponderefubperiurij  p^na,  etiamfi 
Inuilapr.TCcdatprobatiojVel  infamia.  Ratio  cft, 
quia  tunc  non  interrogatur  per  fo , & prxeipue 
fid  punitionem, fcd  ad  canendum  peccatum,  & 
iuiuriam  terrij.Uic enimitibditusfiippoiitain- 
liabilitace,&:  priuationc,veI  fiifjienfionejquam 
nciirr.t,pecGargrauiter  fe  immircendo,&  cen 
dit  ad  faciendam  alteri  iniuriamjvfurpando  in- 
dicium, vel  electionem  adfenon  pertinentem ; 
ad  lios' autem  iuics  habet  fuperior  ius  interro- 
gandi occulta,  etiah  nulla  prsceficrir  infamia  ^ 

^ fubditus  tenetur  {impliciter  veritatem  fateri. 

Vt  cfl:  certum  in  iure  cap.vit.  de  Clandefti.  de- 
rponfaLciim  {iinilibusj&  eft  communis  fetiten- 
tia  Innoc-Panormit.  &:  aliorum  in  cap.^dircr, 
C'^.v.?////f;.2.deAcciirat.  Angeli. Syiucft.  6c  alio- 
rum Summiftariim  verhjrujuifttioj  & Nauar.  in 
capJw/frml-rf.concl.6.niim.  155,  & feqj.ientib. 
&teiietipre  Soto  Rcle6t.de  Secreto,membr.2- 
q.  6. conci . 3 . Qjmd  ii  hoc  fuerit  graufi  onus, libi 
imputet, qui  fe  immifcuit,nam  ante  omnem  in- 
terrogationem tenebatur  abftinere.Et  declara- 
tur in  alijs  inhabilitatibus  iuris  quas  non  pina- 
les,fed  rubrtantiales  appeUauimuside  iliis  enim 
interrogatielectores  tenentur  limpliciter  veri- 
tatem fateri, tum  quia  agitur  de  cognitione  ne- 
cejfaria  ad  legitimam  eledionem  , tum  etiam 
quia  intercedit  ibipacftum  tacitum,  vthabe  at 
fulfragiuin  qui  tales  conditiones  habuerit  , & 
non  alias-ergo  omnes  de  his  conditionibus  le- 
gitime intciTOgantiir,ne  iniquefe  ingerant  qui 
ad  illud  munus  non  funtadmifsijnec  ius  habent 
eligendij&ideo  in  his  noneft  neceile,vtprcce- 
dataliqua  probatio,  vel  infamia, quia  non  agi- 
tur de  illorum  punitione , fed  de  cauenda  iniu- 
ftitia : ergo  idem  eft  dicendum  in  cijteris  inha- 
bilitatibusjli  verum  eft,  ita  efse  contractas  ipfo 
faClo,  vt  grauiter  p eccent,qiii  tale  iudiciumdeu 
j2.  fufffagium  vfurpa^nt. 

At  vero  vbi  inhabilitas  nori  eft  conCraCta  ip- 
foiure,  donec  per  fentetiam  declaretur, proba-, 
H-''  ibilis  eft  opinio  Soti,  nimirum,  fubditum  fic  iii- 
f;,  0 0^1(1,  tej-j-ogatuiTi  de  aCtu  occulto,  de  quo  nulla  infa- 
mia,vel  femiptena  probatio  pr.vceftitjiion  tene- 
ri veritatem  aperire, etiam  li  iurdtjfed  vti  pofTe 
amph ibologia,  refpondendo  ad  mentem  fuam, 
non  ad  menterri  ftiperioris  interrogantis , quia 
tun.c,qui  fert  fiitfragiu  ante  fententiam  non  pec- 
cat,per  fe  loquendo, quia  fuu  ius  retinet,  dii  no, 
iudicatur  inhabilis',  & ita  iure  fuo  vtiturferedo 
fiiffragium^efgo  non  peccat.  Nccobftatdicere, 
quod  pnr  legem  fuerit  prohibitus, quia  illa  pro- 
hibitio non  obligat  illu  hifiper  iudicem,  & ita 
dire<fteinftruir  judicem, non  obligat  reu, donec 
condenecur, atque  ita  non  peccat  iuxta  illa  fen- 
tentia-ergo  nec  tenetiu'  rerpondere  fuperiori  in- 
terroganti ad  mente  eins,  & occultu  liium  faCtu 
aperiendo, niliiegitime  interrogetur, quia  preV- 
cefsitinfamiiajVelfemipIenaprobatio.  Proba- 
tur confequetia, quia  iam  tunc  illa  interrogatio 
non  tendit  ad  vitandam  culpam , vel  iniiiriam 
tertiij^inaoftenrum  eft, nullam  corrimitti,  eria 
fiilie  luffr.agium  ferat  • ergo  tendit  ad  punitio- 
nem-,ergo  debet  in  ea  iuridicus  ordo  feruari. 
Addunt  vero  SotOj&Ledefm.fupEi.quodfi- 
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Situ  tenetur 

■quis  iuridice  interrogerur,non  folum  peccat, & !yei?»tKe}-c 
eft  periutus  negando  veritate, fed  etiam  tenetur  i damna  non 
reftifuere  damna,qu?fortafteob  ea  caufam  pa- 
titur  noil  cleCtus.Sed hoc fccundu valde ^ 
tu  eftjSc  contrariu  fortafle  eft  probabilius,fup- 
polito  illo  principio  , quod  ille  n5  eft  inhabilis 'cei-fKw, 
ipfo  faCto.Na  tinlc  ille  negado  veritate  no  pec- 
cat contra  iufticia  comutaciuarerpeChieiigedi, 
fed  con'-ra  obedientii  refpeCtu  iuaicis,vel  con- 
tra iufticia  legalem  refpedfu  reipublica:,vel  co- 
tra  iuramentu,&:  religione.Neq^  etiam  ferendo 
fulTragium  poft  negata  veritate  ille  peccat  con- 
tra iuftitiam, quia  non  amilitipfo  fa(ftoiu£fcre- 
difuifragium  , etiam  poftqiia  veritate  negauic, 
donec  re  ipla  cohdenetur , quia  illa  eft  p^nafe- 
renda,vt  fupponitur-  talis  aute  p^nanon  aliter 
incurritur.Et  ideo  reus, quinegando  inique  ve- 
ritate,enitar  .condemnatione  pfUf  alias  feredic, 
non  renetur  illam  reftituere,  iuxtaprobabilio- 
rem  fententiam, quam  nunc  fuppono  exNauar- 
ro  in  Suni.cap.T8.num.4p.& aliis  modernis. 

Alteru  vero  de  culpa  regulariter  verum  eft , 
fuppolifa  interrogatio  ne  legitima,  quia  no  po- 
teft  dari  bell  u iultum  eX  vtraque  parte  ^ & quia 
lex  illa  iufta  eft,  & non  in  vanum  tales  interro- 
gationes pr^cipit-ergo  oblig.at , faltem  quando 
iuri  dice  fiunt.  Hoc  autem  videtur  intelligcn- 
dnmperfe:  namexaccidentipoffeta  culpaex- 
cufari ' , qui  non  poteft  refpon  dere  verum  fine 
magno  fcadalo,vel  infamia  proplria,  vel  inimi- 
citia , vel  alia  fimiligraui  iadura,&  tunc  licet 
interrogatio  per  fe  fit  iuridica-quia  tame  ex  ac- 
cidenti refpondeiis  impeditur, licet  refpondeat, 
fenonfecifse , habet  locum  fubintellecfta  inter- 
pretatio,fcilicet, non  ita  fecijVt  tenear  propala- 
re,& ita  excufatur  a mendacio,  5c  periurio . In 
his  etia  legibus  contingerepoteft  j vt  in  pr^su- 
ptione  fundentur  , & ideo  iuxta  do(ftrinafatis 
recepta,fi  is,quialias  vere  habebat  ius  fuifragij, 
habeat animu  feruandi  iuftitia,&  fauendi  di 
gniori, poterit  excufari  ab  obligatione  cofitendi 
fuu  fatftu  occultum, quia  lex  id  iiibens  fundatur 
in  pr^fiimptionejqu^  tunc  ceirat,&  intentio  le- 
gis feruatur.  H^c  tamen  pofterior  excuficio 
moraliter  non  eft  admittenda. Quia  illa  non  eft 
lex  proprie  fundata  in  pr^fumptfone , fed  fun- 
data in  morali  periculo , quod  imminet  reipu- 
blics,  feuacademisexhiiiufmodifubornatio- 
nibus,& muneribus, quibus  eledlores  corrum 
puntiir , Si  iuft?  electiones  impediuntur , quod 
fundamentu  no  eftpr^fumptufed  veru-,  6c  licet 
in  particulari  ceflet  efFeClus  eius,  no  ideo  ceflat 
obligatio  legis.  Ideoq^noii  excufatur  quis  ab 
obi  igationerefpodendi  veru, etiam  fi  intentio- 
nem habeat  faciendi  iuftit  iam.Eo  vei  maxime, 
quod  facile  hi  dec:piimnir,&  formant confeie- 
ciam  iuxta  fuum  affeCtum,  quem  habent  ad  al- 
teram partem  propenfum.  Prior  etiam  excufa- 
tio,licet  in  rigore  fufficiat, Si  contingere  pofiic, 
tamennioraliterloquendorarifsimaeft  , tuni 
qu  iafere  femper  poteft  quis  fe  fubduccrCjSi  co- 
ram ReCtore  nonapparere-tum  etiam  quiapo- 
teft  ita  moder.iri  refponfionem , vt  ad  inhabili- 
tatem  confitendam  fLifiiciat,Si  infamia  non  in- 
ducat,qua  fublata , alia  incommoda  ieuiaeife 
foient. 

Denique  finccre  fpetftato  tenore  ftatutorum, 

Si  legum,  Si  pr^cipue  huius  Academia:, fentio, 
teneri  fchohiresjqui  ad  fufiragia  ferenda  fe  offe- 
runtjSicoramReiftorc  pr;xfentantur, veritatem 
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fateri, liue  praceciat  infamia, fiue  116. 1 nm  ouia 

illa  interrogatio  non  efl  primario  prepter  pu- 
nitionem ;ftd  propter  rr, orale  bonum  cemune 
reipiiblic?,&  (vtitarem  eupliccm)  nen  oritur 
ex  ajfedlu  iuflici|  vindicatiu*  , fcdcxaffediu 
itiflitia:  diftributiu? , & legalis,  & hoc  cll  fatis, 
vt  interrogatio  Iit  infla  , ctiani  fi  infamia  nen 
j’i  a cedat.  Quia  nen  efl  neccfre,\'tfempcrintet- 
fog.-itib  fiat  ad  impediendu  peccatu  fututu, fed 
fatis  c!i,vt  fiat  propter  commune  vtilitatcm,& 
ad  teUenda  materiam  , Se  cemunes  occafenes 
peccatorum. Vt  bene  notauit  Nauar.  in  didi, 
«ter  r(7tri,cocl.6.n.2p8,^2d4.&  adp.Tii  etiam 
ciuia  lex  illa  indifferenter  prccipit  exigere  iura- 
mentUjS:  fub  eodem  tenete  in  omnibus  illis  ap 
ticulis,  fiue  pertineat  ad  conditiones  quali  fub- 
flantiales  ad  ius  fuffragij  habendinlluc  ad  alias, 
pti-x  tendut  ad  canenda  mala,  & cccaliones  in- 
iuftitircpublica-;&  acceptionis perfonatum.  Et 
limiliterponuntur  pro  omnibus  perfonis,nulla 

habita  ratione  infamia;, nec  alterius  ordinis  iu- 
dicialis;etgofuf!ponitillalex,interrogationcm 
Ullam  efreiulla,&  aque  poffe  cmneS;& in  om- 
nibus cafibus  obligare,alias  lex  ipfa  nc  elfet  iu 
lia,quod  dici  no  potefltergo  licut  tenemur  om- 
nes refpodere  veritatemin  inhabiliraribus  iuris. 
feu  fubfiantialibus,  qiiatiiuis  occultq  lint,'ita  in 
reliquis. Tu  prftetea  quiafnb  hac  lege,  & con- 
difiohe  admittuturones  ad  fuffragiu  ferendu, 
vt  illis  interrogationibus’ vere  refpodcant  iux- 
ta  mentem  interrogantis  (harc  enim  line  dubio 
efl  intentio  legis)  &has  conditiones  accipiunt 
eledfores  line  vlla  limitatione , vel  diferimiue* 
ergo  terretur  illas  ferLiare,vel  nodarefulfragifi. 

V nde  efl  magna  differentia  inter  hanc  inter- 
rogationem,& illam, qu.-!  tendit  ad  vindidlamt 
nam  in  hac  pofleriori,  interrogatio,  & refpolio 
ei;  QUafi  cnadfa,&in  malu  interrogati;  illa  Ve- 
ropriorqij  magis  voluntaria  ei  , qui  vultferre 
fiifTragiUjSc  per  fe  ordinatur  ad  canendam  iniu- 
llitiain  elediionibas,  & ideo  nbeflnecellarius 
alius  ordo  iuridicus  in  hac  interrogatione  ptx 
ter  illum,  quem  flatura  preferibut  cui  eledfores 
voluntarie fubduttir.  Nec‘ctiam  facile  admit- 
tenda efl  excufatio  cefuetudinis,  perquam  dici 
folet  hic  rigor  taiifi  Icgfi  temperatus.Nacofue- 
tudoilla  videtur  potius  corruptela , qui  efl  c6- 
tra  bonos  mores, & prf bet  occafTon e innumeris 
malis, nec  etiam  talis  conflietudo  cenferi  poteil 
tolerata  a Principe  feiente  illam;  na  femperre- 
prehcnditur,&  reprobatur,  & fi  contingat,  ali- 
.«.< . couinci  de  mendacio  punitur, A tq;  hoc-ma,- 
^„.|.vime  obfcniandu efl,  in  graiiioribiisadlibus,& 
tranfgrefsionibns , vt  funt  emptio,  & venditio 


' . , • t emptio, 

fufFragicrii,&:  alia  illicita  padla,&:  mores  publi- 
cos*, in  rebus  vero  lenioribus  Vt  funt  loqui , in- 
gredi domum, & ilmiles, facilius  admitti  poffet 
probabilitas  contraria  fententix  , maxime  fa- 
uente  confuctudine  , qnx  quoad  hxc  leuiora 
magis  tolerata  elfe  videtur. 

C A P V T X. 

Vtrutn  omnis^ex pftmlu  oUi^et  reum  ad  pettia  exeeu- 
liene  m, (altem  fojlf intentum  iudicu. 

H;Ec  quxflio  videri  potefl  pertinere  potius 
.id  poteftafe,& vim  prxcipiedi  explicada 
in  iudice  , qua  in  legenii  quia  fepe  pedet  ex  fo- 
la  lege,dc  leperad  illa  cooperatur  leX,ideo  bre- 


A uitep  hoc  loco  explicabitur . Euc  igituulillin 

gui  pofTiintin  rrrnip?na,fcilicet,f  ati,&  agere. 

In  pafsicne  videtur  coff, cie  j ona per fc;ac fer- 

maliter  de  illalcqu£r.do,Vt  pana efl, quia ccii 
fftitin  priiiaticnc  alicuius' cen  medi- priiiaiio 
auttmvtfcin  paf«icne,vclquaii  paffjcneco- 
fflit  . Qrfd  fi  aliquando  pii  j pcftiia  clle 
vidcntur,vtveihciatic.,&  ccbi:f!ic,&  fmiles 
non  habent  ratientm  p^nx.niC  vtpafsicnes,? 
receptienes  qua d; m iunr,  tali  fnbit  dic difet  n- 
ucnkntes  , & ideo  nulla  efl  p.-.na  fne  alicu.i 
pafsicne  cius,  qui  patitur  . Adlic  vci6  reqliiii; 
folet  qnafi  antecedeter  ad  pxnr.m,  & ideo  iiiteid 
dum  inferri  poteli  pana  per  adienem  irai  fenn- 
tem  alterius  fne  coopetatienepatientis, inter- 
dum fieri  potefl  a folo  parienie  quali  imma-, 
nentet  in  fe  operante,  aliquando  ab  vtroque,id 
efl  partim  a patiente,part.m  ab  alio.  Additctia 
Caiet.2.2  .q.da.art.  p . aliquando  feri  fine  vlla 
B adfione,vtin  cenfuris,irixguIaritatibus,&c.Et 
itacomiinitetloquutiir  ilij . Siquis  autc  rcdle 
c6fidcict,licut  ibi  non  eft  adiophyfica,ita  neq 
pafsio,8f  ficut  efl  pafsio  quxdam  moralis,ita  e- 
tiam  eft  adlio  moralis,qux  eft  excommunicatio 
adliua  v.g.vel  immifsio  talis  inhabilitatis,&c. 
qux  in  virtute  eft  vcluti  quoddam  prxeeptum 
legis,  veihominis  imponentis  obligationem 
abftinendi  ab  hoc, vel  illo  munere , ftiidlu , vel 
communicationc,vcl  etiam  inhabilitantisper- 
fonam  ad  aliquid.Et  ita  melius  fort.alTe  dici- 
tur,hanc  pcenam  non  poflulare, aliam  adfione 
propter  illam  , quarh  lex  & fentenria  facere 
poteft, . 

Primo  ergo,quoc(  attinetad  pafsionempoe- 
nx,nulla  eft  difficuftas.Dicendum  eftenim,le- 
gem, etiam  poft  fententiam  latam  non  obliga- 
re per  fc,&  immediate  ad  pafsioncm , obligare 
tamen  per  fe  loquendo,ad  fuftinendam  pafsio- 
ncm peenx  patienter,&finepropriarefiftentia, 
vel  obligare  ad  ea,  qux  fecum  affert  priuacio 
pfnalis  femel  illata.Priorem  parte  pono  preci- 
pue  propter  p^nas , qu?  confiftunt  inphy*fica 

priuatioe,feupafsione.Et  probatur  faciie,quia 
pati,vtfic  immediate  ,&  per  fe  non  cadit  fub 
obligationem:  nam  obligatio  cadit  in  adfum  li- 
berum; pafsio  autem,  vtfic,  non  eft  libera,  nifi 
ratione  adlionis.  Poteft  autem  fub  obligatio- 
nem cadere  non  refiftere  pafsioni , feu  ne  pafsio 
inferatur.  Et  quoad  hoc  certum  eft , legem  poe- 
nalem sbligare  pdft  fufficientem  fententiam 
latam,quia  tunchabetiudex  ius  refiftedi,  alias 
daretur  bellumiuftum , ex vtraque parte.  Lo- 
quor autem  de  propria  refiftentia  pofitiuainant 
impedire  pjnam  perfugam  non  eft  prohibitum 
in  confeientia,  quando  p5Bacorporalis,&  gra- 
nis eft.  Dixi  autem  , Poli [ufpcientemfememum, 
quia  debet  effc  iufta,&  fecundfi  leges  lata*alias 
non  poteft  conferre  ius  ad  fui  exeeutionern. 

Vbiftatim occurrebat  quxftio,  quiddicen- 
dum  fit,fi  fententiafitiuftain  exteriori  foro  fe- 
cundum allegata,  & probata,  re  tam?  vera  non 
habebat  fundamennim  veritatis.  Sed  h^c  qux- 
ftio  magis  pertinet  ad  poteftatem  indicis, quam 
legis,  habetque  proprium  locum  in  2.2  .q.  io. 
ar.y.Sc  quxft. 67, ar.  2. & q.^d.ar.a, Vbi a com- 
mentatoribus tradl:atur,5i  Sotolib.j.deluftit. 
q.  4.att.5:.  Et  de  Cenfuris  tradlata  eft  a nobis 
late  quantum  materia  illa  poftulabat.tom.i;. 
difput.4.Seff.7.  num.  8.  &fequentibus. Videri 
etiam  polTunt , qux  fupra  diximus  de  lege  i: 
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iufta,&de  vi, quam  habere  poteftad  obligan-  A 

diim.Refolutioergo  breuis  eft  , quod  licet  il 
la  lententia  per  fe  non  obliget  reum  ad  exe- 
cutionem  poena;,  quando  illam  commode  vi- 
tare , aut  fugere  potefl  fine  publica  refiften- 
tia  , vel  fcandalo ; nihilominus  obligare  ad 
parendum  executioni  iudicis.  vel  legis, quando 
finerefiftentia violenta,  vel  fcandalofa  vitari 
noripotefijhsec  enimrefiftentianunquamlicet 
quando  fententiaeftiulla  fecundum  allegata  , 

& probata, quia  tunc  iudex  legitime  vtitur  po- 
teftate  fua,cui  fubditus  parere  tenetur. 

Secundo, nullarelinliuitur  qu^ftio  de  Poena, 
qusper  folam  adioliem  folius iudicis, aut le 
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gis  inferti  potefiHoc  patet  , quia  fi  ptena  fit 
,'Phyfica,&  efficienda  per  adlionem  iudicis , il 
Ium  obligare  poterit, aut  miniftros  eius  ^non 
autem  leum,nifi  modo  ditilb  in  prscedenfi|£- 
fertione.Si  vero  fit  moralis  priuatio  , fiue  fiat 
per  folam  legem, fiue  mediante  lententiaper  fe 
ipfam  operante,vt  in  excommunicatione,&;  fi- 
milibus,  ibi  nulla  eft  neceflaria  obligatio  re- 
fpe£tu  folius  pafsionis  talis  pcen$,quam  imme- 
diate facit  lex  vel  fentehtia , quia  illa  operatur 
etiam  in  inuitum.V nde  non  eft  in  potsftate  pa- 
tientis,illi  refiftere-.nam  prolata  fententia  ex- 
communicationis iufta  per  canones,  vel  homi- 
nes,reus  neceflario  relinquitur  excommunica- 
itus,nec  poteftrefiftere,licet  maxime  velit  ,5t; 
idem  eftin  fimilibus.Ideoque qUo  adhqc non 
habet  locum  obligatio  parendi , quia  vbi  non 
potefteflerefiftentia,  non  eft  libertas  in  non 
refiftendo,&  ideo  nec  pofeft  elTe  obligatio  pa- 
rendi proprie  quo  ad  receptionem  talis  ptiuari- 
onis.Ipfatamenpriuatio, feucenfura,  aut  in- 
habilitas  affert  fecum  obligationem  ad  patien- 
das, vel  exequedas  alias  priuationes,feu  caren- 
tias,qux  aliquo  modo  pendent  ex  hominis  li- 
bertate , & neceflariam  connexionem  habent 
cum  primaria  priuatione,vt  non  communica- 
re,non  contrahere, & fimiles.HoC  etiam  eft  per 
fe  clarum, quia  quoad  hac  pceiia  iUa  includit 
pra:ceptum  legis,  vel  iudicis, in  cuius  obferuan- 
tiaconfiftitexecutio  talis  pcenae  • fed  tenetur 
quisobcdireprxcepto  iufto,8c  exequi,  panam 
quo  ad  hanc  partem,  & hoc  fat  is  conftat  ex  di- 
(ftis  capite  prxcedenti. . 

Tertio  ergo  fupereft  qu^ftio,  quando  poena; 
vel  requirit  a<ftionem  , aut  coope  rationem 
iplius  rei,  vcl  faltem  per  illam  fieri  poteft, 
an  tunc  obligetur  reus  ad  operandum  , vel 
I cooperandum,  faltem  pofl:  fententiam  iudi- 
icis.Multienimaffirmant  , poft latam fenten- 
tiarn  teneri  reum  ad  exequendam  p?nam  le- 
ge ftatutam, fi  acftio  illa  non  includit  intrinfe- 
cani  malitiam, vel  nifi  hoc  modo  p^na  redda- 
tur iniufl:a,vt  efietjfe  occidere  , vel  mutilare.! 
Tribui folet  D.Tho.r  .a .q.  ^2 . ar.  5 . vbi  negat 
nenerireiim  ad  poenam  ante  fententiam  , poft 
fententiam  vero  iudicis  condemnantis  ad  pccr 
imm  dicit  teneri, & eodem  fere  modo  loquendi 
Caiet.ibi, clarius  id  docet  2 .2.q.69.ar.4.&  Sp- 
coiib.t.deIuftitia»q.^.ar.($.conclur.  5.  Caftro 
lib.z.delegepfual.c.^.Nauarr.in  Summa  cap. 
25.11,  ^6.  Leaefin.in4. 2.p.q.  i8.ar.2.  Anton» 
Gom.  5.  Variar.c.  14. n. 4.Cordub.di(ftaq.56. 
Feli,  cum  Bald.Sc  Aiichar.  quos  refert  in  cap. 
T.  de  Conftit.  n./^6,Sc  plures  adducit  Tiraq.  in 
I . Si  vnquam  , verbo  Reuertatuf  . num . 25)1 . 

I Ratio  huius  fententiae  eft  , quia  lex  ha- 


bet vim  obligandi  adpeenam  pro  aliquo  tem 
pore  , vei  ftatu,fed  nullum  poteft  eHc magis 
opportunu,qiiam  poft  latam  fententiam  iudicis 
(quid  enimaliildfpetftandum  fupereft)  ergo. 
Item  qiiia  fententia, quam  iuftam  fupponimus, 
haber  vim  pr^ceptijfed  fubditus  tenetur  obedi- 
refuperiori  proccipientijergo 


Secunda  opinio  negat  teneri  reum  , etiam 
per  fententiam  damnatum, exequipf  nam  infe, 
vel  asionem  aliquam  exercere, qua  illam  exe- 
quatur,  vel  ad  illam  cooperetur.  Itafentit  Co- 
uar.Iib.i.Variar.  c.2.  n.  10. 6cin  4.2.p.c.<^.§.8. 
n.io.illat.2.5cnum.ii.&  tribuit  Caiet.de  quo 
iam  dixi.Citat.ctiam  Adri.Q^dlib.(5.art.i.il- 
lac.5.  Sed  ille  aperte  loquitur  ante  fententiam, 
& potius  inferius  refert  Paulum  in  Clement. 
Pafioralis 3 dt  Keiu^iciAt . dicentem,  quodfilij. 
jg  quorum  pater  incidit  in  crimen  Ixfse  maiefra- 
tis,pofluiitfubtraherc  de  bonis  eius  , &nun- 
quam  reftituere.Ipfc  veroait  j Sedhocmnajfero, 
fentiens  teneri  ad  reftituenda  illa  bona,  fi  pater 
de  crimine  damnetur.  Etitaille  Paul. videtur 
opinioni  Couar.adh^fifie.  Ecpro  eadem  poteft 
allegari  Deci.in  c.  i Conftit.quia  licet  in  il 

la  pofteanon  pcrfiftat,quia  putat, legem  pfiiale 
«tiam  ante  fententia,  obligare,  nihilominus  ex 
hypothefi  tenet , quod  fi  lex  non  obligat  ante 
fententia, neq^poft  fententiam  obligabit  ad  p^- 
nx  exeeutionem.  Solet  ad  hoc  allegari  c.Suam , 
de  Poenis, vbi  Papa  prohibet,  ne  quidam  clerici 
in  pcena  moleftentur  etiam  poft  condemnatio- 
nem.Ratio  autem  prxeipua  eft  quiaadofficium 
iudicis  fpe<ftat,  non  tantu  proferre  fententiam  • 
fed  etiam  exe'qui;reus  autem  non  tenetur  fubire 
officium  iudicis,  nec  fieri  minifter  eius  contra  fe 
ipfumjefgo  per  fententia  no  obligatur  ad  talem 
acftionefedadfolapafsionemfihe  refiftetia.Et 
jita  foluithfC  fentent.  fuiidamentu  procedentis^ 
tum  quia  negat,  legem  ponalem  iuducerehanc 
pbligatioiiem, etiam  pro  illo  tempore^tu  etiam 
quia  putat, prxter  fententiam  aliquid  aliud  effe 
expe<ftanduni  a iudice , fcilicct , exeeutionem, 
V nde  etiam  negat,in  fententia  iufta  includi  ta- 
le proceptumjfedfolufuftinendi  poenam,  quod 
probari  poteft  argumento  quodam  infuperio- 
ribus  fatfto , quia  non  plus  poteft  prxeipere  iu- 
dex, quam  lex,  vel  faltem  non  intendit  plus 
prxeipere,  quia  iudicat  fecundum  legem  5 fed 
lex  non  prxeipit  atftionem  exeeutiuampanx; 
fed  tantum  fuftinentiam^ergo 

Veruntamen  controuerfia  hxc  facile  com- 
poni poterit  : nam  fi  res  ipfa  diftinfte  explice 
tur,  pania efle poteft  diflenfia,nifi  fortafie  in 
Vno,  vel  altero  exemplo  diuerfarumponanim. 
Primo  ergo  ex  parte  fententix  diftingui  poteft 
inter  fententiam  condeninatoriam  , vel  de- 
claratoriam  : nam  de  vtraque  poteft  quxri , 
an  poftillam  latam  oriatur  prxdicfta. obliga- 
tio. In  hoc  autem  pun«fto  necefte  eft,  Vt  ex 
parte  legum  diftincftio  cum  proportione  fiat. 
Kamfilex  continettantumpeenam  ferendam, 
nec  operari  poteft,  nec  locum  habere  fenten- 
fia  tantum  declaratoria  criminis  . Primum 
patet  ex  di<ftis  capite  prxcedenti : nam  hocfpe- 
cialiter  operatur  particula,  ipfofa^h-y  ergo  illa 
deficiente,  ceftat  effectus.  Ratio  etiam  eft  eui- 
dens,quia  fententia  tantum  declaratoria, vt  ta- 
lis eft  non  prxeipit  aliquid  de  nouo,  fedfolum 
dat  publicam, Sc  inridicam  notitiamdeliiftijat 
neque  lex  ipfa  in  illo  calU  prxeipit'-,  quia  non 
E e 6 fert 


Stht.ncga 

tiU0  , t^»/a 

exeqni  ei? 

'fud/ciSt, 

Conar)"- 

Caietan, 

Adrian. 

Patii,in  dc 

ment»  Pa- 

jtoral^, 

Dectm, 


Cap. 


Menscfdi-i 
ilinHto  au'" 
thorff. 


A 


.f 


341 


Lfh.  y.De  Farietatekgum  humanarum. 


9 

ObieBio 
Cou‘tir 


Diluitur 

it^o. 


ro. 


fert  p^nam  ipfo  fa6to,vt  fiipponimiis^crgo  non 
eft.ynde  oriatur  obligatio.  Secundum  utem , 
fcilicet  j non  efle  locu  tali  fentanti^  iii  co  cafu, 
patet, quia  in  illo  maxime  locum  habet  did:um 
fupra  citatum  cx  l.Pyrf/«,C.defenccnt.&inter- 
io(]uut. Legem definittium  non  ab^oluetitemyVelcon- 
demnitntemTeumproiuflamnbaberi.  In  co  autem 
cafu  fi  daretur  fententia  pure  declaratoriacri- 
min^  j necabfolueret , nec  damnaret,  nCefor- 
mal  iter,  vt  fuppo  n i tar,nec  vircuce,q  uia  rtee  lex 
ipfadamnaretj  eflet  ergo  fententia  iniufta*im6 
& ridicula  , 6c  adeo  itulta  YC  mofalitcr  non 
fit  pofsibilis. 

Secundo  alitcrdicendum  eft, quando  lex  im- 
ponit pcenam  ipfo  fado : fi  ex  parte  rei  aliqua 
a£5iio,vel  cooperatio  necefiafia  eft,ad  illam  ob- 
ligatur ftatim  in  confeientia  poft  latam  fcnten- 
tiam  deciaratoriam  criminis.Probatur  contra- 
ria ratione,  quia  licet  talis  fententia  non  pr^ci- 
piatjlex  tamen  pr^cipit  illa  fententia  pofita,fcu 
pro  illo  ftatu,vtcapite  pr.Tcedenti declaratum 
eft.SupponimuS  autem  pt^ceptum  efic  iuftum, 
id  eft,pcenam  effe  talem,  qux  etiam  hoc  modo 
impofita  non  excedk  debitam  moderationem, 
veUtquitatem  humanam^ergo  taleprxceptum 
fiatim  oblipt . Vnde  propter  hanc  cauCam 
nunquam  illa  particula  ponitur  in  lege,  nifi  v- 
bi  pcena  adiumka  talis  eft,vt  pofsit,  & licite, & 
coniien  ienter  mandari  exee  ution  i,  & obferua- 
ri  ab  ipfo  reo;  ergo  fignum|eft, legem  incendere 
obligare  eo  ipfo,faItem  poftquam  fententia  dc- 
claratoria  profertur.  Confirmatur , acdeclara 
turma^m  fi  lex  dicat,  ipfofaBo , & ahfque  vlla  decU- 
rjdcae.perfe  obligat  in  confeientia  ad  exeeuti- 
onem  pceny.ergo  quando  ponit, fola- 
quefententiam  deciaratoriam  requirit , non 
poMac  aliam  iudicis  executioncm,cum  ab  il- 
lo folum  {entenciam  deciaratoriam  criminis 
requirat ; ergo  poft  illam  fententiam  pioiatam 
ftatim  obligat  reum  ad  execiitiancmpcenx. 

Contra  hanc  vero  afiertionem  obijcipotcft 
eX  Couar.fiiprajillat.^.Nam  etiam  poftfencen- 
ciamccndemnatoriam,nontenetutrcus  p^naiil 
cxequi,nifi  iudex  illam  excquatur:  ergo  m,ulto 
minus  tenebitur  poftfolamfencentiamdecla 
latoriam  , etiamfilexcondemnareccnfeacur, 
ojr  finfto,  Refpondeo  in  primis  antecedens 
non  ciTe  in  vtiiuerfum  verum  ,vt  ftatim  dicam. 
C^i.i  ver6  interdum  poteft  efsc  verum vt  etia 
d icam,&  inde  poteft  argumenta  confici,  addo, 
efse  differentiamintcrlegem  punientem  ipfo 
fa<fto,&  indicem  codemnanfem.  Qi^dlex  pu- 
n ipfo  fadto, ftatim  prxcipit  quidquid  liecef 

fariueft  adexccutionep^n?,foIumque  permit- 
tit tranfgrefsori  expe(ftarc  iudicis  declaratio- 
nem,& nullum  aliud  minifterium  iudicis  VUlt 
elfe  neceflarium  adtalem  executiOnem.Etquia 
lex  lemeilata  femper  eodem  modo  pr^cipit, 
ideofemperctiarn  eodem  modo  obligat  poft 
deciaratoriam  fententiam  . Iudex  autem  dum 
eondemn.at,non  femper vtitureifdem  verbis, 
& ideo  non  femper  obligat,veI  non  obligat  ad 
exceurione  immediate  lacienda  per  adlionem 
ip.msreiabfque  aliacvecilfione  fua,fed  Vno& 
aitero  modo  poteft  condcnare,  vtiam  dicam., 
Q^inquam  autem  hxc  fitregula  generalis  de 
f^diibitari  nih ilomiiYus  poteft  art  patiatur  ali- 
quam  exceptione  ,&  in  particulari folet  queri 
dep^naconfifcationis  omnium  bonorum,  L 
per  eandem  regula  obligetur  reus  in  confeieti  a 


ad  illa  exequenda  ftatim  ac  fertur  fentetia  de- 

claratoria  criminis. Na  multi  ex  auaoribus  ci- 
tatis affirmat, vt  Soto,Mcdin.Cord . Anton.in. 
dicat^Simac.di(ftotit.(S.n.iiS5.Nifunturin  ffi- 

dametis  politis.  Alij  putant, in  hoc  cafu  habere 
locum  priorem  fententiam  Couar.  &hocma-'^«  W. 
gis fentit Simanc.n- mihi  ctiani  magis 

probatur;tum  quia  illa  poena  eft  grauifsimaf&l'^''”'’'’^* 

confcquentcriile  modus  exeeutibnis  elfct  ni- 
misarduusitumetiaquiaint.Ci/m/efi/rfttwW  r r , 
no imponimrIi?cpofitiua  oblig»tio,fed 
datur  poteftas  ad  auferonda  omnia  bona  a die '«<. 
^oinmifsi  delifli  poft  deelaratoriam  ientetiam- 
tum  denique, quiahic  eft  communis  praxis,& 
confuitudo.  Seddehac  poenaconfifcati  onis  in 
materia  de  fide  ex  protelfo  tradamus. 

^ehio  Ad  alteram  partem  de  lege . qu*  tan- 
m continet  pjnam  ferendam, & de  ftatu  eius; 
qiiO  tam  eft  per  fententiam  Iudicis  tmpoCta. 

In  quopundo  oportet  diftindionem  adhibere 
ex  parte  poeiiarum-.nam  qusdam  funt  corpora- 
les,alia: pecuniaria.  Etinter corporales  qu*- 
damfunj  contra  vitam, vel  integritatem  , vcl 
grauem dolorem,&ignominiam  inferunt  , vt 
mors,  mutilatio,&  publica,acerba,&  vilis  fla- 
gellatio. Alij  funt,qu?  in  corpore,  vel  per  cor- 
ius eXercenturfine  crudelitate, vt  abire  in  exi- 
ium,dOmi  contineri  peregrinari, &c, 

Primo  ergo  dicendum  eft,ReUs  damnaturad 
priores  pcenas  corporales , tegulariter  non  te- 
netur in  confeientia  ad  propriam  exeeutionem 
earum , fedhancdebetfacereiudexpermini* 

ftros  fuos.In  alTertione  fere  omnes  conueniut 
Probari  folef,quia  non  licet  reo  talem  peenam 
ni  fe  ipfo  exequi , quia  eflet,  occidere, vel  mu- 
tilafefe,  quod  eftintrinfecemaium.Sedbsc 
rafio,&:dubiaeftcircahaspo:nas,  quia  in  sis 

non  legeret  reus  vt  priuatapetfona  ,fed  vt  ml 
nifter  iudicis,&ideo  non  videtur  efle  hocin- 

trinfecemalum,dequoina,2.q.64.&non  eft 

vniuetfalis,  quia  aliz  funt  potnz  corporales  ,- 
qui  fine  peccato poflent  abipfomet,  qui  puni- 
tur , fleti  , & tamen  ad  illas  neque  obligatur 
quis  poft  fententiam  , nec  forfan  obligari  po 
teit,vteftinfamis&pub|ica verberatio!,  & fi 
quf  funt  alix  flmiles.Ratio  ergo  eft  fuprata- 
da,quia  eft  nimis  violentum,quod  idem  fit  a- 
gens,&  patiens  in  poena  tam  acerba, qua  igitur 
ratione  hoc  non  imperatur  perlegemipfim 
eadem  non  praicipiturperfententiam  . Et  ita 
™'’n««x  communi_  vfu  ; nam  in  huiufmoili 
lententijs,  Verba  palsionem'  potiusjquam  adiO' 
nem  figi)  ificant  refpedu  rei. 

Dubitari  autem  Iblet , an,  dum  iudex  exc- 
quitur  fententiam  prifertim  mortis  , pofsit  W** 
,quis,vel  teneatur  aliquas  adiones  exercere,  vt  *'  ‘ 
ambulare,afcendere,&  extendere  manum , vel  " . 

;priparare  collum, &c. Aliqui  abfolutfi  negant, 
teneri  ad  aliquid  agendum,  fed  folum  ad  pati-Lafii»  ,t 
endum.Etfatiocfie  poteft, quia  quidquid  xgzt.cet.aptit 

cooperaeurmortifua£,quodnorilicec.velefta-  ' 

cleodurum  , vt  nemo  videatur  pofie  ad  hoc 
obligari.Maxime, quia  nulla  videtur  atftio  rei 
necefiaria  ad  exeeutionem  pcenx  ,v.g.mortis, 
qiiiafiipfe  non  ambulaucrit,  vel  arcendenc 
poterit  per  violentiam  ferri;  ergo  vcl  non  po- 
ceftobligari  ad  aliquam  atftioncm  fimilem, 
quia  cooperatur  fuj  morti,  vel  certe  non  debet 
obligari,  quia  effer  nimis  acerba,  & uonne- 
ceiTaria  obligatio. 
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Communis  tamen  refponlio  eft,  nemi 
nem  pbli^ajri  ad  eas  a(9:iones , qus  commode 
fieri poflimtperminiftros  iuftitix,  quiaperfe 
Coiiim  tenetur  ad  patiendum:ad  aliquas  vero 
adtioncs  j qus  per  alios  commode  exerceri 
nonpoiTunt  ) & ^ioqui  fiintneccflarix  ad  il- 
lum effe(ftum  , obligari,  quia  alias,  nonpof-' 
fec  iufia  poena  executibni  mandari  . Vnde, 
repugnare  illis  a(^lionibus  eiTetiuftitie  reliftere. 
Neque  moralitercenietur  cooperatio  ad  mor- 
tem, quia  efta(Stio  valde  irerhota,  ^dcfcin- 

t differens, id  eft, non  intrinfece  afferens  mortem, 
vt  eft  a(ftio  ambulandi, afeendendi , &cc . V nde 
'confirmatur, quia  fic condemnatus  poteft  tu- 
ta coiifciehtia  ex  partefua  exhibere  huiurmo- 
di  a<ftiones,  quia  non  continent  intrinfecam' 
malitiam,  tum  quia  dici  polTunt  exerceri  ab 
ipfo  reo,  hon  vt  priuata  perfona  j Tcd  vt  mi- 
niftro  iuftiti?,  tum  maxime , quia  funt  adtio- 
nesdefe  indifferentes,  propter  bonum  fieri 
polTunt  , faltem  propter  vitanda  maiora  in- 
commoda, & acerbiores  cbadtiones,  & pjro- 
pter  vitandum  fcandalum,  quod  ex  cohtra- 
ria  refiftentia  naftreretur  . Ergo  etiam  poteft 
illa  adio  pr^cipi  a iudice,  quia  poteft  pr^cipe- 
re  adibnes  honbftis  ^ moraiiter  conuenientes 
ad exefcutibtiempcenx , & quf  non  continent 
inhumanam  ctudelitateiri  vel  acerbitatem j 
ergoexvi  fententi^,  & condemnationis cen- 
fetuf  iudex  obligare  reum  ad  eafdem  adiones, 
cum  morali  & ordinario  modo  ad  exceutio- 
nem  p^nx  requirantur . Non  eft  tamen  hxc  ra- 
tio ita  accipienda,  Vt  credatur  iudex  poife 
)rxcipere  quidquid  poteft  reiis  licite  exercere: 
laric  enim  regulam  non  tcnfeo  veram , quia 
poteft  quis  feuerius  in  fe  ipfum  agere  , quam 
poflit  cogi  ab  alio  per  iuftnm  pr^ceptuni,  vt  po- 
teft quis  damnatus  ad  moriendum  fame  non 
comedere  , etiamli  fbrtaiTe  ad  id  hoh  poflit  ob- 
ligari. Procedit  ergo  illa  ratio  in  asioni- 
bus communibus,  qux&licitx  funt,  & non 
funt  nimis  acerbx,  & crudeles,  qux  autem 
finr,  prudenti  arbitrio  ex  communi  vru,&  fen- 
fil hominum iudicandum  eft.  Alix  verp  qux- 
ftibnes  depoflibili,  an  poflit  quis  condemna- 
ri, vtfeipfumiugulet,  vel  vt  bibat  venenixm 
pertinent  ad  materiam  de  Homicid  . z.i.qu, 
^4 . vbi  Soto,  & alij  j & V idbbria , Reledl . dc 
Komicid, 

. Secundb  dicendum  eft  , reum  iufte  damnatu 
J^dpeenas  corporales  fecudj  generis,  vt  funt  ex 
rantr^tio.  iIiilm,diecentio  iii  tarcere, flagellatio  modefata, 
& horiefta,ac  fimiles, teneri  ad  exequendas,  feu 
J‘"’^''f™'’'!feruandas  huiufmodipcenaseo  ipfo , quod  per 
fententiarh condemnatur.  Efteommunis  opi- 
nio,quam  tenent  omnes  fiipra  allegati, it  cdn 
fentit  Couar.  fiipfa,  & lib.i.  Variar.cap.r4.  & 
(equitur Dried.liB.  2. de  Libert.Chriftian.cai 
d.Nauar.Commerif.4.de  Regulat,  nu.  d5,Sa] 
ced.  in  Pracft.cap.  1^7.  liter. B.  Ratio  generalis 
eft,  quia  lententia  iudicis  condemnatoria,vel' 
lex  Pcrnalis  poft  talem  fentemiami  obligat  in 
confciehtia  ad  p^nam  impofitam  , quando 
non  inudluit  iniuftitiam,  per  crudelitatem  aut 
aliquid  fimile,fed  talis  eft  in  illa  poena didto 
modoimpofita  , vt  conftat  iX  qualitate  illius, 
Sc  ex communi  vfu,  & iudicio  homnium^er- 
tenetur  reus  feruare  , quia  re  vera  eft  Hxc 
intentio  iudicis,  5c  pr^ceptum,qubd  imponit 
eft  iuftum. 
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aliquas  ex  illis  poenis , Vnaeft  detentio  in  car- 
ccre,  leu  certo  toco.  pr^fetipto  , qux  quidem 
pcena  non  indiget po(itiua.execuuon'e , fedfo- 
lumpriuatione  alicuius  adtibnis  ■,  vteft  v.  g. 
non  egredi , aut  non  fugere  ex  carcere,&  cx  hac 
declaratione  videtur  clansin.,  polTe  hxc  facil 
pr^ cipi  i Et  ita  exercere  contrariam  aiftio- 
heaijelTfetrefiftere  indici  iufte  cogeiiti , quod 
nunquahilicet,  cap.  Deni- 

que, talis  pcena  poteft  fine  peccato  obferuari, 
ergo  debet.  Dices,  hanc  rationem  non  cogere 
quia  vt  diximus,  non  folum  eft  attendendum, 
an  liceat,  fed  etiam  ah  peenafie impofita, fit 
humano  modo  tolerabilis  : poteft  aiitem  efle 
crudelis  obligatio  ad  , poenam  , non  folum 
quando  includit  adtionem , fed  etiam  quan- 
do includit  acerbam  CfelTatiohem  abaiftione, 
Vt  eft  obligatio  ad  non  comedendum  , vel 
non  fugiendum , etiamfi  inftet  xvdoxs.  Dicen- 
dum vero  eft  illapi  rationem  procedere  per  fe 
loquendo,  & iiixta  inaterix  capacicateln ; fic 
enim  permanentia  incerto  locb,  ieu  carcere, 
non  eft  res  adeo  acerba  , & grauis , vtnon  pof- 
fitfub  obligationem  imponi,  & tanto  erit  faci- 
Uor,quanto  latior  fuerit  locus  ,&  pauciori- 
bus incommodis  expbfiuis  . SeciisVerb  effet 
fi  feflet  carcef  nimi  s acerbus, triftis&  inlalubris, 
tunc  enim  durum  elTet  obligare  reiim , fic  con- 
demnatum, ad  non  fugiendum  etiam  fi  poflet. 
Mllltoque  durius  id. erij, fi  qiiis  jion  folum  de- 
tineatur^* fed  etiam  nimis  male,  & acerbi 
trabtetur , ita  vtpaulatim  ad  mortem  dilpo- 
natur, vei  certe  cogaturferre  vitam  doloribus, 
& affli<ftionibus  plenam. Tuhc  ergo  non  obli- 
gabuurin  confcienjia  ad  ibi  fua  fpbnte  per- 
rhahehdurh.Eti^eb credere  nbnpbffum  quod 
Nauarf.ait  , damnatos  ad  trirernes  teneri  in 
confeientia  ad  lio  fugiendum , etiam  fi  pofsint. 
Nam  hoc  nimis  violenturh  ad  miniftros 
iuftitixfpecftat  illos  cuftbdire.  Excipio  tamen 
cafum, in  quo  fuerit  data  fides  pr^fertim  iura- 
ta  ^nam  tunfciuftapromifsiofcruandaeft,  & 
maxirrie  eft  Implendum  iuramentum  j iiixti 
ea,quxlate  dixilib.a.de  lurament.cap.io.  Et 
hat  ratione  fpecialiter  pbfiuht  obligari  reli- 
giofi  puniti  ad  carcerem  , ad  feruandum  illud , 
quia  voto  obedientix  obligantur,  & fpecialiter 
obligari  pofilint  ad  talem  claufuram  feruan- 
dam  iuxta  regulam  , vel  in  poenam  mftam,& 
fuo  ftatui  confonam. 

Exeifdem  priiicipijs  iudicandum  eft  de 
poena  exilij  : ad  illam  enim  obligari  poteft 
reus  in  conrcientia,poftquam  condemnatus  eft 
quianonhabet  iniuftitiam,  vel  crudelitatem' 
ex  hoc  prxeise,  quod  per  adlionem  eiufilem 
hominis  executibni  mandetur  • & ita  fatetur 
:tiam  Couarf.cum  exteris. Oportet  autem,  vt 
.perverbafententixhxc  obligatio  fatis  expri- 
niafutiNam  fi  aliquis  condemnetur,  vt  depor- 
tetur in  exilium, nori  tenetur  e x ire,  donec  de- 
feratur,pbftea  vero  tenebitur  non  redire  intra 
tempus  prxfcriptum. Si  autem  fimpliciter.co- 
demnetuf  ad  exilium, videtur  vtfunque  pr^ci- 
pLIn  quo  attendendum,  maxime  eft  ad  com- 
munem vfLirn,& niodum  ,quo  folct  talis  poe- 
na prxeipi,  Vel  eXecLUiohi  mandari,  & ad  pro- 
mirsioriefn,&  pabla.  , qtix  in  hocinteruenire 
fofentj&  ad  m6du,quo  legcUoqiiuntur:  inde 
enim  facile  colligitur , quanta  fit  hxc  obliga- 
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ti6.  Iu  vnmerfum  tamen  loquendo,  delatio 

extra  territorium  fcdetper  coa^i:ionem)&  mi- 
iiifterium  iudicis  fieri  ^ commoratio  autem  ex- 
tra regnum,  fciinon  reditus  ad  illud  folet  fub 
obligationem  imponi.  Sicut  e contrario  in  pxe- 
na  carccris  perpetui  delatio  ad  locum  confti- 
tutiim  folet  eite  coadta , feu  per  exeeutionem 
iudicis,  detentio  autem  fub  obligatione  relin- 
qui . l^egulariter  enim  facilius  praecipiuntur 
hac  quafi  priiiafiones , quam  adtiones,  & or- 
dinarie folent  iudices  Conftituere  reos  inflatu 
( vtfic  dicam ) t4is  p«nac,  ScillisliiSiponere,  vt 
fubilla permaneant.  In  rigore  autem  vtrunque 
poflunt  committere  reo,  pr^cipiendo  illi,  Vt  to- 
tum exequatur,  quodetiam  fxpe  faciunt.  Et 
licet  addant  comminationem  [aliarum  pina- 
rum,nifi  priores  obferuent,  nihilominus  etiam 
bbligant  in  confeientia^quiaprxeeptum  cftiu- 
ftum,  & comminatio  p?ne  non  minuit  obli- 
gationem vt  fupra  dialium  cft.  Altera  pcena 
corporalis  poteftefTe  flagellatio  moderata,  & 
non  turpis, neque  infamis,&adhanc  etiam  ob- 
ligabitur reus  poft  fententiamlarim,  fi  conflet, 
in  eo  fenfu  ferri,  propter  eandem  rationem, 
quod  talis  pcena,  vt  proponitur,  nonfitperfe 
iniufta,  nec  inhumana.  Non  folet  tamen  talis 
poena  efle  in  vfujnifi  in  religionibus,  & aliqua- 
do  in  foro  Ecclefiaftico,  vt  in  fandlo  officio  in- 
quifitionis  . Frequentius  tamen  mandatur 
cxccutioni  per  miiiifterium  perfoiix  ab  ip- 
fo  reo  diftrmflias . Denique  idem  cum  pro- 
portione dicendum  cft  de  pcena  i^iunij,  & 
iimilibus  , quae  in  Ecclefiaftico  foro  inter- 
dum folent  imponi. 

Tertio  dicendum  efl,  in  poems  pecunia- 
rijs  facilius  pofle  obligari  reum  ;in  cortfeientia 
ad  foluendas  illas , co  ipfo , quod  Condemnatus 
efl,  quando p(En«  funtordinariaej&modefa- 
tae.  Ratio  efl,  quia  nec  repugnantia  , nec  nimia 
difficultas  in  hoc  inuenitur . Solum  funt  atten- 
denda verba  fententia: : nam  fi  reus  fimpliciter 
condemnatur  ad  talem  pasnam , fatis  erit,  fi  il- 
lam foluat, quando  fuerit  poftulata,  vt  Couarr . 
dixit,  Sc  rriihi  placet,  quia  poense  funt  Icnicnd?, 
vbi  contrarium  non  conflat . Vnd’e  fi  tbfolute 
condemnetur  reus,Yt  ipfe  foluac,tenebitur  fp6- 
te  fua  facere , quia  efl  facis  clarum  praeceptum, 
&iuftum . Et  in  hocre  vera  non  diflentic  Co- 
irar.a  communi  fententia . At  hinc  obiter  col- 
Hgitur,  fireus  poft  huiufmodi  fententiam  mo- 
riatur , non  folnta  pcena  reali , teneri  haeredem 
ad  foluendam  illam  eo  modo, quo  reus  teneba-  D 
tur,  quia fuccedit in  eodem  onere, fBaldus  ini. 

Id , quod  pauperibus.  C.  de  Epifeop.  & cleric.  q.  p. 
Caftro  ditflo  Ub.  a.  cap.j.  Q^d  autem  dicitur 
ml.  Sipma^  fF.  dc  psnisjpoenaadharedem  non 
trafire,vel  incelligiturde  pfna  corporali, vel  dc' 
p?na>  que  nondum  fuit  debita, viuente  reo, quia 
nondum  erat  fententia  lata,  nec  per  iudicem, 
necpcrlegem : tunc  enim  p^na  etiam  pecunia^ 
ria  nOn  tranfit  ad  haeredem . Sed  habet  locum 
alia  regula,  quod  morte  finiuntur  deli(fl:a  quoad 
humanum  forum,  iuxta  cz^.onorundAtn.  ^a.d.I, 
2.C.Si reus,  vel  accufator , &c.  Solum  quando 
pxn  a cft  ipfo  iure  lata,  & incurfa  ipfo  fa^i:o,po- 
tefl  agi  poft  mortem  ad  declarationem  delidri, 

& exeeutionem  p?nac , vt  fitin  crimine  h^c- 
refis,  vc  notant  Caftro  lib.  2.  de  lufta  h?retic. 
punitione  c.19. 8cSmianc.de  Cathol.  inftit.cit. 
rS.Eftqucexpreflum  in  cap.i<rr«yitw,§j»fo,de 
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A H seret,  in  6.  V nde  fit , vt  etiam  fi  poft  mortem 
innotefeat  deliflum  , & per  fententiam  decla- 
retur, confifcenturbona  i & auferantur  ab  he- 
rede, quia  cum  illo  onere  ad  illum  petuenerfit 
nifi  per  quadraginta  annos  bona  fide  illa  pr*^ 
fcripfcrit . Nam  tunctitulo  prsfcriptionislcon- 
firmatttmeft  dominium  , & illud  onusfubla- 
tum,  cap.rfq»!,dePrarfeript.in  6.  De  qua  re 
in  materia  de  Hscrefi  latius. 

Ex  his  ergo  fufficienterrelponfumeft  ar- 
gumentis aliarum  trinionum . Nam  rationes 
prim®  opinionis , probant  non  excedere 
officium  , & poteftatem  iudicis  , hanc  ob- 
ligationem imponere  . Ratio  autem  pofte- 
rioris  fententia  ad  fummiim  probat , aliquas 
p^nasefleabhac  generali  regula  excipiendas. 
Solum  oportet  pauca  dicere  de  cap.SKa»),  quod 
immerito  ad  prafentem  caufam  adducitur. 
Nam  in  primis  in  illo  non  agitur  de  pena  ipfo 
fado  impofita , fedfolum  de  fecunda  pfna  (vt 
fic  dicam ) imponenda  non  foluenti  priorem 
p?nam  intra  certum  terminum , de  qua  folum 
dicitur,  I.getqui  fun^tngimalihaYmnofpo^ta 
t*i  filueretit  in  termino  cenfiitutt,  Vbi  nullus  ter- 
minus additur  fignificans  impofitionem  talis 
p?na  ipfo  fadio . Vnde  inferius  dicitur.  Em  j» 
irtf^tU  triginta  libris  tibi  per  elAegatum  indicem  con- 
demnari ohtinuijli.  Ex  quibus  verbis  Conflat , au- 
«ftores  non  tantum  fententiam  declaratoriam, 
fed  etiam  cohdemnatoriam  procuralTe , & ita 
te  xtus  ille  non  poteft  applicari  contra  fuperius 
didtade  pjna  impolita  ipfo  iure  perlegem,& 
iam  debita  poft  fententiam  declaratoriam. 

Vitra  hoc  vero  textus  ille  nullo  modo  fa- 
cit ad  caufam , quia  ibi  non  fimpliciter  repre- 
henditur Epifeopus  , quia  petebat  reum  dam- 
nari in  pena  impolita  pe/ legem, fed  quiareri- 
tate  tacita  Ultras  contra  clericos  impetrauerat . Nam 
p?na  illa  impolita  illis  fuerat,  nili  intra  certum 
tempus  quadraginta  libras  foluerent;  illi  au- 
tem triginta  tres  filuerant  intra  terminum,  & 
Epifcopiis  occafione  reliduarum  feptem  libra- 
rum contra  eos  impetrauerat  literas  veritate 
tacita ( vt  ibi  di  cimr ' tacendo  nimirum  folutio- 
rtern  triginta  trium  librarum , & fimpliciter 
debitum  triginta  librarum,  vel  aliquid fimile 
narrando. Qua  fuerat  manifefta  furreptio,quia 
non  erat  ^quum  integram  poenam  poftulare, 
cum  tarditas  infoluendo  tantum  in  minima 
parte  fuiftet . Vitra  hotjfortafte  ille  Epifeo- 
pus non  declarauerat  modum,  & caufam  illiai 
nouatexadHonis  triginta  librarum  , fcilicet, 
quod  fuiftet  occafione  alteriuspfna  non  folu- 
tSjfed  folum  quod  clerici  erant  debitores  illa- 
rum librarum, qua  erat  nouafurreptio  , qua 
colligitur  ex  illis  verbis.^w  igitur  te  non  decet 
tantutu  rontifcalismodeflia  «lliuifci , vt  inhenefii 
tlttdUiomhus  anhelandoidejideres  eutn  aliena  iaUura  4i- 
'ariMam  hinc  coUigitur,Pontilicem  no  intel- 
‘exifle  modum  illius  qiiaftus,Scnon  fuiflecon- 
celTurum  literas  pro  tali  caufa,fi  fundamentum 
illius  fibi  narratum  fuiflet.Etidebquafiin  p?- 
nam  furreptionis  imponit  Cientium  Epifeopo 
quoad  petitionem  illius  fecunda  pcena  trigjn 
talibrarum. 

Non  poteft  igimr  ex  tali  refponfo  col- 
ligi , non  teneri  in  confeientia  eum  , qui 
damnatus  eft  ad  iuftam  poenam  , eam  per- 
foluere , fed  Potius  inferri  poteft  , illos  cle- 
ricos non  fuifte  iufte  damnatos, tum  quia  fen- 
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tentia  fundata  ftierac  in  literis  fubrcpcitijsi  A 

tum  etiam  , quianoii  debebaturintegrapce- 
napro  tamleui parte  non  in  tempore  roIuta> 

^ hoc  militum  indicat Glof^lbi.  Addoeciam, 
ex  illo  textu  non  polTe  abfolucc  colligi, clTc 
iniuilum  , aut  inlionelium.  agere  contra  ali- 
quem ad  condemnationem  pren^  contrade, 
ex  eo , quod  incidit  in  commiflum, fed  ad  fum- 
mumidnon  decere perfimilem  fubreptionem, 
vel  propter  tam  paruam  tranfgreflionem  to- 
tum petendo  . Nam  alias  per  fe loquendonon 
cftmalum,  nec fcmper indecens , agere  con- 
tra alium  ad  folutionempcenx  iuft*  obtineil- 
dx,vt  videri  poteft  in  Fortunio  tradam  de 
vltimofine , illati.  1 8. Couarr. 2. parte  quarta, 
capite  fexto,  $.  adauo,  numero  vndecimo, 
Sarmient . libro  3 . Seiedar . capite  6>  num.  4. 

& Nauarr.  cap  . 25  .numer..^7.Simancasde 
Catholic.inftit.  titulo  nono,  num.  178. 
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I’inm  lexpxnalit  Migei  indicem  nd  ftmm 
in  ea  praferipram  impo- 
, vtndiin, 

DV  os  refpedus  habetlex  p:rnaUs,  vnus  eft 
ad  fubditos;  quorum  faifta  probifaet , aut 
pr-xcipit,  dequo  hadleniis  didum  eft:  alius 
eft  ad  iudicern  , de  quo  dubitatur,  an  im  - 
ponat  illi  obligationein  . Nani  in  fupetiorf- 
bus  folum  diximus , poenam  legi  apponi  ad 
inftruendum  iudicern  ,&  boc  fonantiura  :er- 
jo  non  eft , cur  addamus  obligationem , qux 
iongediuetfa  eft.Prsfertim  quia  in  his  legibus 
nonfoleht  apponi  verba  praceptiua  relpedlu 
iudicum , fed  tantum  fubditotum;  ergo  faltem 
vbi  non  fuerint  expfeffa , non  erit  talis  obli- 
gatio.Item  quiafieffet  falis  obligatio,  non  li- 
ceret interpellare  pro  feo  , rogando  iudicern, 
Ytremittat  poenam  , quia  non  licet  petere  vt 
agat  contra  obligationem  fus  legis : confe- 
quens  eft  contra  communem  morem  timorato- 
rum, & feligiofotum , quem  faiffe  a Saniftis, 
& antiquis  Patfibiis  bbftruatum , conflat  ex 
Sozomeno  lib.  r.  Hiftor.  cap.  15.  vbidefan- 
fto  Antonio  loquitur  , & firnile  de  D.  Am- 
brolio refert  Nicephor.  lib.  2.  Hiftor.  cap.  41. 
& Sozomen . lib.  7 . Hiftor . capit.  24 . & de 
antiquis  Monachis  refert  Cafliail . cqllat.  14. 
cap.4. Conftardehiqueex  D.  Auguflino  Epi- 
ftola  54.f27.'i58.'&  fequenti,  & refertur  in 
Decretis. 25.ii.5.cap.i.&  fequentibus. 

Nibilomihils  dicendum  eft,  huiufmddi  le- 
gem obligare  iudicern , vr  fecundum  illam  iu- 
idicet,&  puni.rt  reuni  fufficienter  de  crimine 
conuidfum  . Eft  communis  conclufio  cum  D. 
Thoma.  2. 2.  q.  66.  ar.  5.  Scq.  67.  att.  5.  tradit 
SotOlib.  5.  deluftit.  q,4.  ar.  5 . Stfumitur  ex 
lurifperitis,'  quos  ftatim  referemus , & ex  A- 
rift.  5.  F.thic.  cap.  d.  & 5.  Politic.  c.  10. 
Eftquofentcntia  D.  Anguftiriilib.  de  Verare- 
lig.cap.51.  & refertur  iri  cap.  hi  islii,  dift.4. 
Nonlicet,  inquitj  iudicide  legihmiudicare  , fedfecufi- 
dumtffas.Sc  Gregor. in  cap.  Summopere,  n.qjtj. 
Otnira  , cp’  humana  lex  reueluatur , fecundum  quod  ibi 
dejtnitmtt  ejl, proferatur  /chicbi ia. Ratio  etiam  reddi 
poteft  primo , quia  fi  lex  poenalis  imponat  poe- 
nam ipfo  fafto , ad  iudicern  proprie  non  fpedfat 
potnam  imponere , fed  fententiam  fuper  de- 
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liaum  proferre  i & execlirioni  pceme  iricdST- 
autem  horum  manifefte  ca- 
dit fub  obligationem  iudicis. Primum  quidem, 

qma  tenetur  fecundum  veritatem  probatam 
proferre  fententiam;  fecundum  autem,  quia 
eftmihifter,  &executor  iuftitia:.  Et  quanuis 
ha:c  obligatio  magis  ex  hiunere  ipfo,  & lege, 
naturali , quam  ex  lege  puniente  reum,  oriri 
videatur  , nihilominus  etiam  dici  poteft  oriri 
ex.  tali  lege  , quianon  tiifi  ratione  illius  de 
terminatur  obligatio  exequedi  talem  prenam 
potius  quam  aliam. 

^ At  vero  fi  lex  irriponat  pceham  fetendam 
obligat  iudicern,  vt  illamimponat,&indee- 
tiarnfequitur  altera  obligatio , fcilicet,  vtpoft 
condemnationem  illam  exequifaciat,  neinu- 
tilis,  &friuola,fit  condemnatio.  Et  ita  hoc 
pofterius  perfc  notum  , eft.  Primum  autem  of- 
tenditur  quia  lex  imponens  poenam  ferendam 
etiam  fub  ea  ratione  eft  vera  lex , & vtfic  ma- 
> quam  ad  reum  , adeb 
vt  Caftro  fupra  dixeritfolum  habere  rationem 
legis refpeftu iudicis , quia  antequam  ipfeiu- 
dicct , non  obligat  in  confeientia  reum,regu 
laritcr  loquendo : ergo  faltem  necafle  eft,vt  ip- 
fum  iudicern  obliget  ad  imponendam  pce 
nam  ; alias  talis  lex  in  ordine  ad  hunc  effe- 
&nm  , valde;eiretinefficax  ; ergo  ita.ihftruit 
iudicern,  vt  obliget  etiam  illum  fiuc  expreffe 
fiue  tacite  : nam  ex  natura  rei  ad  iudicern  diri- 
guntur verba  legis  . Secundb  explicari  poteft 
ratio  , quia  eo  ipfb , quod  lex  taxat  pcenam, 
tenetur  ludex  ex  vi  fui  muneris  ad  imponen 
dam  illam . Probatur, quia  tenetur feruare *- 
quitatem in prena  imponenda,  cumfitiudex 
lUMitis- hac  aiitehi  equitas  refultatpofitalege: 
nam  ante  illam  folum  erat  aquitas  naturalis, 
quam  prudenti  arbitrio  difeernere,  & feruare 
tenetur  iudexipofita  autem  lege  , refultafa- 
quitas  legalis , quam  etiam  feruare  debet,  quia 
eft  cuftos,  & exceutor  legum  , & quafi  ani- 
mata lex. 

Perhacigifurratisfadlum  fere  eft  rationi- 
bus dubitandi  in  principio  pofitis.Vt  autem 
vitimam  , & rerii  totafn  magis  explicemus, 
aduertendiifn  eft  , duo  pofle  in  hac  aquitate 
peena  confiderari , &diftingui , Vnumeft,vc 
pcena  non, excedat  terminum  pr^feriptum  a le- 
ge. Aliud  eft.  vt  ab  illo  non  deficiat.  In  pri- 
mo horum  eft  maiiifeftior  obligatio , quia  nori 
folum  iuftitia  legalis,  & obligatio  proprij  mu- 
neris refpedtu  reipublica,  fed  etiam  ipfa  iufti- 
tia commiitatitia  refpeifturei  obligat  iudicern’ 
ari  vitandum  illum  exceffum  . Ratio  eft,  quia 
non  poteft  ii  reo  iuftj  exigi  plus,  quam  debito- 
re; pofira  autemlege  taxante  talem  p^ nam, qui 
Contra  illam  committit,  fit  reus , & debitor  ta- 
lis pcena,  & nan maioris; ergo quicquid ma- 
li vitra  illam  infertur  huiufmodi  reo  , non  eft 
poena,  fed  iniuria.  Vnde  fit , vt  in  eo  cafu  tene- 
atur iudex  fatisfacere  ,feureftituerereo  dam- 
num, vel  nocumentum  quod  ex  illo  exceffu 
ipfi  euenerif,  quia  iuftitia  commufatiua  obli- 
gat ad  reftitutionem. 

Dices,  lex  tajians  prenam  non  excludit 
prudens  iudicis  arbitrium,  vtfi  ratione  cirefi- 
ftanfiarum  viderit , reum  efft  dignum  graiiiori 
pcena  , poffif  illam  augere  . Q^dvfu  etiam 
obferuari  videtur  . Refpondet  . imb  ad  hoc 
pracipue  poni  huiufmodi  poenas  in  legibus 
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v-f  non  man«at arbitraria  , iicut taxantur  pie-,  A 
tiareriiin,  vttollatur  arbifrariaailifnatiOifal- 
rcm  quoad  augmentum  pretij . Per  hoc  autem 
non  tollitur,  quominus  li  delicium  habuerit 
extraordinarias  circun{laiitias,qiu^  illud  atrox, 
vel  grauiflimuni  reddant  , poilit  iudex  pru 
denti  arbitrio  illas  fpecialitcr  puniri  , quia  di 
gnac  fuatfpcciali  pi^na,8c  hoc  non  excluditur 
per  legem  , qux  loquitur  de  delicto  , vt  or- 
dinarie committi  folet , &:  non  excludit  pro- 
uidentiam  ad  bonum  commune  - & ad  alio- 
rum exemplum  iieceiTariuni  elt , vt  fumitur  cx 
lege.  Pitna.  if,de  His,  qui  no- 

tantur inlam  . vbi  GlolTa . verbo  Oneraj[eii  id 


Circa  dimiimtionem  autem  vlteriii? 
aduertendurriefi:,  alquldo  efie pgnam legis^quc 
in  aliorum  vtilitacem  , & commodum  cedit  , 
totam  /’«•-, Ytcfl  pena  pecuniaria,  qiuc  interdum  appiica- 
parti  leff,  interdum  hfcojvel  pJijs.Aiiqiia- 
•'‘'iejo  vero  pena  tantum  eft  in  vindidam  ad  fa- 
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tfisfaiftionem  rcipublic^  5 Sc  pr^feruationem 
aliorum, vteft  p^nacorpo  ralis. Claudo  igitur 
p-^na  eft  prioris  rationis  ,interiieuit  obligatic 
non  folum  legis, fed  etiam  iuftiti^  ad  non  di- 
minuendam illam . Qimd  maxime  verum  eft,i'  . 
falis pcena  iprofadto  per  legem  impolita  lif: 
nam  tunc  acquiritur  ius  alteri  , cui  talis  pa 
na  per  legem  applicata  eft  , quia  polt  latam 
reutentiain  declaratoriam  criminis , ftatim  lex 
ipfa  transfert  ius  inillum^  ergo  iniuftitia  ilii 
5t,  liraliiurepriuetur.  Idemautem  elTe  exi- 
llimo  , eciamii  poena  legis  non  fit  ipfo  facio, 
quia  aliquod  ius  acquiritur  alteri  ad  pecuniam 
illam  , & iufle  petit' a indice  , vt  illud  fibi 
feruet,  teneturque  iud^x  ex  ofhcio  reddere 
ilii  ius  fuum  • ergo  contra  illum  iniufius  eft,  li 
talem  peenam  ei  non  applicet  . Atverbquan- 
do  pana  tantum  eil  vindicatiua,  ieu  corpora- 
lis, non  intercedit  hoc  genus  iniulliti^  refpe- 
(ftu  terfij,  quanuis  pcena  minuatiir. 

Nihilominus  tamen  duplici  alia  ratione  il- 
lud non  licet  . PriiTi6,quia  ell:  contra  commu- 


bonum, atque  adeo  contralcgalem  iuftiti 
fe:i  m aneant  impuliita , aut non 

ralff  fatis  punita,  quia  eft  moralis occafio  , j'tmul- 

iacjitamio  ’ -J  cc.. 

contra  com 
mune  honn 


tipiicentur. Secundo  quia  iudex  cx  officio  fuO, 
acproimic  cx  iuftitia  tenetur  obreniare  leges 
iuihis,  qu.ead  bonum  commuiie  ordinantur  ;' 
imo  & faccre,&procurare,vt  feriienturdex au-: 
te  quatenus  imponit  iufta  psena  , iufta  eft, & ad 
commune  bonum  neceffaria^ergo  .Tandem  di-  ^ 
ci  poteft  refpublica  acquirere  fpeciale  iiis  in, 
talem perfonam  delinquentem,  vtab  illa  fu-! 
mat  iuftam  vindi<ftam;ergo  non  poteft  volun-j 
cate  indicis  illo  iurepriuari.  1 

Solet  autem  hsec generalis  do<ftrinaIimita- ' 
ri  3 vt  locum  habeat  in  ordinarijs  indicibus: 
'loii  autem  in  fupremo  Principe  , vel  Rege, 
quia  ilU  licitum  cft,panam  reo  remittere. 
Docet  D.  Thom  .2.2.  q.  • arric.4  . quem 
aii>  communiter  rcquuntur,&  idem  tradunt  Iu 
rifta:  in  leg.  NulUitirisrano.  ff.  de  Legibus.  Qux 
in  exteriori  foro  facile  admittetur,' 
Princeps  impune  id  faciet;  inferior  autem 
iudex  puniri  ob  eandem  caufam  poterit,  fi  in 
cafibus  non  permliTis  id  faciat . At  vero  in  foro 
confeientix  videtur  difficilis  ea  differentia,  & 
itaSoto  fupra  indifferenter  devtroqueloqui- 
mr,quia  vel  eft  fermo  de  remiffione  ex  Iblal 
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voluntate  line  ratione  , \6l  ex  caufa  iuft^ 
prior  modus  etiam  Principi  non  licet  in  con- 
feientia,  quiafuprit  tUcliini  eft,  legem  iuftam 
obligare  Principem  quoad  vim  direflinarn- 
pofteriori  autem  modo , etiam  inferior  iudex 
poteft  interdum  rcm.itterc  poenam  legis  , vt 
notat  Glofia  citata  in  dido  verbo  Oiierjfjet.^ 

Feli  .ns  multa  referensin  cap.i.  dc  Conftit 
numero  49.& fumitur  ex  Decio  ibid.  ledi.  :.n. 
vic.  Pollimt  enim  occurrere  plures  legitima 
calife  huius  remilEonis  , quibus  occurrenti- 
bus, indicibus  hac  poteftas committitur.  V't 
funt  etas  ad  tolerandam  pernam  infufficiens, 
qualis  eile  poteft  fenedus,  & pueritia,  vt  pa- 
tet exi.  Diiies  Adri{fr.ii!.ff.  de  Termino  moto,  & 

1.  Auailmn.  ff . de  Minoribus  . ibi . Kifi  quaterni 
iuteidun  rniferettio  dtiiiis  ad  mhiertin  jtcefu  niindicem 
fcrdexcrit  .In  pcehaaiiteni  pecuniaria caufare- 
miffionis  folet  effe  pauper  t.as,  in  I.  llliatas  i.  vlt. 
ff.tic  Offici,  prarftd  .Multum  etiam  refert  modus 
preibationis  ; nans -fi  reus  non  eft  omnino  con 
uidus,  temperanda  eft  pena.  Item  modus  pec- 
candi confiderandus , \ 1 11  ex  paffione,  & e.  1. 
.46|feti'(K . ff.de  Pen.  De  qua  re  videri  poteft 
Fclinus.in  c. Qualieir, & qiiurdc, 2. de  Accuht.an.  TiwwL 
29.  & latiflime  Tiraquel.  trad . dc  Psena  tem-| 
peranda.  l 

Rerpondetiir,ytri;mqiic  quidem  verum  effe,l  9. 
fcilicet,  & inferiores  iudicespoffeiuftisexcau-  tmm  ij 
fis  temperare  p^nas , & Principem  non  poffe  ‘ 
mero  arbitrio  , & line  vlla  protfus  ca.nfa  indui- 
gere  peccantibtistnam fine  dubio  effet  magnii 
reipublicsE  nocumentum  .Nihilominus tamen 
aliquod  intenienitdifcrimen.nam  facilius hoc|/i»j  «ij 
facaepoteiiPrinceps,  quam  iudex.  Nam  infe- 
rior rohim  id  poteft,  velin  cafibus  inre  expref- 

fis , vel  confuetiidinereceptis,autccrtcpermo- 
piim  epijbix  , quando  non  eft  facilis  reciirfusad 
iii  periore. At  vero  Princeps  habet  ftiprcm  a po- 

tellate,&  ad  interpretandam  lege,&  ad  difpe- 
fandvl,quotiefciirquc  pnideteriudicauerit  cau- 
fam effe  fufficiente,vei  rationabile.  Vnde  infe- 
rior iudex  vix  poteft  aliquado  minuere  penam, 
niil  quando  etiam  tenetur,  quia  nimiru  lex,  vel 
confuetiido  difponit , vt  in  eo  cafu  minuatur,; 
aut  ratio  equitatis  iieceffario  id  poftulet.Prin- 
ceps  aniem  fepe  poteft  difpenfare,  etiam  II non 
fenearur.Item  aliquando  poteft  iufte  id facere 
in  gratiam  fiibditorum , vt  fe  iliis  oftendatbe- 
nignum,  & liberalem,vt  eos  beneuolos,&:ob- 
fequentes  habeat.  Sicut  Pontifexfxpe cenfe- 
tur  iufliie  indulgentiam  concedere  obfimileiii 
caufam.  Item  poteft  facere  remifsionem  in 
gratiam  alterius  Principis  id  poftulantis  rnam 
ha:c  beneficentia  rhutua necellaria  eft,  &rc 
dundat  etiam  in  bonum  commune . Item  pro 
puer  vtilitatem  perfona: , qua;  deliquit,  vel 
propter  priora  obfequia , poteft  interdum  iufte 
cum  illo  in  pceua  difpenfare  .Et  facile  eft  alias 
fimiles rationes  excogitare,  qux  iii inferiori- 
bus iudicibus  non  fufficiunt.  Ell^ue  alia  diffe- 
rentia , quod  Princeps  poteft  antecedenter, 
vtfie  dicam  , conceffere  pfiuilegium  , vt  ali- 
quis non  pofsit  tali  poena  puniri  , quod  non 
poffunt  inferiores  iudices  . Alia  etiam  nota- 
tura Glofla  , & Dodioribus  citatis  , quodj 
iudex  5 licet  ante  latam  fententiampofsit  in- 
terdu  illam  temperar$,poftiata  fententia  nihil 
poteft, quia  iafudus  eft  officiofiio. Princeps  au 
cem  interdum  poteft,  diimmodb  nonredun- 
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det  contra  iiis  alteri  qualitum  feu  in  dam-i  A 

num  tertij . Nam  hoc  non  poteft  iufle  Prin- 
ceps inferte  , nili  tantum  interfit  Bono  com- 
muni^ vt  propter  illud  priuaripoflit  particu- 
laris perfona  iiire  fuo. 

Hinc  ergo  facile  intelligi  potefl  , quid 
ad  vltimam  rationem  dubitandi  refponden- 
dumfit.  Nam  in  primis  cauendumeft,  fi  pe- 
cuniaria fit  pcena  certa  perfona  applicanda, 
vt  illius  tcmifsio  non  procuretur  cum  detrimcr 
to  tertij,  quod  vel  fitiniufium,  vel  charitati 
non  confentaneum  . Vt  enimdixir  Ambrof.  3., 
Offic.  cap,  9,.  limn  foieii  vtii  fiih« mri , mft  alur 
kdittur , tcnmcdmefi  reuuuniuvarei  qjiatti  ^rana.. 
re , lierimhidfcqueiti  cnufii  fccuiimiji  merueime  m» 
di  fmrdMs,quU  frequenter  f.etimtipottfi  , quin  al- 
ter Udntttr.  Sacerdotis  er^e  ejl , nulli  ttoeert  , frcdejfe 
rellecnmhuS) pojfe  autentjclius  Dei  ei? . c»p.  Denique, 
tj.  quali,  5 .V  nde  Augullinus  fupra.I»t(it»/»;a- 
dicaflus  (inquit)  tipn cum iudice , fed cum aUotertio 
imerceder, dum  e(fe,vt  remittat  pernam  .■  Deindeiji 
alijspcEijis  ,qua  tantum  ad  bonlim  commune 
ordinantur, habenda  etiam  eft  ratio  boni  com- 
munis,, Nam  fi  dclidla  funt  frequentia  , vel 
delinquesobftinatus  efl,velincotrigibilis,  aut 
fcandalofuSjVitandaellintercefsio : itaenim.eft 
indigentibus  fubueniendum,,  vt  iullitia  non 
I{datut,C^niodi>  exponit  Diuus  Thomasa; 
2,quaflion.62.  attic.  4,  ad  tertium  illudtExod, 
f}el’auperisnonmiftrelerisitt.iudicw,kilicet,  con- 
tra iuftititiam  , multo^ue  minus contracom- 
mune  bonum, Duo  igituriulle  pofiulari  poffut, 
vnum  eft  , vtfi  res  fuerit  aliquo  modo  dubia, 
mitiorinterpretatio  fiat:  id  enim,  & rationi, 

6 regula  iuris  confentaneum  eft  , cap.J»  pee- 
fi»,  de  Regul.  iuris  in  6. cap.  Alliga.itt.26,quqk. 

7 .vbi  inter  alia  inquit  Chryfofiomus,J?cfi«jf/ 
propter  mifeftcotdiam  rationem  reddere,  quam  propter 
crudclitatem,  \hi  Gloflalimitat  hanc  regulam, 
nifi  reus  obftinatus  fit,  & incorrigibilis , & 
fpem  emendationis  non  prabeat;  tunc  enim 
etiam  in  cafu, arbitrario,  rigore  potius , quam 
benignitate  cum,  illo  vtendum  eft  . Secundo  j 
vt  ait  Diuus  Augullinus  fupra ,,  generatim 
poftulari  poteft , vt  tantum  de  ptena  remitta- 
tur , quantum  intra  latitudinem  iuftitix  fieri 
potuerit , fiue  in  grauitate  pcena, fiue  in  modo , 
aut  tempore  eius,  vel  in  alijs  citcunftantijs,qua 
frequenterex  voluntate  iudjcis  pendent, 

Polfet  autem  hic  confequenter  tradlari  , an 
iudex  inique  agens , remittendo  pee nam  legis, 
teneatur  ad  .aljquam  reftitutionem , vel  ra- 
tione nocumenti  inde  fequuti  reipublica , aut 
tertie  perfona  , qut  ratione  carenti*  lucti, 
quod  in  poenis  pecupiarijs  folet  accrefeere  illi 
cui  talis  panaeflet  applicanda  . Scdhacqua- 
ftio  pertinet  ad  materiam  de  Reftitutione  , & 
de  Officio  indicis , ex  quo  nafei  poteft  talis 
obligatio, fi  qu*  eft,  & ideo  illam  remitto  in  2 
2,quaft,’62,  & 67.  Deinde  polfet  etiam  inqui' 
ri  5 quando  pcena  multiplicantur  in  diftintftis 
legibus,  an  fint  omnes  imponenda,  feu  exe- 
quenda,  vel  altera  tantum.  Quod  traftant 
I.urifta,adquoshoc  magis  pertinet , vt  Bar- 
tholomcus  inlegibus.a.ff.deVi  bon,raptor,A- 
naniain  capite^red  olim,  de  luda.  Nauarr, 
inconfil,  10,  deConftjt,&  attingit  in  capite 
ltaquorur.dant,de  Iuda,Gloir,  vltim,num,24,25i 
& 30. Breiiiter tamen  dico,  fileges  ipfofado 
imponant dinerfas  poenas,  tunc  omnes  incuri 
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per  idem  deliaum  , vel  ante,  vel  poftdecla- 
rationem  iuxta  verba  legis,Probatar,quia noi 
eft  maior  ratio  de  vnap^na,quam  dealia:ergb' 
yel  neutra, vel  vtraqueincutritunPrimum  au- 
tem diti  non  poteft;  vt  per  fe  c6ftat,ergo  fecun- 
dum. Nec  etiam  dici  poteft,  incurri  Iblampe- 
nam  impolitam  a pofteriori lege , quiapofte- 
riorlexpotnalisnonreuocatdiuerfam  pcenam 
pfitam  a priori  lege,  nifi  vbi  ex  verbis,  aut 
medo  legis  conftat,  hanc  elTe.  mentem  legifla- 
torisjVt fupra  Nauar.  exmultis  tradit,  &dice- 
mus  infra  tratfrando  de  abrogatione  legum  .At 
vero  quando  pcena  eft  ferenda  per  iudicem,  lu- 
rifta  frequentius  dicunt , in  arbitrio  iudicis 
elfevnam,  vel  alteram  pjnam  legum  impone- 
re , non  vero  debere  imponere  plures  fimul. 
Qwd  etiam  intelligendum  puto,nifi  fufficien- 
ter  conflet  de  mente  pofterioris , legiflatoris, 
volmfle adderepeenam pcena,  illas multipli- 
cando,quod  fieri  ffpefoletadcoercendam  de- 
liffotum  frequentiam , & delinquentium  con- 
tumaciam. 

c A P V T xir. 

rmin  igmramidexcufet  papam  legisl 

DVpliciter  poteft  quis  eXcufarik  pcena  legis 
fuftinenda,vcl  quoad  exeeufionem  tantu, 

\ ci  quo  ad  reatU}&  debitu  priorem  mbdu  atti- 
gimus cajjitepr^ccdeti/cilicct, per  difpenfatio- 
nemjremifsioncm  in  intcgrumjvel  in  partCjVe] 
per  commutationem  . Ita  enim  rc  vera  fit; 
quando  delinquens  contraxit  totum  debitum 
ptEnffjpoftea  vero  Vel  propter  paupertatem  j 
vel  debilitatem  viriumjaut  alias  iuftas  caufas 
veinonpqteftpocna  exeeutioni  mandari,  vel 
non  expedit , & ideo  vel  remittitur , vel  com- 
mutatur.De  alio  ergo  modo  dicendum  eft  in 
pralenti,videliet,quado  ex  circunftantia,  vel 
modo  operadi[eXcufaturquis , ne  fiatetia  debi- 
tor pan«,vel  falte  no  tata;  panaE.ctiamfi  fuerit 
legis  trafgreflbr.Etquanuisex  pluribus calrfi: 
po£fit  hac  excufatio  oriri , nihilominus  quia 
' ignorantia  frequerius  allegari,  vel  intercedere 
folet, ideo  de  illa  in  particulari  dicemus, & pej 
fimilitud inem  rationis , poterit  do<ftrina  ada- 
lias  excufationes  facile  applicari.  Oportet  au- 
tem nonnullas  diftin^iones  ignoranti^  pr^o- 
culis habere  , qu?  latius  in  i.a.q. 6 ,^76. 
traduntur  . Nam  ex  parte  modi  eft  vulgaris 
diftin^fio  ignorantis  in  probabilem , qux 
inuincibilis.  , & inculpabilis , & antecedens 
dici  folet , & in  improbabilem  , feu  culpa- 
l>iIcm,autyincibilem,feuconfcqucntem(coEi- 
comitantem  autem  omitto,  quia,  vttali*  eft, 
mea  fententia, neque  accufat  » neque  cxcufat 
quoad  exteriorem  aifturh.^  Solet  autem  igno- 
rantia culpabilis  diftingui  in  affeftatam,  craft 
fam,  & generaliter  vincibilem,  Veruntamen 
dcafTeaata  non  loquor , quia  nihil  cxcufat: 
omnis  ver6  alia  ,fi  talis  fit  , vt  non  cxcuftt  a 
culpa  mortali, crafla , & fupina  in  vniuerfum 
dici  poteft  : fi  autem  foluih  habeat  admixtam 
negligentiam  venialem,  non  eft  culpabilis  , 
nifi  fecundum  quid  , re^eque  dicetur  ig- 
norantia leuis  . Loquor  autem  Theo- 
I^ice  5 nam  luriftx  in  ordine  ad  aliquos 
cnc<ftus  iuris  aliter  folent  hanc  ignorantiam 
culpabilem  diftinguere  in  illam , qu*  ex  lata, 
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Lib.  V.  De  Varietate  legum  humanarum- 
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\eui,  vel  leuiiiima  culpa  procedit  , vt  videri 
pote  11  in  Cbuar.  in  4. 1.  p.  c.  6.  S.  8.n.  ra.  &in 
Reg  . PojJf/or.a.p.  §■  7-  n-7-  Qil*  «liflirtaio 
nunc  nobis  neceflaria  non  eft. 

Vlterius  ex  parte  rei  ignorat^  potefl  dati  ig- 
norantia,Vel  totius  legis, & prohibitionis  eius 
vel  folius  poena:, Vt  quado  quis  non  ignolat  efle 
prohibitum  v.g.hodie  comedere  carnes  ;igno- 
rat  tamen  aliqua  cenfuram, vclipanam  clTe  illa 
peccato  annexam.Et  de  inde  quando  igrioratui 
prohibitio  ipfius  legis  human®,poteft  adlus  effe 
alias  irtttiue  fece  malus,vei  diuinalege  prohi- 
bitus,quod  nort  ignoraturtaut  potefl  tantuelTe 
malus, quia  prohibitus-, ac'  proinde,!!  probabilis 
ignorantia  humans  legis  interueniat , erit  non 
malus  , ac  fubinde  boilus , vel  indifferens. 
Denique  nulla  interueniente  ignorantia  iuris, 
potell  intercedere  ignorantia  fafti , quia  nimi- 
rum , opus  non  putatur  elfe  tale , quale  per 
legem  prohibitum  efl  . Hsc  de  ignorantia 
De  exciifatione  veto  diftingui  poteft  j vtrum 
fit  in  foto  confeientis  . vel  in  externo  , vel 
in  vtroque  fimul . Et  ad  vtrantjue  excufatio- 
nem  intelligendam , conferet  anlmadpertere, 
an  poena  fit  ipfo  lure  lata , vel  tantam  fe- 
renda. ' - ' 

His  politis  , eft  prima  generalis  regula. 
Omnis  ignorantia,  qus  excufat  fatftum , ne 
peccatum  fit,  excufat  etiam  debitum  pcenj 
in  vtroque  foro . Eft  communis  fententia  Do- 
(ftorum  in  c.  i.  de  Conftit . & videri  poteft 
Caftro  libr.  i.  de  Leg.pren.c.  14.  Tira- 
quel.li . I,  de  vtroque  tetraci.  §.  i3;.Glo!r.4. 
n.  j/.  qui  refert  alios , & probatur  ex  d.c.2. 
de  Conftitul.dicente , Qued  mlpacaret , imhtm- 
mm  vocari  non  dettet  - & facit  regula  , Cegante 
caiifar  cegatefeSus,  Cap.  Cumccjjames , de  Appel- 
lat. Probatur  etiam  excap-Xpo/o/iM,  de  Cie. 
rico  excommunicato  miniftrante , & cap  . Vt 
animarum,  de  GOnftit.in  6 . cap.  Frcpofmfli , dift, 
82  . Igndr antibtti  noneUvenia  deneganda, 

Et  idem  fumitur  ex  cap . Si  vir.  de  Cognat. 
fpirit . Vbi  id  notat  Glolf.  & ideo  ini.  vlt.ff.de 
Decretis  ab  ordine  faciendis , dicitur  poenam 
non  imponi  propter  ignorantes.  Ratio  a prio- 
ri eft, quia  lex  iUfta  no  imponit  ptenam , nili 
vt pocnara,fed ablaita  culpanon  habet  lotnm 
poena,  vt  poena, drgo  nec  debitum  eiusjetgo  ta- 
lis ignorantia , quat  tollit  culpam  , excufaf 
omnino  a poena. 

Statim  vero  occurrit  inflantia  de  lege  pu- 
fe  poenali, fed  ex  ditftis  fupetioribus,facile  fol- 
uiturmam  vel  illanon eft rigorofa  poena  , fed 
veluti  pars  difiundliui  prscepti,&  ide6  incur- 
ri potefl  fine  culpa^veleft  talis  poena , qu*  fo- 
lum  requirit  culpam  duilem,&Iegalem.  Vn- 
de  cum  proportione  etiam  in  illa  locum  habea 
prsditla  regula . Qnja  vt  poena  illa  debeatur, 
.neceffe  eft  vt  procedat  voluntarius  adlus , vel 
omifsio  contra  legem.  Q^propter  fi  interce- 
dat ignorantia,  qus  culpam  excufet,  aut  excu- 
fare  fufficeret,  fi  adus  effet  proh  ibitus.illa  red- 
dit adlum  inuoluntarium',  & ideb  etiam  excu- 
fat  illam  p^nam.  Atque  fimilis  refponfid  appli- 
canda eft  adfimilem  inftantiam',  qu*  fieri  po- 
teft de  irregularitate , vel  alia  fimili  inhabili- 
tate  , quando  non  imponitur  fub  propria  , & 
rigorofa  ratione  pfn»,  fed  propter  indecen- 
tiam . Tunc  enim  excufafio  culps  non  impe- 
dit talem  irregularitatem  , quianoapropter 
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'culpam , fe  d propter  ipfum  fadlura  imponitur. 
Regulariter  autem  quando  aclus  , propter 
quem  illa  quafi  pinaimponitur,  efl  opusip- 
fiufmet  perfoiif , qu*  defeoflum  contrahit,  0- 
portet,  vtfitilli  voluntarius , nifi  aliud  in  le- 
ge exprimatur  ; interdum  enim  fine  vlla  vo- 
luntate propria  , & propter  faoftum  alienum 
incurritur  irregularitas ,qu.v  non  eft  p^na.  Di- 
ces, etiam  fimili  modo  folet  aliquando  incur- 
ri p9na  propter  fatflum  alienum  , non  6b 
flante  ignorantia  eius , qui  p^nam  fullinet,  vt 
in  fimonta  conflat . Refpondeo  primb  regU- 
lamintelligi  per  fe,  Senili  aliud  in  lege  ex- 
primatur, quam  iimitationem  expteffe  addit 
Decius  in  didlo  tap.  2.  deCohllit.  ledi,  - .n, 

5.  Secundo  dici  potefl , etiam  ineo  cafu  non 
incurri  illam  pjUam  fine  culpa  alicuius , vt  in 
limonia,  licet  ignoret  accipiens  , peccat  for- 
taffe,  dans  beneficium,  velihtercefforfirao- 
niacifs.  Quomodo  enim  aclioerit  fimpliciter 
fimoniaca  fine  culpa  alicuius.  Tuncergop^- 
na  illa  non  ceffat  , quia  nec  culpa  omnino  de- 
eflQjiodverb  icdundetpana  in  eum  qui  nori 
peccat,eft  per  accideUs : redundat  enim  non  vt 
P5na , fed  vt  incommodum  , quod  toleran 
dum  eft  propter  commune  bonum , (juia  non 
fine  caiifa  imponitur  . Vnde  fi  contingeret, 
aliquid  fimile  imponi  per  legem  etiam  ignO- 
rantibnsbmnibus , qui  in  fa^o  intcrueniuiit, 
ac  fubinde  ceffante  omni  eqlpa:  tunc  haberet 
locum  limitatio : quanuis  etiam  tunc  dici  pof- 
fetillim  non  imponi  vtp^nam,  fed  vt  reme- 
dium ad  tollendas  qccafiones , vel  ad  indecen- 
tiam vitandam . ficut  didhim  eft  de  irregula- 
ritate non  pinali . Et  ita  in  rigore  non  erit 
limitatio  regulf  , qus  de  propria  pana  lo- 
quitur. 

Sed  licet  hjcfegula  infadli  ignorantia  com- 
munirer tecepta  fit  in  Vtroque  foro  , nihilomi- 
nus ignorantia  iuris  habet  nonnullam  dubita- 
tionem.Nam  aliqui  audlores  abfolute  negant, 
hanc  ignorantiam  excufare.  KafentitScqtus 
in  4.d.6.q.8i&Turrecr.in  c.Qjiibustde  Cpnfeer. 
dift. 4.  n.  8.  Qui  videntur  maxime  lOqui  de 
ignorantia  itiris  humani , quando  cadit  in  aflu 
prohibitum  inre  diuino,  vel  naturali,  quam  di- 
cunt non  excufare  pamam  legishumante.  Ge- 
neralius ver 6 loquitur  Glof.  in  c.  vlt.  de  V erb, 
fignif.in  iS.verb.i&»fet,exregul.  i^.  hiris  in  6- 
Ignorantia  falli,  mn  iuris  excufat.  Nihilominus  re- 
guladata  cum  proportione  applicata,etiamin| 
Ignorantia  iuris  locum  habet,  vt  late  oftenditl 
Caftfolib  i.deLeg.p^n.c.  i.adfin.&lib.a.c.  . 
14.  Idem  fentit  SotO  in  4.d.3  .ar.p  .Sc  ad  2 2 -ft- 1'!  jJJ' 
ar.a.  Couar.in  RegulPo|eyiiir. p.  2.  i-  p.n.  /-Et 
declaratur  breuiter  in  hunc  modum : nam  con- 
traria vel  fundatur  in  hoc  quod  ignorantia  iutis 
nuhquamell  inuincibilis , vel  in  hoc,  quod  li 
cet  fit  ifluincibilis,non  excufat  a pjiia, neutrum 
dici  poteft,ergo. 

Slinor  quoad  priore  partem  clafa  eft,  quan 
tumfpeftatad  ius  pofitmum,  humanum  ; imi 
etiam  quoad  diuinum  pofitiuum.  ,Nam  liclt 
fortaffe  ip  hoc  rarius  cotingat  ignoratia  incul- 
pabilis,tame  neq;  repugnat, nec  videtur  elfe  ni  - 
mis  rata  inter  homines  rudes.  Quin  potm* 
de  iure  naturali  oftendiihus  fupfa,interduigno- 
rariinuincibiliterquoad  aliquas  conclufiones, 
qus  perfejnotsenonfunt.  Et  ratio  omnium  eft, 
quia  fitpe  homO  perfenon  valet  fcientiaompm 
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prsceptorum  confequi , & interdum  , ac  facpe  A 
etiam  deficiunt  occafioncs , vel  opportunitates 
ad  comparandam  illam  notitiam  fine  hominis 
culpa,  aut  voluntate , quia  no  habuit  vnde,aut 
quomodo  excitaretur  ad  illam  notitiam  procu- 
randam . Dices  ; licet  forte  talis  ignorantia 
aliquando  hon  fit  in  fe  culpabilisj.nihilominus 
eft  culpabile  applicati  ad  opus  cum  tali  igno- 
'rantiapropterpericulum tranfgtediendi . Re- 
fpondeo facile ih primis  non  femper  interce- 
dere aliam  applicationem  ad  opus,pr:Eter  o- 
mifsiontm  atius  pracepti.  Deinde  dicitur , 
quando  intcruenit  opus,  faiSum  e*  ignorantia 
inuincibili  i extendi  etiam  ignorantiam  il- 
lam ad  applicationem  ad  opus  , quia  neque 
de  illo  periculo  cogitatum  eft  , nec  dubium 
aliquod  de  tali  obligatione  in  mentem  yenit. 

Et  na  facile  probatur  altera  pars  minoris, 
quifignorantia  inuincibilis , etiam  fi  iuris  fit, 
excufat  a culpa  , quia  excufat  a voluntaria 
tranfgteffione  legis ; ergo  & a psna  , iuxta 
rationes  fadas  pro  conclufione. 

Contingit  autem  interdum  aftum  prohi- 
beri duplici  lege , diuina , & humana,  & hu- 
manam inuincibiliter  ignorati , cum  tamen 
diuina  non  ignoretur,  & tunc  homo  non  ex- 
cufatur  fimplicitera  culpa, ideoque ineo ca- 
fu  probabile  eft,  non  excufariregulariterlo- 
quendo  a pjna  legis  humans  , in  quo  fenfu 
Scotus  &Turtecrem  . loquuti  funt.Et  ratio 
eft  quia  tunc  non  celTatcaula  pmns:  lex  enim 
humana,  non  folum  intendit  punire  tranfgref- 
fionem  fuam  voluntariam  , fed  etiam  culpam 
contra  legem  diuinam  commiflam  . Item, 
quiafcientisi  p^ns,  vt  ftatim  dicam  , non  eft 
necelTaria  ad  incurrendam  illam . Sicque  re- 
baptizans fit  irregularis,  etiam  fi  ignmet  le- 
gem Ecclefiafticam  de  hoc  latam  , fi  non  ig- 
norat inuincibiliter  diuinam,.  vt  latius dixiin 
tomo  tertio , ; . part.  difputat . j i . fea;.  (5.  Vbi 
etiamnotaui,  excipiendas  effe  cenfuras,  qus 
non  contrahuntur , quando  lex  Ecclefiaftica 
invincibiliter  ignoratur,  etiamfi  aliasacfiiis  fit 
malus  contra  legem  Dei,  quia  requiruntcon- 
tumaciam , vtliimiturexcap.  VtanimirumAe. 
Conflit  in  \ 

. Igitur illaregula iuris , fi  intelligamr  quoad 
torum  confcientix  , debet  intelligi  rcgulari- 
rer,  feufrequenter,  quia  ignorantia  iuris  raro 
tfi  inuincibilis,  vnufquifque  tenetur fci- 
re  leges  acifcperfinentesy  vt  tradit  D.Tliomas 
r . 2 .qusft  .76.  articiil.  4 . Et  fumitur  ex  cap. 

I.  de  Coiiftitution.  & exleg.  U^es.facratifsimA.  js 
Cod.de  legib.&exIeg.C5/?««^MH^^,Codade  Iuris 
X fa(5ti  ignorat.  Si  aiiteiila'  regula  intelligamr 
in  foro  externofvt  facilius  e>:ponitur)inteUigic 
fecundufn  pra^funiptionem  iuris  propter  iura 
proxime  citata  ; & nlhiipminns.fi  talis  igno- 
rantia fufficienter  probetur  inculpabilis  Tquod 
difficile  eft  ) etiam  in  illo  fom  excurabit/ 
pjeHa,pvopter-alia  iura’ pro  afieftione, allega 
t'a,  qu.x  mdifTercmcr  loquuntur.  Vnde  etiam 
filexponatp^nam  ipfo  fafto  anteomnemd? 
clarationcm  , non  tenetur  quis  in  confcicntia 
diam  implere  in  eocafu.  .Q^dfi  perfiidicem 
condemnetur  , quia  d)cficlt  in  probatione  , & 
ipfe  fit  certus  in  confeientia  de  fua  inculpa- 
bili ignorantia,  licet  exterius  teneatur  parere 
tamen  in  confeientia  non  tenetur  ex  equi  p^- 
ham , poteftque  illam  omittere  caucndofcan- 


Panorf»^ 


dalum. 

^ Secunda^regula  eft . Quando  .ignoran- 
tia non  excufat;  a culpa  graui,  propter  quam 
panalegis.lata  eft-  non  excufat  fimpliciter  a 
prana,  nifi  in  lege  addatur  Verbum-i  quod 
fcientiam  ,aut  dolum  requirat  ..  Prior  pars 
commimiseft,.  tradit  illam  P.anormitan.in  ca- 
pite fecundo  de  Conftitutionib.numero  6,  Vbi  Dai,»" 
Decius  letft.  i.numer.,8.  Felin.numer.  4,  ksuJ  Bak!' 
thol , imieg.t^od  Nerita.ff.  Depofiti.nUmer.20. 

& alijmq.derni  relati,  & referendi.  Et  fumi- 
ttitexlcg...!.  ff,  delegibus  ,vbi  dicitur,  hon 
folum  fcientes , fed  etiam  ignorantes  effe  tranf- 
gtefibres  legum,  q uod  debet  intelligi , quando 
ignorantia  eft  vincibilis  , qua  non  excufat  it 
j,  quia  non  tollit  omnino  voluntarium.' 

Vndq  fumitur  ratio , quia  hac  igiiorahtia  riori 
tollit cauTam  pfna,  quae  eft  culpa,  quia  noti 
tollit  omnino  voluntarium,  ereo  hec  p^nam 
excufat , Dixi  autem  eflcnecellarium , vt  ta- 
lis ignorantia  non  excludat  culpam,  propter 
quam  impolita  eft  pjna,  quia  interdum  po- 
teft  ignorantia  noexcufare  ab  omni  culpamor- 
tali , riihilominus  excufare  a pceUa , quia 
excufat  ab  fpeciali  grauitate  orta  ex  fpeciali 
circunftantia, , quam  peccati  grauitatem  lex 
principaliter  pu.nire  voluit . V t v.  g.  fi  qUis 
adulteretur  , inuincibiliter  ignorans  matri- 
monium complicis, , quamuis.rion  ignoret 
hon  efle  fuam,excufabitura  pxna  polita  con- 
tra adulteros , . licet  in  eo  faifto  rriorraliter 
peccaucrit,  quia  .illud  peccatum  tantiini  eft 
inillo  homine  fimplex  fornicatio.  Sic  etiaiit, 
qui  interficit  hominem  clericum , ignorans 
iiiuincibiliterefle  clericum , non  tamen  igno- 
ranscirehominem,non  incurrit  pjnam  cano- 
nis.liquisfu/tdmte.ikktiliks  liemicidafii,8cca- 
honem  non  ignoret. 

„ Sed  quaeret  aliquis  , an  haec  ignbrantia 
crafta  diminuat  falteni  psham  , eftonon  ex- 
cufet  a tota  illa.  Iri  hoC  dfio  diftinguendafurit, 
fcilicet,  damnum  ob  eam  caufam  alteri  illa- 
tum , quod  reparandum  ,&reftitueridum  eft, 

& propria  patna  vindicatiua.  QMadprimurii' 
non  habet  locum  diminutio  , fed  integre  re- 
fiureiendum  eft  damhum : vt  fuiriitur  ex  1. 

^od  Nerua.  ff,  Depoliti . & 1. 1.  ff.  Si  .riienfor 
falfiiiri  modum  dixerit,  & bene  GlolTa  in  lege 
In  asionibus , ff.  cie  in  litem  iiirarid.  verbo. 

VoH  eliam,  & plura  congerit  Tiraquel.ttadla- 
fu  de  P^na  temperand.  caufa  14.  Erratio  eft, 
quia  illa  obligatio  nafeitur  ex  iuftitia  com- 
mutatiua,qux  refpicit  xqualitatem  rei  ad  rem . 
Loquendo  autem  de  propriapfna.fubllingue- 
re  oportet  , an  contrahatur  per  legem  ante 
omnem  lcntcntiam,velimponeda  fit  per  iudi- 
'cciri  . Nam  in  priori  cafu  nori  habet  locum 
diminutio , quia  lex  ipfa  infligit  pxnam , fim- 
pliciter , & fine  moderatione , & femper  eo- 
dem modo  loquitur  , .&  ita  nunquam  dimi- 
riuitillam;  ergonecreus,  aueSoritate fua po- 
t.eft  diminuere , tum' quia  ad  hoc  requiritur 
poteftas  publica , tum  etiam  quia  effet  fufpe- 
(flusdifpeufator  in  propria  caula.  Quin  potius 
probabile  exiftimo  , quoties  lex  ponit  pj- 
iiam  ipfo  fafto  , quamiiis  requirat  Ideclara-. 
fionem  iudicis  , non  .effe  in  poteftate  illius' 
diminuere  pfnam  , fi  abfolute  perfenten- 
tiam  declaret  , reum  commififfe  deliiftum,; 
tunc  non  ipfe  imponit  pinam  , fed 
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le<iinator,&forullehscellvna  ex  potifsimis 
dSerentijs  inter  fententiam  declaratoriain, 
& condemnatoriam.  Atque  ita  videmus  vfc 
feruari  in  p^na  confifcationia.  At  vero  quando 
penaeft  imponenda  per  iiidiccm , tunc  potdt 
in  eo  cafa  illam  moderari, quia  caufa  minor  e , 
& quia  hoc  ei  iure  conceditur, iuxta  dicta  in  ca- 
pitulo procedenti.  . , f. 

Et  ex  hac  regula  colligitur, ignorantiarn  10 

lius  poeni  regulariter  non  excufare  eiufdem 

jolitu  £<sn>e  pcene  reatum . Ita  docet  Couarr . 

rtgitlatiter  ![leturne£etrari6  admittenda  a Doctonbus pro 

KO»  exm-' regUla citatis . Multi  tamen  nihilomi- 
nus  dilTentiunt.  vt  loan.  Andr.  in  capite  fe- 
"‘‘'icimdodeConftitution.  ind.  & Felinus  fup 
loxZ  numer.d.&  alij,  quos  Couarru  refert.  Qmbus 


ielt», 

Couarr, 


panctus» 


numci.o.wcAnjj^ivix.^ ^ , 

afifentirc  videtur  Menochius  libro  fecundo  de 
Arbitris,  cent.  j,  caufa  1 8 y . numer.  45 . dicens, 
legem  requirere  notitiam,  quoad  pcenam,non 
quoad  cOmmodum.Qj^d  ditatum  probat  San- 
citis lib.tertio  de  Matnmon.  difputat . 3 (5._n . 3 ■ 
infiii.  FortafTe  vero  inteliiguntdenotitiale- 
gis  quoad  prohibitionem, vel  prxeeptum , non 
quoad  pcenam : fic  vero  dubia  erit  pars  alia  de 
prxmio,  dequainlib.feq.  Mihi  ergo  videtur 
illatio  fadraneceflario  colligi eX regula pofita. 
Q^a  ignorantia  peenx  quantuncumque  fit 
antecedens, .non  excufat  culpam  in  tranfgref- 
fione  legis  , vt  per  fe  conftat  , qtiia  vt  lex 

obliget  iii  confeientia*  non  oportet  , Vt  addat 

pcenam-ergo  vtquifpiam  agat  contra  confeien 
tiam,  violando  legem , non  oportet,  vtfciat 
posnam  5 illa  ergo  ignorantia  non  excufat  cul- 
pam 5 ergo  nec  pcenam , quia  non  celTat  eire- 
dus/ltem  quia  illa  ignorantia  ad  fummum 
facit , vc  illa  poena  non  fit  voluntaria  ^ hoc  au- 
tem nihil  refert , quia  pxna  potius  poftulat , vt 
inuoluntaria  fit.  Atque  ita  videmus  feruari  tam 
a Deo,  quam  ab  hominibus ; puniet  emmOeus 
xterna  pcena  etiam  illos , qui  ignorabant , £ms 
peccatis  deberi  talem  pcenam;&  ab  homini- 
bus fuipenditur  fur  , etiamfi  pcenam  ignora- 
uerit  . Neque  in  contrarium  video  rationem' 
alicuius  momenti -Dixi autem  Regulariter^  prop- 
ter cenfurasjprxfertim  excommunicationis, de 
quibus  eit  magna  controiieriia,  an  ignoran- 
tia cenfurx  excLifet  illam  , quam  trad'aui  in 
tom.y.difp.  4.fca.  9.  & dixi  admittendam  efie 
exceptionem  1 nam  ratione  contumacix  requi- 
fit(^  eft  ibi  fpecialis  ratio . Denique  intelljgen 
dum  hoc  eft  per  fe,  acprxcife  : nam  fi  igno- 
rajitiapceiixredundet  in  ignorantiam  obliga- 
tionis legis  ,quia  nimirum,  exiftimat  talis  per- 
fona,  legemnon  imponentem  pcenam  grauem. 
non  inducere  gtauent  obligationem . tunc  iam 
ill.t  ignorantia  exculare  polTet  culpam)  8c  con- 
Tequenter  pcenam.  . 

Diai  autem  lurifperiti  in  hoc  differentiam 
faciunt  inter  legem  punientem  aaum  iam  dam- 
natum>&  legem  de  nouo  damnantem  > & pu- 
lientem  aaum  . Vt  doarina  data  procedat 

■ n priori ) non  in  pofteriori ) fed  noneftnecef- 
rariadifl:inaio,quia  in  vttoque  cafu  ignoran- 
tia folius  pcena; non  excufat  illam,  extra cen- 
furas  . Q^ia  , licet  lex  puniat  faaaim  alias 
damnatum , nihilominus  punit  illum , VC  cul- 
pabilem fimpHcLter,  fed  hxc  culpa  non  excu- 
fatur  per  ignorantiam  folius  legis  punientis, 
ergo  nec  ptena.  Item  fi  eadem  lex  prohibet 
aaiim  alias  non  damnatum  , & fimul  punit 


illum,  qui  committit  illum  aftum  vt  dam- 
natum per  talem  legem, quam  vt  prohibente  no 
ignorat  , incurrit  pcenam  eius , licet  ignoret 
eandem  legem,  vt  punientem  ficutdiflumell; 
ergo  idem  erit  etiamfi  aflus  damnetur  per  alia 
legem  , fi  talis  damnatio  & malitia  adlus, 
non  ignoratur.  Patet  confequentia,  quiaval- 
de  accidentarium , & per  accidens  offe  vide- 
tur, quod  damnatio, & punitio  fiatper  ean 
dem  legem , vel  per  diuerfas,  quia  lex  non  pii 
nit  culpam  pr^cife  , & quafi  formaliter  , vt  a 
fe  prohibitam  , feu  vt  eft  contta  fuam  prohibi- 
tionem, fed  abfolute  punit  talem  culpam.  Si- 
cut modo  dicebamus  delege  puniente  furtum, 
k idem  eft  de  lege  puniente  fimoniam  con- 
tra ius  diuinum  : nam,  incutritu,  licet  quis 
ignoret  pcenam  , vel  prohibitionem  iuris 
humani  . Eadem^ue  ratio  eft  de  fimiljjpus. 
Nec  video  obiecftionem  alicuius  momenti,  & 
ita  docet  Panormitan.in  cap  . ,1  nolia , de  fen- 
tent.excommun , & latius  Deci.in  diefto  cap.a. 
de  Conftit.lecft.  i.num.  15.  & ali)  multi,  quos 
Felin.  fupra  refert.  Neque  etiam  oportet  di- 
ftinguere  inter  pcenam  latam  ipfo  facfto  per  le- 
gem , vel  per  iudicem  imponendam , licet  ita 
diftirtguantBart.  &alij,prout  refert  idem  Fc- 
lin.dicentes , pcenam  lege  latam  ipfo  iureex- 
cufari  per  illius  ignorantiam , non  vero  feren- 
dam. H^c  enim  diftincftio  nec  iiire,  nec  ratione 
ftmdatur.  Rationes  enim  a nobis  fa^x  g enera- 
liter  procedunt.Et  probant  poenam  fimpliciter 
latam,  fimpliciter  etiam  incurri , non  obftante 
ignorantia  p^na;, quia  hxc  non  cxculat  caulam- 
pjnx,  &ita  non  poteft  excufare  p^nam  , vel 
p^nsreatum. 

Secunda  pars  affertionis  pofita  eft  propter 
quafdam leges, quxexpreffe  .addunt  verbum, 
Sciemer , aut  pufiimpferit,aut  tjui  temere  hec fecerit, 
vel  aliud  aquiualens,quod  dolum  requirit , vt 
luriftx  loquutur.De  quibus  legibus  dixitGlof- 
fa  citata  cap.vlt.de  Offic.delegati,vete  Scientes, 
non  obftante  tali  forma  legis  iiicurrere  pamain 
eius,qai  ex  ignorantia  cralTa  illam  violat. Idem 
tenetGlof.in  cap.i.de  Confanguinit . & affi- 
nir.verb.^cicHrtt,  quas  fequutifunt  multi,  quos 
refert  Tiraquel.in  diao  trafl-de  Poenis  tempe- 
randis caula  1 5. n. 22. Fundantur  in  dicfta  1.  i, 
ff.Simenforfalfum  modum  diXerit,qux  dicit, 
ignorantiam  craffam  xqiiiparari  dolo,  &ratio 
effepoteft,quia  non  excufat  culpdln  grauem 
contra  talem  legem. 

Sed  nihilominus  affertio  pofita  certa  eft , & 

pro  materia  de  Cenfurisneceffaria  , quamibi 
fequuntur  communiter  Docftores , prxlerfim 
Caietan.verb.ExctmwKwttatia,  explicando  fere 

fingulas  excommunicationes  , & Nauar . in 
Sum  cap.27,^  dixilate  in  tom.c^.difp.q  .letft 
3.311.9. & fequiturTiraquel, fupra n.2'3  M&- 
quentibus referendo plures. Ratio  autem  eft, 
quiapcenxjVt  in  iure  dicitur,leniendx  funtpo- 
tius  quam  exaggerandx,cap.  Fisnic  de  Pcenit. 
dift.i.&l.Pra,t.ff.dePcenis,Sedquado  lex  ad- 
dit talia’verba,ipfametmoderaturp?nam  , nac 

vult  illam  incurri. nifi  quando  peccatum  habet 
talem  circunftantiam^ergo  non  eft  extenden- 
da, vt  fine  illa  circunllantia  incurratur.Et  cqn 
firmatur, quia  paulo  fuperius  dixi,quanins  ig- 
norantia non  excufet  culpam  mortalem , fi  ex- 
cufet  modum,  aut  circunftantiam  , aut  Ipe- 
ciem  peccati  , quam  lex  refpicit  , fatis  elle 
^ Vt 
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vtexcuret  poenam  , quia  rc  vera  toUiteaufani  A 

cius^ita  verdell-in  pr*feiiti : nam  peccare  ex 
certa  feientia  ■,  eft  circunftantia^quac  iilultuni 
aggrauat  culpam ; & iniuriam  j quam  grauita- 
tem  refpicit  iex , quando  iinliUa  verbaaddit: 
ignorantia  auterh  licet  flc  cralTa , exciifat  illam 
grauicacem  > efto  non  excufec  culpam  mor- 
talem-ergo  id  fatis  eil>Yt  excufecpoeiiam  talis 

Atque  ita  patet  reipbnflo  ad  rationem  iri 
contrarium. Nam  lick  talis  ignorantia  rion  eX- 
cufet  abfolutam  grauitatem  peccati , ckcufit' 
nihilominus  ab  ilio  modo  grauitatis  peccati, 
iine  quo  noluit  Icx  peccatum  punire,  vt verba 
didafignificant.  Aadiftam  autfinl  I.  i.refpon- 
decur,fpe£landorem ipfani,  & in  confciciitia, 

6c  quoad  grauitatem  culp*  i folam  ignori^ii- 
tiam  aiFe(fiatam  aquiparari  fcientix  j quiafola 
illa  voluntarium  direcftum  includit,  vc  bene 
notauif  Giofla  ex  textu  fatis  expreflfo  incap. 
Eoside  1'eonpor.ordin.in  fi.Qiyil  potius  non  de- 
fuerunt, qui  dixerint, etiam ignoraiitiani  af- 
fec.lafamfufficere  ad  excufandam  infimilica- 
fupeenam legis,  quiaeftminor , quam  feien- 
cia, argumento  cap.  Cuminhibitioi  i.  de  Clan- 
deftin.dcfponfal  .ibi.  non  expertes  jcicmU»  Velftl* 
emaJfeda!oresi^fier,m'U»Qwd  fenfit  Crotiis  in 
cap.Ft  4iii»wr«w,de  ConlUt.  in  6;  Sed  rc  , vera 
ignorantiaaffe(^fatain  iurc  ^quiparAtur  feien- 
;tlje,quia,  &fufficit  ad diredtam intentionem; 
temeritatem  , & prjtfurfiptionem  : & includit 
fcienciam  faltem  periculi,  & dubitationis  i & 
hac  ratione  quodam  modo  videri  poHus  auge^ 
rc  culpam  , quam  minuere,  Vt  in  i,  i:  Utius 
traditur  . Seclufa  ergo  ignorantia  alFe<51ata: 
alia  cralTa , &negligen5  non  xquiparaturfeie- 
ti:c . Illa  vero  lex  r.  intelligendaeft  de  acqui- 
larationenon  inculpa,  vel  pcena.fcd  iil  ob- 
'igatione  ad  reparandum  damniim  inde  fub- 
fequuturh : nam  qui  ncgligencer,  vel  ignoran’ 
ter  cralTe  exercet  minifterium  fuum  , tenetur 
reftitucre  damna  fequnta,  non  minus , quam  fi 
certa  feientia  fecilTet.  Q^d  ita  bene  explicuit 
aliaGlofiain  l.  In acHonibus 4 yciho.  lionetum 
tf.de  in  Litem  iuraiido.  Poflunfetiam  xquipa- 
rari  in  p^na  impolita  ipfb  iufe,  quando  lex  noni 
addit  particulam  , vel  fimiies , fedfim- 

plicitcr  punit  tranfgreflbres : at  vero. quando' 
addit  particulam,  Sctenier , nullo  modo  acqui- 
parantur  , nec  incurritur  talis  poena  proptet 
adfuFti  ex  ignorantia  cralTafaiflum  vt  di^u  eft. 
Tcrtia;&  vltima  regula  eftjlghoratiajquf  ex~ 

- cufat  culpa  mortali,  licet  no  excufet.  culpa  vc- 

(«Sorfrt-  graui  legis.Icafentit  Soto 

txcKfatd  lih.5.dcluftit.q.i.ar.9.ad'fine,Medin.C.de  Pee- 
nit.tra6l.de  leiun.q.de  Neceftitate  feruadi  ieiu- 
nium.  Ratio  eft;  quia  talis  ignorantia  vere  tol- 
lit caufam  > Scfundamentirm  talis  poenae,  quia 
poena  grauis  non  folet  imponi  per  leges  huma- 
nas > nifi propter  culparri  mortalem,  vt  fupra 
ditftumeft.Vnde  hiepoteft  a fortiori  applicati 
illud  principium,-  <^d  ignorantiaexcufans 
circunftantiam  , quam  refpicit  .lex  , excufat 
poenam  , & fi  maneat  culpa  mortalis  : nam' 
multo  magis  exciffabit,  fi  maneat  tantum  cul- 
pa venialis,  quialegeshumanse  nonfolentita 
punire  veniales  culpas , pr^fertim  illas  , quar 
non  fiunt  dire<fta  voluntate,  quales  fiint  illae, 
qn?  fiunt  ex  tali  ignorantia.  Vnde  talis  adhrs 
limperfctfte  voluntarius , 5c  humanus  dici  po- 


16. 
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teft  ! mewb  ergo  exeufttulr  fic  deliiiquensa 

tali  pftia . Secus  vti6  elTet  (f  p^ria  elPet  leuis, 
qu«  iufte  ih  Culpam  yenUlfcin,  cidere , pofliti 
nam turicVtrba legis  feruautta fuht.  Indevetdi 
oriri  poterant  vati»  qdxftibries  de  Ceiifuris,  & 
irregulatitatibus  j an,  ptbpier  vl?niales  negli- 
gentiasincurrantut . Sed  iil^  in  locis  prbprijs 
tradfat^  funt . Supererat  ,noc  loco  dicehduni 
de  interpretatione  ftri^a  legis  p^iialis,  fed  hoc 
referuamus  in  lib.  Vbi  dd  interpretatione 
iegishurhan^ dicemus;  Reliquum etgocft>  vt 
ad  alias  onferofas  leges  ttanfeamus. 

e A p V t xnf. 

Atile^es,pir  quastributa  ImpPttumurlpurg 
Janales  fm, 

QVod  hac  leges  tributorum  orierof^  fint, 

& inter  odiofas  computentur  , notiili- 
municft,  turri  ex  coihinuni  fenfu  non  folum 
iurium  , ScObiffotuni  1 fcd etiam  omiiium ho- 
minum, tum  etiam  ex  if)fis  terminis,  vt.illos 
exporichdo  ftatjm  patebit  , idebquc  ad  hunc' 
loGU  ex^eiftant  ,&  metitq  cum  lesc  p^riali  con- 
'iungUntur  , quiafunt  adeo  fimiUs,  yteatiim 
differentiam  prius  explicare  lieceffafium  fit. 
Prius  veto  circa  nbmen  tributi  aduerterc  opot- 
tet,  aliquos  cxiftimifte,  iiludderiuaria  tribu- 
bus , Yt  fcilicet  j quia  pecuni^  biim  tribbtim 
imperabantur,  inde  tributa  fiiht  appellata.  Ali) 
Verb putant  e ebiltrarib  fribum  a-triblitb  effe 
appellatam;  Nam  quia  tributa  exigebantur  a 
fingnlis  partibus;  in  qiias  totiis  popUlus.diui- 
debatutjidco  partes  iil»  tribus  fune  appellat»; 
fit  hoc  videtur  terifimiluis,fequitur  Gregor. 
Lop.  inL2.5;tit;  Gloff.  2.  cum  Iban.  de 

Piatea  in.  Rubr;C.  ae  Anhon.  & tribUt.Vnde 
etiam  videtur  verifim‘ililis  tributum,  a verbo 
deriuatuniefle,vc  fenfiretiam  VlpbnUs 
ih  1.  A^er.i.  Siipendmn.  ff.  de  verbi  figftif.  luxfa 
haiic  auterri  vbcis  etymologiam  quacunque 
penfio,  aut  pbftio  determinata,  qU»  alteri  ex 
iure  aliqliib  pcrlbhiitur  , pbterit  tributum  ap- 
pellari; Scgehcralifignificatiohe,  iiuepenfio 
illa  ad  ius  priuatiim  per.tincat.fiiie  ad  publicu. 
Veruntamen  iamvox  iilafiuecx  vius  accom- 
modatione j ffue  per  antonomafi.am,  fignificac 
penfionehi  publicahlj  qu?  ad  Regibs  fump- 
tusifeu  cemmuhes  Rcipublic»  bpefasperfin- 
gulps  de  populo  diftribuitur  , & ftata  lege 
perfoluitu.r.  Sunt  autem  alia  etiam  nomina, 
quibus  tributa fignificantufj  Vt  veiftigal,  pe 
dagiiimj&fimilia  , qu»fi  fpecificas  rationes 
tributoruii-i  indicant  ^ licet  interdum  gehefa- 
iiui  vfurpencur  . & ideo  eorum  fignifica- 
tiones  breuiter  exponere  heeeflarium  exi- 
ftimo. 

Vt  aubm  commodius  fiat , oportet  prius  di- 
ftiiKftionehi.  tributi  adhbrare  , in  rcaIc,perfo- 
uale,  &miftum,,qu»  fumitur  eX  I. vlt.ff.de 
Muner.  & hohor.Rcalcdicifur,qtiodpfbrebus 
immobilibus  , &dcfrudl:ibusear.bm.quotan- 
his  perfoIuitur,quombdo  decim^  £cclefiaftic», 
poffuutdici tributa realia,  quanui.s  nccfubhac 
voce  coprehendi  folcant,  heC  de  iliis  hunedif- 
feramus. Solent  igitur  ita  voegri  penfibnes  quf- 
dajqu?  penduntur  Regibus  >&  principibus'cr 
cerris, & agris  qu^  a principio  ad  cbturo  rufien_ 
tationem  iUis  applicata  fuerunt  , ipffverg'i^ 
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emphyteiifirti,  veUcudum  alijs  eadonaruntfub 
cerea  penfioiic  annua  , qus  iiiiure  ciuilifolet 
Cat^n  appellari, quia  certa  regula,  ^ legepra:- 
feripta  erat,I.  i.  C .de  Indidiionibuslib.  10. 
Solet  etiarrihicc  peniio  appellari,  Vedigal,  ^ 
agri  eifubiedi  VeciigAleSi  vt  patetexl.i.&  2ilf. 
Si  ager  ve^igal.  Alia  veto  fignificatio  huiiis 
vocis  ftatim  tradenda  magis  propria  & vfitata 
eft.  Pcrfonalia  tributa  dicuntur  , qusctatioite 
tantum  perfon?  foluuntur,  & vocantur  certfus, 
iuxta  illud  Matthaei  22.  licet cenfum  dare  C^fari, 
an  «ow.Nam  cenfus  ille  tributum  perfonale  erat, 
propter  quod  imponendum  fadla  eftdefcripfio 
quam  narrant  Lucas  capit.2  .&  A^lq.y.vcpro- 
babiliorfertrententia  ex  lofepholib.  i5.An- 
riquit.cap.i. &expofitoribusibi.  Qj^dtribu- 
tiim  generali  nomine  tribiiti  appellatur  Lucae 
cap.io.a  Mattli^o  vero  fpeciali,  vel  fbrtafle  il- 
I5  voces  fynonym^funtrefpe6tu  Ptincipis, licet 
relpedlupriuatorum  foleartt  diftingui,  vt  no- 
tat Panormi. in  eap.  irmouawtu.  de  Ceniib.nu.^. 
quod  folu  pertinet  ad  vfum“  vocis,  vt  dixi.  Pro- 
prie item  peribnale  tributum  vocatur  a luridis 
Capitatio, in  1.  vit.  §. vlt.ff.de  Muneriblis  & hond- 
fib.  & I.  Sacrofan^a.  C.  de  SacrofahtStis  Ecclefi. 
quiafcilicet>per  capita  foluuntur.MiXtadicun- 
tur,quae  pro  rebus  pr^fertim  mobilibus,  & per- 
fonis  foluuntur, huiufmodi  funt  G4&e//j,quxfol- 
uiturderebusj  aut  venditis , Hifpane  Mcaualla. 
Item  Veiligd  ,quo  nom'ine,in  lure  iignificat  tri- 
butum debitiinl  ex  mercibus  iriuecdisiiipro- 
tiinciam , vel  ex  illa  euedtis,  feu,  qux  per  poft. 
tes,  aut  portus  vehuntur,  iuxtal.  Veltigalia^  ff. 
de  publican.&  V’e(digalj&L  Ixprafcriptione^C 
de  V e<digal.Ef  ita  diftinguitur  vedtigSt  a tribu- 
to tanquam  fpecies  a genere,  licet  intprdum 
videantur  condiftingui  tanquam  dux  fpecieS; 
vt  apud  Paul.  Roma.  . Ctti  tributum  tributum 
cuifVe^igaL  &c.  Vttributum  videaturffgniffca- 
re  pelionem  debita  ratione  perfoii^ , velpoiTef- 
lionisjVedligal  autem  ratione  merciufn,  vel 
rerum , qux  portantur.  Et  fioc  habet  etiam  fun- 
damentu  in iurel.i.j.i. ff.de Publi. & vedli.ibi. 
notat  GlolTa  verb . Ordinario  vero  vfu 

nomen  generale  eft,  yecligalu,  fpeciale, 
quod  folet  etiam  stopellari>Pflrrori«w,  1.  i.  C:  dc 
Vedtigal. 

Aliit  vocantur  BU  oneribus,-^ At 

Vacat. & excurar.mHn.& \,'Neminem,  C.de  Sa- 
crof.  Ecclef.  vbiGloffa  Snquit,-  Angaria  funt, 

3UX  funt  in  operis  peffonaru.  Alia  vocantur  Pe- 
agia,&  Guidagia,  quoru  fignificatio  nOta  efty 
& dc  illis  videri  poteftGloff.  hi  CAp. Super  qui- 
bufdamA^  verbor.lignificat.Item  Glof.  in  L Cum 
qut.ffAt  verbor.  fignificat.  vbi  pedagium  prO 
vedtigali  ponitur,vide  eti-am  Syliieft.  verb,G4- 
belLijin  princip.Nauar:  in  cap.  Fraternitas,  a num. 
4i.Etdc his  poderioribus  tributis  fub  nomine 
Pedagij  dicitur  in  cap.  QUanquam,  de  CenfiE.in 
6,  regulariter  effe  in  iiire  reprobata  , non  quia 
femper  iniuda  fint,fed  quia^folent  elTe  fufpedta. 
Omnis  autem  hxc  tributorum  varietas , quan- 
tum ad  pr^fens  fpedtat,  materialis  ed , fumitut 
enim  vel  ex  rebus, fuper  quas  imponuntur,  vel 
cx  fine  cV  caufa  impofitioiVis : formalis  autem 
ratio  obligationis  eadem  ed  in' omnibus  , & 
ideo  de  illis  cantum' generatim  loquemur  . Aiij 
vero  explicant  illa  tria  membra  ex  parte  one- 
ris, feu  penfionis  alicui  impofitx  : aliquando 
enim  ed  opus  , feu  labor  perron-x.>&:  ideo  per 


'fonalis  dicitur  interdum  ver6  ed  res  aliqua, vel 
vfus  eius,vtpe€unia,  triticum, gallinx,velvfus 
equi, aut  dortius,  nonniinquam  v ero  vtrunque 
includit , vtfiquis  certis  temporibus  teneatur 
feruire Principi , perfona,  & fumptibus fuis. 

explicatio  habet  etiam  fundamentum  in 
didtal.  vlt.  Tamen  etiam  ed  valde  materialis, 

& magis  habetlocum  in  priuatis  oneribus , feu 
muncribiis , quam  in  tributis , qux  frequentius 
folent  in  pecunia  exigi,  quahuis  aliquando  e 
tiam  alia  onera  cxigantur,de  quibus  quod  fpe 
dat  ad  iuditiamlegum, eadem  ed  proportiona- 
lis ratio. 

Ex  his  ergo  faCile  intelligitur  , quxdio- 
nempropofitam  noti  habere  locurn  in  tributis 
realibus  : nam  vt  bene  dixit  Na'Uar.fupra,funt 
maxime  naturalia  , & prxfe  ferunt  iuditiam, 
quia  exiguntur  dc  rebus  proprijs,&:  incon  tfadu 
iudo  fuhdatafunt.  Et  ideo  leges,  per  quas  talia 
tributa  folui  prfcipiuntur,  etiam  fi  in  illis  ad- 
datur pcena,  fiuc  dubio  pure  poenales  dicihoh 
poffunt , fed  morales, ficuc  funt  alix  de  feruan- 
'discontradibes,  & implendis  prbmifiis,&m' 
vniuerfum  de  reddendo  debito,  quod  vnicui- 
que  ex  itfftiti^  debetur . Vnde  etiam  certum 
ed  tales  leges  obligare  in  cbnfcieiitia  ad  fol-  *»  »»• 
uenda  tilia  tributa,  integre  , &fponte, 
‘vlladiminutione,  ac  fraude ; etiam  fi  non 
tantuf  : Quia  funt  debita  ex  iuftiria  commuta- 
tina  , quxfecum  affert  hanc  intrihfecam  ob-  tamur 
ligationem, nifi  ex  confuetudine , vel  feriptura 
condet,  aliartifuiffc  conditionem  padi , feu 
oneris  rebus  ipfisimpofiti  : nam  tunc  illx  fer 
iiandx  ftiht  , & ita  de  his  tributis  nihil  am 
piius  hic  dicemus  : pertinent  enim  ad  ma- 
teriam' dc  feudis  , & alijs  regalibus,  vt  VO' 
canf.- 

Circa  alia  vero  tributaratio  dubitandi  effe 
poted  • quia  hf  c tributa  poni  ordinarie  folent 
fine  verbo  prxeipiendi , fed  datuendi  fub  ali- 
qua conditione  pxnalij  ergo  leges,  quibus  prf- 
cipiuntur  mere  poenales  funt . Probatur  confe- 
quentia^  quia  per  talem  conditionem  indica- 
tur, tfibuturii  non  poni  fub  reatu  confeientix, 
fed  fub  reatu  folius  pxnx.Vtfupra  de  lege  pu- 
re pxnali  didum  ed . Confirmatur, ac  declara- 
tur,quia  interpretando  has  leges  in  hocfenful 
feruatur  xqiiitasiuditix  , qux  ad  talem  obli- 
gationem neceffafiaed  : hoc  enim  modo  non 
defraudatur  Rex  penfiorie  fibi  debita  , quia 
per  adiedionem  pcenxcompenfaturfufficien- 
ter  quidquid  de  bonis  eius  per  deiiegatione/n 
tributi  diminui  poted  5 ergo  pcenaimpolitaeft 
ad  refarciendum  , vel  potius  vitandurti  no- 
cumentum Regis  , quo  ceffaiite  , ceffat  e- 
tiam  obligatio  iii  confdentia  foluendi  tri- 
butum Vel  ex  ijifa  rei  natura , quia  nulla  fit 
inxqualitas : vel  ex  intentione  legis  latoris; 
rationabiliter  prxfumpta  . qux  pfxfumptio 
confirtnatur  : nam  fic  cxpiicatx  leges  tribu- 
torum, erunt' moderar^ , oc  tolerabiles  , qux 
in  maiori  rigore  ctunt  nimis  durx  , & for- ' 
tafse  iiiiudx  . Et  pfo  hac  fententia  referri 
‘poffunt  audores , qui  dicunt',  tributa  non  de 
beri  in  confeientia  , prius  quam  perajitur? 
quos  capite  ly.  referemus.  Atque  ita  tenet  a- 
perte  Angelus  verbo  . Pedagium.  numero  6. 

Sc  pofsunt  citari  Omnes  , qui  legem  pee- 
nalem  negant  in  confeientia  obligare,  ficut 
confeqtienter  tenuit  Naiiarrus  in  Sum.c.  23^ 
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jiiuin.6o.ioquens  fpecialitcrde  ve^tigalibuSj  & 
portoriis.  Declarat  tamen , poft quam  aliquis 
cecidit  in  commilTum , non  pdiTe  res  defendere 
vi  & armis , quia  iufte  impeditur  , & puni- 
tur,poffe  tamenfugere.veiniodo  alio  licito 
euaderejfi  potell. 

Dicendum  nihilominus eft , leges  ttibuto- 
tUlii  ex  genere  fao , feu  ex  vi  inaterii , nec  pet 
fe  habere  vt  prenales  lint , rleque  etiam  effe  riie. 
re  poenales  ex  eo  tantum, quod  in  eis  pan  a ad- 
ijciamr  ,niCex  verbis,  autcircuhftantijslems 
aliud  conftet  . Hanc  dodlrinam  eXiltiirib  elTe 
communem , eamque  late  tradit  Couar.inRC- 
gulajPecfiitxmia.  p.  §.  5.  Ealidemque  fupponunt 
pmhes , qui  dicunt , leges  tributotum  obli- 
gare in  collfcientia,quoS  infracap.  15^  refere- 
muSiSenfus  autem  eft,nihil  fpeciale  in  hOc  ha- 
bete leges  tributorum  , ac  fubinde  ficut  alias 
leges , ita  & has  polTe  trihus  modis  ferri , fci- 
licet  , per  purum  praceptum  line  adiedtione 
pjn*  , « pracipiendo  llmul  , & adijciehdo 
prenam  non  foluehtibus , & imponendo  tribu, 
tum  fub  onere  tantum  pf  na  line  interpofitio- 
nepracepti.  Ratio  generalis  eft  , quiamate- 
tia  harum  legum  eft  capax  oihnium  horum 
modorumj  & nulla  eft  ratio,  ob  quam  aliquetf» 
illorum  excludamus.  Qupd  ita  breuiter  decla- 
ratur, & probatur,  qilia  inlege  tributi dua 
partes  diftingui  poflunt,  & debent  . Vha  eft 
imperans,  feu  imponens  tributum,  aliaeft  im- 
ponens prenam Uoh  foluehtibus  tributum ; hac 
autem  pars  noH  eft  per  fe  ac  neceffarib  con- 
iunifta  cum  prima,  fed  pendet  ex  arbitrio  Prin- 
cipis , vt  per  fc  notum  videtur . Tum  quia  fe 
eunda  pars  eft  pofterior,  &re  omnino  diftin 
fta  a prima , & prior  non  pendet  elfenf  ialiter 
apofteriori-ergopoteft  poni  line  illa  . Tum 
etiam  quiapoffet  lex  comminari  tantum  p?- 
nam  in  genere  non  foluentibus  tributum , ni- 
mifurn,  quod  digne  puniantur , nili  foluant; 
non  taxando  panam , fed  relinquendo  arbitrio 
iudicis  ,l!cutin  alijs  rebus  non  minus  graui- 
bus  fapefit  j elgo  etiam  poteft  nullam  omni- 
no mentionem  poenf  facere  , fed  limplicifer 
imperare  tributummam  ibi  implicite  includi 
fur , ttansgreflbtem  fieri  tenm  poen? , & poffe 
puniri  faltem  arbitrio  iudicis , eft  ergo  poffi 
Bilis  ille  priot  modus , de  alijs  Vero  res  eft  ma- 
nifefta. 

H inc  er go  aperte  concluditur  prima  pars  af- 
feffionis : nam  leges  tributorum  ex  genere  fuo, 
& ex  vi  materia  fua  tantum  habefit,vt  tributa 
imponant , vt  declafatum  eft ; fed  vt  lic  non 
funtpcenales5ergo.  Probatur  Minor,  quialicet 
ttibnmm  fit  aliquando  onerofam , vel  laborio 
fum,non tamen  fupponit  ctilpam, rteCtranf- 
greffionem  aliquam , eriam  ciuilem  , propter 
qnam  vindicandarii,  vel  coercendam  impbna- 
turjergo  nullam  habet  ratioiiem  parfa;  ergo  ex 
hoc  capite  non  habet  talis  lex,qu6d  penalisfit, 
Confirmatur,qina  mult^  aliq  leges  poffunt  im 
ponere  gfauiofa  onera, vel  imperate  res  diffici- 
liores , qna  non  propterea  funt  poenales , vf  in 
legibus  militia  , & fimilibus  manifeftum  eft. 
Deniqne  materia  talium  legum  eft  materia 
iuftitia  commuratina,confinetqfie  velati  iuftu 
ftipendiumfeu  fubfidium  reddendum  Regibus 
ad  fuftentanda  onera  muneris  ftii , iuxt a-  illud 
Pauli,  Roma.  r;.  Scluite  mittbm  dehita,cm  ttibmu 
friSutiflB.^c.Etrationemredditj^aw  mimpiDei 


hnx  iffum feruiemes.ldeo  enim  (inquit)»». 

buta  frtf/?in»,Ergo  halegesi  vt  tales  funt, nul- 
lo modo  poffunt  dici  pjuales  j ficut  leges  ta- 
xantes pretia  reh:m,vei  ftipendia  operarioru, 
aut  militum, hon  poffunt  dici  pcehales  .refpe£lu 
eorum, qui  talia-ftipediafolueiecogufatur,quia 
in  eorum  vtilitatem , vel  commodum  illa  res, 
vel  munera  fiunt,  vel  conferuntur. 

t)ixi , interdum  tributum  aliquod  pOtett 
imponi  in  p^nam , vt  fedfe  docuit  Viftor.  Re- 
leit.de  luf . beUi;hum.57.&  colligitur  ex  Deu- 
ter.  i0.&  patet , quia  Rexpoteft  punire  ciuifa' 
tem  rebellem  , vel  aliud  regnum  s auftempti- 
blicam , qu?  iniuriam  fibi  intulit , poftquam" 
illam  expugnauit  ; ergo  poteft  iuftb  arbitrio, 
eligere  aliquOd  tributum , quod  illi  iii  pofiiam 
imponat.  Refpondeo,  nos  formaliter  loqui  de 
tributo , vt  tributum  eft  fteundum  proprium 
finem,  & quafi  intrinfecam  naturam  eius  s & 
fic  manifeftum  eft  , non  effe  pqnam.  Nihil  ta- 
men obftat  j quominus  fimilis  impofitio  fiat,  in 
oenam.  Tunc  autem  fequetur  naturam  p^na 
quo  ad  obligationem, folum  eft  confiderandum 
in  iftis  cafibus , & fimilibus  tributum  non  im- 
poni propter  delidlum  futurum  , fed  proptef 
iam  fai3:um,&  poft  iuftam  condemnationem , 
vt  fupponitur:&  ideo  ita  obligati  homines  ad 
illud  tributum  foluendum,ficut  obligatur  reus 
ad  folutionem  pecuniari^  pren? , pollquam  ad 
illam  eft  iufte  condemnatus. 

Ex  his  vlterius  infertur,  leges  tributorum 
fpeiftatas  prf  cHe  fecundum  id, quod  per  fe  , & 

. ntrinfece  requirunt,  effe  veras  leges  morales 
obligantes  in  confeientia;  ProbatBr,quiafi  lex 
hfC  imperat  tributum  fine  adieilione  poena, 
imponit  necefsitatem  foluendi  tributum. & non 
imponifnecefsifatemposnalem.quiavtfuppo- 
nimus,illam  non  exprimit;  croo  imponit  ne- 
cefsitatem in  confeientia.Probatur  vltima  co- 
fequentia,quia  alias  effetlex  !nntilis,&  ineffi- 
cax-.nullo  enim  modo  cogeret  tiansgrefforem. 
Quia  & non  obligaret  in  confeientia,  neque  po- 
fteapoffet  qiiis  propter  tranlgteffionem  puni- 
ri,quia. neque  fub  tali  conditione  fuit  polita, 
Secundo  quia  lex  fiiperioris  abfolute  pofita 
obligat  in  confeientia  iuxta  capacitatem  ma- 
teria, fed  illa  materia  6ft  capax  Obligationis 
f igorofamam  eft  iriateria  inftitia , & iuftifti- 
pendij  foluendi,  vt  declaratum  eft;ergq.  Qiun 
potius  licet  talis  lex  non  contineret  alia  verba 
pr^cepiiuapr^ter  taxam  quantitatis  foluenda- 
Principi  in  tributum, obligaret  inconfeientia, 
quia  debitum  alendi  , & fuftentandi  onera 
Regis,  naturale  eft; ergo  eo  ipfo,  quo  lex  hu- 
mana taxat  quantitatem  & modum,  obligat  ii 
confeientia  adferuandam  itlam,quia  illud  fta 
rim  eft  medium  iuftiti*,,  vt  in  alijs  pretijs  re- 
rum,qu?  lege  taxantur  & in  decimis  Ecclefia- 
fticis, quoad  quotam  taxatamperEcclcfiam,eft 
manifeftum  videre. 

Iam  ergo  probatur  fecunda  pars  affertionis 
exdidtis  de'  lege  pcenali  ip  commujiimam  adie- 
(ftio  peen?  non, tollit  obligationem, quam  cade 
lexpffciselata  fine  pcena  induceret;  Sed  of- 
teiifum  eft,  legem  tributorum  vt  moralis  eft, 
pf^cise  latam  obligare  in  cOnfeientia;  ergo  li- 
cet illi  addatur  p^na' , obligabit  per  fe  ad  tribu- 
tum peffoluendum  , vel reftituendum  (cum 
contra  iuftitiam  non  fit  folutum ) abfque  vlla 
codenationejVel  feteria)etiafi  tuc  nemo  obliget| 
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id  poen.^  folutioiicm  ante  fententiam,iuxta  ge- 

neralem doctrinam  datarti  de  lege  poenali. 
non  minus  habetlocumin  legibus  tributorumj 
quam  iiialijs,fuppofica  paritate  in  verbis  legis: 
iiulla  enim  ratio  diferiminis  excogitari  poteft. 
Declaraturque  in  hunc  modum,  quiaintali 
legemiflaj  feuquaficompoiita  ex  tributo,  & 
pcena  ad  diuerfos  lines  ordinantur  impoiitio 
tributi,  c^adieftiop^n^  : tributum  enim  eft  ad 
fuftentatlonem  Principis,  feu  ad  fatisfacien- 
dum  naturali  obligationi  dandi  ftipendium 
iuftum  laboranti  innoftram  vtilitatem;  pcena 
vero  eft  ad  cogendum , vt  prior  obligatio  im- 
pleatur , vel  puniendum  dcli(ftum,li  omittaturj 
ergo  licet  tributum  fit  iuflum  > & adaequatum 
finifuo,  & obligatio  eiusintegramaneat,  iufte 
additur  comminatio  p^nae,  & exeeutio  eius,fi 
culpa  intercedat , vitra  integram  tributi  ex-‘ 
asionem. Sicut  in  p?nis  conuentionalibus,que 
addifoient  inter  contrahentes,  iufte  exigi  po- 
teft  p^na  a violatore  contractus, ctiarri  vitra  in  - 
tereiTe  ,& fatis  faClionem  damni  illati, vtfupra 
dictum , Idem  ergo  eft  in  pr^fenti : intercedit 
enim  veluticontraClus  mtcrPrineipem>&:fub- 
ditos , vt  ille  gubernet,  hi  vero  ipfilm  alant  per 
tributorum  folutionemj^c  ad  foliditatem  huius 
contra^us  pena  poteft  adiungi , qiix  non  mi- 
nuat vim,aut  obligationem  contraCtusjfed  no- 
uam  coaCtionem  adiungat.  Vnde  etiam  poteft 
ita  declarari  ,quia  propter  adieClionem 
non  conceditur  libertas , feu  optio  valTallo , vt 
'vel  tributum  foiuat , vel  p^nam  patienter  fu- 
ftineat,  fi  illi  imponatur : fic  enim  adieCtio  p^-: 
naenon  augeret  efficaciam  legis,  fed  minueret, 
quod  pianeeft  contra  intentionem  taliuixi  le.: 
gislatorum  ^ergo  addendo  p^nam,  non  tollunt 
prxcepmm , fed  confirmant,  & vrgent  illud- 
ergo  ferrtper  lex  per  fe  nbfligat , licet  ilii  adda- 
tur p|na&:  re  vera  hoc  eft  maxime  confenta- 
neum  fini  talis  legis , &vt  fic  dicam  , quafieS- 
namraleillijVcinpuniCto  fequenti  magis  ex- 
plicabo. 

Supereft  ergo  explicanda  tertia  pars  afier- 
tionis,  nimirum',  quando  ex  verbis,  & forma 
legis  conftitetit,m'entemd.egis  latoris  effe , non 
abfolute  imperare  tributum, fed  folum  fub  con- 
dicionejiiifi  quis  malit  fierip^n?  obnoxius , feu 
fquod  perinde  eft)  fub  difiun(ftione,velfoluen- 
di  tributum,  vel  pjcnamob  non  folutionem  ,fi 
de  illa  feratur  iudicium,  ftibftinerc:  tunc  leges 
non  obligaie  in  confcieittia  determinate  ad  fo- 
lufionem  tributi  > fed  folum  per  modum  p^nx 
feu  fimul  cum  illa,quado  exigatur , in  qua  par- 
te dux  includuntur.  Viiaeft  pofTe  tributum  fic 
tantum  inBponi,&  hoc  eft  per  fe  notum:  nam  D 
pendet  ex  voluntate  Principis , & non  continet 
iniuftiriam  > nec  rigorem,  fed  potius  lenitatem, 
nam  in  eo  videtur  Princeps  , potius  ex  parte 
cedere  iurifuo’ quam  in  aliquo  excedere . Ac 
denique  non  magis  repugnat  hic  modus  legis 
in  hac  materia,  quam  in  alijsmullaenim ratio 
diferiminis  afferri  poteft,  vtdealijs  argumen- 
tati fumus.  Altera  pars  eft,quod  polita  tali  lege, 
illa  non  obligat  in  confcientia  ftarim,  feu  de- 
terminate adfolutionem  tributi . Et  haec  etiam 
eft  euidens  eilHem  fere  rationibus,  tuqiiia  ob- 
ligatio hxc  pendet  exvoluntate  Principis, ip- 
fj  autem  Princeps  fatis  per  talia  verba  declarat, 
nolle  fe  obligare  abfolute , Icd  tantum  fub  pr^- 
dicTra  conditione,  feudifiuncftione : tum  etiam 


quianon  eft  maior  ratio  dchacmateria , quam 
de  aUjs  : in  alijs  vero  lex  illa  non  obligat  in 
cohfcieni:ia,nifiniododicfto , vtfupra  oftenfum 
eft;  ergo  , neque  in  ifta. 

Statim  vero  infurgit  dubitatio  fiipra  etiam 
dc  lege  pxnali  generatim  tratftata,  an  leges  tri- 
butorum adijeien  tes  pxnam , vt  rggulan  ter  fe 
runtur , intelligendx  fint  iuxta  hanc  vitimam 
partem,  vel iuxta  fecundam.  Sed  dehoepuh- 
(fto dicemus  plura  paulo  poft  in  cap.  15. Nunc 
breuitercenfeo,  leges  has  pxnales  imponentes 
tributa  fub  pxna,  elfe  miftas , ac  fubindepcrfe 
obligare  in  confcientia  adfolutionemtributi. 
Ratio  eft , quia  verba  legis  ordinariefunt  prx- 
cepriua,ficutfunt  communiter  in  alijs  legibus 
molalibus , qux  ad  bonum  regimen  feipublicx 
ordinantur^  ideoque  obligant  in  confcientia, 
nonobftanteadi€(ftionepxnx . Secundo,  quia 
intentiotalisefteprxfumitur,  nifi  aliud  certo 
conftet  mofali  certitudine , quia(  vt  dicebam) 
per  pfnam  volunt  Principes  augere  efficaciam 
legis,  non  minuere.Et  quia  per  {e  primo  inten- 
dunt in  effedu  conflui  tributum  fibi , & 
communi  bono  reipublicjc  ncccffarium . Vn- 
de eft  tertia'  ratio  , quia  materia  talium  le- 
gum maxime  poftulati  huiufinodi  obligatio- 
nem , quiaeft  materiaiuftitis  , & mregra- 
uiftima  5 ac  pertinente  ad  commune  bonum; 
imo  neceflaria  moraliter  ad  reipublicae  con- 
feruationem , & gubernationem ; ergo  illi  ma- 
terix  quafi  debetur , & connaturaie  eft  prjce- 
ptum  perfe,&j'abfoIuteobligans,  non  tantum 
fub  conditionaii  padto  fiiftinendi  p^nam  , 
quod  eft  Valde  per  accidens  j & de  fe  fufifi- 
ciensad  grauiffimum tributorum  finem.  Ideo-, 
quecenfeo,noii  efle  regulandas  has  leges  per 
illas , qus  fub  p^na  prohibent  venari , aut  li- 
gna ccedere,  aut  aliquid  e regno  ex  trahere : 
nam  hae  prohibitiones  ,&  fimiles  funt  mul- 
to minoris  momenti  i ordinarie  loquendo 
& extra  caufas  grauis  necefsitatis  regni  , & 
ideo  ad  illas  fiimcit  illa  coadl:io  , vel  com 
)enfatio  quafi  contingens  per  p^nam.  Tri- 
wtorum  autem  impofitio,  Sefolutio  eft  per 
legem  intenta  tamquam  per  fe  debita,  & he- 
ceffari*  reipublicae  ac  Principi  5 & ideo 
ex  fe  poftulat  proprium  , ac.aire(ftumprs 
ccptunij  per  fc  & abfolute  obligaus  , etiam 
fi  accumulentur.  Quapropter  non  ex- 
iftimo  fufficerc , quod  lex  lo  quatur  condi* 
frqnali  modo  , fi  quis  non  foluerit  tale 
rnbutum,  tali  p^na  puniatur  , vt  illo  modb 
intelligatur.  Nam  talis  lex  fupponic  necefla- 
rio  tale  tributura  eflc:  debitum  > &idc6mb- 
ralicer  nunquam  ponitur  illa  conditionalis , 
nxfi  poft  impofitionem  tributi , quae  fit  per 
^bfolutum  prxeeptum  , vel  faltem  per  taxa- 
tionem quantitatis  foluendae  , quafa(fta,  na- 
turalis lex  iuftitiac  obligat  ad  tributum  fol- 
uendum,  etiam  ante  adie(ftioncmpan«;ilIa| 
aUtem  obligatio  noh  adimitur  propter  condl- 
tionalem  iUam  adiundam,  vt  ex  dibris  conftar. 

Illa  ergo  non  fiifficitin  tali  materia  ad  prac- 

fumendum  legem  efle  pur^p*nalem, fed  opor- 
tet, ytvel  clarioribus  verbis  declaretur, vel 
ex  alijs  circunftantijs, aut  certa confuetudine 
'colligatur. 

Adfundarhentu  ergo  contrarislcnteti^re-  tj* 
fpondetur , adfummum  probare  tertiam  par-  y 
cem  affertionis  noftrac , quia  vero  fimplicitcr 

proce- \fMiee» 
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procedit  corttra  fecundam,  & inccndic  ex  adie-  A fiipra  ditium  ef^:,  & ita  habetur  etiam  in  legibus 
dtionepoenai  inferte  abJacioiiem  abloJuca  obli- 
gationis in  confeientia,  refpondecur , negando 
nancconrequentiam.  Quia  non  elihoc  neceffa- 
rium  ad  aqaitatem  lullifix,  vt  oftcnfum  cft,^uin 
podiis  ad  prouidendum  (ii/Hcienter  iuftiti9)Sc 
a:quicati,qu2  debet  (eruari  inter  Principem 
fubditos,  necdrarium  eft,  vc  fubdid  fimpiiciter 
& abfolure  obligentur  in  confeientia  ad  iul^a 
tributa  foluenda,  6cvt  rebelles  diflindla  poena 
puniantur.  Alia  enimell  iul^icia  vindicatiua  i 
commutatius , prior  obligado  ad  comma 
taduam  pertinet,  & tranfgreliioeius  confticuic 
nouum  reatum,  feu  debitum  in  ordine  ad  iufti- 
tiam  vindicatiuam.  Nequeetiam  de  inrendone 
iegiilatoris  aliud  prasfumi  poteft  ex  vifoliusco- 
minationis  poenae , vc  oftcnfum  eft,  neque  vlla 
inaqnalitas,  vel  nimius  rigor  refulrat  in  his  legi- 
bus ex  illo  folo  capite,  magis  quam  in  alijs  om- 
nibus, qua  pracipiendo, poenam  tranlgrcflbri- 
bus  m^nantur^vel  quam  in  contractibus  iuftis  & 
aqualibus,  quibus  nihilominus  adjicitur  pcena. 
v/tra  interelTe,  vt  didum  eft. 


CAPVT  XIIII. 

I>e  patejlate  necejfaria  vt  lex  tributum  impones  iu0a  fit, 

QVoniam  obligatio  legis  ex  illius  iuftitia 
maxime  pendet , & iuftitia  tributorum 
biuicas  conditiones  requirit,  ideo  illas  explicare 
necebarium  eft,  quod  difturrendo  per  caufas 
tributorum  pptime  fiet.  Quod  ergo  ad  efficien- 
tem fpedac,  certum  eft,  necefiarium  eflTe  pote- 
ftatem  ad  imponenda  tributum  in  eo, qui  huiuf- 
modi  legem  (iatuic.alioqui  non  ericiufta^fed  ty- 
rannica.Conciufio  eft  clara,  quia  vbi  deeft  pote- 
ftasaCtus.  non  poteft  efte  validus,  nedum  iuftus. 
1 cem  quia  luperior  non  poteft  pracipere,  nec  in- 
ferior tenetur  obedite  j haec  enim  correllaciua 
funt.  Denique  quia  prima  conditio  necellar  ia  ad 
iufticiam  legis  eftpoceftas  ferendi  illam,  vtfu- 
pravifuin  eft^  ergo  eadem  requiritur  cum  pro- 
portione in  lege  imponente  tributum.  Imo  hic 
conliderandum  eft, non  omnem  poreftatem.qu^ 
fufiicic  ad  condendam  legem  in  alijs  materijs, 
fuificere  ad  imponeda  tributa : nam  leges  poteft 
interdum  condere  princeps  non  fupremus,  aut 
ciuitas,vel  aliquis  magiftratus  iuxta  fui  muneris 
inftitutionefn  i tributum  autem  imponere  non 
poteft,  nili  fupremus  Princeps  non  recognofees 
Uiperiorem  in  fuo  ordine,  vt  ex  dicendis  con- 
ftabit,  & ide6  rpccialitcr  requiritur  hxc  condi- 
tio in  legibus  tributorum,  prxtcr  conditionem 
omnibus  legibus  generalem. 

Scatim  \er6  occurrit  inquirendum,  quinam 
0*  habeant  in  Republica  hanc  poteftatem.Refpon- 
jir/,  attinet  ad  leges  ciuiles,  primum  om- 

lH‘  'niumelTe  hancpoteftatem  in  Imperatore,  lege 
prima  & fecunda,  Codice.  Noua  vciftigaiia,  in- 
ftitui  non  polTe.Vbi  in  lege  fecunda  additur,  Ci- 
ij**  uitates  non  habere  hanc*poteftatem,&  idem  ha- 
betur in  1.  Veiligalia^S.  de  Pubitean.  6c  Vecfti- 
gal.  Intelligendum  autem  eft,  nunc  durare  hanc 
poteftatem  in  Imperatore  in  terris  imperij,  in 
quibus  fupremam  potcftatcm  retinet,  non  ta- 
men in  alijs  Regnis  feu  prouincijs,  in  quibus 
um  illam  amilic,  iuxta  dicfta  in  libro  proceden- 
ti. Vnde  coiifequenter  addendum  eftfecundb, 
hanc  poteftatem  efle  in  Regibus,  qui  in  fupre- 
ma  poteftate  aquiparantur  Imperatoribus , vt 
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horum  regnorum,  & vtrumque  dicitur  apertt: 
in  cap,  Super  qmbufdam^dQYetb.iignitiQit,  iicer 
Holtienf,  ibi  id  neget,  & per  Reges  exponat 
regem  Romanorum,  contra  vim  verborum,  & 
contra  Glolfam,  & fine  vllo  fundamento,  im6 
ylteriusextendi  hoc  debet  ad  Principes,  vc  ha- 
betur in  c.  Immamus,  deCenlib.  6c  lenticGiolTa 
ibi  in  d.l.  Ve3igalia,  &.  in  c.  Si  quis  V.omipetai^ 
q.^  .Inceiligi  autem  debet  de  his  Principibus, qui 
licet  Reges  hon  appeilancur,  tamen  habent  fu- 
premam iurildiiftioncmin  temporalibus.  Et  fic 
eft  facilisratio,  quia  ad  ponedum  tributum  ma- 
gis attenditur  iurifdi^ftio,  quam  nomen,  vei  alia 
dignitatis  conditio.  Item  quia  hi  Principes  pof- 
funt  indicere  bcllum,&  adminiftrare  Rempub- 
iicam  independenter  ab  alio  fuperiori  tempo- 
rali, fedadhoc  funtneceffaria  tributa;  ergo  et- 
iam habet  poteftatem  imponendi  tributa  Qnar- 
t6  ver6  addimus,  reliquos  omnes,  qui  recognol^ 
eunt  fuperiorem  in  temporalibus  non  polfi  tri- 
buta imponere,  vc  exeii^em  legibus  colligitur, 

& docent  Deci,  conf  534.  &Rebulfusin  tx- 
pofitionc  B ullx  Ccenx,  articulo  tertio.  Et  ratio 
efle  yidetur.quM  poteftas  agentis  debet  efle  pro- 
portionata  fini;  finis  autem  tributorum  eft, com- 
mune bonum  Reipublicx,  & ideb  potcftas  im- 
perandi illa  ei  tantum  data  eft,  qui  fupremam 
curam  habet  totius  Reipublicx.  Item  hxc  poce- 
ftas  per  fe  primo, & ex  natura  rei eratin Re- 
publica, vnde  illxRefpublicx,  quxnunc  fune 
iiiprem*, illam  poteftatem  in  fc  retinent, quia  in- 
ter Reges  & Principes  computantur;  ergo  vbi 
Refpublica  tranftulitfuam  poteftatem  in  Prin- 
cipem, foluiri  inueninir  hxc  potcftas-in  illo 
; Principe,  qui  fupremam  Reipublicx  poteftatem 
habet. 

j Sedquaret  aliquis,  an  Pontifex,  vel  Cipnci- 
;lium,  veiaiia  poteftas  Ecclellaftica habeat  hoc 
^ius.  Aliqui  enim  dicunt;  Concilium  generale 
habere  hanc  poteftatem,  quia  poteft  eam  alij 
! concedere,  vt  fignificacur  in  Super  qui-- 

[bujdam,  Pruterea,  de  Verborum  lignificat.  Re- 
fpondetur  tamen.  Pontificem,  quatenus  tempo- 
ralia Princeps  eft,  pofle  in  fuis  terris  imponere 
tributa,  quia  re  vera  ibi  eft  fupreinusin  tempo- 
ralibus per  diredum  dominium  Sc  poteftatem. 

In  alijs  veio  Regnis,  ficut  non  habet  dominium 
vel  temporalem  iorildidHonem  dire^e,  ita  nec 
poteft  per  fe,  & direfte  imponere  temporalia 
tributa,  quia  hic  eft  acftus  illius  poteftatis/ 
iQuoda  fortiori  verum  eft  de  quocumque  infe- 
iiiori  Prxlato  Ecclefiaftico,  vel  Concilio  etiam 
'generali,  cuius  potdtas  ex  Pontifice  maximi 
) pendet.  Nihilominuscamcnliadrpiritualemfi-* 
i nem  fit  necelfarium,  vtad  defendendam  Eccle- 
Iflam  ab  infidelibus  vel  hxreticis,  poteft  Sum- 
mus Pontifex  imponere  temporalia  tributa, 
quiafubea  ratione  habet  fu  premam  poteftatem' 
edam  in  temporalibus.  Poteft  autem  direcfte 
Summus  Pontifex  propter  eundem  finem,  vef^  ipiruuaie 
in  fubfidium  fibi  neceflarium  tributa  Imponere 
fuper  Ecclelix  bona,  ficut  tradandode  Decimis,  't^ponere  tri 
diximus,  pofle  partem  decimarum  fibi  referua-jiMt^  terrU 
re,  quia  in  illoordine per  fe,&direde  eft  (uis ttm- 

premas  Princeps  totius  Ecclefix,  & 
difpenUtor  bonorum  erus,  oc  ide6  fupremam, f,/,»», 
edam  in  hoc  habet  poteftatem.  Aliqui  vet6E- 
pifeopi  hoc  non  polTunt,  capit.  ?Tohibemui,  deiCap.  VrebU 
Cenfib.  Concilium  autem  edam  generale  in  ^ef»***- 
tantum  id  poterit,  in  quantam  fuerit  a Pontifice 
F f coneefluQi 
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conccITum  vel  approbatum.  Potellprzccrea  Ec-  A 
(leEa  declarare , qui  Principes  temporales  pof-i 
Cunt  imponere  tributa,  & prohibere,  ne  alij  im-| 
ponant,  vt  fecit  ConciliumLaterancn.in  dicfto 
capit,  inmmmui,  & ita  etiam  intelligitur  dihfum 
a-Super  quibufdtm.  Et  Engulis annis  lubgrauilTi- 
ma  cenfura  Et  Emitis  prohibitio  in  Bulla  Coe  n;. 

Additur  verbin  duSo  capit,  ^a^irr  qidbufditm, 
nonfolum  illaelTe  iuEa  tributa,  de  quibas  con- 
dat elTe  impoEtaa  regibus  vel  Principibus  fu- 
premis,  fed  etiam  illa,  de  quibus  non  condat,  ii 
quo  impolita  Ent,  dummodo.  Ex  cmfuetudine,  de 
luimimiioiKinextiii,  memeria  fmt  ititraduli». Cuias 
ratio  ed,quia  vbi  nec  conflat, nec  conflare  potefl 
de  iniuflicia,recundum  ius  prscEimitur  iuflitia.-  in 
huiuf 'modi  autem  cafu  conflare  non  potefl,  cale 
tributum  Ene  legitima  poteflate  eife  impoEtum, 
irob  cum  ade6  ptzualueric,  vc  per  longifEmum 
tempus  a tota  communicate  folucum  Ec , przfu- 
mituc  iulli  incepilTe  .Item  quia  przfcciptioprz- 
fertim  immemorialis  dat  ius  EiEiciens;  illa  au- 
tem confuetudo  inducit  prsfctiptionem,  & ideb 
diximus,  requiri  bonam  Edem,  quia  in  omni 
prxfcriptione  neceEaria  efl. 

Occurrit  autem  hic  graue  dubium,  an  idem 
dicendum  fit  de  potellateimponendi  nouiim  tri- 
butum, ex  irnmemoriali  confueeudine,  etiam  fi 
is,  qui  illud  imponit,  non  Et  fupremusin  tem- 
poralibus. Eft  enim  attente  cOnfiderandum,  hzc 
duo  elTc  valde  dillin<da,inlponere  tributum,  vel 
exigere  lam  impoEtum  , & Emiliter  aliud  elTe, 
habere  confuetudinem  immemorialem  exigen- 
di aliquod  tributum,  quod  ex  eadem  confuetu- 
dine  fupponitur  iam  impoEtum^  aliud  \ erb  ha- 
bete conEiecudinem  immemorialem  imponen- 
di noua  tributa,  & confequencer  illa  poitea  exi- 
gendi.Hxc  enimpotellas  Enedubioell  mulco  c 
maior, vc  bene  notarunt  Cafiro  di^o  lib.i.c.  i o. 

Sc  Mqdin  diilo  c.t^. I/. Sed  forte, tum  quia  efl  po- 
teilas  legifiatiua,  & dominaciua,  & exteditur  ad 
plures  aelus.Sc  adnouas  iropofitiones  facien- 
das; alia  ver6  efl  quoddam  particulare  ius  obti- 
nendi, feu  lucrandi  penfionem,  qux  fupponitur 
iam  impolita.  V nde  etiam  certum  mihi  eft,  ex 
hac  polleriori  confueeudine  non  bentf  inferri 
priorem.Mulii  enim  Principes  inferiores,im6  & 
priuatz  perfonx  habent  ex  confueeudine  ius  ex- 
igendi aliqua  tributa  antiqua,  vel  a rege  impoE- 
ta,  vel  de  quorum  initio,  aut  audlore  non  con- 
fiat, qui  non  habent  pocellatem  vel  coiifuetudi- 
nem  imponendi  noua  tributa.  Ideo^ue  licet  ra- 
tio faEia  probet  antiquum  tributu,  de  cuius  ini- 
tio non  ell  memoria, reputari  iofium,&  legitima 
poceltace  incrodudlum,&  ideo  exigi  iullc  poEe  i 
quocunque  habente  titulum  vel  confuetudinem 
legitimam  obtinendi  talem  penEonem,  adhuc 
fuperell  quxilio.  an  noua  impoEcio  tributi  fieri 
iuiie  poEit  a non  fupremo  Principe, allegate  co- 
liieiudinem  immemorialem  imponendi  tributa. 

In  qua  dubiutione  Medin.dii^o  C.de  Refiit. 
e.  13.  4.  Fligitur,  affirmat  tale  tributum  iiiEum 
eEe.  Fundatur  pra-cipue  in  diUoctp.  Super  qui- 
bufdam,quod  longh  aliter  intelligic,quam  a nobis 
Ex ‘Eo  enim  capite  colligit  au- 
peiefiaie |'Eoritatem  imponendi  tributa  eEe  in  Imperato- 
foxwiJi »»««!. re, Rege,Papa,Concilio,&  in  antiqua  confuetu- 
trioutum  ex  '■  dine.Et  ita  (entit,  Ponrificem  in  eo  textu  prine» 
immemerialt  paliter  loqui  de  noliistributis,  qui  imponuntur 
‘uceUmpe"  poteEatis  praefcriptx  per  confuetudinem 
Hem  nm  fit  fine  alio  titillo,  licet  paulo  inferius.  Ij.Tieveteri- 
fupremtu  [bm,  fateatur,  etiam  eEe  licitum,  exigere  tributa 
dimtnwt  1 ' — — 
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antiqua  in  foja  irnmemoriali  confuemdihefam 
data,  quia  tunc  pro  recipientibus  iuEe  prxfumi- 
tur,Sc  in  4.  Sedjorte,  obiiciendo  contra  hoc  di- 
dlum  cap.Super  quibujdum,tcfpoadet,noa  eEe  co- 
trarium,  fed  pociiis  approbando  illa  noua  tribu- 
u,mmere(fiit)etiaui  hec  untiqMiuJie  recipi pojfe.Po- 
ceE  pro  hac  fententia  citari  Panorm.  in  £do  ca. 
Innouumm,  n,  6.  quatenus  dicit,  potefiatem  hanc 
imponendi  tributa,  poEe  prxfcriptione  acquiri, 

& lura  Principis  poEe  confuetudine  obtineri,  de 
cuius  initio  non  extet  memoria,  iuxta  dodri- 
nam  Barthol.  in  1.  In/amem,  E.  de  Publi,  iud.  & 
Innoc.  in  cap.E^o  F.  de  FideinErum.  ExpreEiiis 
id  docet  Panormit.  in  didlo  cap.  Super  quibufdum, 
n.  i.Sc  I.  tx  quo  videtur  Medin.fumpElTe illius 
textus  incerpretationem.Eandem  fententiam  te- 
net O.Antonin.ini.ptit.i.c  ij  ^.S.infin.  vbi 
in  fpeciali  loquitur  de  quibufdam  impoEtioni- 
bus  particularibus,  quas  aliqux  duitates  facere 
folent  pro  fuis  tantum  membris,  vt  ad  commu- 
nes necefsitates  cotribuanr;  Quiu  litet  het,  inquit, 
ordmutienonpojUm  fatere  ftnelicentu  trincipie.jecm 
erit,  ji  ita  facere  tonfueuerim  ante  hominum  memoria. 

Ratione  poteE  hxc  fententia  Eiaderi,  primi, 
quia  eadem  ratio  eEe  videtur  quoad  prjli^iptio- 
nem  de  iure  petenti  tributum  antiquum,  & de 
potefiate  imponendi  nauum,quantum  Ipedatad 
pofsibilitatem  acquirendi  illud  per  confuetudi- 
neminam  vtrumque  efi proprium  Principis; er- 
go E vnum  comparatur  prxfcriptione,  cur  non 
aliiidf  Nam  quod  diEerant  fecundum  magis  dc 
minus,  parum  refert,  cum  hxc  difierentia  acci- 
dentalis fit,Sc  in  multis  alijsreperiamr,  qux  c6- 
tra  Principem  prxfcribi  poEuiit.  Vt  fuiit  iurifdi- 
dio,qux  per  confuetudinem  acquiritur.etiam  E 
propria  regis  Et,  & potefias  legitimandi  Ipurios, 
refiitueiidi  famam  infamibus,  creandi  tabellio- 
nes,&  Emilia.qux  Innocen.fupra  notat, przfcri- 
buntur  contra  Principem,  cu  non  videantur  mi- 
nora.qiiam  potellas  imponendi  tributum.  Vnde 
confirmatur,  quia  prxfctiptio  temporis  imme- 
motialis  ^uiparatur  priuilegio  concelTo  a Prin- 
cipeex  certa  Icientia,  teEe  Bald.  fnb  titulo.  Q^x 
Ent  regalia  invEb.Feudor.  fcdpcrpriuilegium 
Principis  potell  inferior  imponere  tributum,  vt 
ex  allegatis  iuribu.s  coliigitur.qux  dicunt, nemi- 
nem poEe  imponere  tributum,  nili  Principem, 
vel  qui  ab  eo  habuerit  iacuitatem;  ergo  eade  pa- 
tefias poterit  per  immemorialem  prxfcriptione 
acquiri.  Probatur  conuquentia  timui  Cum  Ma- 
iori.quia  per  talem  coniuitudinem  prxfumitur, 
illam  fuilie  ortam  ex  aliquo  fimili  priuilegio;  iit 
ira  vel  ipfa  confuetudo  coniert  potefiatem,  vel 
faltem  probat  iufficienter,  illam  quatenus  efi  ti- 
tio fufiiciens  ad  prxfumendam  lullam  origiium 
eius  V nde  Glcifa  etiam  in  didu  c Super  quioujii, 
verb.  Na/i  extut,  dixit,confuetudinem, cuius  uon 
extat  memoria,  lus,  Eue  priuilegium  inducere, 

Contrariam  nihilominus  fententiam  tenet 
Ca.firolib  1. de  lege  ptenal. cap.  10, dicit^ue  anti- 
quam confuetudinem,  de  cuius  initio  non  extet  »/<*«« 
memoria,  valere  ad  exigendum  tributa,  qux  ab 
illo  tempore  antiquo  funr  introducta,  non  iero 
ad  noua  Imponenda;  Probat  primb  quiadidum 
c.  Super  quibufdam,  lot^uitut  de  antiquis  tributis, 
non  de  nouis  per  antiquam  confuetudinem  im- 
politis. In  quo  fundamento  duo  conEderanda  & 
difiinguenda  mihi  videntur.  Vnum  eitintellige- 
tia  illius  textus.aliud  efi  iliatio.qux  ex  illo  fit.In 
primo  hxc  polterior  interpretatio  v erior  i ide- 
tur;  nam  in  textu  non  dicitur,  cofuetudinem  fuf- 
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iicere  ad  imponendum  tnbucum^necadpocclU-  A 
cem  imponendi  tributum,  ied dicitur  illa  tributa 
elTe  interdida,fjM«e  non  apparet  Imperatorum,  vel  Re- 
gum,vel  Laiertiwnps  ComiUargitmeconceffa,  velan- 
tiqua  eonfuetudine,  tum  mn  txiet  memoria  tmroduila. 
Loquitur  ergo  aperte  Pontifex  in  his  vitimis 
verbis  de  tributis  iiitrodudlis  per  antiquam  con- 
fuetudinem,Jk  de  iliis  folis- Vnde  non  video, cur 
dixerit  Mediaa  hoc  innui  in  ilio  textu,  & non 
potius,  hoc  idliim  cxprefse  affirmari,  & quid- 
quid aliud  indearfirnietur,  eiTe  per  illationem, 
non  quia  in  tdxcu  contineatur.  N ec  etiam  video, 
cur  dixerit  idemau(5i'or  cumPanormic.  nume- 
rari in  eo  textu  quatuor  habentes  audioritacem 
ad  impoirenda  tributa, fcilicet  I mperatoremjRe- 
gcm.  Concilium  ('vtiquccum  Pontifice)  & cofi- 
Tuetudinem.nain  ibi  non  dicitur, confuetudinem 
dare  auAoricaccm  ad  imponendum  tributum, 
feddare  audboritarem  tributo, quod  hodie  im- 
politum iiiuenitur,  quod  fine  dubio  longe  di- 
uerfum  efi,  \ trede  dixit  Caliro,  Medina  etiam 
hon  negat,  hsec  duo  ellediuerfa^male  autem  co- 
naturiiceram  illius  textus  ad  vtrumque  accom- 
modare, magis  in  eo  fallitur,  quod  textura 
principaliter  accommodat  adeam  partem,  qu« 
iiilitera  eius  non  continetur. 

Alterum  vero,  quod  ex  hac  vera  interpreta- 
tione colligit  Cafiro,  non  videtur  mihi  ex  illo 
textu  probari  politiue.  (cd  ad  iummum  negati- 
ue,quia  licd  ibi  non  affirmetur,  confuetudinem 
immemoriaiem  polfe  dare  poteltatem  impo- 
nendi tributa, non  tamen  negatur, ergo  inde  non 
poceit  colligi  teitimonium  potiriuiim  contra  pri- 
wem  lenrenciam, fed  loium  negatiuLim,hoc  mo- 
do, nemo  habet  poteftacem  imponendi  tributa, 
miiqiii  in  ilio  textu  numerantur, fed  <bi  non  d^- 
mrhaicpoteftasconfuetudini^ergo.  Etlimile  vi- 
detur ejie  aliud  argumentum,  quod  Caftro  fu- 
mit  ex  dicio  cap.  Innouamus,  qiiamuis  ipfe  dicat, 
quod  in  eo.  Autlroritoi  imponendi  notia  tributaaperte 
negaiur  aniiqiu  confuetudini,  quia  exprefse  ibi  dicitur, 
foLun  Regibus  Principibus  ejfe  concejJum.V irdfi  ex 
iilaexciuiuia,/c>/.’<?«,  videtur  colligere, negari  hoc 
conluecudini.Ssd  in  rigore  non  elt  folida  illatio, 
tnmquia  dictio  exclnliua  non  excludit  ea,  quae 
funt  paria,  licut  ibi  non  excluditur  Concilium; 
cum  etiam  quia  diciio  cxcluliua  non  excludit 
concomitantia,  huiuOnodi  autem  dici  poceli  c5- 
fuetudo,qLua  illa  in  tantum  habet  vim,  in  quan- 
tum pr.viumicur  in  auCioritate  Principis  funda- 
ta. Vnde  addo,  in  illd  textu  non  haberi  verba, 
nec  modum  loquendi, quem  Caftro  intendit, 
led  verba  eius  fune.  Nec  quifquam  aliati  muas  pe- 
dagiorum  exacliones  fine  auctoritate  & (onfenfu  Re- 
gum aut  Pnmipum  Jlutuere  prafumat.  Qui  autem 
imponit  noua  pedagia  ex  vi  confuetudinis,  non 
praefumit  illa  imponerefinc  auCioritate  Regum 
vel  Pnneipum  : fed  allegat  & prxfumit  talem 
confuetudinem  in  auCioritate  Regum  efiefun- 
datamj  ergo  non  poteftdici  aperte  excludi  in  il- 
lo textu,  ergo  adilimmum  dici  poterit,  ibi  non 
probari  talem  confuetudinem  fufficcre.  Qi^od 
argumentum  negaciuum  ex  veroque  textu  ieue 
cft,  Si  vtrumque  retorqueri  poteli.Primumqui- 
dem,  argumentando  a paritate  rationis,  & ne- 
gando talem  confuetudinem  omnino  omitti, 
quia  in  altera  includitur, vel  in  potefiace  Regum, 
vel  inconcefiione  Concilij.  Aliud  vero,  quia  a- 
^us  proprius  Principis  fi  nt  ab  inferiori,  ex  im- 
memoriali  eonfuetudine,  cenfetur  fieri  auClori- 
latc  Principis,  fed  illo  textu  approbatur  tribu- 


tum nouum  pofitum  auCioritate  Principis,  ergo 

& politum  ex  immemoriali  confiietudine,  quia 
hxc  includit  auCtoritacem  Principis. 

I Alio  ergo  modopoirumus  illaiura  in  fauo- 
rem  huius  fententia:  inducere,  etiam  quatenus 
auCioricatem  tantum  negatiuam  continet.-Quia 
nuIU  potellas  per  confuetudinem  f®u  pralcri- 
ptionem  acquiri,  nifi  virtute  alicuius  legis  ciui- 
lis,  aut  canonicx,  fed  nulla  talis  lex  eft,  quae  det 
auCleritacera  praifcribendi  hanc  pocelUcem  im- 
ponendi tributa*  ergo  non  poceli  prailctiptione 
atqniri,  & conlequenter nullus  Princeps  recog- 
notcens  fuperiorem  potefi  iutVe  tali  pocefiate  v- 
ti.pr^  textu  confuetudinis  etiam  immemorialis 
Maior  confiat,  quia  praeferiptio  non  efi  iure  na- 
turali introducta,  imo  quodammodo  videtur  ab 
illa  difeordare,  velfaltemomnifio  illi  addi;  nec 
etiam  confiat  efie  de  iure  gentium , quia  omnes 
gentes  illa  vtuntur,  neque  eodem  modo, oportet 
ergo  vt  fundetur  in  iure  humano,  ciuilivel  ca- 
nonico, quia  fine  auctoritate  iurisnon  elTetprs- 
feriprio,  fed  iniqua  vftirpatio  rei  alienae.  Proba- 
tur ergo  minor,  quia  nulla  inlienitiif  ciuilislex, 
quae  calem  pr«lcripticnem  approbet,  neque  et- 
iam canonica,  quia  maxime  illa diio capita  fu- 
pra  tractata;  oftenfum  autem  efi,  in  illis  nihil  de 
hacconfuetudiife  caueri,  & aiioqui  generaliter 
damnari  omnia  tributa  non  concefia  a Regibus, 
principibus,  vel  Pontifice,  feu  Concilio,  & in 
textu  originali  Concilij  Lateranenfis  fub  Ale- 
xand.II  I .p.  i.cap.  22. additur;  Vt  neino  Audeat, tales 
exarmes  Jiatue7e,autJi.itutai  de  nono  tenere.  Item 
ibi  videtur  poftulari  ad  iuftitiam  tributorum, vt 
confiet  auctoritate  fupremi  Principis  efie  impo- 
fita, illinc  noua, vel quodex  coniuetudine  im- 
memoriali pra:fumacur,li  fine  antiqua  :de  prae- 
Ifumpcione  aurem  vel  praferiptione  pro  pote- 

I ‘itate  imponendi  iila  nullum  ibi  efi  verbum. Nec 
etiam  valet  aliquid  argumentum,  quod  a fimili 
fumebafurjCiim  quia  h.ec  tranllaiio  vel  vfiirpatio 
^aiieniiuris  per.confuetudinemodiofa  eft.&  ideo 
non  debet  extendi,  fed  refiringi,  tum  etiam  quia 
non  efi  «qualis  ratio  cuofieiifumlit,  hanc  pote- 
ltatem elfe  maiorem,  tum  denique-, quia pr«- 
fcnpcio  talis  poceftatis  multo  magis  poteft  ce- 
dere in  perniciem  reipublicx,  Sc  Ideo  mulco  mi- 
ttiispotefi  pra:fumi,a  Principibus  approbari;er- 
go  vbi  non  efi  exprefia  lex  non  licet  per  Colam 
contecturam  vel«quiparacionem  illa  colligere. 

I Lf  confirmatur  haec  ratio  ex  alio  principio  iu- 
rifperitorum;  nam  ca.quac  ita  conueniunt  fupre- 
im«  potefiaci,  vt  ad  propriam  illius  rationem 
'pertineam,  non  pofiunt  afubdicis  cenfueeudine 
prasicribi;  fed  talis  eft  poteftas  imponendi  tri- 
buta; ergo.  Maior  habetur  ex  communi  fenten- 
itia  luriitarum  Bald.iii  {.Comperit, C.de  Praeferip 
I triginta, &c.  Panormit.  cap.  Cum  nobis,  & cap.^d 
audientiam,  de  Pr*fcript.&  aliorum, quod  refert, 
&fequitur  Couarr.in  Regul.  Pofiefior,  num.S. 
Scp.Sc  inPractic.  cap.  4 num.  i.&  Velafc.de 
lur.Emphytcut.  q-8.  num.29.& Tequent.  Cuius 
ratio  a priori  eft,  quia  nullum  lus  humanum  fa- 
uet  tali  prxfcripcioni;  imo  iUirefifiic,  vtin  iure 
ciuili  confiat  ex  dic^al.  Comperir.Scin  iureHif- 
pani.vl.  i.tic.15.  iib.4.nousrecopilac.  &idem 
iumifur  ex  l.y.cic.  zp.p.j*  Refiftit  etiam  ius  Lu- 
ficamsciib.2.  Ordinat,  tic.  2 6- in  prine.  & 4.  ij. 
Congruentia  yero  eft,  quia  prafumi  non  pbcefi. 
Principem  confentire  in  huiufmodi  pr^  feripeio- 
ne.imo  nec  iure  poffe,quia  efict  valde  perniciofa 
reipublic*.  8c  ipfimec  Principi,  quia  ex  parte 
F f 2 priuaretur 


Cflfie,  taier 
Aiexah.iir, 


Batd. 

Panorn, 


VeUfc. 

L Comperti. 
Ord.lib.  I. 


C«p  I/m«- 

UAmH4, 

L.  VeBigal. 
GI0JJ4. 

I2> 


C'  Triiutum 


Angu^. 


V»mrmiu 
C.  Cu  n»hu. 


358 


Lib.  V.  De  ‘varietate  k^m  bumanartm. 


priuarecur  regia  poteftate.  Minor  item  propoG-  A 
tio  in  argumento  fumpta  colligi  poteft  ex  duais 
cap.  Innouamw,&c  fuper  qutliafdamt  f^uatenus  do- 
ceiit.iiis  imponendi  tributa,  effe  reieruatum  Re- 
gi, & Imperatori,  ac  fimilibm  Principibus  fu- 
' premis,  & eodem  modo  fumitur  exi.  VtHigtlu, 
(f.de publi.  & vedlig.  &I.1.  C Nou.  ve<a.  Scex, 
l.y.  tit./.p.^.vbi  Clofla  notat,  eflebocex  rc- 
feruatis  Ptincipi. 

Sed  forte  dicet  aliquis,  aliud  efle,  quod  ai^s 
(itreferuatus  Principi,  aliud  ver6  quod  fit  quali 
de  intrinfeca  ratione  fiipremz  poteliatis  eius, ' 
vel  lignum  quali  proprium,  & quali  poteliatiuu 
fuprems  excelientiai  illius.  Oe  adtibus  ergo  hu- 
ius  fecundi  ordinis  eft  vera  prima  propolitioj 
non  yer6  de  aSibus  prioris  ordinis,  vt  probant 
addudla  pro  contraria  opinione : imponere  au- 
tem tributum, tantum  probatur  elle  Principi  re- 
feruatum  priori  modo.  Neque  aliud  colligitur 
ex  iuribus  citatis,  Sc  ided  no  procedit  ratio.quia 
multa  limilia  referuata  Principi  poffunt  contra 
illum  prglcribi.vtfupriindut^ioneollenlumell. 

Sed  contra  hoc  oilendo;  efle  proprium  Prio^ 
cipis poderiori,  & ftriido modo. Etprimum ex- 
pendo verba  Pontificis  in  cap.  Trihutum.a  3 quit. 

8 . ibi.  [snjlituttini  efi  frt pace  0“  aquitate,  qtta 
nes  tueri  debmt  ep-  defnfare,  ImperatetUmperfelven- 
dum  eft.  ^ibus  verbis  ITgnificatnr  titulum,  ob 
quem  tributa  debentur  fundari  in  ea  obiigatio- 
ne,qua  rex  tenetur,regnum  fuum  in  pace  defen- 
dere, Icd  h«c  obligatio  requirit  lupremam  po' 
tefiatem,  & in  illa  fundatur;  ergo  tributum  in- 
trinfece  refpicit  illam  potefiatem,  & inter  alia 
habet,  vt  Iit  veluti  lignum  exhibendum  in  lignu 
fupremi  domini) . Hoc  etiam  confirmat  quod 
D. Auguft.ait  lib. 2 1. contra  Faufi.cap.74-  ddhec 
tributi  preftantur,  VI  prepter  belli  necejfaru  militi  yh*'C 
po»l/4pralvaerHr.Namiicetnonlitnncadaquata 
caufa  imponendi  tributa,  eft  vna  ex  praecipuis, 

6c  oftendit.quod  ficut  potefias  indicendi  bellum 
eft  propria  fupremi  Principis,  nec  poteft  acquiri 
per  przfcriptionem  ab  inferiore  Principe  ha- 
bente fuperiorem.ita  etiam  potefias  imponendi 
tributum.  Praterea  ex  citatis  legibus  fumitur 
magnum  argumentum.quia  exprefse  definiunt, 
neminem  polTe  prafcriptione  eximi  b tributis 
foluendis,  vt  patet  ex  citata  1,  Cemperit,  & alijs 
horum  regnorum.  Et  ex  a Panormitan.  in  dido 
cap.Gsm  Bste.num.  1 1 .vbi  reddit  rationem-quii 
tributum  debetur  in  Cgnum  fubieaionis  fed 
multo  plus  eft  prafcriberepotefiatem  imponedi 
tributa.quam  prsfcribere  exemptionem  a tribu- 
ti6,quia  maius  etiam  lignum  fuptemzpoteftatis 
eft,  tributa  imperate,  quam  exigere,  ergo. 

Et  declaratur  hoc  amplius,  quia  Rex  habet 
poteftatem  imponedi  tributa  in  toto  luo  regno, 
etiam  in  terris  fubieiftis  alicui  inferiori  Principi 
ipfi  fubietfio,  quando  ergo  ille  inferior  Princeps 
acquirit  per  confuetudincm  poteftatem  impo- 
nendi tributa  in  fuis  terris,  vel  rex  illam  amittit, 
vel  vterque  retinet  illam.  Primum  eft  intrinfece 
contra  dignitatem  Regiam,eam  enim  magna  ex 
parte  conuellit,  quod  per  prsfcriptionem  fieri 
non  poteft,  vt  ofieofum  eft.  Eft  etiam  contra  na- 
turalem obligationem,  qua  vaffalli  tenentur  re- 
cognofcere  Regem  vt  fupremum  dominum.Se- 
cundum  autem  eft  etiam  contra  iuftitiam  refpe- 
(ftu  populorum, ita  enim  fupta  modum  grauare- 
®r.'  explico,  quia  populi  ex  natu- 

rali lufiitia  per  ft  primd  tenentur  tributa  pedere 
Regi,  tum  quia  ille  eft  fupremus  dominus,  tum 


quia  illius  potefias  cenfetut  efle  immediate  ^ ^ 
pulo,&  ideo  etiam  populi  lubditiinferiori  Prin- 
cipi fubdito  Regi,  quatenus  funt  pars  quada  re- 
gni.tenentur  per  fe  contribuere  ad  fultentatione 
Regis,&  ftatus.ac  dignitatis,  omniumq;  nume- 
rum,8:  onerum  eius,  quod  laciunt  populi  ttibu- 
ta  foluendo.  Ergo  contra  iuftitiam  eliet.qubd  e- 
tiam  inferior,&  quali  proximusPrinceps.polfet 
fua  audoritate  imponere  eidem  populo  noua 
tributa,  Stquod  populus  obligari  polfet  a duo- 
bus Principibus,  & ptalertim  ab  illo,  cum  quo  i 
principio  non  contraxit , neque  ei  poteftatem 
contulit.  Ifti  enim  inferiores  Principes  non  a po- 
pulo,fed  a regibus  vel  I mpcratore,  fuum  ftatum 
ac  dignitatem  acceperunt,&  ideo  non  a populo, 
leda  Rege,  veliuxta  regis  prafcriptum  poffunt 
certos  reditus  UVafaliis  accipere.  Atque  hzcvi- 
detur  efle  ratio  propria, cur  hic  adtus  imperandi 
tributa  eft  proprius  liipremi  Principis,  quz  con- 
lequenter  optimi  videtur  oltedere,  efle  hoc  tam 
intrinfecum  illi  fuprcniz  potellati,  vt  contraria 
confuetudo  illam  deftruat , & iuQitiz  multum 
repugnet,  ideo^ue  non  fit  admittenda  contra 
Principem,  neque  fufficiatad  iuftificanda  noua 
tributa,  line  certa  facultate  a Regibus  conceffa. 

H^c  ergo  lententia  mihi  videtur  verior  & fe- 
curior,  quia  eft  magis  confentanea  iuri  & ratio- 
ni, & quia  impofitio  tributorum  eft  grauiflima. 
& multa  coniideratione  indiget,  vt  iuftcfiat  & 
ideb  non  eft  facile  committenda  voluntati  eorii 
qui  in  temporalibus  habent  fuperiorem.  nec  c6- 
fuetudo  aliud  inducens  honefta  cenfenda  eft. 
Nequeprzfumendumeft,  quod  bonaffdefitin 
troduiftia,  v el  per  fcientiam  & patientiam  Regii. 
Oportet  tamen  aduertere.aliud  effe, quod  Prin- 
ceps aliquis  inferior  przfcribat  poteftatem  im- 
ponendi tributa  retenta  fubiedtionead  fuperio- 
rem, & fine  licentia  eius ; aliud  veri  effe,  qued 
Princeps,  qui  prius  rccognouerit  fuperiorem 
per  confuetudinem  Sc  przfctiptionem  exi, natur 
a tali  fiibieiftione,  & fiat  fupremus,  & Cc  acqui- 
rat poteftatem  imponendi  tributa.  Hadlenuset- 
go  de  priori  modoloquutifumus.St  ita  dicimus 
heri  non  polle . tum  propter  iura  citata,  tum 
propter  repugnantiam,  quam  inuoluit  contra 
lultitiz  zquitatem,  & debitum  ordinem,  qui 
feruandus  eft.  ftante  fubiedtione. 

At  V eri  fi  in  poltetiori  modo  fupponamus,  il- 
lam poteitateni  fuptemam,&  exemptione  polle 
ptzlcripcione  acquiri,  vt  luriftz  communiter 
docent  cum  Bart.in  l.Ia/i!»ie»i,ff.de  publi.iud.in 
fine,&  in  I.  neylei.ft.de  Capti.&  alijs  quos  refert, 
6t  fequitur  Couar.in  didia  Reg.  feftefter.a.f.q.i. 
n.i.q.bxhit  wra,&  in  Regul.P«(4t»m,  fp.  n.ji. 
Hac  (inquam J fententia  fiippofita  conliquenie- 
ric,vt  talis  Princeps  acquirat  etiam  poteftateni 
imponendi  noua  tributa,  quia  iam  non  eft  fubdi- 
tus,  fed  fupremus,  & ita  ad  illum  pertinet  regula 
textus  indidfo  cap.lnneuimue.&c  diifto  c.Superqd 
bufdam.Paaoi. vero  in cap.Cem  «e» liceat, de  Ptz 
lcrip.n.16,  fentit.non  poffefupremam  regni  po- 
teftatem illo  modo  acquiti.quia  non  poteft  infe 
tior  eximi  a poteftate  liiperioris,  cdfuetudine  fo. 
ia  etiam  longilfima.Sed  hzc  quzftio  nunc  ad  nos 
non  pertinct;tantu  enim  ex  hypothefi  loquimur, 
quz  fine  dubio  vera  eft,  quidquid  fit  de  veritate 
fuppolitionis.qmimuis  etiam  ilia  fatis  probabilis 
Iit, & fortaffe  etiam  praxi  comprobata  fit.  Nam 
multa  regna  cenfentur  hanc  poteftatem  vfu  ipfo 
& przfcriptione  acquiuiffe,  przcedentc  aliqua 
probabili  occafione  & titulo. 
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Cap.  X V.  De  fine  necejfario  trihutk. 

Ad  rationes  ergo  contrarii  fententii  nego 

A 

Itet  iultam  interuenirecaufam,vel  probabilibus 

# f* 

cffc  parem  rationem  de  confuctudine  imponen- 

rationibus,  vel  hde  digna,  auifroritate  & iudicio 

Ttm  r»tme 

di  tributum,  vei  exigendi,  tum  quia  prior  con^ 

fuorum  confiliariorum.  non  poterit  iufteimpo- 

4t 

fuetudo  nuliibi  in  iure  cenfecur  furfidens  ad 

neie  vel  exigere  tributum,  quia  temere  agendo 

iitrihttiMm. 

acquirendam  potellatem  imponendi  tributum; 

non  habet  IUS  exigendi.  Et  ideb  nec  retinere  po- 

^ txiftotti 

polierior  vero  inuenitur  approbata,  vt  fufficiens 

teft,  quod  Iic  exegit,  nili  poftea  examinata  caufa 

ad  iufiitiam  tributi.  Quia  prior  potellas  multo 

iiuienerit  iuftum  fuifie  tributum  in  re,  licet  te- 

maior  eft.  magifque  peruiciofa  reipublici,  fi  in- 

mere  Rierit  impolitum. 

debite  vlurpetur.cum  etiam  quia  per  illam  coxi* 

Vt  autem  caula  lit  iuRa,dicuntDo(Rores  om- 

2* 

fuetudinem  derogatur  fupremi  poteilati  Re- 

nes,  necedarium  ede,  vt  tributum  imponatur 

giac.per  pofteriorem  autem  minime,  im6  tun- 

propter  commune  bonum , non  propter  priua- 

datur  in  pr^fumptione  contra  fubdicus  foluen* 

tum  ipdus  Principis.  Sed  in  hoc  oportet  duo  di* 

tes  tributum  antiquum,  etiamli  non  conlletqua 

Ringuere,  vnum  eR  id,  quod  debetur  Principi 

porelUcevclcaufa  impolitum  (it.  Vnde  ex  hac 

ratione  fui  muneris  & laboris,  quod  dici  poted 

parte  confuetudo  illa,  & prsfcriptiofauet  Prin- 

pertinere  ad  vtiiitatem  eius ; nam  datur  ad  fu* 

cipibus.  Quod  (i  litlermode  confuetudine  ac* 

ftent3tionem,&  quali  ftipedium.  Aliud  eft, quot 

ctpiendi  tributum, per  quam  folet  priferibi  con- 

necedarium  eR  ad  fubueniendum  teipublicxifi 

tra  Regem  (quod  maxime  inteuduiit  lurillc 

occalionibus  necedarijs  occurrentibus.  Si  ergo 

ibi  allegati)  iic  etiam  neganda  eli  corklequentia. 

B 

de  vtilicate  Principis  priori  modo  fpccRara  fit 

quia  vcilitas  tributi  poteli  facile  a Rege  donari 

fermo,  iufte  imponuntur  tributa  propter  vfiim 

alijs,  & ita  nihil  eft.  quod  vetetpriferiptionem 

& Vtiiitatem  Principis.  In  hoc  enim  fcnfu  dixit 

in  illam.  Quia  per  illam  non  derogatur  digni* 

Paulus  adRoman.  ij.  Idebenim  tributaprafiatis. 

Koman,  i ) . 

tati  dc  pocel^ati  Regis,  (ed  tantum  cuidam  tem- 

bclubditj  Himjter  emmDeitft.  Qiiafi  diceret, fol- 

porali  vtilitati , quod  fecus  eft  in  confuetudine 

uitisftipendium  Principibus,  quia  miniftriDei 

imponendi  tributa,  vt  olienfum  eli.Etita  etiam 

funt,  in  hae  ip[iim  feruienus,»c  fubinde  propter  eo- 

refponfu  m eli  ad  alia  exempla,  qus  ibi  alFerun* 

rum  minifteriiim.  In  hac  autem  vtilitate  fer- 

tur : nam  licet  iint  de  a<5tibus  releruacis  principi. 

uanda  eR  «qualitas , vt  fcilicet,  detur  Principi 

non  tamen  funt  propria  ligna  excellendi  eius. 

quantum  necelTeeR,  Sc quantum  decet  iuxtaRa* 

vel  adus,  qui  veluti  intrinfece  includant  depen» 

tum  & labores  eius,  non  vero  fine  menliiraiu* 

dentiam  a fiiptema  poteiUte,  vt  eR  tributorum 

xta  coucupilcenciam  ciusi  Addi  ver6  poteR,hac 

impoiitio. 

vtiiitatem  Principis  non  efle  omnino  priuatam. 

Ad  confirmationetti  refpondeo,  poRe  qui* 

led  communem,  quia  ipfe  eft  perfona  publica,& 

dem  Principem  committere  inferiori,  vt  no- 

fuftentare  illum,  bc  ftatum  illius  bonum  com- 

mine  & audoritate  fua  tributum  imponat  in 

mune  eft.Priter  hunc  autem  finem,  imponutur 

particulari  calu,  dc  examinata  caufa,  ratione,  & 

fipe  aliqua  tributa  propterinfurgentes  occafio- 

modo,  vtineifdemiuribus  llgniiicatur;  nonta* 

nes  &c  cauras,5c  de  hi>  verum  eit,caufam  elfe  de- 

men  pofTe  iulU  concedere  inferiori  generale 

c 

bere  non  commodum  Principis,  neque  alicuius 

priuilegium  imponendi  tributum  indepeiiden* 

perlonx  phuatx , fed  communitatis  bonum. 

ter  a fua  approbatione,  6c  redundans  in  Iblam  v- 

Dupiex  ergo  immediata  caufa  in  tributis  Ipe- 

3. 

tilitatem  ipllus  interioris^ellet  enim  tale  priuile* 

^anda  eft.vna  pertinens  adperfonam  Principis, 

gium  valde  perniciofum  reipublici,ac  commu- 

V t talis  eR^  alia  fpectans  ad  lumptus  communes. 

ni  bono,  & valde  repugnans  fupremi  poteftari 

Et  bic  poceft  efle  multiplex.  V iia,&  valde  com- 

eiufdem  Principis&ciuRicissquiiati,vt  oRen- 

munis  eft,  bellum,  & ideo  dixit  Anguftin.  12. 

AhjuJI. 

fum  cil.  Idcoque  ex  vi  confuetudinis  quantum- 

contra  Fauft.  cap.74. tributa  folui  vt  habeat  rex. 

cumque  longsua: , nunquam  prsfumitur  elfe 

vnde  militibus  ftipendia  foluat.  Alia  caufa  efle 

fundatam  in  aliquo  pnuilegio  vel  iullo  titulo- 

folet  refeiftio  pontium,  £c  viarum,  atque  earum 

Et  liic  eft  ratio  fufficiens,  vt  per  eam  non  polii c 

cuRodix,  Qi  alix  fimiles,  qux  in  totius  commu- 

talis  poteftas  comparari. 

nitaris  commodum  cedunt.  Sic  igitur  explicata 

caula  tributi,  non  poceR  elie  iuRa,  niR  ad  com* 

C A P V T XV. 

‘mune  bonum pernneat : nam  ciim  onus  tributi 

'commune fit,  etiam  finis  feu  frudius  eius  debet 

De  xAtione  & caufa  finali  ad  iufiitiam  tributi  necejfaria. 

{elfe  communis,  alioqui  non  feruaretur  iquali- 

tas.  Hoc  autem  pcicipue  locum  habet  in  tribu- 

I. 

Q Ecunda  conditio  ad  iultitiam  tributi  neceda- 

tis,  qui  per  fe  vt  tributa  imponuntur.  Nam  im- 

i3ria  eft  caufa  finalis,  feu  ratio.  Ita  fumitur  ex 

D 'pom  etiam  polTunt  in  poenam  alicuius  deli<%i> 

Jnmit, 

cap.  Peruenit^dQ  Cenlib.  vbi  etiam  llgniiicatur. 

Ivel  in  recompenfationem  alicuius  nocumenti 

neceiTe  elle,caulam  ede  notam, quia  eenfus  i^ne- 

{illati,  vt  fupra  diiRum  eR.  Tunc  ergo  non  opor- 

rantu\yt  ibi  dicitur)id  eR, cuius  caula  iulta  igno- 

tet,  vt  ad  communem  vtiiitatem  Ipecialitet  or- 

ratur  (Vt  ibidem  exponit  GlolTa ) nullo  iure  dtuino 

dinentur.  Nam  Ii  ponantur  inpcenam,  pocetunc 

vel  humano  probatur.  Et  ideb,  inquit  Pontifex,  O- 

fleue  alii  poenx  applicari  bfco,  vel  pauperibus. 

portet,  vtcenfm  omnis,  ad  quid,  & quomodo perfoluide^ 

vel  alijs  pijs,  aut  etiam  publicis  operibus,  aut 

beatiprafeiatur.  Quod  incelligendum  cR  de  cenfi- 

miniRris  lultitis  arbitrio  Regis  imponentis.  Si 

bus  nouicer  impolitis  vel  imponendis,  vt  ibi  fen- 

verb  fint  ad  damna  recompenfanda,  in  eorum 

tit  Glolfa,  vt  notat  Medin.  fupra  q.  14.  Nam  de 

commodum  redundare  debent,  qui  damnum 

^tiquis  prsfumitur  caufa,  licet  non  fciatur,  vt 

pafti  funt,  vt  per  fe  conftat. 

dicemus.  Imo  etiam  ip  tributis  nouis(Yt  infra 

Atque  hinc  fequitur.quantitatem  tributi  non 

4- 

dicamjnon  cR  neceiTarium,  vt  caufa  Iit  nota  om- 

pofle  iufte  excedere  conditionem  leu  indigeH- 

nibus,&  lingulis  de  populo  ^ oportet  tamen  vt 

tiamcaufi.  Quia  ficut  caufa  iufta  eftneceflaria. 

Iit  nota  Principi,  &c  conliliarijs  eius,  vcl  procu- 

Ita  etiam  proportio  tributi  ad  caufam  eius  ne- 

ratoribus  regni,  aut  alijs  ad  quos  pertinet,  iufti- 

ceflaria  eft  ad  iqualitatem  iuftitis  commuta- 

tiam  tributi  examinare.  Qnia  nili  Principi  con- 

tiui,qui  eft  rei  ad  rem,  quia  tantum  tributum 

• — ^ 
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6. 

Tributum 

tAU(M  in  jit' 
ri,  &ctnjtr- 
»»r'u 
Cap.  Si  (tf- 
fantt 
C.PoJi  trartf 
lati«nem< 


iufti  poteft  imponi,  quantum  ad  dnem  eius  eft  A 
necelTarium,  & liiliiciens;  nam  li  plus  impona- 
tur, iam  in  eo  non  habet  caufa  m , & excedit  se- 
qualitatem  inftitia,  vtiniimili dicetur inc.  QuU 
f Inique,  de  Immunit.Ecclefiaftica.  Atque  itafub 
hac  conditione  includitur  alia,  quam  Caiet.  po- 
nit in  Sum.verb.  PeSjja/M,  quam  vocat  vfum, 
id  eft,  quod  tributum  expendatur  in  illum  yfuin, 
propter  quem  eft  impolitum,  & fumitur  ex  Di- 
uoThoma  lib.  i.de  Regim.  Prin.  cap. i a. Nam 
vtiufte  exigatur  tributum,  Sc  ex  debito  folua- 
tur,tanquam  neceftarium  requiric,vt  id  fiat,pro- 
pter  quod  imponitur  , eumque  imitatus  eft 
Gregor.  Lop.  in  i.  i.  tit.  i.  part.  a.  n.  p. 

Ctrca  hanc  verd  conditionem  eft  confideran 
dum.  Ii  loquamur  de  tributis , quae  penduntur 
ipft  Regi  ad  Tuos  rumptus,&  propter  fuos  labo- 
res, & vigilias:  talium  tributorum  iuftitiam  non 
pendere  ex  vfti ; nam  liue  male,  liue  bene.Rex  g 
poftea  expendat  cales  reditus,  non  erit  iniuftus 
accipiendo  tributa,  quia  veri  eft  dominus  illo- 
rum. Sede  illis  poteft  libere  difpeniare,  line  in- 
iuliicia, dummodo  fuo  muneri  ratisfaciac,guber' 
nando  Se  defendendo  rempublicam,  licuc  tene, 
tur.  Alioqui  Ii  in  hoc  deliciat,  iniufte  accipiet.  Se 
retinebit  hac  tributa, qua  propter  ofiicium  dan- 
tur, Se  lunttanquam  merces  operis,  quam  iniu- 
fte accipit,  qui  non  laborat.  Si  vero  loquamur  de 
tributis  impolitis  ad  opera  communia  teipubli- 
cz,  de  his  clarum  eft,  debere  expendi  in  talia  o- 
pera,  alias  committi  fraudem  Se  iniuftitiam.quz 
potihs  eft  in  acceptione  Se  retentione  illius, 
quam  in  impofttione.  Nam  hzc  potuit  elfe  iu- 
fta.li  re  vera  caufa  fuberat;  poftea  ver6  acce- 
ptio vel  retentio  Iit  iniufta  ex  deleiftu  debiti  v- 
fus.  Neceftarium  ergo  eft.  vt  tributum  expen- 
datur in  opus,  propter  quod  impolitum  eft,nam 
illius  tributi  non  ht  proprie  Rex  dominus,  fed 
difpenfatot.V nde  ad  fummum  poterit  interdum, 
quando  vera  necellicas  occurrerit , commutare 
illud  in  aliud  opus,  pertinens  etiam  ad  commu- 
nem regni,  vel  populi  vtilitatem.  Nam  quoad 
hoc  habet  fupremam  poteftacem  & admini- 
ftrationem  • 

Ex  quo  vlterius  infertur,  tributum  pendere 
( vtlicdicamjacaufain  fieri  & conferuari.Nam 
lic  caula  eft  neceftaria  ad  iuftitiam  tituli,  non  po- 
teft  plus  durare  tributum , quam  caufa.  Quia 
ceftance  caufa  f vtique  neceftaria,  & in  fuo  gene- 
re adzquata)  ceftat  eftetftus,  cap.  Cum  cegame,  de 
Appellat.  Quod  ita  fere  explicat  Glofla,  citans 
varia  iura  in  capite  PtU  trmjlnionemjde  Renun- 
ciat.  verb.  Cejfunte,  Sc  notant  Dotftoresan  1.  Cum 
Pmn,  If.  Dulcijsimi,ff.deLeg.z.  Sedinprzlenti, 
caula  eft  neceftaria  ad  iuftitiam  tributi,  vt  diiftum 
eft}  ergo  illa  ceftante,ceftat  iuftitia,  Sc  confeque- 
ter  debet  cellare  tr.butum.  Et  confirmatur,  quia 
fi  ceftante  caula  tributum  exigatur,  iam  plus 
exigitur,  quam  fit  neceftarium  j ergo  in  eo  non 
feruatur  zqtiitas , nec  iuftitia,  quia,  vt  diximus, 
proportio  inter  quantitatem  tributi,  Sc  exigen- 
tiam caufz  eft  neceftaria  ad  iuftitiam  tributi}  er- 
go fi  caufa  fit  perpetua, tributum  poterit  efte  per- 
petuum, fi  autem  fit  caufa  temporalis,  tributum 
debet  etiam  efte  temporale , ita  v tilia  ceftante, 
hoc  etiam  ceffet. 

Hoc  autem  intelligendum  eft  cum  limi  tatio- 
nefeu  declaratione,  vt  intelligatur  formaliter 
de  caufa , potius  quam  materialiter.  Nam  licet 
ceftaucrit  determinata  caufa,  proqua politum' 
fuit  tributum,  fi  alia  zquiualens  loco  illius  fub- 


ifituatur,  poterit  non  ceffare  tributum, quia  tunc 
non  ceftat  limpliciter  caufa,  fed  talis  caufa,  quz 
non  eft  fimpliciter  neceftaria,  Sc  eft  in  poteftate 
Principis,  vt  dixi,  illam  mutationem  facere,  lic- 
ut  pollet  nouum  tributum  imponere,  noua  in- 
furgente  caufa.  Item  oportet  aduertere , inter- 
dum caufam  tributi  confiftere  in  vno  adfu,  fed 
effedtu,  quo  abfoluto  omnino  cellat  caufa , vt 
zdificatio  tali  ponte,  finito  tali  bello,  Scfimili- 
bu^Sc  in  huiufmodi  caula  maxime  procedit  do. 
arina  data,  quod  ceftante  illa,  ceftet  iuftitia  tti. 
buti . Szpius  verb  caufa  tributi  eft  permanen- 
tior,  Sc  occafioeius  ceftat  pro  aliquo  tempore, 
femper  tamen  manet  occalio  vel  periculum 
eius.  Vt  V.  g.  caufa  imponendi  pec^igium  fuit 
fccuritas  itineris,  Sc  commoditas,  quam  Rex 
procurare  tenetur.  In  his  ergo  Sc  fimilibus  cau- 
lis, lictt  pro  aliquo  tempore  ceffet  aftualis  ne- 
celiitas  expenfarnm  in  tali  opere,  nihilominus 
ceftat  tributum,  nec  iuftitia  eft,  tum  quia  illud 
eft  accidentarium,  Sc  in  re  morali  non  poteft  ef- 
fe  tanta  dependentia,  alias  quotidie  fieret  mu- 
tatio iuxta  occurrentes  occafiones.quod  fine  du- 
bio non  expedit.  Tum  przcipue.quia  illa  caufa 
de  le  eft  permanens,  Sc  Princeps  femper  tenetur 
efte  paratus,  Sc  habere  curam  fecuritatis  viarum, 
aut  maris , quz  obligatio  eft  digna  ftipendio. 
Tum  denique  quia  ficut  ceftat  interdum  necef- 
fitas  expenfarum  in  vno  vel  alio  opere,  ita  fzpe 
occurrunt  alizoccafiones  expendendi,  quz  lo- 
co aliorum  operum  poffunt  fuccedeie.  Et  ita  vt 
in  hoc  etiam  fumatur  zqualiias, tenebitur  Prin- 
ceps non  pro  quacumque  exurgente  occafiont 
nouara  facete  impolltionem , etiam  tempora- 
neam , fed  prudenter peniare, an  pro  illis  fuf- 
ficiant  antiqua  tributa,  in  quibus  adfualisne- 
ceftitas  faciendi  expenfas  ceftauit,  vel  fufpen- 
fa  eft. 

Quzri  veri)  vlterius  poteft,  an  in  aliquo  cafu 
poftit  iufte  exigi  tributum,  cuius  caufa  ceftauit, 
falcem  ratione  antiquz  confuetudinis,  quz  fup- 
pleat  vicem  caufz.  Hoc  dubium  tangit  Cor- 
dub.in  Summa Hilpan.  q.  ^j.Scabfolute  negat 
quia  non  putat  polle  bonam  fidem  intalicofue- 
Cudine  iuteruemre.  Contrarium  tenet  Medin. 
didfo  cap.  14.  qui  non  folum  aftirmac  fufticere 
confueeudinem  ad  przfumptionemiuftz  caufz, 
quando  de  illa  eft  ignorantia  negatiua,  vt  fic di- 
cam , verum  etiam  fi  confiet  caufam,  propter 
quam  impolitum  fuit  tributum, ceftafte, atque 
adeo  iam  non  fubliftere  legitimam  caufam  }pu- 
cac  nihilominus , confueeudinem  antiquam, & 
bona  fide,acfufficientitemporeprzfcriptam,fufi 
licere, vt  tributum  iufte  exigatur.  Ratio  eft,  quii 
przlcripcio  dat  fufficientem  titulum , Sc  fupplet 
defeiftum  quemlibet, etiam  ii  proueniacexde- 
fetftu  caufz.  Quod  fi  obijeias , quia  tunc  non  po- 
teft confueeudo  efte  bona  fide  continuata , nam 
eo  ipfo,  quod  Icitur,  caufam  ceftafte,  non  potell 
exadfio  tributi  bona  fide  continuari.  Relpon- 
det,  pofte  durare  bonam  fidem,  quia  licet  prior 
caufa  cefsauerit,  loco  illius  fuccellit  przlcripcio, 
quz  dat  fufficientem  Caufam  iuftamad  exigen- 
dum tribntum. 

Sed  hoc  non  videtur  fatisfacere.Nam  con- 
fuetudo  antecedit  titulum  przfcriptionis,  nam 
elt  caufa  eiuS}ergo  bona  fides  confuetudinis  non 
poteft  ftmdari  in  przlcriptione,quia  ante  acqui- 
fitum  titulum  przfcriptionis  oportet,  vteon- 
fuetudo  bona  fide  continuetur } ergo  toto  ilio 
tempore  non  poteft  fundari  bona  fides  in  titulo 
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flcquilito  per  prxrcriprianeni.  Neque  tuiicpo-  A 
telt  fundari  in  alia  cauli  iulia , nam  lupponimus, ' 
illam  cetlalTe . & hoc  conftare  Principi  exigen- 
ti tributum  ; ergo  non  potuit  illa  confuetudo 
bona  Kde  continuari.  Et  declaratur  amplius, 
quia  dum  iulia  caufa  tributi  durat , confuetudo 
exigendi  noWeruitad  prafcribendum  ius  exi- 
gendi etiam  ceifante  illa  caufa , alias  omne  tribu- 
tum politum  propter  caulam  temporalem  dura- 
turam tamen  longo  tempore  quadraginra . aut 
centum  annorum, pratfcriberetur  per  illud  tem- 
pus, vt  perpetuo  peti  poliir,  etiam  li  conllet  cau- 
lam cellalfe , quod  elt  aperte  falfum , quia  edet 
insqualitas  magna  inter  tributum, & caulam 
eius , quin  potius  eo  ipfo , quod  conliietudo  exi- 
gendi continuatur  tantum  propter  durationem 
caufa  , ptsfctibitut  (vt  fic  dicam,)  contra  Iblu- 
tionem  talis  tributi , li  ceffet  talis  caufa.  Et  ita 
dum  caufa  durat , & propter  illam  durat  etiam 
exaiftio  tributi , non  potell  inchoari  prafcri- 
ptio  ad  exigendum  illud  line  tali  caufa  ; ergo 
deberet  inchoari  pqftquam  ceflauit  caufa , & ni- 
hilominus continuata  fuit  exadio , at  tunc  non 
patuit  elTe  bona  iidcS)  quia  nec  potuit  fundari  in 
caufa,  qux  ceflauit  > Sc  ncn  ignorabatur , vt  fup- 
ponitur,  neque  in  prafcriptione , qux  nondum 
eraitergotalisconluetudo nunquam  potell  dare 
titulum  praifcriptionis, 

Alio  ergo  modo  cenfeo  ede  poflibilem  bo- 
nam fidem  in  huiufmodi  confuetudine , & ita 
eile  explicandam  , & prafumendam,  vt  pra- 
fcriptio  iudicaripollitlegitima.  Nam  liclt  caufa 
prima . propter  quam  fuitimpolituni  tributum, 
celfauerit, potuit  loco  illius  alia  & alia  fuccede- 
re,8c  ita  bona  fide  tributum  continuari.-nam  hoc 
eft  in  poteftate  Principis,  vt  diximus.  Si  ergo 
conllacct,non  folum  primam  caulam celTaire,  led  q 
etiam  nullam  aliam  extra  prtefcriptionemfuille, 
loco  illius  fubcogatam,  non  vitleo,  quomodo| 
Ipollit  bona  fide  continuari  confuetudo  exigen-j 
di  tale  tributum,  vt  probat  ratio  fada.  Si  ver6 
quamuis  condet  primam  caufamcelTalle.non  ta- 
men condet , an  alia  fuerit  loco  illius  fubiogata, 
tunc  poted  facile  locum  habete  bona  Hdes 
Et  ideb  didinguenda  funt  tempora.  Aut  enim 
fumus  intra  tempus  nondum  confummata  pr*- 
;fcriptionis,&  tunc  dicendum  ed , quam  primum 
conditerit  caufam  omnino  celTalle,  ita  v t neque  j 
ptima  fubfidat . neque  alia  iuda  fubuenerit , cef- 
fandum  ede  ab  exadione  tributi,  quia  tunc  nec' 
per  fe  ed  iudum , vt  ex  diidis  patet , pec  ratione 
prxfcriptionis,  quia  non  fuit  confummata.  Aut 
loquimur  de  tempore  pod  confummatam  prac- 
feriptionem , & tunc  poterit  tributum  fudineri, 
quicquid  Iit,  vel  fuerit  de  caufa  in  te  ipfa  fpetda- 
ta  nam  pcxdimitur  fiiide  iuda.  Neque  edmo- 
raliter  podibile,  vt  pod  talem  prslcriptionem 
incipiat  pol!tiuecondare(vt fic  dicamjquod  nul- 
la fubfit  caufa . fed  ad  fummum  negatiue  poted 
non  conOare  de  illa,  8c  ita  femper  ed  locus  prx- 
fumendi  non  deede. 

Prafertim  quia  ed  tanta  varietasin  datu  & 
fumptibus  Principum.&  in  valore  rerum,  vt 
facile  credi  podit , antiqua  tributa , qux  pro- 
pter alias  caufas impolita  fu£re,illiscedantibus 
durade , quia  iudicata  funt  necedaria  ad  hone- 
dam  Principis  fudentationem.  Quod  etiam  at- 
tigit Medin.  fupra,  & propter  hoc  Cailro  fu- 
pra.  in  his  tributis  antiquis  non  reqnirit  has  con- 
ditiones, fed  pro  iliis  dicit  fufficere  immemo- 
rialem  confuetudinem.  Et  ita  mihi  probabile 




eft , ad  hanc  confuemdinem^qu*  fappleic  cauiara 
iulUm , non  fufficere  certum  tempus  etiam  diu* 
turnum,fed  oportere,  vt  excedat  hominum  me- 
moriam , argumento  diai  cap.  Super  quibufdaw,  k 
paritate  rationis , &:  quia  tributum  nunquam  po- 
leftiufte  exigi , nifi  per  refpedum  ad  caufam  iu- 
ftam , nec  alitet  poteli  praifcribi , quia  hic  refpe- 
ftus  intrinfece  includitur  in  ipfa  confuetudine, 
vtiufta  & bon®  fidei  effepoflitj  ergo  oportet, vt 
caufa  iJIa  fit  nota,  vel  pritfumpta  j vbi  autem 
ignoratur  non  potefliia  prafumi , nifi  confuetu- 
do  excedat  hominum  memoriamiergo  talis  con- 
fiietudo  neceifaria  eit  ad  hunc  effectum  , ira 
etiam  fendt  Medina  fupra» 

C AP  V T XVI. 

De  forma  ^ materia  in  U^ibMtrihtmmferuanditi 

TErtia  conditio  ad  iuflitiam  tributi  necef-|  j, 
faria  eft  forma,  vt  Caiet.ioquicur>fcu  pro-  Adiujlitiam 
portio,  vt  loquitur  Caftro;  h«c  enim  duo  in  tubutinecef- 
idem  coincidunt,  vtfignificauic  Medin.  quia  illa 
forma  nihil  aliud  eft,  quam  proportio  feruan- 
:da  inter  tributum  & liibditos,  quibus  impo-  cMel, 
nicur.  Nam  pr»cer  proportionem  inter  quanti-  Cajiro. 
tatemtotiustributi>&  caufam  eius, qua  perti-  ^tdias, 
net  ad  axjualitatetn  rei  ad  cem,  feu  iuftida  com- 
mutatiua.dequa  iam  dieftum  eft,feruanda  eft 
proportio  tribu  tiadperfonas.quibusimponitur, 

& hac  proportio  vocatur  forma  tributi , perti- 
net^ue  ad  luftitiam  diftributiuam  refpetftu  com- 
munitatis, fed  redundat  in  commutatiuam  re- 
(pccftu  fingulonim.  N on  eft  enim  iurtum,vt  om- 
nes aqualiter  foJuant , fed  iuxta  facultatem  & 
condicionem  vniufcuiufque,  plus  enimadiuite, 
quam  a paupere  exigendum  eft , catteris  paribus, 
y nde  fit , vt  iuxta  proportionem,  quam  perlbn* 
inter  feleruant  quoad  facultatem,  feu  conditio- 
nes alias  rcquifitas  ad  tributum, feruanda  fiepro- 
portio  inter  eas  inimpofitione  tributi, &.  h*c 
eft  proportio  diftributiua  iuftiriae.  Et  ita  decla- 
ratur hjEc  condicio  a D.Thom.  2.2.q.  63  ar.4.  D^Thmae 
Eft  autem  talis  proportio  necelTaria,  vt  anul- 
lo  fubdito  plus  exigatur , quam  iufte  poflit,& 
debeat  contribuere , dc  quoad  hoc  refultat  xqua- 
iicas  commucatiu»  iulhtix.  Atque  hinc  etiam 
eft  neceflaria  proportio  ad  res  fuper  quas  im- 
ponitur tributum ; quas  vocamusmateriam  tri- 
buti. Nam  fi  imponatur  fuper  rem  immobilem, 
non  debet  excedere  quantitatem  moderatam, 
confidcracis  fru(ftibu5  eius,&  laboribus,  aeex- 
penfi$,quz  circa  illam  fiunt : nam  fi  in  hoc  tri- 
butum fitnimisonerofum,  plane  eritiniuftum 
Si  autem  imponatur  fuper  res  mobiles, qux  ven- 
duntur, &:  emuntur,  vel  arte  fiunt,  obferuati 
debet  ne  cales  linc  huiufmodi  res,  vel  tantum,  &. 
tam  magnum  tributum,  vt  redundet  in  maius 
onus  pauperum , & artificum , aut  mercatorum, 
quim  poftint  fuftinere  commode , ad  vitam  & 
familiam  ruftemandam. 

Atque  ex  hac  conditione  inferunt  multi,  in- 
iufta  ciTe  ve<%igalia , qute  pro  rebus  , quae  ad 
proprium  vfum  portantur  ^ imponuntur  , lo- 
lumqueimponi poflein rebus, qu*  caufa  nego- 
tiationis deferuntur,  ficut  ftatucumeftin  1. 
ucrft,&c  1.0mtii»w,C.de  Veiftigal.Sc  idem  habetur  fropUum 
inl.5.tit.7>partit.5.Itatenec  Caietan.verb.F^^/- 
^4/M,&  hac  ratione  addic  duas  condiciones  neceft 
fariasad iuftitiam  tribiitij fcilicet , vc  materia  fit 
apta  ad  illud  j hac  amem  non  eft  apta  materia-  l.  ommwrt 
Ff  i 
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Ratio  eR , quia  in  ea  non  feruatur  focma  de 
bita,&  iufia  dii^ributio  oneris  impoliti  per  tri- 
butum: nam  (t  imponatur  in  rebus  neceHarijs 
ad  proprium  \Tum,  pauperes  pius  grauancut; 
qiumdinites.  radix  vjus  (ait  C^itt.Jejiindi- 
gentia  , (ir  ita  qui  magis  indiget , magis  vthur.  Btf  au- 
fer, qui  efi  oneratus  plijs,fluribM  rebus  in(ligeti&  ita 
flusfoluit  exve^igalibw.  bt  hxc  videtur  Fuiffc  an- 
tiquorum opiniO , ^ t Gloffa,  & HoiUenC-in  cap. 

Super  quibujdam  , & fcquitur  Summa  Pifan.  6c 
Sum.Co^eiTor.&:  Driedo  lib.z.de  Libert.Chriil 
cap.5.  Qui  addit,  hxc  tributa  elTe  prohibita  iure 
ciuili,  & canonico.  Priorem  partem  probat  ex  1 
allegata, pofteriorem  verb  ex  Bulla Ccenx, in 
qua  excommunicantur  imponentes  vedigalia 
prohibita, & ita  fentic  incurrere  in  cenfuram  Bul- 
lae Ccenx  exigentes  hxc  vectigalia , quod  aperte 
tradit  etiam  rolet.  iib.^.  Summ*  c./p.n.i.iicet 
poi^ean.  2*  fentemiam  limitet.  In  eandem  fen- 
tenciam  inclinat  Soto lib.  de lullic.  q.  6. arc.7. 
vbi  prius  explicans  quid  Iit  vec^ligal , Portorium, 

&pedagium,rolum  ponit  pro  materia  eius  res, 
qux  vehuntur  negotiationis  gratia,  dc  pollea  di- 
cit, eireimulU  tributa  prohibita  in  didta  !•  Vnl 
uerft,  fcilicet,qu«  pro  his  rebus, qu*  ad  proprium 
vfumpertinent,exiguntur.Et  inde  videtur  dam- 
nare iniuf^itix  gabeiiam,  quam  AicauaUm  vo- 
cant , quatenus  exigitur  de  rebus,  qux  ad  pro- 
priam necefruaiem  fubleuandam  venduntur, 
quia  tunc  etiam  plus  rojuit,qui  plus  eget, non  qui 
plus  habet,  vel  lucratur.  Idem  fete  fentit  Le- 
defm  2.p.4.q.  18.  ar.  quatenus  damnat  quod- 
dam tributum  in  Lufitania  vfitatam.quod  foIuU 
turab  ementibusresad  luum  vlum  necelfarias, 

& i vendentibus  res,  vt  fuis  necellitatibus  fubue- 
niant,  quod  tributum  vulgo  Si[a  vocatur , quod^ 
dem  fere  eft,quod  ;l/fd«4/4,licetin  Lutltania  non'  C 'fiunt  in  exactionibus  pedagiorum. 
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A intrinfece  malum;  audtores  enim  primx  opinio- 
nis interdum  vno  fundamento , interdum  alio 

V luntur , & in  hoc  fatis  confuse  loquuntur  3 neu- 
trum autem  fundamentum  folidum  cft.  Proba- 
tur ergo , propter  foiam  humanam  prohibitio- 
nem non  polle  dici  fimplicicet  malum, id elhvbi- 
que,  & in  omnibus  regnis  vel  preuincijsChri. 
Itiani  orbis,  quia  non  inuenitur  prohibitum  iure 
canonico  ciuile,ad  hoc  non  ludicit. Prior  pars 
declaratur,  quia  in  Bulla  Ccenx  non  Iit  fpecialis 
prohibitio,fedfupponiiur,&c  fertur  fpecialis  mo- 
dus cenfurs  contra  imponentes  tributa  prohi- 
bita. Nec  etiam  in  corpore  iuris  canonici  inue- 
nitur fpeciale  ius  ,quod  dciigner  materiam  ve-^ 
digalium,  feu  pedagiorum, \t  iufia  fint.  Neque 
hoc  rede  ab  aliquibus  ex  cap.^(2ngM4W,deCen- 
fibus  in  ^.colligitur,  quia  in  eo  dicitur,  Pedagig^ 
rum  exailiones , tam  iure  camnico , quam  ciuili , re- 
gulariter  merito  ejfe  damnatas,  Namvr  ex  GioH^G/jjf. 
ibi  ioaa  Andr.  & alijsconllat,  ius  canonicum, 
quod  ibi  citatur  non  eft  aliud , nifi  quod  habetur 
in  Concilio  Luteranenfi, cap.  InnouawWydeCen-' 
tibus  & in  Innoc.  in  cap.  Super  quibufdam , de 
V erbor.fignihcar.ibi  aurem  non  prohibentur  ta* 
lia  tributa  ratione  maxerix,  fed  quatenus  non  fe- 
runtur ab  habentibus  poceftatem,  vel  ex  confen- 
fu  iiioriim.  Et  eodem  modoinceliigitGlolIa  ibi 
prohibitionem  iuris  ciuilis , citando  legem  Non 
/s/«u.C.Ve«fl;igalia  noua,&c.ligniticat  etiam  pof- 
fe  id  referri  ad  prohibitiones  pedagiorum  re- 
fpedu  BccieilaUicarum  perfonatum,dumallcgat 
L.  Placet,  C.deSacrof  Ecclef.  6c  cap  Generali- 
ter.  i6.q.  1.  Denique  in  iilo  capite  non  fertur 
prohibuio,led  fupponitur.&:  non  (Impliciter, fed 
cum  illoaddito  reguUrner  , & fortafTe  id  didtum 
cli  propter  violentias  &.  excellas,  qui  regulariter 


(oluaturalblo  venditore,  vt  in  Caftclla,  fed  par- 
tim  ab  emptore.  Itaque  ienciunt  hi  aut^ores, can- 
tum petipolTe  ex  lucris  vcl  fru<ftibus,  feu  in  re- 
bus quatenus  vel  frudiferx  funt,\  el  ordinantur 
ad  lucra, & ideo  iniufle  exigi  ex  rebus  ertiptis, vel 
venditis, vel  tranfportatisad  proprium  vfum. 

Niliilominus  dico  , illam  conditionem  ma- 
terix,  quam  ponit  Caiec.  prout  ab  ipfo  expli- 
catur, non  eile  necedariam  ,quia  nonelf  iniu- 
dum,  tributum  imponere  de  rebus , qux  ad  pro- 
prium vfum  feruntur,auc  venduntur, vel  emun- 
tur. Hxc  ed  communior  fencentia,dc  fumitur  ex 
D.  Anton.  z.p.  cit.  i.cap.  lo.^.vlt.  nam  licet 
loquatur  de  particularibusimpoiitionibus  ciui- 
tatum , eadem  cft  proportionalis  ratio  de  gene- 
ralibus tributis.  Et  idem  omnino  fequitur  Ga- 
briel.4.d.  15.  q-  5*  ar.2.concl.2.inline,Sylueft. 
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Altera  vero  parS  dc  prohibitione iurisciuilis 
probaturin  hunc  modum,  quia  lick  nonnege- 
mus,  ve6ligalia  in  rebus  ad  proprium  vfum  ef- 
fe  prohibita  iure  Codicis,  tamen  ilia  lex  non 
obligat  in  Hifpania.Luntania,Francia,6c  alijsfi- 
milibus  regnis,  vel  rebus  publicis  , qux  fupe- 
riorem  in  temporalibus  non  recognofcunc,quia, 
vt  fupra  oftenfum  eft  , leges  Imperacorix  ibi 
non  obligant.  Vnde  miror, cur  dixerit  Tolet. Re- 
ges , & temporales  dominos  non  polle  de  his 
rebus  vfuaiibus  pedagia  exigere  propter  pro- 
ihibitioaem  illiuslegis , Pontificem  autem  in  fuo 
'dominio  temporali  id  polle  . quia  non  fubdi- 
;tur  legibus  Imperatoris,  cum  non  minus  lint 
' fupremi  in  temporalibus  ali)  Reges  numerati  ia 
'fuis  regnis , quam  fit  Pontifex  in  fua  ditioiie 
temporali, quodattinec ad potcftatcm  & domi- 
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conftituit  inter  externos  & incolas , de  qua  fta 
tim  dicam.  Eodcm^uefere  modoloquitur  An 
gel.verb.  PedagiumiU.^.  Armill.verb.Grffcgl/w.nu. 
1 T. Tabien. verb.  Pedagium,  n.4.  Idem  tenet  Me- 
dinadi(fto  C.deReftit.q.i5.infine.Nauarr.cap. 
1 7n.2  0’ . Molin.com.  j.difp*66p.Supponcdum 
antem  eft  ad  probandam  hanc  fententiam , fer- 
monem  eflfede  impoficionetributi , habete  alias 
conditiones  ad  iuftitiam  tributi  requifitasj  nimi- 
rum quod  ab  habente  poteftatem,&  propter 
caufas  iiiftas  & proportionatasimponatur,&  fo- 
lum  tra(ftari,an  eo  ipfo, quod  imponitur  fuper  ta- 
lem maceriam . fit  iniuftum  vel  iniquum. 

Probatur  ergo  non  fieri  iniuftum , neque  ini- 
quum exilio  capite.  Quia  vel  eft  iniuftum , quia 
prohibitum,  vel  quia  per  fe  , & natura  fua  eft 


video, cur  Hoftienf.in  Sum.tit. deCenfib. 
Px quibuscaufisy-vcrRc.  Q^uodfiquis  (quem  multi alij 
fequunturjdixeritjnon  polfe  iuftificari  hxc  peda- 
gia, etiam  ratione  immemocialis  confueeudinu. 
nifi  fupponant  legem  illam  non prohibeierem 
de  fe  indifferentem , fed  tern  per  le  malam,quod 
probarenon poffunc, vt ftacim oftendam.  Ideo- 
^uc  concludo,  legem  illam  nunc  non  obligare, 
nili  in  terris  I mperij,8c  nifi  ibi  fit  per  contrariam 
confuettidinem  abrogata,  vt  facile  fieri  potuit. 

Probatur  igimr  vliima  pars,  videlicet,  hoc 
noneffe  prohibitum,  quia  malum, quia  nulla 
fufficiens  ratio  intrinfecx  iniuftitix  in  hac  mate- 
ria tributi  inuenitur.  Nam  fi  qux  effer , maxime 
quia  in  tali  materia  n5  poteftferuari  debita  for- 
ma,& proportio  tributi,quia  pauperes  plus  gra- 

^ uantur, 
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uanmr , quatn  diuitesj  ac  hoc  non  ica  ed  per  fe  lo- 

quendo, ac  mocalicer  ; ergo.  Probatur  minor, 
ptimd  tollendo  quandam  iquiuotationem,  qn* 
latet  in  verbis  Caiecani,  & eadem  fere  eli  in  alijs 
audoribus.  Ait  enim  Caietan.  qu6d  indigen- 
tia ell  radix  vfus , & ica  qui  magis  indiget, magis 
Vtitur  , & ita  magis  grauancur  pauperes  indi- 
gentes. Atprofedd  vox  illaisA^ennaatquiuoca 
ell , & aliter  in  antecedenti , & aliter  in  confe- 
quenii  fumicur.  Indigentia  enim  interdum  G- 
gnideat  nccellitacem,  & de  hac  indigentia  ve- 
rum ell,  quod  eft  radix  vfus  ,&  qu6d  qui  pius 
i ndiget, magis  vtitur,  vtique  quando  lubuenit  in- 
digenti* fua:  feii  necelfitaii.  Hscverd  indigen- 
tia communiseli  diuicibuscum  pauperibus,  im6 
in  diuitibus  ell  maior,  vel  propter  lUum  Harum, 
Velpropterfuasdelicias,  & quia  voluptates  re- 
putant indigentiam.  Quapropter  liando  in  ei- 
dem fignilicatione.non  redte  infertur,  pauperes,  g 
qui  fune  indigentes  plus  vti,&  plus  grauari,quia 
non  funt  hoc  modo  plus  indigentes.  Alio  ergo 
modo  indigentia  lignificat  paupertatem , & iic 
falfum  ell,  hanc  indigentiam  elTe  radicem  vfus: 
nam  potius  pauper  fepe  indiget  velle,&  non  vei- 
turilla.quia  eget  pecunia;  & confequenter  etiam 
ell  falfum,  quod  qui  plus  indiget,  plus  vtitur, 
quia  multi  magis  vtuntur  rebus  vfu  confumpti- 
bilibus  diuites,quam  pauperes,  & plures  ac  pre- 
tiofiores  ex  illis  emunt.Et  Cmiliter  pauperes  noii 
Iblent  res  portare  ex  dillaiuibus  locis,  vbi  folent 
vedligalia  exigi  , fed  diuites  frequentius  h*c 
portari  libi  faciunt  ad  proprium  vium.  V nde  ex 
vi  paupertatis  non  video , quomodo  hinc  fequa- 
turilla  improporcio.  ^id  G contingat , paupe- 
rem habere  plures  filios,  8c  idei plura  emere, 
illud  ell  accidentarium,  quod  in  re  morali  con- 
fiderari  non  potell  Pr*fertim  quia  etiam  diuitps 
poflunt  filijs  abundare, & ita  quoad  hoc  ell  «qua- 
litas , & aliunde  pluribus  & pretiofioribus  re- 
bus vti  (olent  ad  eorum  fufientacionem , & pr*- 
terea  tegularicer  diuites  habent  maiorem  fami- 
liam femorum, & familiarium,  quam  alunt, pr*- 
ter  expenfas  equorum.&c.  & ita  plura  emunt  ad 
fuum  Tfuni , & confequenter  plus  foluunt  ex  tali 
tributo. 

Et  hicdifcurfus.  licet  in  vedligalibus  feupor- 
totijs  fit  euidentior  propter  illam  confideracio- 
nem.qubd  pauperes  rat6  deferunt  ex  locis  re- 
motis res  propter  fuum  vfum,  abfque  adminicu- 
lo negotiationis  ; nihilominus  etiam  procedit 
de  tributo  impolito  propter  folam  emptionem 
aut  venditionem  in  rebus  necellarijs ad  vidum 
& vellitum, quia  etiam  ex  hisrebus  plures  emunt 
diuites  per  le  , ac  moraliter  materiam  expen- 
dendo. Nam  contingit  quidem  diuiti,  licet  plu- 
ra  confumat , pauciora  emere , quia  vel  ex  tru- 
ftibus  fuatum  poffefiionum  multa  colligit , (St 
alia  domi  alit , vel  fua  induilria  comparat ; li- 
cet hoc  autem  ita  fit,  hoc  totum  ell  accidenta- 
rium , & in  re  morali  impofiibile  ell  inlallibilem 
regulam  collituere,qu*non  ixpc  deficiat. Quod 
fi  IbrtalTe  Caiet.  & alij  velint , eo  iplb  elTe  for- 
mam tributi  iniullam,  quod  pro  afportatione; 
aut  emptione  eiufdem  rei  ad  vfum  necelTari*, 
«quale  tributum  pauperi  diuiti  imponitur: 
immeritb  id  alferunt , alioqui  etiam  elTet  iniu- 
ila  ibrma  tributi  impoliti  pro  rebus  caufa  ne- 
gotiationis allatis  . quia  «quale  tributum  po- 
nitur pau|»ri  negotianti  pro  vitafultentanda,  & 
mercatori  diuiti,in  eadem  materia,&  citeris  pa- 
ribus. Imo  & decimarum  dillributio  elfet  iniu- 


S. 
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(la , quia  eadem  quota  pro  pauperibus  & diui- 
tibus ponitur.  In  hisergorebusnonpotcllfem- 
per  tam  exada  dillributio  fieri.  Prifertlm , quia 
hic  imptoportio  potell  compenfari  aliunt^h . fei- 
licet,  quia  diuites  plura  &.  pretiofiora  confir- 
munc,  & tranfuehunt. 

_ Quapropter  dicendum  ell  in  primis , condi- 
tionem illam  ex  parte  formi  tributi , fcilicet , vt  cn» 
cum  proportione  dillribuatur  quantitas  oneris,  Sil 
iuxta  vires  facultatis  vniufcuiuique  moraliter  fnihrtkm 
accipiendam  effe . quantum , videlicet , fuauiter  ^'flrtluatKr 
polfit  feruati.&haberiratio  illius  proportioni;  1““”!“'“ 
line  vexatione  populorum,  & fine  magna  diflS- 
cultate  Ptincipum.  Vnde  fi  h«c  diligentia  adhi- 
beatur , nihil  obllabit , quod  aliqua  imptoportio  wara 

fequatur , quia  illa  eft  moraliterineiiitabilis , 
non  e(lintenta,nec  cenfetur  volita;  fedpermilTa, 
ficut  videmus  in  decimis  Ecctefiafticis  , quod 
vniformitet  impetantur,  etiam  fi  per  accidens 
contingat  , ariquos  pauperes  nimium  onerari,. 

Deinde  dicimus,  conditionem  aliam  ex  parte 
materi*  fumptam , fcilicet , vt  tributa  hic  non 
imponantur  in  rebus, qux  ad  vfum  proprium 
portanttir,emuntur,aut  venduntur,non  elfe  fim- 
pliciter,ac  per  fe  necelfatiam  ad  iuftitiam  tributi, 
quia  nec  inuoluit  intrinfece  inzqualitatem  in 
torma  tributi,  vt  ollenfumell.necperacciden 
tales  euentus  fit  iniufta,  vt  etiam  eft  declaratum, 
nec  etiam  propter  leges  ciuiles  eft  iniqua , nili 
vbi  lex  illa  obligauerit  in  terris  nunc  fubditis  Im- 
peratori. Solum  ergo  necelfeeft  obferaare,  vt 
fit  iufta  caufa  imponendi  talia  tributa, quia  ni- 
mirum.alia  non  fulficiunt , & publica  necellitas 
vrget.iSc  alia  ratio  commodior  illi  fuccurrendi 
non  fiippetip  In  quo  etiam  tenebitur  Princeps 
moralem  diligentiam  adhibere  , vt  modum 
magis  equum, & llibdicis  magis  proportiona* 
tum , ac  fuauiorem  ebgat , qua  diligentia  pr*-- 
milla  fecure  potell  eligere  modum  hunc , fi  pro- 
babiliter credit  elTe  aptiorem.  Accedit,  quod  ne- 
mo dubitet  elfe  iuila  vedligalia.qui  imponuntur 
oneribus,  feu  rebus , qui  gratia  negotiationis 
afportantur,at  hic  tandem  redundant  in  onus 
ementium  -*  nam  mercatores  ob  eam  caufam  ca- 
rius illas  vendunt,  & ita  in  re  non  videtur  efle 
magna  differentia  inter  hic  tributa, quantum  ell 
ex  parte  oneris,quod  in  pauperes  redundar,qnia 
non  redundat  in  illos  vt  pauperes  funt , fed  vt 
ementes  funt , etiam  C illas  ad  liios  vfus  i merca- 
toribus emant. 

Quapropter  non  exiftimo.ciuilem  lege  prohi- 
buide  illam  vedligaliu  materiam.quia  fit  onero- 
!a  pauperibus,  fed  quia  videtur  afperu , & durum 
grauare  homines  in  his  rebus , quibus  quotidih 
nutriuntur,&  indiget,  & (imiliter  vifum  ell  gra- 
ne, difficile  ac  onerolam  reddere  alportationem 
reru  ad  propriu  v fum  pertinentium.Sed  hic  dif- 
ficultas no  tacit,rem  elfe  per  fe  mala , & (uperari 
potell  ex  alijs  commoditatibus  vel  necefiicaribus 
occurrentibus , propter  quas  potell  aliud  ftatui 
ab  habente  poteilatem  fupremam,  qui  non  lub- 
ditur  ilii  legi.Nihilomhius  tamen  propter  ratio- 
nem & fundamentum  illius  legis,&  quia  hfC  tri- 
buta male  audiunt , fc  odiofa  funt  communitati 
paiiperu , reile  facient  Principes,  illa  excufando 
quoad  fieri  poffit.Multoque  cogruentius  eiret,in 
rebus, qui  ad  vfus  n5  neccffarios.fed  ad  delicias, 
vel  nimifi  ornatum,velcuriofitate  deferuntur, fi- 
milia  onera,  & grauiora imponere,  dum  tamen 
lilia  fufficiantad  indigentiam  ,iuftimve  necelli- 
'tatem  regni  aut  Principis  fubleoandam> 
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Vnde  infero^  hsc  vcdigalia  & pedagia,  fi  ge- 
nbi'aiiaiui,tj.&  propria  tributa  iufie  exigi  nonfo* 
Iu  m ab  iiicolis,  fed  etia  ab  extraneis  peregrinan- 
tibujin  taliregno.SicuC  mercium Idl- 

uun tur  a mercatoribus  etia  extraneis.  T um  quia 
hoc  contuetudine  feruatur  in  omnibus  regnis, 
quia  tbrtaile  ;Uo  poterat  commode  fieri  pcriona- 
ru  diftindiio  > quia  alias  occafio  fraudibus  da- 
netur, ita  fit  vircualis  copenfatio,  veluti  quoda 
jure  gentium  introdudta.T  um  etiam  quia  extra- 
jiei  multa  commoda  recipiunt  a Principe  illius 
rcgiiyn  quo  yerfantur,  fciiicec  viarum  fecurita- 
tem,&  expeditionem, & pacis  confcruatione , & 
adminiftrationemiuftiti^jtumdeniquequiadum 
ibi  degunt  ^ lunt  aliquo  modo  fubditi , quatenus 
tenentur  iliius.tegni  legibus  parere.Ula  ergo  ex- 
ceptio , quam  aliqui  ex  allegatis  D odtoribus  ad- 
iiunt’neceij?tia  non  eft.pbfjautem  ii  tributa  fiat 
propria  ^generalia;  nam  fi  fiat  particulares  im 
poficiones  ciqKa.tum  ad  pxopria  commoda  parti- 
cularia introdudia:,magi^«iK:.quadamciuIuai  c6- 
uentionc,8c,volutare,acpactocacito,  v-el  cxpr.ef- 
(b.,tunc  non  obligabuntur  externi,  5c  in  hoc  cafu 
videntur  ioqui  citati  audlqrcs. Non  video  tamen 
cur  fpecialiter  hoc  doceant  de  vedigaiibus  poli- 
tjsinrcbusordinatisad  proprium  vfum, cum  ea- 
idem  fit  ratia4c  omnibus , ii  feruetur  proportio. 
Ratio  autem  eft,  quia  illi  non  confcnierunt  in  il- 
lo pado  & coquentione, nec  commoditas  inten- 
ta in  cos  rej^undat.Nam  fi  redundaret, & ex  con- 
r^hfuprincipisimpoiitio  generaliter  fieret,  tunc, 
lam  indueret  ratione  tributi  (lio  modo  generalis. 

CAPVT  XVU. 

fyram  aliqua  alia  conditio  prafcrtimfuhdUormcon- 
(infmad  iuptiam  tributi  requiratur*  ■■ 

PArs  negans  fatis  videtur  ex  didis  conclu- 
di , cx  illis  enim  colligi  poiTunt  tro  condi- 
tiones tributorum  fcilicet,  legitima  potellas,  iu- 
ftacaufa^ac^debita proportio,  quas  plane  viden- 
tur fufficientes  ad  iultitiam  tributi, & ita  ilhas 
(antum  ponunt  Caftro , ^ Medin.  Et  probatur 
ham  ali£ , vel  necelTarix  non  funt , vel  nonnifi 
uatenus  in  his  continentur,  vt  didum  cft  de  ylu, 
i materia.  Idem^ue  eft  de  perfonis , quibus  im- 
ponitur tributu, debent  enim  efie  fubied»  Prin- 
cipi fecundum  eam  poteftate,  qua  tributum  im- 
ponit.H*c  enim  conditio  vera  eft, fed  includitur 
in  prima  de  Principe  habete  poteftatc;nam  fupe- 
rior  & fiibdicus  correlatiua  fune , & ideo  eo  ipfo, 
quod  requirinir  poteftas  Principis , manifcltum 
eft, non  extendi, niii  ad  fubditos.  Vbi  ftacim  offe- 
rebatur occafio  explicandi,quomodo  Ecclefiafti- 
C2  perfonxexemptx  fint  a tnbutis  Principum  fe- 
cularium,fed  hoc  alio  loco  exprofeffotrada- 
tum  eft,  &adprxrentemnonfpedat,  Quome 
do  item  priuiiegia  exemptionum  in  hac  materia 
dari  pofiint  peronis  laicis,  vel  femel  data  feruan 
da  fine,  alterius  etiam  eft  confideraiionis. 

Non  onutram  tamen  aduertere,  excogitatam 
clTe  a quibufdam  conditionem  aliam  vt  fimpii- 
citer  neccftariam  ad  iuftitiam  tributi , nimi- 
rum, vt  cum  confilio&confenfu  regni  impona 
tur.  Putant  enim , Principem  etiam  fupremum 
nbnpoffenoua  tributa  imponere  in  regno  fuo 
fine  confenfu. regni. Fundanturque  in  quadam  le- 
ge Hifpanb,  quxhodic  habetur  in  lib,  dv  Nou* 
recopiI,tit.6.1.l.vbi  ftatQitur,vtin  HifpaniaRcx 
non  pofiit  Douum  imponere  tributum,  nifi  prius 


conuocato  regno  per  procuratores,  & illUcon- 
feiitientibus  , acceptantibus  tributum.  Vo- 
lunt autem  hanc  legem  non  tam  conrtlituere, 
nouumius  pofmuum , quam  declarare  ius  gen- 
tium, feu  nacuralej  dare  modum,  & forauim, 
qua  illud  feruetur.  Tum  quia  non  eft  vcrifimile. 
Reges  Hilpanix  tamiiberaiiter  voluiffe  cedere 
iuri  fuo,  vel  ligare, ac.diminuere  porcftatc  fuam.fi 
antea  ex  .viRegtspoteftatis omnino iiberamii- 
iam  haberent.  Tum  etiam  quia  nifi  h^epote- 
ft^sita.fitreftridain  Regibus,  facile  verget  vel 
in  cyrannidem , vel  certe  innotabileincommo- 
dum,  vcigraiiameategnorum.  Quia  Principes 
valde  propenfi  runcadiniponedasfubditishuiuf- 
modi  exadiones , femperque  caufantur  anti- 
qua tributa  fibi  non  fuiffccre  ad  fuos  eximios 
lumpcu^jfiue  illi  necelfarlj  fint.fiue  fuperflui.Vn** 
dqfilua.roja  poieftate  tributa  polfent imponere 
g liiie  confenfu  regni,  pius  iufto , vel  certe  nimium 
populos  grauarent.  Accedit  regula  iuris.^»tfd  «m~ 
nes  fan^it, debet  ab  onimbfuapprobari.  czp.i^  de  Re- 
gul.iui.in  d.qux  tegula  elt  valde  confencanea  iu- 
n naturali  ^ ergo  maxime  debet  feruari  in  re  tam 
ardua,  quam  eit  tributorum  impofitio. 

Hanc  verd  fententiam  fic  explicatam  non  in- 
uenioin  iure  communi , canonico, vel  ciuiii,  ne- 
que maudoribus  antiqu;s , bc  ideq  noncenko, 
lianc. condicione  efte  neceilaciam  ex  vi  iuris  na- 
turalis, aut  gentium,  neque  etiam  ex  iure  com- 
munijimb  lusque exiure  antiquo Hifpanix.Pro- 
bofinguias  parces  ,&  piim6  de  iure  naturali  vi- 
detur per  le  euidens,quia  confticutio  regnorU}&. 
poteftas.  regii  non  eit  immediate  de  iure  natura- 
li,fcdmediante  conceliione  populorum,  vtfupra 
oftenfum  elt, ergo  amplitudo, vel  reftrictio  pote- 
liatis, circa  ea,qux  per  le  mala  vel  iniufta  no  fiintj 
non  poteit  elle  de  iure  n acurali,  fed  pendet  ex  ar- 
bitrio hominu,^^;  ex  antiqua  coueiicione,  vel  pa- 
<fto  iiuer  Rege  6^  regnCi.  Ac  vero  poteftaread  im- 
ponendu  tributum  intra  limites  lullkix  abfoluce 
relidere  in  lolo  Principe  non  eft  intrinfece  mahi, 
nec  contra  bonos  mores, vel  e conuerfo  qi;6d  re- 
quiratur cofenfus  populi , no  eft  per  fe  necefiariu 
ad  iuftitia fic xquicatej  ergo  neque  iliudpriiiseft 
contra  ius  naturale,  neque  hoc  pofterius  eft  de 
eiufdem  iuris  pracepto.  Neque  fufficit  dicere, 
hoc  efte  magis  conueniens  popuIisSc  regnis, tum 
quia  tx  maiori  conucmencia  non  potcll  colligi 
neceliicas  pracepti^tum  etiam, quia  illud  non  eft 
certum, quia  fi  coniei^uris  6c  congruenti js  v ten- 
dum  eft,  poliunt  tacile  pro  vtraq^  parte  afferri. 

Narff  conftat  exfupra  didis, Monarchiam  pof- 
fe  vtroque  modo  coftitui,  icilicer,  vel  ira  vt  PriiH 
|ceps  in  condendis  legibus  pendeat  a confcnruj 
D populi,  feu  fenacus  tanquam  ab  habentibus  lul-l 
; fragium  definitiuum,  vel  ita  vt  poteftas  fimpli- 
|citer  fit  infolo  Principe,  lieSt  vti  debeat  fuorum , 
confilio.  Et  hunc  pofteriorem  modum  diximus 
effe  magis  confencaneum  monarchico  regimini, 
& magis  viitatum , fatil^ue  confonum  priiden- 
tix  fic  iuftiti*,8c  conuenienti  regimini , fi:  obe- 
dientixfubditorum.  Si  ergo  haec  poteftas  eft  da- 
ta lolis  Regibus  inalijslegibiisi-ercndis,etiamli 
grauifiimx  fint , cur  non  poterit  effe  eriam  in  le- 
gibus tributorii,  vel  cur  hoc  repugnabit  iuri  na- 
turali. Item  Princeps  fupremus  ad  inducendum 
belIuai,non  indigetconlenfupopuli,neqiie2d 
reficiendospontes.vias,caft:ra,moenia,6:c.curer- 

go  ex  natura  rei  erit  illi  neceffaria  populoru  ac-* 
ceptatio  in  tributorii  impofitioiie.  Cimipropter  ' 
has  caufas  prxeipue  fieri  folcat.  Denique  Mo-  ; 
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parchia  integra  6c  perte^a  non  el^  contra  ius 
naturale, vt  per  fe  notum  elij  fed  non  eft  perfera 
6c  integra  monarchia  , nifi  habeat  poteftatem 
plenam  ad  imperanda  tributa  iiillai  tum  quia 
quantum  pendet  in  hoc  a conlenfu  regni, tantum 
deiicit  a perfecta  monarchia , tum  etiam , quia  (i 
in  hoc  pendet  ilio  modo  conlequens  elh  vt  etiam 
pendeat iu omnibus alijs,qux  iine tributis  fieri 
|non  poliunt  j ergo  monarchia  cum  tali  poceftace 
non  poteA  ellecontra  ius  naturx,  ac  Iubinde,ne* 
que  iiia  conditio , feu  dependenria  poteA  eAeex 
ditAamine  neceAario  iuris  naturx. 

Atque  hx  rationes  idem  conuincunt  de  iure 
gentium.  £o  velmaximequodcreacio  Regum, 
oc  poteAas  eorum  non  cA  de  iure  gentium , fed 
eA  potilis  de  iure  ciuili,vel  nationaii(vt  fic  di- 
cam) vniufcuiufque  regni , vel  proutncix.  V nde 
lich  in  communi  dici  pofsit  de  iure  gentium  di* 
uiiio  regnorum>ciuicatum,  & magiAratuum,  aut 
regiminum^modus  tamen  conAituendi  regimen 
vel  per  plures, aut  pauciores,  vel  per  vnum  cum 
tanta, vel  maiori  poteAate , 6c  cum  his , vel  illis 
conditioni  bus,n6  eA  de  iure  gentium, fed  ex  pro- 
prio iure  (ingularu  communitatum,  & a princi- 
pio illic  aut  ex  pacAo  voluntario, aut  ex  iuAo  bel- 
lo,vel  confuetudineintroductus^ergonon  poteA 
hxc  necefsitas fundari  in  iure gentiu. Multo aute 
minus  poteA  fundari  in  iure  pofitiuo  communi.  ' 
nam  (vt  vidimus)  in  iure  canonico  hxc  poteAas 
conceditur  iimpliciter  Imperatoribus,  ac  Regi- 
bu5>6c  Principibus  Tupremis^qui  illis  xquiparan- 
tur,  & nulla  limitatio  additur , neque  poAulatur 
regni  cofenfus.  Eodemque  modo  loquitur  ius  ti- 
uile,  vt  etiam  citauimus^ergo  illa  codicio  non  folu 
no  poceA  fundari  in  iure  communi,veru  etiam  il- 
li  repugnat, dum  fimpliciter  loquitur:  nam  iimi- 
tandu  non  eA  fine  alio  iure  vel  ratione  cogente.  ^ 
EcitaDoiAoresinterpretances  illa  iura  abfolute  ^ 
dicunc.efie  in  Principe  hanc  poteAatem, nulla  fa- 
(Aa  mentione confenfus populi,  vt  patetexln- 
noc.ind.cap.  Qwd (uper  bUtic  ibidem  Panorm.&: 
indidio  cap.  JnwuamuSf  Barthol.&calijs  in  dida  1. 

ocini,  i.  & 2.C<Noua  vestigat.  &.c 
Barr.eciam  in  1.  vnic.ff.  Ad  l.luliam.  de  Ambitu. 

Tandem  neque  ex  antiquo  iure  Hifpanix  ta- 
lis dependentiaRegisaregno,reunecellitas  talis 
conditionis  ad  iuAitiam  vel  valorem  tributi  col~ 
ligi  poceA.  N am  in  1.2  tit.  i .p.2  ■ prius  dicitur  ab- 
foluie  , imperatorem  habere  fupremam  potc- 
Itatem  & abfolutam  imponendi  iulta  tribma,  8c 
poAea  fubditur , hanc  poteAatem , in  his  regnis 
cranllatam  efle  in  Regem.  Similiter  in  1.  p.  tit.  8. 
p.  5 hac  poteAas  foli  Regi  tribuitur , ideque  (up- 
ponitur  in  i o. partit.  7.  Relinquitur  ergo, 

concurfum  regni, feu  populi  cofenfuni  per  fe,  vel 
per  procuratores  fuos,  no  effe  conditione  necef- 
fariam  ad  iuAitiam  cributi.I  m6  etiam  fequicur.iu- 
Aieiamthbuti  efle  priorem  ex  natura  rei  tali  c6- 
feiifu  populi , ideoque  fupremum  Principem  fua 
poteAate  poffe  imponere  tributum  iuAum,lege 
lafa.&conrcquenterpofTe  obligare  populum  ad 
confentiendum,  & acceptandum  tributum,  mo- 
do explicando  in  capite  fequenti.  Alias  tributum 
non  poAcf  imperari  per  modum  prxeepti  & le- 
gis, nifi  prius  acceptaretur  a fubditis  per  modum 
noui  pa(Ai,8i  donationis,  quod  non  poteA  effe 
verum  ex  natura  rei,  ciim  tributum  pertineat  ad 
obligationem  iuAiti^.non  in  noua,&  liberali  do- 
natione fundatam,  fed  in  naturali  iure,  quo  tene- 
mur date  laboranti  mercedem,  & gubernanti 
fubfidium  ad  onera  muneris  fui  ftiAcntanda. 


1% 

Lex  ergo  illa , & confuetudoHilpailiz  requi 
rendi  colenfum  regni, quando  tributa  imponen- 
da funt.lpecialis  inltitutio  regum  fuit  ex  diorum 
benignitate,  non  exnecellitate  iuftiti*  concef- 
fa,ante  ducentos  ahnos.  vel  circiter.  Et  ideb 
non  ell  extendenda  ad  omnia  regna,  fed  in  v no- 
quoque  fetuanda  erit  fua  lex,  velconfuetudo,  & 
vbi  nulla  fpecialis  determinatio  fuerit , feruandsk 
elf  squitas  iullitiac  naturalis, Illa  veroHilpanice 
inllitutio  in  hoc  hindata  videtur , qu6d  eo  tem- 
pore, in  quo  illa  (iabilita  cll,iam  erant  in  Hilpa- 
nia  impolita  multa  tributa , quz  ad  onera  re- 
gni fukentanda  videbantur  tufficere , & ided  ne 
nouis  oneribus  grauarctur  populus  iine  magna 
& publica  caufa , ik  vt  maiori  ac  fiiauioti  proui- 
dentia  id  fieret,quandofierioporteret,ideore- 
Ciillimeidinftitutum  ell.  Et  poft  concellionem 
illam  a Regibus  fa£tam,&  moribus  confirma- 
ram,reruanda  ell.Non  eft  autem  ita  intelligcnda, 
vt  fit  in  arbitrio  Procuratorum, fuum  confenlum 
non  pracllate, etiam  fi  iufiitia  tributi,  eiul^ue  ne- 
cellitac  nota  fit , tunc  enim  confentire  tenentur, 
ficut  etiam  tenentur  fortiter  teliftere, quando 
iniuftitia  tributi  eft  manifefta  , vel  quando  ex 
jmultitudine  tributprumHam  grauiter  onerantur 
I populi,  vt  xquitacem  lufti  ftipendij  5c  auxilij 
' Principi  debiti, excedat. 

capvt  xvm. 

rttKW  leger  tributurum  obligem  mcoufcitntta  ad '^q- 
rum  folutiontm , eiiamfi  mu  petamur. 

QVaftio  hxc  locum  habere  poteft  etiam  fi 
lex  tributi  poenalis  non  fit,  vt  diximus, 
quu  licet  tributum  non  fit  po:na,&  ide6  adillius 
loiutionem  non  fit  neceftatia  fententia  condem- 
natoria,  imo  necdeclaratoria ^ nihilominus  po- 
teft requiri  exadlio , ita  vt  fine  illa  nemo  cogatut 
fpontanee  olierre  tributum.  Sicut  etiam  poena 
pecuniaria  legis  polt  lententiam  debita  eft  fi» 
nealianou^fententia,&  nihilominus  CoMiti.lcemrr, 
alij  fentiunt , non  deberi , nili  petatur : fimili  | 
ergo  modo  poteft  accidere  in  tributis,  & hoc  eft,  i 
quod  inquit imus.lnquacciam  quxftione  aduer- 
to,non  poffe  habere  controuerliam,fi  de  polfibili 
loquamur.  Qgid  enim  vetat  tributum  imponi 
cum  hac  moderatione , fc  polhilatum  foluatur, 

8c non  alias  1 non  eft  ergo  dubium,  quin  poliit 
hoc  modo  ferrfiix  quod  liciata  lex  non  plusob- 
ligec , quia  obligatio  non  eft  maior , quam  legis 
vcrbapoftulem, perqux  animus imperantisco- 
gnolcitut.Et  fimilitet  dubitare  nemo  poteft, quin 
Princeps  poflit  Imperare  folutioiie  tributi , nulla 
expedlata  petitione  v cl  monitione. Quia  etiam  li 
jimponatur  hoc  modo , ik  cum  hac  exprelTa  con- 
jditione , poteft  efle  lultu  tributum  lecundu  om- 
'nes  conditiones  fupta  numeratas,  vt  patebit  facile 
dilcurrendo  per  easy-tgo  luftc  poteft  licimponij 
ergo  fic  etian.  obligabit  i nam  quoad  hoc  totum 
lex  illa  eft  moraiis , ik  procedunt  omnia  didta  in 
ca.  1 1.  Item  tributum  imponitur  vtftipendium 
iuflum,&  debitum  e.\  ligemftitix,  iedpracipere 
folutionem  debiti.non  ipetftata  petitione  non  eft 
onusiniukum ; imo  nec  nimis  grane;  ergo  talis 
lex  ex  hoc  capite  nec  imufta  nec  nimis  grauiS 
cenfeti  poteftjcut  ergo  non  ftatim  obligabit? 

His  ergo  exiftentibiis  certis,  foltim  de  vlu,&  , 
de  efficacia  legum  imponentium  tributa . feu  de 
feniu  verborum  , quibus  vtuntur  , effe  poteft 
controuerfia.  In  qua  varias  innenio  opiniotiesi 
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Lib.  V.  De  'varietate  legum  humanarum. 


ftitU , nec  de  iniullitia  conftci , tunc  etiam  non 
obligant  in  confcientia  ad  folutioncm . laltem  fi 
tributum  non  petatur  ,&  abfque  violentia  vel 
deceptione  vitari  non  polfit. 

HsecCententia  licet  non  tam  diftinfle  expli- 
cetnr  ab  audloribusllatim  citandis,  merita  tame 
poteft  iliis  tribui, quia  fimpliciter  alTerunt  ad  fol' 
uenda  hiec  noua  pedagia  neminemobligari,  ni' 
fi  cui  confiiterit  de  illorum  iufiitia  .fatiiqueeiTe 
ad  excurationem,  vt  de  illa  non  confiet, ac  iubiii'- 
de.  vt  res  fit  dubia.  Qo^od  ego  modetor  inter- 
pretor, donec  petantur,  vel  vbi eorum  exaSio 
fine  vi  aut  fraude  vitari  non  potcft.Tenet  autem 
illam fententiam  Gabt.  4.  d.  ij.q.  5. conci,  7.8:  o»!, 
Sylueft.  vetb.  Cabell-t.  3.  q.  3 11. 9.  &q.  I4.n.29. 
Caiet.verb-  Piflignl,!!!  fine,  inclinat  etia  Driedo  J'"'- 
d.lib,  1 de  Libert.  Chtiftia.c.  5.  verfus  finem,  Ar-|“[J 
mill.verb.  GubelU,  n.  18.  Aragon.2.2.q.62,ar.3.i,(„|J;^ 
Inclinat Cordub.in  Sum.q.yy.dub.i  Medin.d.c.  Jiiw, 

1 3 .Fundantur  primb  hi  audlores , quia  nona  pe-| 
dagia,&  vedligalia  in  iure  prafumuntur  iniufta,| 

& reprobata  c.  QuMqum,  de  Cenfib.in.d.ergofi  C ,^,0 
certo  no  confiet  de  illorum  iuftitia,  vnufquilque  3«'"- 
potefi  prafiimere  de  illorum  iniuftitia,ac  lubinde 
tuta  confeiemia  illa  non  foluete , faltem  nifi  pe- 
tantur. Confirmatur,  quia  in  dubitunelior  tft 
conditio  poflidentis  , fid  lubditi  pomdent  rea 
filas;  ergo  in  dubio  non  tenentur  offerte  tribu- 
tum , cum  autem  non  funt  certi  de  iniufiitia  tri- 
buti,eo  ipfo  dubitant  de  iuftitia  ttibutijergo. 

Tertia  fententia  fine  diftimffioneaffitmat, has 
leges  tributoru.m  iuftas  obligare  ad  foiuendum 
tributum , etiam  fi  non  petatur.  Ita  tenet  Ho- 
ftienfis  in  Summa  tit.  de  Cenfibus.  Exquihiu 
caiifis,  in  fine,  & reprobat  diftiniftionem  de  anti- 


Prima  negat , leges  tributorum  obligare  in  con-  A 
(cientia  ad  illa  foluenda,  nifi  petantur, im6  neque 
ad  declarandum  contraifium , aut  vedationem 
mercium, aut  aliam fimiiem adionem  fundan- 
tem debitUm  tributi: quin  potius  nec  obligare  ad 
non  occultandum  fimile  debimin,feu  fundamen- 
tum eius.ac  fubinde  non  effe  contra  iuftitiam  oc- 
culte vel  palliate  venditionem  facere.negabella 
petatur  .vel  tranfire  limina  regni  per  loca  in  v ia, 
dit  intempeftiuis  horis , propter  non  foluenda 
vedigalia.  Ac  denique  folum  obligare  has  leges 
ad  foluenda  hic  tributa,  fi  exadoi  feu  publica- 
nus occurrat,&  petat, vel  ad  fiimmum  ad  non  de- 
cipiendum illum  fi  interroget  ptaefertim  cum  iu- 
ramento.  Hanc  fententiam  a fortiori  tenent  An- 
gel.&  Nauat.allegati  c.  1 1 .&  latius  ac  expreffius' 
idem  Nau.iiic.Frdtcrmf-o.ia.q.a.an.ai.  verum 
eft.ibi  magis  procedere  argumentando.quam  de- 
finiendo . quia  non  perfecit  opus.fatis  tamen  in- 
dicat fententiam  fuam.  Eandem  tradit  late  Tab. 
verb. Fedagia,  n.  8.  & 9.  Medin.  i.  2.q.9o.ar.4. 

Henr.tom. i.lib./.  deindulg.  cap.3(5.^.5.litcra 
D vbi  refttt  Soiicinat.8c  Parladotium.  I nclinat 
etiam Soto  lib.3.de  luftit.q.S.ar./.infin. Funda- 
mentum pf  icipuum  huius  fententiae  eft  confue- 
tudo.qufpoleft  interpretari  & moderari  legem, 

&;  eadem  ratione  potefi  moderari  quotam  fti- 
pendij  taxatamper  legem,ficut  videmus  in  quo- 
ta  decimarum , nam  licet  parsdecima  fit,  quam 
lex  canonica  flatuit.nihilominusipfametiex  ca- 
nonica declataqid  intelligendum  efle.nifi  obftet 
confuetudo , quae  praeualere  poteft ; ergo  multo 
magis  poteft  in  praifenti. 

Confirmatur,  quia  alias  bmnes  ,qui  in  cafibus 
infinuatis non foluunt tributa,  obligandi  effent 

ad  reftituti6nem,quiapeccarentc6tra  iuftitiam,  ^ _ _ 

conlequens eft  graiiiflimu onus,&  moraliter  im-j  C .Raimund . Idem  Anion.  2. part.  titul. 
poflibile,  imo  etiam  eft  contra  confueiudinem,  ' ° ” --i...,  -.r,..-,.  »1.— .c  <n 

non  tantum  poenitentinm , fed  etiam  confefto-j 
rum  eruditorum, vsddanar.refert.  Confirmatur, 
ftciindA.quia  hoc  modo  fiunt  leges  iftse  tolerabi- 
les,&  humanae , quatalioqui  effent  nimis  onero- 
(*,& difficiles  ad  obfetuandum,&  aliunde  hoc 
etiam  fufficit  ad  finem  talium  legu  : nam  Princi- 
pes hoc  modo  recipiunt  fufficientia  ftipendia,  & 
rubfidia,&  fi  interduip  defraudantur,  poftea  per 
exeeutionem  pcenarum  fit  compenfatioiergo. 

Secunda  opinio  effe  poteft  diftinguens  inter 
leges  obligantes  ad  foluenda  pedagia , feu  veifti- 
galia.  Nam  quadam  procedunt  ex  antiqua  con- 
'iftietudine, cuius  initium  ignoratur,&  b*  indiftin- 
ifte  obligant  in  confeientia  ad  folutione  talis  tti-' 
buti  fine  fraude  vel  occultatione , licet  non  peta- 
tur.quia  prafiimuntur  omni  ex  parte  iuftar,  iuxta 
cap.  Super  qmiafdm,deVerboi.  fignific.  & pro- 
pter alias  rationes,  quas  in  feqneiiti  iinteiia  affe- 
remus,&inhistributismaximefuntefficaces,& 
in  hac  parte  conueniunt  auftores  ftatim  allegan- 
di in  hac  & fequenti  opinione.  Ali*  ver6  finit 
leges  imponentes  noua  pedagia, fiue  feript*  fint, 
fiuc  cx  confuctndinc,  de  cuius  initio  conftet.  Et 
de  hisfubdiftinguitur.nam  fi certoconftet , talia 
tributa  effe  iufta  ex  omni  parte  & conditione, 
tunc  etiam  obligabunt  ilix  leges  ad  folutioncm 
abfquepriuia  exaiftionevel  petitione , propter 
idem  fundamentum,  fi  verb  non  conftet  de  iufti- 
tia earum, non  obligabunt  cum  illo  rigore.  Quin 
potius  fi  certo  conftiietiteffeiniuftas non cbli- 
*gabunc  vllo  modo,per  fe  loquendo,  fed  ad  fum- 
mum  ratione  (candali  vitandi, quando  alitet  fo- 
Ititio  tributi  caueri  no  poteft. Si  autem  nec  de  iu- 
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4.8.  Bertachiii.  referens  plures  in  traiftatu 


Gabellis.p  9.  n.  i.  & 3.  ScqiliturCouarr.  inRe- 
gul. Prtfiiiam,2 .patt. 4-5  num.y .Se dicit effeeom- 
munem  Canonillartim  in  capite  lmouamus,6e 
Cenfibus,  tenet  etiam  Caftro  libt.  i.  de  Lege 
pcenal.cap.  10.  Medin.  C.deReftitutjon  qu*lt. 
13.&  ly.Ledefm.i  p.4.q.i8  art. 3. dub.io.in fi- 
ne, Nauarr.libr.  3.  de Reftitution.  cap.i. 11.243. 
Fundamentum  eft , quia  lex  iufta  obligat  in  con- 
fcienria,  vt  impicatur  , nullo  admonente , fed 
lex  tributum  imponens  eft  iufta,  vt  fupponimusj 
ergo  obligat  ad  folutioncm  nullo  etiam  petente, 
8cdaitBarthol.de Medin. non  teneri  externos 
Icire  leges  regni.  Refpondeo  in  primis  hic  non 
tradari,  an  ignorantia  excufet  vel  anillterll^ 
nire  poffit.fcd  explicari  obligationem  , qtiam 
per  fe  imponit  talis  lex.  Deinde  dico , extraneosl 
D teneri  faltem  ad  procedendum  via  Regia  ffne 
’ fraude , & tunc  fi  nullus  petat . probabiliter  po-' 
tdnint  pt*fu mere, nullum  deberi  tributum, & iiv-l 
de  excufari ; regulariter  verb  res  eft  adeo  nota  in' 
huiufmodi  locis,  vt  vix  poftit  probabilis  igno- 
rantia interueiiire. 

Secuiidb  probatur  eadem  fententia , quia  tri- 
butum iuftumeftexiuftitia  debitum, fed  vnuf- 
quilque  tenetur  foluere  debitum iuftiti*, etiam 
fi  11011  petatur,  ergo.  Dicet  forte  aliquis,  non 
effe  debitum  ex  iuftitia, fed  ad  Summum  cx  obe- 
dicniia  legis.  Sed  hoc  plane  falfiim  eft,&  con- 
tra omnes  DoiSores , qui  fatentur , hanc  obliga- 
tionem folueiidi  tributa, vbi  interuenit, effe  iufti- 
ti*.Et  fupra  idprobatucftexRom.13.  dtidelo- 

mitur  ex  illis  verbis  Chrifti.Scififitf  qu-efiint  Ceft- 
rii.Cifm.  Matth.22 . Agebat  enim  de  redditione 
■ ' tributi,! 
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ttibuti,  & fignificat  effe  reddendum  inftar  rei  a-  A 
iieiix.  Irem  quia  tributum  eft  debitum  per  mo-| 
dum  Uipen^il  iulii,  quod  ex  iuilitia  debetur,  Cc- 
utde  decimis  fuo  loco  diximus  jell  autem  ea- 
dem ratio  cum  proportione  inprajfentf.  Deni- 
que lex  humana  non  obligat  immediati  exfola: 
virtute  obedienti^.led  reponit  adium  in  ptopri» 
fpecie  virtutis  iuxta  materif  capacitatem  & mo- 
tiuum.feu  rationem  prxcipiendijhic  autem  ma- 
terialegis  imponentis  tributum  eli materia iu- 
liitix,  8c  ratio  prxcipiendi  eii,  vt  (eruetur  xqui- 
tas  fubditorum  ad  Principem,  & ad  onera  eius, 
ac  regni  fuftentanda;  ergo  talis  lex  non  ex  obe- 
dientia  t^ntiim,  fed  ex  iuliitia  obligat.  Pracfer- 
cim,quia  principes  intendunt  obligare  quantum 
pofTunt  (ecundum  exigentiam  materia;,  polTunt 
autem  eXrniiitia  obligare,  ergo. 

Dices,  hoc  elTe  verum,  lilex  iplaexprefse 
ptacipiat  foluere  tributum,  nulla  expedata  pe- 
titioneileges  autem  tributorum  non  ita  ferri,  & 
ex  benigna  Scconfueta  interpretatione  non  id 
ptacipere,fed  tantum  vt  petita  foluantur.  Sed 
contra  hoc  ell  primh.quia  etiam  id, quod  aflumi- 
tur.noneft  vniuerfaliter  verum.  Nam  in  l.j.  tit. 

7.  partit,  exprefst  pratcipitur  mercatoribus,  vt 
via  redta  incedant  per  loca , vbi  folent  tributa 
exigi, Severitatem  aperiant,  nihil  occultando, 
fhurmtit  &multz  leges  (i miles  habentur  in  noua  recopi- 
lationelib.y.  tlt.  19.I.1J.14..1S.  & ja.  vbi  affe- 
rentes merces  obligantur  per  certas  vias  incede- 
re, & per  definitas  partes  ingredi,  8c  emptori 
przcipitur  manifeftare contractam,  vel  certum 
fieri  de  folucioneGabell®,& ini.  p.&  10.  tit.i. 
lib.  d.  Ordinat,  fiatuitur,  vt  tranrmittens  mer- 
ces per  loca  publica,  fi  nullum  inueniat  cullo- 
dem  petentem  veiffigal.non  incurrat  poenam, e- 
tiam  fi  tranfeat  fine  Iblutione  veiff  igalis,Sc  nihil-  1 
ominus  teneatur  adillud  foluendum;  vbi  fatisi 
aperte  declaratur,  legem  obligare  ad  foluendum  I 
tributum,  etiamfi  non  petatur.  | 

Prxtevea  dicimus-, etiamfi  lex  non  declaret 
exptefsi,  vt  tributum  non  petitum  foluatur,  fed 
fimpliciter  vt  foluatur,  id  fatis  effe,  vt  in  confei- 
entia  fit  reddendum,  etiam  fi  non  petatur,  quo- 
ties lex  non  concedit  exprefse  hanc  mora  m,  vel 
coariffat,  ac  limitat  exprefse  przceptum,  quod 
certe  nunquam  fiicit.  Affumptum  probatur  pri 
mb.quia  line  dubio  hzc  eli  mens  Principum;  ni 
incendunt  pleni  & integre  obtinere  rale  tribu- 
tum , £c  intendunt  obligare  quantum  poffunt. 
Secundi,  quia  maceria  ipfa  poffulat  hoc  genus 
obligationis,  vt  oHenfum  eJf  ,quia  ell  materia  iu- 
fiicix,  8c  debiti  foluendi;  ergo  fi  lex  fimpliciter 
prxeipit, (impliciter  etiam  obligat.Nec  licet  no- 
bis aliquid  addere  legi,  quod  ipfa  non  addit,ne- 
que  in  maceria  legis  habet  fundamencum.fuppo- 
nimus  enim  tributum  fine  tali  conditione  effe 
xquum  Scinfium. alias  nullaeffei  quxIHo.Deni 
que  neque  confuetudo  fufiicic  ad  talem  mode- 
rationem admittendam.  Quia  illa  confuetudo(fi 
eil)non  eli  talis, vt  pofiit  derogare  legi. quia  non 
eft  ' identeSc  conniuente  Principe,  fed  potius 
refi(lenie&  puniente  omnes,  qui  (e  occultant, 
autaliomodo  vediigalia  defraudant. 

Inhocpuiiiflo  cumiusvideaturclarum  diffi- 
cillimum eli  de  tadko  ipfo  definitum  iudicium 
ferre,  Sc  inter  omnes  auiffores  vixefi  vnus.  qui 
generaliter  loquatur,  fed  fere  omnes  vel  addunt 
limitationes  plures,  vel  loquantur  fub  conditio- 
ne, Se  ita  vix  poceff  abfoluta  refolutio  ex  illis 
colligi.V arios  ergo  gradus  iulii tix  in  his  legibus 
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diliinguo.  Primus  fit  legum,  de  quarum  iuliitia 
ex  omni  parte  certo  confiat,  moraliter  loquen- 
do . Secundus  extreme  contrarius  earum  legum, 
dequarum  iniufiitia  certo,  vel  probabilioribus 
conieauris  confiat,  quia  nimirum  confiat  defi- 
cere in  tributo  aliquam  ex  conditionibus  necef- 
farijs  ad  iufiitiam  eius.  Hxc  enim  eli  differentia 
inter  iufiitiam  & iniuliitiam,  qux  folet  effe  in- 
ter bonum  & malum,  quia  bonum  ex  integra 
caufa : malum  ex  quocunque  defediu,  6c  ita  vt 
confiet,  legem  ttibuti  effe  iuliam,  necelle  efi,  vt 
confiet  omnes  conditiones  in  illo  concurrere,  vt 
autem  confieteffeiniuliam, fatis  eli,  vt  confiet 
vnam  deficere.  Tertius  gradus  ell  medius,  fcili- 
cet,  quando  non  conflat  de  iniufiitia,  neque  de 
iuliitia  tributi,  quod  poteii  contingere  duplici- 
ter,(cilicet,vel  negatiue  omnino,quia  nec  eli  ra- 
tio ad  prxfumeudam  iufiitiam , nCque  etiam 
de  iniufiitia  conflat , vel  quia  pro  vtraque  parte 
funt  Conieaurx,  8c  probabiles  rationes , neutra 
tamen  conl.at. 

DicoergoprimS,  leges  iuftx  fimpliciter  im-  ,, 
ponentes  tributa,  licet  non  declatenc,quomodo 
foluenda  fint,  perfe,  Sc natura fua  obligant  td^nur  imfe- 
folucndum  tributum,  etiam  non  petitumjquan-jtttutw  trUru- 
do  de  iuliitia  legis  fufficienter  confiat  morali 
modo.  Hanc  conclulionemprxcipue  intendunt  {fj 
autaores  (ecundx  rententix,&  eam  plane  con-!i«i»m 
(itentur  ac  prxmittuiit,  Caietan.  Gabr.  Sylneft.  pems,  junr,. 
Soto,  DrieffCordub.Sc  Aragon.  Eteonuincitur 
rationibus  fatfiis  in  probatione  tertix  fenten-i^'^“  'onjln 
tia;;  neque  contraibam  aliquid  ob|icitut  inprio-j^'**^!*'^' 
ri  opinione,  quod  alicuius  momenti  fit,  quodt  eUoic 
inter  probandam  tertiam  fententiam  non  fit  (oSDriti. 
lutum.  Imb  certe  etiam  Angel.  Nauarr.  Sc  alq  j 
non  videntur  hoc  itis  negare,  quia  non  negant 
in  Principe  potellatem  ad  prxcipiendum  hoc 
modo  tributum;  nec  etiam  dicunt , abfolytum 
imperium  vtfoluatur  tributum,  non  fufficere 
quoad  vim  verborum  ad  hanc  obligationem, 
qux  in  ipfa  materia  talis  imperij  inrriulece  in- 
clufa  eft  , nifi  ob  e;m  caufam  aliunde  exceda- 
tur inaquitateiiillitix.  Et  hxc  efi  ratio  a priori 
huius  parcis, videlicet  legem  hanc  fimpliciter  la- 
tam, fimpliciter  obligare  fuppofita  poteftate 
ferentis  legem , & xquitate  ex  parte  materix': 
nam  exparte  verborum  nihil  amplius  requiri- 
tur, neque  exvi  fignificarionis  eorum  alia  con- 
ditio intelligitiir,  nec  ex  declaratione  iuris,  ne- 
que ex  vi  alicuius  conluetudinis  iuftx  & tole- 
ratx  a Principe,  maxime  in  his  tributis,  de  quo- 
tum iuliitia  confiat.  Neque  in  terminis  huius 
conclufionis  inuenio  aliam  differentiam  inter 
antiqua  & noua  tributa,  nifi  quod  antiqua,  quo- 
rum initium  ignoratur,  fupponuntur effe  talia, 
vt  de  eorum  iuliitia  facis  confler,  nec  pollint 
rationabiliter  fn  dubium  reuocari ; quia  pro  il- 
lis fiat  ptxfumptio  iuris,  & de  iure.  I m6  potius 
videntur  ipfo  iure  approbata,  in  difto  capit.  Cap.,a«oii 
Quod  fuf  er  his ; Nam  qua  ratione  funt  approbata  /“f"’  his. 
quoad  autftoritatem,  eadem  cenferi  debent  ap- 
probata quoad  caufam  & formam.  At  ver6  tri- 
buta noua  qualia  cenfenturomnia,  quorum  ini- 
tium cognofcitur.non  funtfemper  infla,  nec  effe 
(upponuntur,nifi  probentur.fi  tamen  de  eis  con- 
fiet (iiificienter  effe  iufta,  in  eis  procedit  affertio 
eodem  modo  quia  procedit  in  eis  eadem  ratio. 

Dico  fecundo.  Leges  tributorum,  quando  c6*  i J 
tatefle  iiiiuftas,  non  obligant  ad  foluenda  tri-  t-sgss  trihut 
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oUiimt  clara;  quia  fi  lex  eft  iniufta,  etiam  petitio  tributi;  A 
crgonon  poccll  magis  obligare  peritio,  quam 
kx  I mo  hinc  fequitur  primo,  peccare  grauiter, 

|&  teneri  ad  rellitutionem,  non  foliim  Principes 
jferenrcs  cales  Uges,  Sc  accipientes  talia  tributa, 
Ted  etiam  miniiiros  illa  exigentes,  (i  illis  conl^at 
de  iniufticia  legum.  Sequitur  fecundo, omnes  il- 
los incurrere  in  cenfuramBuUicCcenas  Domi- 
ni» vccirca  illam  declarauimusin  5-  tomo,  difp. 
ii.fe(5^.2-num.  j<r..  & 43 -Tertib (equitur,  per- 
fonas  illas, iqnibus  talia  tributa  exiguntur,  polle 
licik  non  foluere  tributum , cum  fe  occulcandoj 
cum  etiam  reliftendo  aliquo  modo,  quantum  li- 
ne graui  rixa  fcandala  pofsintjquia  eius  defeiv 

(Ionis  naturaleeft.PolTunt  etiam  vtiamphibolo- 
gijsadnon  reuelandam  veritatem,  quia  iniulle 
interrogantur,  & non  tenetur  refpondere  ad 
mentem  interrogantis»  Mentiri  autem  uonpof- 
func,  & multo-  minus  peierare,  (i  autem  id  fa- 
ciantjlicet  peccent  contra  v eritatem  vel  religio- 
nem, non  tamen  contra  iulficiam,  & ideo  nihil 
rellicuere  tenentur.  S equitur  quart6,cos,qui  co- 
guntur foluere  talia  tributa,  polTealia  via  repa- 
rare damnum,  vel  non  (bluendo  alia  tributa  iu- 
,ifa,li  occafio  detUT,vel  aliolimili  modo  occulco,' 
(inevi  & rapina,  recompenlacioiiem  faciendo 
ex  bonis  Principis,  vel  eius,  qui  per  iniuftitiam 
tributum  extoriit.  Hacc  omnia  patent  ex  gene- 
ralibus regulis  de  refticurione,  qu*  in  fuoloco 
latius  tradanclir.  • ^ 

Eft  autem  circa  hanc  alTertionem  diftinguen- 
dum  inter  luftitiam  cribiitiexparceimponenas, 
vel  cx  defeiSu  alterius  conditionis.  Quando  c- 
nim  lex  ita  elt  iniufta  ex  parceimponcncis  tribu- 
tum,vt  conftee, illum  nullam  habere  poteftaccm 
nec  facultatem  ad  imponendum  tributum,  tunc 
tributum  omnino  eft  nullum,&  maxime  repro- 
batum & iniuftum,  & ideo  talis  lex,  nec  ad  co- 
tum,nec  atf  partem  obligare  poteiE  Si  autem  in 
imponente  lit  abfoluta  poteftas,  & iniuftitia  le- 
gis poftea  fit  in  abufu  6c  exceftu  talis  poteftadsj 
tuncconfidcranda  eft  quali":.  .sexceirus,&  quoad 
id  non  obligabit  lex,  quoad  alia  vero,  qua:  fepa- 
rabilia  & diuifibilia  fune,  poterit  obligare,  ilc  e- 
nimvtile  per  inutile  non  vitiatur.  Vnde  licx- 
ceflusfolum  fit  in  extenfione  ad  perfonas  ex- 
emptas,lex  non  obligabit  illas,  potent  tamen  a- 
lias  habiles  obligare,  vt  fi  Rex  in  fuo  Regno  iu- 
fta  e3(  caufa  tributum  ponar,  pracipiatque  ab  o- 
miiibus etiam  Clericis folui,  non  obligabit  Cle- 
ricos, obligabit  tamen  alios.  At  verd  li  exceftus 
fit  in  defectu  cau(k,  confiderandom  eft,  an  om- 
nino caufa  defit,  vel  folum  excedatur  in  propor- 
tione tributi reijseiftu  caufe  quoad  quantitatem, 
quia  fcilicet,  plus  exigitur , quam  nccelTarium 
fit.  Et  in  priori  cafu  quando  caufa  omnino  deeft, 
omnino  etiam  nulla  eft  obligatioj  quando  ver6 
iniuftitia  tantum  eft  in  excelTu  oneris,  tunc  obli- 
gat lex  ad  foluendum  tributum  in  quantitate 
moderata  arbitrio  boni  viri  jexceflusverd  po- 
terit fine  peccato  fubtrahi,  vel  compenfari,  in- 
terimfoluendo  totum,6cinterim  totum  negan- 
do, prout  necelTarium  fuerit  ad  recuperandum 
excelTum.  Idemque  cum  proportione  feruan- 
dumeft,n  iniuftitia  folum  fit  in  proportionali 
diftributione:  nam  tunc  poterit , qui  plus  iufto 
grauatur,  minuere  tributum  in  ea  parte,  in  qua 
grauatur  iniufte,  tenebitur  tamen  aliquid  folue  - 
re  fecundum  debitam  proportionem,  fi  in  reli- 
quis conditionibus  conftet  tributum  elTe  iuftum; 
quia  lex  iniufta  folum  non  obligat  in  eo,  in  quo 
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facit  iniuftitiarii , in  alio  vctdpoteft  obligare  j 
quia  non  eft  omnino  nulla,  vnum  eft  ab  alio 
feparabile. 

Quid  agendum  in  dubit. 

Dico  tertio.  Quando  tributum  eft  nouum, 
non  conftac  Erincipes  habere  poteftatem  ad  im. 
ponendum  tributum,  quamuis  non  conftet  ca* 
vere  i|la>non  obligantur  fubditi  illa  lege  ad  fol- 
uendum tributum  ;li  ver6  coftet.  Principem  ha- 
bere^pouftatem  ad  imponenda  tributa  genera* 
timjicetin  particularicribuco  nonconltct  fer- 
uari  omnes  conditiones  ad  illius  iuftitiam  requi- 
licas,lex  tributi  obligabit  fubdicosadfolucionem 
tributi,  dummodo  non  conftet  de  aliqua  iniufti- 
tia tributi,  feu  de  defedtu  alicuius  conditionis  ad 
illius  iuftitiam  requifitx.  Prior  pars  huiusalTer- 
tionis  eft  iuxra  mentem  audorum  (ecunds  fen- 
rencix,  eamque  a fortiori  admittet  auctores  pri- 
ms,  de  autftoribus  autem  tertite  fententiae  folum 
dicere  polTumus.illi  non  contradicere, quamuis, 
nec  illam  aftirment. Ratio  igitur  illius  partis  eft, 
quia  primum  fundamentum  iuftitisin  tributis 
eft  poteftas  Principis,  & obligatio, qua  inde  in 
populo  refulcat  ad  contribuendum  proilliiis  fti- 
pendio^ergo  (1  dubitatur  de  iuftitia  tributi  in 
hoc  fundamento,  ceiTac  omnis  rado  prafumen- 
di  iuftitiam  in  iilo,'acrubinde  talia  tributa  prx- 
fumuntur  iniufta.  Et  in  eis  maxime  procedunt 
rationes  certis  opinionis^  procedit  etiam  illa  re- 
gula, In  dubijs  mdm  e(i  conditio  fo[sidetuis,qu\z  tunc 
lubditi  p.odidcnt  fna  bona,  Si  fuam  libertatem, 
Si  non  fune  certi  de  lubieddone,  in  hac  parte  de- 
bita Principi.  Poftet  autem  hic  cafus  continge- 
re prjecipue  in  qnibufdam  Principibus  tempo- 
ralibus, qui  non  funtlupremi.  fed  recognofcunc 
fuperiorcni,<Sc  nihilominus  fibi  viurpanc  pote- 
ftacem  imponendi  tributa  titulo  confuetudinis, 
vel  alio  fimili.  Si  enim  non  conftet,  talia  tributa 
elTc approbata  a fupremo  Principe,  vel  cum  il- 
lius facultate  dc  licentia  elTe  impofita,  non  eft, 
cur  pra:funiatur  iufta,  fic  itain  his  credo  maxi- 
me procedere  tertiam  fencentiam  • Ha:c  yerb 
pars  non  minus  procedit  ance  petitionem  tribu- 
ti, quam  poft  iilamj  femper  enim  eft  eadem  ra- 
tio excufationis,  nec  petitio  pr^fumicur  magis 
iufta,  quam  impolido,  &ide6  non  mutat  ratio- 
nem tuftitis. 

Altera  pars  videtur  effe  contra  pIuresau<fto- 
res  allegatos  in  fecunda  fementia,  verumtameo 
inilJa  particula  «0«  poteftefte  multiplex 

jfenlus,  Scinde  fortafteeft  varietas  in  modoio- 
iquendi  audliorum.  Primbergodiciturnoncon- 
I Itare  quod  non  feitur  clara,  dc  cuidenti  ratioii:! 
I vel  phylica,  vel  m orali,  Sc  in  hoc  fenfu  certa  vi-j 
D jdecuriila  pars,  quia  non  oportet,  vt  fubditi  cum! 
euidentia  vel  certitudiue  Iciant,  Principem  ob- 
ferualTe  omnes  condiciones  iuftitia:  in  ferendol 
tributo,  vt  teneantur  ilii  parere : Tum  quia  licd 
Princeps  habeat  hanc  certitudinem  & euiden-' 
ciam,  eft  moraliter  impoftibile,  vt  omnes  lubdi- 
ti illam  alTequantur , contra  rationem  autem 
elTetj aliquid  moraliter  impoftibile  poftulare,  vt 
Icx  iufta  obliget:  T um  etiam,  quia  fi  hoc  verum 
elTet,  fere  omnes  pofltinc  excufari  afolutione 
tributorum.  Non  eft  ergo  fatis,  vt  non  conftet 
per  cuidentiam.  Poteft  verb  latius  illa  particu- 
la fumi,  & cum  hac  negatione  alia  coniungi, 
fcilicet,  vt  neque  per  rationem  probabilem  cou- 
ftecde  iuftitia  tributi,  & dicatur  nonconftare, 
quod  nec  certo, nec  probabiliter  cogiiofcitur, 

ex  qua  negatione  oritur  dubium  negaciuum . 
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Et  in  hoc  fenru  dico, aliud  cltc  loqui  de  Principe, 
aliud  dc  rubdicO)6c  aliud  de  foJutione  tribud.i 
Princeps  ergo  (icum  tlmili  dubio  tributum  im- 
peret, agiciniuile,  vcTupradixi ; quia  agit  ceme-, 
:c  ,& onerat  fubditor  fine  iuftacaufa.  Hc  ita  in 
Ilo  maxime  habet  locum,  quod  dicitur  in  a- 
pit.  Prrwemf,  de  Ccnfibus,qubd  cenfus  igno- 
rantix  nullo  iure  probatur*,  Princeps  itaque 
debet  node  iudamcauilm  tributi,  dcilUm  red- 
dere quando  oportuerit.  Vnde  fi  fubditis  con- 
fiet, principem  cum  illo  dubio  imperafie  tribu- 
tum, non  tenebuntur  foluere,  etiam  fi  nefcianti 
an  re  ipfa  intercelTerit  fufiiciens  caufa , nec  ne, 
quia  lacisefi,  quod  fcianc,  tribummeire  iniu- 
fiiim.  Vnde  tunenon  potert dici  tantumnegati. 
ue,  non  confiare  fubditis  de  iufiitia  tributi:  nam 
pofitiue  etiam  confiat,  iliis  de  iniufiitia  tributi, 
6c  ideo  talis  cafusnot>  adprxfeiitemconfuetu- 
dinem,  (edadprxcedentem  fpei^at. 

Atverb  rubdicusqui  nefeit,  Principem  non 
habuUTe caufam,  vel  dubitafie  decaufa,  fed  fo- 
lum  ignorat,  an  hibuerit  caufiim,  vel  quam  ha-; 
buerit,  conreqiienter  iblum  eft  dubius  negati- 
ue  de  caufa  vel  iufiitia  tributi, tenetur  ad  foiuen- 
dum  tributu.  Probaturex generali  regula  quod 
fubditus  cenetur  obedire  Prxlaco  prxcipieiui, 
non  iblum  quando  certus  efi,  non  efie  contra 
Dei  prxcepcum>quod  homo  iubec,fed  ecia  quan- 
do, Krr«w /it, fmm«o»^y?,vc  dixit  Aug.22.  contra 
Faufi.cap.75*  cap.  Quidculfatur,  q.uNec  video, 
cur  line  ab  hac  regula  excipiendx  leges  tributo- 
rum,cum  alixpofsint  efie, vel  xque,  vel  magis  o- 
nerofx,  & cum  pofsit  efie  xque  onerofum  Priiv 
cipi,  fi  illi  non  (oluantur  tributa,  & cogatur  mi- 
litare, vel  alio  modo  feruirc  Reipublicx  fine  ne- 
cefiarijs  tributis.  Ad qiA>d  maxime  iuuat,  quod 
de  Apofiolica  Sede  dixit  Carolus  Imperacorj  Li- 
cetvix  ferendum  abiJla  SandaSede  impona-j 
tur  iugum,  Tamen  fer  mdum  eji^  cap.  In  memoriani^l 
d.ip.  Hxcenim  fenteucia  in  quolibet  Principej 
fuperiore  cum  proportione,  & intra  fuam  men- 
furam  locum  habet  5 prxfertim  cum  tributum 
nonpofiic  dici  intolerabile  iugum,  folum  quia 
caufa  eius  a fubditis  ignoratur.  Prxterea  fxpifii- 
me  pocefi  caufa  tributi  elfe  occulca, & tamen  efie 
iufia,  neque  tenetur  femper  Rex  caufam  propa- 
lare, imo  interdum  tenebitur  occulcare  adne- 
gocij  expeditionem.  Regulariter  etiam  non  po- 
cefi caufa  innotefeere  omnibus,&  lingulis  fubdi- 
tis,  quia  vel  non  fune  capaces,  vel  quia  non  om- 
nibus ^ acac  caufas  tributorum  examinare  , & 
agnofcere^imodefado  forcalTe  fune  mulca  tri- 
buta iufia,  quorum  caufas  non  agnofeunt  multi 
viri  prudentes,  & dodi,  nedum  omnes  rufiici- 
Atque  hxc  ratio  eodem  modovrgec  de  iufiitia 
cribuci,quatenus  pendet  ex  forma. Qui  enim  fie- 
ri potefi,  V t omnes  fubdici  informentur,  Sc  cog- 
nofcant,an  in  tributo  lic  aliqua  inxqualitas  ra- 
tione improportionis.feu  iniufix  difiribucionis, 
cum  hoc  vix  pofiit a rapientibus  iudicari,&  pen- 
dearex  innumeris  circumfiantijs Ergovt  lex 
tributi  obligetjpoftulari  non  pocefi  palsiua  fei- 
eiitia,  vel  probabilis  cognitio  de  iufiitia  tributi, 
quoad  has  omnes  conditiones,  fed  fatis  efi,  quod 
confiet  efie  imperatum  a legitimo  Principe,  & 
quod  non  confiet  iniufiiciam  continere* 
Ecconfirmari  hoc  potefi  ex  cap*  Super  quibuf- 
dam , de  Verbor.  fignif.  vbi  quacuor  genera  tri- 
butorum dicuntur  non  prohibita, fcilicet.impo- 
ficaab  Imperatore,  Rege,  Concilio,  fcu  PapaiSc 
antiqua  ante  hominum  memoriam,  fed  in  hoc 
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quarto  membro,  fi  confiat  tributum  elTe  ita  an- 
tiquum, prxfumitur legitimum  exparte  eaufx, 
etiam  fi  ignoretur,  vtfupra  didum  cft,&  efi  co- 
munis  fcntencia  ibi,&  in  capit-  Peruenitt  de  Cen- 
fib.  ergo  eodem  modo  reliqua prxfumenda  funt 
habere  iufiam  caufam,  eo  ipfo,  quod  ponuntur 
a Principe  legitimo,  nifi  contrarium  confiet; 

Probatur  conlcquencia,  quia  ilia  quattiorxqui- 
parantur  quoad  hoc,  vt  non  fine  interdida.  Ra- 
tio etiam  hoc  fiiader,quia  prxfumptio  efi  pro  fu- 
periore, dum  contrarium  non  confiat.  Prxler- 
cim  quando  confiat, vel  creditur, Principem  non 
temere  procefsilTe,  fed  confueco  confilio  vfum 
fuiile  ; tunc  enim  magna  ratio  efi  prxfumendi 
iufiam  habuifie  caufam,  licd  a priuatis  fiibditisj 
ignoretur.  Et  ita  non  obfiat  huic  fententix  di^j 
dum  capit.  Perueniti  dum  reprobat  cenfus  igno-  C.  TiruenH. 
rancix,rum  quia  loquitur  de  ignorantia  eius, qui 
cenetur  fcire,&  caufam  reddere,rum  etiam  quia 
non  potefi  dici  omnino  caufam  ignorare , qui, 
feie,  legem  tributi  elte  latam  a Principe,  de  quo 
tenetur  prxfumere  ex  caufa  moueri,  dumlihi  a- 
liud  non  confiat.  Et  hoc  videtur  mihi  lenfifie  ibi 
Panormit.  cum  Innoc.  dum  aitj  quando  confiat 
de  debito  cenfus,  licet  caufa  ignoretur,  efie  fol- 
uendum,£r;<ie»i,  inquit,  v6i  conjiaretdefiaiutovel 
pmilc^io  induite  habenti poteftatcmfjufficit  enim  con- 
fifio,  & haberi poieji pro  caufa. 

Etfimiliter  non  obfiat  diduiti  ap.Quanquam, 
de  Cenfib.  in  6.  quia  in  eo  non  dicitur»  noua  tri- 
buta, vel  pedagia  prxfumi  iniufia,  fed  regulari- 
ter reprobari  iure  canonico,  & ciuiii,  quod  di- 
dum efi  propter  pedagia  non  tmpofita  legitima 
potefiate,  vtfupra  cumGiofia  declarauimusex 
ipfis  iuribus  canonicis  & ciuilibus,  in  quibus  pe- 
dagia  reprobantur . Pedagia  autem  a legitimo 
Principe  impolita  nullo  iure  canonico  vel  ciuiii 
reprobantur  vlio  modo, nedum  regulariter.Ne- 
que  efi  verifimile,  ius  canonicum  veUiiiile  hanc 
notam  inurere  Principibus  legitimis,  vt  prxfu- 
mac,  regulariter  elle  iniqua  noua  pedagiaabeis 
impofitajcrgoexvi  didi  cstpit.  ^anquam,  non  C.  quanquXi 
potiunt  talia  tributa  prxfumi  iniufia^  ergo  nulla 
efi  probabilis  raiio  id  prxfumendi  j quando  au- 
tem nulla  fubefi  ratio  pixfumendi  legem  efie  in- 
iufiam,  & confiat  latam  efie  a legitimo  Prxlato, 
profecto  obligat.  Vnde  etiam  non  rede  appli- 
catur hic  illud  principium.  Quod  in  his  dubijs 
melior  efi  conditio  pofsidentis.quando  duo  pof- 
fidbnc  aliquo  modo,  & in  cafu  dubio  alter  efi 
neccifario  priuandua  re,  quam  pofsidet,  vel  iu- 
re fuo,  meliot  efi  conditio  eius,  qui  habet  maius 
ius,  & pro  quo  magis  prxfumitur,  ita  ver6  efi  in 
prxfenti  cafu.  Kam  licut  fubditus  pofsidet  fuam 
pecuniam,  ita  Princeps  pofsidet  fuum  ius  impe- 
randi, 6c  obligandi  iubditum,  quodefimaius 
& excellentius , &c  pro  illo  magis  prxfumitur, 

& hxc  efi  ratio, ob quam prxceptumfupcrio- 
ris  prxfertur  dubitationi  fubditi , licd  videa- 
tur pofsidere  res  fuas  , aut  libertatem  fuam, 

L cl  adiones  fuas*, ita  ergo  in  prxfenti  dubio  prx- 
lertur  Princeps  fubdito,  chm  eadem  ratio  mili- 
tet , nec  pofsit  Refpublica  aliter  eonuenienter 
gubernari. 

Tertio  modo  potefi  ilU  particula,  h^oncon- 

excludere  tantum  euidentem  fcientiam,ma-, 
nente  probabili  iudicio,  & cognitione,  & ita 
erit  difficilior  afiertio,  quia  licitum  efi  vnicuique! 
homini  operari  iuxta  probabile  iudicium  , vt  eft 
communis  dodrina^quia  non  potefi  homo  regu- 
lariter loquendo,  certiore  cognitionem  de  rebus 
Cg  i “ 
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alTequij  ergo  fi  fubdicus  habet  probabiles  ratio-  A 
nesde  iniultida  tributi  politi  a legitimo  Princi- 
pejpotefi  illud  non  foluere,  & fe  indemnem  fer- 
uare:  iparentiuntaliegatiaudlores,  & declarat 
i^auMrr.  exprefsiusNaiiarr.lib.j.dc  Reliit  cap.i.  n.ad/» 

Lefsius.  &requiturLefii.lib.i.cap.  53.  dub.&:  num.64. 

Sed  non  videtur  pofie  hoc  indillimi^c  affirmari. 
Et  in  primis  fiippono,  in  ipfo  Principe  non  re- 
quiri euidentiam  caufac,feu  tributi,  vt  illtfd  iufte 
imperet,  fcd  fatis  elfe,  vt  poft  prudentem  conlul- 
tationem  probabiliter  iudicet,caufam  & impo- 
fitionem  elTe  iuflam,  vt  ijdem  audlorcs  fatentur, 
eo  quod  ftequenter  impoflibile  fit  hominibus 
certiore  airequi,&  maxime  in  his  rebus  morali- 
ter,quf  ex  coniedluris  & innumeris  ciren mftan- 
AuSiorU  ii-  tijs pendent.  Duobus  ergo  modis poteft  fubdi- 
fiinSiio  • tus  contrarium  probabiliter  opinari.  Primo  ha- 
probabilitate  beiidodefinitum  indicium  probabile  de  iniufti- 


iributi  olli-  , 
gante  vel  no 
obligante. 


1 tributi  ex  defedu  canfc,  vel  formsc,  & igno- 
rando omnino,  an  contrarium  probabile  fit, 
vel  an  Princeps  du£his  ftrerit  probabili  iudicio 
in  lege  ferenda.  Et  quando  fiibditus  hoc  modo 
eft  affedlus  & inftrudius,  verum  cenfeo,  pofie  fe- 
qui  fmim  probabile  indicium,  quia  tunc  huma- 
no & morali  modo  loquendo,  illi  confiat,  legem 
efie  iniuftam,  ciim  de  illa  habeat  dehnitum  iudi- 
ciumopinatiuum.feu  probabile,  fine  refilientia 
contrarij,  vt  fic dicam.  Neque  ineo  cafu  tene- 
tur pratfumere  pro  iufticia  Principis,  quia  non 
tenetur  tantum  deferre  auefioritate  Principis, vt 
contra  proprium  indicium  probabili  ratione 
fundatum,  fine  alia  ratione  probabili  pro  illa 
prafumat; 

Alio  vero  modopotefi  fubditus  ita  opinari 
iniufiam  elTe  tributi  jmpofitionem,vt  nihilomi- 
nus iudicec  contrarium  etiam  etfe  probabile,  & 
tunc  cenfeo,  non  poiie  excufari  ab  obligatione 
legis  propter  illam  probabilem  opinionem.  Pri- 
m6,  quia  licet  illud  iudicium  (it  probabile  fpc- 
culaiiue,  nihilominus  pradice  petefi  certe  indi- 
care, legem  elfe  iuftam',  quia  vt  hoc  (it  certum 
fatis  eft,vt  conftct,Iegillatorcm  dudum  efie, vel 
certe  duci  potuiife  probabili  ac  fufficieme  ratio- 
ne ad  illam  ferendaj  ergo  obligatur  fiibditus  ad 
parendum  tali  legi,  quia  non  potei^  dari  bellum 
iufiumex  vtraque  parte.  Neque  obftac,  quod 
interueniente  ignorantia  daripofiit,  quia  hoc 
habet  locum  vbi  extera  funt  paria  • hic  au- 
tem non  eft  ira, quia  ceteris  paribus  prx  fertur  ius 
fuperioris,  maxime  quando pradtice  confiat,  il- 
lum iufte  ptxciperc.  Coiiftrmatur  primo  ex  di- 
dtis.  quia  quando  dubium  eft  negaciuum,  eft  et- 
iam ignorantia  atqualis  iufticiaE&  irJuftici*,Sc 
nihilominus  fubditus  cogitur  obedire,vt  olten- 
fum  eft;  ergo  a fortiori  quando  eft  iudicium  fpe- 
culatiuu  m xquale  pro  vtral^ue  parte,  debet  pra- 
dicepratferri  ius  fuperioris;  eft  enim  eadem  ra- 
tio, vel  niaior,  quia  in  prarfenci  certo  conftat 
praiftice  de  iuftitia  legi^^  ibi  autem  neUcrum  co- 
ftat  pradice  vel  fpeculatiue,  fed  prxfumptione 
tantum  agitur.  Confirmatur  fecundb,  quia  alias 
in  omnibus  legibus  idenii  efiet  dicendum,  & ita 
quotielcumque  fubditus  probabiliter  iudiCaret, 
Prxlatum  iuiufte  prxcipqre, etiam  li  fibi  confta- 
ret  Prelatum  duci  iudicio'  probabili  & fufficien 
te.poflfet  illi  non  obedire,  qux  efiet  nimia  licen- 
tia,& multam  confu(?onem,&  fcandala  pareret 
Tandem  illud  principium  de  vfu  opinionis  pro- 
babilis hic  non  recfte  applicatur,  quia ndii  fem- 
per  opinio  probabilis  fpeculaciua  de  qualitate' 
materix,  vel  decaufis  aut  cfFccftibuseius,  fufficit 


ad  licitum  vfum  eius  in  praxi,  quando  in  exteris 
non  eft  a;qualitas  ,vt  quando  in  re  ipfa  femper 
fubeft  periculum,  quod  imprudenter  fufcipitur, 
vel  quando  fit  contra  aliquod  maius  ius.  Vtlic« 
quis  probabiliter  opineturjrem,quam  alius  pof. 
lidet,  efie  fuam,  non  poceft  fua  audoritate  ilUm 
furripere,  quando  confeius  etiam  eu,  alteri  non 
deefie  rationem  probabilem  ad  retinendam  il. 
lam,  quia  tuc  non  poteft  applicare  ad  opus  prius 
illud  iudicium  probabile , cum  feiatin  fimilie-^ 
uentti  meliorem  elfe  conditionem  poffidcncis; 
ita  ergo  eft  in  prxfenci,  quia  fuperior  eft  hic  prae- 
ferendus tanquam  pothdens  principalius  ius,  v! 
declarauimus . Vt  ergo  contraria  fencentia  in 
praxi  fit  fecura,  videtur  intelligenda.quando  ra- 
tiones contra  iuftitiam  tributi  finit  valde  vrgen- 
tes,&  prxfercim  fi  iuuantur  publico  rumore,  & 
fama, vel  fufpicione  etiam  virorum  fapientium, 
B vel  quando  alix  cireumftanti*  concurrunt,  dc 
quibus  in  fequenti  conclufiond  dicam. 

Pofsitne-aliquando  mnfoliu  tributum  nift petatur. 

Dico  quarto.  Regulariter,  ac  per  fe  loquen- 
do, quoties  lex  tributi  obligat  in  confeientia, et- 
iam obligat  ad  illius  folutionem  antequam  peta- 
tiif,&  e conuerfo,  quando  non  obftante  lege,  iu- 
fte excufatur  fubditus,  non  foluendo  tributum, 
(i  non  petatur, poteft  etiam  fe  occultare, ne  peta- 
tur,vel  non  fateri  veritatem.fiabfque  mendacio 
valeat,  imo  licet  mentiatur,  vel  peticret,  autre- 
fiftat,  non  aget  contra  iuftitiam  denegando  tri- 
butum, etiam  fi  alias  peccet.  In  aliquo  vero  cafu 
accidere  poteft,  vt  lex,  licet  (impliciter  imperet 
(dlutioncm  tributi,  non  obliger,  donec  petatur, 
& tunc  re  vera  obligat  in  confeientia  ad  folue 
dtim  fine  refiftentia.vcl  etiam  ad  veritatem  pro- 
dendam, fide  illa  quis  interrogetur  abexadore 
tributi.  TctahxcalTertiofcre  lequiturex  didis, 
(oJnmque  vJtima  pars  aliquam  declarationem 
poftulat.  Probantur  ergo  reliqua  partes,  quia  fi 
conftat  fufficienter, tributum  elfe  omni  ex  parce 
iijftum,  icx  per  fe  obligat  ad  folutionem  nulla 
cxfpedata  petitione,  vt  in  prima  aftertione  di- 
dnm  eft,  fi  vero  conftat  dc  iniuftitia  tributi,  lex 
non  obligat  etiam  fi  petatur,  vt  probant  adduda 
in  aiTertione  fecunda.  Si  verd  fit  ftatus  medius, 
feu  dubius,  infpiciendumeft,  per  quae  principia 
pofsit.&>debeat  reduci  ad  certitudinem  pradica, 
vel  oblig.vrionis,  vel  excufationis, iuxta  didain 
tertia  afiercione.  Et  quando  non  obftante  dubio 
, manet  pradica  obligatio,  non  folum  eft  ad(bl- 
uedum  petitum  tributum, fcd  (impliciter  ad  fol- 
uendum,  quia  eft  obligatio  ad  feruandam  lege,' 
& lex  per  fe  ad  hoc  obligat.  Si  vero  e conuerfo 
ex  dubio  nafeitur  exCu(acio , non  folum  crirad 
non  foluendum,quod  non  pctitur,fed  etiamlick 
I petatur,  fi  commode  fieri  pofsit,  quia  excufatio 
illa  [impliciter  eft  ab  obligatione  legis;  ergo  lo' 
quendo  per  fe.  ac  regulariter  non  eft  differentia 
inter  obligationem  ad  foluendum  tributum 
poft  petitionem,  vel  fine  illa. 

Nihilominus  declaratur  vlcima  pars:  nam 
contingere  poteft,  vt  aliquod  tributum  abfoiutc 
fpedacum  cenfeatur  nimis  graue,  & in  fufpicio- 
nem  iniuftitix  veniat,  ita  vt  communicer  fubdiri 
male  de  iuftitia  illiusopinctur,  & nihilominus, 
quod  cum  illa  moderatione,  fcilicet, quod  tribu- 
tura peti  debeat, & alias  non  cenleatur  obligare, 
reputetur  tolerabile,  & facile  admittatur.  Ergo 
nihil  obftat,  vr  in  tali  cafu  lex  non  obliget  ad  fe- 
rendam folutionem,  obliget  autem  ad  parendn 
' ' exigenti. 
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pocell,  vnus  ell.  Ii  tributi  quantitas,  Velaliz  cir- 
cumlianiix  eius  cog<nt  ad  itl  interpretandam 
legem,  vt  iufta  Iit  arbitrio  virorum  prudentum 
coliderata  proportione  tributi  ad  res  fuper  quas 
imponitur , & ad  perfonas , quibus  imponitur. 
Neqjobllabit,  quod  verba  legis  id  110  declarent, 
auiqudd  de  tali  intetionelegillatoris  nonporsir 
ex  verbis  legis  collate,  quia  vt  lex  no  Iit  exorbi- 
tans,lickum  eli  reftringere  verba  eius  iuxta  ma- 
teria exigentiam , & Ita  tunc  talis  interpretatio 
Iit  exigente  iuliitia,  vt  Gc  dicam.  Et  ita  videntur 
fentire  de  Gabella,  feu  Alcauala,  Soto,  Medina, 

& alij.  Neque  etiam  huic  moderationi  obllabit, 
quod  tributi  contributio fitcuinfdam  debiti  fo-: 
lutio.Nam  hoc  debitum  non  habet  ex  natura  rei 
certam  quantitatem, fed  hanc  taxat  lex  humana, 

& fieri  poteli,  v t taxata  cum  abfoluta  obligatio- 
ne Iit  nimia,  & cum  illa  moderatione  hc  accom- 
modata. 

Alio  modo  poteli  intelligi  talis  rtiodefatlo 
faela  vi  confuetudinis,  in  qua  ( vt  dixi ) Nauarr. 
maximam  vim  facit,  & poteli  habere  magnami 
quando  conila  t,  vel  probabilius  ell  iuxta  publi- 
cam formam,  niminm  effe  grauatos  lubditos. 
Tunc  enim  confuetudo  illa  non  poteli  diciirra- 
tionabilis.nec  contra  legem  naturalem, quianon 
eo  tendit,  v t Rex  priuetur  debitis,&  abundanti- 
bus llipendiis,  fed  vt  non  Gnt  nimia,  & vt  popu- 
lus commode  pofsit  illa  foluere.  Cur  ergo  talis 
confuetudo  non  habebit  vim  moderandi  legem 
quoad  moderationem  tributi  foluendi.qute  per 
eam  fici  Neque  etiam  in  eo  cafu  obllabit  defe- 
dlus  Confenfus  taciti  in  Principe,  qui  ftmper  re- 

fillit.&punitfeoccultantes.nefoluant.Hocfin- 

quam  j non  obilac,  quia  licet  Princeps  per  mo- 
deratas pznas  femper  refillat.ne  fubditi  nimiam  C 
licentiam  fumant,  ptsfumi  merito  poteli,  illam ; 
coaclionem  ellepure  p«nalem.&  ad  recompen-  ‘ 
fandam  illo  modo  tributorum  diminutionem; 
nihilominus  vero  confuetudo  habebit  vim  re- 
mittendi obligationem  legis  in  confeientia,  & 
Princeps  vel  non  poteli,  vel  non  debet  in  hoc  ei 
refiitete,  quia  leges  human*  debent  elTe  mori- 
bus vtentium  accommodata. 

Addo  ptaterea,  contingere  pofle,  vt  de  nullo 
tributo  111  particulari  iudieari  pofsit  elTe  nimis 
graue  vel  iniullum,  etiam  fi  lex  obliget  ad  fol- 
uendum  illud abloluce fic  abfque petitione;  & 
nihilominus,  quod  tot  fint  multiplicata  tributa, 
veexeorum  cumulo  refultet  onus  nimis  graue 
pro  communi  populo  fubdicotum,  & quod  hoc 
moraliter  conllet  ex  efiei^ibus , & ex  publico 
clamore  populi,  & communi  etiam  prudentum 
iudicio.  Tunc  ergo  habete  poterit  etiam  locum 
dida  moderatio.quia  fi  onus  ell  nimium, parum 
telert,quod  vna,yel  pluribus  legibus, ac  vijs  exi- 
gatur. Etgo  tunc  poterunt  fubditi  illa  modera- 
tione veiin  vna  vel  altera  occafione,  chm  com- 
mode potuerint;  non  vtfufficientia  tributa  non 
foluantf  hoc  enim  nunquam  licere  poteli,  quia 
ell  contra  naturalem  iullitiam  )fed  vtcum  mo- 
deratione iulla  foluant,  feque  indemnes  obfer-, 
uent.vt  habere  pollint,vnde  femper  iulla  tri- 
buta perfoluant, 

Prax»  in  ftliiendii  tributu  dteUrttur. 

VItimo(quia  potillima  huius  materi*  diffi- 
cultas &vtilitas  ell  in  applicatione  huius  gene- 
ralis  do<aiin*  ad  praximj  addendum  ell, ad  iudi- 




exigenti . Duobus  autem  modis  hoc  accidere  A jcium  terendum  in  lingularibus  faftis  & perfo- 

i-i  . necelfarium  elTe  in  particulari  ponderate 

conditiones  perfon*,  an  Icilicet . diues  fit,  vel 
pauper,  & an  vnum  vel  alterum  tributum,  ve? 
multa  ex  diuetlis  capitibus  feu  titulis  foluere  te- 
neatur. Deinde  conferre  oportet  facultate  m & 
conditionem  perfonx  cum  onere  tributi, vel  tri 
butorum,  & expendere,  an  relpedlu  talis perfo- 
n*  onus  fit  nimis  graue, quia  excedit  facultatem 
eius,&  lucra,  vel  redditus,  quibus  indiget  ad  lii- 
ftentationem,vel  perfonx,vel  famili»,  vel  llatus 
conuenientis.ac  moderati,  attenta  eius  conditio- 
ne& qualitate.  Quibus  fpedlatisiuxta  conditio- 
nem inde  refnltantem  poterit  formari  indicium 
circa  excufationem  vel  obligationem  foluendi 
tributa  integri,  vel  ex  parte,  & fub  conditione,  fi 
petantur.vel  abfque  illa.  Nam  in  primis  nunqiia 
debet  quis  excufati  ab  omnibus  tributis  foluen- 
dis,  nili  tanta  fit  paupertas,  vt  impotentia  excu- 
let;  regulariter  vero  obligatio  pendendi  tributu 
Principi  adeb  naturalis  ell,  & perie  orta  ex  ra 
tione  itilliti»,  vt  non  polfit  quis  omnino  excu- 
fari  propter  apparentem  iniullitiam.aut  nimium 
grauanieh  tributorum.  Namello  aliqua  eflent 
iniulla.alia  erunt  iulla,  & faltem  antiqua  femper 
prxfumuntur  iulla,  & in  cumulo  tributoru  fem- 
per includitur  illa  generalis  ratio  contribuendi 
ad  dandum  Principi  iullum  llipendium,&  auxi- 
lium ad  publicas  expenfas  fui  muneris. 

Quia  ver6  hacconttibutio  debet  elTe  propor- 
tionaia  perfonis,&  non  ell  eadem  quantitas  ab- 
foluta iulla  refpeClu  omnium:  ideo  Ii  in  particu- 
lari conllet  refpeCtu  huius  effe  nimis  grauem  & 
improportionatam,  excufabitnrquis  atanto.li- 
cet  non  a toto,  & ita  poterit,  vel  tantum  Ibluere 
ea  tributa,  qu*  petuntur,!!  moraliter  iudicatur, 
illa  fiifficere  iuxta  proportionem  debitam,  vel 
poterit  Ibluere  ea,  qu*  finediibitatione  funt  iu- 
lla, & alia  vitare  non  pfopter  folam  dubitatione 
de  illorum  iuliitia,  fed  quia  omnia  limul  conti- 
nerent improportionem,  qu*  meritb  vitatur  no 
foiuendo  ea,  qu*  minus  certa  funt.  Quamuis  fi 
ordo  ille  commode  feruari  non  potuerit,  & faci- 
lius fit  occultare  alia  tributa,  & ea  foluere,  qu* 
minus  certa  funt.  fatis  faciet  quis  fu?  obligationi , 
illa  foiuendo. dummodo  iulla  quantitas  iributo- 
rum  perfoluacur;  nam  ibi  quxdam  tacita  recom- 
penfatio  interuenit.  V bi  autem  ex  improportio- 
ne  ad  perfonam,  non  apparet  excelTus,  & Iblum 
agitur  de  iuliitia  vel  iniullitia  tributi,  reguix  al- 
lignat*  feruand*  funt.  Neque  obllabit  huic  iu- 
llxconliderationi.fSc  prudenti  iudicio,  quod  tri- 
buta pendantur  publicano, qui  illa  conduxit,  feu 
emit , quia  propter  contradum  publicani  cum 
Rege,  non  augetur  debitum  fubditorum,&  pub- 
licanus fubrogatur  loco  Regis,&  ideo  eo  modo, 

& cum  iliis  limitationibus  vel  moderationibus 
ad  illum  tranfeunt,  quo  debebantur  Regi.  Deni- 
que ell  optimum  conlilium,  & moraliter  necef- 
larium.vt  hoc  iudicium  pradHcumnon  fiat  ab 
vnoquoque  de  ipfo;  tum  quia  non  folet  quis  effe 
xquus  iudex  in  propria  caufa ; tum  quia  non  fo- 
lenteffe  Unguli  liibditi  fufficienter  inftrufli  ad 
hoc  iudicium  ferendum,  vnufquiique  ergo  fequi 
debet  conlilium  Viri  doiSli,  & prudentis,  feu  co- 
felloris,  Qui  regulariter,  ac  citeris  paribus  debet 
inclinare  fubditum  ob  folutionem  tributi  pr*- 
fertim  ante  fadlUm.quia  ius  Regis  de  fe  & maius, 

& certius  ell, poft  fadlum  verb  facilius  ell,  coue- 
nire.vbi  vtrinque  fuerit  dubitandi  ratio,  Si  dixit 
Sylu.ver.  Gabelht,  J.q-H-  8c  fere  alij  feqtinntUf. 
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Lib,  V.  De  •varietate  legum  humanarum» 


C AP  V T XIX. 

Vtmnleges  humanx  irritantes  contraUumpcendles vel 
onerofa  fmt. 

VNnsex  effectibus  legis  human*  eftirrita- 
reconcraCtus,  vcinfuperionbus  diximus, 
6c  nunc  fupponimus  tanquam  manifeifum  ex 
vfu  vcriufque  iuris  ciuiiis,Sc  canonici.Sic  enim  in 
conficiendis  teftamentis,&  in  cocradtibus  mino- 
|rum,&  muiierum,&  in  bonis  BcclefiaiUcis,&  in 
ipfo  etiam  facramentomatrimonij  aliqua  con- 
ditionesfunt  iure  humano  rcquifita , line  quibus 
coiitradus  non  eft  validus  ex  vi  eiufde  iuris  hu- 
mani. Ratio  aiite  cur  hoc  polIic  facere  lex  huma- 
na eft, quia  non  repugnat  legi  nacurali,&  alioqui 
expedit  adcomune  bona  reipublics.vt  talis  po- 
teltas  fit  in  republica,feu  eius  Principe.  Prior 
pars  conltac , quia  licec  poteftas  contrahendi  va- 
lide fit  naturalis  homini, tamen  poteft  illa  priua- 
ri}fiaic  poteft  priuari  libertate, neque  id  eftcotra 
ius  naturs  pra:ceptiuum,(ed  negatiuum.vcfupra 
Jib. 2. declaratu  eft.  Pofteripr  autem  pars  conlUt 
experientia, quia  ad  vitandas  fraudes , & alia  in- 
commodajjcpe  hoc  eft  neceirarium,& ideo  ficut 
data  eft  reipublicat  poteftas  praecipiendi, ita  & ir- 
ritandi aClus.  Item , quia  pars  communitatis  eft 
magis  republics,quam  rua,&  ideo  habet  opera- 
tiones fuas  dependentes  a republica , quando  ta- 
les funt,vc  in  commune  bonum  vel  damnum 
cedere  pofiintjcrgo  caput  reipublic*  habet  pote- 
Itatem  in  membra  fua , vt  pofsit  operationes  eo- 
rum irritare,  vei  modu  eis  praefigere, finequo  in- 
ualidae  fint, quoad  morales  effeCtus , qui.  per  eas 
fieri  pollent.  AbhocergoeffeChilegesaliquac  ir- 
ritantes denominantur. qua  fecundum  illam  ra- 
tionem fpecialem  confiderationem  habent , quse 
in  hunc  locum  optime  cadit : nam  propter  illum 
efteCtum  inter  onerolas  & odiofas  leges  compu- 
tantur,quia  valde  onerofum  eft  homini.eius  vo- 
luntate ita  ligare, vc  neque  licite, neque  valide  fa- 
cere pofiit  quod  vult,  & facere  poiTet  nifi  in  lege 
impediretur.  Ad  explicandam  igitur  harum  legu 
obligatione  oportet  declarare  quale  fit  hoc  onus, 
& an  fubeat  rationem  pcena ; inde  enim  confta- 
bit.an  ha:  leges  obligent  ad  modum  poenalium 
legum , vel  moralium : nam  quod  aliquo  modo 
obligent, dubitari  non  poteft,  cu  vera:  leges  fint, 
Scintrinfece  includant  omnia, qu:e  legi  humana; 
coueniut  ex  vi  generis, feu  quatenus  vera  lex  eft. 

in  qusftione  igitur  propofica  multi  iurifperiti 
cenfenc , leges  irritantes  efle  poenales.  Ita  tenet 
Glof.  in  c,Decet,^,Ordmaril,veih.ProceJ[its,dii  Im- 
munit, Ecclefi.  in  6.  fequiturpanorm.  inc.  vit. 
de  Fer.n.iS.lde  habet-Bart.ini..S(i»ffi9,  in  prin. 
ff.de  Poenis, & piuresalij.  Bc  poteft  fumi  ex  c.Su- 
per  literis, dQ  Referip.  ibi.  In  fua  peruerfiiatis  pcenatn, 
& ex  LTuipiAji\s\,Odio  fcribentu,ff.  de  Legat,  i .vbi 
id  notat  Bald.  Imoaliqui  vocant  hanc  poena  na- 
turalem & intrinfecam,vt  videre  licet  in  Decio, 
c.i.deConrtit.lecft.i.n.^.  cum  Imol.in  cap.vlt. 
de  Refcnpt-circa  Glod.vQTb.Perfonalibus.  Et  ratio 
reddi  poteft, quiairritatio  a^us.quem  homo  fuo 
iure,&  naturalilibertate  poffet  valide  facere. eft 
non  paruum  grauamen  & nocumentum  fubditij 
ergo  non  poteft  nifi  in  poenam  iufte  imponi.  Et 
declaratur, quia  hsec  annuilacio  non  fit.nifi  inha- 
bilitando  perfonam  ad  talem  adionem,  fed  om- 
nis inhabiliras  perfona:  per  legem  induda  eft 
quaedam  poenajergo  Confirmatur.quia  fi  lex  ir- 
ritans non  effet  pcenalis,  non  effet  rcftringenda, 
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fed  potius  extendenda.confequens  eft  contra  co- 
munem  omnium  fenfum.  Atque  hinc  inferunt 
' aliqui  eo  ipfo, quod  iex  addit  aliam  poenam,  cen- 
feri  non  irritare, ne  bis  eundem  adum punire 
videatur,  de  quo  pundo  in  cap.  2 3 • dicemus. 

Aliorum  vero  lententia  eft,  leges  irritantes 
non  effepoenaIes,fed  morales,  feu  per  lediredi- 
uas  communicatis.lia  tenet  loan.  And.  in  c.  vlc. 
deEled.in  6. Regula, Odw,deRegul.iur.  in  6.  in 
Mercurial.  Fundatur  quia  pcena  folumeft.qoa- 
do  lex  diminuit  patrimonium,  aut  tollit  ius  ac- 
quifitum,  quod  non  fit  in  adus  irritatione.  Idem' 
tenet  Domin.indid  c vlc. de  eled  in  6.^  idem 
fentit Felin. in dc.2.  de Conftit.  n.  citans  In- 
noc.in  c.  .Siverfjdefenc.excom  vbi  dixit,  annui- 
lationem  adus ^lonelle  naturalem  poenam.  Sed 
di  dum  illud  alium  fortaffe  fenfum  habet,  vt  in« 
fra  capite  dicam-  Ratio  autem  pro  hac  lententia 
praeter  eam, quam  tetigit  loannes  Andr.effe  po- 
teft, quia  poena  non  eft,  nifi  praecedat  culpa,  fed 
annullacioadus  fit  fineculpaprseuiaj  ergo  non 
eft  poena.  Dices,  poenam  interdum  imponi  fine 
culpa, licd  non  fine  caufa,vt  fupra  dicebamus  de 
lege  pure  poenali.  Sed  contra  hoc, quia  etiam  lo- 
quendo hoc  modo  de  poena  late  fumpta  requirit 
culpam  etiam  lato  modo,  fcilicet,ciuilem,  feu  in 
eo  foro,in  quo  imponitur  poena,  efto  non  fit  nc- 
cefiaria  culpa  in  foro  Del,  at  hic  nulla  culpa  re- 
quiritur,etiam  legalis.  V el  aliter, quando  ad  poe- 
nam non  requi  ritur  culpa,  (ed  caula,neceffarium 
faltem  eft.vcillacaufa  fit  adus  liber  puni bilisex 
iufta  caufa,quia  poena  non  eft, nifi  propter  adio- 
nem  vei  omifsionem  iiberam^at  nulla  talis  cau- 
faeft  neceffaria  ad  irritandum  adum,  fed  alia, 
qua  confideratur  ex  parte  boni  communisjcrgo 
iilanon  fufiicir,  vt  fit  pcena.  Conhrmatur,quia 
alias  omnis  irregularitas  effer  poena,  quia  eft 
grauamen,  quod  non  imponitur  fine  rationabili 
'caufj^  coiifequens  autem  eft  plane  falfum. 

I Vera  tamen  rcfoiutio  eft,  irritationem  adus 
in  proprioachcceffarioconceptunon  include-, 
re,  quodfitpcena,  & ita  ftepius  non  effe  poenam,' 
incerdu  m vero  poffe  veram  rationem  poenae 
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bire  Hac  eft  refolutio  communis,  vt  videre  li-, 


cecin  Bald.  in  l.Nondubiunjy  C.dcLeg.Panorm.La»4,0'/i- 
in  c.2-dc  Conftitut.Sc  melius  Dcc.ibiled.i. 
aurem  diftinde  & in  fpecie  declaretur,  aduerto,i/®*^'”>'"' 
duobiismodis  poffe  irritari  adum, primo  direde|J‘^*'"” 

I aliquid  conftituendo  & prscipiendo,  & folum 
1 per  confequueionem,  feu  indirede  prohibendo,  Duiiu, 
|&  irritando,  ita  videre  licet  in  lege  dante  forma 
jadui,  & per  cofequutionem  irritante  adum  fa- 
dum  fine  tali  forma.Exemplum  optimum  ell  in 
decreto  Trident.  feff.24.  circa  contradum  /na-* 
trimonij  ;nam  pro  forma  contradus  pofuitjVt 
fieret  prsefente  parocho,  & duobus  teftibus,&  a- 
liter  fadumirricauic.  Simile  exemplu  eft  de  lege 
requirente  ad  c alorem  teftamenti  talem  nume- 
rum teftium.Item  de  lege  dante  formam  aliena- 
tionibus rerum  Ecclefiafticaru,  Clem.  1 .de  Reb. 
Eccl.nonalienan.^  c.Shwexctpfictie,  12. q 2. Ite 
de  dante  forma  eligendi,  c.  Qija propter, de  Eled- 
Alius  modus  direde  irritandi  adum  eft  negati- 
uMs,  feu  prohibiiiuus  adus  cum  verbis  fuflicienr 
tibus  ad  irritandum  illum, talis  eft  lex  prohibens 
mafrimoniu  inter  cofanguineos  vel  affines  intra 
quartum  gradum, & irritans  matrimonifi  clerici 
in  facris,  autReligiofi  profefsi.fimiles.  Harc au- 
tem prohibitio  ob  triplicem  caiifam  feu  finem 
fieri  poteft.  Primo  per  fe  propter  commone  bo*^ 
num,  quia  ita  expedit  ad  diuinum  cultu,  vel  ad 
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decentiam  religionis.  Secundo  in  tauoremali-  A leges,  vocari  nomine  ptenas.&ini.i.C.dePoii- 


quarum  pcrfonarum,  vt  ad  fubueniendum  fragi- 
litati earum,  vt  fit  per  leges  irritantes  aliquoscoa- 
cradus  minorum.  Tertio  in  odium  perfons,  feu 
ai^ionis  eius.vt  in  legibus  irritantibus  acquili- 
tionemDominij  in  aliquibus  donationibus  yel 
acceptationibus.  Aliqui  addunt  tertium  irritan- 
di modum  per  inhabilitatem  perfonic.ficutro- 
lent  Theologi  explicare  impedimenta  matrimo- 
nij  & profellionis , & ficut.  Cone.  Trid.  ex- 
preiTe  declarauit  faculam  ab  ipfo  eife  in  decreto 
edico  contra  clandetlina  matrimonia.  Sed  hic 
modus  lickveriflimus fit,  in  duobus  proceden- 
tibus includitur,  nec  potelt  ab  illis  feparari , fi  re- 
fpedtiue  fumatur  ..Nam  quoties  lex  irritat  adum, 
reddit  lubditi  voluntatem  inelmcacem.dc  impo- 
tentem ad  contrahendum,  vel  transferendum, 
aut  acquirendum  dominium,  vel  quid  fimiie,  & 
hoc  eft  inhabiiitare  a,fium  ad  contrahendum^vel 
fte  contrahendum.  Aliquando  enim  lex  inhabi- 
litatfimpliciterperfonam  ad  at^um  aliquem  in 
rpecie,vrinhabitatclericum  in  facris,vel  reiigio- 
fumprofelTumad  contrahendum  matrimonium: 
aliquando  inhabilitat  refpet^iue  tantum , vtad 
concrahendu  cum  conranguinea,vel  ad  donandu 
extraneis:  aliquando  folum  inhabilitat,  ad  ftc  con~ 
ira/ie«d/<w,vt  dixit  Cone.  Trid.  in  didto  decreto, 
Et  in  his  omnibus  refpe(^iue  irritatur  a6tusipfe, 
& voluntatis  confenfus, redditur  inefiicax  ad  ca- 
lem elFedumfaciendu. Per  hoc  aute,&  non  alitet 
perfoiia  inhabilis  fit  ad  eunde  effedum.  Quia  fi- 
cut a6tus  humani  voluntate  perficiuntur , itain- 
habilitas  perlbnx  ad  tales  actus  in  voluntate  fpe- 
<5t:ari  debet , quatenus  adfus  eius  redditur  inetH- 
cax.  Et  e conuerfo  , non  potelt  adtus  irritari,  vel 
voluntas  fieri  inefficax  , quin  perfona  eo  ipfo  in- 
habilis reddac-cum  proportione. vt  djiffum  ell.E  t 
ideo  nobis  fufHcit  duos  illos  modos  irritationis! 
difiinguere.quia  interdum  diftin£tam  dodrinam' 
requiruntj  tertius  vero  in  illis  incmditur  non  | 
habet  aliquid  fpeciale.quod  oporteat  declarare. 

Dico  primo. Lex  irritans  adum  indirede  tan- 
tum, &:  per  coiifequutionem  ad  inititucionem 
formae  feruandac  in  aliquo  contradu.non  eft  pee- 
nalis.Ita  fentiunt  audores  allegati, & plures  quos 
referi, & fequicur  Matien.  lib.4.  Recopil.tir.4.1, 
prima,  Gioir.  10.  num.^5.  Et  alios  refert  Sane, 
lib.  I di  Matr.  dift.  4.  num.p.  & lo.Et  ratio  eft 
clara,quia  ibi  nulla  prxcedit culpa, nec  fufficiens 
caufa  pcenx  ex  palrce  eius , cuius  adtus  irritatur, 
Iverbi gratia, quando  quis  condic  teftamentum 
‘minus  folemne , quod  ex  illo  defedu  irritumeft, 
nihil  peccaiiic  , nec  aliquid  fecit  punitione  di- 
gnum , quia  ficut  libere  polfec  teftamentum  non 
condere, & non  ideo  elTec  dignus  poena, ita  etiam 
libere  potuit  minus  folemne  teftamentum  fa- 
cere fine  macula , vel  caula  poen*  j ergo  nullitas 
illa  non  eft  poena  j ergo  nec  lex  elt  poenalis, 
feddirediua  tali  modo,  & cum  tali  efficacia  vt 
conftituac  illam  formam  tanquam  fubftantia- 
lem  adui,  etiam  fi  inde  cofequatur  alteri  incom- 
modum ex  nullicate  talis  adus.  Et  confirmatur, 
quia  incentio  talis  legis  non  eft  punire  adum,vel 
negligentiam  alicuius,  cuius  fignum  eft , quia  in 
dido  cafu  detrimentum , quod  ex  nullitate  tefta- 
menti  (equitur  magis  cedit  in  damnum  hsredis, 
quam  tcftatoris,  neque  id  reputatur  incoueniens, 
quia  re  vera  lex  neutrum  punire  intendit,  fed 
communi  bono  prouidere  5 non  poteft  ergo  talis 
jexpoenalis  reputari.  Nec  obftat,  quod  interdum 
llLlIil®  'videatur  hic  cfFedus,  prout  (tc  per  h2s 


hum.  Jaxred.inltiC.ibi,  l^epaitAmpatiaturprateri- 
tionu.quijuos  mn praterijt. -nim  i bi  lato  modo  fumi- 
tur  poena  pro  inconiodo  vel  damno  quocuque. 

Dico  fecundb.  Lex  prohibens  adum , & irri- 
tans illum  intuitu  boni  communis,  vel  priuato- Cemlujio 
rum;no  eft  pcenalis.Hjcc  etiam  aiTertio  eft  com-| 
munis,vt  patet  ex  Glof.  communiter  approbata' 
in  Ciem.2.deHa!ret.ver.EA;«««r,6c  Abb.ca.de 

Conft.n.7.Deci.n.]4.Felin.n.7.Sylue(^ver.Lex. 
q.6.RofelIa,n.6.  Qui  omnes  hanc  irritationem  a 
pcenadiftinguunc.Exemplaiihusfuntiiiiiegibusj  *’■'* 
irritantibus  matrimonia  inter  confanguineos  vel 
affines,  vel  inter  cognatos  fpiritualiter;illa  enim 
irritatio  non  eft  incroduda  in  poenam  cotrahen- 
tium.fed  per  fc,propccr  decentiam  religionis  vel 
coniugalis  honeftatis.Item  huc  fpedant  leges  ir- 
ritantes  profeffiones  minorum  , vel  annum  pro- 
feftionis,  vcl  fimiles.Katio  ver6  elt, quia  illa  irri- 
tatio non  fit  in  odium  alicuius, nec  in  vindidam 
delidi,quodad  pcenam  in  rigore  fumptam  necef- 
farium  elt,iuxtal..S’4«m«i«,C.dePcenis,nec  etiam 
fit  in  recompenlacionem  alterius  tranfgreffionis 
politica;,  vt  explicatum  eft.  Denique  declaratur 
in  hunc  modum, quia  poena  folu  per  accidens  in- 
troducitur , (cu  per  occafionem  ad  cohibendum 
vel  vindicandu,  h«c  autem  irritatio  per  fe  impe- 
peratur,  & fit,  quia  per  fe  excedit  bono  comunij 
vel  pfiuatoru.Nequeobftabic.qood  talis  irritatio 
cedat  in  nocumencu  alicuius.quia  hoc  eft  indire- 
de,&  per  confequutione,  no  vero  eft  illud  dam- 
num intentu  a legiftatore,  vt  ille  puniatur.  Vnde 
multi  cenfent  taie  legem  no  folum  non  efTe  poe- 
nale, verum  neque  odiofam  elTe.fed  potius  fauo- 
rabiiem.quod  fentit  fupra  Dec.cum  Alex,  in  1. 1 . 

I de  Liber.  &l  pofthu.  Sed  hoc  ex  principijs  pofitis 
C^in  principio  huius  libri  iudicandum  eft. 

I Dicotercid.  Aliqux  leges  irritantes  poenales 
i funt,(cilicec,qu5  irritationem  inducunt  in  odium 
'alterius  tranlgrcfiiQnis  , feu  culpc.  ha  docent 
Bald.Panor.  U Deci.  (upra.  Vt  autem  in  proprio 
fenfii  incelligatur , oportet  aduetterc,  aliud  ir- 
ritationem ede  pcenam,  aliud  vero  effetftionem 
actus  irrite  puniri  pcena : contingit  enim  legem 
irritari  a6tum,&:  auijcere  pcenam  in  cum,  qtii  ta- 
lem actum  irritum  facit, ficut  notant  Bart.  ini. 

Prrffo?  «<if,^.i«i^riiffalw,ff.deOper  nou.nunc-n.}.! 
Abb.Fel.ikaiij  in  c.z.de  Teftib.&conftat  exv(u 
lurium  in  1. luhenm,  % . ^.Sane,  C de  facrofi Eccl.& 
ex  l.i  ff.de  His, qua  prononrcrip.hab.6c  inEx- 
trau3.2.  deSimo.  cuaiijs  punientibus  illud  deli-/ 

Ctu  vItrairritatione.Etex  Coc,Tri.Seff.25.  Vbi 
irritat  matrimoniu  contradtii  fine  Parocho  6c  tt* 
ftibus,  & infuper  pracipit  puniri  fic  cotrahentes, 
depoffet  pcenam  defignare,  lich  non  faciat.  De-, 
nique  ex  c.  2.  deReb.  Eccief.  non  aiien.  vbi 
contra  eos,  quires  Ecclefiaftic.aDominicis  tem- 
poralibus impetrant,  & obtinet , didtur.  Irrita 
habeantur  qu&  obtinent  4 conimunione  Eccleftaex- 
cludantur.iqux  lex  poenalis  eft , quoad  poenam  ex- 
communicationis ferendam,  quoad  priorem  ve- 
rd  partem  de  irritatione  non  eft  poe  nalis^ied  mo-^ 
ralis.  Imo  neque  eft  infticutiua  irritationis , fed 
dec]araciua,quia  illa  obtentio  fuerat  rapina  qua- 
dam. Nam  (vt  ibi  dicitur^  qui  fic  obtinent  bona 
Ecclefia  egentium  (libftantiam  $ rapiunt, quia 
Dominus  temporalis  non  poteft  illa  valide  con- 
ferrejergo  quod  obtentio  fit  irrita  non  fit,fed  de- 
claratur per  illam  legem.  Quando  ergo  a(5lus  ir- 
ritus fic  punitur  per  legem , clarum  eft, legem  ef^ 
fe  poenalem  quoad  noua  p«na  impofitionem, 
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fedidquaS  accidentarium  efl.reu  aducntitium  A 
irritationi , £c  ide6  illam  poenam  bic  non  confi-| 
deramus,fed  per  generalem dod^tinam dc lege^ 
poenali  metienda  ell.  Agimus  ergo  priori  modo 
de  ipla  irritatione,  qux interdum  in  poenam  prae- 
cipue introducitur. 

Sic  autem  probari  poteftconclulio  induSio- 
ne;  nam  inter  impedimenta  mattimonij  illa,qux 
funt ratione delidt poenalia funt,vt  lunt  vxoti- 
cidium  cum  promifsione.adulterium  cum  aliquo 
viuente  coniuge  cum  promiftione  futuri  ma- 
trimonii, vt  habentur  in  toto  titulo  de  Eo.  qui 
dixit  in  matrim.  quam  poli,  per  adult.  8c  cap.  Si 
viuenu,  3 1 .q.  I . fic  etiam  eledio  religiofi  ad  pra:- 
lationem  cui  ipfe  confentit  fine  fuperioris  fui 
licentia  irritatur  in  poenam  fuic  pratlumptioniS; 
vt  exprefse  dicitur  in  cap.  Si  teligiofiu , de  Eled, 
in  6.  Idem  colligitur  ex  cap.  Dijpeneie,de  Referip. 
in  d.  ibi,  Simii',  fm» , fi  cimira  hoc  fecerit  ftmiendm,  g 
Icilicet.irritationccuiuldamrefcripti,  &alia  plu- 
ra iura  citantur  i pradidis  audoribus , aliaque 
exempla  de  irritatione  donationum , vel  acqui- 
utionum, largitionum , aut  fruduum  frequentia 
funt.Sc  aiijs  locis  tradata.Denique  quoties  in  iu- 
re  additur  particula,  infernam,  yel.inodiuai,  vel,i» 
miunam,vc  in  ctf. Cum  fecundum, dePtxhen<i,ecn- 
fetur  irritatio  fieri  in  poenam,  aliquando  verd  fi- 
ne his  particulis , & ex  modo  quo  fertur  fatis 
intelligi  potefi , fub  illa  habitudine  ferti.  Ratio 
verd  clara  ell , quia  irritatio  adus,  eli  magnum 
grauamen,  & poteft  nocumentum  alFerre ; ergo 
de  fe  effe  potefi  fuiHciens  poena  .&  aliquando 
eft  valde  accommodata  delido;  ergo  poteft  per 
legem  intendi  fubratione  poenae  .-tunc  ergo  vel 
illa  quatenus  irritans  habebit  fimul  rationem  le- 
gis poenalis.  N ec  obftabit,  quod  per  irritationem 
non  minuatur  patrimonium, aut  tollatur  ius  qu?- 
fitum  nam  fatis  fuper^ue  fufticit , quod  impedia- 
tur acquirendum, vel  quod  priuetur  homo  pote- 
ftate.quam  habet  ad  efficiendum  valide  adiones 
fuas.  Nam  hoc  modo  inhabilitas  ad  beneficium 
eft  magna  pxna , Sc  in  1.  Senatus,  if.  de  Acquiren. 
empt.  irritatio  venditionis  dicit  pana  venditori.s 
etiam  fi  re  fua  non  priuetur , & limiles  pznz  nu- 
merantur ini.  Minoris,  IT,  de  Psnis. 

Ex  his  ergo  polTunt  facili  fententix  addu- 
d*  conciliari;  nam  indefinite  vtraque  verum 
dicit,  neutra  enim  autem  vniuerfaliter.  Vnde 
quae  dicit , legem  irritantem  efte  pznalem  , vt 
fic  vera,  permiftiue , feu  potentialiter  eft  intelli- 
genda  , id  eft  , poteft  efte  pxnalis.  Qua  verh 
negat  efte  panalem , incelligenda  eft  formali- 
cer , feu  ex  nccellitate,  quia  lex  irritans , vt  talis 
eft , non  poftulaqquod  fic  panalis, neque  hoc  eft 
illi  incrinfecum.  Et  ita  etiam  facile  foluuntur 
tiindamenta  illarum  opinionum  , fi  contra  ea, 
^ua  diximus , applicentur.  lura  enim  allegata 
in  prima  opinione  folum  probant , initationem 
interdum  efte  panam.  Ratio  vetdibi  fada  pro- 
bat, hanc  pofte  efte  panam,  non  tamen  necefta- 
rium  efte  refpedum  pxna , vt  fiat  ,quia  per  acci- 
dens eft , quod  refpedu  alicuius  fic  grauamen, 
propter  bonum  commune  multa  grauamina  to- 
leranda luntfine  culpa , fine  peribnali  caufa,  feu 
defedu.  V nde  non  eft  verum,  omnem  inhabili- 
tatemperlbna  effe  panam ; interdum  enim  ad 
perfedionem  & ftatum  religiofum  pertineqali- 
quando  ver6  tft,quid  indifferens.  Ad  confirma- 
tionem vero  ibi  additam  de  interpretatione  le- 
gis irritantis,  dicemus  latius  in  lib.  8.  nunc  folum 
refpondemus , legem  irritantem , fi  fuerit  fimul 


panalis  , refttingendam  eftet,  alias  vero  intn- 
dum  extendi  polfe,  prout faiiotem,\cl vtilita- 
tem  communis  boni  ptofpexcrit ; Ec  aliquando 
reftringipolTe  ,niC  inde  refultet  aliquid  contra 
commune  bonum,  quia  ad  hoc  fufficit.v  t fit  onc- 
rofa , licet  pznales  non  fic.  Argumenta  veto,  8c 
iura  allata  in  fecunda  fentent.a , probant  cedtf 
irritationem  pofte,  £c  fzpe  induci  in  panam, 
non  tamen  hoc  ilii  efte  incrinfecum , nec  in  vni- 
uerfumilliconuenire.  Et  hoc  cantum  conuin- 
citur  exemplo  irregularitatis  ibi  addudto,  quod 
etiam  probat  .pofte  dari  inhabiiitacem , ac  lub- 
inde  irritationem , qua  non  fit  pxna.  Difeurfus 
denique  ibi  fi^iftus  conuincit  in  illis  cafibus  irri- 
tatio fic  fine  culpa  alicuius,  Sc  fine  caufa  (vt  fic 
dicamj  peribnali , non  pofte  irritationem  efte 
panam.  Sape  aUtem  imponitur  irritatio  pracc- 
dente  culpa,Sc  ratione  illius , Sc  idc6  tunc  merito 
imponi  poteft  in  panam. 

Addo  denique  aliquando  accidere  pofte,  vt 
in  eadem  lege  irritatio  adus  feratur , Sc  per  fe 
propter  commune  bonum  , Sc  fimul  in  px-j 
nam.  Quia  ifti  duo  refpedus  non  repugnant  fi. 
mul  coniungi  in  eodem  eftedu  ; vel  refpedu 
eiufdem,vel  refpedu  diuerlbrum.  In  exemplum 
adduci  poftunt  impedimenta  irritantia  matrimo- 
nium propter  delidum  introduda.nam  illa  pa- 
nalia  func.vt  vidimus.Sc  tamen  ecia  per  fefe  erant  i 
expedientia  ad  commune  bonum,  vt  fccuricati 
Sc  fidelitati  coniugum  confuleretur.  Vnde  licet 
alia  pzna  tale  delicium  condigne  puniretur , ni- 
hilominus poftet  iufte  irritatio  fimul  peififtere 
fine  duplicatione  pzna , quia  per  fe  expediebat, 
etiam  fi  non adijeeretur  in  panam.  Oices,  hinc 
fequi, nunquam  fieri  irritationem  in  panam.quin 
etiam  propter  fe,  Sc  propter  fuam  vtilicatem 
fiat,  quia  femper  talis  irritatio  confert  ad  com- 
mune bonum,  Sc  propter  illud  fit.  Refpondeo, 
negando  fequelam,  quia  hic  non  confideratur 
tantum  communis  vtilitas  , qua  inuenitur  in 
pxna , vt  pxna  eft , qua  eft  vindicare  delidum, 
Sc  per  illum  modum  coadionis  pracauere,ne  fi- 
milia  fiant,  quod  eft  commune  omni  pxnz : fedi 
vlterius  confideratur  vtilitas  medicina  (vt  fic' 
dicamj  auferendo  occafiones  perpetrandi  fimi- 
liadelida,  qux  vtilitas  non  eft  communis  omni 
pxna,  nec  de  ratione  eius , vt  ad  vindicationem 
fpedat.  Hoc  ergo  modo  dicimus,  per  irritatio- 
nem illam  matrimonii  in  pradidis  cafibus  au- 
ferri occafiones  perpetrandi  fimilia  delida , St 
hanc  caufam  fuifte  fufficientem  ad  imponenda 
talia  impedimenta,  etiam  fine  vindicatione  deli- 
di.quodper  aliam  panam  fieri  potuiftet,  ficutde 
fado  etiam  fit.  Aliquando  veto  imponitur  in pr- 
nam  inhabilitas  ad  beneficia,  propter  rebaptiza- 
tionem  v.  g-  vel  alindfimile  delidum,  ad  quod 
vitandum  nihil  confert  illa  inhabilitas,  nili pet 
modum  comminationis, Sc  vindidz.ficut  quali- 
bet alia  grauis  pana  prodefte  poftet. 

CAPVT  XX. 

VttumUgesirritates  aSusVlosin  cofeientiapohihemt. 


Atio  dubitandi  effe  poteft , quia  hi  leges- 
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funt  vera  prxeepta  fuperiorum , fed  de  ra-  laiie  iuiu 
tionc  veri  prscepti , feu  iegi5cft>  vt  obliget  m taudi. 
collicientia,  vt  rupraol^enliim  eft  jergo  necelTe 
eft,  vt  hz  leges  in  confeientia  obligent  a/iquo 
modo.  Et  confirmatur, quia  fupra  didium  eft, 
etiam  leges  purfe  pznales  refolui  aliquo  modo 
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uarecur  in  eis  \ era  ratio  legis,  fed  leges  irritan-; 
tesnon  minus  funt  vers  leges, quam  poenales3 
ergo.  In  contrarium  verbpoteltheri  indudlio; 
nam  lex  irritans  cellamentum  minus  folemne, 
nullam  obligationem  in  confciencia  inducit, 
quia  neque  cellatorem  obligat  adrcruandamlb* 
lcmnitatem,cum  poliit  de  rebus  fuis  valide  & iiv 
ualide  diiponere , deue  potell  aliter  eas  conlume* 
re , li  velit;  nec  etiam  obligat  hxredem , cum  ilii, 
nihil  prscipiat.  Similiter  lex  irritans  contradlum 
fatuum  a minore  non  obligat  illum  in  confeien* 
tia,  cuius  lignum  eii,qiiia  potell  illum  iuramenco 
conlnniare,quod  non  pollet , ii  silet  peccatum, ' 
&ncdealijs. 

Ad  refoiutionem  huius  quacftionis  (cum  pro- 
portione ad  ea  , qux  de  lege  pcenali  diximus^ 
i^tjfeduas  loportet  dillinguere duaspartesin haclege,  vna 
fMTtesiniege.  vel  omiflio  actionis,  quam  lex  illa 

prxcipit,  alia  eft  irritatio  at!:lionis  , quam  lex 
'ipfa  ,iubet , vel  facit.  Circa  primum  aduertere 
oportet  ex  di<5lis , tripliciter  ^erri  hanc  legem, 
fcllicec,  per  modum  afiirmatiui  pr*cepti , vel 
per  modum  negatiui,vel  neurromodo,  fed  tan». 
cum  quali  conditionaliter  ad  modum  legis  pure 
pcenalis.  Primus  modus  habet  proprie  locum 
in  legibus,  qui  dant  formam  contra(9:ibui,vt  pa- 
tecin  decreto  Tridentini  de  Matrimonio , quo 
prscipitur , vt  matrimonium  cum  tali  folemni- 
tatefiac.  Itemin  canonibus  dantibus  formam  in 
eledlionibus  , in  alienationibus  Eccleliallicis, 
& fimilibus  ; prjBcipiunc  enim  talem  forn\am 
leruari,& quoad  hoc  habent  formam  afiirmatiui  i 
praecepti.  Si  quis  autem  re<5te  confideret , talia' 
praecfepta,vt  aftirmatiua  funt , non  fune  abfo- 
luta,  fed  conditionata  : non  enim  pr^cipiunt 
alienationem  fieri,  v.  g.  fed  vc  li  fiat , tali  mo- 
dofiat,  quia  nimirum  tales  leges  non  praecipiunt 
exercitium  a6lus,vt  fic  dicam,  led  folurn  formam 
feu  modum  fetuandum  in  adlu  , quando  fit.  Vn-1 
de  talia  praecepta  refoluuniiir  tandem  in  nega- 
tiua,fcilicec,  \t  talis  a«us,  line  tali  lolemnitafc 
non  fiat , lic  Tridentinum  feff-i  5 .cap.  1 5 . de  Re- 
gLilar.  prius  prohibet , profeflionem  fieri  ance 
expletum  decimum  fextum  annum  aecatis,&;  an- 
num probationis, & deinde  irritat  profelfionem 
aliter  fadain.  Quocirca  fecundus  modus  legum 
negatiuarum  prohibentium  , fcilicec  ,abfoIure 
a<^lus,  & irritantium  illos  frequendor  eft.  Sic 
enim  prohibentur  matrimonia  inter  confangui- 
neos  vel  affines,  vel  cum  religiofo  profelTo,  aut 
clerico  in  lacris,  vel  prohibemr,  aut  irritatur  da- 
tio;vei  acceptio  fimoniaca , & aiiafimilia.  Ter- 
tius autem  modus  pofeftincerdum  cum  quolibet 
ex  fuperioribus  coniungi.  Aliquando  enim  lex 
dans  formam' a<ft:ui,  prius  praecipit llc fieri , leu 
non  aliter  fieri, & pollea  irritat  aliter fatftum, 
vtin exemplis  ex  Concilio addudis  fatis  paret: 
nonnunquam  vero  nihil  praecipit,  vel  circa  a- 
(ftum  ipfum.  vel  formam  eius,  fed  tantum  con- 
dicionaliter ftatuit.vt  fi  abfque  tali  forma  fiat, 
non  valeat,  vt  patet  in  Icgede  folemnitarere- 
ftamenti , & fimilibus  , & limiliter  in  legibus 
diredle  irritantibus  a<ff:us  aliquos , non  propter 
defc(ftum  formae,  (ed  propter  alias  caiifas,  fepe 
fertur  prius  abfoluta  prohibitio  acftus  ,&  additur 
irritatio,  vt  pacer  in  exemplis  adduiftis  de  ma- 
trimonio : aliquando  ver6  nihil  fimpHciter  pro- 
hibetur , fed  irritatur  acftus  fi  fiat , vt  in  cafu 
cap.  QM4w;««jde  Padi,  in  6.  cum  fimilibus,  de 
quibus  infri 


irritationem , aduertendumTeft , dupliciter  poffe  VoffepefU- 
per  legem  ilatuijnempe, velipfo  fodo, vel 
faciendam-  Nam ficutkxpoenaJisinterdum  im- 
ponit  poenam  ferendam , interdum , per  fe  illam  iam  Li,p,e 
infert, ipfo  fadq,  feu  ipfo  iure ; ita  irritatio  vtro- 
que  modo  ferri  potell  per  legem  , quia  vter- 
que  modus  ell  poffibilis , & \ terque  pendet  ex 
arbitrio  legillatoris , & confcquenccr  ex  mente 
eius,  qua  vno  & alio  modo  per  verba  legum  fig- 
nificarifoler.  Sape  enim  dicunt,  talem  adum, 
fi  fiat,  vel  alifer  fiat,  efle  irritum  , vel  non  valere, 
vt  in  1.  Stipulatio  non  valete  IF.de  Verbor.oblig, 
cum  fimilibus;  aliquando  vero  foliim  dicunt , vt 
adus  irritetur,  vt  de  venditione  vlcra  dimidiam 
iuftipretij  ini.  2.C.  deRelcind.  vendit. Hisau- 
tem  duobus  ordinibus  legum  folent  Iiirifperiti 
addere  tertium , earum  iegtim , quas  vocant  nec 
g alliftences,  nec  refiftentes  contradui , -quia  non 
dant  adionem  ciuilem  alicui  contrahentium. 

Sed  hx  leges  non  folurn  irritantes  non  funt, 
verum  etiam  nec  prohibentes  adus,  quia  nec 
irritant , nec  confirmant  contradum,nec  prohi- 
bent,nec  pr«cipiunf,&  ita  verfari  po(runt,&  cir- 
ca adus  iniiiftos.v  t eft  lex  negans  adionem  con- 
tra venditionem  iniuftam  citra  dimidiam, & cir- 
ca adus  iuftos , v t eft  lex  negans  adi  onem  pro- 
pter folam  obligationem  naturalem  ortam  ex 
fimplicipromiflione.  Qui  modus  legum  prxfer- 
tim  inter  ciuiles  reperitur,Sc  licet  irritantes  non 
fint , vc  dixi , carum  notitia  aliquid  conferre  po- 
teli  ad  obligationem  legum  irritantium  intelli- 
gendam,  v t ex  dicendis  patebit. 

iam  Igitur  dico  primo.  Lex  dans  formam  4* 
adoi , licet  non  obliget  ad  exercitium  adus , ni-  » eoneluf. 
hiiominus  ex  le  obligare  poteft  in  confeientia, 

^ vel  ad  feruandam  formam  in  tali  adu,  fi  fiat,  vel 
(quodperinde  eft;  ad  non  faciendum  adum  fine 
jtaii  torma,  fi-c  de  fodo  ita  obligat,  quando  vcl 
‘maceria  legis  id  ex  natura  fua  poflulat,  vcl  in 
rlcge  fatis  cxprimicuribi  non  alias'.  AlTertio eft 
jciara  ex  didis.  Primo  enim  iam  oftenfumeft, 
per  tales  leges  nullum  adum  abloliite  prscipi,vt 
eftperle notum:  nam  lex  dans  lormam  matri- 
monio, aut  icllamento,  non  pracipit  contrahe- 
re matrimonium  jauc  facere  teftamenrumjergo 
talis  lex  non  inducit  obligationem  ad  faciendum 
adum,  quia  hac  non  oritur,  nifi  ex  prxeepto 
!aflrirmaciuo  abfoluto.  Secunda  ver6 parsetiam 
ieft  per  fe  clara  de  pofiibiii , quia  illa  poceftas  non 
[excedit  limites  iuftitis  , &:  pertinere  poteft  ad 
; conueniencem  reipublic*  gubernationem,&;  ab' 
jvfu  pftendi  poteft  mukis  exemplis  fupra  addu- 
' dis , quae  fiatim  neceffario  repetemus,  Qn  ia  ve- 
D rb  talis  lex  non  femper  inducit  calem  obliga- 
tionem, vfindudioin  principio  fada  conuin- 
cic,ide6  difficultas  coca  eft,  quando  haec  lex  ita 
obligetin  confeientia,  vt  omiflio  fotrrra  in  tali 
adupeccaminofa  fit,  vel, quod  perinde  eft,  vt 
contrahere , vel  alium  fimilem  adum  facere  fine 
debita  forma  per  legem  humanam  ptaeferipra, 
peccatum  fit,  vel  non  fic. 

Duo  ergo  figna  prxbuimus  ad  dignofceh- 
dam  hanc  obligationem.  Vnum  eft  , quando  DuofigMad 
adus  ex  vi  fuiobiedi , & naturae  talis  eflf,vc  vefo  dignoicen^ 
le  illum  focere , quando' validi  fieri  non  poteft, 
turpe  fit,  & contra  redam  rationem.  Qi^od  ma-  omijsionem 
xime  videtur  contingere  in  materia  religionis,  aUttiexobh- 
& in  adibusfacris,  in  materia  iuftitiaf;  nam  ^o-  Secundii 
efficere  adionem  facram  modo  irrito  , & in- 
ualidoTacrilegium  eft , quia  eft  contra  retiereh 
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tiam debitam  rei  facrx.vt  facere  factamemuni  A 
irritum , & liiie  debita  forma  & maceria,  bt  hac 
ratione  etiam  li  Concilium  Tridentinum  cxpref* 
se  non  pcohibuiflicc , fed  tantum  icritailet  matri- 
monium fadum  line  parocho  8c  teliibus,  elTec 
graue  peccatum  illud  (ic  contrahere , quia  elTet 
contra  rCuerentiam  facramenti  j idem^ue  elide 
quolibet  alio  matrimonio  contrado  cum  impe- 
dimento irritante,  & de  profeliione  in  religione 
fada.omilTa  forma, ftu  condicionibus  ab  Ec- 
clelia  reqnifitis  ad  valotem  eius.  Idem  videre 
licet  in  materia  iulliti*;  nam  eledionem  facere 
pritermilla  fubllantiali  forma , graue  peccatum 
eft.quia  necelTatio  inuoluit  iniulliciam  ,&  ideo 
grauiter  punitur  in  Trident.  felT.  a;.cap.  6. de 
Regular.  Idem  eft  quoties  quis  ex  officio  tenetur 
facere  adum.nam  confequenter  tenetur  face- 
re validum  , & ideo  pixtecmirtendo  debitam 
formam  contra  iuftitiam  faciet , vc  fi  iudex  pro- 
ferendo fententiam  fubllantiaies  circumllancias 
omittat,  & fic  de  alijs. 

Videri  autem  pocell  hxc  obligatio  in  huiuf- 
modi  cafibus  non  prouenire  proprie  , ac  for- 
maliter  ex  lege  pofitiua,  fed  eilede  iure natura- 
li, quamuis  non  refultet , nili  polita  inllicutione 
talis  formx, quam  inuenitiex  pofitiua,  ficut  pro- 
fanatio calicis  confecrati  facrilegium  eft  contra 
legem  naturalem, licet  fiipponat  confecratienem 
ex  pofitiua  inftitutione.  Sed  licit  verum  fit,  ta- 
le peccatum  elTe  contra  legem  naturalem , etiam 
eft  contra  legem  pofitiuam ; nam  eo  ipfo,  quod 
prxtinit  talem  formam  in  tali  materia  , con- 
fticuit  in  illa  medium  iuftitix,  vel  religionis, 

& ideb,  qui  debitam  formam  prxtermitcit, etiam 
legem  humanam  violat,  quia  lex  illa  inftiruen- 
do  talem  fotmam, ponit  illam  vt  neceftariam 
ad  honeftatem,Sc conlequenter  prohibet  adum' q 
fine  illa  fadum,  ficut  lex  , qux  taxat  pretium, 
rei , neceftario  prohibet  carius  vendere , etiam ! 
fi  verbis  formaliter  prohibentibus  id  non  ex-| 
plicaret.  Aliud  fignum  erat , quando  prohibitio 
adus  aliter  fadi  ponitur  in  lege , & additur  ir- 
ritatio; nam  tunc  lex  illa  concinet  prxceptum 
negatiuum  ratione  cuius  obligat  ad  vitandum, 
fen  non  intentandum  caiemadum.  Quod  inter-l 
dum  fit  direde  prohibendo , \ t patetinCon-l 
cilio  Tridentino  fetr,  15. c.  15.  Vbi  prius  prohi- 
bet , fieri  profeftionem  ante  expletum  tempus 
profellionis.vel  ;tatis,&  deinde  irritat  illam.  V n- 
de  interdum  lex  addit  fpecialem  poenam  prxeet 
irritationem  propter  adum  fic  fadum.  nam  poe- 
na eft  fignum  prohibitioni  s,vt  in  eodem  Concil. 
cap.  d.  eiufdemfeir,  videri  poteft. 

Quando  verb  neutrum  ex  bis  fignis  in  lege 
inuenitur , talis  lex  non  obligat  in  confeientia 
ad  feruandamformamprxfcriptam  inadu,feu 
ad  non  faciendum  adum  fine  tali  forma , & in 
hoc  fenfu  talis  lex  dici  poteft  pui  b irritans.  Hoc 
videtur  fufficiencer  probari  exe.nplo  de  tefta- 
mento  folemni.  In  quo  id  exprefle  afleruit  Ma- 
tienf.in  lib.5.Recopil.tit.4.l.i.Gio(r.io.n.i8  & 
refercKauarr  in Man.c.2;  n ;6. quiloquitutde 
lege  pure  poenali : tacite  tamen  videtur  Tumere 
argumentum  a fimili,  idem  ergo  eft  in  fimilibus. 
Ratio  autem  eft  , quia  efficere  teftamenmm, 
vel  fimilem  adinnem  valide. non  eft  de  iurena- 
turx , nec  etiam  prxeipitur  per  legem  dantem 
formam  ftibllantialem  adui;  ergo  non  eft  pecca- 
tum per  Te  loquendo  facere  adum  illum  inua- 
lidum.  Quia  quod  non  eft  contra  prxceptum, 
non  eft  peccatum ; ergo  nec  facere  illum  fine  fo- 


lemnitate  prxfcripta  erit  peccatum,quia  fi  omit- 
tere folemnitatem  elTet  peccatum,  maxime  id 
efiebquia  fieret  adus  inualide,Sc  fine  ftudu , vel 
efiedu,qux  enim  aha  deformitas  ibi  potefteo- 
gitari  { Prima  ver6  pars  antecedentis  probatur, 
quia  ficut  ius  naiurx  non  obligat  ad  illam 
adionem  abfolute  exercendam  (vc  fupponoj  ita 
etiam  non  obligat  ad  effedum  eius , v t v.  g.  ad 
transferendnm  dominium  mearum  rerum  in 
alium,  vel  quid  fimile^ergoetiam  nonobligat 
ius  naturx  ad  efficiendam  iiiam  adionem  vali- 
;de,foppolito,qu6d  fiat.feu  non  prohibet  illam  fa- 
cere inualide.quia  ex  hoc  qubd  fiat  inualide.tan- 
tum  fequitur.vt  non  habeat  elTedum,  quod  non 
eft  contra  prxceptum. 

Dices  .extaliadu  inualido  fequi  poteft  de- 
ceptio alterius,  vel  inimicitia  ,vet  fimile  incon- 
ueniens , vel  faltem  ille  adus  fic  fadus  erit  otio- 
fus,&  impertinens.  Refpondeo  in  primis, licet 
hoc  cotum  concedatur , non  fequi,  quod  fic  lege 
humana  prohibitus.Oeinde  dico, hxc  non  per  ic 
fequi , fed  elTc  accidentalia  , quia  poteft  inter- 
dum ratio  aliqua , vel  finis  honeilus  moucread 
teftamentum  faciendum,etiam  finefolemnitate, 
vt.fi  aliter  non  pofiicconftare  de  voluntate  mo- 
rientis , faltem  ulomodo  conftetjVel  certe  vt 
fic  exterius  facisfaciat  ceftator  importunis  pre- 
cibus alicuius  extranei,  volens  ,vtaliusabinte- 
ftato  habeat  hxreditatem  : tunc  enim  neque 
mentitur , neque  alicui  facit  iniuriam,  fed  vtitut 
iurefuo,&  fortalle  redimit  vexationem  fuam. 
Et  ita  ibi  non  interuenic  deceptio , vel  ii  fequa- 
tur.etit  pafliua  (vt  fic  dicamj  non  adiua,Sc  idem 
eft  de  inimicitia, & alijs  incommodis.  Altera  de- 
nique pars  antecedentis  ex  didis  plane  fequi- 
tur , quia  nec  ex  forma,  feu  verbis  legis  pofitiux, 
nec  ex  materia  eius  colligitur  cale  prxceptum 
humanum , vt  fupponoicrgo  noneft , neccum 
fundamento  poteft  affirmari. 

Dico  fecundb.  Leges  negatiux  , qux  dire- 
de  prohibent  adum,  & ad  maiorem  firmitatem, 
feu  exaggerationem  prohibitionis,  irritant  il- 
lum , obligantin  confeientia  ad  talem  adum  vi- 
tandum.Conclufio  eft  clara,  de  qua  videri  poteft' 
Nauarr.  fiipta . & probatur , quia  talis  lex  eft  iu- 
fta  in  tali  prohibitione  prxeise  fpedaca.Sc  con- 
tinet prxceptum  negatiuum  ; ergo  obligat  in 
confeientia  ad  vitandum  talem  adum.Patet  con- 
fequentia.quia  hic  eft  intrinfecus effedus  legis 
iuftx.fiue  prohibentis,  fiue  prxeipientis ; hic  au- 
tem effedus  non  impeditur  propterea , quod  lex 
addat  irritationem  prohibitioni, ficut  fupradi- 
cebamus,  additionem  poenx  non  auferte  obli- 
gationem in  confeientia  legis  poenalis , eft  eim 
cum  proportione  eadem  ratio.  Quin  potius  ia 
prxfenti  auget  obligationem , cum  quia  exCuo 
genere grauius eft , magifoueareda  rationetx- 
jorbitac  tacere  adum  prohibitum  , Sc  irritum, 
quam  tantum  prohibitum, tum  etiamquiaille 
imodus  prohibendi  indicat  maiorem  grauitaieni 
.prohibitionis,  tum  exparte  necefsitatis  vitandi 
talem  adum,  cum  ex  parte  intentionislegiliato- 
!ris,fittis enim fignificac , fe  velle  obligare  quan- 
jtum  pofsit. 

Statim  veri  occurrit  inquirendum  , quo  mo 
! do  cognofei  pofsit , quando  h x hoc  modo  obli- 
get, feu  (quod  idem  eft^  quando  contineat  pro- 
hibitionem ante  irritationem , relpondeo  vten- 
dum  effe  principijs  ac  regulis  fupra  datis.  Nam 
primi  confideranda  funt  verba;  fi  enim  prac;p- 
tiua  funt , feu  prohibitiua  abfolute , tunc  fuffi- 
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fciuntad hancobligacioiiem  inducendam, vc ex 
'dictis  conlUc,  Sc  eit  exemplum  in  cap. 
dirt*  Pr.vter  verba  vero  etiam  ex  maceria  poce- 
Ticobligacio  colligi,  vc  li  lex  irritet  macrimo- 
nium  cum  adultera  machinacricc,  etiam  prohi- 
bet illud , & iic  de  alijs.  Praeterea  quoties  irrita- 
tio imponitur  in  poenam eiiildem  actus,  lignum 
eli  maxime  prohiberi  ipfum  adtum ; nam  talis 
lex  non  folet  elle  pure  poenalis  .•  non  enim  re- 
Ae  accommodatur  huic  materiae , leu  poenae , & 
ideo  admittenda  non  elt.nili  aliud  euidenter  con- 
ftcc.quod  erit  rarilsimum.  Et  ided  moralis  regula 
d,  talem  legem  continere  prohibitionem  actus 
in  conlcientia , vel  laitem  fupponcre  illam,  aut 
ex  lege  naturali  , aut  ex  alia  lege  pofitiua,  fic  lex 
irritans  collationem  beaericij  per  confidentiam 
in  conlcientia  prohibet  illam , ^ lex  irritans  ele- 
ctionem religioli  ad  Epifeopatum  acceptatum 
fine  licentia  i'ui  Praiiati,  prohibet  talem  acce- 
ptionem ^lic  etiam  turpia  legata  dum  irritan- 
tur in  oduim  feribentis,  prohibentur,  vel  /al- 
tem prohibita  clTe  fupponimtur  in  1.  IF. 

delegat.  I.  6cperhscc  taciie  erit  de  fimilibr.s  in- 
dicare. /n  legibus  autem  irritantibus  actus  in 
fauorem alicuius,  \el communicatis,  velpriua- 
c.'cperfona:,non  eft  h*c  regula  ita vniuerfalis: 
nam  interdum  prohibent  (impliciter  adum , & 
tunc  obligant  in  confeiemia  ad  illum  vitandum 
iuxea  conclufionem  politam , & rationem  illiusj 
'(ecus  vero  dicendum  erit,  quando  non  ita  prohi- 
bent pr.^ecipicndo , fed  tantum  irritant  iuxta  di- 
cenda in  fequenti  alTertione. 

Dico  tertio.  Quamuis  lex  fimpl^citer  & ab- 
foJucc  irritet  adum,(i  fiat.non  necelTario  obligat 
in  coniciencia  ad  non  faciendum  illum  de  ria^j 
cto.jfeu  materialiter,  vc  fic  dicam, fed  interdum' 
eltlex  pure  irritans,  & non  prohibens  adum. 
Hjtc  afiertio  in  generali  probari  pocelt  quia  hocl 
non  repugnat , 6c  interdum  fiifficic  ad  intentio-j 
nem  legillatoris.  Item  fuaderi  potefi:  exemplo, 
legis  pure  pcenalis  cum  proportione  applica- 
to. Denique  conuincifur  aliquibus  exemplis, 
vt  legis  irritantis  venditionem  tundi  dotalis  fa- 
dam  ab  vxore  , etiam  dim  licentia  mariti  ,cum 
tamen  iil.im  non  prohibeat  inconfeientia;,  vel 
irritantis  r-nunciacionem  hereditatis  patern.v 
quam  facit  vilia,  cum  nuptui  traditur,  dote  con- 
tenta.& tamen  ficd  illam  faciat, non  peccac,quia 
cedere poceii iuri fuo.  Qux  videtur  plTc  ratio  a 
priori , ob  quam  in  talibus  legibus  fit  irritatio 
adus  Ime  prohibitione  illiiis,quia  huiufmodi  le- 
ges beneficium  intendunt  conferre  illi  , cuius 
actum  irritant,  & ideo  nolunt  aliam  coadionem 
vel  obligationem  in  confeientia  illi  imponere, 

Hic  vero  fiatim  leolfert inquirendum, quo- 
modo pofiinc  difccrni  hx  leges  pure  irritantes 
ab  alijs  , qu®  in  conlcientia  prohibent  adus. 
Sed  de  hoc  pundo  difpucaui  lare  in  materia  de 
llurarncn.lib.2.cap.  2 0.  &;reqiicntibus,vbi  varias 
retuli  diftindiones  , & opiniones  Dodorum, 
eafque  cxaminaui,&  in  fumma  dixi, primum 
omnium  refpiciendum  elTe  ad  verba  legis,  an 
dirigantur  ad  perfnnamprxcipiendo,  vel  prohi- 
bendo ; an  immediate  verfehtur  circa  adionem, 
feu  conrradiim  illum , qualificando  , fcu  infir- 
mando; nam  priores  ex  vi  fux  forma:  prxei- 
piuiic,&:  confequenter  obligant  j pofteriores  ve- 
ri non  prohibentadum  ex  vitalium  verborum, 
licet  irritent  illum  in  fauorem  alicuius , nifi  ali- 
unde ex  materia, fine,  vel  circiimftantijs  contra- 
rium  colligi  poflic.  Et  ideo  viterius  confideran- 
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A damelle  dixi  materiam  legis,  an  oidinetur 
ad  bonum  publicum , vel  priuarum , an  ad  ta- 
lem finem  non  folum irritatio , (ed  etiam  prohi- 
bitio expediat.  Atque  icaex  omnibus  rite  penfa- 
tis , colligi  poterit , an  lex  fit  pure  irritans , vel 
etiam  prohibens. 

Dico  quarto.  Quando  lex  non  irritat  adum 
ipfofado,fed  prxeipit  irriranonem  eius, tunc 
ad  irritationem  non  obligat, mfi  fortalTe iudi- 
cern.  Explicuimus  obligationem  harum  legum 
quoad  vitandum  adum.ilipercft  explicanda  ob- 
ligatio, qux  fpeciahter  ex  irritatione  oriri  po- 
tedjbc  quoniam  lex  irritans  poteft  elTe  duplex, 
fcilicctjvei  prxcipiens  irritationem , vel  faciens, 
ideo  de  priori  hanc  ponimus  aRertionem,  de  po- 
fieriori  vero  dicemus  in  fequenti.  Concluiio 
ergo  elt  clara,  quia  irritatio  adus  eft  c/fedus 
publicx  poteftatis;  ergo  fi  non  fit  per  legem, 
g debet  fieri  per  ludicem  j ergo  antequam  fiat , 
non  potelc  obligationem  inducere , quia  non  eft. 
item  talis  lex  veJ  eft  prxceptiua,  velpunitiua 
111  tali  irritationeimponenda;  fi  ergo  confide- 
retur  vtpuniriua  ,non  obligat  ante  lententiam, 
quia  non  ponit  pccnam  ipfo  fado,  quia  folum 
iubet  adum  irritarij  vnde  non  obligat  partes, 
feu  priuatas  perfonas  ad  elficiendam  irritatio- 
nem , feu  ad  dilfoluendum  contraduni,  vel  quid 
fifniie,ante  lententiam  condemnatoriam  indi- 
cis , quia  (bium  ad  patiendum  obligat  , iuxta 
fupra  dida  de  lege  pcen.ili.  Si  autem  talis  lex  /pe- 
detur vt  prxceptiua  iudici  prxeipit  per  /e  lo- 
quendo^ ergo  alios  non  obligat.  Et  hinc  relin- 
quitur probata  \ Itima  pars  ,fcijicet,quod  obliget 
ludicem.qinaad  illum  loquitur,  qui  tenetur  /e- 
cundum  leges  iudicare  ,ficuc  fupra  didum  eftdc 
lege  poenali,  Sc  iuxta  ibi  dida  hxc  a/Tertio  cum 
0 ' proportione  explicanda  eft, neque  alia  difficultas 
circa  illam  occurrit. 

Dicoqifinto.  Ex  lege  irritante  ipfo  fado, fi 
fuura  conlequatur  e/dedum.fequitur  obligatio 
in  conlcientia  ad  omnia,  qux  intrinfece  ex  ir- 
ritatione na/cuntiir;fecus  verd  erit,li  effedus 
impediatur.  Supponit  hxc  alTercio , hanc  legem 
non  obligare  ad  irrjtation’em  ipfam  faciendam, 
quia  illam  non  /acit  homo  , fed  ipfa'  lex  , & 
ita  quoad  hoc  non  obligat  lex , fed  operatur.  So- 
lum ergo  poteft  obligare  ad  luftinendam,(euexc- 
quLitioni  mandandam  irritationem  a lege  fa- 
dam.Et  hoc  elt  quod  per  hanc  conclufionem  in- 
tenditur.qux  duas  continet  partes, & vtraque  eft 
IkiscJara , &:  vnjueflalis ad  omnesleges  irritan- 
tes, fiue  in  odium,  fiue  in  fauorem , fiue  in  pubih 
cum,fiuc  priuatum  fiant.  Prior  ergo  pars  proba- 
tur, quia  fi  lex  illa  confequitur  eifedum  fuum 
adtus  eft  nullus , ergo  nullum  confert  iusj  ergo  fi 
adus  ille  fit  acceptio  vel  acquifitio  alicuius  rei, 
ex  tali  lege  fcquitur  obligatio  non  vtendi  ,neG 
fniendiillare  tanqiiam  propria,neccontredandi 
eam  illo  modo,  quo  rem  alienam  contredare 
non  licet.  V t fi  talis  adus  fit  matrimonium , non 
licet  ad  coniugem  accedere  , neque  alia  iura 
coniugis  , aut  mariti  vfurpare.  Si  fit  profeflio 
reiigiofa,  non  licet  adus  proprios  religioforum 
efficere  ,&  fic  de  alijs  . qux  fundari  poterant 
in  adus  validitate  ; nam  fublato  fundamento 
ruunt  omnia,  qux  ex  illo  oriri,  aut  ih  illo  fun- 
dari poterant.  Et  poteft  hoc  confirmari  ex  ver- 
bis Concili)  Lateran.fub  Leone  X.felT.p.vbi  be-  cene.  l*t. 
Deficiatis, non  recitantibus  imponitur  pcena  ir- 
ritans acquifitionem  fruduum  beneficijs  his 
(verbis.  Beneficiorum  fuorum fiuilw pro  rata  omifshnit 
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fuQsmaficiMI.  Vnde  fubiungit.  Sed  eestanqHam 
imujlepercefns  emgMt  itnemtur , &c.  Ergo  pro- 
portionalis obligatio  feguitut  ex  omni  lege  irri- 
tante.Sc  conlequente  efteetum, quocumque  titu- 
lo, vel  ratione  irritatio  liat,  quia  obligatio  non 
iequiturcx  titulo  irritationis, led  ex  clteiihi  ipfo, 
Se  elFedtus  idem  ell, quocumque  titulo  liat. 

Dicei , cx  illis  YCrbii  probari  quidem  obliga- 
tionem naturalem  ex  vi  inllitite  : non  tamen 
probari  aliquam  obligationem  ipfius  legis  irri- 
tantis. Refpondeo  in  primis  ideo  in  aliertione 
non  efle  d.dum , legem  politiuam  obligare  ad 
hocledex  iliacum  etiedtu cius lequi talem  obli- 
gationem , quod  erit  verum,  fiue  hac  obligatio, 
qua  fequitur  ,naturalis  fit,rupponto  elfeblu  politi- 
ua  legis,riuc  bc  etiam  fpccialiter  indubia  per  ip- 
fam lege  Addo  verb  probabilillimum  elle, etiam 
iplam  legem  irritantem  adum , obligare  ad  non 
V tendum  illo  aflu  vt  valido.ac  fubinde  per  con- 
trarium vfum  non  folum  peccari  contra  legem 
naturalem , fed  etiam  contra  ipfam  legem  irri- 
tantem,quia  intentio  irritantis  principalis  ell,  ne 
talis  ablus  vtilitate  habeat, feu  moralem  vfum,&; 
ideb irtiiando  prohibet  vlumilliusabiusvtva- 
lidi.  Et  ideb  etiam  folet  talis  Vfus  Ipeciali  poena 
puniti:  non  foliim  attenta  malitia  contra  legem 
naturalem,  fed  etiam  fpeblata  inobedientia  con- 
tra legem  politiuam  irritantem , propter  quam 
folent  ceniiirx  imponi  per  Eccleiiallicas  leges, 
cum  ad  talem  poenam  requiratur  inobedientia, 
&i  contumacia  contra  Ecclefiallica  prxeepta. 

Polterior  verb  pars  airettionit  ex  tenore  prio- 
ris con.lat.nam  illa  prior  fub  conditione  cantum 
polita eft.lcilicct,  fi  efiedus  legis  irritantis Icqua- 
tutj  ergo  celEante  conditione , non  procedet  illa 
prior  pars  alTercionis , nec  habebit  locum  legis 
obligatio.  Et  pacet  ratione , quia  ceflante  caufa 
adxquata , ceflac  cffeblns  , (ed  adxquata  caufa 
huius  obligationis  ell  nullitas  ablus  fn&a  per  le- 
gem,feu  lex  irritans  efHcacitet,&  cum  efredu,vt 
difcurlus  fai^i  fatis  oftendunt;  ergo  ccllanteiilo 
cfiebiu,  celTat  caufa  obligationis, & confequencer 
etiam  obligatio  ipfa-  Polita  autem  elHlIacondi- 
tro,&  hac  poltenor  pars , quia  interdum  poceh 
impediri  hicelTcblus.  Quibus  autem  modis  im- 
pediri poITit  in  capite  fequenci  dicam. 

CAPVT  XXI. 

^im  medie  impediri  pefiit  irrimio  tOm , quem  lex 
prteipitprt  mjiSehaheri. 

DVobus  modis  poteft  a^us  fieri  irritus 
per  legem  , vno  modo  mediante  lententia 
-a  jit  i,riiM'iudicis,vei  condeinnaioria.veilaitem  declaraco- 
ria  criminiS,aho  modo  immediate  peripfam- 
mec  legem  ftacim,  ac  Iit,  feu  intentatur  adus.  In 
quibus  modis  nianifeftum  ell  , difficilius  elfe, 
impedite  irritationem  folius  legis,  quam  illam, 
quae  requirit  fententiam  iudicis , quia  facilius  ell 
impedire  iudicem  , ne  fententiam  proferat , 
quam  legem , ne  operetur , Sc  ided  hic  dicemus 
de  irritatione  pec  iudicem  inducenda , & in  fe- 
quehti  de  altera.  Et  quamuis  dupliciter  polii t ir- 
ritati adus  per  fententiam  iudicis  Icilicec , vel 
per  fententiam  condemnatotiam  , & hominis 
exeeutionem,vel  per  declaratoriam  tantum, qua 
polita  llatim  lex  operatur  , inter  quos  modos 
ell  magna  differentia  ,,vt  infra  videbimus,  ta- 
men in  prxfenti  non  multum  interell  , quia 
fatis  nunc  ell , quod  adus  non  fit  irritus  ante  fen- 
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tenciam;quod  fi  aliquid  fpeciale  occurrerit  ad- 
notabitur.  ’ 

Regula  ergo  generalis  fit,  quoties  lex  irritat  , 

adum  dependenter  a fententia  iudicis , licei 
adus  a principio  irritabilis  Iit  ratione  legis,  vt'r«a». 
per  le  oonllat,  nihilominus  eius  irritatio  multis 
modis  impediti  potell  ; & dum  non  irritatur 
adus,  permanet  validus,  fiue  iulie  liue  iniulti 
irritatio  impediatur.vttcqueenim  modo  idcon- 
tingete  potell.  Primb  enim  impeditur  fine  inius 
llitia,fi  adus  fit  occultus.iia  vc  iii  ludicio probati 
non  pellit,  quia  ex  vi  talis  legis  nemo  tenetur 
adum  fuum  ittitate;  vel  conttadum  dilloluen- 
do,vel  fpoliando  fe  rebus  acceptis,\  t capite  pta- 
cedenti  didum  eli.E  t ideb  nihil  peccat.qui  talem 
adum  occultum  canquam  omnino  hemum  & 
validum  perpetubconietuat,  quia  te  vera  talis 
ell,  quamdiu  a iudice  non  irritatur.  N eque  etiam 
peccat  etiam  fi  adumoccultum  retineat  ne  icci- 
tetut , quia  ex  hoc  capite  non  violatur  icx;  nec 
alicui  fit  iniutia.  Cauendum  ell  autem  ne  iii  ip- 
fomet  adu  aliqua  commifla  fiqnamtllatefcin- 
denda  ell.  V t licet  venditio  rei  vitra  dimidiam 
iulli  pretij  non  fit  irrita , fed  rcfciiidenda , licet 
hon  refeindatur  de  fado . quia  ell  occulta.tene- 
tur  venditor  in  confcicntia,  & abfque  vllacoa- 
dione iudicis tellituere partem  illam  pretij, in 
qua  excellit  iullitia:  aquitatcm,&  omnia  damiu, 
qu*  ob  eam  caufam , vel  propter  dilationemrc- 
llilutionisiniquam  emptor  pallus  ell.  Etecon- 
uerlb  fi  emptor  fuit  iniultus  in  paruitate  pretij 
tenebitur  lupplere  quod  abllulit,  & damna , qu* 
jcx  illa  diminution»  alteri  fequuta  funt.nihilomi- 
.nus  tamen  potell  rememptamretinere,&ftu- 
!dus  eius  Gmilicer,quia  cum  adus  fiierit  validus, 
fadus  ell  dominus  rei  emptx.cum  fola  obligatio- 
ne refarciendi  iniuriam. 

Secundb potell  hxc  irritatio  adus,  (etiam  fi 
publicus , feu  probabilis  fitjfineiniullitia impe- 
diri , aut  ex  confenfu  partium , quia  neutra  vult 
adum  tefcindete,aut  quia  illa  pars.cuius interell, 
non  V ult  litem  mouete,nec  refeifionem  intenta- 
re.T unc  enim  nihil  agitur  contra  legem.tum  ip- 
la  non  imperet  panibus, v t adum  rclcindat,  nec 
etiam  fibi  faciunt  iniuriam, vel  quando  ex  n.utuo 
confenfu  adum  conferuam.quia  volenti  &.  con 
lentieutinon  fit  iniuria,  vel  quando  is,  qui  habet 
ius  non  intentat  adionem,quia  iple  potell  cede- 
le  iuri  luo,  & alter  non  obi  igaiur  ad  itritationem 
procurandam.  Semper  tamen  tenebitur  adre- 
compenfationem  laciendam,  fi  iniuriam  iiitulii, 
iuxta  proxime  dida  m precedenti  pundo.  Atque 
hinc  etiam  fit,  vt  poflit  hac  irntatio  inipediriper 
legitimam  praferiptionem  aduerfus  adionem 
!reuadorem,qui  luitnegligens  injetendairrin- 
tioneinam  fi  contra  illum  prafcriptum  fit,con- 
ifequenterell  omnino  firmatus  adus,  & irritatio 
^exclufa,  quia  hac  non  potell  fieri , nifi  mediante 
adione,  & actio  fuit  per  |.'ralcripticncmexclu- 
jfa.  Quod  vero  tempus  ad  pialcribendam  adio- 
-ncmlufficiat,  non  ell  huius  loci  exponere.  Vide 
Molin.trad.  2.  deluitit. difp. 71. 

Tertio  potell  irritatio  hac  impediri , licet 
adusfitpublicus,&  probabilis,&  ad  iudicem  de- 
latus, vt  illum  irritet.quia  iudtx  cum  effedu  illum 
non  irritat, feu  fententiam  non  prolert,  nam  fiue 
iure, fiue  iniuria  id  facere  om.trat,  quamdiu  cum 
effedu  adum  non  irritat . ille  valorem  liium  re- 
tinet cum  omnibus  effedibiis,quiabilio  nafeun- 
tur.  Probatur , quia  fi  omittatur  irritafiofinein- 
iullitia alicuius,  tunc  manet  res  in  ecdem  llatu, 
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in  quo  antea  «rat,  & nulla  ratio  nou*  obligatio-  A 
nisinterueuit;  ii  vero  irritatio  iniulte  denegata 
elii tenebitur  quidem  ad  recompenfandumdani- 
num.  qui  iniunam  intulit,  liue  ille  fuerit  iudex, 
iniude  iudicando  contra  allegata  ^ probata,  fi- 
ue  fuerit  falfus  tellis,  liue  alia  tertia  petfona  in- 
iufte  cooperando, liue  ipfemet  reus  iniulle  fe  de- 
fendendo; nihilominus  tamen  aidui  femper  co- 
feruabitur  validus,  & effeiSus  eius,  fcilicet,  do- 
minium acquiiitum.vel  quidlimile, femper  per- 
manebit, quamdiu  cum  elfeiSu  adtis  non  irrita- 
tur. Vnde  etiam  iit.vt  li  lex  non  irritet  ipf»  tadio, 
fed  folum  pr*cipiat  irritari  adium,  tunc  foium 
irritetur  tempore  lat»  fententix  condemnato- 
riai.  V nde  li  conringat  aSum  refcindi  aliquo  tem- 
pore , poftquam  tactus  eft  non  retro  trahetur  re- 
fcilio  ad  initium  adtus , fed  folum  tunc  incipiet, 
cum  ht,  quia  antea  adius  fuit  validus , & frudtus 
. g.  illo  tempore  accepti  ex  re  acquiCta  per  ta- 
lem contradtum  iulie  accepti  funt,  dc  cum  ablb- 
luto  & perfedto  illorum  dominio.  Tantumque 
manere  poterit  obligatio  tecompenfandi  dam- 
na, liqux  alteri  iniultd  allata  fuire,  vel  in  aidu 
ipfo  in  principio , vel  in  mora  faciendi  talem  te- 
compenfationem,  vt  didtum  ell.  Qu*  omnia  ex 
principijs  iullitix  necelTarib  fequuntur,  & non 
polTunt  habere  cantcDaerGam , Si  ide6  longiori 
probatione  aut  difputatione  non  indigent.  Se- 
cus verb  erit  G lex  irritet  adlum  ipfo  iure  cum 
ordine  ad  fententiamdeclaratoriam,  nam  tunc 
'retro  trahetur  irritatio,  vt  infra  dicam. 

Quxri  ver6  poteft,  fi  pars  ipla,  qu*  rem  alte^ 
riuspercontradum  irritabilem  valide  compa- 
rauit,  per  iniullitiam  nouam  impediat,  ne  con. 
tractus  irritetur,  vel  per  vim  & metum  alium 
cogendo , ne  relcilionem  contractus  petat,  vel 
fubornando  iniquum  iudicem,  aut  fallbstefies, 
&c.  an  in  eo  cafu  teneatur  ex  iuditia  refeindere 
contractum,  etiamfippr  iudicem  irritatus  non 
fuerit.  Quando  enim  per  alios  ponitur  tale  im- 
pedimentum fine  iniulla  cooperatione  ipfius 
partis,  feu  rei,  non  tenetur  ipfe  Ipoliare  fe  re  fua, 
vel  contractum  fua  voluntate  foluere , magis 
quam  antea  teneretur,  quia  nulla  noua  ratio  ob- 
ligationis in  eo  inuenitur.  Alij  vero  fi  iniulli  fue- 
runt, tenebuntur  ad  recompenfationem, non  ve- 
ro ad  rellituendum  in  Ipecie  per  tefcilionem 
contradius,quia  h*c  non  ell  in  eorum  potellate, 
cum  pendeat  ex  alterius  voluntate. Icilicet,ipfius 
rei.  Atverbquando  ipfamet pars, feu  reustecit 
talem  iniuriam,  videtur  teneri  ad  reparandum 
damnum,  quod  intulit  in  eadem  fpecie,  quia  po- 
teil,  Se  ex  fola  fua  voluntate  pendet : nam  dam- 
num illatum  fuit  priuare  adtorem  debita  irrita- 
tione contradus,  & hanc  potell  facere  reus  fua 
voluntate;  ergo  tenetur  illam  facere. 

In  contrarium verb  obiici  potell,  quia  hzc 
ell  quxdam  poena,  at  vero  nullus  reus  obligatur 
ad  rellituendam  poenam,  ad  quam  condemnan- 
dus elTet  fecundum  legem,  fi  de  fadlo  non  con- 
demnatur,eciam  fi  per  iniquam  Si  iniuliam  ter- 
giuerlationem,  vel  fubornationem,  condemna- 
tionem impediuetit.  Vt  probabiliter  tenet  Na- 
uatr. cap.  1S.num.48.quem  lequitur  Vafq.  in 
prxfenti  difput.  175.  cap.  2.  ergo  neque  hic  te- 
netur ad  refeindendum  contra^iim,  etiam  li 
doloeuitet  condemnationem  ad  hniufmodi  poe- 
nam. Licet  alij  aiidores  contrarium  opinantur 
cumSorolib.  i.delullit. qiizllion.6.  arr.d. Sed 
quicquidde  hoc  fit,  probabilius  mihi  videtur  in 
prxfenti  pundo,  hunc  reum  teneri  in  confeien  - 


tia  ad  tefcilionem  contradlus  alio  volente : vt  ad 
reddendam  rem  priori  domino,  recuperato  pre- 
tio, vel  quid  Cmile.  Et  ratio  prius  fadla  apud  me 
conuincit , quam  hoc  modo  amplius  declaro. 
Nam, vel  ille  tenetur  rellituere  aliquid  aiSori  iii 
illo  cafu,  vel  noi^  hoc  fecundum  videtur  incre- 
dibile, quia  plane  irrogat  illi  iniuriam,  cum  per 
media  iniqua  illum  impediat  a confequutione 
iuris,quod  per  leges  illi  competit.  Item  fifalfus 
tellis  per  iniquam  deceptionem  illum  impediat, 
tenebitur  ei  fatisfaccte;crgo&  aftor  tenetur. 
Quod  fi  rellituere  tenetur , profeiSo  debet  in 
propria  fpecie  illiidrellilucte.quod  iniulle im- 
pediuit,  quandoquidem  potell.  Nam  ibi  reliitu- 
tio  in  propria  fpecie  fieri  potell,  non  habetlo- 
ciim  recompenfatio  pro  voluntate  dcbitoris.quia 
alrcr  habet  ius  in  luam  rem  propriam.  Imo  in 
prxfenti  cafu,  cum  agitur  de  refeifione  contra- 
Olus , przcipue  videtur  intenta  recuperatio  rei 
proptix  in  prepria  fpecie;  ergo. 

Propter  rationem  vero  in  contrarium  fadiam 
limito  hanc  feiitcntiam.vfprocedat.quando  ac- 
tus prxteritus , qui  relcindendus  leu  irritandus 
ell,  fuit  prinatus  pendens  ex  voluntate  contra- 
hentium, per  quam  res  vniiisin  alterum  tranf- 
iata  ell, Se  pollea  per  irritationem  adius,  intendit 
prior  dominus  peculiate  emolUmenturn , libi 
debitum  virtute  legis.  Tunc  enim  illarefcifio 
contraditis  non  habet  propriam  rationem  potnj , 
veifaltemin  talicaufa,  perquam  adloriile  ius 
fuum  petit,  non  conlideratur  prxcipub  ratio 
potnx,  fed  res  ai^oris,  6c  reparatio  illius,  & ided 
cum  ab  illa  confequenda  per  iniqua  media  impe- 
ditur, illi  fit  iniuria  contra  iuftitiam  commuca- 
tiuam,  qux  ad  rellitutionem  obligat  in  propria 
fpecie, vt  dixi;  quando  debitor  in  illa  foluere  po- 
teil.  Et  ira  ad  obiei^Lonem  quatenus  contra  hoc 
procedit.negatur  confcquentia,quia  in  poena,  li- 
c'et  per  fraudem  impediatur,  non  fit  contra  iu- 
llitiam  commutatiuam,  vt  ell  probabile,  Vnde 
fi  contingat  adlum.  qui  irritandus  eft.lolum  ti- 
tulo poenx  elTe  irritandum,  & non  propter  fpe- 
ciale  ius,  quod  adlor  prius  haberet  in  rem,  qux 
per  talem  adlum  fuit  in  alium  tranllata,  led  fo- 
lum quia  intendit,  vt  poena  illi  applicetur,  quia 
cedit  in  eius  vtilitatem . in  tali  cafu  non  ell  im- 
probabile. reum  non  teneri  ad  reftitiitionem.et' 
iamfi  per  iniqua  media  fe  defendat.  Quia  tunc 
Bon,  peccat  contra  iullitiam  commutatiuam  re- 
fpedu  priuati  adloris.fed  folum  contra  iiillitiara 
legalem  refpediu  communis  boni,  vel  contra  o- 
bcdientiam&iuliitiam.qua  tenebatur  indici  . & 
reipubi  ic*.  V t V.  g.  fi  quis  fit  conlequutus  bene- 
ficium valide,  non  per  refignationem  vel  dona, 
lionem  alicuius  priuatz  petfonx, cuius  antea  be- 
neficium elTet,  fed  quia  beneficium  vacabat,  & 
ordinario  modo,  fuit  ad  illud  elei^iis,  vel  proui- 
fus  cum  aliquo  tamen  defc<au,ratione  cuius po- 
tell, & debet  collatio  calTari  tunc  licet  alius  im- 
petret ius  ad  beneficium,  & agat  ad  irritationem 
collationis, & polTefferfe  inique  defendat,  vel 
defeSum  occultet, & irritationem  collationis 
impediat,  non  videtur  teneri  in  confeientia  ad 
relinquendum  beneficium,  quia  non  fecit  alteri 
iniullitiam,  fed  folum  egit  ad  exctifationem  poe- 
n*,adquam  alter  non  habet  fpeciaieiusiuftiti* 
commutatiux,  quia  non  propter  illius  commo- 
dum impolita  eft,  fed  tantum  propter  vindica 
ionem  delidli,  qux  ad  iuftitiSm legalem,  feU  bo- 
ni communis  rpedlat. 
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CAPVr  XXII. 

Vtrum  lex  ipfo  iute  irritans  ailum  impediri  aliquo  r. 
nw  pofsitj  ne  a^um  nullum  reddat* 

AGimusdelegc,  quae  perrc,&  ante  omnem 
fententiam  atium  irritat,  Sc  loquimur  de 
iila  permanente  in  lua  vi  & i^acii,  ira  vt  nec  per 
abrogationem,  nec  per  difpcnfarionem  lublata 
fit  eius  obligatio.  Videtur  enim  tunc  fieri  non 
polTe,  vc  ulii effe6l:us legis  impediatur,  polita 
materia  eius.  Ratio  efi,  quia  talis  irriiatiotit  per 
efiicacitacem  moralem  jpliufmec  legis,  & ita  Hc 
in  eodem  momento,  in  quo  adusfiq  nullus  au- 
ctem poteft  legis  adionem  impedire.  Quia  folus 
Princeps  conditor  legispotefi  vim  legis  auferre, 
dz  confequder  folus  etiam  potefi  efiedum  illius 
impedire^  at  Icgillator  no  poteft  in  ipfomet  tem- 
pore,in  quo  adus  fit  illum  irritare,  nifi  prsecedat 
cius  difpenfatio  feu  decretum , quo  declaret,  fe 
nolle,  vtineocafujex  non  obliget, ncc  habeat 
vigorem,  de  quo  cafu  non  loquimur.fed  de  lege 
integra  & immutata,  vtdixij  ergo  non  videtur 
polfc  impediri  talis  effedus.Ec  confirmaturtnam 
li  impediri  polfet  maxime  per  ignorantiam  in- 
uincibilem;  fed  nonporeft  impediri  per  igno- 
rantiam ^ergo.  Maior  emn  confequentia  pacet, 
quianullaelt  potenttor  exculario, necqua ma- 
gis caufer  inuoIuntarium,quani  ignorantia-  Mi- 
nor vero  patet,  quia  licd  ignorantia  excufet 
culpam,  non  vero  tollit  vires  legis  tam  in  obli- 
gancio,  quantum  eft  dc  fe,  quam  in  efficiendo. 

In  hocpundodiftindionc  vtendumclUnter 
irritationem  proprie  pcenalem,  quae  in  odium  a- 
licuius  peccati  principaliter  imponitur,&  illam, 
quae  per  le  inducitur  propter  bonum,  & fauo- 
rem,  aut  commimiratis,  aut  membrorum  eius, 
liue  diredeper  prohibitionem  aut  irritationem 
adus,  fiuc  confequenter  per  infticutionem  for- 
mte  necelTariae  ad  vaJorem  adus  induda  fit. 

Pnmd  igitur  dicendum  eft;  quando  irritatio 
cantum  in  pcenam  impolita  elLper  ignorantiam 
vel  aliam  limilem,  quae  a culpa  exculat,  impedi- 
tur. Docent  Card.in  Clement.  i.  de  Eled.  q- 1 8. 
Boiogn.inl.OmnespopuUt  ff.deluft.^^  iur-n  153. 

V bi  alios  refert. Proba tur, quia  ceflante  caiifa  [ vri- 
que  per  fe>&  adaiquacajceirateffedus.led  in  pr^- 
fenei  cafii  culpa  eltcaufa  per  ie,8:  adaqua  ta  talis 
irritationis, quia  hocmodoeft  caufa  pcena:,&: 
illa  irritatio  pcena  qusdam  eft,  vt  fupponitur; 
ergo.  Vnde  confirmatur  ex  generali  principio. 
Quod  ignorantia  exctifans  culpam,  excufet  et- 
iam pcenam,  quod  fupra  traditum  eft,  proba- 
tum, fedtion  eft  minor  ratio  in  hac  pcena  irrita- 
tionis adus,vt ceffare  debcatjceirance culpa,qua  D 
in  alijs;  ergo  idem  in  illa  dicendum  eft. Et  poteft 
hoc  confirmari  ex  his.qu^  diximus  Jib.4.  de  O- 
rat.c.3o.n.i7.  ft:ilicet,eum,qui  ex  obliuione  na- 
turali omittit  diuinum  officium,  facere  frudus 
fuos,  non  obftante  lege  pcenali  irritante  acquifi- 
cionemfruduu.  contra  non  recitantes  lata,  quia 
per  illam  obliriionem  celTat  culpa, & confequen- 
ter etiam  peena^ergo  idem  erit  in  omnibns  fimi- 
libii-.Dicesjcoilatio  benefici]  fimoniacHada  ir- 
rita elt,qu5E  irritatio  eft  pcenalis,  & nthitomiuus 
cenet,eciamf  ignoranti  inuincibilirer  fimoniam 
beneficium  collatum  fit,vt  lib. 4. de  Simo- c. 57. 
n.3  5:.  oftSnfum  eft.  Refpondetur  illud  elTe  fpc- 
ciale,  quia  tuitin  illa  lege  exprcftumindetcfta- 
tipnem  illius  delidi.  Addo  etiam  ibi.fernper  in- 
tcrucnire  aliquam  culpam,  vel  collatoris,  vcl  ali- 


cuius tertij , qu»  fufficit  ad  luUmendam  illarn 
pcenam, etiamli  recipiens  excufetur:  nam  ad  pu- 
nitionem alterius.  iple  etiam  per  accidens  pati- 
tur. Dici  etiam  poteft,  iliam  irritationem  non 
tantum  efie  pcenalem, led  etiam  per  fe  indudam 
propter  vitandam  omnem  indecentiam  reru  fa- 
crarum.qua  ex  limonia  prouenit,  propter  vi- 
tandam omnem  notam  infamia  Illius  in  his 
qui  Ecclefialiica  beneficia  valide  conlequuncuc. 

Tandem  circa  hanc  conclufionem  occurre- 
bat quaiiio,  an  ignorantia  irritationis , & noi\ 
prohibitionis, quae  culpam  contra  legem  excula- 
re  valeat,  impediat  irritationem  adus.  Sed  hoc 
ctiAm  pendet  ex  quaeftione  fupra  tradata,  an  ig- 
notantia  folius  poena;, excufet  illam, etiamfi  con-  '**"^*' 
tra  legem  peccatum  fit.In  qua, partem  negantem 
veriorem  elTe  cenfuimus.  Vnde  confequenter  in 
pf*fenti  dicendum  eft, quando  lex  humana  pro- 
hibet adum,  addindo  irritationem  per  modum 
pcen.T,'fi  lex  non  ignoratur,  vt  prohibens, licet 
Ignoretur  vc  irritans;  adum  contra  legem  fadu 
elle  irritum,  quia- talis  ignorantia  non  excufat 
peccatum  contra  legem , & confequenter  nec 
excufat  pcenam,  iic«  ignoretur;  ergo  neque  ex- 
cufiit  irritationem, quia  irritatio  non  eft  talis  pee- 
na.qua:  requirat  fpecialem  contumaciam,  iicut 
excommunicatio,  & fimiles  ccnfurjc.  Item  hoc 
modo  incurritur  irregularitas  poenalis,  liiei  ig- 
: noretur  ipla  pcena,  fi  non  ignoracurprohibitio, 
neque  cxculatut  culpa;  ergo  idem  eft  de  qua- 
cunqucinhabilitate  perron*;ergo &:  deirrita- 
cione.  Denique  indiidione  hoc  oltendi  poteft  in' 
bencficiaco  non  recitante  culpabiliter,  qui  non 
•facit  frudus  fuos,  etiam  fi  pcenam  ignoret,  & fic 
dealijs.  Qn*  dodrina  etiam  procedit  indiffe- 
renter, fiue  adus  irritans  per  legem,  effetiam 
damnatus,  liiie  de  nouo  per  illam  damnetur, quia 
hoc  valde  exirin!ccum&:  accidencarium  eft,  vc 
de  pcena  etiam  dixi.  Et  hoc  magis  conftabit  ex 
pundo  fequenti. 

I Dico  Iccundb  - Quoties  Icx.conftituendo  for- 
'mam  fubrtantialem  (duandam  in  adu,  confe- 
quenter  irritat  illum,  qui  fit  line  tali  foleinnirace, 
impediri  no  poteftiflceffedusprouca  iegepr*- 
Icnbitur,  liante  ta^i  defedu,  ideo^ue  non  poteft 
elTe  validus  adus  fadus  contra  talem  legem. 
Supponimus  fermonem  elfc  ftante  lege  in  fua 
vi,  non  interucnientedifpcnfatione  Principis. 
Probatur  ergo  primb,  ratione  generali  quali 
philofophica,  quia  forma  iic  ftatuca  per  legem 
elf  fubitantialis  tali  adui  fub  tali  vel  tali  ratione, 
fciiicer,  contradus,  profeliionis,  teftanienti,  vel 
alia  fi  miliXedablque  forma  fubftantiali  116  pore/i. 
res  fubfiftere;  ergo  neque  adus  ille  poteft  liium 
elTe  habere  fine  tali  forma;  ergo  tali  forma  defi- 
ciente non  poteft  impediri  defedus  nullitatis. 

! Secundo  lex  illa  refiftit  valori  talis  adus;  ergo  fi 
voluntas  Principis  non  derogat  legi  (vt  fuppo» 
nitur^  non  poteft  priuata  voluntas  alicuius  illi 
reliftere,  vel  iliam  impedite;  ergo  nullum  impe- 
dimentum cogitari  poteft  ad  hoc  fufficiens.  At- 
que hacaftertio  magis  cofirmabitur  fimulcum 
(equenti,  nam  h.ec  lex  in  tantum  irritat,  in  quan- 
tum virtute  prohibet,  vel  non  admittit  adum  fi- 
ne folemnitatefadum  quoad  valorem  eius,& 
idtb  eadem  eft  fere  ratio  de  illa,  & de  lege  dire- 
de,  & per  fe  prohibente,  & irricanfeadum. 

Dico  ergo  tertio.  Quando  icx  abfolute  & 

! fimpiicif  er  prohibet,  & irritat  adum,  non  poteft 
'irritatio  illa  per  caufam  inferiorem,  vel  pro- 
mpter particularem  occafionem  impediri , feclufa 
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Prmcipisdifpenfationeformaii,  velprxfumpta)  A 
vf  nune  loquimur,  Hxc  afTcrtio  communUell,] 
vtcxhis,  qujc  ftarim  allegabimur,  conftabit.  Ec‘ 
probatur  futficiencer  illa  generali  ratione,  quod 
iex  cU  , qu*  operatur  hunc  clFedum,  & de  fe 
femperelt  efficax,  nec  poceft  impediri  ab  infe- 
riori voluncateautpoceffate,  quando  ipfaabfo-^ 
lute  loquitur,  & prohibet.  Explicatur^ue  in) 
hunc  modum.  Quia  vtcS^Aus  (it  validus,  non! 
obflante  tali  lege,necelTe  eft,  vt  intercedat  aliqua  j 
fufficiens  ratio  interpretandi  legcmillam  non' 
procedere  in  illo  cafu,  id  eft,  non  fuiftc  mentem' 
legillatoris,  obligare  ad  feruandam  talem  forma 
in  tali  opportunitate  j fed  hxc  interpretatio  ad- 
mittenda non  eft  in  tali  lege  irritante,  quando 
iilaexceptio  in  ipfa  lege,  vei  in  alio  iurenon  ha- 
bcturj  ergo.  Maior  euidens  eft  ex  didtis,quia  c5- 
tra  legem  reliltentem  non  pofeft  valere  adlusj 
crgoe  contrario,  vt  valere poffic  in  aliquo calu  0 
nccefle  eft,  vt  pro  illo  non  ut  polita  lex.  Minor' 
autem  probatur,  quia  tres  tantum,  vel.quatuor 
cauli,  vel  occaftones  excogitari  po(runt,ob  quas 
iii  particulari  cafu  poftit  ilia  interpretatio  fieri  in 
tah  lege.  Vnaeft  defe<ftus  voluntatis  ineo 
iacic  contra  talem  legem  per  ignorantiam, 
erit  fimilis  defciftus  propter  metum  j tertia  efle 
poteft>quia  contrahens,  feu  operans  cedit  iuri 
luo  Quarta  effe  poteftnecefsitas  aliqua, qijx  co- 
gat per  epijkiam  interpretari, non  fuille  mentem 
Principis  pro  eo  cafu  obligare.  Quiiicb  addipo- 
teft  ceifatio  caufx,  & rationis  legis.  Sed  de  his 
duabus  dicemus  melius  capite  fcquenti,  quia,  fi 
vera  funtjn  eisinceruemequsdam  interprera- 
tiua  difpenlatio  legis.  Ex  alijs  vero  tribus  caulis 
nulla  eft  futHcien». 

Et  in  primis  quod  ignorantia  legis  irritantis 
non  impediat  irritationem  ai^us,  iiue  ignoran- 
tiaiitde  folavi  irritandi  legis,  iiue  abiolutede, 
tota  lege,  indubitatum  eft  apudomues,  vt  patet 
ex  Glolfa  in  Clement.  2.  dcHacretic.vcrb.  Ex\ 
quam  Cordub.Sc  alij  communiter  ibi  fe- 
quuntur,  Deciusin  capit.  2.  deConftitut.  lett. 

2 . numer.  5.  & ibi  Abbas,  Felinus,  6c  alij^  Soto 
lib.  i.de  iuftitia,  quxftion,  i.arc.4,  cum  mul- 
tis, quos  infra  referemus  tradaudode  promul- 
gatione legis  irritantis  neceftaria  ad  effeeium  ir- 
ritandi , 6c  plures  etiam  refert  Sanci,  libr.  7.  de 
Matrimonio,  dilput.  p.  numer.  10.  Probatiirque 
fufficienter  ex  capit,  i.de  Concelf.  Prsebend. 
excap.  cap.  dePrxbend.in 

Ratio  autem  eft  lupratada.quia  ignorantia 
folumpoteftexcufareaculpaihxc  autem  irrita- 
tio non  pendet  a culpa,  quia  non  eft  pcena,  vt 
cap.  ip.  didum  eft,  quia  iionin  odium,fed  vin-, 
didam  peccati  ponitur,  fed  per  le  propter  com- 
mune bonum  j ergo  ignorantia  non  poceft  ob- 
ft.ire  huic  elFedui.  Dices,  quando  adus  fimplici- 
ter  prohibetur  per  legem, tunc  irritatio  peeu^  eft 
ciufdem  adus  contra  legem  fadi.  Refpondeo, 
etiam  illam  non  elTe  proprie  pcenam  ex  prima- 
ria intentione  legis ; nam  perfe  incendit  irrita- 
tionem propter  bonum  commone,  vt  pacet  de 
lege  irritante  matrimonium  inter  confangui- 
iicos,  6c  alijs  (imilibus.  Qnx  etiam  quoad  hanc 
partem  leges  morales  funt,dcdirediuxj  vt  fupra 
jdixi,  & ide6  ignorantia  non  impedit  calem  etfe- 
dum.  Vnde  etiam  audores,  qui  hanc  vocant 
pcenam  , dicunt  efte  adeo  inrrinfecam,  vt  per 
ignorantiam  non  impediatur,  vt  ex  multis  retere 
Sane. lib.  3. de  Matrimon- dirpur,  ir.niim.  lO.i 
Quanquam  plures  exiliis  potius  condii  tingnanc' 


hanc  irritationem  a poena,  vt  fupra  retuli,  Con- 
firmatur a fimili  j nam  irregularitas,  qu*  non  eft 
pcena,  incurritur,  non  obftance  ignorantia,  vtex 
propria  materia  confiat,  & idem  eft  de  inhabili- 
tate.qux  noneft  poena,  vtpatec  de  inhabilitate 
ad  matrimonium  concrada  ex  affinitate  vel 
cognatione^  ergo  idem  erit  in  prxfenci. 

Denique  patet  concliifio  indudioneintefta. 
mento  minus  folemni,&.  fimilibus.  Vnicum  ta- 
men exemplum  pro  multis  fuffieicde  folcmnita- 
cerequifitaad  valorem  matrimonij  perConci* 
liiim  Tridencinu.Eft  enim  certiftimum,ii  abfque 
illa  nunc  fiat  matrimonium  inter  ignorantes,  v- 
bi  Concilium  eft  promulgatum, illud  efle  nuilu, 
vt  omnes  moderni  de  Matrimonio  feribentes 
docuerunt, & Mcdin.  1.2. q.  >10. arc.^i.Et omnes 
Theologi  confemiunt,  quia  verba  GonciJijab- 
folutilsima  lunc,  & illam  addere  exceptionem 
valde  temerarium  elTer.  Imb  ideO  Concilium 
voluit,  necelTariam  efle  promukationcm  illius 
decreti  in  fingulis  parochijs  ad  eftedum  irritan- 
di, poft  illam  vnius  menfis  rempus  concelfit, 
ne  matrimonia  vila  inter  ignorantes  fieri  con- 
tingerer, \ gnorantia  ergo  non  impedit  hanc  nul- 
litacem.  Idem  videre  licet  in  alijs  impedimen- 
tis irritantibus,  vel  matrimonium,  vel  profefsio- 
nem,  dclimilia.  Dicesj  hac  irritatio  fap^fic  in 
gratiam  contrahentis, at  beneficium  rion  confer- 
tur inuicoj qualis  eft  ignoransj  ergo.  Refpondeo 
primh,  perpoteftatem  fuperiorem  etiam  inuito 
conferri  beneficium,  quando  illi,  vel  communi 
bono  ^pedit.  Secundb  dico,  illum  non  efle  »1- 
uitum,  fed  ad  fiimmum  non  volentcm,qiiod  val- 
de diuerfum  eft ; ignorantia  enim  prxcise  fum- 
pta.iion  cauiat  inuoluntarium pofitiue^ vt  fic 
dicam) fed  folum  non  voluntarium,  & Ixpefit 
beneficium  ignoranti.  & fineconfenfu  ciuse;^ 
preiro,vcI  tacito.  Dici  item  poteft, nunquam  de- 
elTeprxlumpmmconfenfum.  Quamuisre  vera 
nec  ille  necclTarius  fit, quia  per  has  leges  per  fe 
confulitur  communi  bono. 

Deinde  quod  metus  non  impediat.eodem  ex- 
emplo facile  oftendi poteft-,  quiafi  quisper me- 
tum mortis  cogatur  nunc  contrahere  matri- 
monium fine  paracho,Sc  feftibus,  nihil  efficiet, 
-Se  idem  in  vniuerfurn  efle  de  contrahente  per 
metum  cum  impedimento  irritante, docet  Ca- 
ietan.  i.2.q.96.  artic.4.&:  ibi  Med[n.&  alij  mo- 
derni, Soto  lib.  I.de  Iuftiriaiq.6.  arc.4.  &in  4.d. 

2 2.q.  1 . art.4.  Nauarr.cap.27«  n.  14 1 . Idem  ergo 
eritin  quacuque  alia  lege  irritante. Dices, in  ma- 
trimonio illud  iniieniri,  quia  ipfe  metus  irritat 
comradtuin,&ide6  operari  non  poceft  ad  alias 
irritationes  impediendas.  Refpondeo  primo,  il- 
lam irritationem  efle  accidentariam  ad  id,  de 
quo  agimus;  nam  licet  daremus,  metum lion  ir- 
ritare matrimonium, nihilominus  matriitionm 
inter  conianguineos  metu  fadum  eflec  irritum’. 
Eticaibi  interueniuneduo  impedimenta,  vere- 
ctenstaiiicSanc.  lib./.  de  Matrim.difpur.5.n.4. 
Et  declarari  poteft  ex  opinione  dicentium,  m.a- 
crimonium  contra(ftum  ex  metu  graui,illato  non 
folum  ad  contrahendum^  fed  etiam  ad  confum- 
mandum,  non  irritare  matrimonium,  noverca- 
tur in  damnum,  quod  pro  fauore  concelTumcft: 
nam  illi,vc  exiftimo,non  concederent, matrimo- 
nium inter  conianguineos  fore  validum,  licet 
fiat  ex  metu  graui  illato  ad  contrahendum  & 
confummandum  Neque  poft  ConciliumTri- 
dentinum  dici  poteft  validum  fore  matrimonifi 
faftuflnc  paracho,  & teftibus,  ex  timore  fimili, 
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Ylbca^ etiam  docci  Saitc.fupr^  «go  ipca  ratio  A huius  rigoras  reddi  poflit.  RefpondcQ, 


eft,  qui«  tnetus.gi:4ui3  non  fufficit  impedire  effi- 
caciam legis  irritantis. . - 

. Deioique  ratione  llc  declaratur,  retorquendo 
obiej^ionem  fadiam,quia  metus.de  .fc  folum  mi- 
ni^ic  voluntatem,  8£  iibemcem^at  hoc  imperti- 
nens  eft  sd  impediendam  irritationem  adtus,quje 
per.kgem  fft,  quin  potius  de  fe  iuuat, \t  magis 
irruej,^quia  lex  non  fauet  his  violentijs,  fed  po- 
tius  rfifiliit.iJIis.  Irem  magis  impedit  yolunta- 
rium'>gnorantia, quam  metus,  & nihilominus 
ignorantia  non  impedit  irritationem',  ergo  nec 
metus  impediet.  Dices, redle  probari, metum 
perfcj&ex  vi  intrinfeci  etfedtus  non  impedire 
irjitacionem  j nihilominus  tamen  propter  vi- 
tandum grauifsimum  damnum  mortis  polle  im- 
.pedire,'quia  lex  humana  non  obligat  cum  tanto 
.rigore,& ideo  licet  prohibeat,  & irritet  actum,!! 
imminet  granis  mortis  metup,ni!i  hat  actus,  non 
obliga bit.hiimana  lexj  nec  impediet,  quominus 
valide  fiac.Refpondeo, aliud  eae  conffderare  le- 
gem quoad  prohibitionem  adus, aliud  quoad  ir- 
ritationem. Nam  quoad  primum  heri  potelt,vt 
metus  excufet  a culpa  facien  di  adum  contra  le- 
gem, falcem  ex  ea  parte,  qua  eft  contra  hiima- 
^lam  legem, vt  patet, ff.quis  ex  timore  profiteatur 
ante  impletu aniuimprofersionis,vcJ  ficoncra- 
hat  exterius  cum  affine  ad  vitandam  mortem  .• 
tuncenim-probabile  eft.  no  peccarecontrapro- 
hibwionem  Eccle!iaj,quidquid  fit, an  peccet  con- 
tra facramenct  reuerentiam,  quod  ad  prafens 
non  refert.  Q^od  aliam  > ero  partem  irritantem 
non^ff  neceffe,  vt  le^«  efficaciam  impediatur, 
quia  illa  non  pendetex  culpa,  qux  ibi  commit- 
tatur, vt  didum  eft.  Neque  eft  necefiaria  validi- 
tas adus:ad  vicandammortem.quiapercommi- 
natio^m.morcis  non  cogitur  aliquis,  nifi  vt  fa- 
ciat, quod  in  ipfoeft.*  non  enimipfe  irritat  a- 
dum^fedlexiergo  nulla  eftratio,  cur  tunc  cef- 
fet-^elficacia  legis. 

Vfgebis,  quia  interdum  poteft  clTenecelTaria 
validitas  adus  ad  vitandam  mortem  commina- 
tam, v.«  fi  quis  metu  cogatur  ducere  coiifangui- 
neam^  & ftacim  confummare , tunc  valor  con- 
tradus  necelTarius eft»  vt  poflit  matrimonium 
confiimmari  fine  peccato  mortali.  RefpondcO} 
metum  mortis  polle  excufare  ab  obligatione  le- 
gis humanae,  qux  abilia  nafeitur^  non  ramen  ex- 
cufare ab  obligatione  legis  naturalis,  qux  naf- 
citur,,prxfuppofico  aliquo effedu  legis  huma- 
nx,  quem  effedum  non  potuit  metus  impedire, 
quia  non  pendet  ex  hominis  voluntate.  Vcv.  g, 
fi  quis  fimoniam  com  mittat  circa  rem  conftera- 
tam  cx  inftitucione  Ecclefix , non  excufabitur 
propte?  metum,  neque  etiam  fi  iniiiftitiam com- 
mittat, vendendo  rem  vitra  taxam  legis.  Sic  er- 
go iuprxfentl  non  excufatur  quis  ineo  cafu  ra- 
tione metus,  quia  re  vera  perillum  non  induci- 
tur ad  agendum  contra  legem  Ecclefix,  fcd  ad 
committendam  fornicationem.  Per  legem  c- 
nim  Ecclefix  imniediatefit,  vc  hxpcrfon.e  fint 
inhabiles,  vtidem  Concilium  ait,  qux  inhabili- 
tasnoneftin  poteftate  hominis,  vtper  metum 
auferatur;  hinc  vero  confequenter  fit,  vt  copula 
inter  perfonasfie exterius  contrahentes  femper 
fi^fotnicaria,  & ided  eum  quis  ad  illam  cogitur, 
non  inducitur  ad  agendum  contra  legem  huma- 
nam,  fed  contra  naturalem,  & ideo  metus  talis 
non  excufat.  Quod  fi  inquiras  vndeconftct,  Ec- 
clefiam.tam  abfolute  impofuifle  illam  inhabili- 
tatem,  v.t  non  celTecetiam  in  tanto  dircrimine,& 


id.  conrtare  ex  fenfu  & vfu  totius  Eccleli#,^ 
communi  conlenfu  Dodorum.  Ratio  verd  eft 
quia  elTct  contra  efficaciam  & finem  ipfius  legU, 
'huiufmodi  exceptionem  in ipfaponcre  vel  ad- 
mittere. Maxime  cum  illud  periculum  fit  valde 
remotum,  quod  a lege  non  debuit  confiderari; 
nam  inde  fiimerent  homines  occafionem  incu- 
tiendi huiufmodi  metum  circa  vfum , qui  line 
granfgreftione  prioris  legis  irritantis  licite  fieri 
non  poteft,  ad  legem  ipfam  eludendam. 

Sed  inftabis,  nam  interdu  aliquis  incutit  alteri 
hunc  metum,  v t cx  iiullitate  adus  commodum 
reportet,  cum  magno  alterius  detrimento,  qui 
per  violentiam  cogitur  ita  facere  adum;  vide- 
tur ergo  tunc  alienum  a ratione,  vt  lex  faueat 
illi,  qui  iniuriam  infert  in  damnum  illius,  qui 
iniuriam  patitur  j fauebit  autem,  fi  is  qui  in- 
fert alteri  iniuftum  metum , obtineat  nudita- 
tem adus,  quam  ipfe  inique  intendit,  8c  alteri 
iniuriam  pairoperniciofaeifec.  Exemplum  efle 
poteft  in  teftamento  minus  folemni,  fi  per  me- 
tum grauem  quis  cogatur  in  fuo  teftamento  non 
feruare  folemnitatem  requifitam  ad  valorem 
eius,  ne  tranfeac  hxredltas  ad  eum,  quem  ipfe 
vult  inftituerejfed  ad  alium, & fortaffe  ad  ipfucn, 
qui  incutit  metum-  In  eo  enim  cafu  confequetur 
ille  iniquus  virtute  legis,  quod  inique  inienditj 
fi  adus  non  fit  validus,  qued. videtur  abfurdum. 
Item  foUmnitas  ilia  iniroduda  eft  in  fauorem 
teftatoris,  vc  tollantur  occafiones  defraudandi 
mentem  eius  j ergo  non  debet  ita  feruari , vt  re- 
dundet in  eius  incommodum  iuxea  regulam  iu 
ris,  I.  in  6.  Q^d  in  alicnim  ^rAtiam comeditur ^non 
ejl  in  illis  dijpendiNin  retorquendum  : ergo  in  illo  ca* 
Ifu  non  operabitur  fuum  «ffedum.  Et  idem  erit 
'quoties  metus  redundaueric  in  fraudem  legis, 
jfeu  contra  finem  eius.  Refpondco,hxc  omnia  iii- 
j hil  obftare  .quominus  adus  ille  fine  legis  folcm- 
•nitate  fadus  innalidus  fit,  quia  caret  fubftantiali 
forma,fine  qua  fubfiftcre  non  poteft.Et  qubd  per 
'iniquitatem  &iniuftitiam  ilia  priuecur, parum 
Ireferc,  quia  nullitas  formaiiter  proucnitex ca- 
rentia formx,accideiicariumqueeft,qu6dab  hac 
vel  illa  caufa  proueniac.  Nec  lex  cooperatur  ad 
alterius  iniquam  vim,  fed  illa  non  obftante,efFe- 
dum  fuum  operatur,  quia  ira  expedit  communi 
bono.  Ecideo  etiam  nonconfideracurpriuatuni 
incommodum  huius  vel  illius  pcrlbnx,  quod 
peraccidens  fequitur , & non  poteft  femper  a le- 
ge  impediri.  E t ita  non  procedit  tunc  regula  iuris 
citata, quia  cum  proportione  eft  intelligenda, 


I vel  quando  aliquid  conceditur  propter  pruia- 
tum  commodum,&  refpedu  eiuidem  celTar,  veli 


D quando  cratpropter  commune  bonum, 
iier.iIitercefTat,  &in  commune difpendiumco- 
uertitur.;In  illo  tamen  cafu  partiailari  inanebitj 
qui  iniuriam  intulit,  obligatus  ad  reftitutionem' 
damni  ilUri,cam  in  confciencia,quam  in  exterio- 
ri foro,  fi  metus  & iniuria  in  illo  probari  pollii. 

Atque  hinc  vltcrius  conftat , quid  detertio 
membro  dicendum  fit,  fcilicet,  an  hxc  irritatio 
cedet,  quando  is,  cuius  intereft,  cedit  iuri  fuo. 
Dicendum  cft,nihilhoc  referre,  vel  obftare, quo- 
minuslex  effedum  fuum  oper«ur.  Et  ratio  a 
priori  eft,  quia  lex  refpicit  commune  bonum  in 
tali  irritatione,  & hoc  non  ceffat,  etiam  fi  priua- 
tum  incommodum  perceftionem  perfonx  vo- 
luntarie ceffare  ^ ideatur.Nec  poteft  quis  renun- 
ciare,  aut  derogare  communi  bono,cedcdo  pro- 
prio,ficut  non  poteft  quis  renunciare  priuile^ 
communitati 
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lionecotius  corporis  c.oiniiiunicato.vt  late  dixi 
lib.2.  dc luram.  cap.i3.princip.&  cap.jd.num.! 
d*  Calis  ergo  cefsiuin  pracfenticafu  iriuolaell)' 
& nulla,  vnde  non  poceli  irritationem  legis  im-| 
pedite.  Quod  etiam  indudlione  ollendi  poteft^ 
in  vtroque  modo  irritationis  fupra  polito.  Nam 
liceo  celtacor  dicat , Te  cedere  iuri  fuo,  & velle, 

Tt  tellamencuni  line  debita  rolemnicatc  fit  va- 
lidam & elficax,  nihil  efficiet,  vt  nunc  fuppouo, 

& videtur  efie  extra  concrouerfiam  quoad  valo- 
rem  teliamenti,  vttale.inftrumencumert,  etiam 
fi  de  efficacia  voiuncacis  ad  dandum  dominium 
in  conficientia  fit  concrouerfia , quz  nunc  tra- 
ctanda non  eft.  Magis  vero  indubitatum  el^  in 
fiolemnitate  perlctipta  per  Concilium  pro  ma- 
trimonio contrahendomam  etiam  fi  contrahen- 
tes maxime  velint  cedere  iuri  fiuo,  & alitet  con- 
trahere non  poterunt,  etiam  fi  ex  tali  contraitu  3 
tali  cafiu  nullam  fiequeretur  incommodum, 
quia  generalis  lex  hoc  non  confiderat.  Idem  eft 
de  lege  irritante  matrimonium  metu  contra- 
dlum ; nam  licet  is,  qui  metum  patitur,  velit  ce. 
dereiurifiuo,&  valide  contrahere,  vcpofisit  lici- 
te confummate,  & fic  mortem  euadere,  non  po- 
terit, vt  verior  habet  opinio,  quam  re<fte  traiSat 
ISanc.lib.4.de Matrimon  difp.18.anum.13.quia 
ita  expedit  ad  commune  bonum  per  legem  il- 
lam intentum,  & quia  fiormalis  difipofitio  legis, 

& ratio  eius  fiemper  fiubfiftit,  etiam  fi  petfiona  il- 
la particularis  velit  cedere  iuri  fiuo  propter  irri- 
tandum priuatum  incommodum,  quod  lex  non 
Confiderat, 

Sed  objici  poteft, quia  lex  poftulans  annum 
integrum  profefsionis  ad  validitatem  ptofefisio- 
nis  generalis  erat  ante  Concilium  Tridenti- 
num,&  tamen  poterat  aliquis  cedere  iuri  fiu«„&  (3. 
cefiabat  irritatio;  ergo  idem  erit  inquacumquei 
fimiielegequamdiu  ipfa exprefisd  non  excludit! 
hanc  facultatem  cedendi  iuri  fuo,  exprefise  difpo- 1 
nendo,  vt  tale  iu.s  non  poflit  remunerari,  ficut 
nunc  in  illo  cafiu  difipofitumeft  per  Tridentin. 
felT.  25.  cap.  ly.deRegular.  Deinde objicipof- 
fiunt  iiira  canonica  & ciuiiia,  quat  dicunt  fufti- 
nenda  efie  iuramenta  contra  leges  ciuiles  irritan- 
tes, quando  fine  dilpendio  aniin*  implevi  pofi- 
lunt.iiixtacap.Ca»)  cntingttt,  de  lur.iur.  c.Qiutm- 
»»,dePadtis  in  6.Amhent.SMramiiu,C.Aductfus 
venditorem.  Supponunt  enim  h*c  iiira.polTe  ali- 
quem cedere  iuri  fiuo,  etiam  contra  legem  irri- 
tantem, fic  ita  licite  implere  quod  iurauit.ergo 
tunc  ceftat  irritatio  legis  per  renunciatione  pro- 
prij  iuris.  Et  ratio  eft,  quia  h«  leges  ^fiepeconti- 
nent  priuatum  fiauorem , cui  vnufquifque  re- 
nunciare  poteft,  cap.4d.4pc/let(affj,deRegular. 

Ad  priorem  partem  reljxnideo , illam  legem 
antiquam  non  fiuilTe  fimpliciter irritantem, fied 
fub  illaconditione,nifi  vtraque  pars,ficilicet,no- 
uitius,  & conuentus  cederet  iuri  fiuo.  Ceu  libere 
confenriretin  profeflioncm  antea  fatSam.  Vnde 
nec  lex  illa  continebat  abiblutam  prohibitio- 
nem, vt  profefisio  antea  non  fieret,  fied  tantum 
fiub  eadem  conditione.  Nec  erat  tunepofitapri- 
matio  propter  bonum  flatus  reiigioli  abfioluti, 
led  in  commodum  contrahentium,8c  depende- 
'15*' renunciatione.  Quae  omnia  mani- 
fefle  colliguntur  ex  otf.Ad  Afejhlicam,  de  Regu- 
lat.Imh  ibi  fignificatur,  tunc  aliquo  modo  fuilfie 
prohibitam  illam  renunciationem,  non  fimpli- 
citer.fed  nepafsim  fierettvelne  indiferetiad- 
tnittereiur  talis  renunciatio  anni  probationis. 


qui  in  fubfidium  frugilitalit  hunund  nefeitur  injlitu- 
tum.  Itaque  illa  lex  non  erat  irritans,  vel  non  erat 
ex  illis,de  quibus  nunc  loquimur,  quia  nec  dabat 
formam  iubftantialem  contrabluqled  praefigebat 
tempus,  nec  prohibebat  abfolute  contrarium, 
fied  cum  certo  modo.  Concilium  autem  Triden- 
tinum  abiblutam  legem  prohibentem  ftatuit.fic 
claufiulam  abfolute  irritantem  addidit , fic  ideb 
iam  non  ell  locus  renunciationi  proprij  iuris.et- 
iam  fi.  hoc  ipllim  Concilium  nou  «xprefletit. 
Vnde  poteft  potius  retorqueri  argumentu,  quod 
vbi  lex  dat  formam  abfolute  praecipiendo  vel 
ptohibendo,fic  irritando  iimplicitet  afilum,  non 
habeat  locum  priuata  renunciatio,  nec  atftus 
nullitatem  impedire  debet. 

Tunc  vero  occurrit  altera  pars  inobiefilione 
polita,  circa  quam  inliitui  pollet  longa  difiputa- 
tio  de  vi  fic  modoobligationisillarunilegum.fiC' 
quomodo  iuramentum  quodam  modo  contra 
illas  pr*ualeat,Sed  quia  de  haere  difiputaui  late 
in  tradat,  dc  luram,  lib.2.  a cap. 20.  ideo  breui- 
ter  dico.in  primis  leges  illas  non  elfie  fimpliciter 
prohibentes, fied  tantum  pure  irritantesiimb  nec 
abfolute  irritantes, fied  quali  fiub  conditione,  nifi 
ille,  ob  cuius  fiauorem  latx  fiunt,  iuri  fiuo  rentin- 
ciauerit.  Eli  enim  magna  differentia  inter  legem 
fimul  prohibentem  fic  irritantem,  fic  pure  irri- 
tantem ; nam  prior  non  fiolhm  irritat  a(ftum,C 
fiat,  fied  etiam  prohibet,  ne  fiat,  fic  ita  regulariter 
talis  lex  non  fertur  in  fiauorem  priuacotum,  fied 
intuitu  communis  boni,  fic  ideb  nihil  conferre 
poteft,  ad  impediendum  effeiftum  eius,  renun- 

ciatiopriuat*perfon*.Etpatet,quiallla«nun- 

ciatio  non  potcll  impedire,  quominus  peccatam 
Iit  facete  aclum  contra  legem  prohibentem  ab- 
foluie,  quia  voluntas  priuata  non  poteft  tacere, 
vtlex  prohibens  non  obliget ; neque  refipedu 
obligationis  legis  habet  locum  renuntiatio;  er- 
go neque  refipectu  irritationis  habere  potefllo- 
cum  aut  vim,  quia  non  eft  verilimile.legiflato- 
remvoluiffe  irritationem  facere  tantum  fiub  ea 
conditione,  prohibendo  adlum  fineconditione. 
Atvetb  lex  pute  irritans  non  prohibet  , adum 
abfolute,  fied  fertur  in  tauorem  priuatotum,  cui 
pollent  ipli  renunciare.  Et  ideo  dixit  Panormit. 
in  cap  Ad  Afefiolium,  de  Regular.  quod  Itic  cuius 
fauori  renunciare  quis  poteft.non  tam  eft  pro- 
hibitio, quam  exhortatio,  vtiquere(p9(ftu  illius, 
namiefpedu  aliorum  poteft  cotinete  vim  pro- 
hibitionis, Sicut  depriuilegio  dicimus,  non  ha- 
bere rationem  legis  tefpedu  eius.cui  conceditur,; 
fied  tefipedu  aliorum.  Tales  ergo  videntur  efle 
illz  leges,  nos  autem  de  legibus  prohibdntibus 
& irritantibus  abfolute  loquimur.  Q^fid  £ for- 
taffe  teges  illz  continent  abiblutam  irritationem 
' vt  eft  probabile)  dicendum  ell.non  impediti  ir- 
ritationem talis  adus  per  iuramentum.fied  fiulli- 
neti  effedUm  eius,  qui  non  erat  per  legem  pro- 
hibitus,Sc  ita  formaliter,  fic  in  fie  non  confirmari 
adumper  legem  abfolute  irritatum  propter  re.i 
nunciationem  priuatzpetfionz,  fied  fiolum  virtu- 
te formari  alia  via  fiullinendo  eundem  effedum, 
vt  in  dido  loco  latius  tradatum  eft. 

CAPVT  XXIII. 

Virum  in  lege  irriunie  uBum  ifftifii3(t,&atde  omnem 
fententium  hnbetiecumEpqKU. 

R Ario  dubitandi  efl.quia  interpretatio  vO- 
luntatislegiftatoris  videnfrpoffc  haberi  lo- 
cum  in  legibus  irritantibus,  non  minus,  tjuam 
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JJk  W.  De  n/arieeate  legum  humanarum* 

^el  pfi^iemibusiX'hac ratione  dicimusj nuUum  praterChrifSli, 

■ “ Dominum  polTe  facere , vt  facramentum  fine 

fubftantiali  forma  valide  fiat,  neque  in  hocad- 
' mittitur  epijkia,  neque  difpenfatio  per  alium, 
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in  prohibentibus  tantam 
ergo  poterit  oelTare  irritatio  per  ccniediuratam 
mentem  legillatoris,  ficut  ceflat  obligatio.  Pro- 
batur squiparatio.quia  ficut  lex  generaliter  pro- 
hibens potell  in  particulari  cafu  non  folum  non 
elTe  vtilis,  (ed  etiam  nocere, ita  etiam  leictrritans 
quatenus  talis  ell ; ieu  f quod  idem  elljUcut  in 
priori  lege  potell  certare  ratio  legis  in  particula- 
ri, non  foliim  negatiui,  fed  etiam  contrarie,  ita 
etiam  tn  lege  irritante,  vt  G ex  irritatione  con- 
traflus  hic,  & nunc  fequantur  abfurda;  inten- 
tioni legillatoris  contraria.  Accedit, qubdhac  ra- 
tione multi  iurifperiti  docent,  legem  annullan- 
tem  adum  in  fauorem  alicuius,  non  fortirierte- 
flum , G irritatio  in  eins  nocumentum  cedat, 
quia  tunc  certat  ratio  legis  contrarie,  quia  verti- 
tur in  damnum,  quod  propter  commodum  tiie- 
ratconceffum.&itaeft  contra  intentionem le- 
gillatoris.Sc  contra  regulam  iuris  fupra  citatam. 
Quod  tradit abfolute  Felln.in  capit.  Tuk,  de  Te- 
ftib.  n.  i.cumRoman.conf  j2.  dicente,alieiia- 
tionem  faAam  a minori,quamuis  annniletur  per 
ius,fu(lineri  nihilominus,  G in  vtilitatem  mino- 
ris cedat.  Sic  etiam  dixit  Nauarr.  Comment.  1. 
de  Regtfl.  n.  3 1 . conttadum  fadlum  a religiofo 
fine  licentia  Prsiati,  liclt  per  fe  non  vale'at,li  ta- 
men cedat  in  vtilitatem  religionis  fuftineri,  quia 
in  eius  Giuorem  irritatio  fadla  ell.  Atque  eodem 
feti  modo  idem  Nauarr.  in  Comment.  de  Alie- 
nat.rer. EccleGarticar.a  num  i ; .dicit, alienatio- 
nem rerumEcclefiallicarum,  non  feruata  forma 
ECclefi*,  8c  contra  legem  irritantem  fadtam.erte 
validam  ; Geli  vtilis  GccleGx,  & in  ea  leruatur 
forma  ince  naturali  debita.  Idem^ue  dicit  de  ele- 
dlione  fatSa.  contra  formam  iuris.  Denique  ex 
hoc  principio  aliqui  aufi  funt  dicere , per  cpij- 
kiam  porte;  nunc  aliquado  t alere  matrimonium 
|ineer  Catholicos  fadtum  fine  Parocho,  & terti- 
bus, etiam  in  locis  vbi  eft  Concilium  promulga- 
tum, Gtillcet,  in  calh  exetemx  necenitatis,  vbi 
non  adeft  Parochus,  & periclitatur  falus  sterna 
hominis  concubinarij  agentis  animam,niG  prius 
matrimonium  cum  concubina  contrahar,&  ne- 
certitas  etiam  magna  vrget,  vt  filij  legitimi  effi- 
ciantur . : 

Nihilominus  cenfeo;  in  legibus  irritantibus, 
qux  veiformam  fiibllantialem  humanls-cOntra- 
d^ibus  pfsell^nt,  vel  abfolute  prohibent  .aSus 
quos  irritant,  non  efle- admittendam  exceptio- 
nem quoad  irritationem  adius  perfolam  epi)- 
jkiam,  moraliter  ioquedo.tn  his  enim  rebus. qus 
ex  varijscnrcnmftanfijspendent,  vix  potell  tam 
vniuecmt.re^la  conllitui,  qus  non  patiatur  a- 
liquam  exceptionem,  fi  fingendi  & excogitandi 
cafus  detor  licentia;  8c  ideo  moraliter  ioquimiir 
de  humafife  rebus,  proutlieundum  ordinarium 
eurfuhi  contingunt,  & fic  dicimus,  adlum  irri- 
tum per  legem  (impliciter  & abfolute, non  porte 
Vnquam  valide  fieri  cOnlra  verba  legis;  per  fo 
IamepijKSam-;ProbatUrprltii6,  quandoleiin 
ducit  fubilantialem  fotmsm,  quiainnUllo  cafu 
aotefl  res  fubfillere  fineialiformajergo  in  nul- 
o etiam  cafo  potell  irritatio  certare,  qu*  oritur 
cxdefedlu  talis  forra*.  Dices,non  fubfillere  rem 
tunc  fine  forma  fubftantiali , fed  delinere  for- 
mam illam, fubftamialfni  effe,  ficut  fi  in  ea  dif- 
penCafum  «jfet.  Sed  contra,  quia  forma  fubftan- 
tialiscom  conllituat  rei  eftentiam,  debet  erte 
femper  eadem, quoad  fieri  portit, debet  etiatn  erte 
immutabilis  in  fuo  ordine,  ita  vtfaltem  folus 
ipfe  illam; mutare  poflit,  qui  illam  inilituit.  Et 


^quiim  per  ipfummet  Chtillumj  ergo  idem  cum 
Iproportione  dicendum  ell  in  omni  fotmafub- 
llantiali  per  legem  introdudla. 

Secundo  de  omni  irritatione  prohibente  a- 
<aitm  ell  efficax  ratio,  qu*  lex  irritans  volunta- 
tem ad  aeSum  aliquem,  inhabilitat  petfonam,  ■'tiwi,. 
velfimpliciter.vel  ad  contrahendum  nifiiuxta”'' 
formam  legis,  ficut  in  principio  capitis  proce- 
dentis declaratum  ell,  fed  inhabilitas  per  legem 
induda , non  potell  rellitui  per  modum  epij- 
Kis,  quia  epi  jKia  ad  (ummum  potell  conducere 
ad  excurationem  obligationis,  ad  dandam  autem 
potellaiem,  quam  homo  non  habet,  aut  rellitu 
endamablatam,  non  fufficit,  quia  ad  hocrequl 
riturpofitiuusa(%us,qui  tunenon  fiqnecafupe' 
riore,  nec  ab  aliquo,  qui.vim  habeat  rellituendi 
poteliatem  ablatam,  vel  auferedi  inhabilitatem 
indudam.Nec  cogitari  potell, quod  per  fe  certet 
inhabilitas,  vclqubdriibea  conditione  induda 
fit,  vt  in  calli  necerticatis  auferatur,  vel  quali  fuf- 
endacurj  id  enim  ell  veluti  contra  naturam  in- 
labilitatis  abfoluth,  & fine  rellriflione  indudlz; 
elVetiam  comra  morem  talium  legum,  quoties 
talem  inhabilitatem  fimpliciter  inducunt,vt  pa. 
tet  de  inhabilitate  ad  contrahendum  cum  con 
fai^inea  in  gradu  prohibito,  quo  in  nullo  cafu 
certate  potell  line  difpcnfatione. 

Ec  hac  ratione  dicunt  communiter  Doflotes, 
perfonam  inhabilem  ad  matrimonium  non  pof- 
fc  propter  quodeumque  periculum  Vel  metum 
mortisconttahere  matrimonium, & confumma- 
re, quia  nunquam  erit  illud  matrimonium  vali. 

Q dum  propter  inhabilitatem,  qus  non  reflituitur 
Ipermetum,  vel  fimilemoccafionem.Ita  docuit 
■Soto  lib.  T.de  ludit  q.<>.art.4.  in  fine,&  fequun- 
'turMedin.  i.2.q.96.artic.4.dub.a.ad  i.&alij 
: moderni;  ergo  idem  erit  in  quacunque  fimili  in- 
I habilitate.  Idem  videre  licet  in  irregularitate, 
iqiixde  fe  perpetua  ell , licet  enim  in  cafu  pofiit 
!fufpcndi  vfuseius  circa  adlum  quem  prohibet, 

' & non  irritat,  non  tamen  potell  ipfa  auferrfnifi 
difpenfatio  intercedat.  Et  idem  eft  in  excommu- 
nicatione, &3li{scenfuris,  quz  non  auferuntur 
propter  extrinfecas  occafiones,  vt  fic  dicam,  nili 
per  abfolutionem  auferantur,  vel  nifi  in  ipfa  le- 
ge habeant  terminum  prxfixum,  quo  abfolute 
certent.  Quod  etiam  in  irritationibus,  & in 
! habilitatibus  locum  habet,  vt  condat  Nam  in- 
terdum imponuntur  vfquc  ad  certum  tempus, 
vt  patet,  quando  requiritur  canta  ztas,  &c  In- 
terdum per  alias  leges  fit  acceptio,  vtin  extiiwSi 
necefsitate  mortis,  quilibet  minifter  facramtn- 
a eonfefsionis  quantumuis  inhabilis  fit  hibi-' 
lis/non  per  epi)Kriam,fed  virtute  legis  feripta,! 
vel  traditx.  - 

Contra  hanc  fententiam  referri  potell  Molin. 
traflia.  de  luliic. dilp.S i.  4-  Smt  vern, vbi fentrt,|»f(ts' 
aliquando  hunc  iuris  rigorem  effe  moderandii, 
quando  non  tota  folemnitas , fed  aliqua  pania 
ctrcumftantia  bonafide  omirtaell,  feruatasqui- 
tate  naturali.  Nam  tunc  ipfamet  naturalis  aqui- 
las poftulare  videtur,  vt  adlus  fuftineatur.Sed  de 
hoc  punfto  dicemus  in  cap.  ad.  Nuncfoliim  di- 
co, regnix  propofitz  flandum  erte  Eam^ue  e6 
certiorem  effe  futuram,  quo  maceria  legis  fte- 
rit  gtauior,  vt  fiint  materi*  facramentorum,  aut 
ftatus  religiofi,atque  ita  per  modum  regui*  mo. 

^ ^ lalis 


Sm. 

MftUu, 
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nes  fads  vniuerfales  funt.  £c  licet  poUic  for- 
taffehabereexcepcionemrecurrendo  ad  conie-| 
duratam  mentem  iegiilacoris,  mihi  tamenounc 
talis  exceptio  non  occurrit  i qux  moralirer  ht 
admittenda;  Quia  fi  contradas  efl  iam  fadus, 
& re  vera  fuit  inualidus  propter  folemnitatem 
prsctermi^Tam,  non  habet  pofka  locum  epijkia, 
vel  xquiras , propter  effedus  poliea  fublequu- 
tos,  vel  vtilitates,  qus  alteri  parti  accefferunt  .*  id 
enim  accidentarium  ell:.  Si  ver6  agitur  de  con- 
trado Faciendo , qui  habeat  effedum  validum, & 
permanentem  ,tunc  femperefttes  valde  grauis, 
qux  intentari  non  potefl  contra  legem  irritan- 
tem propter  folam  extrinfecam  neccfficatem, 
(tiie  adminiculo  alicuius  legis.  Ita  enim  inteili- 
genda  ert  afTertio  pofita,  v t per  fe  conftat.  Na  m (i 
in  virtute  alterius  legis  fiat  exceptio,  iam  non 
::rit  epijkia,  fed  ius.  Gciic  inteiligeodafunt,quie 
tradat  Felin-in  CAp.Exparte,dQ  Conftit  n.i.verf 
Rc«pjlk.Vbi ait,  ratione  periculi  validum  effc 
adum  contra  formam  mandati , in  omiffione 
coniilij'  ita  enim  in  iure  Fundatum  ed,in  cap. 
vnic.  4- vlt.  Nefed.  vacan. in  6.  Etadeundem 
modum  finit  fimiles  ex ceptionesadmittend*. 

Etitarefponfum  eft  ad  rationem  dubitandi 
in  principio  huius  pandi  pofifam , negatur  enim 
«quiparatio  inter  prohibitionem  & irritatio- 
nem , qu;a  prohibitio  natura  fua  admittit  excii- 
(ationem , vel  ignorantiae,  vel  moralis  impoten- 
tcnti*  , & ide6  in  cafu  morali  frequenter  cef- 
fat.nam  (fi  quis  redte  confideretjFerHn  omni  in- 
terpretatione legis  per  epijkiam  moralis  qux- 
dam  impotentia  interuenit.  Irritatio  vero  non 
Fundatur  in  obligatione, nec  requirit  voluntatem, 
vel  potellatem  (ubdirj,  fed  potihs inducit  impo- 
tentiam quandam , vel  inhabiiitatem  in  illo,  ip- 
fo  etiam  inuito,  qu*  per  folam  cxcufationcm  au- 
ferri non  potefl.  Deinde  inlegibusfimpliciter 
praecolentibus  vel  prohibentibus,  non  eft  tam 
neceflaria  ad  commune  bonum  vniformitas  in 
obferuacionc  legis , quin  morajiter  poflit  fepe 
expedire , non  ooleruare  legem , in  legibus  au- 
tem ponentibus  formam  fubitantialem,vel indu- 
centibus inhabiiitatem, magis  neceffariaeft  vni- 
Formitas.quia  ordinarie  funtgrauiores , &in  ea- 
rum tranfgrcflione  eft  maius  periculum , &:  ide6 
magis  expedit  bono  communi , quod  inuiolabi- 
liter  (eruentur,  quam  quod  in  vno  yel  alio  cafu 
aliquod  incommodum  vitetur. 

Ad  regulam  a Felino  pofitam  di£0,vel  efte  in- 
telligendamde  legibus  non  irritantibus  ipfo  iu- 
re, kd  prxcipientibus  irritari  adum  aliter  fa- 
dum.  tunc  enim  cum  adusfit  validus,  licet  for- 
taflc  prohibeatur  fieri,  non  eft  mirum,  quod  per 
epijkiam  poftit  licite  fieri.  Nam  tunc  penes  iudi- 
cem  erit  arbitrium , an  irritandus  fit  poftea  talis 
adus , cum  ex  necefiaria  occafione  fuerit  fadus. 
V el  certe  fi  illi  audores  loquuntur  de  adu  irrito 
ipfo  fado  per  legem,  folum  habebit  locum  eorum 
regula  , quando  irritatio  non  eft  abfoluta , fed 
conditionalis , vt  folet  efie  quando  principaliter 
fit  in  tuorem  alicuius  priuatxper(onz,qux  in- 
cludit conditionem , fi  illa  non  cefferit  iuri  Fuo, 
vel  fi  cedat  in  illius  incommodum.  Et  ita  con- 
tingere in  obligatione  minoris  , fenfit  clar^ 
GIofT.inl.  2.  ff.  de  Acccptilat  Et  idemexiftimo 
efle  dicendum  de  contradu  religiofi  .*  fuppofi- 
ta  illa  fententia 'Nauarri , de  qua  in  proprio  lo- 
co lanus  difpurabimus  Atque  ita  in  his  cafibus 
non  fuftinetur  adus  propter  epijkiam  contra  le* 


Optnh  ptgte» 
tirnt» 


Jegis  Hoii  irritantis  Ii fbpticiter.  Aliud  item  exem*^ 
pium  ex  Nauarro  fumptum,fi  verum  eft,  non 
fundatur  in«piikia,f€din  hoc, quod  lex  illa  fun- 
data eft  ih  prac(umptione,de  quo  dicemus  in  pun^ 
do  fcquenti. Denique  exemplum  illud  de  Matri- 
monio fine  parocho  &teftibus,  probabile  non 
eftjvnde  retorqueri  poteft  argumentum , quia  ia 
illo  cafu  non  valet  matrimonium  contra  legem 
irritantem  , vtred^fenfitNauarr.  inconC  <s.de 
Clandeftin.derpon.djcens,in  nullo  cafu  pofTe  re- 
cedi a forma  Concilij,  tum  quia  verba  eiusex- 
prelTa  & prscifafunt.tum  quia  fi  daretur  licentia 
in  vnocaru,ofttum  aperiretur  ad  alios.quod  effet 
magnum  incommodum  contra  vim  & inten- 
tionem legis.  Qns  ratio  in  gradu  fuo  in  omnibus 
legibus  irritantibus  locum  habet.  Idem  lati  do- 
cetSanc.lib  3. deMarrim.difp.  17.D.4-  S^nei/ 

CAPVT  XXIIII. 

Vtrum  lex  irritans  interdum  priueturfuo  effeSu,  (juU 
inprafumptmefmdatur. 

\ / Vitorum  opinio  eft,  fa:pe  legem  nonirri- 
iVXtareadum  in  re  ipfa  , quia  fundatur  in 
prafumptione,&  fxpe  veritas  non  eft  conformis 
prxFumptioni.Ita  fentiunt  Oodores,  qui  dicunt, 
legem  prscipientem  in  praefumptione  funda- 
tam non  obligare  in  confeientia,  quando  veri- 
tatis fundamentum  in  re  ipfa  deficit , idem  enim 
conreqiiencer  dicunt  de  lege  irritante , fiue  fub- 
ftantialem  Formam  aduspr«rcribat,fiue  abfolu- 
te  prohibeat  adum.  Q^os  audores  lati  retuli 
iib.3  .cap.2  2 . & aliquos  adducit  Nauar.  in  Com- 
ment.de  Aiienat  rer.Ecclefiaft.num.  z^.  vbi  ipfe 
C idem  rentit,&  in  Comment.de  Spoli.  num.  6. 
ex  hoc  principio  deducit  alienationem  rerum 
Ecclefiafticarum  prattermifia  Forma  iuris , licita 
iure  annuifetur,  validam  efie  in  confeientia.  fi  in 
re  r6ruetur  naturalis  iuftitia . & pcclefia;  vtilitas. 

Quod  tenuerunt  etiarti  Anton.  in  cap.^^  pieri^ 
q«f,de  Immunit. Eccief.Sc  ibi  Panorm.^  in  c.  i. 
de  in  Integrum  reiHt.  nu.  ip . & alij.i  dem  infert 
idem  Nauarr.  de  Eledione  Fadafine  folemnita- 
te  a iure  requifita  ad  valorem  eius,  fdlicet,  vali- 
dam efife  in  confeientia,!!  iufta  alioqui  fit,  & cum 
forma  iure  naturae  fufificienti  fiat.Q^«  fuit  etiam 
fententia  Innocenc.in  capit.  Quiapfiipter,di  Eie- 
dio.  6c  in  cap.  Si  celebrat ^ de  Cleri  excomm.  mi- 
niC  & Archidiac.  in  Regul.  Beaejicium,  de  regul., 
iur.  in  6.  Panormit.&:  Felin.incap.  1.  deCon- 
ftit.  Domin.  in  cap.  i . de  Sponfal.  in  6. 

Sic  etiam  diaint  multi,  teftamentum  inofiS- 
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Tefiamtn- 
tum  piMus 

fi  coftet  illi  de  voluntate  libera  tcftatoris,&qn6d 
nulla  vis.  vel  fraus,  aut  deceptio  intfcrceflerit.j^ie»*^^^ 
1 effe  magis  communem  fententiain  multis  fentiunt 


D ctOfum.feu  minus  folenine  validum  inconfcien- 
itia  efte,  & fecurum  reddete  haeredem  inftitutum. 


Quam  effe  magis 
relatis  tradit  Couar.  in  cap.  Cumejfesf  ^eceftam. 
num. 5.  & tenet  Medin.C  de  Reftitut.  num.23. 
in  fine,&  exparte  Sotolib.4.deIuftit.q.5.art.3. 
vbi  mediam  tenet  fencentiam.fciiicet, talem  adu 
validum  effe  in  confeientia , poile  tamen  ifrica- 
lionem  eius  etiam  in  confeientia  per  iudicem 
poftuiari , quam  nunc  examinare  nbftrum  non 
eft.  Nec  etiam  poteft  ad  omnes  adus  applicari, 
aliqui  enim  fi  femel  valent, irritari  n5  poffunt,  vt 
matrimonium , & profeftio , ad  quos  interdum 
illa  fententia  extenditur  ab  audoribus.  Nam^ 
iFelin.indidocap.  i.  de  Conftit.  nuih.  ^p.cum 
M li  4 panotmit^ 
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Uh.  V.  De  ivarietate  legum  humanarum. 


Paiiotmic.incap.  Porr«2((«,deRegul,UHin.  15.  A 
dicit , proCetribnem  fabiani  pne  Ibkmtiitate  iucis. 
iii  conlcientia  ligare,  &,  validam  elle,'  li  cum 
rufHcienti  libertate,  &.  iulle  fa^a  ell,  Sc acce- 
ptata: Per  ditium  cap.  Perreclki» , cum  Glofl'.  2. 
ibi.  Ratio  autem  generalis  ed , quia  dedeiente 
fundameto , deficit  etiam  quicquid  in  illo  funda- 
tum eratjin  tali  autem  irritatione  fundamentum 
eft  res  prtefumpta  j ergo  illa  non  exillente , non 
procedit  irritatio.nec  legillatoc  videtur  polTe  iu- 
lle  illam  intendere. 

H®c  vero  fententiafi  in  ea  generalitate  fuma- 
tur, quam  adducla  exempla  poliulant , luftineri 
profeiSo  non  potelbquia  ex  illa  multa  fequuntur 
valdp  abfutda.Nam  fi  leges  ponentes  folemnita- 
tem  certam  vt  necelTariam  in  teltamentis , alie- 
nationibus , elcbiionibus , & alijs  fimilibus  ani- 
bus humanis,  in  prxfumptione  fundantur, idem 
dicendum  erit  de  omnibus  legibus  . qu*  cir-  g 
ca  profefsiones,  matrimonia,  (Sc  vota  limitem 
folemnitatem,  vt  necelTariam  introducunt.  & in 
vniuerfiim  de  omnibus,  qux  circumftantias  Ipe- 
ciales  podulant  non  necelTatias  iure  naturz , vt 
eft  licentia  tutoris  in  pupillo, St c.quia  omnes  iftj 
leges  fundantur  in  periculis  deceptionum,  vel  in 
periculo  feu  timore  deceptionis , coa^ionis , aut 
alterius  iniuftitiz^ergoreguia  illa  generaliter  ap- 
plicanda erit  ad  omnes  has  leges.  Et  ita  nunc 
matrimonium  clandeftinum  factum  honefta  ra- 
tione aut  neceflitate , & fine  vlla  iniquitate  prx- 
fumpta  . effet  validum  . fimiliter  ptofoflio  ta- 
ftaante  legitimam  setatem  ,fi  conftat  de  per- 
feCiaintelligentiaStconfenfu  profitentis,  idem 
de  profefsione  faifta  ante  expletum  annum  pro- 
bationis , fi  conftet.nouitium  in  minori  tem- 
pore pleni  fuiffe  expertum  afpetitatem  regul*, 

& ex  vtraque  parte  fuiffe  omnia  iure  naturs'^ 
neceifaraa , quia  etiam  illa  lex  lata  eft  exlimi- 
liprzfumptione.quddintaliztate  vel  tempo- 
re non  fit  profeflio  cum  perfeClo  indicio,  delibe- 1 
ratione , feu  experientia.  Hxc  autem  & Cmilia 
abfurdafunhSc  nulla-probabilis  ratio  diSetentix 
reddi  poteft,cum  negari  non  pofiit,has  etiam  le- 
ges latas  elle  ex  illo  genere  ptzfumptionis.  1 tem 
idem  dicendum  eifet  de  legibusirritantibus  ac- 
ceptiones, vel  donationes  etiam  gratuitas  pro- 
pter periculum  corruptionis  iuftitia , vt  in  iudi- 
cibus,  tabellionibus,  &c.  nam  fi  quis  eifet  certus 
de  fua  voluntate , Sc  animo  feruandi  iuftitiam, 
nec  timeret  cottumpi,po(fet  valide , & tuta  con- 
feientia  contra  legem  irritantem  recipere,  quz 
magnaellet  morum  corruptio. 

^aptopter  cenfeo,  potius  contrariam  regu- 
lam elfe  generaliter  conftituendam.fciliceqaCius 
faCios  contra  leges  infti  tuentes  fubftantialem  fo- 
lemnitatem tanquam  fimpliciterneceffariamad 
eoru  vaiorem,  efle  nullos  ex  deteCtu  talis  folem- 
nitatis.etiam  fi  in  re  fiantex  veroconfenfu.Sc  fi- 
ne vllode&ftu  contra  legem  naturalem.  Proba- 
tur primo  ratione  faifta,quia  in  multis  cafibus  ne- 
ceifario  ita  dicendu  eft.&  eadem  eft  ratio  de  om- 
nibus.Eft  autem  generalis  ratio , quia  illa  forma 
eft  fubllantialis  ex  in.litutione  humana  iufta ; er- 
go fine  illa  adus  eft  inualidus.quia  no  poteft  ali- 
quid fubfiftere  fine  fubftantiali  forma.  Vel  cla 
rius,lcx  humana  ex  iufta  caufa  poteft  inhabilita 
refeu  impotente  reddere  voluntatem  fubditi,  vt 
no  poflit  tranferre  dominium,  nifi  talimodo.Sc 
cu  talibus  cirCLimftanriis,  ergo  fi  lex  ita  hoc  abfo- 
lute  difponit,&  eft  iufta  , lemper  id  opcratur,nec 
polfumus  nos  eam  limitare  ad  cafus  particula- 


res, in  quibus  re  vera  inuenitur, malum,  quod 
timetur, cum  lex  ipfahocnon  diftinguat.nec 
ex  ratione , in  qua  iuftitia  eius  fundatur , ig  cd. 
ligi  pollit , vt  mox  explicabitur.  Et  confirma- 
tur , quia  alias  tales  leges  elfent  valde  inefficaces 
& parum  vtiles  :vix  enim  iiolfet  aliquid  con- 
tra illas  fieri , quod  non  poliet  aliquo  colorato 
titulo  luftineri  , ^cileque  formarent  homines 
diCtamina  confeientix  de  talibus  titulis  ad  fiias 
confeientias  pacandas  , vel  fortalse  fallendas. 

Atque  hxc  regula  eadem  ratione  procedit  in  le. 
gibus  abfolute  irritantibus  aiftus , quos  fimplici- 

ter  prohibet  etiam  fi  in  particulari  non  interce- 
dant ca  mala , qux  lex  timet , quia  eodem  modo 
procedit  ratio , nimirum , quod  lex  non  nititur 
in particulari  euentu.fed  generalem  rationem 
confiderat,  qux  lemper  fubtiftic , licet  in  particu- 
lari celfet.  Et  ita  incidimus  io  axioma  commu-  .fiin, 
nc.qubd  legis eftedus non  impeditur,  licet  ratio  “mau. 
eius  in  particulari  celfet , quando  ratio  generalis 
lubfiftit,&  lex  poteft  in  particulari  fine  animx 
dilcrimine  fetuari.vcreiftc  notauit  Couar,  in  di-  c»», 
(fto  cap.  Cum  efes,  n.  8 . jc.  Cmifa 

V ndc  duo  fiiiit  maxime  confideranda  in  hoc{  , 
punblo,  V num  eft  ,has  leges, de  qui  bus  tradla  mus,:  ’ 

ce  veta  non  fundari  in  prxfumptionc,  fed  in  foli- 
da  veritate  , 8c  ideb  lemper  confequt  eftedhim 
fuum.Qnodindicauidicfo  Iib-;.c.a2.&  nunc  ex- 
plico in  hunc  modum.quia  prxfiimptio  poteft  in 
iegillatote  cogitari , vel  ad  ferendam  legem,  vel 
ad  irritandum  hunc  actum  in  particulari , in  quo 
jcelfanc  incommoda,  qux  lex  timebat ; in  neutro 
autem  modo  inuenitur  prxfumptio  a veritate  di. 
Icordans.  De  priori  patet,  quia  aliud  eft  pericu- 
lum mali.aliud  malum  ipfumilex  autem  liebt  fe- 
ratur,ne  mala  eueiiiant.non  tamen  fertur  ex  pr^- 
fuinptione  illorum , fed  ex  certa  fcientia  periculi 
illorum  , prxfumptio  autem  non  dicit  certam  fei- 
eiitiam , fed  conieefuram,  ergo  ratio  illius  legis 
non  eft  prxfumptio,  fed  certa  fcientia  periculi. Et 
confirmatur , quia  prxfumptio  propria  verfatur 
circa  faCia  patticularia  j lex  autem  illa  generali- 
ter lata  de  nullo faCtoparticulariprzfumit,  fed 
tantum  in  gcneralipeciculum confiderat  .quod 
in  omnibus  inuenitur,  fiue  in  lingulis  perueniat 
ad  elfeCfum . fiue  non  ,&t  idcd  de  periculo  non 
eft  prxfumptio,  fedeertitudo.  Sic  igitur  lex  illa, 
quatcniisa  principio  fertur, non  fundatur  in  prz. 
iiimptione.N eque  etiam  poftea  in  effectibus  par- 
ticularibus.quandoirritat  fingulos  aCtus,  in  prz- 
fumptione  fundatur,  fed  in  eo,  quod  certum  cll, 
nimirum  , hunc  aClum  carere  folemnitate  a iure 
requifita.  Nec  enim  talis  a&us  irritatur  a lege, 
quia  in  eo  interuencrunt  fraudes . &c  nec  quia 
hoc  de  his  contrahentibus  bic.Sc  nunc  pr^liuiM-f 
tur.lcd  folum  quia  caret  folemnitate,  quidquid fil 
de  modo  naturali  in  eo  feruato,  vel  omiflo.  Itemj 
ille  aCtus  non  irritatur  nifi  in  virtute  legis  latx, 

&iuxra rationem  eius,  ilia  autem  non  fuit  hta 
ex  pr.cfuinptione,  fed  ex  iufta  caufa  certa,  qua 
caufa  etiam  in  hoc  adu  particulari  inuenitur, 
etiam  fi  in  iiloceifenrfraudes , quia  de  fe  erat  ex- 
politus periculo  illarum , quod  folum  lexconli- 
derauit,&  iufte  potuit  irritare  aiftiim aliter fa- 
^m  independenter  a futuro  euentu.Ergo.etiam 
in  tali  a&u  particulari  id  facit , quia  lex  eft  iulia. 

Si  ratio  eins  non  ceffat , & quamuis  ceffaret  in 
particulari, non  impedicetur  elfeCfus eius. 

E t declaratur  a fimili:nam  lex  Canonica, qux 

prohibet  adum  aliquem  , quia  habet 

vel  periculum  fimoniz,  propter  vitanda  peri- 

cula 


i. 
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cuia  fimoaix,  obligac  inparcicuiari.eciamvbi  A liter ceflarencpericula.^iratitwies timendi  trau- 


certo  conlUt, nullam  fimoniam  lieri cOiura le- 
gem naturalem,  & caiis  ztlus  erit  limoniacus 
ex  vi  legis  pontiux,&  confequenter  irritus,  li  per 
legem  tucric  irritatus,  quia  lex  ilia  non  fundatur 
in  prxfumptione  fadti , fed  in  certa  fcicntia  peri- 
culi, Sc  in  generali  ratione  vitanda  periculande 
crgoertinlegibusjdequibusloquimur.  Et  hoc 
recte  videtur  contideralle  Anton.  Gom. ini.  3. 
Tauri,  n.  123.  in  fine , ciim  dixit , has  leges  non 
fundari  in  prxfumptione , fed  in  re,  de  qua  certo 
conltare  poterat. quod  fequitur  ibi  Burgos  de 
Paz.n  147  i.6cide  aperte  fentit  Molin-tracti.de 
lult.difp.  81.  in  rationibus  fecund.e  opinionis, 
quas  in  hac  parte  admittit,  6cinreidemfentit 
Couar.in  didlo  cap.  Cumeffet.  Et  Ledefm.  2.P.4. 
qu.vlt.  iS.art.i.dub  12.  ad  i.  & fenciunt omnes, 
qui  tenent, hos  coniraduselEe  nullos  in  vtroque 
foro, qui  a citatis  auctoribus  late  referuntur. 

Secundo  conliderandum  elt , quod  licet  pro- 
^'Olita regula  generaliter  vera  fit,  in  applicatio- 
ne eius  ad  particulares  leges  necelTarium  elt,vcr- 
baJegum,  intentionem,  6c  materiam conlidera- 
re,  quia  non  omnes  ad  eundem  clfectu  ordinan- 
tur, Ccquxdam  irritant  fimpliciter, abfolute 
coiuraCtus  intuitu  communis  boni, in  quibus  in- 
diltiiiCteproceditreguladata.  Vt  maximecon- 
Itat  de  lege  Concilii  Tridentini  irriianfematri- 
moniacIandeftina,6cidemeltde  fimiiibus.Qux- 
dam  irritant  non  (impliciter  , fed  in  fauorem 
vnius  partis,  & quaii  optionem  illi  relinquendo, 
vt  eligat,  quod  libi  melius  fuerit  vel  vtiiius,vc 
fortalte  eft  in  contractibus  minoru.Ecclefiarum, 
religioforumjc^c.  Aii|  polfunt  refpicere  commo- 
dum \ triulqiic  contrahentis, & irritare  cotraitiis 
quafi  fub  conditione,  nifi  partes  mutuo  libi  inui-j 
cem  remicrant,6c  cedant  iuri  fuo.  Aliquando 
etiam  poreit  lex  non  irritare  voluntatem  homi-| 
Ilis  operantis, nec  effectum  eius  impedire, fed  fo-| 
Ium  hritare  feripturam  , vt  telUmentum,  vel 
aliam  limilem  , vt  valorem  non  habeat  ad  il- 
los cftecfus  prxitandos.quostalisfcripcura  va- 
lida folec  emcere.  In  omnibus  ergo  his  legibus 
generaliter  verum  eft,  operati  liium  eftectum  in- 
dependenter  a prxfumptionc  proprie  dicta, id 
eit.quxrit  de  fraude  vel  iniuftitia,qux  in  talifa- 
<fto  particulari  inteiuenilTe  prxfumacur , non  ta- 
men femper  irritatio  eft  eiufdem  modi,  fed  iuxra 
■\  erba  legis  ,qLi«  in  particularibus  quxllionibus 
conlideraudafunt^noftrum  enim  nunc  non  eft, 
ad  lingulas  legesdo^trinam  applicare. 

Atque  ex  his  tandem  patet,  quid  de  communi 
fementia  cic.at3  fentiendum  fitj  nam  quatenus 
feiitifj  has  neraies  leges  irritantes  efte  ftinda  tas 
inprxfiimpcione,mihi  non  placet  quoad  modum 
loquendi,  vf  explicaui.  Nc tamen hareamusin 
verbis, (i  inteliigat , leges  has  fundari  in  prxfum 
ptioiie  particulari  non  folius  periculi,  fed  etiam 
fa^ti,  quam  fupra  vocant  definitiuam  , fiefalfum 
eft , tales  leges  fundari  in  prxfumptione , & ide6 
etiam  falfiim  eft , cclTare  effectum  earum , quan- 
doin  particulari  ceflant  fraudes , vel  fimilia  ma- 
la. Si  autem  per  prxfumptioncminfelligaiic  ge- 
neralem timorem , & opinionem  periculorum, 
qux  imminent  in  tali  adtu  fine  debita  folemnita- 
te  fa<fto,  fic  damus , leges  has  fundari  in  prxfum- 
ptionc, negamus  tamen  decfte  veritatem  pr^fum- 
ptam , etiam  fi  in  particulari  fai^o  fraudes  non 
interueniant.quia  prxfumptio  illarum  in  eo  fen- 
funon  fuit  fundamentum  legis.  Tunc  ergo  dici 
poflet  ceffare  prgfumptio  legis , quando  genera- 


des  in  tota  communicate, dc  tuncceflaret  quidem 
lex  non  folum  in  particulari  adtu,  fed  abfolute, 
quia  effet  inutilis  6c  irrationabilis, non  elt  autem 
timendum , quod  in  natura  corrupta  ceffent  hoc 
modo  pr^fumpeiones  talium  legum  , quia  nort 
funt  pr.cfumprionesre  vera,  fed  cenaiudicia. 

Vnde  ad  exempla  adducStarefpondeo  , nullum 
illorum  elfe  limpliciter  admittendum.  Aliena-? 
tionesenim  reiu  Ecclefiafticaru  line  fubftantiali 
folemnitate  fattas  cenfeo  clfe  nullas, cum  Innoc. 
in  verd  fic  in  poceftate 

Eccicfix  confirmare  illas , & addere  fblemnita- 
cem  etiam  altero  renuente, alterius  eft  conlidera- 
tionis.  Idem  cenfeo  de  elcdionibus  non  rite  fa- 
^tis,quantumuiseie(5tus  dignus  fic, nec  puto  poffe 
bona  confciencia retinere  munus,  vel  prxben- 
dam,nifi  defe<5tus  aliquo  modo  fuppleatur.  Sic 
etiam  teftamentum  minus  folemne  prorfus  irri- 
tum eft, an  vero  volutas  teftatoris  irritetur  etiam 
per  leges,  alterius  conliderationis eft.  Denique 
quod  de  profeflione  religiofa:  dicebatur , impuo- 
babiie omnino  eft:  nam li defectus  folemnitacis 
lubitantialis  contraleges  Eccletiafticas  interue- 
niat, valida  non  erit, etiam  fi  optima  fide,  & cum 
omnibus  circLimftancijs  iure  naturali  fufficienti- 
bus  tada  fuerit,  vt  aperte  nunc  conftat  ex  Conci- 
lio Trid.  Neque  iamvllus  hoc  negat.  Imo  nec 
Glof.  vel  Panorm.in  d.c  Porrectum,  loquuntur  de 
defe6tu  formx  fubftantialis , fed  accidentalis  fo- 
lenmitatiSpVt  legenti  conftabit. 

C A P V T XXV. 

Vtrum  omuis  lex  frohibens pure,  ac  [impliciter  a£lum,  eo 
ipfo  irruet  illum , ita  vt  omnis  aciuifuilui  contra 
legem  prohibentem  nuittufiu 

DIftinximus  in  fiiperioribus  duos  modos  le- 
gum irritantium, quxdam  enim  ircitant,di- 
recte  prohibedo,aljx  prxcipiendo.feu dando  cer- 
tam formam  adiii:in  \ crilqiie  ergo  necelTariu  eft 
exponere,  quando,  vel  quibus  verbisid  faciant. 
In  prxfenti  autem  Iblum  de  prohibentibus  agi- 
mus; in  eis  enim  fpecialis  eft  difficultas, quxpr^- 
cipue  oritur  ex  [•  L><vn  dubium, C. de  legib.vbi  Im- 
perator declarat, omnes  contradas  di.  adus  fimi- 
les.qui  fiunt  cocra  legem  prohibente, effe  inuali- 
dos,  inutiles,  pro infedis haberi :& fubiun* 
gitihoc  procedere, etiam  ii  lex  non  dicat, vt  adus 
non  valeac.fed  folum  vt  non  fiac.Dicetur  forcafle, 
hanc  legem  cfle  ciuilem,^  non  obligare  in  con- 
feientia.  Sed  contra  hoc  eft.  Primo,  quia  etiam 
Icx  ciuilis  obligat  in  confeientia.  Deinde , effica- 
citer operatur  quod  incendit,  & ex  ipfoeffcdu 
irritationis  fequitur  ex  natura  rei  obligatio  in 
confeientia,  vt  explicatum  eft.  Prxterea  lex  illa 
canonizata  eft  per  Gregor.  Papam  iib.  7.  in  did. 
2.  Epift./.  habetur  in  cap.  Imperiali,  ij.  q-  2.& 
concordat  regula  iuris  Canonici,  64.  in  6. 
contra  itu  fiunt, debent  pro  infidis  haberi.  Quae  fumpta 
videtur  ex  contra.  C.  de  Padis.Seam- 

do  arguitur  indudionc : nam  in  primis  lex  natu- 
ralis prohibendo  adum  facie  illum  irritum,  vt 
fnpra  vifum  eft.Deinde  legesEcclefix  prohiben- 
tes matrimonia  inter  confanguineos, irritant  il- 
la , quamuis  non  habent  talia  verba  prxtcr  fim- 
plicem  prohibitione.  Idem  videre  licebit  in  an- 
tiquis decretis  prohibentibus  matrimonia  reii- 
gioforum  vfqueadlnnoc.Il.qusnon  habebant 
verba  irritantia  prstcr  fimpUee  prohibitionem- 
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C.  Vtoftniet 


Tertii  argumentamur  ratione, quia  voluntas  in-  A 
ferioris  non  poceft  clTe  etficax  contra  volunta- 
tem fupcrioris-jfed  quando  lex  limpiiciter  prohi- 
bet aftum , reiiltit  ilii  voluntas  fuperioris  jergo 
non poterteffe efficax.  Etfacircap.  Vementes, dQ 
lur.iur.vbi  dicitur,  non  polle  iuramentum  infe- 
rioris obligare  contra  voluntatem  feu  decretum 
fuperioris.lde  colligitur  ex  c.i  de  Teftib.  Qj^od 
praCertim  verum  habet  in  contraijlibus,  & limi-; 
iibus  actionibus,  qusUne  adminiculo  iuris  vali- 
da no  funtniam  ius  no  cooperetur  his  aCtibus.qui 
cotra  lege  fiunt. Tandem  ex  adtione  peccamino- 
la  nonpotelt  aliquis  confequi  fruCtum,  neque 
effettum^red  hx  actiones  prohibita,!!  fiant,  lunt 
grauia  peccata, ergo  eo  iptb  lunt  etiam  irrit«. 

Propter  hac , lententia  plurium  iurifperitoru 
cftjegemfimpliciterprohibentem  aCtum,  etiam 
f mac  Ita  fenritBarch. 

dwtiww , vbi  lafon  plures  alios  refert. 
aiiua  Bartin  I.  Cu7nleXi  ff.  de  rideiulTorib.n.4.&: 
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6.GI0C  i.ia  c-Licet c4mn,deE\t&.  in  6.  Panorm. 
cum  alijs  'mc. deRcb. Ecclefixnoalienan. 
Idem  in  c.  .Id  ApofiolicAm.d-:  Reguiar. n.  i o. 'I  iraq. 
referens  plures  in  l.vlt.Connubiili5,GloC4  n.5. 
& 6.8cin  hanc  feiiietia  inclinate  videtur  Conar. 
inc.^,tm»BfadH>p  Oregor.Lop.ini. 

2 j.tit.i  i.partit.j  n.7.  vbi  eodem  modo  intclli- 
git  illam  lege. Et  alios  in  feqiientibus  referemus. 

Hxc  lententia  ita  indilfincle  fumpta  difficilis 
elVnam  ei  oblfac  aliud  principium  fatis  receptu 
in  iure,  Malta^tri  puhibtms4r,i]ux  lamin  faUa  tenent, 
c.Ad  Apcfioliemi , de  Reguiar.  Quod  multis  etiani 
exemplis  facile  cofirmari  potelt.Nam  matrimo- 
nium prohibetur  habenti  votum  fimplex  callita- 
tis,& tamen  validum  eftjcap.Kar/».  Qui  clerici, 
vel  vouentes,  c.  vMcodr  in  6.  Item  qui  ha- 
bet votum  ingrediendi  hriflam  religionem, pro- 
hibitus eft  in  laxiori  profiteri, h tamen  id  faciat, 
profeflio  valida  eft,c.  Pcnali.de  Regular.in  fexto. 
Et  in  vniuerfum  prohibitum  eii,  donari  vni  rem 
alteri  promiiram,&  tamen  donatio  valida  eft, 
& multa  funt  fimilia  j qux  prxdifta  commu- 
nis fententia  non  negat.  Et  ob  eam  caufam 
varix  limitationes  & diftimftiones  ab  eiusau- 
iftotibus  inuentx  fune  ad  explicandam  tam  affer- 
tionem.quam  diotam  legem,  Ncndatiam.vt  vide- 
ri poteil  in  Angel.  verb.  lex,  n.  18.  &Sylueft.q. 
18.  Vbi  quatuor  adhibet  limitationes  ex  quibus 
fecunda, quxeft  de  fauore  ptiuatx  perfonx.in  ca- 
pite prxcedenti  traiftata  eftjtertia  ver6  fpeflat  ad 
leges  afiignantes  formam  adtibus , de  quibus  in 
capite  fequenti  dicetur , alias  vero  hic  expenderi 
necefte  eft. 

Primd  dicunt  multi, quoties  lex  prohibet  fim 
pliciter  fineadieiftione  poenx , irritare , fi  tamen 
poenam  adijeiae , non  irritare.  Ita  Sylueft.  verb. 
Lex,  quxltio.  28.  cum  Panormit.&.  Cardin.in 
Clementina  prima  de  Refeript.  Scloan.  Andr. 
in  cap.  iicat,  ne  Clerici  vel  Mona.  & plures  re- 
fert Felin. in  cap. fecundo  de  Teftib.  Prioreni^iie 
partem  fupponunt  exdidia  lege.  Non  Miam,  cam 
communi  fententia.  Ad  pollcriorem  autem  fua- 
dendam  inducunt  legem  vltimam.ff.  de  Repu- 
dijs, vbiex poena adiedta colligit  lurisconfiiltus 
adum  non  efle irritum.  Item  affertur  lex.Sanciio, 
ff  de pcenis. Ratioatitem eft , quia pcenaadicifta 
indicar, non  fuiffe  mentem  legiftatoris  duplici 
onere grauarefiibditos , Septena  ,& irritatione. 

Verumtamen  in  neutro  membro  videtur  fa- 
tisfacere  hxc  lententia  : nam  contra  primum 
proceduntprincipitim.Sc  exempla  adduaa.& 


multa  alia, qux  poftea  dicemus.  In  altero  au- 
tem membro  non  eft  in  vniuerfum  vetum, legem 
imponentem  ptenam  non  effe  irritantem  ; ad 
fummumenimpoffet  ea  regula  ptxfcribi  de  le. 
ge  pure  poenali , qiix  cum  non  prohibeat  (implU 
citer  aaum , fed  lolum  quali  conditionaliteifm. 
ponar  ptenam  facienti  illum,  clarum  eft  non  irri. 
tare , nili  id  exprcfse  declaret , quia  citrn  abfolu- 
te  non  prohibear  aaum  , nullum  irritationis 
lignum  in  ea  relinquitur.  Loquendo  verb  de 
lege  propria  feu  direaiua,  prohibente  fimplici- 
teradtum.non  eft  dubium,  quin  poftit,  & irri- 
tare aaum,&  adijcere  ptenam, vt  cap.i4,often- 
fum  eft.Dici  verb  potelt.hoc  habere  locu,  quan- 
do vtrumque  expreffe  ponitur  inlege.qux  poteft 
duas  ptenas  iniungere , fed  quia  hoc  non  prxlu- 
micur, quando  non  exprimitur, ideb  fecus  eft 
quando  folum  ptohibet,&  poenam  adijcit. 

Sed  contra  hec  eft , quia  )ola  ptenx  adieflio 
non  eft  fufficiens  indicium , qubd  adus  prohibi- 
tus nen  irritetur,  C alias  abloluta  verba  prohi- 
bentia ad  irritandum  fufficiunt.vt  exprefse  nota- 
uit  Ancharr.  in  cap.  Sicut , ne  Cleri,  vel  Monac.lxml»,. 
&ibiPanormit.num.  IO.  referensalios,  Ec  pa-|cip.Sii«. 
Itet  primo,  quia  irritatio  non  eft  poena , vtiupraiP»"<™i, 
diximus  ,&  ita  licetaddaturqliapcena.noneft 
duplex , nec  immoderata  pcena.  Et  quamuis  lint 
duo  onera,  funt  diuerfariim  rationum  , 8c  ha- 
bent diuerfas  caulas , & ideb  merito  coniiingi 
poffunt.-nam  irritatio  per  fe  fit  , quia  expedit 
ad  bonum  commune  ; poena  verb  imponitur 
propter  culpam.  Et  ita  lex  8a»i3«.qux  in  contra- 
rium affetebatur.non  eft  adrem,  tum  quia  loqui- 
tur de  duplici  ptena  propria, tum  etiam,  quia 
loquitur  de  pcenis  non  impolitis  per  eandem 
legem , fed  per  diuerfas , & vnam  generalem, & 

Q aliam  fp»ciaiem,  de  quibus  eft  longe  diuetfa  ra- 
tio. Nam  hic  loquimur  de  eadem  lege  irritante 
& puniente,  qux  in  rigore  poteft  etiam  impo-, 
nete  duplicem  ptenam.  Quia  violans  legem  ir- 
ritantem non  minus , imb  per  fe  loquendo  gta- 
uius  peccat , quam  violans  legem  prohibentem, 

& non  irritantem;  ergo  retenta  irritatione,  meti- 
to poteft  lex  adijcere  pcenamjergo  ptena  nul- 
lum eft  indicium , quod  lex  prohibens  nonir- 
ritet.N ifi  forte  in  aliquo  cafu  fpcciali , in  quo  ip- 
fe  modus  pcenx  fupponat  valorem  abtus , vt 
contingit  in  cafu  illius  legis  vlcimx,  vt  eam  Batt. 
fupra  interpretatur,&  inlr.aiteriim  expendemus, 

Atque  ita  refponfnm  eft  ad  fundamenta  illius 
iencentix.  Vnum  verb  addere  11011  omittam, vi- 
delicet, quando  ipfa  prohibitio  legis  eft  ptena  ai 
terius  delidli , tunc  non  irritate , nifi  expreliis  & 
eiiidentibus  verbis  id  declaret.  Ratio  eft.  Quia 
tunc  iex  illa  non  eft  diredliu.i,nec  per  fe  intendit, 

Ivt  talis  actus  nonfiat.fed  in  odium  & vindi&iii 
'alterius  peccati , & ideb  non  eft  interpretanda 
Ijuxta  rigorem  legis  prohibentis,  & irritantis, fed 
iuxta  regulas  legum  poenalium,  quarum  vnaell, 
vt  eas  mitiori  modo  interpretemur.  Accedit, 
quod  pcena  non  inairritur  ante  fententiam , nili 
in  ipfa  lege  fatis  exprimatur. 

Secundo  eft  alia  diftindlio  fatis  communis. 
Confiderandam,fcilicet,effe  caufam  prohibi- 
tionis legis , nam  fi  caufa  temporalis  eft , lignum 
eft,  legem  prohibentem  non  irritare;(i  autem  eftj 
perpetua, lignum  eft  irritationis.  Ita  Bald.  in  di-  imi"'/'' 
(ftal.  Sen  dubiam,  n.  18.  ex  Gloff,  in  Clement. 
deliirc  Patronut.verb.In/ubcnies.Priorpxrspto- 
batiir , quia  effecSus  non  excedit  caufam , & ideb  au/f, 
folet  atSlus  reftringi  iuxta  exigentiam  caufx  1.  ^i, 
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^rtdi^n  di' 

flinStoia' 

'Insciens. 


\fiipuUtor,ff.  de  Verbor.  obligat.  Si  lex  prohibens 

'macrimonium  fieri  certis  diebus , nonirritar,  vt 
confiat  ex  tiruJo  de  Matrim. contra  interdictum, 
Ecclelia’, quia  temporalem  habet caufam.  Pofte-j 
nor  vero  pars  relinquitur  vt  probata  omnibus 
rationibus  in  principio  adduCtis.nam  tunc  maxi' 
me  potelt  lex  prohibens  irritare,  cum  habeat 
caufam  proportionatam. 

In  hac  fententia  pollumus  prius  membrum 
pro  nunc  acceptare  vt  fauorabile  , & verum, 
quando  lex  \ t*tur  cantum  verbo  prohibente, 
non  tamen  illud  admittimus  vt  fufficiens  ad  rem 
explicandam, nec  vt  redte  dedudtum  exillofuiv 
dameiifo.  R atio  prioris  partis  efi,quia  fi  prohibi- 
tio abfoluca  fufiicit  ad  irritandum, quod  prohibi* 
tio,  vcicaufa  eius  fit  tcmporaiis,non(ufficit , vt' 
lex  non  cenleatur  irritare.  Probatur  hoc  fimul 
cum  altera  parce  Quia  non  reputat  caufam  elTe 
temporalem, &legem  prohibentem  irritare, fi  id 

I exprimat  Probatur ^quia  minor  actas  temporalis 
cft;  brciii  enim  dilcurfu  temporis  finitur  , Sc  ta- 
men fuut  multa  leges  irritantes  aiilus  exilio  ca- 
pite. Annus  etiam  probationis  temporalis  cau- 
tamen  defectus  illius  irritat  profeflio- 
nem.Item  adulterium  vel  homicidium  cum  ma- 
chinarione,tranntoriacaulafuic,&  tamen  ratio- 
ne illius  data  eft  lex  irritans.  Dices, licet  adlus 
fuerit  tranfiensjimpedimennim, quod  reliquit, eft; 
permanens, & perpetuum.  Sed  hxc  efipecic;o; 
principijmam  illud  impedimentum  non  clt  cau-{ 
fa  legis,  caula  enim  fuit  peccatum  commilTum.l 
ifed  eft  illud  impedimentum  effe<ftus  legis,  quiaj 
non  ex  natura  rei , fed  veritate  leg  is  fuit  introdu- 
dum  j ergo  ex  caula  temporali  poteft  kx  ir-! 
ritare  adum  , & reddere  perlbnam  perpetuo! 
inhabilem  ad  illum.  Ec  ratio  elt , quia adusli-| 
extemporalis  fit , eft  dignus  tali  irritatione 
per  legem  introduda,  vel  certe  fi  irritatio  non' 
fit  poenalis,  quae  ob  prxteritum  adum  impona~| 
tur,  habere  poteft  rationabilem  caulamtempp-j 
ra!cm.*vt  eftxtas,  qiis  ex  certo  tempore  pendet, 
& fufficit,vt  pro  tunc  expediat , non  foium  pro- 
hibere , fed  etiam  irritare  adum  tali  tempore  fa- 
dum : vt  patet  etiam  in  fententia  die  fcftp , ^ cl 
nodis  tempore  prolata. Ergo  in  lege  prohibente 
non  debet  attendi, an  irritet, nec  ne,cx  parte  cau- 
nctemporalis.nifialia  verba  penfencur. 

Aliud  item  membrum  de  quo  eft  propria  con- 
trouerfia.non  poteft  iiidiftinde  detendi.  Nam 
votum  fimplex  caftitatis , vel  religionis  dc  fe 
perpetua  caufa  eft  prohibendi  matrimonium , 
tamen  non  irritant.  Item  cognatio,  qu*  ex  cacc- 
chifmo  contrahitur  perpetua  eft,  &:  nihilominus 
lex  prohibens  matrimonium  ratione  illius  non 
irritat  adum.capiteP^r  C4f«fcij>«Mw;,de  Cognat. 
fpiritmliiii d. Ratioaurem  eft, quia  foia  caufa, 
ctiamfifit  perpetua,  non  irritat  adum  fine  vo- 
luntate legiftatoris , qu«  voluntas  debet  per  le- 
gem fufficienter  expri  mi^  non  exprimitur  autem 
fufficienter  per  folam  prohibitionem,  vc  probant 
adduda , S:  principium  illud.  Multa  fieri 
‘.pohihenrur^qud  tamen fatU  tenent» 

Kiltf  Tertius  modus  explicandi , feu  limit^andi  prat* 

fententiam  eft,  vt  locum  habeat, quando 
lex  prohibet  adum  ratione  fusfubftamiae,  non 
ver6, quando  prohibet  ratione  circumftancia- 
riim,  vt  quod  fiat  hoc  tempore, hoc  loco.  Ita  Bal- 
diis  co  m P aul.  C aftrenf.  in  dida  lege,  dubium, 

ex  GlolTa  in  Authentica  , Codice  de 

fteception  arbir.  verbo.  Sacramenti,  Angelo,  &■ 
Sylueftrofupra,  & fere  reliqui.  In  qua  diftmdio^! 


^aastt, 
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A ne  admittimus pofteriorem  partem, quee  rauo- 

rabilis eft.  Non  eft  autem  intelligenduni,non 
pofle  irritari  adum,  etiam  fi  tantum  ratione  cir- 
jcumftanciatum,  vel  quoad  folas  circumflantia» 
Iprohibcariir, dummodo  prohibitioni  addatur  ir- 
ritatio. Si  enim  irrita  eft  profe/fiofada  intra  an- 
num probationis,  licet  non  prohibeatur  profef- 
fioabibiute,  nec  ratione  fuijled  in  tali  tempore, 

& ratione  circumdantia:.  S ic  etiam  ada  iudicia- 
lia  prohibita  in  die  fefto  irrita  fune,  vt  vidimus 
tract.  2-dt;  Religion. libro  fecundo,  c.  ;o. licet 
foium  ratione  circumilantia:  temporis  prohi- 
beantur , & idem  eft  de  fimilibus  prohibitis  fieri 
in  loco  lacro,vc  in  eodem  tradatu  diximus  lib.  3. 
cap.4.n.  13.  irrita  enim  funt,  licd  foium  propter 
locicircuftanciam  talis  prohibitiofiat.Hf  tamen 
irritationes  in  legibus  exprimuntur,  quod  fi  non 
fierct.non  ccnlerentur  irrita:  ratione  prohibitio-* 

3 nis , vc  in  eifdem  locis  diximus  de  contradibus 
fadis  in  loco , aut  dic  facro  contra  EccIefiaejDfo- 
hibitionem.  lila  ergo  pars  vera  eft,  non  tamen 
propter  rem  prohibitam,  fed  propter  fimplex 
verbum  prohibeifdi  5 & ita  parum  confert  pars 
ilia  ad  expediendam  difficultatem.  Imb  ex  illa 
nonnullum  fumicur  iudicium , verbum  prohi- 
bendi de  fe  non  elle  fufficiens  ad  irritandum, 
quamuis  illud  foium  non  cogeret. 

Aliud  autem  membrum  n'on  videtur  pofTe 
-vniuerfaiicer  defendi , vt  pacet  primo  in  prohibi- 
tione matrimonij.qu^  fitpropter  impedimentum 
voti  fimplicis  caftitatis , aut  religionis : nam  ibi 
prohibetur  fubitanciamacrimonij , & adus  ipfe 
ia  l‘e,6c  rationq  fui , Sc  tamen  non  irritatur  cx  vi 
Talis  prohibitionis.  Ad  hoc  argumentum  elu- 
dendum addunt  aliqui  aliam  particulam , feulU 
mitacionem,  (dlicet , non  fatis  efte , quod  prohi- 
C beatur fubftantia  aCfus,nifi  etiam  prohibeatur 
'direde , quod  non  ita  fit  per  votum;  nam  ibi  di- 
rede  prxeipicurreddere  Deo  prou^lTum , & in- 
de per  quanUam  veluti  refultanriam  prohibetur 
marnmomum  ,qiiod  eft  prohiberi  indirede  Sed 
hoc  difplicet , in  primis  quia  fine  ratione  & pro- 
batione adduntur  ift;.e  limitationes  , & parti- 
culs  ad  fugiendam  difficuliacem.  Vnde  etiam 
Hc,vc  in  quocunqiie exemplo  poftic  aiiafimilis 
euafio  inueiiiri,  &.  ita  res  grauiflima  confufa  ma- 
neat,&:  fine  certa  regula  ad  difcern€ndum,quan- 
do  prohibitio  irritet.  Deinde  vrgeo  exemplum 
addudum  , quia  licd  prohibitio  macrimonij, 
comparata  ad  legem  naturalem  feruandi  vo- 
ca , indireda , vel  potius  remota  videatur , quia 
lex  illa  abftrahic  ab  'hac,  vel  illa  maceria, & a 
prscepto  negatiuo , & affirmatiuo , vc  alibi  dixi» 
nihilominus  lex  obligans  ad  non  faciendum 
adum, cuius  carentia , feu  priuatio  Deo  eft  pro«> 
mifia  .fatis  direde  prohibet  talem  adum  , 
prohibitio  matrimonii  eft  contenta  fub  ilia  le- 
ge canquam  fpecies  fub  genere,  quod  fatis  eft 
ad  prohibitionem  , de  qua  loquitur  Lex , N»»  l.  Nen  du- 
dubium  i vt  ex  illius  tenore  conftac  5 ergo  erit  bUm, 
illa  prohibitio  direda.  Et  przterealicetdemus 
ex  folo  iare  naturz  talem  prohibitionem  ef- 
fe  indiredam , nihilominus  lex  Ecclefiaftica  di- 
rede prohibet  tali  perfon*  matrimonium.  Ni 
hii  autem  refert , quod  prohibeat  ob  illam  con- 
ditionem voti  ^ nam  etiam  prohibet  matrimo- 
nium cum  confangLiinca  ob  talem  conditionem, 
imo  hic  non  prohibet  fimplicicer  matrimonium 
tali  perfonzjfed  cum  tali, ibi  autem  prohibet  fim- 
pliciter,quia  habens  votum  refpedu omnium 
prohibitus  eft.Vndequoad  prohibitione  aquali* 

funt, 
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funt  votum  fimplex,&  folemne,  vc  dicitur  in  di- 
C.  J>.yr/M,  dto  capite , e.mfm , Si  nihilominus  differunt  in 
irritatione,  quse  per  Eccleliatn  reddita  eft  vo- 
to folemni,  8c  non  Gmplicijergo  lignum  dl) 
prohibitionem.vt  fic , quantumuis  diteaam , & 
1'pecilicam  non  irritare.D  enique  fi  rationes  com- 
munis Centeniiic  in  ptincipioadduSje  eflent  va- 
lidx.non  multum  relerret  prohibitionem  effe 
ditei^am,vel  indiredlam.quia  vtroque  modore- 
fiftit  voluntas  Principis,  Si  aftus  eft  deficiens 
gtauitet  j ergo  vel  vterque  modus  prohibitionis 
liifficitjvelneuter. 

Prxter  hanc  verb  funt  ali*  prohibitiones  Ec- 
cleli*  de  Matrimonio  contrahendo  fatis  diredt , 
qu«  non  irritant, V t funt  omnes,  qu*  conftituunt 
impedimenta  prohibentia , Si  non  irritantia , Si 
C.Ex  liurti.  fignatim  in  c.  i .&  c.£x  Uteris, de  Eo.qui  cegnouit 
confang.  &c.  Diredte  prohibetur  incelluolis 
matrimonium  contrahere , qu*  prohibitio  per- 
petua,Sc  abfolut£,ac  diredfd  fit,  & tamen  non  ir- 
ritat j ergo  Iblum  verbum  prohibendi  non  latis 
indicat  voluntatem  legillatoHs  tefiftentem  valo- 
ri  a<ftus,ac  fubinde  neceffarium  effe  aliquid  aliud 
quo  talis  voluntas  oftedatut, cum  effe  poliitpro- 
hibens,&  non  irritans.  Extra  materiam  etiam 
matrimonii  inueniuntur  exempla. nam  lex  pro- 
hibens ludum  alearum  fatis  ditefte , & limplici- 
ter  prohibet  illum, nonquoad  circumftantias  lo- 
ci, aut  temporis,  fed  quoad  fubftantiam  adus,  & 
nihilominus  non  irritat  illum  adumjergo. Maior 
ifupponirar.Minor  verb  conflat,  quia  lucrata  per 
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talem  ludum  non  funt  obnoxia  reftitutioni  in 
confcientia.Licet  enim  detut  adio  ei,qui  perdit, 
ad  petendum  illa  coram  iudicc,nihilominus  an- 
te latam  fententiam, alter  reflituere  non  tenetut; 
lignum  ergo  cfl,acquifiuiffc  dominium.ac  proin- 
de adum  fuiffe  validum,lic4t  pofteareuocari  pof-’g 
fit,qus  eft  communis  lententia  Theologorum  in . 
4.difl. I5.&%ummiftarum  verb. India, Nauac. in ■ 
Sum.cap.20.  n.ip.Sotolib,  4..  deluflit.q.5.  ar.  l 
2.  Si  Couarr.  in  Regula  Pecentum,  2.  p.  4.  qui 
alios  refert , efi^ue  lententia  communiter  rece- 
pta in  materia  de  Reflitut,  Qu*  in  hoc  poiifli- 
mum  fundatur , quod  iura  prohibentia  ludum, 
limpliciter  prohibent,  & claufulam  irritantem 
non  addunt,vt  patet  ex  toto  titulo.ff.de  Aleator. 

& in  cap.  Epifiepit,  35.  dift.fed  ad  fummnm  dant 
adionem  ad  repetendum,  vt  patet  exi-  Mestrum, 
C.deReligiolisj&fompti.fune.  &exl.2.&  vlt. 
tit.7.1ib.8 . Nou*  recopilat. 

Denique  eft  optimum  exemplum,  quod  lumi- 
tur  ex  1. 1 .Biduum, ff. Quando  appella,  fi t,&  ha- 
betur in  cap.  Biduum,  2.q.  6.  vbi  fic  dicitur.  Bane 
quidem  non  eji  fub  (onditione  ferenda  jententia  , fed 
[t fuerit  dieU  quid  fet.Et  efi  vtile.ptim  tempora  ad  ap^ 
pedandum  computari  debere.  Vbi  conflat.  vtGloll. 
in  verb.  Ne»  c/ , notat , prohibitam  effe  talem 
fententiam , fadam  tamen  tenere.  Et  tamen  illa 
prohibitio  eft  fatis  direda , Sc  abfoluta , ac  de  fe 
habet  caufam  perpetuam  fundatam  in  illa  regu- 
la . quod  abitu  legitimi  non  recipiunt  conditionem , ne- 
que. diem , vbi  id  notat  Glofla.  Dices,  fenten- 
tiam non  limpliciter  prohiberi , led  tantum  ne 
fub  conditione  feratur.  Sed  quid  quxfo , hoc  re- 
fert,cum  fententia  lic  lata  Iit  fimpliciter  prohi- 
bita ilmbillemodusprohibitionisvideri  poliet 
magis  inducere  nullitatem  , quia  videtur  per- 
tinere ad  formam  adus , fcilicet . quod  fententia 
abfolnte  fetatur  , Si  inde  oriri  prohibitionem 
fententi*  fub  conditione , qui  modus  prohibitio- 
nis foletannullare  adus,  de  quo  dicemus  in  ca- 


A' pita  fequenti.  Adde , quod  prohibitiones  circa' 
contra6fus.de  quibusloquitut  lex  Nundatium^nb 
Colent  effe  abfolutz  de  non  contrahenda,  fed  de 
non  contrahendo  hoc,  vel  illo  modo,  vel  fine 
hac , aut  illa  conditione.  V t prohibetur  minot 
alienare  line  licentia  tutoris,  vel  line  decreto  iu- 
dicis , vel  ne  vxor  contrahat  line  licentia  mariti, 
&ficdealijs,  ergo  vel  per  fimiles  exceptiones 
& additiones  eluditur  illa  fententia, vt  nunquam 
verificari  poflit , quod  lex  ditede  prohibens 
adum, irritet  illum,  vel  gratis , & line  ratione  ad 
quofdam  adus  applicatur,&  in  alijs  negatur. 

Quarta  difliudtio  , feu  limitatio  eft , quam 
tradit  Gregor.  Lop.  fupra,  ait  enim , procedere 
fententiam  illam  .quando  nuilitas  adus  eft  ' 
prxiudicium  tantum  contrahentium.vel  alicuius 
cx  illis,  non  vero  Ii  cedat  in  prxiudicium  tertij. 
Ponit  exemplum  huius  poflerioris  membri  ex 
cap.  Sicut,  ne  clerici , vel  monach.  vbi  clericus  in 
facris  prohibetur  officium  tabellionis  exerce- 
re, Si  nihilominus  dicit  cx  fentenda  I oan.  Andr. 
ibidem,  inftrumentumabeoconftdum  nonef- 
fe  nullum,  quia  tunc  pana  illa  nullitatis  cederet 
in  damnum  contrahentium, qui  nihil  peccarunt 
At  verb  toan.  Andr.  non  fuit  motus  ilia  ratione, 
fed  alia  tada  in  prima  limitatione , illa  verb  fen- 
tentia , & ratio  fuit  Petii  de  Anchar.  ibi , quam 
Panormit.ibi  n.  lo.non  reprobat,  licet  in  cafu  il-^Sm,,. 
loparticularialiisdiflindionibus  vtatur.  Aliud 
exemplum  adducit  ex  Bald.inl.Placel,C.de  Epi- 
feop.  & cleric.  quia  licet  prohibitum  effet  DeSttibm 
falariatis  aduocare , Ii  contra  prohibitionem  age- 
cent.ada  eorum  nop  effentirrica. 

V eruntamen  hxc  fententia  quoad  generalem 
regulam , quam  admittit  , non  fatistacit  diffi- 
cultatibus badenus  propofitis.  Quantum  ad  ex- 
ceptionem verb  non  videtur  fundata , nec  latis 
coiilequcniei  loqui.  Primb,  quia  quando  adus 
ptohitour , vel  irritatur , non  In  pcenam  , fed 
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per  le  ptopter  alic^uam  rationem  virtutis » vel 
communis  bont, non  rpe^atur,  an  nuilitas  adus 
cedat  in  priuacum  nocumentum  * nec  ne,  fed 
limpliciter  irritatur  , quidquid  inde  Tequatur] 
ergo  li  prohibitio  abioiuia  fuificic  ad  irrican» 
dum  a non  obQabit,  qu6d  nuilitas  adus  cedat 
in  alterius  prxiudicium  Hne  culpa  eius , ^uia 
hoc  eA  per  accidens,  non  conlideraiuraUge. 
Antecedens  pacet  indudione.quia  tehamentum 
minus  lolemne  irritarur  a lege,euamiicedatjn 
magnum  incommodum  hxredis  indituri , & 
fententia  modo  indebito  lata  fxpe  irritatur, 
etiam  £ alias  iuda  ht . 6c  irritatio  illa  cedat  in  de* 
trimentum  partis  habentis  iuAitiam,  qusadre/i* 
tentis  nullitatem  nullo  modo  cooperata  cll. 
Ec  in  Emiii  materia  * £ lex  prohibeat,  ne  qud 
erceat  tabellionis  olHciuin  ante  examen, 

imo  folet  irritare  adium  antea  fai^Uim, edam' 

£ fortalTe  folam  prohibitionem  ponat , vt  po- 
Itca  videbimus,  & tamen  ex  parte  prxiudicij 
tertii  eadem  eft  ratio  ^ ergo  ilia  non  eft  fuffi- 
ciens  ad  impediendam  irritationem  , £ 
verba  prohibitionis  de  fe  illam  fuffiaenter  ligni- 
Hcant.  Denique  in  ftipulauon€,quaedt  per  ter- 
tiam perfonam,iiiteruenit  prxiudicium ilHuS: 
pro  quo  alter  ftipulatur , & nihilominus  talis 
adus , quatenus  prohibetur  vel  irritatur  iurcci- 
uili , nullam  obligationem  inducit  rclpcdu  aite- 
rius,quamuis  ille  nihil  fuerit  ad  illum  adum  coo- 
peratus j ergo  ad  nullitatem  adus  hoc  non  con- 
lideratur.  Viidc  cum  lex  Nowd«if«OT,gcneralif*, 
Ifime  loquatur , £ne  fundamento  ilii  additur  na^ 

ei^ptioj 


biMin- 


|<Uw- 


Caf. XXV.A»  lex pAre  prohUetts irritet  aSum, 


Cyn. 

Surih, 

tjtld. 

Syhu^* 

Ki/kkiw, 


Syliufi, 


exceptio , fi  generalis  tegula  eius  arfmirtitur,  vt  A 
Gregor,  admitteudam  putat, & in  hoc  dicimus, 
non  confequenter  ioqui.  Neque  in  eo,  quod  in 
exemp li9,qux  adducit  negat  aclum  irritari,  fi  ab- 
foiutaed  prohibitio.  Neque  in  poftetioti  «tem- 
plo id  docet  Baldus.fed  folum  ait.DotSores  illos 
pofle  puniri  iuxta  illam  l^em.  In  priori  autem 
cafu  de  clerico  in  faais  oflicium  tabellionis  exer- 
cente, fi  verum  eft,  atda  illius  non  eflTe  irrita,vt 
communis  habet  opinio, magis  confequenter  di- 
ceretur, hoc  non  efie  fimpliciter  prohibitum  in 
illo  iure,  fed  folum  prxcipi,  vc  interdicatur,  vt 
Panormit.  notat. 

Eli  ergo  quinta  limitatio,  feu  dillinSio  de  le- 
gibus prohibentibus;  nam  quxdam  (implicitet 
ptohibent,nullo  adiedto  verbo.quoadlum  fulli- 
neant,  ficillxcenfentur  irritare,  alix  cum  prohi- 
bitione addunt  aliquid,  quod  fine  valore  a^us 
nonreide  adderetur , nec  habere  polTet  locum 
ciicaaduminualidum,  & cales  leges  non  pofi' 
(unt  iiritare,  ne  contraria  & repugnantia  conti- 
nere couuincatur.  Ita  docent  Cyn.  Barth.  Bald. 

I&  fere  alij  in  didla  I.  Neu  Miam,  & late  Sylued. 
ifupra.  Sed  profedlb  dillindio  non  fufficitadra- 
liisfaciendum  difficultatibus  propoficis . Nam 
contra  primum  membrum  etiam  Gc  limitatum, 
procedunt  exempla  allata:  quia  in  eis  leges  pro- 
hibentes fimpliciter  loquuntur, neque  verba  ad- 
dunt, quibus  fpecialiter  adlum  fufiinere , autir- 
ritare,  videantur.  Contra  fecundum  ver6  mem- 
brum obiici  poced,  quia  fuppofica  illa  fencencia 
non  videtur  polTs  euitari  repugnantia  in  illis  le- 
gibus. Nam  fi  verbum  prohibendi  ell  fufficiens 
ad  irritandumj  ergo  ex  vi  fux  proprix  fignifica- 
cionis  Ggnificat  irritationem,  quam  facit  ^ ergo 
repugnantia  continet  lex,  qux  prius  prohibet  a- 
duni,  & pollea  fuliinec.  Veruntamen  hoc  non  (; 
concluditconcraillamfentenciamiiiam  refpon- 
deri  poced,  verbum  quidem  prohibendi  abfo. 
lute  fumpeum  habere  hanc  vim,  non  tamen  re- 
pugnare, quin  illi  addatur  aliquid,  quo  cius  fig- 
niticatio  8c  vis  limitetur.  Et  ita  dixit  Sylued.  di- 
dla  quxd.  28.  veri.  vere,  quando  hc  talis  ad- 
ditio, non  elTe  prohibitionem  fimpliciter,  fed 
fecundum  quid,  & ex  parce ; HamtMu  lex,  ( in- 
quit^ ex  f4rtefrohibet,&  txpartea«cedit,&L  ita  non 
ed  lex  fimpliciter  prohiben5,de  qua  loquicurlex 
Nen  dubium. 

Sed  adhuc  polTumus  indare , quia  nunquam 
fere  talis  lex  fudinet  aidum  dircdle,id  ed,  conce- 
dendo, vel  faciendo  aliquid,  fed  potius  prxfup- 
ponendo , vt  cum  ptxcipit,  adlum  prohibitum 
hoc,  vel  illo  modo  irritari,  vel  cum  elfedlum  eius 
agnofeie , Sc  prxeipie  obleruari , aut  alio  limili 
modo,  talis  ergo  lex  non  confirmat  a<dum  pofi- 
tiue,  fed  negatiue  fc  habet,  quia  non  ircicaqerge' 
quoad  prohibitionem  fimpliciter , & abiblucb 
prohibet,  neque  aliquid  addit,  quo  prohibitio- 
nem limitet,  aut  extrahat  a propriafignificacio- 
ne,(cd  folum  non  addit  irritationem,  & quod 
non  addat,  indicat  ex  alijs  ededibus,  quos  prx- 
fupponit.  Ergo  lignum  ell,  prohibitionem  de  le 
quantumcunque  abfolntam  non  irritare,&  Con- 
lequenter  non  ede  pro  regula  alfignandum,  vt 
lex  prohibens  irritet,  nili  exprefle  fullineat  ac- 
tum, fed  potiuse  contrario ,qu6d  non  irritet,  nili 
velexprefse  addat  claufulam  irritantem,  vel  ali- 
quid, quo  illam  lufficienter  indicet,  fc  t confir- 
matur: nam  ille  modus  fudinendi  aflum  lege 
prohibitum;  non  folum  contingit  fieri  per  ean-: 
dem  legem , fed  etiam  per  diuerfas,  ita  vt  vna 


^ 

prohibeat,  alia  vetd  illum  lu(lineal,v%l  iii  mode 
puniendi  illum,  vel  prxcipibndo,  vt  irritetur, vt 
exprefse  dicit  1 oann.  Andr.  in  GlolT. ad  regulam 
Quaemruim,  64.  de  Regula  iur.  infi-funcau- 
tem  pollerior  lex  fulline,ns  adhim,  quem  priol 
fimpliciter  prohibebat,  non  derogat  aliqua  ex 
parce  priori  legi,  nec  concedit,  quod  illaabllule- 
tat,  fed  cantum  (upponit,  priorem  legem  non  it- 
ricalfe  prohibendo,  & ided  aliquid  difponit  cir- 
ca illum  adum,  fullinehdo  illum,  id  ell,  fuppo- 
nendo  tenuilfe;  ergo  verbum  prohibendi  in  pri- 
ori lege  abfolute  propoliium,  non  fuerat  fiiffici- 
ens  id  irritandum. 

Tandem  ad  omnia  didla  confirmanda  vtor 
argumento  fumpto  ex  antiqua  lege  Ecclefi^,qu^ 
prohibebat  matrimonia  clandeflina,  cap.  Aiher, 
cum  multis,  jo.  quxd.  y.  capit.  Cum  inhibitio,  de 
Clanded.  difpenlat.  Illa  enim  lex  direi5ib,in  fpe- 
cie,&  abfolute,  & cum  omni  exaggeratione  in- 
tra latitudinem  prohibitionis,  vetabat  illum  a- 
dum,  vt  patet  ex  illis  verbis  Penilm  itthibemus,  &i 
nihilominus  non  irritabat  illum  vfque  ad  Con- 
cilium T ridentin.  vt  ed  certa  fententia  Theolo- 
gorum in  4.  d.  28.  Qtiam  idem  Concilium  in 
principio  illius  decreti  approbauit.  Sunt^ue  eius 
verba  adprxlentem  caulam  plurimum  notan- 
da. Simul  enim  docet, marrimvnia  tUndefiina  libero 
eontrahentium  tonfenfufuSa,  ruta,  & verufuijfe  matri- 
monia, quamdiu  Eeclefia  illa  irrita  non  fecit.  Et  fub- 
iungic ; Hihilominui  SanSa  Dei  Eeclefia  ex  iuftifsimi 
eaujii  illa  femfer  deteflatu  eft,  atque  prohibuit.  Ergo 
abfolura  prohibitio  Hum  quacunque  exaggera- 
tione, & deteilatiOne  lidus  non  irritat  ilium  ex 
mente  Concilij. 

Quare  hoc  argumento  conuid!  aliqui  refpon- 
dent,  elle  fpeciale  in  materia  macrimonij,  cam- 
que  excipiendam  elle  a regula  legis  tlon  dubium, 
quod  alVeruic  Decius  in  cap.  2.  de  Tedib.  nu.  7. 
Sed  quamuis  verum  fit  in  matrimonio  propter 
materix  grauicatem,  & periculum,  magis  Ipeci- 
ficam,&  indubitatam  requiri  irritandi  formam, 
tamen  non  clt  proprium  ius,quod  fola  prohi- 
bitio ad  irritationem  non  liifficiac.Nam  exten- 
ditur ad  omnes  adlus  irretradabiles,  feu  initera- 
btles,  vt  dixit  Rota  cit.  de  Defp.  impub.  Decif. 
vni.  alias4;o.  Vnde  conlequenter  videtur  et- 
iam extendi  ad  alios  adtus,  qui  licet  irritari  pof- 
fint,  non  tamen  irritantur  ex  vifoliusprohibi' 
tionis,  quia  iam  condat,  prohibitionem  exfe 
non  habere  hanc  vim,  nifi  aliud  ei  addatur  .Nam 
quod  aliqui  dicunt,  fpiritualia  difficilius  foiui, 
quam  temporalia,  pacum  iuuat.  Tum  quia  licet 
hoc  verum  fit  de  his,  qux  per  humanam  pote- 
datem  irritari  non  polTunt , vt  quod  facerdos 
conleccet  quantumuis  prohibeatur , &c.  tamen 
de  alijs  non  edita,  prxfertim  quando  eil  lermo 
de  irritatione  antecedente,  id  ell,  qux  impedit, 
ne  adlus  valeat.T um  etiam  quia  matrimonium, 
quatenus coiitraclus  humanus ed.poted  irritari 
perlegimEcclefix^vtconllatex  Tridentino,  er- 
go fi  abfoluta  prohibitio  fufficitad  irritandum 
contraSum,  cur  antea  non  fecit  in  matrimonio 
clandedinoi’ 

Refpondent  amplius  iuxta  vitimam  limita- 
tionem politam,  ide6  non  irritade,  quia  per  a- 
liasleges  canonicas  fudinebatur. Sed  Contra, quia 
lex  canonica  nunquam  fecit,  vt  talisadlus  elTet 
validas , fed  fuppofuit  validum,  & ad  fummum 
declarauit.  validum  eilequamdiu  per  legem  hu- 
manam non  irritatur.  Solum  ergo  declaraba- 
tur vaUdumeotwpore,  quia  pdr  legem  prdhi- 
I i betttam 
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legem  fulkntaretur,  rei  potius.quia  per  natura- 
lem legem  lurtcntabatur(vt  fic  dicamj  6c  hoc  fp- 
lum  decimari  poterat  per  legem  humanam,  6c 
declaratum  fuit  per  Tridentinum,  quae  declara- 
tio non  addebat  valorem  adui,  fed  illum  Tup 
ponebat. 


L.  Nantiu‘ 
itum. 
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Ex  fola  na . 
tura  rei  le- 
gem fuy}  pra 
hibsntem  neo 
irritare  a^& 
nifi  alio  mo 
do  talis  effe‘ 
Sms  Jitfficten 
ter  asciare- 
tur. 


13.  V.  Dt  'Varietati  hpim  humanarum. 


bentem  non  irritabatur,  &c  non  quia  per  aliam  A ^ voluntatis  human*.  NanTbSTWd 
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Innocent 
Cep.Si  vere. 
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Sefiluti»  AuSlorii. 

V t ergo, quod  verum  efle  cenfeo,breuiter  de- 
clarem, aduerto,  polle  nos  loqui  v uo  modo  de 
lege  pure  prohibente  ex  fola  rei  natura, reu,quad 
idem  eii,attcnta  fola  \ crborum  vi,ruppofica  lig- 
nificatione  propria,  Pc  tigorofa  verbi  prohiben- 
di, line  additione,  extentione,  aut  interpretaiio- 
ne  aliqua  iuris  poGtiui.  Alio  vero  modo  loqui 
polfumus  de  verbo  prohibendi  vt  ampliato,  leu 
extin  o per  legem  aliquam  humanam  confli- 
tueutem  regulam  generalem  fic  interpretantem 
iuridke ^nfum  legis  prohibentis,vt  vim  habeat 
irritantis,  etiamfi  per  folum  verbum  prohibendi 
fineadditione  flaufulse  irritantis  feratur.  Opinio 
ergo  communis  fupra  relata  videtur  hocpolle- 
riori  modo  procedere,  St  potell  fuudari  io.di<aa 
lege  Sn  dubium,  vel  in  aliis  iuribiis  ciuilibus,  aut 
canonicis,  de  quibus  oportet  figillatim  dicere  in 
capitibus  requentibusjnunc  folum  in  priori  fen- 
fuqutellioni  fatistaciendum ell. 

Dico  ergo,  ex  fola  rei  natura  legem  pure  pro 
hibentem  non  irritare  adum,  nili  alio  modo  ta 
lii  effectus,  feu  intentio  ilegillatotis  fufficienter 
declaretur.  Haic  a(rerdpyijidei.u.r  efle  fpecialiter 
contra  Saldum  in  cap^.  Xum  emupifemiam, 
de  Conliitut.in  princip.vbi  nullitatem  aiSus 
prohibiti  vocat  ptenani  naturalem  eiusjQaia  mi- 
ne (inquitj  quod  eji  prehibitpim,  naturaliter  ejt  imtali- 
dum.QiiO^  didtum  probat  Deci  in  cap.a. de  Con- 
flit, lect  I.  num.j.  Sed  contrarium redie  docuit 
Felin-ibi.  n.j.  cum  Innoc.incap.iiim,  dcSeii- 
tent  excom.  & alijs  ;quos refert.  Vnde hanc af- 
fertioiiem  exiflimo  efle  communiter  receptam, 
quia  luriftac,  vt  dixi;  qui  oppofitum  fentire  vi- 
denrur,fundantur  in  iure  politiuo;ali)  vero  hanc 
aifertionem  vt  certam  fupponunt,  & ex  omni- 
bus addudtis  conuinci  videtur,  6c  confirmabitur 
amplius  ex  dicendis  in  feqiientibus.  Ratio  vero 
eius  ita  potefl  explicari,  quia  prohibere  aiflum, 
& irritare  ilium  funt  effedtus  \ alde  diucrfi,  ergo 
vtper  legem  fiant,  debent  per  eius  verba  fuffi- 
cienter explicari  .•  Ibd  per  folum  verbum  prohi- 
bendi non  explicatur  effetflus  irritandi;  ergo  non 
fit  ex  natiua  rei  per  legem  vtentem  pure,&  fi m- 
pliciter  verbo  prohibendi,  qiiancumuis  direfle, 
& fpecifice  aiflum  prohibeat.  Antecedens  cla- 
rum eft.  Tum  quia  prohibere  folum  elt  prscipe- 
re.  & obligare,  vt  aiEtus  non  fiat;  irritare  autem 
non  eftpr3ecipere,fed  facere;  fcilicet  inefficacem 
reddere  voluntatem,  vel  confenfum  eius,  aut 
inhabilitareperfonam.  Tum  etiam,  quia  illi  duo 
effeiflus  funt  inuicem  Tepaubilesmam  fepe  pro- 
bi betura(ftus,&  non  irritatur, vt  per  fe,  & ex  di- 
dhs  conflat  .-imo  flepe  prohibetur  adtus,  qui  irri- 
tati non  potefl,  v reum  alicui  facerdoti  praecipi- 
tur ne  facrificet.aut  Epifeopo  ne  ordinet.  E con- 
trario etiam  interdum  irritatur  aiflus.fi  fiat,  licet 
non  prohibeatur,  nefiat,  vtde  legepure  irri- 
tante diiflumefl.  Sunt  ergo  illi  duo  effetflusdi- 
uerfi. 

Prima  vero  confequentia,  nimirum,  necefla- 
ritim  efle  vtrunque  fignificari  per  verba  legis,  vt 
per  illam  fiaiit,  conflat  ex  natura  & poieflatc 


Deum  voluntas  fufficiat  ad  operandum;  inter 
homines  non  lufficit , nili  exterius  luificientet 
exprimatur,  vt  in  principio  huius  materi*,  & m 
materia  de  Cenfuris  oftenfum  eft,  & eft  vulgate 
in  omni  materia  de  iudicijs  & contraiflibii^  Et 
idedyerba  humananon  plus  operantur , qnam 
Cgnificent.  Siergo  verba  legis  non  Ggmticant  fle 
Ium  duplicem  eiteiflum.  nonpoflunc  vcnimque 
efficere.  OgAd  autem  verbum  folum  pracepti- 
uum.  aut  probibttiuum  nonCgnificet  effedtuin 
hrifanflb/panifeflum  e,iiam  videtu^tum  ex  pri- 
mxiia  impofitione  talis  verbi : non  eft  enim  im- 
politum ad  fignificandum  efleiflum,  quem  lex 
pet  fe  efficiat,  fed  moralem  obligationem,  quam 
imponit  fubdito,  qtiemmouere  intendit,  vt  ali- 
quid faciat,  vel  collibere,  ne  faciat;  timieiiamei 
communi  \ fu  illius  vetbi.quemvfum  fatis  pto- 
bant  omnia.qutc  contra  communem  (ententiam 
adduximus.  Retfle  ergo  coneluditut,  legem  la- 
tam per  folum  illud  verbum  ex  natura  rei  non 
irritate  atftum,  quem  prohibet. 

Et  confirmari  potefl  htec  ratio  ex  illo  ptinch 
pio  valde  conientaneo  naturali  lumini,  qudd  ih 


materia  odiofa  verba  fiint  rellringenda,  quoad 
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fieri  poflit  intra  eorum  proprietates,  potius 
quam  extendenda,  fed  irritatio  aiflus  eft  valde  o- 
diofa,  & valde  repugnans  natur*, quia  quodam- 
modo aufert  quoddam  naturale  ius.modo  in  lu- 
petiotibus  explicato ; ergo  non  debet  extendi 
vetburo  prohibendi  ad  huiic  elfedfum,  quem  de 
jfenoii  lignificat.nifi  alia  verba,  vei  materiasiie- 
ceflitas  cogar.  luuat  etiam  ad  hoc  fecundo  con- 
firmandum regula  7 5, in  6.  Contra  eum,  quiltgea 
diter  e potuit  aper  lita,  ejt  interpreialio  facienda,  qu* 
iuuari  etiam  in  pr*fenti  potefl  ex  tegula  50. 1« 

C dbfcuru  nitiiintitm  ijl  fiqnendtmi.ln  prscfenti  enim 
j non  eft  dubium,  quin  potuiflet  Icgillator  expri- 
Jmere  cianus  iriitationem.  fleam  iutendebaqde- 
! buit  ergo  id  facere,  quia  folum  verbum  prohibi- 
tionis ad  mtnimum  eft  ambiguum;  ergo  fi  id  no 
;fecit  merito  interpretamur.id  non  intendifle,  & 
minimam  fequimur,  tribuendo  illi  legi  mini- 
mum clfetflum.quem  ex  vi  talis  verbi  habere po- 
teft.  Confirmari  hoc  etiam  poteft.quia  irritatio, 
qu*  propter  legem  violatam  incurritur, pcenalis 
elt;  poena  autem  non  incurritur  iplo  fadto.nili  in 
lege  exprimatur ; ergo  nec  irritatio.  N am  vt  re- 
£ti  dixit  Innocent.incap.i/ veri,  deSenient.ex-|cipSiiOT. 
commu,  n.  2 . non  eft  naturalis  poena  contraheii-| 
tiuro  contra  legem,  vel  contra  mandatum  Prin- 
cipis, vt  irritum  fit  faflum  contra  ius.  Quod  ve- 
ri Ifimum  ell, quidquid  Dcci.&  Bald . fupra  citati 
dicant,  tum  quia  nulla  ratio  talis  connaturalita- 
tis  huius  pcenx  reddi  potefl,  tum  etiam,  qvii  lex 
naturalis  multa  prohibet  fieri,  qu*  non  initii; 
imo  vt  irritet,  iiecelfe  eft,  vt  materia  cogat,  vt 
fupra  vifiim  efljergo  idem  dicere  debemus  de  le- 
ge poficiua  ex  natura  rei  loquendo. 

Neque  contra  refolutionem  hanc  procedit 
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prima  ratio  dubitandi  in  principio  polia,  quia  S"*? 


tota  fundatur  in  iure  polltiuo,  de  quo  pollea  di- 
cendum eft.  Ad  indu^ionem  autem,  qu*  fit  in 
fecundo  argumento  patebit  refponfio  ex  dua- 
bus capitibus  fequentibus.  Ad  rationem  terd 
tei  cio  loco  propoiitam  refpondetur,  voluntatem 
interioris  non  prxualere  contra  voluntatem  fu- 
perioris  in  eo,  in  quo  illi  lefiflit,  led  folum  iii  eo, 
in  quo  fuperior  non  refiliit.  Vtin  prxftnri,  quia 
fuperior  prohibet  aiflum,  non  potefl  illi  fubdi- 
tus  refiftcre,  quin  peccet,  & limiliter  It  fuperior 

irritaret 
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irritaretadom, non poflccinferior illum  valide  A 
efficere.  Tamen  quia  per  legem  pure  prohibeiir- 
tcm  ex  natura  rei  fuperior  reOlbc  honellati,  & 
libertati  adus,  non  tamen  valori,  ideo  licd  ac- 
tus malfe  tiar.  validus  ell  Qi^a  vc  adus  valeat, 
non  eft  necelTarium,  per  fc  loquendo,  vt  rupcrio- 
ris  voluntas,  vel  humanum  ius  iuuec,  vel  affilUc 
illi  politiue,  fed  fatis  clt,  quod  non  reliftat  irri- 
tando. Quia  voluntas  humana  exiure  naturx 
habet  hanc  potellatemcontrahendi,  donandij6c 
alia  limiJia  Faciendi,  quamdiu  per  fuperiorem 
eius  facultas  non  el^  ablata,  vel  irnpedicaetiam 
quoad  ipfam  potelfacemdc  valorem  adus.  Et 
idebnon  oblfac,  quodadus  malus  licrnamper 
adum  malum  polfuntEmiles  elFedus  valide  rie- 
ii,vt  per  feconftatiimd  fepe  ius,&  Deus  ipfe  aG- 
litlit  adui  quoad  valorem  & elfedum  eius,  licet 
non  ainifac  malitix,  ficut  patet  in  confecrationi- 
bus,matrinionijs,6c  profersionibuspeccamino- 
ietxdlis.  An  ver6  interdum  malitia  adus  impe- 
Idiat  valorem  eius, ex  capitibus  fequentibus  con- 
Iftabir. 


telligitur  regulariter  media  fcntencia  declarato-' 
ria  criminis,  qux  fupra  tradiata  eft,  & declarata,  | 
eamque  allegando  multa,  conhrmat  Fclin*  in  Telin. 
cap.vlt.deRcfcripc.  11.3  5.  I 

Quocirca  ad  cognofcendum  modum  poenalis  j 2 • 

irritationis,  non  oportet  nouas  regulas,  vel 
dicia  tradere,  led  applicari  debent, ous 
poenalidiximus  nam  eadem  eltratio  dehacpce-  irntath- 


CAPVT  xxvr. 

Qmhui  verbis  aut  modis  lex  frohifjens  aU»m, 
irritet  illum. 

PRiufquam  ad  ius  politiuum  declarandum 
accedamus, oportet  exponere,  quid  ht  necef- 
larium  ex  natura  rei  vitra  prohibitionem,  vc  lex 
prohibens  actum,  irritet.  Ciim  enim  didumlic, 
lolum  verbum  prohibendi  non  fufficere,  opor- 
tet exponere,  qucevcrba legis  fufficiant,  vtper 
ea  explicetur  irritatio  actus  prohibiti : & non  a- 
gimus  de  prohibitione  actus  propter  deFedum 
tormx,  de  hac  enim  dicemus  in  capite  fequenci, 
led  de  irritatione  a^us  fimpliciter  prohibiti.  Ad 
hoc  ergo  explicandum , necelTe  eft  diftinguere 
inter  irritationem  poenalem,  & non  pcsnalem, 
fed  per  fe  intentam  propter  bonum  commune, 
iceni^ue  inpcenali  diftinguendum  eft  inter  il- 
lam, qux  eft  cantum  ferenda,  quia  Folum  heri 
prxcipitur,&  quxipfo  faifto  imponitur.  Circa 
irritationem  ergo  cantum  ferendam  iu  pcenam, 
nihil  Fere  noui  eit,quod  dicamus.  Quia  talis  irri- 
tatio nullo  modo  ftatim  Ht  per  legem,  led  per  in- 
dicem heri  debet,  & perfe  loquendo  folum  tic  a 
tempore  fententix  iatx^  & tunc  non  retradantur 
prxterita,  nih  fpecialem  iniufticiam  contineant, 
autdelidum  aliquod  dignum  maiori  pcena,  vel 
nili  lex  addat  particulam,  ipfofade.  Quia  hne  illa 
lex  non  obligat  ad  retrocrahendam  fencenciam, 
per  quam  adus  irritatur.  Alias  lex  imponens 
ipfofado  irritationem  poenalem,  nihil  adderet 
vitra  illam,  qux  folum  prxeipit  irritare  adum, 
quod  verihmile  non  eft.  Igitur  talis  lex  nullam 
obligationem  in  confcientia  inducit  vlque  ad 
fententiam  latam,  6c  tunc  eadem  eft  ratio  de  il- 
la, qux  de  alijs  poenalibus  legibus.  Quando  ye- 
ro  hxcpoeiiaimpoiituripfofado,  duplici  mo- 
do fupra  iniinuaco  imponi  poceft,  fcilicec,  vel  ita 
vt  requiratur  fencemia  indicis,  priufquam  in  ef- 
fedu  adus  Cit  nullus, etiam  quoad  naturalem  ob- 
ligationem, vel  ita  vc  ftatim  ante  fencenciam  hc 
in  (e omnino  irritus.  Et  quidem  hic  pofterior! 
modus  frequentius  traditur  ab  audoribus,  ta- 
men quod  prior  (it  etiam  verus,  6c  maxime  ob- 
feruandus  facis  videtur  in  fuperioribus  proba- 
tum, idque  fupponit  MoHn.  tn  difput.  88.  trad. 

de  luit.  & fumitur  ex  regula  generali  facis  re- 
cepta.quod  omnis  pcena  ipfo  iure  impohra,  in- 


CipDeeet. 
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na, qux  de  alijs.  Itaque  finon  explicatur  fuffi 
ciencer  Ipfo  faUo,  vel  ipfo  inre^  fcrmalicer,  aut  x- 
quiualencer,  adus  (impliciter  valet,  & irritatio 
eft  ferenda.  Sivero  additur  i/>/o/«7e,aucw<,  aut 
aliquid  xquiudnens,  vc,  non  valeat, careat  robore 
nn:mis,Qn^.Decet,  de  Immunit.  Eccle- 

(laft.in  6.  & nihil  adiungUur,  irritatio  quidem 
eft  ipfo  Fado,  non  tamen  obligat  vlque  adfen- 
tenciam  iudicis,&  ita  non  ftatim  annullat  adum 
quoad  eftedum  fuum,  nec  quoad  obligationem 
g naturalem,  donec  lententia  Feratur,  Sc  retrocra- 
hatur,  vc  explicatum  eft.  Vcergo  omnino  annul- 
leciir  adus,  aliquid  vitra  addere  necefle  eft.  Quid 
autem  illud  ftt,  vix  certa  regula  comprehendi 
potcftj  maliime  autem  hoc  lignificari  loletper 
verba,  qux  impediunt  acquimionem  dominij, 
vel  obligationem  ad  refticuendum  ftatim, vt.  mn 
faciat [uuniiteneatur  fiatim  reflituereinzm  ad  huiuf- 
modi  eifedus,  necelTe  eft  impedire  ftatim  valo- 
rem contradus.  I4em^uc  ccnfeo.fi  ex  parte  eius, 
qui  obligatur,  lex  dicat,  adnthilteneatur,  veiquid 
hmile:  nam  refpedu  illius  non  eft  pcena, fed  Fa- 
uor,  & ita  ftatim  poteftiiloFrui,  nih  velit  illire- 
nunciare,  & ita  tunc  in  rigore  impeditur  natu- 
ralis obligatio,  & confequenteradus  eft  ftatim 
nullus.  Secus  verb  eft  h lex  dicat,  non  cogatur  foU 
«ere,  vcl,  aRor  mn  audiatur,  vel  quid  hmile,  quia 
tunc  lex  non  ftatim  rehftit  valori  adus. 

Prxtereaeft  conhderanda  materia;  nam  h lex 
dicat,  irritari  adum  ipfo  fado,  & adus  hc, irri- 
tabilis ancecedencer  feu  priusquam  hac,  & non 
conlequenter,  feupoftquam  validus  eft,  tunc  lex 
ftatim  irritat  adum,  vc  viejere  licet  in  legibus  ir- 
ritantibus matrimonia,  vel  proFcffiones.  Si  ver6 
adus  non  ht  irritabilis, nec  in  heri,necpoftquam 
Fadus  eft,  & nihilominus  lex  dicat,  irritari  rale 
adum,  intelligifur  quoad  V Ium, vel  aliquos  ehe- 
dus  eius,  quomodo  dicuntur  aliquando  in  iure 
canonico  irritari  ordinationes  cocra  prohibitio- 
nem Eccleiix  Fadas,  vc  alibi  latius  explicatum 
eft.  Prctereafoiet  h^c  irritatio  adus  infe,&ante 
omnem  fencenciam  explicari  per  cffedusjvc  cum 
de  matrimonio  dicitur,  pohe  coniuges  ad  alia 
vota  tranhre,  vel  non  obilante  tali  contradu, 
prolem  efte  illegitimam,  vei  debere  perpetub  (e- 
parari^  his  enim  modis  folent  in  iure, non  folum 
canonico,  fed  etiam  ciuiii  explicari  impedimen- 
ta irritantia  matrimonium,vt  patet  ex  cap.  Super 
hoc,  de  Eo,  qui  duxit, &c.  cum  alijs  eiufdem  cira- 
iis  & llmiiibus. 

De  irritatione  autem  non  pcenali  dicendum 
eft  , induci  efficaciter , & ftatim,  nulia^ue  expe- 
data  fencentia , veJ  declaratione iudicis,  quoties 
lexipfa  declarat  irritatione  ipfo  fado,  vel  quod  oipAnti- 
non  ^aleacadusex  tunc  vel  quid  hmile.Hoc 
pat  t,  quia  hxc  irritatio  Qon  eft  pcena,  yc  lupra 
oftenfum  eftj  ergo  non  eft  necelTaria  fententia 
iudicis,  vc  incurratucj  ergo  h lex  declarat  ifrita- 
tionemipfo  Fado,  non  eft  qiiid  amplius  fpede- 
tur.  Item  lex  dirediua  ftatim  obligat  in  con- 
fcientia abfque  intttruentU  alterius  prxeepti  iu- 
dicis, vel  hmilej  fed  Ulislex  etiam  vt  irritans  eft 
dirediua,  perfe  ncceiTaria  ad  commune  bo^ 
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iiuiD;  ergo.  Tandem  poflet  id  confirmari  indu-  A prohibitum ; ergo  fempcFrtiulexlrtiut 


Aione  legum  irritantium  matrimonia,  profef- 
lione&,  '&c.  Sed  quia  res  videtur  elTe  certa, & ex- 
tra controuerfiam,  non  immoror.  Qua  autem 
verba  ad  hoc  lufficiant,  faris  intelligi  poteft  ex 
proxime  didis, 6c  (iipra  de  lege  pcenali.  Et  videri 
poteft  late  Felin.  qui  alia  multa  refert  in  cap.  vlt. 
deRefeript.  n.  23,  & fequentib.  Tiraquell.  in  1. 
vlf.  Connub.  GI0IT.4.  aprine.  Couarr.in  capit. 
Qiianmis pa^um, 2 . p.  -^.4. Certum  autem  in  gene- 
rali eft;  verba  prohibentia  non  fufficere,  vt  fepe 
didiim  ert,  fed  necellarium  efle,  vt  vel  per  ex- 
prelTa  verba,  vel  per  clfedus,  vel  peripfam  ra- 
tionem legis  fufHcienter  declaretur.  Et  itacef- 
fant  inflanti*,  qu*inprincipioc.  25.  aflferebaii- 
tur,de  Matrimonio,  & profefsiohe.  Nam  porrus 
in  his  maxime  neceffaria  eft  declaratio  irritatio- 
nispropter  materis  grauitatem  & periculum, 
vt  bene  tradat  Sanc.lib.7.  de  Marrim.  difput.  2 » 
Verum  tamen  elh  antiqua  decreta  fspe  hoc  ex- 
plicare per  elFedus  irritationis,  v t fuMt  perpetua 
feparatio,  illicitus  concubitus,  &fimiles,  de  qui- 
bus influis  materijs  dicendum  eft. 

CAPVT  XXVII. 

VtmH  aliquando  foU  prohibitio  vi  & natura  fua  irritet 
aSluni,  fwe  adminieido  alterius  legis  humana. 

HAdenus  folum  diximus,  legem  prohiben- 
tem non  irritare  adum  vi  fua,  & quali  fola 
rei  natura  confiderafa.  Oportet  ergo  exponere, 
an  hsc  regula  fit  indefinite  fiimenda,id  eft,vt  lex 
purt  prohibens  non  femper  irritet,  vel  generali- 
ter, yt  nunqUam  fe  fola  irritet,  & hoc  pofteriori 
modo  intelleda,an  aliquam  exceptionem  patia- 
tur. Nam  fi  ratio  fada  in  c.  2 5 . v alida  eft,  vide  ru  r 
probare  puram  legis  prohibitionem  nunquam 
irritare  adum,  quia  verbum  prohibendi  nun- 
quam fignificat  nullitatem-,  fed  tantum  obliga- 
tionem non  faciendi,  fed  verbalegis  nunquam 
poftunt  plus  efficere,  quam  fignificantj  ergo. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  fsp^  leges  pure 
prohibentes  videntur  habere  hunc  effectum  per 
fefe,  & non  in  virtute  legis  Non  dubium.  Hoc  in 
primis  probatur  de  lege  naturali;  nam  fupra  di- 
dum  eft,  interdum  irritare  adum, & tamen  in 
illa  non  polTumus  diftinguere  verba  irritantia  a 
verbis  prohibentibus,  neque  etiam  in  ea  locum 
habet  decifio  legis  cum  illa  fit  mere 

pofitiua,^  non  declaret  tantum  ius  naiurale,er 
go  conuenit  hoc  alicui  legi  na  rurali  ex  parte  ma- 
teris habentis  eandem  indecentiam  in  conti- 
nuatione feu  conferuatione  adus,  quam  habuit 
in  prima  effedioncjergo  idem  poterit  continge- 
re in  lege  pofitiua  prohibente  adum. Nam  fiea' 
dem  ratio,  vel  indecentia  inueniatur  in  ipfo  adu 
in  fado  efie,  qus  fuit  in  fieri,  intelligetur  per  ta- 
lem legem  non  folum  prohiberi,  fed  etiam  irri- 
tari , quia  in  perfeuerantia  circa  talem  adum 
femper  fieret  contra  legem.  Et  confirmatur  pri- 
mo, quia  inhocfenfu  videtur  optime  intelligi, 
&;  defendi  communis  fententia  fupra  relata,  qus 
afferir,  quando  prohibitio  habet  caufam  perpe- 
tuam , habere  vim  irritandi : fcilicet,fi  perpetui- 
tas ilia  non  referatur  ad  quamcunque  caufam 
motiuam.fed  ad  intrinfecam  rationem  perti- 
nentem ad  indecentiam  quam  lex  in  aduconfi- 
derauit,  ad  prohibendum  illiim.  Confirmatur 
fecundb;  nam  quoties  lex  prohibet  adum  incui- 
tu  iuftitis,  tunc  prohibitio  facit  elTe  iniuftuma- 


adum,  quia  femper  obligat  ad  tollendam  miuu 
jfticiam  fadam,  Oc-confequentcrobhgacm  con- 
fciencia  ad  reftituendum,  & ad  habendum  pto 
infedo,  quod  fadiim  fuerat,  quod  cftannullare 
adum.  Denique  hoc  modo  videntur  irritare  ac- 
tum mults  legesciuiles.qusita  prohibent  ac- 
tum, vt  fi  fiat  contra  legem, cedat  in  iniuriam  ter- 
•lij,  vt  lex  prohibens  meliorare  filium  vitra  ter- 
tiam, aut  fimiles : ilis  enim  in  confcieiuia  obli- 
gant, di  impediunt  valorcm  adus,  etiam  fi  lex 
per  verba  tantum  prohibentia  loquatur. 

Propter  has  polteriores  rationes  videri  poteft 
necelfarium,  aliquam  exceptionem  addere  ge- 
nerali reguls  fupra  pofies  in  prima  alTercione. 
Ecitalencit  Vafq.  dida  difp.  164.  cap.^.vbi  ali-  Kc/j. 
quas  regulas  conftituic  ad  difeernendum, quando 
ex  parte  materis,  vel  ex  motiuo  legis  prohiben- 
tis colligi  poflit  nullitas.aut  valor  adus,  ex  qui- 
bus dus  cantum  ad  remnoftram  facere  viden- 
tur. V na  eft,  quando  lex  prohibet  adum, non  in- 
tuitu iuftitis,  fed  alterius  virtutis  vc  religionis, 
vei  liberalitatis,  aut  fimilis,  & non  addit  claufu- 
lam  irritantem, tunc  nunquam  annullare  adum. 
Vnde  per  argumentum  a contrario  inferet  ali- 
quis, li  lex  prohibeat  adum  intuitu  iuftitis,  hec 
ipfo  irritare  illnm ; quod  tamen  nec  ab  illo  au- 
dore conceditur, nec  verum  eft.vtftatim  dicam. 

Et  ita  ex  illa  regula  non  habetur,  quando  adus 
fit  nullus  propter  folam  pfohibitioneni,  fed 
quando  fit  validus,  non  obftante  illa,  quod  iam 
habemus  ex  geiterali  regula  pofitain  capit.  25. 
Per  hanc  vero  additur,  iliam  vniuerfalem  regu- 
lam nunquam  pari  exceptionem  in  legibus,  qus 
non  conltituunc  adum  in  maceria  iuftitis. ^od 
Jicd  fortalfe  verum  fit,  non  tamen  foluic  obic- 
dionem  fadam  de  lege  naturali,  qus  interdum 
reddit  nullum  adum  prohibitum,  etiam  fi  pro- 
hibitio non  pertineat  ad  materiam  iuftitis,  fed 
jhoneftatis,  vel  pietatis,  aut  obferuantis,  vc  eft 
prohibitio  matrimonij  inter  fratres, vel  inter  pa- 
trem, & filiam,  ikc.  V nde  etiam  relinquitur  dif- 
ficultas, cur  non  fit  idem  in  lege  pofitiua  lara, 

V.  g.  intuitu  religionis,  fi  contingat  habere  cau- 
fam perpetuam,  feu  eandem  rationem  in  ipfa 
duratione  adus,  feueffedus  eius, qus  fuit  ' 
ipfo  fieri. 

Alia  regula  eiufdem  audoriscft.  Quoties  lex 
ira  prohibet  Gmplicitet  adum  certo  generi  per- 
foiiarum.vtdcfignet  legitimum  audorem  illius, 
confequencer  irritare  actum  contra  illam  prohi- 
tionem  factum,  etiamfi  nihil  aliud  prscer  prohi- 
bitionem explicet.Non  afUgnat  autem  generale 
rationem  huiusreguls.fed varijs  excmplislegii 
pertinentium  adteftamenta,  & alienationes, il- 
lam confirmat.  Vefunt  ilis,  qus  prohibent  ali- 
quibus perfonis  teftari,  vel  defignantparceni  le- 
gitimam, dequateftaripofiunt.Item  leges,  qux 
prohibent  alienare  propter  incapacicatem,  iudi 
catam  fecundu  aliquem  modum  k lege  prsfcri- 
ptum. In  haevero  regulain primis  defideratiiv 
propria  eius  ratio.  Et  prscerea  in  multis  legibus 
videri  poteft  hsc  regula  repugnare  prscedeiiti. 
Nam  iuxta  hanc  regulam  lex  prohibens  minore 
fexdecim  annorum  profiteri,  irritaret  actu  con- 
tra illam  factum  ex  VI  prohibitionis, etiamfi  am- 
plius non  proccderet.quia  eft  lex  prohibens  actu 
certogeneri  perfonarum,  vc  regula  dicit.  Con* 
fcquens  autem  & eft  falfum, '» cconftat  cx  iurc 
anfiquojSc  repugnat  priori  reguls, quia  illa  pro- 
hibitio no  fit  tituloiuftiri^, fed  religionis. Qupdfi 


4* 

Rfliilsft- 


hsc 


5'- 

Rimula 

Mtndeti, 


Cap.  XXVII.  An  prohibitio  aliquandoirritet  ailum. 


t. 


h*c  regiiU  teftringatur  ad  legem  prohibentem  A 
intuitu  iuditiz,  iic  non  erunt  ad  rem  exempla, 
qu*  afferuntur  de  prodigo,  qui  prohibitu^  eft: 
alienare,  quia  illa  prohibitio  non  ht  titulo  vitan-j 
di  iniuffiiiam,  led  vitandi  prodigalitatem  Si  dif-| 
iipationem  bonorum,  ht  ffmiliter  lexprohibensj 
minori,  ne  teffamentum  laciat,  non  irritabit  te-i 
ftamcntum,quia  etiam  illa  lex  non  ht  intuitui 
iuffitixj  (ed  conuenientis  dilpolitionit  talium 
bonbrum.  Cur  ergo  prohibitio  pura  teliamenti ' 
perronx  minori  fada  irritat  tcitamentumj  pro- 
hibitio autem  profeffionisia&i  eidem  non  irri- 
tat prorefsionem  ! 

V nde  Mendoza  infra  citandus, fentiens.legem 
ciuilem  pure  prohibentem  aliquando  irritate  a- 
iffumin  confeientia,  aliam  diffindtionem  ac  re- 
gulam conff  ituit.  Oiffinguiti^  ue  tres  ordines  le- 
gum,quxdam  rtint,quz  rerpiciiit  vtilitatem  eius, 
cuius  adtus  prohibecur;alix,qax  relpiciunt  vtili-  3 
tate  alterius  certii,quadam,qux  publicx  v tilitati 
cofulunt.De  primis  affirmat,non  irritare  adu  in 
conlciencia,non  Iblum  pure  prohibendo,  fed  et- 
iam li addant  claufulam  irritantem,  quam  putat 
folum  operati  in  ordine  ad  dandam  vel  tollenda 
adionem  in  foto  exteriori.  De  lecundu  veto,  & 
tertijs  legibus,  ait  irritare  adus  contra  legem  fa- 
dos,etiaminforo  confcientiie.  & per  exempla, 
qux  adduxit,  indicat,loqui  de  illis  legibus.etiam 
li  pute  prohibeant,  V eruntamen  primum  mem- 
brum quoad  poiteriorem  partem  falfum  eft,  vt 
conftat  ex  capit,  prxcedenti.  Qgoad  fecundum 
Verb  facile  poreft  admicci,iuxca  generalem  regu- 
lam noftram  c.  2 ;,  poficam.  qux  in  talibus  legi- 
bus non  eft  cur  patiatur  exceptionem,  cum  Jint 
iuris  priuati,  nili  forte  prohibitio  pertineat  ad 
defedum  fubliantialem  in  forma  adus  iuxta  di- 1 
cenda  in  cap,  feq.  In  fecundo  autem  membro  de  c 
legibus  refpicientibus  vtilitatem  alterius, no  vi- : 
deo, quomodo  tundar!  poffit,  qubd  pura  prohi-  j 
bitioannullet  adum,  nam  lex  de  le  indifferens  j 
eft,vt  prxtendat  v tilitatem  tertij,  vel  tantu  pro- 
hibendo adum,  vel  etiam  irritado.  V t ii  lex  pro- 
hibeat clerico  facere  donationes  prophanas  ob 
vtilitatem  pauperum,  poteft  id  facere,  vel  cantu 
prohibendo, vel  etiam  irritando;  ergo  exilio  ti- 
ne non  latis  colligitur  irritatio  per  lolam  prohi- 
bitionem, nili  addatur  in  lege  aliquod  verbum, 
quo  figniticecur  aliq  uid  aliud  operari,  v t concin- 
gicinexemplo  de  lege  prohibente  meliorare  H- 
lium  vitra  certam  quantitatem,  vc  cap,feq.  dica, 
Multb  vero  minus  poteft  fuftineri  illa  generalis 
regula  in  legibus  prohibentibus  aliquid  propter 
commune  bonum,  quia  etiam  propter  illum  fi- 
nem poteft  fieri  prohibitio  fine  irritatione,  vt 
patet  11]  prohibitione  ludi,  veldonacionum,qux 
fiunt miniftris iufticiai.  Etideminueiiicurin  ex- 
emplo, quo  vtitnr  ille  audor  de  lege  taxante  rei 
pretium, & prohibente  catius  vendere:  nam  ac- 
tus contra  illam  legem  non  eft  nullus;  valet  e- 
nim  venditio,  licd  iniufta  Iit,  & relinquat  obli- 
gationem reftituendi  exceflum. 

Dico  ergo , legem  pure  prohibentem  nun- 
iquam  irritare  adum,  nili  vel  ex  eaconftet,  non 
folum  prohibere  adum,  fed  etiam  impedire  ef- 
fedum,feu  obligationem,  qu*  per  talem  adum 
induci  poterat,  vel  aliquo  modo  conftituar,  aut 
lupponatfubftantialem  formam  adus,  & ob  il- 
lius defedum  adum  prohibeat.  H*c  affertio 
quoad  regulam  generalem  fatis  eft  probata  in 
prima  affertione  cum  omnibus,  quae  in  luperio- 
ribusdidafunt.  Quoad  priorem  vero  exceptio- 
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nem  declarabitur  ftatim,  refpondendo  ad  ratio- 
nes dubitandi;  quoad  pofteriorem  vero  in  cap. 
fequenti.  Et  ratio  in  fumma  eft,  quia  neque  af- 
fertur exceptio,qux  ad  illa  duo  capita  non  reuo- 
cetur,neque  alia  regula  occurtit.qux  coftans  effe 
videatur  ad  difeerneudum  per  legem  prohiben- 
tem, qua:  irritet,  vel  non  irritet  ex  vi  prohibitio- 
nis.E  t hoc  etiam  confirmat  ratio  dubitandi  in  c. 
25.polita,quafemper  habet  vim,  quamdiu  non 
datur  alia  ratio,  ob  quam  fola  prohibitio  ad  irri- 
tandum fufficiat,  quando  non  habet  locum  ad- 
miniculum legis  Nob  dubium.  Denique  patebit 
hoc  magis,  refpondendo  ad  rationes  dubitandi 
fecundo  loco  politas. 

Ad  comparationem  ergo  qiif  fit  cum  lege  na- 
turali.negaiurfimilitiido.  Quia  lex  natutalis  non 
tantum  ditftac.fcdquidhnnellum  vel  turpe  in  a- 
(ftione  aliqua,  fed  etiam  ditSat  quid  tale  fit  in  vfu 
illius  vinculi, vel  effeiftus.quem  talis  atfttis  poft  fe 
relinquere  pollet.  Nam  li  talis  vfus  habet  turpi- 
tudinem intrinlecameiufdem  rationis  cum  tur- 
pitudine prioris  aiftionis,  tunc  necefle  eft,  etiam 
illum  vfum  prohiberi  ex  vi  eiufdem  legisnatu- 
ralis,&  conlequenter  impediri  effedtum,leu  vin- 
culum, quod  folum  propter  talem  vfum  induci 
poterat. Nam  fi  induceretur.effet  etiam  turpe,  6c 
cotrarationem,  quia  eflet  iniquitatis  vinculum, 

Vc  in  exemplo  de  matrimonio  inter  confangui- 
neos  in  primo  gradu  videre  licet.  Atvet6inle-j 
gepofitiua  nonproccdithxc  ratio  eodemodo, 
nili  fit  tantum  declaratiua  iuris  naturalis:  tunc  e- 
nim  reputatur  tanquam  eadem  lex,  & ideo  eade 
erit  v triufque  ratio.  V t quando  lex  prohibet  pro- 
miffionem  turpe  ex  parte  obiet3i,co  ipfo  annul- 
lat  illam,  vel  potius  declarat  effe  nullam, quia  ea- 
dem turpitudo,  quat  eft  in  aiSu  promittendi,  eflet 
in  obligatione  ad  rem  turpem,fi  per  illam  indu- 
ceretur, & ideh  in  prxfentinon  agimnsde  lege 
politiiia  declaratiua  iuris  nacuralis,red  de  confti- 
tutiua  noui  iuris. Hxc  autem  lex  non  prohibet  a- 
iSum,  quia  malum,  feu  prohibendo  facit,  vt  fit 
malus.Potert  autem  prohibete  a(Su,&  non  pro- 
hibere, fed  tolerare  effeiftura  eius,  vel  quia  caufa 
prohibitionis,quq  fuit  in  aiftu,ceirat  in  effe(fhi,vel 
quia  licet  duret,  non  ita  mouer  ad  prohibendum 
efreiftum,ficuc  aiftum,  quia  non  apparet  tanta  in- 
decetia,  vel  deformitas  in  vno,  ficuc  in  alio.Hoc 
patet  exemplis  fupra  adduiftis;nam  lex  prohibens 
contrahere  matrimonium  contra  interdidlu  Ec- 
clefia:,  non  irritat  illum.quia  vinculu  permanes, 
feu  matrimonium  in  fadio  elTe  non  eft  ita  contra 
interdidtum  Ecclelia:,ficut  in  fieri.  Lex  vero  pro- 
hibens matrimonium  inter  cognatos  ex  folo  ca- 
catechifmo  prohibet  a<ftu,&  no  impedit  effetftu 
etia  fi  ille  modus  cognationis  femper  duret  inter 
coniuges,  quia  lex  humana  folu  reputauitilla.vt 
aliquaJe  indecetia  ad  cotrahedu  de  nouo;  no  ve- 
ro ad  permanendu  in  matrimon.femel  cotraifto. 

Hinc  ver6  colligimus,  \ bi  conftiterit , legem 
politiuam  prohibere  no  folum  aiftum,  fed  etiam  \vli  icnfliu- 
obligatirinem,&  vinculum  ex  illo  refultans,  ha-  ir"  pc- 
bere  vim  irritandi  aiftum,  quia  tunc  non  folum  f'"' 
atftus,  fed  etiam  obligatio  erit  mala,  quia  prohi- 
bita;  obligatio  autem  praua  feu  turpis  effe  non «i- 
poteft  valida,  quiaelTet  vinculum  iniquitatis;  na  itgumnm 
lex.qux  prohibet  obligationem. prohibet  mulco 
magis,  vel  adum,  ad  quem  eft  obligatio,  vel  fal- 
tem  prohibet,  ne  ex  obligatione  fiat.  Tunc  ergo  u,  xOam. 
locum  habet  prima  exceptio  in  affertione  infi- 
nuaca,fi  tamen  illa  dicendafitexceptio, cum  talis 
lex  iam  non  Gtpure  prohibens  actum,  fed  vitfa 
~ I 
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progrediens  ad  efFe(^um  eius  impediendum.  Et  A 
ideonecelTe  eft,  vt  talis  extenfio  in  lege  fuflici- 
enter  declaretur.  Poced  autem  (quantum  nunc 
occurtit)duobus  modis  declarari,  vnus  e(l  per 
verba  expreiTa,  & talis  modus  eft  fine  ambigui- 
tate, aut  Icrupulo  jilla  tamen  verba  regulariter 
coincidunt  cum  iilis,  quibus  folenc  irritari  con- 
trariius, vel  tbrmaliter»  & squiualenter,  & tunc 
talis  lex  non  poteil  dici  prohibens  cantum,  fed 
abfoluce  irritans.  Alius  modus  erit,  quando  ratio 
legis  prohibentis  magis,  aut  aquerefpicitcfFe- 
dtum adius , quam ipfum  adtum.quia  nimirum 
actusprohibecur  folum  propter  vitandum  talem 
effectum;  nam  tunc  (ignum  eft  magis  prohiberi 
ipfum  effectum  ,iuxta  illud  ^ propurquod  vnum^ 
ietale,&  illadmagu, Exemplum  effepoteft 
in  lege  prohibente  apponere  peenam  fponiaii- 
bus:  ratio  enim  illius  prohibitionis  eft, vtmatri- 
monia  (int  libera  capit.  Gemmat  de  Sponfal.  & 
ideo  lex  prohibens  appofteionem  talis  pcen^.non 
folum  negat  actionem  ciuilem  ad  talem  peenam 
extorquendam,  fed  etiam  impedit  abfolute,  ne 
vlla  obligatio  ad  poenam  ex  tali  contractu  naf- 
catur,  quia  femper  talis  obligatio  obftaret  liber- 
tati matrimonij . Aliud  exemplum  eft  de  lege  ci- 
uili,  prohibente  promiftionem  reuocandi  tefta- 
mentum.  vel  inftituendi  hsredem,  qu*  lexcem 
lecur  irritans  ex  vi  rationis  prohibendi,  qus  eftj 
quia  teftamenta debent elTe libera, iuxtaJ.  i.C. 
deSacrof.  Ecclef.  & ita  inceiligitur  communi- 
ter lex  Stipulatio  hoc  modo,  if.de  Verbor.  obligat. 
Et  iimilia  exempla  videri  poftunt  in  Barth.  & 
alijstn  1.  si  quis  pro  eo,  lf.de  Fideiuf.  & Couatr.in 
capit.  QaamiiispaSum,  a.p.  in  princ.n.a.dc  3.  Eft 
ergo  verus  etiam  hic  irritandi  modus^  neceffariu 
autem  eft,  vt  fatis  conftee  de  modo  & ratione 
prohibitionis:  nam  in  dubio  femper  prxfumitur 
pro  actus  validitate.  Et  hanc  partem  fuadet  et- 
iam conffrmatio  prima  fuprapolica.cuiproptcr- 
ea  aliter  relponderc  non  eft  neceffe. 

Circa  fecundam  autem  confirmationem  0- 
porcet  aduertere,  aliud  effe  adlum  efle  iniuftumj 
aliud  vero  elfe  nullum;  nam  venditio  vitra  iu- 
ftum  pretium  iniuftaeft,  & tamen  non  eft  nulla, 
etiam  quando  exceffus  eft  vitra  dimidiam,  non 
fatis  eft  ergo,  quod  lex  prohibeat  a<ftum  intuitu 
iuftitis,  vt  illum  irritet.  Et  ratio  eft,  quia  non 
obftante  iniuftitia  poteft  adtus  fieri  cum  fufficieti 
voluntate  ad  vaiorem  eius.  & poftea  conleruari' 
poteft  remonendo  iniuriam,  feu  refarciendoin- 
iuftitiam  fa<ftam , & ideb  fola  iniuftitia  contra 
ilegem  prohibentem  non  fufficit  irritare  a(ftum, 
Ilicet  fufftccre  poftit  talis  lex  ad  inducendam  ob- 
ligationem ad  aliquam  rcfticucionem  faciedam. 
Sic  lex  taxans  pretium  rerum,  lick  prohibeat 
carius  vendere,  non  poteft  dici  irritans  adtum 
fadtum  contra  illam  prohibitionem,  quia  (vt di- 
xi) \ endicio  valida  eft  cum  obiig.itione  reftitue- 
di  cxceffum.Solum  videri  polTet  probabile.tunc 
legem  prohibentem  intuitu  iuftitix  irritare  atftu 
iniuftum,  quando  iniuftitia  aliter  refarciri  non 
poteft,  nifi  annuIlandoadum,tLinc  enimvalor 
aduseffet  vinculum  iniquitatis,  daret  enim  li- 
centiam permanendi  in  iniuftitia,  & ideb  vide- 
tur prorfus  impediri.  Sed  neque  hoc  poteft  in  v- 
niuerfum  affirmari, quia  (i  quis  duxit  vnam  con- 
tra fponfionem  alteri  facftam, iniuriam  priori  fa- 
cit,qus  refarciri  non  poteft,  fi  matrimoniu  fub- 
fequens  validum  fit,&:  tamen  non  propterca  lex 
prohibens  tale  matrimonium, irritat  illud.  Idem 
contingit  in  venditione  & traditione  rei  prius 


pracmiffisivcl  vendit^  alteri  fine  traditione.naml 
pofterior  contradfus  validus  eft, licet  fit  prohibi- 
tus dciniuftus,  liueiniuria  poftit  aliter  refarciri  I 
fiacnon.  Et  ratio  eft,  quia  pofterior  contradfus 
cum  traditione  eft  pofterior  priori , & diffoluit 
illum,  & ita  licet  in  ipfo  adiu  committatur  iniu- 
ftitia, nihilominus  non  continuatur,  fed  ceffat. 
Et  illa,  qu£  femel  fadla  fuic , reftituenda  eft,  eo 
modo, quo  fieri  poterit,  quod  fi  non  potuerit,  eft 
peraccidens,  nec  liifficit  ad  annullandum  adfum. 
Igitur  ex  ratione  iuftitio;,  vel  iniuftitiae  per  fe 
tantum  fpedlata  non  poteft  colligi, an  lex  annui- 
Ictadlum,  fed  fpecftandum  eft  femper,  an  verba 
& ratio  iegisid  requirant.  Alix  vero  leges,  de 
quibus  in  vltinia  confirmatione  fit  mentio,  per- 
tinent ad  vltimam  pariem  aftertionis,qusin  fe- 
quenti  capite  explicanda  eft. 

CAPvr  xxvni. 

Vtrum  ex  vi  turis  communis  ciuilis,  omnis  aclusfaUut 
conxralegem  prohibentem  irritm  fit  ipfo  iure. 

IN  hoc  capite  explicanda  eft  decifio  legis  No»' 
dubium,  Sc  dodlrina  luriftaium  illam  explican- 
tium^ ad  illam  ergo  breuiter  declarandam.  Dico' 
primo,  iex  ciuilis  prohibens  adtum  fimplicjcer 
6c  quoad  fubftantiam  eius,  etiamfi  pure  prohi- 
beat, 8c  aliam  claufulam  irritantem  non  addat, 
irritat  illum.  Hxc  aftertio  videtur  fatis  clara  ex 
didfa  1.  Nondubiumtuam  in  ea  exprefseannullan- 
tur  omnes  contradfius  contra  lege  fa(fti,&  poftea 
extenditur  decifio  illa  ad  omnium  legu,  ta  anti- 
quarum,  quam  noueliarum  interpretationes,  Ft 
("inquit  J qua  lege  feriprobibenm,  fi  fuerim faila  non 
folum  inutilta,fed  pro  inferis  etiam  habeantur,  licet  /e- 
Igcfijior fieri  tantum  prohibuerit,  nec fpeculiter  dixerity 
inutile  ejfe debere,  quod  faltum  efi.  Quid  clarius? 

Veruntamen  non  obftante  hac  vetborume- 
uidentia,  quidam  modernus  lurifta  conacuselV 
hanc  legem  imitare,  vt  non  iiueJligatur  de  om- 
nibus adibus  Contra  legem  prohibentem,  fed  fo- 
lum de  fadtis  in  fraudem  legis.  Diftinguic  enim 
ille  duos  modos  violandi  legem,vnuscftaperte, 
& clare  agendo  contra  verba  legis,  qui  (implici- 
ter dicitur  contra  legem  j alius  eft  feruando  ver- 
ba legis,  & fraudulenter  agendo  contra  intetio- 
nem  prohibitionem  eius, qui  dicitur  in  fraude 
legis.  Dicit  ergo,  Imperatorem  in  1.  dubium, 
folum  de  atftibusin  traudemlegis  fatftis loqui, 
illos  irritare,  non  vero  exteros  adus  omnes,  qui 
contra  legem  prohibente  fiunt.  Ducitur  ex  prin- 
cipio eiuiaem  legis^  Non  dubium  eji  in  legem  cm- 
mutcre eum,quiverba  legis  amplexus,  contralegutiiii- 
tur  voluntatem»  Vbi  aperte  loquitur  lexdeaftul 
qui  fit  in  fraudem  legis,  & ad  hoc  principiuco-' 
natur  extera  verba  omnia  accommodare.  Et  id- 
e 6 (inquic  j non  dixifte  1 mperatorem,  Quod  ad  om- 
nes leges  trahi  imperamus,  fed  dixiffe^  Quod  adomne: 
etiam  legum  interpretationes  trahi  generaliter  impere- 
mus. Non  ergo  conftituit  regulam  pro  omnibus 
legibus  prohibentibus  aperte  & nude  in  ipits 
verbis,  fed  pro  quacunque  lege  prohibente  fe-1 
eundum  veram  interpretationem,  vel  e contra- 
rio pro  quocunque  adu  fado  contra  legem,  non 
aperte, fed  fecundum  falfam  & fraudulentam 
interpretationem. 

Denique  hoc  confirmat  ex  lege  originali, qus 
fuic  Theodofij  Imperatoris, & habetur  iii  C. 
Theodof.  iniib.  1.  Noucllar.  Theodof  qui  ha- 
betur pnft  finem  codicis  tic.  4..  Ibi  enimconftat, 
Theodofium  condidiffe  illam  Icgempcro^ 
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jHonem  quorundam  curialium , qui  cum  elTcdc 
prohibiti , ne  ad  procurationes  rerum  alienarum 
accederent  > ipfi  conducebant  illas , fingentes 
conduditionem  non  elTe  procurationem  , qux 
erat  fraudulenta  tranfgrcfiio  legis , cum  condu- 
cto fpecies  quxdam  procurationis  fit.  Et  ide6 
de  illis  fubiungiturindiCalege  originali,  Pri- 
[iin*  legu  Uqueis  fuijfe  imtitos , & podea  ex  illa  oc- 
cafione  decernuntur  reliqua, qux  in  C .lufiiniano 
leguntur  in  diCa  1.  No»  dubiam » ReCe  ergo  li> 
nutatur  ad  tranfgreiliones  fraudulentas.  Quod 
fi  obi}cias , quia  non  minus , imo  magis  videtur 
violare  legem  , qui  aperte  agit  contra  illam, 
quam  qui  fub  dolo,&  fraudulenter, & ideb  fi  iex 
illa  irritat  aCtum  fraudulenter  contra  legem> 
multo  magis  irritare,  qux  aperte  contra  illam 
fiunt.Refpondentin  primis  negando  alTumptum, 
vel  quia  in  trafgrellione  eft  xqualitas,quia  v tro- 
que  modo  agitur  contra  voluntatem  legiilatoris, 
& in  frauduiencia  efi  excelfus:  vel  quia  id  efi  ma- 
Lgisperniciofum  reipublicx , quia  illo  modomul- 
|tipiicanturtranrgre/riones,&:  minus  vindicantur. 
Deinde  refpondet, quidquid  Iit  de  comparatione 
tranrgrcflionum,lmperatorem  ibt  de  fraudulen- 
taranrum  egilfe,  quxad  fuuminiHtutumfpeCa' 
bat : aliud  vcr6  genus  tranrgrefiionum  reliquiffe 
difpolltioni  aliarum  iegum.quia  fatis  efie  poterat 
ex  verbis  manifelia. 

Sed  licet  hoc  ingeniose  excogitatum  fit, ta- 
men non  folum  non  habet  fundamentum  inil- 
la  lege,  fed  etiam  intentioni , & verbis  eius  re- 
pugnat, iiue  integra  fpeCetur,  vt  habetur  in  C. 
Theodollano.nueconcifa , vt  in  lulfiniano.  Hoc 
ita  declaro, quia  licet  verum  fit,occafionem  illius 
legis  fumptani  cfle  ex  illo  faCo  curialium,&  ide6 
initium  eius  fumptum  efie  a dcteftatione  eorum, 
qux  fiunt  in  fraudem  legis  ^ nihilominus  in  i. 
Vheodofij  de  ipfis  curialibus  fiatim  fubiungitur. 
Aitamen  ne  f audis  fua  velamine legislateant  contem- 
ptores,neve  eu  fucata  fua  caUiditatu  excujatio  relmqua-\ 
tur  i hac  perpetua  le^e  valitura  [ancimus , conducendi 
quoque  fundos  alienos  licentiam  curialibtu  amputari,  lo- 
catM  respfci  viribus  vindicari.  Conducor  itaque  locato- 
ri,vel  coma  locator  condu^ori  contra  hanc  legemnulla 
tenebitur  aclione.  Et  deinde  fubiungumur  verba, 
qux  alijs  prxtermiffis  lullinianus  immediate 
fubiunxic,N/</l«w  enim  paulum, nullam  conuemiomm, 
nullum  Coatrarum  inter  eos  videri  volumus  fub fequu- 
timiiqui  contralnmtjege  contrahere  prohibente.  In  quo 
contextu  prout  apud  Theodofium  habetur , ex- 
pendo, qii6d  ance  datam  hanc  regulam  generale 
Theodofius  exprefse  prohibuit  curialibus  con- 
dudionem.  V nde  agendo  pofiea  contra  illam  le- 
gem,iam  non  agerent  fraudulenter, fed  apertc,& 
nihilominus  ftatimannullatconcradum,&  vtri- 
que  contrahentium  denegat  adionem,&  pro  ra- 
tione reddit  regulam  generalem.  SuUumenimpa- 
dum,^c.  E rgo  no  agit  iam  folum  de  agente  frau- 
dulenter contra  legem , fed  etiam  de  violante  il- 
lam contra  exprefla  & fpecifica  verba  eius , vt 
aperte  etiam  ilia  verba  fonanc , qui  contrahunt,  lege 
contrahere  prohibente, qux  durillime  detorquentur, 
ac  limitantur  ad  folam  tranfgrefiionem  fraudu> 
lentam  contra  mentem  legis.maxime  cum  in  ea- 
dem lege  fxpius  repetantur,  & ad  prohibita  ex- 
prefse  & implicite  extendantur. 

V nde  vlterius  expendo  contextum  lufiiniani, 
ille  enim,  videns  hanefuifie  mentem  Theodo- 
fij  .pr^termifit  omnia.quf  ad  cafum  particularem 
de  curialibus  pertincbant,& regulam  generalem 
tantum , vt  nullus  contradus  contra  legem  pro- 


A hibentem  validus  videatur, pofuitjcontradus 

autem  contra  legem  prohibentem  magis  dicitur 
ille, qui  eft  contra  verba.Sc  mentem  legis,  quam 
ille , qui  eft  contra  mentem  verbis  retentis.  Et 
ide6  in  vtroque  textu  extenfio  additaeft^idow- 
niumlegummerpretationes  f&c.  qux  non  ideo  ita 
polita  eft , Ytreftringeretur  ad  fraudulentas  le- 
gum  tranlgcelliones.fed  potius  vt  ad  illas  amplia- 
retur. Ciim  enim  decreuifteclmperator, omnem 
adum  contra  legem  prohibentem  elfe  inualt- 
dum, declarat,  illud  decretum  trahendum  elfe  ad 
omnium  legum  interpretationes,  id  eft , ad  om- 
nia,qux  fecundu  veram  mentem  legum  in  eis  in- 
telligunturcomprehenfa,  licet  verbis  non  fatis 
exprimamur.  Qui  fenfus  manifefte  patet  ex  ra- 
tione , & verbis  lubiundis , Vt  legtjlatori,quodpcri 
non  vult , tantum  prohibuiffe  fufpciat  Cateraque  quafi 
exprejft  ex  legis  liceat  voluntate  colligere.  Primum  er- 
go omnium  pro  fundamento  ponit.quod  prohi- 
bjtio  fufficiatjergo  maxime  fumcic,quado  eft  ex- 
prelTa.Item  totam  efficaciam  ponit  in  voluntate 
legillatorisjbxc  autem  magis  refiftit  in  prohibi- 
tione exprelTa.  Denique  ideo  adusper  fraudu- 
lentiam fadus  cenfetur  irritus , quia  ex  legis  vo- 
luntate reputatur  quafi  exprefte  prohibitus^  ergo 
irritatio  perfe  primd  tendit  ad  exprefte  prohibi- 
ta, & extenditur  ad  reliqua, in  quantum  cenfentur 
iub  hiscomprehenfa.  Semper  ergo,  & ante  om- 
nia intelliguntur  comprehenfa  fub  illa  lege,  qux 
contra  legem  exprefse  prohibentem  fiunt , & ad 
inftar  illorum  declarantur  etiam  irrita,  qux  per 
fraudulentia  fiunt.  Et  ideo  iteru  in  eade  lege  re- 
petitur, inutile  efie  debere,  quod  fadu  eft  contra 
legem  prohibentem,  etiam  fi  legiilator  prohibue- 
rit cantum, & non  fpecialiter  dixerit, fi  quid  con- 
tra fiar,  inutile  efie  debere.  Et  iterum  prxeipitur, 
vt  quod  fuerit  fubfequutum  ex  eo, quod  lege  in- 
terdicente fadum  cft,cafium,6c  inutile  fit. 

Et  ita  etiam  concluditur  ratio  huius  interpre- 
tationis , quia  propter  quod  vnumquodque  tale, 
& illud  magis,  fed  implicite  prohibita  irritantur 
per  hanc  legem,  quia  continentur  in  exprefia 
prohibitionejergo  multo  magis  per  eandem  lege 
irritantur  exprefse  prohibita.  Neqfle  contrahx 
fententix fundamentum  quidquam  vrgec,quia 
hic  fenfus  non  minus  colligitur  ex  originali  lege 
T heodofij,quam  ex  compendiofo  !uftinhani:nam 
Ivet  occalio  illius  legis  ferendx  fumpea  fuerit 
ex  fraudulenta  cuiuldam  legis  tranfgrefiione, 
non  propterea  fola  fraudulenta  trangrefsio  puni- 
ta elt,  fed  potius  pcena  tranfgrersionis  aperte  cx- 
tenla  eft  ad  fraudulentam.  Et  hoc  ipfum  tantum 
ininitio  legis  fignificatum  eft,  cum  dicitur,  Nrc 
pcenas  infertas  legibus  euitabit,qui  fe  contra  legis  fenten- 
D tiam  ftua  prarogatiua  verborum  fiaudulenter  excufat: 
non  videtur  ergo  dubium , quin  ex  vi  illius  legis 
irritentur  adus  fadi  contra  legem  prohiben- 
tem,vbicumque  iex  illa  obligare  poteft. 

NihtlominusdicolccundS.Quamuisex  vi  il- 
lius legis  adus  fit  irritus  ipfo  iure, nihilominus 
talisirritacio  non  obligat  inconrcientia,nec  fit 
cum  effedu, donec  per  indicem  declaretur.  Quod 
probo  prim6  ex  principio  fupra  pofito  de  lege 
pcenaU,quod  poena  etiam  ipfo  fado  impofita  no 
incurritur  ance  fencentia.  Na  hxc  irrhacio  in  ilia 
lege  lata  poenalii  eft  ^ ergo  non  incurritur  ante 
fententiam,ita  vt  cotrahentes  obligentur  ad  irri- 
tationem contradus , vel  ad  alios  efiedus  in  illa 
contentos.  Minor  patet,  tum  ex  illis  verbis  eiuf- 
dem  Ugis,  Secpcenasinfertaslegibus  euitabit.  Nam 
hoc  pofitum  fuit , tanguam  fondameiitu  eorum. 
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quz dicenda  etant.  Item, quia  illa  irticatio  polita  A 
eft  in  odium  tranlgrcrsionis  legis  j ergo  eft  poe- 
na;crgo  in  ea  feruanda  ed  conditio  pocnz.Secun- 
d6  idem  perfiiadetur  ex  verbis  eiufdenn  legis. 
Nam  in  primis  Theodofiusloquens  prius  m par- 
ticulari cafu  de  curialibus  conducentibus  res 
alienas , prxcipit , LocAtm  tesp[a  viribm  vindicari, 
vnde  poteft  recle  colligi , ex  vi  talis  legis  non 
omnino  annullari  locationem , fed  quali  confip- 
cari.  Deinde  addit , Nec  Iccamm  KmdnUori.tiec 
cmduclotem  locatori  aSionc  (e»er/, negat  ergo  atdio- 
nem , non  dlatim  irritat  in  confcientia.  Rurfus 
conreqnenter  Tubiungit.  Nui/ai»  talem  contr alium' 
videri  volumta  fubfequmum  inter  eot.qui  legecotrahunt 
prohibente  ■■  pondero  enim  Verba  illa  > yideri  volu- 
mm.qaii  ad  aSum  hominis  conuenientifsimi 
referuntur, & ideb  in  benigniori  fenliifunt  inter- 
pretanda; non  enim  dicunt  atdum  abfolute  efle 
nullum , fed  ita  vlden,  id  ed,  declarari,&  iudicari  g 
debere.  Et  eundem  fendim  habent  illa,Nc»  filum 
inutilia, fed  pro  infeHit  etiam  l>46ea«t«r,  Vtique  in  iu- 
dicio:  nam  h(ec,&  fimilia  Verba  ad  iudicium  ho- 
minis referri  folent.  D enique  huic  interpretatio- 
ni confonant  verba  loannis  Papx  in  cap.  Videt, 
did.  I o.  Qwd  contra  leges  accipitur, per  leges  dijfilui  me- 
retur, Et  inhac  expolitioneilliuslegisconfentit 
nobilium  quoad  hanc  partem  Mendoz.  fupta, 

8c inclinat  Molin  tra<d.2.deIudit.dirp.88.adco- 
lirmatiOnem  primi  argumenti.  Alij  Verb  anti- 
qui confufe  loquuntur ; aliquando  enim  expo- 
nunt illam  legem  de  nullitate  iplb  iure,  aliquan- 
ido  ver6  de  nuditate  ope  exceptionis,  & li  hoc 
poderiori  modo  intelligatut.clanim  ed.non  ede 
aidum  omnino  nullum  in  confcientia  donec  per 
exceptionem  irritetur,  in  priori  autem  finfu  vi- 
detur dicendum  datim  inducere  obligationem  in 
confcientia. 

Vnde  obijeere  pollumus  contra  adertionem 
politam , quia  videtur  contradidtionem  inuol- 
uere , quod  lex  irritet  aidum  ipfo  iute,  vel  faedo, 

& quod  non  datim  obliget  in  confcientia.  Nam 
ficontradus  v.  g.  ed  iplb  iure  nullus ; ergo  nec 
transfert  dominium,  nec  dat  ius ; ergo  non  red- 
dit tutum  in  confcientia  eum 'qui  aliquid  pofsi- 
det  ex  vi  talis  contraidusjergo  inducit  obligatio- 
nem in  condientia.  Relpondeo , negari  non  pof- 
fe.infpediis  verbis  illius  legis , cjuin  indicent  pa- 
nam  ipfo  iute  latam, iuxta  dida  lupradelege 
poenali.  Quod  patet  ex  illis,  Nc»  filum  muttita, 
illis.  Sed  ^ fi- 
‘quid  fuerit  fubfiquuium,  tx  eo, illud  quoque  cajfum , at- 
queinutile  effeperfiicimtu.  Nihilominus  tamen  di- 
co, contrahentes  non  obligari  illa  lege  ad  exe- 
quendam  in  fetalem  pcenam.nec  ad  relcindendu 
contrabhim  ante  fententiam.  Id^ue  clarius  ed, 
quando  contrahentes  confentiunt , & neuterab 
altero  petit  dilfolutionem  fcu  annullationem 
aidns.quiahic  neuter  alteri  facit  iniuria,  & vter- 
que  videtur  iuti  luo  cedere. V eruntamen  etiam  li 
V nus  priuatim  petat,  alius  non  tenebitur  in  con- 
fcientia. quia  neuter  tenetur  in  confcientia pte- 
nam  fubire,vel  admittere.donec  per  iudicem  co- 
gatur, vt  in  llmili  reide  dixit  Cadto  lib.  i-  de  1. 
poenal.cap.i.corol.  3 N eque  repugnant  illa  duo, 
fcilicet.nullitatem  ipfo  faflo  imponi,  & non  ob- 
ligare in  confcientia  ante  (ententiammam  in  poe- 
nis ptiuatiuis,  maxime  quando  requirunt aSio- 
nem  eius , qui  punitur , frequenter  hac  duo  coO' 
iunguntnr,  vt  in  fuperioribus  vifum  ed. 

Dico  ergo,  talem  aidum  dici  ede  nullum  ipfo 
fadfo , vel  ipfo  iure , quia  eo  ipfo  quod  Iit  contra 


legem  prohibentem,  ed  fubieausrettaftatioiiii 
Sc  nuditati  ab  ipfo pundo , in  quolit,iavtii. 
cet  multo  podea  tempore  feratur  fententia  con- 
tra valorem  adus , nihilominus  fententia  retro- 
trahatur  vfque  ad  illud  tempus,  in  quo  fadus 
ed,  & confequenter  reuocet,  & annulkt  omnes 
effedus  eius,&  auferat  omnes  effedus,&  vtilita- 
ces,quas  contrahens  ex  illo  adu  toto  ilio  tempo- 
re conftquiitus  ed , quos  tamen  podet  in  confci- 
entia retinere, d contra  illum  adum  nihil  in  hu- 
tnano  iudicio  fieret.  Quod  autem  hic  modus  ini- 
tandi adum  ipfo  fado  Iit  podibihs  per  legem 
humanam, per  fe  notum  v idetur  ex  didis  de  p<t- 
na  ipfo  fado  impolita  per  legem;  nam  hicc  irri- 
tatio,de  qua  nunc  loquimur, ptenalis  ed,vt  decla- 
raui.  Quod  verb  de  hoc  faltem  modo  irritationis 
ipfo  fado  loquatur  lex  Ne»  daium,  colligo  pri- 
mb  ex  illis  veibis,qux  funt  inIegeTheodolij, 
Locatas  resfifii  viribus  vindicari,quse  plane  indicant, 
res  illas  locatas,  eo  iplb  manere  conlifcatasjcon- 
lifcatio  autem  ipfo  fado  incurritur,  eiul^ue  vis 
ed,  vt  fententia  declaratiua  talis  delicti  vfque 
ad  tempus  commidi  delidi  retrotrahanir , li- 
cet ante  fententiam  nec  podedionem  auferat, 
nec  omnino  dominium  tollat , fcu  impediat, 
& confequenter  neque  adum  omnino  annullet 
in  confcientia.  Secundb  id  colligo  exillisver- 
bis  vtriufque  codicis,  nullum  paSum,  &c.  vide- 
ri volumus  fubfiquutum.  Q^x  ad  minus  habent 
hunc fenfum , qubd  iudex ita debetindicare, & 
declarare  illum  adum, ac  li  nullus  contradus 
aut  conuentio  per  illum  fada  ed'et,&  conlequen- 
ter  declarare  debet , nullam  obligationem , nul- 
Idmve  ededum  habere  potuifse ; necelTe  ed  er- 
go vt  talis  fenteotia  retrotrahattir , quia  declara- 
tio fertur  de  ipfo  adu  abfoluti , & confequenter 
ab  eo  pundo.in  quo  fadus  ed. 

Tertib  id  magis  declaratur  in  illis  verbis, 
hutufir.odi faUa  nen filum  inutilia, fidproinfeHit  etiam 
habeantur.  Dicuntur  autem  inutilia  .quianullom 
frudum  parete  podunt ; reuocanda  lunt  ergo  a 
principio , alias  non  parum  vtilia  elTcpodent.  Et 
hoc  explicatur,  cum  additur.  Sed,  ^ fiquid fue- 
rit fitbjecutum  ex  eo , velob  id,  quod  interdicente  ft- 
Sumejl  lege,  illud  quoque  cajfum,  atque  inutile  ejfe  per- 
jjticimus.  Et  eademrationedicnnturptoinfedis 
haberi , quia  ita  de  illis  iudicandum  ed , ac  li  non 
edent  fada , & confequenter  omnes  frudus  au- 
ferendi funt.  &c.  Atque  hoc  modo  explicatui 
verburaillud  ini,  lubemut,  Sane,C,  deSacrof. 
Ecclef.  vbi  alienatio  bonorum  Eccleliadicoium 
indebito  modo  fada,  his  \ erbis  irritatur.  Q|ilk| 
tentauerit  omnem fiuSum propria  temeritatis  atuimi,, 
&pretialucris  Ecclefiaacquttatttut,(i-pradiacaifi-^ 
Itibus,  penfiombut,  vel  aciefiitmibtu  totius  medijmtfu»] 
vindicentur  , vt  tanquam  penitm  a nullo  empta, vtl\ 
venditateneantur.Ergo  habere  aliquid  pro  infedo, 
nihil  aliud  ed , quam  incurrilfe  ipfo  fado  nulli- 
tatem , faltem  fidione  iuris.  Nam  vt  aduertit 
jBarth.in  dida  1.  Ne» dalimin,hsec verba,  Prain/t- 
Sit  haberi,  cenfiri , & limilia  fecundum  iurislidio- 
nem  fignilicant , tk  ideo  non  repugnant  naturali 
valori  adus , imb  illum  fuppoiiunt , non  folum 
quoad  materialem  adionem  externam,  vtBart. 
interpretari  videtur,  fed  etiam  quoad  moralem 
valorem  , (eu  naturalem  obligationem, li  alia 
via  non  excludit , quia  verba  rigoris  limitanda 
funt  ad  proprium  & fufficientemeffedum.Re- 
de  ergo  exponitur  illa  lex  de  irritatione  ipfo 
fado , etiam  II  adus  non  fit  omnino  nullus  in  fe, 
& quoad  naturalem  obligationem,  & confeguem 
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rcr  optime  conciliantur , quod  Ut  irricus  ipfofa-,  A obligationis  Q^od  patet  ex  l.P^t7Kn,quacfubiun- 


do  fidione  iuris , & nihilorninus  non  inducatur 
obligatio  in  coiiiciencia  ad  diiToIutionem  eius 
vfque  ad  iudicis  fcncentiam. 

Sed  obijci  poteft  i*eciind6  , quia  iflo  modo 
lam  erant  irriti  aftus  fatai  contra  legem  pro- 
hibtnrem  per  antiquum  ius  ante  tempora  T heo- 
dofij  j ergo  maiorem  irritationem  addidit  lex, 
Nqh  diibiunijiWks  fuperflua  fuilTet  j ergo  non  tan- 
tum inducit  irritationem  fidione  iuris , feu  in 
ordine  ad  fententiam  iudicis , fed  abfolute , & in 
in  ordine  ad  iudicium  conlcienti*.  Antece-i 
dens  patet  ex  di(Sa  lege  l*a£la,qu£  contra, C.dc  Pa- 
(^tisjvbi  dicitur,  Patfta , qute  contra  legemfiunt, 
nulUmvinilubere iniubitAtiiiiris fit.  Nam  licet  ilia 
etiam  iTt  lex  Codicis;  fuit  lex  Antonini  Impera- 
toris multo  antiquioris  , &:  adhuc  ineademlege 
iignificarur,  ius  illud  e(Ie  antiquius , cum  dicitur,; 
Ixfi^rati  iurU  cjfe.  N eque  dici  potert , legem  , Non 
Uubium  i tantum  fuilTe  dcclatanuam  iuris  anti- 
iqui , 6c non  conftitutiuam  noui  iuris.  Nam  op- 
pofitam indicant  mulca  verba  eiufdem legis,  vt 
jjlJiidapud  rheodolium.  Hac  perpetua  Uge  valitura 
ifamiww.  Ecillud,N«//{,7«p>«{^;o«  viderivohmusfub- 
feqmtum,  Sc  illud,  Generaliter  imperamUiy  illa  enim 
verba,  v(i/f<w/tf,iw»per4»««,manifefie  fune  conden- 
tis nouum  ius. 

Ad  fimilem  obiedlionem  late  refpondet  Men- 
doza  , (iippofita  hia  interpretatione  , & in  fum- 
ma  dicit,  ex  vi  iuris  antiquioris  hiilfe  irrita  fa- 
«Sia  contra  legem  exprefse  prohibentem,  non  ta- 
men facta  iu  fraudem  legis  cantum , & non  con- 
tra verba  eius,  vtipfe  longe  petito  principio  de- 
clarat, legem  autem , Nond«iiaw,addidiire  irri- 
tationem aduum , qui  in  fraudeni  legis  fiunt, 
iranecciTe  fuperfluam,nccdeclaratiuam  tantum,' 
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gttur  poft  didam  1,  ff.de  Verbor.obli- 

gat.  vbi  ponuntur  exempla  turpis  padi , Velutifi 
quu  botnitidiun*  vel  jamUgmn  fe  conmnjfurum  pro- 
«mfat.Etfimiliafuntpadaconcra  bonos  mores, 
dequibus  aliat  leges  loquuntur. 

Solum  oportet  aduertere , aliquando  effe  pof- 
fe  promiflionem  contra  bonos  moresnatura- 
lss,&  tunc  omnino  nullam  effe,  aliquando  verd 
contra  ciuiles  tantum  mores,  & tunc  fatis  efle, 
quod  fit  nulla  ciuiliter;  cum  pr  oportione  enim 
incelligedum  eff.Et  fic  etiam  in  dido  ^.vit.(quod 
de  tefiamencis  & legatis  tradat^tiinc  dicitur  aJi-j 
quid  clfe  feriptum  contra  legem, quando  teffator 
iubet  aliquid  fieri  contra  legem,  quod  manda- 
tum nullius  momenti  eff.  Et  ita  inhisiuribus 
non  habetur  irritatio  poenalis , fed  quafi  intrin- 
feca , & naturalis  explicatur.  Et  eodem  modo  in- 
telligo  legem , Paiia , qua  contra , C.  de  Padis,  in 
qua  ideo  hoc  dicitiu:  effe  indubitati  iuris , quia  eff 
magis  naturale , quam  pofitiuum , & quia  non 
eff  poenale , fed  intrinfecum  adui.  Et  ita  viden- 
tur exponi  fimilia  iura  in  cap.  vit.  Extra  de  Pad. 
vbiGJoff.  late  id  declarat,  &rcde  aduertit,  pa- 
dum  turpe  dici,  vcl  quia  eft  de  re  turpi  quoad 
fadum  ipfum  abfolute , vel  quia  cft  de  re , quam 
non  decet, nec  expedit iicri  ex  pado,  vel  obliga- 
tione, vt  datio  rei  rpiritualjs,&  fimilcSjde  quibus 
late  diximus inlib.  2.  de  luratn.  Irritatio  ergo 
poenalis  ipfo  fado  inducta  per  legem  tantum 
prohibentem  non  eft  antiqui  iuris , fed  per  le- 
gem, dubium,  inducta  eft,  quae  quoad  hoc , & 
nona,  &;  conftituciua,  & non  tantum  declarathia 
fiiit.  Et  ad  hoc  confirmandum  valere  pofflint 
dicra  iurifconfiiltorum  , qus  late  refert  Men- 
doz.  fiipra:  cenfebant  enim  legem  imperfectam. 


fed confticuciuam  noui  iuris.  Quxrcfponfio  fub-;  C vetabat,  & factum  non  refein- 


liftere  poffec , etiam  non  admilTa  priori  inter- 
pretatione , dicendo , legem , Non  dubium,  & re-, 
noiialle  antiquum  ius, Se  illud  amplius  decJaraffe,  ^ 
praiterea  illud  extendifle  dido  modo.  Verun- 
tamenexiftimo.rerDonlionemillamneutro  mo- 
do effe  neceffariam.  Non  enim  pccnam  illam , & 
irritationem,  prout  lata  eft  ipfo  fado  per  legem 
Non  dubium, 'in  antiquiori  iurereperiri , nimirum 
cum  illo  addito,  Vt  ea, qua  contra  legem  jiunt, viutilia, 
&proinfectu  babeanturylhet  kg.jlator prohibuerit  tan- 
tum, necjjectaliter  dixerit , inuttle  ejfe  debere  quod  fa- 
Oumeft.  Hoc  enim  eft  proprium  additamentum 
illius  legis , propter  quod  principaliter  condita 
videtur  iquod  in  nullo  iure  antiquiori  repetitur. 
Nam  quod  attinet  ad  iura  Digeftonim  j licd 
fxpe  didne  , Turpes Jlipulaiiones  nullius  ejfe  momenti, 
L.  fF.deVerbor.ol>Hgat.&  pada  con- 
tra bonos  mores  inutilia  Stipulatio  hoc  modo. 

L.  Tifid, eodem  tit.  Sc  i.tfi  quis  inquilinos,  ^ . vlt.ff!  de 
legat.  1.  vbi  etiam  additur,  Siquis  Jcripjerit  contra 
legem  aliquid , vcl  contra  edictum  praiorU , non  valere. 
Lickiijec  (inquam)  &’fimilia  fint  antiqui  iuris» 
in  cis  tamen  nunquam  explicatur, folam  prohibi- 
tionem legis  fufficercad  irritandum  adum  ipfo 
inie,  modo  explicato.  Tum  quia  cum  dicunt, 
effe  inutilia,  vel  non  valere,  intelligi  pofflint,  fo- 
lum  in  ordine  ad  ciiiilcm  obligationem , vel  ad 
dandam  adionem  ciuilem.tiim  etiamquiailla 
iura  femper  loquuntur  de  adibus  includentibus 
turpitudinem,  vtfunr illi, qui  rcfpiciuntobliga- 
tionem  in  futurum,  & obligant  ad  aliquid  agen- 
dum, quod  fic  turpe , vel  lega  prohibitum ; talis 
enim  padio  etiam  ex  natura  rei  irrita  eft, non  in 
panani , fed  quia  materia  ipfa  cft  incapax  talis 


debac,  vel  alia  poena  puniebat.  Ergo  figndmeft, 
ex  vi  iuris  antiqui  folam  prohibitionem  non  in* 
‘duxille  pcenam  irritationis, nifi  illam  expreftiffetj 
fuit  igitur  hoc  nouum  ius. 

Tunc  vero  occufrit  tertia  obiectiornamex 
dicta  explicatione  fequuntur  duo  incommoda 
extreme  contraria.  Vnumcft,  omnes  contractus 
factos  contra  legem  prohibentem  prxcife  cfle  ir- 
ritos ex  vi  iuris  ciuilis  ipfo  facto , faitern  modo 
explicato , quod  videtur  durum , 6c  incredibile. 
Sequela  patet,  quia  lex  illa  generaliftimfe  loqui- 
tur, & extendit  decilionem  luam  ad  omnium  le- 
gUjtam  antiquiorum, quam  nouarum  interpreta- 
tiones, fub  quibus  videtur  comprehendere  leges 
omnes  etiam  poft  illam  futuras.  Nos  etiam  im- 
piignauimus  omnes  limitationes  & diftinctio- 
nes,  quas  I uriftseadhibcntj  ergo  erit  regula  indi- 
ftincte  inteliigenda  de  omni  lege  prohibente, fei- 
iicet,  irritare  actum  falcem  ex  inftitutione  & in- 
terpretatione iuris  ciuilis.  Aliud  incommodum 
eft , quia  fequiiur  nullum  contractum  irritari  ip- 
fo facto  in  foro  anims.feu  confcientixjfed  ad 
fummum  in  ordine  ad  fententiam  iqdicis,quod 
non  videtur  etiam  admittendum  ,vc  de  aliqui- 
busconcractibus  vxorum , minorum , tutorum, 
& alijs  fimilibuscommuniores,  & probabilio- 
res ferunt  opiniones.  Sequela  patet,  quia  nulla 
lex  ciuilis  poteft  expreftius  irritare  contractus, 
quam  illa  lex,  No»  ergo  G illa  non  irri- 

tat dicto  modo , neque  alite  id  facient.  H«  obie- 
cciones  poftulabant  mulcas, & graues  quxftiones, 
quashlcexprofeGb  tractare  non  poffumus,6c 
ideo  nunc  breuiier  reipondebimus , in  fine  au- 
tem regulas  aliquas  trademus  , qus  alijS  qu£- 
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ftionibus  decidendis  vtilesciTe  pdflinc.  A 

Ad  priorem  ergo  partem  obiectiotlis  Valq. 
dilp.  164.  fatetur  ex  vi  illius  legis,omnes  contra- 
ctus lege  humana  prohibitos  elfe  etiam  nullos, 

& omnino  irritos ipfoiute, quod  iple(vc  vide- 
turj  intelligit  in  confcientia  , & liatim  abfque 
alia  declaratione  , vel  fententia  iudicis.  Vnde 
a fortiori  idem  diceret  de  irritatione  ipfo  facto, 
prout  a nobis  ell  explicata.  Tres  ver6  limitatio» 
nes  adhiber , prima , vt  hoc  intelligatur  tantum 
in  terris  Imperij.quie  vera  eft , vt  in  quarta  afler- 
tione  dicam.  V ncle  confequentet  dicendum  ell, 
interpretationem  illius  legis , prout  ad  alias  ex- 
tenditur , folum  adaptari  polTe  his  legibus , quas 
Imperator  interpretari  poteft , ideo^ue  ex  vi  il- 
lius non  cadere  interpretationem  illam  in  iura 
canonica,  neque  in  leges  latas  a Tupremo  Princi- 
pe non  fubdito  Imperatori , vt  in  alTettione  ter- 
tia & quarta  explicabimus,  & ita  euitantur  mul-  g 
t£  inlfantiat.Sc  exempla  fupcrius  adducta. 

Secunda  limitatio  eft , vt  hoc  intelligatur ,vbi 
lex  illa  viguerit;  nam  fi  per  confuetudinem  ab- 
rogata fit , non  habebit  elfectum.  Ojum  etiam 
veram  cenfeo  inam  fuppono,  leges,  etiam  irri- 
tantes polfe  confuetudine  abrogati.vt  infra  lib.d. 
dicemus,  & ita  patuit  in  hac  contingere.  Imb 
ita  de  fadfo  elle , 8c  confuetudinem  contra  le- 
gem illam  prafctipCfle  opinatur  Molin.  vbifu 
pra.  Sed  oportet  aduettere  hanc  conluetudinem 
non  elTe  colligendam  ex  v fu  illotu  m regnorum, 
feu  prouinciatum , in  quibus  lex  illa  per  fe  non 
obligat,  quia  confuctudo  illatum  regionum  ni- 
hil operatur  in  terris  Irrtpeti) , vt  per  fe  confiat, 

& ideo  nobis  incerta  eft  derogatio  talis  legis.quia 
vfum,&  mores  illarum  prouinciatum  ignora- 
mus. Solum  ergo  dicere  pofiumus,  facile  fieri 
potuiire,vc  derogata  fuerit,quia  eft  nimis  rigida,  q 
& multa  nimis compledfitur  , cum  leges  prohi- 
bentes humanas  adtiones,  & contraifius  plurima:  I 
fint.  Vnde  etiam  fieri  potuit, vt  pro  aliquibus 
aftibus  grauioribus  fuerit  tecepta,8i  pro  alijs 
derogata, fed  hoc  ad  fadtum  pertinet.  | 

Tettia  limitatio  eft  , vt  intelligatur  de  legcl 
prohibente  (impliciter  adlum  quoad  fubftan- 
tiam  eius , vel , vt  ita  dicam,  quoad  exercitium 
eius,  non  tamen  de  lege  prohibente  circumftan- 
tiam  eius, praecipue  temporis,aut  loci,  qii*  valde 
extrincelifunt.Quam  etiam  admittendam  cen- 
feo cum  communi  fententia,  quia  poeni  teftrin- 
genda:  lunt,&  quia  folx  priores  leges  dici  polfunt 
hmpliciter  prohibete  aflum;  alis  enim  folu  pro- 
hibent, ne  hic,  vel  nunc  fiat.  Neque  per  hoc  tol- 
litur , quin  pofiit  lex  irritare  aiftum  ratione  ta- 
lium circumfiantiarum  , fed  dicimus  id  non  fieri 
ex  vilegisN«»i/«f;«»>,  ac  fubinde  per  alias  leges 
folum  tunc  fieri , quando  id  fufiicienter  explica- 
uerintinam  per  folam  prohibitionem  circum- 
ftantiarum  id  non  faciunt.  Et  ita  fiipra  circa  ter- 
tiam limitationem  hoc  approbauimus.  Infian- 
ti*  veri  qua  ibi  fiebant  contra  alteram  partem 
vniuerfalem,  fere  omnes  (umebantur  ex  legibus 
canonicis, qua  non  procedunt  contra  legem  N«b 
dati», V,  qua  ciuilis  eft,  & de  illis  dicemus  in  capi- 
te fequenti.  Ali*  vetA  de  ludo,  & de  fententia 
conditionali,  videntur  mihi  probare  (quod  dixi- 
musjadhim  non  ita  irritari  per  legem  No«  dubiam, 
vt  in  fe  nullum  valorem  habeat , antequam  per 
fententiam  declaretur, feu  annulletur. 

Limitatio  autem , qu*  ibi  additur  de  diredfa, 
vel  indiredia  prohibitione, non  mihi  videtur  ma- 
gnimomenti,quia  parum  hoc  referre  videtur,  fi 


adlus  in  le  vere  eft  prohibitus  ;imo  hoc  ip(ura 
videtur  excludi  per  ipfam  legem  ie»n  duiiuiii,qua- 
tenus  decifionem  fuam  extendit  ad  omnes  le- 
gum interpretationes , omnefque  fraudulentos 
modos  violandiillas.  Dixi  denique  fetmonem 
ede  de  legibus  prohibentibus  adfuni  quoad  fuuni 
vfum,feu  exercitium,quia  (i  lex  permittat  aiftum, 
& defignet  modum,folumque  prohibeat  aiSum 
alitet  facium , iam  illud  pertinet  ad  aliud  genus 
prohibitionis , quod  nos  vocamusquoad  Ipecifi- 
catioiiem,feu  conditionatum , de  quo  dicendum 
eliincap.  31.  Denique  dixi  intelligendum  hoc 
ede  de  circumfiantijs,qu9  funt  extra  fubftantiam 
adtus.-nam  fi  tantumfit  circumftantia perfonx 
non  fufficiet.  Qnamuls  enim  lex  prohibeat 
adlum  tali, vel  tali  generi  petfonaium,limplicitec 
ptohibetadum,  etiam  fi  non  prohibeat  omni- 
bus perfonis , & habet  locum  interpretatio  legi, 
itenduiium , vt  patet  etiam  ex  calu particulari, 
occafione  cuius  lata  eft,  fcilicet,  de  lege  prohi- 
bente curialibus  tantum , & non  omnibus , quia 
refpediui  ille  aSus  fimpliciter  eft  prohibitus  in 
fe,  & in  fublkntia fua. 

. Addo  praiterea  . fuppofita  nofira  interpre, 
tatione  ad  dictam  legem , acceptari  etiam  pof- 
fe  primam  limitationem  communem , vthabeat 
locum  circa  leges  pure  prohibentes , & non  adij- 
cientes  aliam  poenam.  Nam  fi  legillator  aliam 
pcenam  addidit , videtur  illa  fuilTe  contentus; 
oftendimus  autem  irritationem  inttoduifiam 
per  legem  Ne»  dubiam , poenalem  elfe ; non  ergo 
exillimandum eft,  voluilleimpetatorem multi- 
plicare poenas , fed  loquutum  fuifie  de  lege  tan- 
tum prohibente.  Atque  hoc  modo  fauet  regula 
legis  Sunllio , ff.  de  Poenis , quod  in  buiufmoii pmu 
gtmtifct  jpcikmdtregmr,  lex  autem.  Non  dubiam, 
quoad  hoc  generalitaiem  quandam  continet  per 
vniuerfalem  quandam  interpretationem  aliatum 
legum ; ergo  Ii  in  alia  lege  eft  pcena  fpecialis  im- 
polita, impedit  generalem  pt£nam,feu  interpre- 
tationem. Et  ita  cenfuitetiamRotatit.de  Ap- 
pellat.in  nouis  , decif.  64.0. 7.  cumCyn.Dyn. 
Barth.St  alijs.Nequecontta  hoc  obftant  fupcrius 
obietSa  contra  primam  limitationem , quia  illa 
V identur  procedere  ex  natura  rei , & fuppoiien- 
do,irritationem  hanc  non  efte  poenalem,iion  au- 
tem fatemur,  verbum  Urohibendi,  ex  fe  nonindu- 
cete  hancitritationem,&  vt  inducitur  vittute le- 
gis Na»  dubium,  efte  panalem.&  ita  poenam  hanc 
oriri  exltge  diftindia  ab  altera  prohibente, &| 
non  imponente  aliam  poenam.  Et  ideo  redle  ac- 
commodatur prsdidla  limitatio. 

Atque  ita  etiam  in  bono  (cnfulufiinendadi 
altera  limitatio  de  lege,  qu*  addit  alium  mcdiim 
difloluendi  a(ftum,vel  verbnm,quo  magis  vaie- 
re  lignificerur , quam  lex  Non  dubium , pernaitit. 
Nam  tunc  liandum  eft  fpeciali  legi , qu*  deto- 
gar  generali, tum  ratione  fpecialitatis, tum  etiam 
quia  eo  iplo  non  eft  tam  perfeifta,abfoluta,  & pu- 
ra prohibitio, qualis  in  1.  Nandoli/Kwi.delideiatui. 
Neque  contra  hoc  obftant  obieiftiones  (ad* 
contra  quintam  limitationem  communem,  quia 
ili*,  vel  procedunt  contra  eos,  qui  dixerintle- 
gem  prohibentem  ex  fe  irritare, Sc  non  exinter- 
pretatione,  & additione  generali  cuiufdam  legis 
citiilis,vcl  certe  (umuntur  ex  legibus , & materia 
canonica, qu*  non  funr  ad  rem, v t diximus. 

Pr»terea  fecunda  diftindlio  communis,  qua- 
tenus generalem  regulam  admittit  in  legeh.i- 
bente  perpetuam  caulam  prohibitionis  improba- 
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verbi  P«/Jto(i?,nec  ex  quocumque  iurejfed  tan- 

tum ex  ciuiU,6c  communi  ex  vidijJia  1.  Ntf« 
dubium.  Nam  H in  aliqua  iegebaberepoceft  fuum 
effectum  , maxime  in  lege  habente  caufam  per- 
petuam  Necinftantiisin  contrarium  procedunt 
contra  hunc (enfum, quia  ex  iuribus canOnieia 
defunipcs  funt.  An  ver6  perpesuicas  hsec  con-, 
ferre  per  fe  podic  ad  irritationem  , abfque  alia 
declaratione  poHca  in  lege  di(^ium  iani  ed^l^i- 
miratio  vero  , qu*  albeto  membro  , de  legi- 
bus prohibentibus  habentibus  temporalem 
caulam  > ^ c in  eis  non  procedar  interpretatio  le- 
gis Ntf»  dubium^iion  video  quo  fudicienrifun- 
damento  probari  polfir.  Qiha  licet  conliderata 
fola  vi  prohibitionis  illud  ht  verum  modo  ftipra 
explicato  > tra<^aado  de  lega  naturali  : tamen 
hantciurepohciuojiion  eilneceffarium, quia  lex 
Non  dubium  i non  conhderauit  caufam  prohibi- 
tionis, redabfolutamprohibitipnem  j potei^  au- 
|tem  ede  abfoluta  prohibitio  I licet  caufaUt  tem- 
poralis. Icem  omnes  ralesrranfgreHiones  gene- 
raliter,& indihin(51e  punit  Jex-.Np»  dubium  > 6c  li- 
ceteaufa  legis  ht  temporalis , nihilominus  rranf- 
gredio  eius  potedeile  graujs , ^ digna  tali  pcenaj 
ergo.Denique  hoc  probat  difeurfus  ta«^us  contra 
illam  limitarionem  fecundam  circa  primum 
membrum  eius.  Nam  licet  initantis  ibi  addu(^s 
lintfumpts  ex  iure  canonico,  tamen  pollent  (i- 
miles  prohibitiones  heri  per  leges  ciui)es,6:  cer- 
re prohibitio  fa<^a  curiahbus  in  eadem  lege  Son 
dubium , caufam  temporalem  habuit , fcilicet » ne 
folicitudo , cura  in  illo  munere  impediretur, 
aut  reditudo  euerteretur  : poterat  enim  orH- 
cium  elTe  temporale  j &lca  etiam  caula  elfe  tem- 
poralis. Qnod  li  dicatur  perpetua, quia quam- 
diu  durat  odi  cium, durat  caufa;  hoc  modo  qusli- 
bec  lex  prohibens  dicetur  habere  caulam  per- 
petuam t quia  quamdiu  caufa  durat . ratio  etiam 
prohibitionis  permanet.  Illam  ergo  limitatio- 
nem quoad  illam  partem  non  admitto , licut  il- 
lam in  fimili  non  admittit  lex  Supulemt  3 y . ff.de 
Verbor.  oblig.  Similiter  etiam  non  admitto 
quartam  a Gregor.  Lopez  politam  dcprsiudi- 
cio contrahentium,  vel  tercij , quia  nec  funda- 
mentum habet , nec  ad  1.  Non  dubium } 6c  verba 
eius  rede  accommodatur. 

Alia  verb  limitatio  addi  poffet  > fcilicet,  vt 
illa dilpolitio procedat  in  adibus,qui  introdu- 
cunt vincula  diffolubilia , effedus  habent  te- 
uocabilcsj  non  verb  in  his,qu!remel  validi  irri- 
tabiles non  funt,vt  funt  matrimonium, profeffio 
religiofa , 6c  fimiles.  Veruntamen  hsc  limitatio 
effet  fortaffe  vtilis,li  difpotitio illius  legis  ad ius 
canonicum  extenderetur : nam  in  materia  illius 
iuris  inueniuntur  huiufmodi  adus  indiffolubi- 
ies.  In  adibus  aurem  mere  ciLtiJibus,&  huma- 
nis non  facris  non  inuenitur  illa  irreuocabilitas, 
^ ideo  non  efl  accommodata  limitatio  cum 
didum  ht,  dilpolltionemilliuslegis  tantum  ad 
materiam  ciuilem  extendi.  Prster  quam  quod 
licet  effet  polfi  bilis , non  habet  fundamentum  in 
lege  } nec  fundamentum  fiilHciens:  & contra  il*! 
lam  procedit  ratio  , quam  rtatim  proponam. 
Alia  denique  limitatio  ehe  poteft , v t iex  ilia  re- 
ftringatur  ad  materias  graues.in  quibus  prohibi- 
ffones  funt  etiam  graues , & ideo  adus  contrarij 
funt  digni  tam  graui  poena  ; nam  iniufta  effet  lex 
Mm grauiter  puniens  leuiores  adus,  Qiis  limita- 
tio probabilis  quidem  eft.non  videtur  tamen  ne- 
f.,  — r? . r,  . ..  continetur  in  ge- 


A cipiatur  a pcena.quia  fi  tranrgteflio  fuit  leuis, 
etiam  irriutio  ctus  erit  poena  leuis,&  ita  feniper 
feruatur  proportio , & squalitas ; fi  autem  adus 
notiieff  abfolute  prohibitus,quia  non  efl  materia 
ad  ciuilem  prohibitionem,  tunc  omnino  eftex- 
tta  materiam  illius  legis , nec  oportet  de  illo  fpe- 
cialem  exceptionem  tacere. 

Ad  fecundam  partem  obiedionis  Mendoza 
fupra  dicit  in  primis,  in  dubio  cenfendum  effe,  t, 

legesciuiles  non  irritare  ad;usfifnpliciter,&:  in 
fequOad  naturalem  obligationem  ,:leu  in  foro 
confeientis,  fed  tantum  dare , vel  auferre  adio-| 
nem  in  ordine  ad  iudiciumciuile,^  eodem  mo-| 
do  irrita  re  aliquos  adus  in  ordine  ad  indicis  fen- 
tentiani.  Nec  tamen  negat  poffe  leges  ciuiles  il- 
lud facere,  fed  potius  expreffe  id  affirmac,  requi- 
ritautem,vt(atis  clare  lex  declaret  illam  men- 
tem fuani,&  ilium  effedum , quia  fi  res  maneat 
B dubia,  fc  obfcura , femper  interpretabimur , le- 
gem irritare  meliori  modo.  Quam  regulam  ego 
veramcenfeoi  lufficienter^ue  poffe  probari  ex 
didis  circa  interpretationem  legis  non  dubium. 

Obiedio  autem  tada  videtur  vrgere  , quia  nun- 
quam Jcx  ciuilis  cenfenda  erit  explicare  futK- 
ciencer  irritationem  abfolutam  adus  , id  eff, 
quoad  totum  valorem , & obligationem  natura- 
lem } filex  Non  dubium  , hanc  non  explicauit.  Re- 
fpoadeo  tamen  breuiter  negando  fequeJam, 
quia  'in  multis  legibus  ciuilibus  poreff  effe  mul- 
to maior  ratio  mrelligendi  omnimodam  irrita- 
tionem , etiam  quoad  naturalem  obligationem. 

ratio  difcernendihaslegespartimex  ver- 
bis, ^artim  ex  maceria  defumenda  eff,  vt  fupra 
explicuimus. 


C APVT  XXIX. 

Vtrum  ea , qua  fiunt  mtra  legem  canonkm prohiben- 
tem pure  fmt  ipfo  iureinualida. 

RAtio  dubitandi  pofita  eff  incap.  Qua 
116  obiiante  dicendum  eff,adum  huiufmo- 
di  non  eile  ipfo  iure  irritum, quia  leges  canonica 
prohibentes adum  direde,  &infubffancia eius, 


ccffaria.quia  (^dus  prohibitus  cc 
neralitate  verborum  did*  legis , 


I. 

Leges  CM. 
prohibentes 
»Bum^non 

non  irritant  illum  ipfo  fado,  nifi  ex  ali|s  verbis, 
vel  aJijs  particularibus  fignis  conftetdetalietTp/,«„((^^^„. 
fedu  .*  Hsc  affertio  fumi  poteft  ex  Gloffa  vJt  m 'fitus  exeom- 
cap.  penult  deDefponfa.  impub.&;  videtur 
nunc  communis  fenteiuia  Theologorum  , imp 
& lurifperitorum;  nam  hac  fere  regula  vtun- 
turadexpiicandadecrecaPontificum.  Item  haci 
regula  vtimur  in  explicandis  poenis, quae  ipfo 
fado  incurruntur, haec  autem  irritatio  annexa 
prohibitioni  ordinarie  pcena  quaedam  eff,  & 
vbinon  eff  poena.eff  graue  onus , quod  non  prae- 
fumitur  in  lege , nifi  illud  declarer.  Offenfum  eff 
autem  ex  natura  rei  non  declarari  fufiicienter 
per  verbum  prohibendi , nulla  eff  lex  canonica, 
quae  aliam  vim  vel  fignificationem  illi  verbo  tri- 
bueric*ergo.  Atque  haec  ratio  probat  de  omni  ir- 
ritatione ipfo  fado,  fiue  incurrenda  per  fenten- 
tiam  declaratoriani,  fiue  ante  illam. Denique  hac 
ratione  diligencillime  obferuant  Pontifices  , & Pmtsjitee  ^ 
Concilia  in  fuis  decretis,  vt  quando  irritare 
luntjClaufulam  irritantem adi|ciant , per  quam 
etiam  modum , & tempus  irritationis  declarent,  decretu! 
Efflue  optimum  exemplum  in  cap-  Statutum,  de 
Refeript,  in  <5.Ybi  cum  in  ^Jnfuper,&c  fequcncibus 
acceptio  munerum  diffinde  prohibeatur  legatis 
Apoffolicis,  poffea  in  (f.  Si  quid  autem ,Additot 
irritatio  acceptionis  per  obligationem  in  con- 
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fcicncia  ad  rellicutionem.quU, nimirum,  cenfuic  A 
Pontifex  folam  obligationem  non  fuificere  ad 
illam  obligationem. 

Dicuiu  ver6  aliqui , non  hac  ratione  addi 
claufulam  irritantem , fed  ne  contrahentes  pof- 
lint  renuntiare  iuri  liio.quod  facere  polTent.fi  lex 
tantum  prohiberet  , & prohibendo  irritaret 
quali  in  adfu  exercito  ,& non  in  a^u  lignato  li* 
cur  per  claufulam  irritantem  ficti  videtur.  Sed 
hcc  ratio  fine  fundamento  excogitata  eft,  quia  re 
vera  additur  illa  claufula  ad  explicandum  irri- 
tandi etfcSu,  vt  ex  exemplo  proxime  allato  ma- 
nifefte  patet.  EU  etiam  falfa  illa  diuerfitas , quia 
fzpe  non  polfuntconcrahcntesrenunciare  pro- 
hibitioni , etiam  fi  claufula  irritans  non  addatur, 
vt  patet  in  prohibitione  Concilij  T rident,  de  no 
contrahendo  matrimonio, non  pratmifiis  denun- 
ciationibusjno  enim  licet  fine  difpenlatione  aliud 
facere , etiam  fi  contrahentes  maxime  velint  fuo 
iuri  renunciare , quia  illa  lex  non  efi  fauor  illo- 
rum , fed  ipfius  facramenti , & boni  communis. 
Cur  ergo  Concilium  ibi  non  addic  claufulam  ir- 
ritantem, Si  addidit  illam  in  necefiitate  prsefen- 
tise  parochi  , & teAium , nifi  quia  hic  voluit  ir- 
ritare adum , & non  ibi  ? Idem  explicatur  opti- 
me ex  capite , Nan/slwn , de  Regular.  ind.  vbi 
prohibentur  quidam  teligiofi, aliquem  ad  profef- 
fionem  admittere  anteelapfumprobationisan- 
num , Si  profellio  aliter  facAa  exprefse  irritatur, 
non  tamen  omnino , led  quoad  talem  religio- 
nem. Vnde  nec  ex  vi  prohibitionis  adtus  erat  irri- 
tus, nec  po  Aea  irritatur  plus,  quam  exprimatur, 
& nihilominus  tunc  poterat  illi  legi  renunciari. 

Praterea  declaratur  ex  duabus  conAitutio- 
nibus  a Sixto  V.  & Clemente  VIII.  editis 
Sixtus  enim  prius  prohibuit , profefsionem  fieri, 
nifi  certo  modo,  & quia  aliter  fadam  valere  no- 
luit, claufulam  irritantem  addidit.  Clemens  aute 
poAea  prohibitionem  confirmans  irritationem 
abAulit fupponit  ergo  prohibitionem  nudam 
non  irritate.atquc  etiam  fupponi  prohibitionem 
fine  claufula  irritante  poffe  fuflfictre  vt  illi  renun- 
ciaii  non  pofsit : nam  in  illa  prohibitione  ita  eft,' 
vt  per  fe  confiat.  Idem  videte  licet  in  canonibus, 
qui  prohibent  aliqmd  tecipere.nam  quando  vo- 
lunt ittitate  receptionem  id  explicant;  quando 
vetb  non  explicant, non  cenfemr  ittitatio, etiam 
fi  talis  fit  prohibitio, vt  partes  illi  renunciare  non 
pofsint.  Exemplum  quoad  legem  irritantem  fu- 
mi poteA  ex  lege  irritante  receptionem  fimonia- 
cam,delege  ver6  tantum  prohibente  ex  prohibi- 
tione non  recipiendi  in  ordinatione  in  T ridenti. 
SeA.ai.c.  I- de  Reformat,  cui  legi  non  polfunt 
partes  renunciare , quia  pto  bono  communi  in- 
troduiAa  eA.N on  elt  ergo  illa, ratio  addendi  clau- 
fulam.fed  quia  fine  illa  non  fieret  efieSus.  Nam 
poteAas  renunciandi  aliunde  nafeitur,  fcilicet  ex 
eo, quod  lex  fit  in  priuatum  beneficium,  & fauo- 
rem  faiAa , cui  renunciari  quis  poAet , dum  non 
impeditur  quod  non  tantum  in  lege  prohibente, 
fed  etiam  in  irritante  locum  non  habet. 

Contra  hanc  verhconclufionemvrgetcbie- 
dHo  fupra  faiAa , quia  lex  litm  dubium , canonizata 
eA  per  Gtegorium.Refpondemus  tamen.negan- 
do  alTumptum.quia  Gregornunquam  acceptauit 
illam , vt  in  canonico  iure  habeat  effeiAum . fed 
vtiturillaadeffeiAum  alterius  legisetiam  Impe- 
rialis.Namin  illa  EpiA./. contra  quoddam  tefia- 
mentum  cuiufdam  Abbatifiac  allegauerat  Gre- 
gorius  lege  luAiniani  Imperatoris  prohibentis, 
monachos  tefiari,&  coftquenter  iubet  retradlari 


[«»<4 


omnia  per  illud  teAamentum  fadtaTScbanTino- 
naAerioteAitui.Sc  ad  hoc  mandatum  cSfitman- 
dumfubiungit.  Quia  Imftndi  emfiitmim  aftni 
famiium  ea.qut  amtru  leges  puni,  «en  fetum  inu- 

uliit,[ed  etum  fro  inJeHii  hubendam  fmt,  v bi  elate  al- 
ludit ad  legem,  Nea  dubium, Si  iAi  tribuit  eSedium 
a nobis  fuptii  explicanim.non  tamen  circa  cano- 
nes , fed  circa  alias  leges  Imperiales. 

Sed  inAari  poteA  ex  cap.^^a  comT4,6d.  Re- 
gul.iur.in  6. vbi  pro  tegula  ltacuitur,quaccontta 
ius  fiunt  pro  infeiAis  haberi  debere.  Atque  ita  vi- 
detur ibi  canonizata  regula  legis  N«n  dubium,'Va. 
de,  licet  inde  non  colligatur  irritatio  omnium  fi- 
milium  aduum  ipfo  fadio,  & Aatim  in  foro  con- 
feientix  ,faltem  fequitut , debete  fecundum  ius 
Canonicum  omnes  tales  aiAus  per  fementiam 
iudicisiutradtari , vt  ab  initio  proinfedis  ha- 
beantur , Si  teuocentut  omnia , quxex  illis  pro- 
ceAetant. Atque  ita  videntur  intelligere  regulam 
illam  Oin. ibi,  ScGloAa  , & alij  CanoniAz.  Alij 
verb  declarant  illam  regulam  de  his.quz  funt 
contra  ius  dans  formam  fub  Aantialem  aiAui , vt 
Sanci,  lib.;  .de  Matrimon.dirp.quinta,nu.4.ad  4. 
aduertit.  Sed  h«c  reAriiAio  videtur  nimia , & in 
textu  non  fundata;  maior  autem  videtur  rigor 
prioris  fententix,  qui  etiam  in  regula  non  expli- 
catur , fed  valde  generaliter  loquitur.  Et  ideo 
cenfeo,eAe  quidem  applicandam  ad  omnia,  qux 
contra  ius  fiunqnon  tamen  vniformitcr.fed  cum 
proportione  iuxta  modum, quo  aAa  fuerint  iuri 
contraria . feu  iuxta  modum  prohibitionis  iiiris, 
^cui  adius  contrariatur.  Per  illam  ergo  regulam 
magis  videtur  infiitui  iudex,quam  priuata  perfo- 
na.quia  vt  fupta  ex  Batth.  dixi,aiAus  fadus  con? 
tra  ius  per  fidionemiutis  proinfedto  habetur: 
fidiio  autem  iuris  maxime  folet  in  ordine  ad  iudi- 
cium  externum  fieri,  & ideo  dum  tegula  dicit.ta- 
Iemadumproinfe<Ao  habendum , iudicem  in- 
Aruit.vt  videat.in  quo  gradu  adus  fit  contra  ius. 
Si  ita  illum  puniat,  vel  retradfet. 

PoteA  autem  adus  eAe  contra  ius , non  folum 
cum  fit , fed  etiam  poAea  cum  impletur , & tunc 
omnino  eA  declarandus  adus  nuljus.  Et  fottalTe 
de  hoc  maxime  loquitur  illa  regula,  ficutfupra 
explicauimus  legem  Paffa  ^iMCUiira,  vnde  hac 
regula  videtur  defumpta.  Et  ita  nullam  facit 
difficultatem : nam  rettadatio  talis  aiAus  nop 
eA  cx  vi  legispofitiux.fedexnatutarei.quam 
lexdechtit.vtiupradixi.  PoteA  etiam  eAe  adus 
contra  ius  irritans  ipfo  fadio  , & tunc  etiam 
retraiAandus  cA  adius  ab  initio , vel  nullus  d^ 
clarandus.  PoteA  denique  eAeiusi  tantum  pro- 
hibens , Si  tunc  poterit  forte  iudex  dilloieete 
jadum , Sc  quoad  hoc  habere  illum  pro  intedo, 
Q ideA.a  tempore,  quo  per  fententiam  itiiiatui, 
jnon  tamen  poterit  retrotrabi  fententia  vM 
'ad  initium  adius , nifi  lex  talem  peenam  permo-l 
dum  confifcaiionis  ipfo  fadio  explicuerit.  In- 
telligi  etiam  hoc  debet  de  irritatione  , cuius 
adus capiax fuetit.  Interdum  enim adus eli in- 
diAolubilis  quoad  vinculum  , qui  irrirari  non 
potefi,  vt  matrimonium , & tunc  fi  fiat  contra 
legem  tantum prohibentem.non  poteA  poliea  in 
fe  irritari  .folet  tamen  fecundum  quiddiAolui, 
feparandoconiuges  ad  tempus,  iuxta  capit-  pri- 
mo de  Matrimonio,  contradio  contra  intetdi- 
lAum  Ecclefix  , & fimihter  ordinatio  recepta 
abEpifcopofuo,&fine  legitima  licentia, licet 
fit  prohibita,  valet;iccitatur  tamen  aliquo  mo- 
do quoad  vfum  ordinis  ad  tempps , iuxta  cap. 
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Cap,  XXX.  De  irritatione  ex  ipfo  iure  in  regnis  extra  Imperium.  40J 1 

irritabiles  funt,  licet  valide  fiant  contra  legem  A velludere  aleis,  vel  foluete  amiffain  ludo,  pe- 
prohibentem,  poterunt  ratione  delid:!  dilloiui, 

& ita  habere  pro  infedis  ex  vi  illius  regula:, 


Quia  tamen  ha:c  irritatio  non  fit  nili  in  poenam 
qus  nondclignaturin  illa  regula»  tanquamex 
neceflitate  omnino  imponenda , fed  tanquam 
confentanea  tali  delidto,  iuxta  cap.  VideSi  difiin. 
IO.  ideo  fempereritin  prudenti  arbitrio  iudicis 
rpediare  grauitatem  culps,  & an  talis  poena  illi 
fic  proportionata,  vel  magis  alia, iuxta  occurren 
tes  circumfiantias , 6c  tunc  poterit  fufiinerea- 
dum, &punire  delidum. 

CAPVT  XXX. 

Vtrum  itiRegnUnon  fubditis  Imperio,  contrarius  hu- 
mani contra  leghn  ciuilempure  prohibentem 
facti , fmt  irriti  ipfo  ture. 


REfpondeo  breuiter.  Vbi  non  obligat  ius  ci- 
uile  commune,  feu  Imperatorium  legesci- 
uiJes  prohibentes  adusdircde,^^  infe  ipfis,  ac 
fimpliciter  per  fe  non  irritant  ipfo  fado  adus 
contra  ipfas  fadtos.Hsc  alTertio  requitur  ex  pro- 
cedentibus, quia  talis  irritatio,  vel  elTet  ex  na- 
tura rei  ex  vi  verborum  talium  legum,  & hoc 
non,vcin  prima  alTercioneofienfum  efijex  vi 
legis  Son  dubium,^  hoc  etiam  non, quia  non  ob- 
ligat in  didisregnis,  vt  fupponimus, vel  exvi 
iuris  Canonici,  &hoc  non,  cum  quia  non  da 
tur  tale  ius  laciens  illam  generalem  interpreta 
tionem,tum  etiam,  quialiceteiret,non  obligaret 
in  materia  ciuiii,  nifi  in  terris  proprijs  EccicH*, 
vel  denique  ex  vi  alicuius  legis  talis  regni  faci-; 
entia  illam  generalem  interpretationem,  & hac 
oltendenda  cft,alias  non  efl  credenda, vbi  autem 
fuent,  habebitin  fuo  territorio  illam  vim,  qua  c 
lex  Non  dubium,  habet  in  terris  imperij. 

Hinc  \ er6  colligere  polTumus,  innoftroHi- 
Tpania:  Regno  leges  pure  prohibentes,  non  irri- 
tare adus,  nili  per  fpecialem  claufulam  id  fuffi- 
cienter  declarent.  Ec  cum  proportione  indican- 
dum erit  de  ahjs  regnis  iuxta  illorum  leges,  & 
coullietiidincs-  Atque  ita  de  nofiro  regno  (enfic 
Molin.  trad,  2.  de  lufik.  q.  88.  Vafq.  difp.  164, 
c.  Ratio  generalis  elTe  debec,qiiia  nulla  lex  efi 
in  Hifpania  , qux  ita  generaliter  interpretetur 
fimplicem  legum  prohibitionem  •,  ergo  cum  ex 
natura  rei  iilaaon  fufficiat  ad  irritationem,  non 
ell  vllum  fiundamencum  ad  talem  interpretatio 
nem  faciendam.  Pocelique  hoc  duplici  vfucon- 
[firmari.  Vnusefi  ipforuin  regum,  quia  cum  vo- 
lunt annullareadum,  non  funt  contenti  prohi- 
bitione, fed  fpecialiter  declarant  irritationem. 

ER  accommodatum  exemplum  in  lib.  5.  Reco-  D 
pil.tit.2.1. 1.  vbipoliquam  nonnullat  prohibi 
tiones  in  dotibus,  donationibus  inter  fponfos 
latx  fuerant,  fubditur  in  hxc  verba ; Et  vt  fraudes 
euitemurpracipimuSiVt  oinnes(ontrAclm,pa£ta,^  pro- 
mifsiones  faUa  tn  huius  legis  nulla  in  fe  fwt,  & nulliut 
Immerito  autem  Matcicnz.ibiinGloflT. 
vlt.  addidit;  idem  fore,  etiam  fi  hxc  pofteriora 
verba  non  adderentur;  nullam  enim  legem  Re- 
gni ad  hoc  confirmandum  adducit, fed  tantum  1. 

Non  dubium,  de  qua  iam  diftum  eft.  Et  l.Fraus,  ff. 
de  Legibus,  vbi  folurti  dicitur,  peccari  in  legem 
per  fraudem,  de  irritatione  autem  nihil  dicitur. 
Addita  ergo  fuere  tila  verba  in  illa  lege, quia  ne- 
cefiaria  erantad  dii^um  elFedum.  Alia  confue- 
tudo  eft  ipfius  Regni,  ita  enim  communi  vfu  ac- 
cipiuntur  leges  prohibentes  accipelre  munera, 


^uamodo 


Greg.  LoptK, 


.cunia  credita,  & iimiles, quando  non  addunt 
Iclaufulam  irritantem, quando  illam  addui.t, ver- 
ba ita  obferuantur,  vt  non  maior  inrciligatur  el- 
Ife  irritatio , qoam  per  illa  figniheetur:  iSt  foium 
cenfcatut  incurri  per  modum  potnae,  aefubinde 
cum  modo,  & reHriiSiione  legis  pcenalis  iuxta 
exigentiam  verborum  eius,  vt  lupta  didum  eft. 

Obiici  tamen  poteft  exlegibus  Hifpanix, |. 

28.  ritui.  II.  patt.  5.  vbi  in  fine  dicitur,  omnem 
promilfionem,  feu  conuentionem  facftam  con- 
tta  legem  Regiam,  vel  contra  bonos  motes  ob- 
feruandam  non  effe,  etiam  G in  illa  fuerit  addita  'bms^mms 
ptena.vei  iuramentum.  Vbi  Gregorius  Lopez,  ««t  «n/r»  u 
numero  feptimo, videtur,  legem  illam  intelUge-  Z‘”’  rtgmm. 
re  iuxta  I.  Ne»  daiii»»),  ergo  illa  lex  operatur  in 
Regno  Hifpanix,  & in  illo  inducet  generalem 
interpretationem  ad  omnes  leges  prohibentes, 
quam  lex  No»  introduxit  pro  terrisim- 

perij.  Refpondeo  tamen , illam  interpretatio- 
nem nonefie  necelfariam.  Nam  idem  Grego- 
rius Lopez  ad  declarandam  legem  illam  citat 
1.  Si  ftifuler.  jj.ff.  de  Verbor.oblig.  inquama- 
nifefte  fermoeftde  promifiione  contra  legem, 
vel  contra  bonos  mores  obieiftiue,  id  eft, de  pro  • 
miftione  faciendi  aliquid  turpe,  vel  prohibimm 
per  legem;  hxc  autem  promifsio  dicitur  non  ob- 
ligare, non  quia  prohibitio  legis  irritet  adfum, 
fed  quia  facit,  vt  adhisfitpraiius,  & confeqiien- 
ter , quia  natura  (ua  promifsio  adus  praui  eft 
nulla,  inde  fit,  vt  talis  promifsio  ex  natura  fua 
non  obliget.  Et  hic  fenfus  optimi  confirmatur 
ex  eo,  quod  etiam  addite  iuramento  dicitur  lex 
illa  non  obligare,  qnia  nimirum  iuramentum 
non  eft  vinculum  iniquitatis,  neque  obligat  ad 
rem  turpem.  Si  autem  lermo  elfer  de  lege  tantu 
prohibente  adlum  promittendi,  vel  pacilcendi, 
non  eflet  vniuerfaliter  verum,  non  obligare,  et- 
iam addito  iuramento,  vt  alibi  oftenfum  eft. Ac- 
cediqquod  in  illa  lege  non  foium  dicitur,  tale pa- 
jdum  non  obligare,fed  etiam  Akitm.nm deue fer 
'purdado,  id  eft,  obliruari  non  debet,  qox  verba 
jfignificaire  videntur  etiam  obligationem  non 
obferuandi;  fignumergo  eft,  loqui  legem  illam 
de  ptomifsione  operandi  contra  legem,  & ita 
nihil  ad  caufam  facit. 

CAPVT  XXXI. 

Virum  lex  dans  formam  a£lui  humano  femper  irritet 
iUum , qui  fit  fine  tali  forma,  etiam  elatu- 
fulam  irritantem  non  addat. 

Diximus  de  modo  cognolcendi  irritatio- 
nem per  legem  direde  prohibentem,  nune 
fupereft,  vt  explicemus,  quando  lex,qux  dat 
formam  adui,  vcl  concradui, irritet  confequen- 
ter  adumfine  tali  forma,  ac  fubinde  contra  ta. 
lem  legem  fadum.  Aliqui  enim  fine  limitatio- 
ne vel  declaratione  refpondent,  quoties  lex  ali- 
quid prxeipit  pro  forma  contradus,  irritare  a- 
dum  aliter  fadum,  etiam  fi  claufulam  irritan- 
tem non  addat.  Fundari  hoc  poteft,  quia  forma 
eft,qux  dat  effe  tei,  quod  principium  cum  pro- 
portione  vetum  eft,  de  forma  morali  refpedn','J;,j,„_ 
aduum  moralium,  Qma  de f eam  forma  frepe  fub-\ 
a-mtiam  rei  deSlruit.vt  dicitur  in  lege  lulianmt  \ ii  L.  tuliantu. 
quit.S.lrA  exhibendum.  V hde  eft  commune  pro-|,.i*i»m4  tu- 
uerbiumluriftarum,£*/iir»ia«i!»  feruata  refulialfi/iarum, 
nullitasaam.  Quod  fumi  poteft  ex  I.i. 2.  & j.C. 

Quando  prouocare  non  eft  necelTe , quas  late 


Forma  etUm 
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refert 
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^o4  Ub.  V.  Be  <vamtau  k^m  humanarum. 

efert  Gratianos.?.  Viffinitiuii,  i.  quatft.  6.  Et  ex 

mmincc  in  ipfoadu , led  etiam  in  valote,  gcTfi. 

iJijs  iuiibus,  qux  infra  referemus  > & ex  GlofTx 

feiftibus  eius.N ihilominiis  tamen  etiam  hoc  mo  - 

unifto  cextD  in  capit,  Cum  diUHa,  \ eri>o  Inutm, 

do  regula  per  fe  non  eft  inefiabilis.nec  fuffiein,.. 

Vttnormii, 

de  Rcrctipt.  Panocmican.in  capit.  NuU,  dcRe- 

uam  licet  hoc  fit  magnum  iudicium,  quod  lex 

>U8  &€cief.non  alienand.  num*/*  & in  capic. 

conftituat  illam  formam, vt  rubliantialenrfoiuni 

si  eodem  num.  4.  & in  capit.  VruimtUm, 

non  fufficit  fine  aiijs  conieiftaris.vel  maiori  fim- 

de  Officio  delegat.num.;.  & aiijs  Do(ilor,eiP 

damento  in  verbis  legis , vt  ex  dicendis  magis 

Vtcim, 

dem  locis«&  Dectas  confici,  nu.4*  Aliaque  re- 

conftabit.  Vnde  certior  eft  fecunda  pars  negaiiua 

Tira^utl, 

'ert  T iraquel.  in  1 . Si  riiquam,  vetb.  Reuertatur, 

reguls.  Nam  fi  forma  non  eft  de  re  per  fe  admo- 

num.  64. 

dum  necelTaria  ad  squitatem , fed  ad  ornatum. 

2* 

Hxc  tamen  fententia  nonpoteft  indiftin6li 

vel  ad  melius  efte,  & altoqui  non  adduntur  vet- 

accipi:  non  enim  omnis  forma  adius,  etiam  per 

aa  irritantia,  non  eft  v nde  illa  forma  polfit  iudi- 

legem  ordinata  fubliantialis  efl.  Sxpe  enim  eil 

cari  rubfiantialis.  Secus  vero  erit , fi  lex  addat 

accidentalis  folemnitas,  vtin  lacramentis  con- 

claufulam  irritantem,  quia  legis  efficacia  ad  hoc 

ftat,  & in  matrimonio  cap.  Nofirates,  30.  quali. 

extendi  poteft,  & per  illa  verba  fatis  fignificatur 

3,8c  in  fententia  ferenda  ex  lege  prima,  Cod.  de 

ille  efle^tus , vt  videbimus. 

Appellat.  & in  Eledtionibus,  vt  capit.  Qiiia  prt- 

Secunda  regula  eft.  Quando  forma  talis  eft, 

Omifshfor- 

pter,  de  Eleift.  Omillio  autem  tbrm*  accidenta- 

Vt  renuntiari  non  poiiit  , lubltantialis  efi  , fi 

m<t  acciden- 

lis  non  tollit  rublfantiam  adus>  6c  confequenter 

B 

vero  polfit  renuntiari,  non  erit  de  fubftantia.ln- 

annullat  illum.  Ergo  non  omnis  corruptio  Ibr" 

linuatGlolT.  incap.  Detsufu.  yerb.Confeiifupor- 

nnUatM^Hm 

mx.feu  non  omnis  forma  corruptio  annullat  3- 

tium.de  Offic.delegat.  fequiturFelin.in  cap.r«u, 

Cium.  Sedcutliiiiniffione  de  forma  fubllantiali, 

de  teftib.n.  i.vbi  refert  Baldum , & alios  qui  po- 

Bail 

vel  non  fubllantiali.  Atque  ita  tota  diiHcultas 

ftetiotem  tantum  parte  ponunt  exprefte.  Cuius 

quziiionis  eo  reuocabiiur,  vt  fciamus,  quando 

ratio  elle  potell, quia  iiibltantia  iic  ellentia  rei  efi 

fornis  lege  prxfcripta  Ecfubllantialis,  vel  tan- 

immutabilis,&  ideo  fi  per  voluntatem  partis  ce- 

tum  accidentalis;  non  enim  id  diftinguere  facile 

dentis  iuri  fuo  poteft  adus  valere  line  tali  folem- 

femper  cll,  pexTcrtim  cum  contingat  in  eodem 

nitate,  lignum  eft,  illum  non  cfle  de  fubftantia. 

decrero,  aut  lege  aliqua  ponii^qux  accidentalia 

Et  confequenter  e contrario  , quando  efi  tam 

runt,&  alia,  qus  ad  fubllanciam  pertinent,  vtin 

necelTaria  > vc  etiam  per  voluntatem  coutrahen- 

di£lo  capit.  Qma  propter,  notat  GlolT.  verb.  ia- 

tium  auferri  non  polfit , magnum  argumentum 

nitr  verb.  Viris,  Etincapit.i.deEleiAion.in 

eft  fubftantialem  elTc. 

6.  verb.  Formam.  Propter  quod  Dodlores  varias 

Tamen  hxc  etiam  regula  generalis  non  eft, 

6, 

regulas  affignane  ad  has  formas  difcernendas. 

& quantum  attinet  ad  res  morales  parum  ha- 

Rtfuliffi- 

quare  prxcipuas  commemorabimus,  qux  licet 

bet  V tilitatis.  Nam  in  primis  circa  priorem  par- 

dfS/innf^ 

linguis  non  fufficiunc,  omnes  tamen  con  ferunt, 

tem  multis  fune  folemnitates  aduum  acciden* 

geiUTilii, 

vt  ex  omnibus  limui  formx  qualitas  cognofci 

tales  tantum  , qux  tanta  necclhtace  funt  ptz- 

polfit. 

c 

ceptx } Vt  non  pofiint  licite  omitti , etiam  ex  vo- 

Prima  regula  efl.  Quando  forma  prxfcripta 

luntate  operantium.  Vtconftat  delblemnitate 

per  legem  continet  naturalem  squitatem,  tunc 

Sacramentorum  accidentali , vel  facrifici)  Mif- 

omifsio  eius  reddit  aCtum  inualidum,  non  verb 

Ts , Sc  de  publici.s  denuntiationibus  matrimonio 

alias  1!  lex  non  habeat claufulam  irritantem.Ex- 

prsmittendis.da  de  forma  pro  excommunica- 

emplum  elTe  poteft  in  forma  iudiciali.  qux  ha- 

tione  prsfcripta  iacap.i.  de  Sentenc.excommu- 

bet,  vt  fine  prxcedenti  infamia  contra  aliquem 

nic.ind.  Et  ratio  eft , quia  etiam  prxeeptum  de 

non  procedatur,  de  illo  in  particulari  inquiren- 

forma  accidentali  poteft  non  rerpicete  ptiuatum 

do,  vel  qu6d  accufatio  in  fcriptis  fiat,  & denun- 

commodum  operantis,red  commune,  vet  rei  de- 

tiaiio  prxcedente  monitione  cap.  Inquifmtmis,  de 

centiam.St  squitatem  fecundum  fe.  & ideoiion 

accufat.  & cap.jU^«t}Heli.de  bimon.cum  fimili- 

potefi  priuatus  operans  illi  renuntiare.  Dices, 

bus.  Nam  illa  omnia  nalcunturex  naturali  s- 

quamuis  non  poTsit  ita  renuntiate  vt  licite  illam 

quitate,  & ideb  omnia  (liblfantialia  reputantur. 

omittat, polTe  tamen,  ita  vt  valide.  Sed  hoc  nihil 

SenfM  I . ftf- 

Potell  autem  prior  pars  huius  reguls  duplicem 

iuuat,  quia  ilia  renuntiatio  nulla  eft,  nullum^ue 

^hU  ff4di‘ 

habere  fenfum  V nus  efi,  vt  intell  igarur  de  xqui- 

efieclum  habet»  nam  fiue  fiat,  fine  non  fiat,  idem 

tate  necelTaria  ex  le  ad  valorem  actus,  ita  vt  eius 

erit,  nam  fada,  & non  fada  renuntiatione adlos 

omitsio  impediat  ex  natura  rei  valorem,  ablus, 

eft  validus,  8c  \ troque  modo  eft  pecca miiiortis. 

& tunc  a fortiori  lex  politiua  ponens  formam 

Si  ergo  tunc  adtus  efi  validus, non  efi  quiaiorma 

prxcise  fundatam  in  illa  xquitaie,  ponit  illam  \ c 

renuntiati  pofsit,  fed  quia  fupponitur  elicacd- 

il]b(lantialem,  ita  vt  omifsio  illius  reddat  afium 

dentalis,  qued  aliunde  colligere  necelle  efi. 

nullum, quod  efife  notum,  quia  talis  lex  no  tam 

Alteram  etiam  partem  huius fententiz  impu- 

elTct  conllitutiua.quam  declaratiua  iurisnatu- 

gnat  Panormitan.  in  dido  capic.  T«»,deTeftib. 

Pnwr*. 

ralis,  quando  ibi  intercedere fupponicur.  Vnde 

Quia  iuramentum  elt  de  lubliantia  cdtimonij 

ad  cognoCcendam  talem  legem,  & eius  xquita 

iudiciaiiscapit-X>£  eodem,  & tamen  per 

Cjp.D»'»' 

tem,  vtendum  ell  tegulis  hipra,  politis  de  lege 

parces  renuntiari  pocefi  didto  capit.  Tfl«.  Ref- 

naturali.  Et  ideb  hicfenfusnon  proprie  fpet^at 

pondent  Felin.  & alij,  iuramentum  elTc  quidem 

Ff/iDKi. 

ad  formam  pofitiuam,  de  qua  agimus. 

necelfarium  ad  valorem  teliimonij.fi  partes  non 

4. 

Alius  ergo  feiifuselTe  poteft  de  forma  inftitu- 

renuntient  iuri  fuo, nihilominus  tamen  non  efTc 

Seeundui 

talegem  moraliter  necelTaria  adobreriiandam 

de  fubfianria , quia  abfoliite  loquendo  feparari 

Jenjtti, 

squitatem,  quia  licet  non  inttinlece,  neque  ne- 

poteft  abadu.  Sedhsc  fpeculatio  parum  refert 

cellario  exfeillam  contineat,  nihilominus  fine 

ad  rem  moralem : hic  enim  de  fubftantia  voca- 

illa, vel  nunquam,  vel  frequetius  non  feruabitur 

mus  quidquid  tam  necelTariiim  eft  ad  valorem 

xquitas  & cum  illa  frequentius  feruabitur.Et  in 

adus,  prout  hic.  & nunc  fit.  vt  eius  omifsiored- 

hoc  fenlu  eft  probabilis  regula,  maxime  quando 

dat  adum  nullum  ;loquendo  autem  hoc  modo, 

periculum  illud  fraudes,  feu  iniquitatis  non  folu 

argumentum  conuiucit,  aliquam  circumftan- 

tiam 
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fiam  pofTe  efle  neceffariam,  cui  renuntiari  pof- 
fit,  ficut  erat  annus  probationis  ance  Conciiium 
Tridentinum.  Vnde  in  illo  exemplo  \-erum  qui- 
dem eft,  juramentum  non  elTe  de  fiiblUncia,  feu 
necefsitate  omiiis  ceiHmonij  validi,  quia  poiell 
aliquando  elTe  validum,  falcem  de  confenfu  par- 
tium. Nihilominus  tamen  loquendo  de  re  fe- 
cundum le  Ipedara,  & integro  perhllence  iure 
Ytriufque  parcis,  ticdici  pocel^  iuramentumde 
fubiUncia  tedimonij,  quia  necelTarium  eft  ad  va- 
lorem  eius.  Sicut  etiam  tempus  praefixum  a De- 
legante, vt  intra  illud  terminetur caula,  abfolute 
dicipocelidefubitanria,  quia  polt  illud  nihil  va- 
let procelTus,  nifi  parces  confenferinc  intra  di- 
diiim  tempus  in  eiufdemprorogatione,vc  dicitur 
in  ditfto  cap.  De  caufis. 

Tertia  ergo  regula  eft.  Quando  lex  inftituic 
3.RBg«/«.  'adlumcumlblemnitateabipfametlegeinuenta, 
lignum  e!i  formam elfe  fubltantialem>bcabfo-; 
jlute  neceifariam  ;fecus  vero  quando  forma  illa 
ladditiir  adluiprius  indicato,  hxempla  eflepof- 
jfuiir  in  formis  facramentorum,  qu«  fune  de  lub- 
/iiantia  cornm,  quia  peculiariter  a ChriftoDo- 
(mino  denuo  inftitutse.  Item  in  legibus  humanis 
funt  frequentia  exempla  de  folemnitate  aliena- 
Cimentina,  tionumin  Ciementina  vnica  de  Rebus  Ecclef. 
non  aiienan.  capit.  Sine  exceptione , i2.qusd.2. 
vel  de  folemnitate elediionum  in  cap.it.  ^napro- 
prrr,  de  Eiection.  6c  Cmilibus.  Hsc  \ ero  regula 
iii  vniueilum  non  fati-sfacit,  tamen  in  vnolenfu 
potcd  elTe  valde  vtilis.  Prior  pars  declaratur, 
quia  etiam  accidentalis  folemnitas  poreit  ali- 
quando limul  cum  lubdantiali  inftitui, vt  mixtio 
aquxeum  ipfa  inltitutione  Eucharifiia incepit; 
&cin  confecratione  altaris  aut  calicis  forte  non 
tantum  fubiiantialis,  fed  etiam  accidentalis  fo- 
lemnitas  limul  ab  Ecclefiainuenta,  & praecepta 
eft.  Et  econuerfb  licetadtus  non  inftituacurde 
nouo,  forma  fubiiantialis  ei  de  nouo  additur,  vc 
in ceOanientis,  alienationibus,  & clcdionibus 
conftac:&  nouif^imein  contradiu matrimonij 
per  Concilium  Tridentinum  idf-adfuni  eft.  Et 
limiiiter  forma  antiqua,  qua;  antea  rubllantialis 
non  erat,  poteft  per  nouam legem  fubftantialis 
fieri.  Annus  emm  probationis  non  ira  erat  de 
fubftancia  profefionis  ante  Concilium  Triden- 
linum,  Ijcucmodo  eftj  erat  tamen  iam  inltitu- 
tus,  6c  fuo  modo  neceflarius;  ergo  in  yniuerfum 
loquendo,  fignum  illud  nec  necellarium  eft,  nec 
ftifficiens. 

Explicatur  vero  altera  pars,  polTecque  efle 
noua  regula.  Quia  quando  legillator,  qui  inue- 
nit,  & praecipit  formam,  dat  etiam  poteftacem 
ad  efficiendum  actum,  feruata  tali  forma,  mag- 
niima^gumencum  eft,  & fecundum  iusfere  in 
fallibile,  talem  formam  ciTe  de  lubiiantia  adtus, 
quando  vero  fupponunturpoteftas,  & noua  fo- 
lemnitas additur,  non  cenfeturefte  fubftantulis, 
nifi  per  fpectalem  claufulam  declaretur.  Prior 
pars  valde  communis  eft  , tenet  Glofla  in  Cle- 
mentin.  1.  de  Iure  patronat.  verb.  inhibentes,  vbi 
aitr  Quando  a principio  datur  poteftas  ftib  tal 
forma, defectum  formx  irritare  aiftum.  Et  idem 
ftneit  Felin.  in  cap.  Exparte,  de  Conftit  in  prine, 
Nam  quia  ibi  Pontifex  dat  facultatem  quibuf- 
dam  perfonis  conferendi  certas  prsbendas  cum 
confilio  Epifeopi,  fi  conferant  fine  confilio  Epif 
copi. dicit,  collationem  efle  nullam, quia  non 
feruata  eft  forma,  cum  qua  data  eft  poteftas.  Et 
idem  habet  in  capit.  Cum  dile^ia,  dcRcCcript,  Et 
tede  probatur  ex  1.  Cum  hi,  4*  putor,  S.  <lc| 
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A Tranfad.Etboc  confirmat  optime  exemplum 
facramentorum  ; nam  quia  poteitas,  qua  in  fa- 
cramentis  exercetur,  data  eit  ab  iplbmet  audore 
facramentorum,  forma  ab  eodem  data  lub;tan- 
lialiseft:  folemnitas  verb  pofteaab  Ecclelia  ad- 
dita accidentaria  eft.  Huic  Gtiam,  quando  pote- 
itas delegatur,  & datur  forma  procedendi  in 
caufa, detectus  talE  forma  Cenfecur  adhim  vitia- 
re, vt  probat  dibtum  cap,  Cumdile^a,dQ  Referip. 
ibi.  Propter  quod  procelJum  tnforum  centra  nofiri  for- 
mam rejeripti,  ac  iurii  ordinem  attentatum,  irritum 
decernimus,  & inanem,  6c  cap.  Venerabili , iunbta' 
GJolTa  de  officio  delegat,  ibi.  Quorum  procejfm 
cajfauimui,  quia  contra  mandati  nofiri  tenown,^c.  v 
bi  Giolta,  Cajfammus,  exponit,  id  elt,  Cajfos,  & ir- 
ritos denumiauirntu.id^m  in capit.virim.de  Refti- 
tut.  fpoliac.  ibi,  Irritum  iudicaiimui,\ucniQ  pro- 
pter defebtum  in  forma  commilTum.  Ratio  ve- 
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rb  eft,  quia  poteftas  limitatur  iuxta  formam  pr^- 


foteflas  limi 


Icriptamab  eo,  qui  poteftatem  dat.  Et  ideo  a- 
btus,in  quo  forma  non  feruaturjexcedit  potefta-  dat 

tem,  Ita  eft  nullus,  tanquam  fine  poteltate  fa-  potejlatem. 
dus*,  ac  proinde  forma  cenfetur  lubftancialis. 

Quod  inteiiigitiir  etiam  fi  non  addatur  fpeciale 
verbum  irritans. In  hoc  enim  eft  differentia  inter 
haneformam,  5c  alias,  quse  fupponunt  potefta- 
tem, quia  ex  fpeciali  modo  fuo  affert  fecum  limi- 
tationem poteftatis,&  ideo  non  indiget  alia  par- 
ticula irritante. 

At  verb  quando  fupponitur  poteftas,  & pr*- 
cipimr  forma,  leu  fpeciaiis  modus  procedendi, fi 
non  addatur  claufula  irritans,  forma  confequi- 
tur  accidentalis,  & -omilfio  illius  non  cenferur 
irritare  adum.  Et  ita  tradit  Gloff,  in  dibfto  verb. ! 


lnbibentes,6c  Felin.  cumalifs  in  dido  cap-  Ex  par- 


Gloffd, 

Jelin. 

C,  VileSM, 


re. Limitat.  2.  Bt  fumi  poteflexcap.  Diletiui,i, 

C de  Prabend.  & exi.  i.  Codice  de  Appellat. \bi 
jfententiaa  Praitore  lata,  non  fernato  ordine,  di- 
citut  iniulia,  non  nulla.  Idem  fumo  exl.Pennlt. 

!c  defentent.  ex  breui,  recitat,  v bi  fententia  re- 
citata line  feripto,  licet  antea  eflTet  contra  for- 
jniam  non  cenfebatur  nulla,  donec  ibi  claufula 
jitritans  addita  eft.  Quod  optime  fundatur  in  hac 
regula,  quidquid  dicat  Liraquel.  in  lege  vltim. 
Cennub,Glcir.4.  nu.6.  Sic  etiam  forma  feruan- 
da  inferenda  excommunicationis  fententia,  cap. 
i .dcSent.excommnn.in  6.  accidentalis  eft,quia 
datur  pro  his  qui  iam  habent  poteftatem  excom- 
municandi, 8c  non  additur  aliquid,  quo  maior 
ineceflitasintali  forma  fignificetur.  Ratio  verd 
eft  oppofita  priori  parti,  quia  hac  forma  fuppo- 
I nit  abfolutam  poteftatem,  qua  poterat  valide  o- 
Iperaii  fine  tali  tbrma,  & ideh  Ii  noua  lex  ex- 
! prefse  non  tollit.aut  minuit  poteftatem, cenietur 
D adius  ab  antiqua  poteliate  manare, & ita  effe  v a- 
lidus,  licet  indebito  modo  fiat  propter  folemni- 
tatem,  vel  formam  nouam  non  feruatam.Vt  er- 
go talis  forma  fubftantialis  cenfeacur , necefte 
eft.  vt  in  lege  exprimatur.  Et  fortafle  ita  faflum 
eftiiicap.Nouit.deHis,  qua  riuntaPralato  fine  Cap.Nwdi. 
confenfu  capituli.  I 

Declarari  autem  poteft  hac  regula  ex  alia, I 
quam  frequenter  tradunt  lurifta  (poteft^ue  era  T>„Uraih 
ad  ea,  qua  de  legibus  prohibentibus  diifta  funt,  regaU. 
deferuire) nimirum; Vbi  lex  formam conftitu- 
endo,  addit,  aiftum  aliter  fieri  non  poffe.indnce- 
re  formam  fubftantialem, fine  qua  adtus  non  va- 
let- Qua  regula  fi  vera  eft,  habebit  locum, etiam 
fi  fupponatur  poteftas  ante  formam  inftitutam. 

Quia  per  additionem  illius  negationis.  Alhtr  mn 
pfsit,  &c.  non  folum  fertur  fimplex  prohibitio, 
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fed  etiam  limitatur  ipia  poteftas,  vel  potius  au-  A jcontra  bonos  mores  fiunt,  nec  tacere  nos  pofle 
fertur  relpeiftu  aftus  fat^i  fine  tali  forma.  Et  hac  credendum  eft.vtdicitur  in  l.Mjaj, 

n j:  L . . . dition.  Inlti.  Vnde  incap.  Faffet,  21. d.ait  Ati- 
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ratione  poteft  extendi  hxc  regula  ad  omnes  le- 
ges prohibentes  adium  fub  illa  verborum  for- 
ma. £t  aliter  mrn  pefsii,  vel  fimpliciter.  Nemo pofiit, 
fi-C.  Exemplum  elfe  poteft  in  lege  prohibente, 
maritum  alienare  dotem  inulta  muliere, vt  in  4- 
1. Indit.  Quibus  alienare  liceat, &c.  v bi  ponitur 
verbum,  Ntnpa/e.  Simile  elide  lege  prohibente 
patrem  meliora^filium  vitra  talem  portionem 
hereditatis,  & 'in  fimilibus,  que  loquuntur  per 
verba  potellatiua  pefsii.vd  nonpofsit,  vt  videte  li- 
cet in  toto  titulo  4.  lib.  j.Recopilat.  legum  Hif- 
panix.  Et  idem  ed  de  legibus,  que  datuunt,  mi- 
norem impuberem  non  pofie  contrahere, vel  et- 
iam puberem,  fi  habeat  curacorem,vtin  1. 4.  tit, 
ii.part,  5.  Sclib.  17.  tit.  id.&Cmilesfunt  le- 
ges,qux  taxant  quantitatem  rei,  qux  donari  po- 
ted,  vel  fimiles,  qux  vel  formaliter,  vel  virtute  g 
addunt  claufulam,  vr  amplius  non  pofsit  donari. 

Et  ideb  dixi  in  capit,22.  interdum  legem  prohi- 
bentem irritare  adlum  ptohibitum.liclt  non  ad- 
dat propriam  claufulam  irritantem,  quia  intel- 
ligitur  prohibere  propter  defedlum  formx,  qua 
fupppnit,  vel  virtualiter  condituit.  Hoc  enim 
intelligitur  facete  lex,qux  prohibet  per  verbum, 
Noepo/jit,  quia  cumpotedas  fitprimum  funda- 
mentum valoris  adlus,  qui  negat  potedatem, 
tollit  radicem  valoris,  bc  confequenter  excludit 
fubdantialem  formam. qux  adhiberi  non  poted, 
nifiab  habente  potedatem. 

12,  Hanc  autem  regulam  de  verbo  Ne»  fofsit,ttt- 
lart,  ditBarth.  in  I.  Cum  lex,  If.de  FideiulT.dc  inl.vlt. 

Feli».  num.  6.ff.  deFerijs,&  fequitur  Felin.in  diido 
cap.Cnis  dilettayde  Red:ript.nu.4.verb.£eptim«»i 
TirajHel,  ftgmm,  & latidimi  locupletat  Tiraquel.  In  1,  vlt. 

Connub.  GI0IT.4.  per  totam.  Condituit  autem 
Barth.quandam  differentiam  inter  verbum  Non : 
pe(e/f,quodeddeprxfenti,  & nenpeyiir,  quod  re-| 
Ipicit  futurum: nam  in hocpoderiori  dicit efie'. 
validam  regulam,  quia  tunc  negatur  potentia  e- 
tiam  in  dituru.qux  tamen  non  negatur  per  ver- 
bum prxfentis.  Sed  hxc  differentia  nullius  mo- 
menti ed,vt  notat  riraquel.fupran.p.&  Couar. 
haf  in  cap.^am«B paaum.z.p  4.4.0  4.cum lalT.in  1. 

L.  GaStu,  Callw.ff.  de  Lib.  & podhu.  Et  ratio  reddi  poted, 
quia  lex  feinper  loquitur,  & ideo  licet  per  ver- 
Sxfmimr  bum  de  prxienti  dicat,  Non foieji,  femper  hoc  di- 
verbum.Non  cjt, quando  podea  contraidus  tit, quia  femper  lex 
durat,  8c  itafemper  relidit  aidui  auferendo  po- 
tedatem^  illa  ergo  didinidio  nullius  mometi  ed 
Poted  tamen  non  immerito  circa  hanc  decla- 
rationem  dubitari,  quia  verbum  Non  poteil,  am- 
biguum ed:  fxpeenim  nonfignificatnegatio- 
nem  potentix  fadli,  vt  fic  dicam,  fed  iuris.  Nam 
id  fi.npliciter  polTumus.quod  iure  polTumus,vn- 
de fimpliciter  dicimur.non pode,  qux  licife  fa- 
cere non  polTumusjergo  ex  verbo  Nonpofiii^non 
fatis  colligitur  impotentia  annuliaiis  adum,  fed 
tantum  prohibitio  faciens,  vt  adus  non  liceat.Et 
fani  Gloltqux  ad  hoc  frequenter  citatur  in  cap. 

I.  de  Regul.Iur.in  6.vetb.NonfoieJi,  folum dicit 
negationem  additam  verbo  eoteft,  inducere  ne- 
ceUicatem,  quod  ed  verum  quia  inducit  necedi- 
tatem  obligationis,  non  tamen  inde  fit,  vt  indu- 
cat neceditatem  impotenti^  ad  oppofitum  adum 
quoad  yalorem  eius.Vndecum  in  illo  primo  ca- 
pite dicitur.  Non poiefi licite, Glo(f.  in  verb./iciie' 
notat,ilIud  additum  licite  fuperabundare,  quia  i- 
dem  didum  fuerat  per  verbum  Non  poteji,  quia 
id  polTumus , quod  iure  podumus.  Nam  qux 
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gud.debere  facere  hominem  pro  falute  alterius 
quod  poted,  non  tamen  debere  peccare  pro  al- 
terius falute,  quia  nimirum  , illud  non  poted, 
qubd  non  liceat.  Et  ita  in  capit.l(rer«,de  Redit! 
fpoliat.  dicitur,  coniugem  confeium  de  impedi- 
mento confanguinitatis,  non  pode  alteri  com- 
mifeeri,  quia  licite  non  poted.  Ergo  cum  vetba 
legis,  qux  rigorem  continent,  benignius  fint  in- 
terpretanda, licet  lex  dicat,  nonpofit,  fufficienter 
intclligitur.id  ed,  liciti,  non  ergo  id  fudicit  ad  ir- 
ricandum,fed  ad  prohibendum.  Vnde  Barth.  Pi 
alij  citati  pro  illa  declaratione  videntur  aperte 
fundati  in  regula  legis  Non  dubium,  quod  fada' 
contra  legem  prohibentem, funt  nulla.  Suppoli-' 
ta  autem  nodra  fententia,  & vbi  lex  Non  dubium,' 
non  operatur,  non  videtur  illa  interpreratio  ad- 
mittenda. Atque  ita  ex  vi  illorum  verborum  non 
condituetur  forma  fiibdantialis  ad  valorem  a- 
dus,  fed  Iblum  forma  feu  modus  necedarius  ad 
honedatem  aidus,fiue  in  ordine  ad  valorem  fub- 
dantialis  fit,  fiue  accidentalis. 

H xc  obicdio  apud  me  conuincit,  dodrinam 
6c  tegulam  datam  de  verbo  Non  poiefi,  non  ede 
infallibilem , neque  fufficientem , fi  prxcisl  Sc 
nude  (pedetur,  fed  ede  materiam,  & alias  circu- 
dantias  confiderandas , vt  plenum  iudiciumde 
fenfu  illius  verbi  feratur.  C^od  etiam  fenfit  Co- 
uarr.  in  dido  cap.  Quamuii,  2.  p.  4-4-  n.  1 o.  qui  a- 
liam  etiam  ambiguitatem  infinuat.  Nam  lidt 
verbum  Non pofiii,  in  lege  politum  referatur  ad 
fadum  ipfum,  feu  valorem  eius,  & non  ad  con- 
feientiam, poted  ede  dubium,  an  tollat  potentia 
folum  ciuiiem,  feu  ad  fe  obligandum  ciuiliter, 
vel  etiam  naturaliter.Et  ideb  neceffarib  funt  alia 
verba  legis  expendenda , & vbi  illa  defuerint, 
materia  erit  confideranda.  Poteflque  in  primis 
confiderari,aa  adus,cui  forma  prxfcribitur.pen- 
deat  ex  poteflate  conceda.i  Principe,  vel  repub- 
lica,  vel  ab  audoritate  iuris,  vt  ed  fententia,  ele- 
dio,  alienatio  bonorum  communium,  vel  Ec- 
clefiadicorum,  & quxlibet  adminidratio  publl 
ca,vel  qux  publica  audoritate  fit,  vt  ed  officium 
tutoris,  feu  curatoris,  8c  fimilia;  an  verb  Iit  adus 
proprix  audoritatis,  Sedominij,  vt  ed  facere 
tedamentum,  alienate  res  proprias,&c.lnprioti 
enim  genere  adionum  valde  probabilis  ptz-i 
fumptio  ed,  vbi  lex  prohibet  adum,vel  modum 
aduscom  claufula  Non  pofsit,  vel  non  pofsit  alitir, 
&c.  Limitare  ipfam  potedatem,  ita  vt  adus ali- 
ter fadus  fit  inualidus,  tum  quia  videtur  ler  lo- 
qui de  potedate,  quam  ipfa,vel  Princeps  conce- 
dit, tum  etiam,  quia  idem  qui  dat  potedatem, 
cenfecnr  tunc  ponerefarmam,&  ita  proccdiiie- 
gula  fupra  data,  quod  illa  forma  fit  fubllantialis. 
Exemplum  faltema  fimili  lumi  poted  ex  I.  vlt. 
C.  de  Vendend.reb.ciuit.  lib.ii.  ibi.  No» aliter, 
niftimperiali auHoritate  venduntur, ^c,  Vbi  Barth. 
notat,  illam  ede  formam  fubdantialem. 

At  vero  quando  adus  ed  priuati  dominij,  qui 
defenon  pendet  a potedate  concelTa  alege,  vel 
republica,  diuetfa  ratio  ed,  tum  quia  ibi  non  ell 
auferenda  potedas,  qux  a lege  vel  republica  pro- 
ueniat,  fed  qux  vnicuique,  vel  iure  natutx,  vel 
iure  gentium  conuenitj  tum  etiam  quia  ibi  lex 
fupponit  potedatem  ad  adum,  cui  formam  prx 
bet , & ideb  ex  vi  verborum  non  videtur  efle 
forma  fubllantialis,  nili  per  vetba  fatis  exprella 
declaretur , qualia  non  videntur  effe  fola  illa, 
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cionem  legis  efle  limitare  iimpiiciter  potelhcem 
operandi,  6c  non  caiuum  iicice  operandi, <Sc  ideo 
ordinarie  addi  foJent  verba  irncaiicu  ad  hoc  ex- 
plicandum. Item  li  adoancur  alix  circumiUntix 
Ipedandx  Tunt.  Et  in  primis  tota  feries  verbo- 
rum coiiiiderandaeil,  & prscipue  an  verbum, 
Noupojpi  cadatfuper  elTei^lum  feu  obligationem, 
qux  induceretur,  fi  adtus  valeret:  nam  tunc  lig- 
num eflformx  fubllancialis.  Vc  cum  diciturj/w^ 
exprefme  caufe  non  pcjfe  conjlitui  obligationem.  L ■ 1«- 
riigentiftm,  No«  pojfe,  fF.  de  Pad.  Deinde  infpi- 
ciendum  efl,  an  iuxta  materis  qualitatem,  & v- 
fum  per  talia  verba  foleat  auferri  adminiftrario 
bonorum, vel  ita  limitari,  vtlinealteriuscon- 
fenfti.vel  fine  facultate  indicis  Heri  non  poflit. 
Nam  tunc  etiam  cenfctur  Icx  prsfcribere  fub- 
ftantialem  formam,  vel  auferre  (impliciter  po- 
jtelhtem  moralem.  Et  ita  contingit  in  legibus 
iceflamentoruin  alienationum, quas  lupraaltc- 
jvebamas.  Nam  licet  dominia  rerum  Hntdeiurc 
'cejitium  quoad  rerum  diuiiionem  in  genere,ni- 
l&iomiaus  in  particulari  modus  acquirendi  vcl 
(transferendi  dominia,  pendet  multum  ex  iure 
humano,  & ideo  quando  lex  tollit  potellatem 
donandi,  aut  abfolute.autiine  alterius  licentia 
&conrenru,vei  negat  facultatem  leftandi,  vel 
■inllituendi  hxredem,  vel  e conuerfo  tollit  pote- 
|ftatcminftituendialiospr«ter  illos,  aut  ex  illis 
(meliorandi,  nili  in  tali  parte,  & fimilia,  cenfetur 
fubllantialem  formam  pr.xfcribere,  & Hmplici- 
jter  auferre  poteftarem,  ac  fubmdeinuaiidare  a- 
Denique  confliecudo,  & communis  acce- 
(praciolcgis  in  hoc,  vel  in  illo fenfu  multum  in 
.huiufmodi  dubio  valere  potefl. 

CAPvr  XXXII. 

Qiiomodolex  dans  fomam  a^ui,  & addens  claufulam 
mitatitem,  impediat  valorem  a^ui. 

R Egula  recepta,  & moraliter  loquendo  ge- 
neralis cft. Si  lex  det  formam, & addat  ciau- 
fulara,  vtaclus  aliter  faclusnon  valeat,  vellit 
irritus,  aut  inutilis,  vel  quid  Jlmilej  tunc  forma 
cftrubllancialis,  & neceilariafirripliciterad  va- 
lorem adus.  Hxc  regula  communiter  recepta 
cd:,  Sefumitur  ex  Glolf.  ii>cap.i.  verb.  IpfotureJ 
& in  cap.  Statutum , in  principio  verb-  Cominit- 
ttfnn/r,  deRefcripr.in  6.  Tradit  Felin.  in  capit. 
Cum  dilcda,  dj  Refeript.  n.  6-  verb.  Qiiintum  jig- 
»um>  vfai  alios  refert,  htconltat  ex  dictis  de  vir- 
tute legis  (Tmplicirer  prohibentis  cumclaufula, 
irritante  aiftum,  nam  perinde  eft  prohibere  cum 
eadem  claufula  ne  abeer  Hat.  Vnde  folum  opor- 
tetaduerterc,  necelTarium  efle,  vt  verba  conti- 
neant irritationem^de  prxfenti,  feu  ipfo  iure, 
quiaali.is  non  explicabunt  neceflitateni  Hmpli- 
Citer  ad  valorem  aClus,  vc  ftatim  magis  expli- 
cabitur. 

Adhibetur  enim  communirer  liuicregui*  de- 
claratio. videlicet, vt  procedat.quando  {blemnl- 
tas  prsfcribicur,  vr  obferuanda  inipfamet  affe- 
^Hone  actusrtunc  enim  fubitantialis  eftjfecus  ve- 
ro erit,  fi  folemnitas  lupponata<^iim  iamfac^u, 
quia  tunc  fignum  eft,  elTetantum  accidentalem# 
Hanc  declarationem  pofuit  Barthol.in  J.  Vni- 
Kcr/rt,  C.  de  Precib,  Imperatori  ofFerend.  &in  l 
Si  ita  qttu.  135.4*  Hrf  lege,  n.  5.ff.  deVerbor.obli- 
gat  vbi  in  Scholijs  multi  alij  referantur.  Sequi- 
lur  Panormic.indi(ftQCap.^o»i4w  freqaenterfXt. 
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lios  refert.  Alios  etiam  refert  Tiraquel.  fupra  n.  T,ra,»,l. 
4.  prsfertim  Bald.  in  Rubr.C.de  Refcind.ven- 
dit.  Rxempla  prioris  partis  funt.  de  iolemnitate 
reqinlitamieflamento  efficiendo,  cap,  Cameps, 
ds  feflamentis,  i.  Ha(coriftdtijmni,C.QQiteli»- 
nienta  facere  poirunc.Vbieectus  modus.  & nu- 
merus tefliuni  ad  celtamencum  poflulatur  in  ip- 
fomec  a<flu.  Idemeflde  iolemnitate  adelecflio- 
nein  requillta  dibto  ca.  Qmafroptet.  Alterius  ve- 
ro partis  exemplum  eft  in  lege  poftulante,  vt  do- 
natio faefla  inlinuetur,vel  quod  ex  re  vendita  ta- 
lis Gafaella  foiuatur,  alias  non  fit  venditio.  Ra- 
tio autem  prioris  partis  eft,  quia  quando  forma 
inipfomct  aiftu  pofttilattir,  & additur,  vt  adus 
aiiastadius  Non  vaieat,ipfaimmediacereGftic  va- 
loriaiSus.  Ec  ideo  talis  forma  fubftantialis  cen 
fetur,  prout  nunc  loquimur.  Alterius  verb  par- 
tis ratio  eft,  quia  quando  conditio  eft  poftetior, 
lupponic  aaum  faSum  fine  refiftentia  legis, & 
conCcquenter validum, ac  proinde  iicec  poftea 
videatur  iilum  irritate  propter  fubfeqiientem  o- 
millionem, illud  eft  per  modum  ciiiufdam  poe- 
n*.  Et  ideo  non  ftatim  habet  efferum,  donec 
applicetur  pcena , nili  lex  expreffis  verbis  maio- 
rem rigorem  declaret,  iuxta  regulas  fupta  pofi 
tasde  iege  poenali. 

Etproptereadixi,  hanc  declarationem  intel- 
ligendam  efle,  quando  lex  addit  abfolute  verb. 

Aliter  nmvilcit,  aut  aliud  fimile,  quia  fi  non  ad- 
dat huiufmodi  vetbum,  etiamli  in  ipfomet  a- 
tftu  folemnitatem  apponat,  non  fequitur  efle 
rubftantialem;  noii  etiam  forma  accidenta  lis  po- 
teft  interdum  requiri  inipPamet  rei  effediione. 
Exemplum  efle  poteft  de  luramencoa  indicibus 
pratftando  in  principio  litis,  iuxta  legem  Rem  mn  i,. 
neuim,  C.  de  Indicibus.  Quod  in  ipfo  atftupb-  ntu». 
ftulatur,  8c  tamen,  licet  omittatur,  aiftus  eft  va- 
lidus, vt  ibi  Gloft.  vltim.  notat.  Idem  eft  defor- 
ma feruanda  in  terenda  fententia  excommunica 
tionis  iuxta  cap.  i-  de  Sentent.  excommunic.  in 
6.  & ita  loqtiujitur  citati  audtores.  Qui  tamen 
videntur  aliud  membrum  omilifte;  nam  inter- 
dum folemnitas  requiritur  ante  atftum,  vt  ina- 
iienatione  rerum  Eccleliafticarum  prxrequiri- 
tur  tradaiuspn  elebfione  verb  inquifitio,  vel  in- 
formatio. Exiftimo  autem  iuxta  mentem  horu' 
au£loriim , hanc  folemnitatem  antecedentem 
, comprehendi  in  primo  membro  tanquam  petti- 
j nentem  ad  fubftantiam  ablus.  Quod  fenlit  Bart.  'iSitth, 
fupra,  8cinl.  itiqtm,  4. £* If- de  Verborum, 
obligat,  exptefsc  Felin.  in  ditfto  cap.  Cum  dileSa,  ftlin. 
n.  6.  \erh.  Et  hinc  eft.  Et  ratio  eft, quia  tunc  aiftus 
cenfetur  moraliter  incipere  a tali  folemnitate 
antecedente,  & iam  tunc  lex  refiftit  aftioni,  fi 
aliter  fiat.Sic  ergo  declarata  hasc  limita tio,&  do- 
blrina  probanda  videtur . & quoad  lecundum 
membrum  de  condicione  fubfequente,  eft  fauo- 
uorabilis,  & non  indiget  noua  expolitione. 

Circa  alterum  autem  membrum  de  forma 
requifita  in  ipfomet  atftu  cum  claufula  irritante, 
occurrere  poftiint  quxftiones.  Vnaeft,  an  irri- 
tatio illa  intelligatut  ipfo  iure  induci  ftatim,  & 
ante  omnem  fententiam,  vel  requiratur  fenten- 
tia faitem  declaratoria  talis  defet^us-ln  qua  bre- 
uiter  dicendum  eft,  irritationem  hancregulati-itbA.i»  ./> 
ter  non  effe  poenalem,  vt  per  fe  conftat,  quia  per  ><"*»*  pefte 
fe  imponitur,  vel  potius  fequitur  ex  defebtu 
forma; , etiam  fi  culpa  non  intercedat.  Kihilo-. 
minus  aliquando  polTe  eflfe  in  poenam.  Exem- 
plum fumi  poteft  ex  capit.  Souit , de  ijs , qua; 
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Hunt  aPrsIat.fine,6cc.Vbi  prxcipiturEpirco-  A 
pis,ne  inditaant  vel  deiliruanc  Abbates  iine  Tuo- 
rum fratrum  confllio,  tc  adenfu,  & po(ha  irri- 
tantur aclus  jlii,  fi  aliter  fiant,  vbi  GlolT.ylt.  no- 
tat, illas  irritationes  elTe  ipfoiure,  male  autem 
illas  Fundat  ini.  No»  quia  (vt  fupra  dixij 

parum  illa  confert  ad  canones  interpretandos^ 
Tunt  ergo  ipfo  iure,  quia  ibi  Tatis  exprimitur. 
Quod  autem  ilia  irritatio  fuerit  poenalis,  clarius 
colligitur  ex  Integra  in  colle<5f.i.  lib.j.tic.p.cap. 

4.  vbi  fic  dicitur  j Quod  fi  forte  contra  prohibittonem 
neftram  attentare  prafumpfvris , nos  tales  inftimio- 
nes,&c»  auCloritate  ApoUoUca  caffamus.c^omm  ro- 
bore & fiabilitate  carere  decernimtu.  Pondero  enim 
verbum  Pr afump feris,  illo  enim  Tatis  confiat, 
irritationem  ferri  in  odium  inobediencis , & 
tranTgreflionis. 

Quando  ergo  irritatio  non  efi  poenalis,  cla- 
rum efi,  non  efie  necelTariam  Tententiam  vilam,  g 
V t a(5tus  fit  nullus,  eo  modo,  quo  per  legem  irri' 
tatur.  Quia  ad  illam  nuilitatem  per  fe  non  re- 
quiritur culpa, Ted  defedus  forma;  fufiicit,  nec  efi 
vlla  ratio,  cur  fententia  necefiaria  iit,  nifi  in  ipfa* 
met  lege  formaliter,  vel  virtute  pofiuletur,iu- 
xta  ea,qux  in  fequenti  quxfiiuncula  dicentur. 

At  verb  quando  efi  irritatio  poenalis,  videri  po- 
tefi  probabile,  applicandam  eife  regulam  legis 
pcenalis,  icilicet,  non  incurri  ante  fencenciam  de- 
claratoriam,  etiamfi  ipTo  iure lata  fit,  licet  rerro- 
crahenda  fit  pofiea  fententia  vfque  ad  initium  a- 
<fius.  Nihilominus  tamen  quia  hsc  poena  non 
efi  pura  poena,  fed  includit  etiam  defedfum  fub- 
fiantialis  formx,ide6  regulariter  ioquendo,pro- 
habilius  videtur  incurri  fiatim  ex  illo  capite,  li- 
cet ratio  poens  non  fufficcrct.  Dico  autem  regu- 
lariter, quia  ex  verbis  legis  poterit  forte  inter- 
dum exceptio  fieri,  vt  in  dido  cap.  No«« , ver- 
bum illud  PrafumpferU,  indicat  (iuxta  commune 
doctrinam)  peenam  illam  non  incurri, Ti  defedus 
committatur  fine  prsTumptione  ex  ignorantia, 
vel  alia  fimili  negligencia,  & confequenter  indi- 
cat, illam  Toiemiiitatem  non  efie  Tubfiantialcm, 
fed  elTe  cantum  requifitam  fub  illa  poena,  & jde6 
probabile  efi,  tunc  non  incurri  ante  Tententiam 
declarato  ria  ni. 

Alia  quacftio  efie  poteft,  an  hac  leges  irritan- 
tes ex  defedu  forma:,  irritent  omnino  adum,  c- 
tiam  quoad  obligationem  naturalem  in  conTci- 
emia,  vel  cantum  in  foro  exteriori.  Sed  de  hac 
quaftione  mulca  Tunt  tada  in  fuperioribus,  & in 
tradatu  deluramen.lib.  2.  Et  vix  poteft  in  ea 
generalis  regula  ftatui,  quia  poflunt  legci  vtro 
que  modo  ferri,  ideo  verba  earum,  & mate- 
ria, ac  circumftantiac  confiderandafunt,  ad  dif- 
cernendum  irritationis  modum.  Vc  fumi  poteft 
exCouarr.incap.^«4Wj/K, 2.p.  4«  4.  &Molin 
tradac.2.deluftic.dirput.8i.&  88.  Q^od  maxi- 
me locum  habere  cenfeo  in  legibus  ciuilibiis  : 
nam  leges  diuin£  poiitiuxinftituentes  fubfian- 
ciales  formas  aliquorum  aduum  , clarum  eft 
confequenter  irritare  ftatim,  ac  ipfo  fado,  & in 
confciencia  adum,  cui  deficit  talis  forma  inte- 
gra, vc  patet  ex  materia  de  Sacramentis, & facri- 
ticio.  IDeinde  idemfentio  de  legibus  canonicis, 
quatenus  inftituuntfqrmas  fimiles,  maxime  fi 
attingant  facramentorum  macerias  aliquo  mo- 
do, vel  etiam  facramencalium,  proportione  fer- 
uata.  Ira  videre  licet  in  folemnicatefubfiandali 
requifitaad  contradum  macrimonijexinfticu- 
cioneConcilij  Tridentini.  Idemque  Txpedirpo- 
Runtiurain  ordinationibus,  quas  irritant,  fiabf- 
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quetali,  vel  tali  modo  fiant,  cap.  Alimncmi^ii.  Csp.aiia» 
q.  2 ■ cum  fimiltbus.  Sed  ibi  irritatio  accommo-  ''".o. 
danda  eft  materis,  nam  et^  tantum  qusdainfur- 
penfio.ideoque  fi  ipfo  fatfto  imponitur.lhiim  fi. 
ne  alia  fententia  incurritur  tanquam  cenfuia. 

Idem  etiam  obferuati  potefi  in  confecrationibu! 
aut  bcnedi&ionibus  ab  Ecclefia  inliitutis,  vtit 
prima  tonfuta,  in  confecratione  altaris,  autcali. 
cis,  quia  fi  non  feruentur  tbrma:  ab  Ecclefia  in- 
fiicucx,  nullx  erunt,  & iteranda:  funt  abfque  a 
lia  declaratione,  nec  antea  licebit  vti  talibus  re- 
bus vt  bencdidtis.autconfecratis.  Dealijsver6 
adtibus  magis  temporalibus,vel  externis,  vt  funi 
alienationes,  SceledIiones,Sc  iudicia,&c.  Videri 
poteft  les  magis  dubia,nihilominus  idem  dicen- 
dum cenfeo.quia  hx  leges  non  fundantur  in  pro- 
pria prxfumptione,  vt  dixi,  & ita  diredie  inten- 
dunt veritatem,  aut  nullitatem  adius  in  fe,  non 
in  ordine  ad  folam  probationem,  aut  adfioiiem 
in  humano  iudicio. 

In  legibus  autem  ciuilibus  facilius  idpotefl 
accidere,  quia  in  illo  iure  prxeipue  intenditur 
exterior  pax,  & gubernatio,  qux  per  iudices  ex- 
hiberi folet.  Nihilominus  tamen  fi:equentius 
vetum  efie  exifiimo,  conttai5h]s,&  adius  irritos 
iure  ciuili  ex  defediu  formx  in  confeientia  irri- 
tos efie,  prxfettim  quando  pertinent  ad  publi- 
cam adniiniftrationem , vtftint  fententix,ele- 
(aiones.Sc  fimiles,quxa  legibus  ipfis,&potellaii 
publica  multu pendent,  & ideo  fi  lex  ipfarefiftit 
irritando,  fiatim  operatur,  quia  non  fiindatutin 
falfaprx(umptione,fed  quia  ita  expedit  commu- 
ni bono.  In  aJijs  ver6  legibus,  qux  magis  cou- 
fulunt  commodis  Cngulotum,  & ponunt  for- 
mam contratfiibus,  tefiamentis,Sc  fimilibus,ali- 
quando  folent  leges  non  irritare  obligationem 
internam,  nec  impedire  naturalem  valorem  a- 
dlu5,fed  tantum  vel  negare  adtionemin  iudi- 
cio,  vel  irritare  inftrumentumfic  fadlum,  vel 
feriptutam,  vt  non  faciat  fidem  in  iudicio,  ali- 
quando ver6  omnino  irritant  adium , etiam 
quoad  valorem  naturalem.  In  quo  verba  legis 
rigotose  penfanda  funt , & fi tidid  fenipet  funt 
interpretanda , quia  materia  efi  odiofa.  Semper 
tamen  verum  exifiimo,  efie  licitum  in  confeien- 
tia, vti  his  legibus  ad  irritandos  adius,&  eum.qui 
ab  aliqua  obligatione , vel  ptomiflione  exciiia- 
tur,  vel  rem  aliquam  per  fenientiam  iuftam  fe- 
cundum illam  legem  latam,  obtinet  tuta  confei- 
entia rem  obtinete,  & a folutione  obligationis 
excufari.quamdiu  lex  ciuilis  per  canonicam  non 
efi  derogata,  & tanquam  iufia  in  fuo  foto  feraa- 
tiir.  Quia  licet  fortafie  lex  per  fe  folam  non  tol- 
lat omnino  obligationem  naturalem,  dat  pote- 
ftatem  iudici.vt  omnino  irritet  adfum,  & confe-l 
quenter  tollat  illam,  vel  mutet  rei  dominium: 
nam  hoc  non  excedit  potcftatem  legis  ciuilis,  & 
fuppofita  talilege.neceffariumeft.vtfeniari  pof- 
fit  fine  occafione  iniuftitix,&  peccati.  Vt  v.g.  in 
lege  fiatuente  folemnitatem  teftamenti,  licet  de 
mus,  per  fe  folam  irritare  teftamentum,  non  ta- 
men voluntatem  defundti,  & ideb  pofiehire- 
dem  inftitutum  in  teftamento  minus  folenni  tu- 
ta confeientia  retinere  hxtcditatem.quamdiu  ab 
ilio  non  exigitur,  quia  moraliter  certus  eft  de 
voluntate  defundli:  nihilominus  is,  quiabinte- 
fiato  deberet  fuccedete,  poterit  tuta  confeientia 
litem  mouere,  & poftulare  hxreditatem,  &fi 
obtinuerit,  retinere  iliam,  quia  lex  hoc  ilii  con- 
cedit, & faltem  per  fententiam  efficaciter  appli- 
catur.Et  per  hgc  alia  fimilia.in  quibus  magna  eft 
~ varietas 
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probabUiter  conietSari  A in  dubio, tunc  poffedifiingui  inter  lcue,& 

graueprsiudicium.  Idem  enim  ineritd  dicipo- 
teiiin  omni  dubio  de  Forma  iubftantiaii.  Appli- 
cari etiam  in  pratenti  poteft  cum  proportione 


varietas  opinionum 

polTunt.  I 

Vtima  quailio  efle  poteft,  quanta  corruptio] 
fubftantiahs  Forma: Futiiciat,  vel  necelFaria  lit  ad 
annuliandum  atftum eft  enim  talis  Forma  diui 
libiJis,  & plura  verba,  adiones,  aut  teites,  vel 
quidlirnife  requirit. Vnde  omitti  poteft  vel  in  to- 
tum, vei  in  parte , aut  graui.aut  ieui.  Et  quidem 
;fi  omittatur  omnino,  v ei  in  parce  graui,  certum 
eft,  annullari  adtura.  Dubium  vero  efte  Folef, 
quando  id,  quod  omittitur  ,leue  eft , aut  mini- 
mum. Aliqui  enim  exiftimant,  tunc  adum  non 
irritari , quia  in  moralibus  parum  pro  nihiioxe- 
putatur.  1 ca  (entic  Molin.  tratt,  2.  de  ftltic.  difp, 
ti  1 . in  fine,  & reFer  c Molinam  iib.  2 . Pri  mogen, 
cap.  6.nu.  1 3 .cum  Barth.6c  alijs  dkentem,  omiF- 
fionem  modies  folemnitacis  non  vitiare,6c  idem 
lentit  Aluar.VaiaF.tom. i.Confii. in  jz  n.S.exl 
vnic.  vici.  iF.  de  Ventre  infpici.  ibitQ^aU  eft 
eninift  ^uid  ex  ys.qua  leuiter  abjeruanda  Pratore  dixit, 
ntn [ujaetuni.  Et  hanc  fententiam  referens  Greg. 
Lop.ml.5,tit.6.partit.6.  Giolt.  4.  eam nonim- 
probat.Hoc  etiam  videtur  fupponereFeiin.cum 
refert  in  capite  Ex  farte,  deGonftir. 
n.5.in  princip  Quod  fi  inquiras,qu£e  omilsio  fo- 
iemnicatis  fitleuis  cenrenda,relpondent,hocejTe 
arbitrio  prudentis  relinquendum. 

Contrariam  fententiam,  fcilicet,  adum  vitia- 
ri , & irritari  ex  quacumque  omiftione  formx 
fubftantiahs,  vel  parcis  eius , tenent  plures  anti- 
qui,quos  lupra  retert  Greg.Lop.  fup.Alber.An- 
gel.loan.Andr.in  quorum  fententiam  ipie  incli- 
nat. Tenet  etiam  Azor.  tom.  i.  libi  5.  cap. 28. 4. 
Anima  adueriendum.Ex>itnp\A  vero  ponit , Ii  in  te- 
ftamenco  vnus  teftis,  vel  in  eledione  vnus  ex  ele- 
dotibus  deficiat. Qmx  quidem  indubitata  lunc,vt 
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dodrina,qu*  de  mutatione  in  forma  facramen- 
ti  tradi  foler,nam  fi  lic  FormaUs,vc  fic  dicam, lem- 
per  vitiat  attum , id  eft , fi  mutet , vei  corrumpat 
fenfum  verborum , etiam  fi  hoc  contingat  per 
vnius  tantum  litera:  mutationem, fi  vero  iit  mere 
materialis,  non  vitiat,  id  eft,  fi  verba  eandem  fi- 
gnificadonem  retinent.  Tunc  enim  femper  mu- 
tatio, vel  omifsiograuis  eft,  etiam  fi  circa  rem 
paruam  efle  videatur:  e contrario  verd  pofterior 
mutatio  dici  poceitieuis,  etiam  fi  in  refenfibili 
maior  appareat.Itaergoinpta;fenti,fiomifsio  in  licet  jit  mu- 
re, qua:  videtur  parua,  fit  contra  intentionem,  & ftatovnim 
mente  legis, tunc  femper  vitiat, & non  eftcenfen- 
da  ieuis,(ed  grauis,quia  multum  interefte  poteft; 
g li  autem  non  folum  eft  materialiter  leuis  circum- 
flantia,fed  etiam  parum  videtur  referre  ad  finem 
Iegis,tuncnon  videtur  vitiare,  quia  quafi  nihil 
reputatur-  Et  ita  poflunt  conciliari  didi  aiido- 
res:  nam,  fi  attente  confiderentur  exempla , qus 
i afferunt,  feuoccafiones  in  quibus  loquuntur, vi- 
■ deiuur  in  pradidto  fenfu  fiiiffe  loquuti.  * 


C Ap  V r xxxni. 

Qjiande  lex  irritans  imipiat  tacere  hjmceffei 
tandi  alita. 

j Vamuis  fuperius  didum  fit  de  promul- 
gatione  legis , tamen  quia nonnulis  leges 
jitritances  cenfencur  in  hoc  habere  aliquid  Ipe- 
ciale  , explicandum  in  prxfenci  breuicer  eft. 
'Primo  ergo  fuppono , legem  irritantem  non  an- 


per  feconftat,&  traduntDpci.  nullare  adum  , ddiiec  folemniter  promulgata 


W4,  C.Qui  teftam.  fac.  pof.  a.  12.  refpondeh  ta- 
men non  immerito  poteft  > illam  non  indicari 
prudenter  leuem  folemnitate,  fed  valde  graiiem. 
Aliud  exemplum  eft , quia  inuerfio  ordmis  pra- 
feripti  ad  procedendu,  v t in  petendo  confilio  an- 
te,vel  poftadum.nam  videtur  leuis  defedus , & 
nihilominus  irritat  adum,iuxra  cap.  Cum  dilellat 
dcRefctip.  Sed  hac  etiam  non  reputabitur  leuis 
omlftio, quia  propter  confiliumpotuiffetfenten- 
tia  mutari,  vtnotauitFelin.  in  cap.  Ex  fu-, 
pra  citaro.  Aiiud  exemplum  poteft  fumi  ex  l.Cww' 
bi,  4.  Siprator,  ff.  de  T ranlad.  vbi  non  folum  di- 
citur effe  tranladio  nulla, quando  Pracor  eam 
permittit  fine  caufat  cognitione, /ed  etiam  {inquitj 
fi  non  de  omnibus  mquifterit,qu£  oratio  mandat , hoc  eft, 
de  caufa  , de  modo , de  perjmU  , quamuis  de  quibufdam 
quafmit.  Ergo  quicquid  pratermittatur  defor 
mafubftantiali  vitiatur  adus.  Et  ad  hoc  facere 
poteft  quodeflenfia  rei  confiftit  inindiuifibiJi.vt 
Philofophi  dicuntjfic  ergo  forma  confiftit  in  in- 
tegrit.ite , 6«:  ideo  paruus  defedus  vitiatilJam, 
vtfignificaiiit  etiam  Bald.in  cap.C«w<«//o,deR€- 
ferip.  n.4. 

Ifacergofententia  videtur  pradice  fecurior, 
maxime  quia  fi  hoc  relinquitur  arbitrio  pruden- 
tis . multum  eneruantur  leges  formam  lubftan- 
lialem  inftituentes , vix  autempoteftaliaregu* 
Ia  dari , fi  femel  datur  locus , Ceu  licentia  aliquid 
excipiendi.Non  difplicet  autem  diftindio,quam 
tradit  Felin.  ex  Barth.&  Immol.  in  cap.  Cum 
deRefenp. n.  6.4-  , fcili- 

cet,vbi  conftar.ordincm  eftelubf  antiaiem,omif- 
fionem  eius  indiltinde  vitiare  adum , fiue  leue, 
fme  graue  ptaiudicium  parere  videatur,!!  autem 


fit  In  hoc  omnes  conueniunt.  Et  ratio  eft,  quia 
ante  talem  promulgationem  non  eft  lex,  Dices^ 
hocelfe  verum  quoad  vim  obligandi,quiaob- 
ligacio  fic  mediante  notitia,  qua  per  promul- 
gationem datur,  non  eft  aurem  idem  de  virtute 
irritandi  , quia  irritatio  non  pendet  a notitia, 
&c  ideo  fit  etiam  contra  ignorantes, vt  fiipra  dixi- 
mus. Refpoudetur,  quamuis  in  hoc  fit  aliqua 
diuerlitas , quia  irritatio  in  particulari  non  fic 
per  applicationem  confciencia,  (jcut obligatio; 
.nihilominus  in  hoc  conueniunt,  qu6d  veraque 
fieri  debet  per  publicam  & notoriam  regulam, 
& confequenter  omnibus  propoficam  , quod 
non  fit,nifi  per  promulgationem.  Et  ratio  eft, 
quia  etiam  Fex  irritans  eft  generalis  tegula 
adionum  humanarum , & ideo  per  feloquendo 
debet  effeiufta , aefubinde  publici  pofita , etiam 
vt  irritans,  quia  neceffarium  eft  , vt  homines 
fciant, quomodo  pofsint  ,ac  debeant  adiones 
jfuaB  facere,  vt  valida  fine , alioquin  infinita  in- 
commoda in  communitate  fequerentur , & ide6 
ex  natura  neceffaria  eft  promulgatio  legis,  etiam 
ad  hunc  effedum., 

Secundo  fuppono , per  fe , & ex  vi  talis  effe- 
dus  vnam  prt.mulgationem  fufficere  fadam  in 
curia  Principis, vel  in  metropoli  regni  cum  pro- 
portione hoc  applicando  adieges  ciuiles,  6c  ca- 
nonicas,iuxta  Uiperius  dida  de  vtrifque.  Et  pro- 
batio etiam  inde  fumenda  eft , quia  neque  ex 
natura  rei , feu  fola  ratione,  neque  ex  iureaiiquo 
pofitiuo  aiiud  poftulatur  in  his  legibus*  Aliqui 
verd moderni  oppofitum  fentiiini,  quoad  leges 
canonicas  irritantes  , nimirum  , non  habere 
hunc  effedum  poft  Romanam  promulgationemi 
Kk  4 donee 
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donec  in  lingulisproumcijspromuigentur.Sen-  A 

titMedinai.2.q.  po.artic.  4.  citatur  etiam So* 
to.  icd  immerito , vt  dicam.  Fundamentum  eft, 
quia  irritationes  Fccieiiafticafunt  de  rebus  gra- 
Litoribiis , & maioris  momenti , 8c  ided  nom  ex- 
pedit aliter  fieri.  Refpondetur , folam  conic(5iu- 
rain  non  fufiicere  ad  certam  regulam  coniti- 
tuendam, line  pofitiua  lege,  in  re  qu*  exfolo 
iure  natura?  necelTaria  non  eR.  Illa  ergo  ratio 
ad  fummum  declarat  conuenientiam  quatudam, 
ob  quam  pocert  interdum  expedire  alium  mo- 
dum promulgationis  fiatuere , inde  ver6  folum 
inferri  potelt,  ad  prudentiam  Prsiatorum  & 
Pontificum  pertinere,  vtiuxca  maceri*  qualita- 
tem, modum  etiam  promulgationis  infualege 
determinent : non  tamen  ex  natura  rei  eife  ne- 
cefiarium,  li  in  lege  non  exprimatur.  Exemplum 
optimum  eft  in  Concilio  Tridentino  fellione 
2 4.vbi  in  lege  irritante  matrimonium  clandefti-  b 
numcxprelse  declarauiCjneceflariam  fore  pro- 
mulgationem in  fingulis  dioecefibus , quia  mace- 
ria erat  grauillima,^  multa  poffenc  incommoda 
fcqui  fi  aliter  fieret.  Tamen  inde  per  argumen- 
tum abfpeciali  potius  fumitur  conicdura,id  non 
effis necefiariummifi  in  lege  exprimatur,  quod' 
fortiori  patebit  ex  dicendis. 

Terti6  fupponendum  eft,  poft  fadam  pro- 
mulgationem in  curia  Principis,  fuflficere  ordi- 
narium tempus  duorum  menfium,  vt  poftea  lex 
irritans  incipiat  habere  fijum  efFe(ftum.  Ita  fen- 
tiunt  omnes,  & colligitur  ex  Authentico,  Vt  neua 


at  efe^Hm  confivutiones,  quod  plane  loqiiiturde  lege  irritan-j 
Et  ratio  eft . quia  nulla  lex  eft  , vel  conftitu- 
rio.qu*  maioris  temporis  lapftim  in  legibus  irri-! 
tancibus  poftuicc.quam  in  alijs.  Neque  etiami 
exfola  rei  natura  elt  neceffarium,quia  quodruf-| 
ficitadobligandum . furficit  etiam  ex  hac  parte  C 
ad  irritandum.  Vnde  fit,  vt  tempus  illud  co-i 
dem  modo  in  his  legibus  declarandum  fit,  quo; 
in  alijs  iuxta  ea , qu*  luperihs  diximus.  Intelli-i 
gitur  enim  quoad  leges  Summi  Principis  , & 
refpeiftu  earum  regionum  , ad-quas  illud  tem- 
pus futficiens  eft  : nam  fi  longius  diftent,  ma- 
ius tempus  eft  concedendum  prudentis  arbi- 
trio,quod  maxime  iii  his  legibus  neceffarium  eft, 
propter  incommoda,  qux  ex  irritatione  fequi 
poffent. 

Hinc  quartb  dicendum  eft , in  legibus  ciuili- 
bus  illud  tempus  neceffarium  effe,  vtlex  inci- 
piat irritare  a^um  contra  eam  facftum.  Ita  do- 
cent omnes  Do(%ores,quosftatim  referam.  Et 
ratio  eft,  quia  nulla  etiam  lex  eft  ciuilisjqtia? 
ad  hunc  effedlum  minori  tempore  fit  contenta. 
Quin  potius  dieftum  Authenticum , quod  tem- 
pus bimeftre  concedit, loquitur  de  legibus te- 
llamentorum  qu*  includunt  irritationem.  Item 
quia  ante  lapfumillud  tempus  lex  illa  non  habet 
vim  legis  refpedu  talis  loci , pro  quo  illudtem- 
pus  neceffarium  eft , ^ el  faltem  non  eft  illi  fufii- 
cienter  applicata  ♦,  ergo  (icuc  non  obligat, ita  ne- 
que irritat  ibi.Tandem  fi  lex  irritat  atftum , obli- 
gat ad  non  faciendum  illum  modo  fuperius  di- 
<^o , fed  ante  iapfum  illud  tempus  non  obligat^ 
ergo  neque  irritat. 

^ Solum  fupereft  diffiailtas  de  legibus  cano- 
nicis .*  nam  multi  Canonift*  fentiunt , eas  habe- 
re effedtum  irritandi  ftatim  ac  fit  Rom*  pro- 
mulgatio folemnis.  Ita  tenent  Panormitanus, 
Decius,  Felinus,  &ferealijin  capite  fecundo  de 
Conftitution.  & in  cap.  Nowem.de  Sententia 
excommunicationis, loan.Andr.in  fine  libri  Sex- 


6. 

tt. 

«ffifli  (i| 

tum  tflifji. 

^wPpni.fu. 

ttnnbiufu. 

ittuUm, 

Exnunc. 


r- 

Leies  can, 
habere  effe- 
Sum  irri- 
tandi fiatim 
ae  fiat  'Koma 
promulgatio 
/olemntf  fen- 
tiunt  plures . 
Fanorm, 
Felin. 
loan.  And, 


tifuper  datam  eius,  Glolf.iun^fto  textu  in  ca^  ^^io/,. 
pite  primo  de  Conceflion.  Pracbend.in  6.  Tui* 
recrem-in  capite  Jnijlu,  diftind.  4.  artic.4.  loanf 
Staphilus  libro  dcGratijs  Ik.  expedtatiuis , for- 
ma  8.  numero 8. Nauarr.in Summa cap.23 
mcr.  44. & confil.  5 1.  de Regular.  numero 5.& 

Soco  libro  i.  de  luftitia.quxliioneprimaarti- 
cul.  4.  Sylueft.  verb.  Le.x  ,qu*ftione  d.didoj. 

& Rofel.n.  6-  Fundantur  in  aliquibusdecrctis, 
qu*  videntur  fupponercjConftitutiones  Apofto- 
licas  habere  ftatim  hunc  eftedum , cap.  Dudum, 
cap.  Sipeftquam,c^p.Cumftnguta,dc?rxbti-\(i.m  6. 

V nde  rayo  folum  eft, quia  Pontifices  poffunt  hoc 
facere, & declararunt,  fe  velle-, ergo  faciunt. 

Eft  autem  in  primis  obferuandum  , hanc 
fententiam  non  elte  inteliigcadam  abfolute  dc 
omnibus  legibus  canonicis , quia  in  hoc  fenfu 
neque  vHo  iure  probatur,  neque  effet  conuc- 
niens, propter  rationes  fadas  in  fecundo  & quar- 
to fundamento,  qu*  hic  etiam  locum  habent. 
Quocirca  quando  Icx  Ecclefiaftica  irritans, fim- 
pliciter  fertur  fine  adiedione  alicuius  particu- 
i* , qu*  fufFcienterexcludatillud tempus, pla- 
ne illa  non  irritatanteiaprum  ordinarium  tem- 
pus in  fingulis  prouincijs  ad  pbligandum  ne- 
ceffarium. Probatur,  quia  dum  lex  noua  non 
excludit  ordinarium  ius  antiquum , nec  repu- 
gnat illi,  cenfenda  eft  fecundum  illud  ferri,  quia 
lemper  iuris  derogatio  \ itanda  eft,  quoad  heri 
poftit , vt  infra  dicam  *,  fed  ex  iure  communi , & 
antiquo  requiritur  illud  tempus,  imo  quatenus 
neceffarium  eft  ad  humanam  notitiam , videtur 
effe  ex  natura  rei  neceffarium  5 ergo  fi  lexnoua 
illud  non  excludit , fecundum  illud  inteiligenda 
eft.  Atque  hoc  edam  confirmant  fuperiores  ra- 
tiones. Vnde  a fortiori  conftat,  quando  lex  cano- 
'nicaexprefse  conCefferit  maius  tempus  ad  obii- 
Igationcm,  confequemer  etiam  concedere  illud 
jad  irritationem , nifi  aliud  clare  exprimat , quia 
etiam  eft  ordinarium  ius,  vt  lex  non  prius  initet] 
quam  obliget. 

Pr*di£ta  ergo  fententia  ad  fummum  habet 
locum  in  legibus  Pontificijs  habentibus  illam 
particulam,  ex  nunc,  vei  fimiles ; nam  ill*  viden- 
tur excludere  omnem  temporis  dilationem, quia 
alias elTent  ruperfiu*,&  ita  de  illis  loquuntur 
exprefie  Panormitanus , & ali)  fupra  allegati. 

Et  eodem  modo  loquitur  Gloffa  ibi  communi- 
ter approbata  per  Cardinal.  Bonifac.  & aliodn 
Clcmenc.  2 . de  Hxretic.  verb.  £x tunc,^  fequim- 
tur  moderni  Theologi  communiter.  1.2.  quali, 
po.  artic.  4.  Sanci,  qui  alios  refert,  lib.3 . de  Ma-I 
trimonio.difput.i/  .numer.  1 o aquorum  lenten*] 
tia  recedendum  non  eft.  Quia  re  vera  hatevide-j 
tur  effe  mens  Pontificum.  Obreruandumauum 
eftjhuiufmodi  leges  , in  quibus  tales  pariicu- 
1*  apponuntur, regulariter  loquendo  effe  de  qui-’ 
bufdamrebus, vel  asionibus, in  quibus  Pontifex' 
poceft  libere  diljionere,&  dirpenfare,  vt  funt  be- 
neficia,collationes  eorum,  & ideo  In  his,  fape 
inhabilitat perfonas, vel  impedit  valorem  colla- 
tionis’a die  promulgationis.  Vtnouiffimelccit 
Clemens  VIII,  in  hoc  regno  Lufitanix-jConfti- 
tuendo  nouum  impedimentum  ex  defedlu  ge- 
neris ad  qu*dam  Ecclefiaftica  beneficia,  & Six- 
tus  V.hoc  etiam  fecit , & declarauit  in  profeflio- 
nibus  religioforum.quia  etiam  valor  profeflionii 
pendet  ex  acceptatione  fedis  Apoftolic*. 

At  verd  in  ali)s  rebus  , qu*  non  ita  pen- 
dent  ex  voluntaria  inftitutione  Pontificum , fed 
fupponunt  aliquod  naturale  ius  , quod  per 
humanam 
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humanam  legem  interdum  modificatur , id  nun- 
<juam  tic  Hae  conceliione  fufficientis  tempo* 
ris,  vclexad  notitiam  deueniat.  Tum  quia  re- 
gulariter eifet  nociuum  bono  communi  , cum 
etiam  quia  videretur  aliquo  modo  iunnaturx 
repugnare, vcdeclaracum  eil  exemplo  legis  Con- 
cili)  iridentini  initantis  matrimonia  dande- 
Ibna.  Quamuis  autem  hoc  ita  Ot  , nihilomi- 
nus feniper  pro  legeeft  pr;durnendum,6c  ideo 
qoandocunque  lex  Canonica  habuerit  (imilcm 
claufuiam , quam  primum  ad  notitiam  deueniat, 
ieruanda  elt  , vc  nulhcatis  periculum  euitecur. 
Quod  li  per  ignorantiam  aliquid  contra  illam 
factum  fuerit,  dehabet  elTe  permanens,  a cuius 
fubllUentia  6c  veritate  alijeifei^us  pendentjiip- 
plendus  eli  defei5tus, propter  eandem  caufam  pe- 
riculi euitandi. 

Sed  quid  (i  lex  ita  intelleda  nimis  grauis  vi* 
dearur , & bono  communi  contraria , licebit  ne 
ab  illa  fupplicare  ad  ipliim  Pontificem , &c  in- 
tetim  legem  non  feruare.  Rerpondecur,licec  in 
relcripiis  particularibus  admittatur  hoc  genus 
appellationis , vel  fufpenfionis , caput.  Sigmfcd- 
/h,de  RefcriptiS)Cum  his  , qux  ibi  notantur, 
quia  talia  referipra  fxpe  pendent  ex  fado , aiius 
ignorantia  in  Pontihee  admittitur.  In  legibus 
autem  communibus  non  admittitur  ille  modus 
fappellationis  , vel  fufpenlionis,  vc  notantOo- 
dtores  in  capite  Conftdujt  de  Appellation. 
& in  lege  Digel^*  Eodem,  tradit  Rebof- 
fus  in  lege  Sceuotui  Si  qua  pana  , Oigeff.  de 
Verborum  ilgniticationek  Quia  ignorantia  iu- 
ris , & boni  communis  non  pisfumicur  in  Pon- 
tifice, & Ux  communis  lick  in  vno  loco  affe- 
rat incommodum  , non  ideo  ceffac  efficacia 
eius-  Quapropter  in  eo  cadi  fupplicari  qukiem 


voluntate  lubditorum,fiue  commodum,  hue  in- 
commodum lihs  differat:nam  hoc  eli  valde  acci- 
dentarium,&  lex  refpicii  commune  bonum,  cui 
expedit  certam  regulam  inhocptxfcribi.Exem- 
plum  cuidens  elt  in  decreto  irritante  matri- 
monium clandeiiinum ; nullibi  enim  potuit  ha- 
bere effeitum , nec  inhabilicare  aliquam  perib- 

nam  ad  ilio  modo  contrahendum,  etiam  liipfa 
maxime  velle^,  nili  feruato  ordine, & modoa 
Concilio  I hdentino  pralcripto,  quia  Jegjfla- 
tor  noluit  illam  legem  habere  illum  effetiium 
aliter,  vel  alio  modo, quia  ita  expediebat  ad 
commune  bonum  Ecclehx.Idem  ergo  eft  in  om-, 
uibus  timiiibus  legibus,  quando  in  eis  modus 
promulgatioms , bc  tempus  inchoandi  irritatio- 
nem deugnatur.Idem  autem  dicendum  cft,quan- 
do lex nmilfpeciale  declarat,  fed  fecundum  ius 
g commune  obligare  , &c  operari  incipit : nam 
eadem  ell  ratio  de  tempore  pr.xfcripto  a iurc 
comninni  rcfpcdtu  talis  legis , qu»  eft  de  tempo- 
reipeciahter  deiignato  a lege , quando  in  ca  ex- 
primitur,quia  etiam  prror  fufpendic  fuum  cf-l 
tebtum  viquead  tale  tempus,  nec  illud  ponit  in 
voluntate  iubdicorum.  Tum  quia  non  confide-l 
rat ptiuacum commodum,  fed commune bonUf 
tum  quia  polTenc  inde  fequi  deceptiones , & alia 
incqrnmoda,  ^ fcandala , tum  denique  quia  lex 
indiftinde  loquitur  pro  omnibus» 

Quapropter  nunquam  ha:c  lex  incipit  ope- 
rari prius  circa  volentem, quam  circa inuitum; 
nam  fi  lex  eft  fufficienter  promulgata,  & tem- 
:pus  fufficiens  ad  operandum  cucurrit,  opera- 
jtur  etiam  in  ignorantes , &inuitos ; G ver6  non- 
dum eft  completa  promulgatio  cum  tempore 
jludicience  ad  euulgationem  cius,  nihil  opera- 


poteft  Pontifici,  incerim  tamen  feruetur  lex,  ^ tur  etiam  circa  volentes  , quia  hoc  non  pen- 
c-rn^ri  ,<t.  -i;«_  jjgtcx  voluntacc  corum.  fcd  Priocipis.  Qgod  au- 
tem afferebatur  de  obligatione  legis , partim 
limile  eft,  parcim  diflimile.  Eft  quidem  fimi- 
le, quatenus  nonpoteft  fubditus,  etiam fi  velit, 
efle  obligatus  a lege  ante  limile  tempus,  qui» 
legillatot  noluit  antea  obligare.  Elt  autem  dif- 
liuiile  , quoad  cxecucionem  legis  in  aflu  prx- 
cepto.vel  prohibiio.  nam  hunc  poteft  fubditus  li“ 
ne  obligatione  facere , li  velit , irritationem  au- 
tem non  poteft  facere,  quia  non  eft  ab  ipfo , fed  il 
lege.NequeBartlsolus.autTurrecremat  de  legi- 


quia  fempet  poterit  line  malitia  feruari , & aiio- 
qui  de  fe  obligat , etiam  li  aliquod  incommo- 
dum, aut  dihficultatem  contineat. 

Quxtet  ver6  aliquis  tam  circa  leges  ciuiles, 
quam  canonicas  irritantes , an  pro  eo  tempo- 
re, pro  quo  nondum  obligant,  neque  efficiunt 
fuum  elfciftum  annullandi  actum , vel  inhabili, 
tandi  perfonas  non  confentientes , faltem  eftt- 
ciant  illum,  volente,  & acceptante  irritationem, 
vel  inhabilitatem  co  , ad  quem  commodum, 
vel  incommodum  talis  irritationis  fpeiftare  pc- 
left.  Videri  enim  poteft , poffe  aliquem  vti  le- 
ge irritante  libi  lauorabili , etiam  ante  tempus  a 
lege  pratlcriptum  ad  obligandum  , tum  quia 
illud  tempus  conceditur  in  gratiam, 8c  bene- 
ficium contrahentium  , cui  poteft  quiique  re- 
nunciare  , tum  etiam  quia  licet  legillator  no- 
lit obligare , verbi  gratia,intra  duos  menies , ni- 
hilominus placitum  erit  illi , li  lex  antea  ferue- 
tur a qualibet  fciente  illam  ; ergo  pati  ratione 
credendum  eft.  velle,  vt  aiftus  Iit  irritus.fi  lubdi- 
tus  etiam  velit  ftaiim  fubdi  legi.  Et  huic  parti  vi- 
detur faueteBarthol.in  lege  Omneipiifu/iDigeft. 
deluftitia  & iure  ,qu*ftione  quinta  principali 
numero  decimo  feptimo,s  bi  ait.quod  licet  ftatu- 
ta,qua:  afferunt  ptaiiudicium  non  operentur  an- 
te praefinitum  tempus,  nihilominus  illa, quae  affe- 
runt commodum , ftatim  fuum  operantur  effe- 
ftum.  Et  eadem  diftiniftione  vtitut  rutrecrem. 
'a  Leges,  d 4.num.4. 

Nihilominus  dicendum  eft  . quoties  lex  itri- 
rans  differt  elFetSum  irritandi , vel  inhabiiitandi 
vfque  ad  certum  tempus , & poft  fadum  certum 
modum  promulgationis , non  poffe  legem  effe- 
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bus  irritantibus  loquuntur, fed  de  priuilegijs.quis  r»rrecr.' 
ad  priuatum  commodum  conceduntur. 

CAPVT  XXXIIII. 

ytrm  leges  fmtiemes  aliqm  aSm,  iUis  comfrehen- 
dant  i^uiittuulide^mt. 

HjEc  quiftio  legibus  potnalibus , & irri- 
tantibus communis  efle  poteft  , & ideb 
librum  hunc, in  quo  de  vcrifque  difputauimus.in 
; illius  inueftigationc  & relolutione  conueiiien- 
ter  abioluemus.  Contingit  ergo  legem  peena- 
jlem  fieri  contra  eum  , qui  tale  lacramentum, 
contert,  vel  qui  matrimonium  fic  contrahit , vel 
.qui  teilameiftum , vel  alium  fimilem  aiftumfa- 
Icit.qMempofteaquifpiam  exterius  facit, cum  ali- 
iquo  tamen  impedimento  aiftum  irritante.  Du^ 
bium  ergo  eft , an  fic  faciens  aiftum  prohibitum 
fub  tali  petna , peenam  incurrat.  Ratio  dubitandi 
eftjquia  fi  aiftus  eft  nullus , non  nili  xquiuoce  ta- 
lis a^us  nominatur  , baptifinus  enim  nullus, 
non  eft  baptifmus,  fed  faifa  effigies  baptifmi , & 
teftamentum 
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eft  teftameiuum^  ac  vero  iex  poenalis  noiv  punit 
a<5ium  appareiuem,feci  verum  i ergo  non  com- 
prehendit talem  adum.  Conhrmatur  primo, 
quia  verba  legis  poenalis  riri£l:e,6c  inrigorofa 
proprietate  accipienda  funt^ergo  non  lunt  ex- 
tendenda ad  actum  Hccum,fed  ad  \ erum  refrin- 
genda. Contirmatur  fecundo  inductione.  Nam 
qui  exterius  negat  ridem  timore  pcenarum,  ani- 
mo illam  retinens , non  incurri:  pseius  Jiareci- 
corum,quia  licet  appareat  hareticus.re  vera  non 
ef -Item  qui  percutit  alium  Iethaliter,li  cum  effe- 
ctu alter  non  moriatur  etiam  per  miraculum, 
non  incurrit  peenas  homicidij , vc  irregularita- 
tem, &c.  Solum  quia  ille  actiis  non  peruenicad 
effecmmjergo.idem  erit  in  omni  actu, qui  propter 
nullitatera  non  inducit  elFeccum.  Item  tabellio 
inducens  falfitatem  in  aliquo  inftrumenropubli- 
co.fi  contingat  illud  inf  ramentum  alias  efle  in- 
uaiidum,  bc nullum,  non  incurrit pcenas  falfa- 
rij.  lex  I.  Codic.  deSepulchr.  violat,  in  fine. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  licet  adus  fit 
nullus  quoad  cftedum  moralem , nihilominus 
elt  verus  adus  realis  exterius  fadus  in  tali  ma- 
teria contra  prohibitionem  legis  j ergo  non 
minus  propter  illum  incurritur  pcena  legis 
quam  fi  ellec  validus.  Antecedens  confiat  in 
exemplis  addudis.  nam  qui  facitfctipturamfal- 
fam , re  vera  facit  illam  exterius , & in  ea  ponit 
fallitacem  , quod  autem  illa  feriptura  poftea 
valeat,  vel  non  valeat,  eft  peraccidens  quoad 
animum  cranfgrediendi  legem.  Idem  efi  in  ma- 
trimonio clandeftine  contrado  , fi  contingat 
elTe  inter  affines,  vel  quid  fimile.  Et  ratio  eft, 
quia  lex  de  fe  prohibet  illum  adum  externum 
vt  procedentem  a tali  animoagendicontra  le- 
gem, hoc  totum  ibi  inueniturj  ergo  pcena  Je-| 
gis  etiam  comprehendit  fic  operantem.  Et  con-| 
firmatur  , quia  adus  ille  fic  fadus  eft  dignus; 
talis  pcen2E,'  quia  eft  prauus , & quantum  in  le  eft 
repugnans  intentionilegis*  ergo.  Confirmatur 
tandem , quia  alias  per  adum  nullum  nunquam 
incurretur  pcena  legis,  quia  non  eft  maior  ra- 
tio de  vno  , quamde  alio  , & fi  priores  rationes 
efficaces  funt , in  omnibus  procedunt  ^ confe- 
'quens  autem  eft  falftim , alias  excommunicatus 
abfoluens  facramentalitcr  non  fieret  irregularis, 
quia  ablolufio , quam  ptabet  eft  nulla , iden  que 
elTet  de  rebaptizante  Icienter,  quia  etiam  fecun- 
dus baptifmus  eft  nullus , fic  de  alijs. 

In  hac  re  nonnulla  fune* certa  , vnum  eft, 
adumintentStum  contra  legem  prohibentem, 
etiam  fi  contingat  nullum  effe,prauum  elTe,^  di- 
gnum pcena, atque  adeo iuftepoffe per iudicem 
condigne  puniri.  Hoc  probant  rationes  fecun- 
do loco  fad*,  quia  ille  eft  adus  humanus, & 
moralis  , & rationi  contrarius , quia  quantum 
eft  ex  animo  operantis  legi  contrarius  eft ; er- 
go eft  pcena  dignus,  Seconfequenter  etiam  po- 
teft  per  iudicem  puniri, quia  eft  vindex tranf- 
greftbrum  legum , & non  folum  adusconfum- 
mati  , fed  etiam  intentati  contra  legem,  digni 
funt  poena.  Et  in  hoc  omnes  conueniunt , dubi- 
tant autem  ,an  ille  adus  reputandus  fit  confum- 
matus, vel  folum  intentatus , & confequenter^an 
debeatur  illi  ordinaria  pcena  legis,  vel  extraor- 
dinaria,& quod  ad  nos  magis fpedat , fi  lex  im- 
ponat pcenam,vel  cenfuram  ipfo  fado,an  incur- 
ratur per  talem  adum. 

Secundb  certum  eft  , aliquando  per  adum 
nullu.m  incurri  pccnam  legis,  hoc  etiam  probant 
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tionibus.Tertio  vero  non  minus  certum  eft, non 
femper  incurri  huiufmodi  poenam  per  adum 
'nullum , hoc  perfuadmt  etiam  nonnulla  exem- 
pla priori  loco  pofita , & aliaftatim  affeiemus 
Difficultas  ergo  fupereft  in  explicando , quando 
adus  nullus  lufficiat  ad  poenam  legis, quando 
vero  non  fufficiac,  & qua:  regula  m hoc  podit 
obferuari. 

In  quo  pundo  regula  communiter  recepta 
eft , infpiciendam  efle  primariam  intentionem 
legis;i>am  fi  principaliter  intendat  punire  purum  '"“nurrrr. 
factum  externum,  prauum  animum facieu- 
tis,  nonrefpiciendo  adiuris  effedum  ,tunc  per 
adum  nulium  incurritur  pesna  legis  , iuxta  1. 

Quid  ergo,  4.  Cum  autenij  de  His , qui  not.  infam. 

V bi  GlolTa  V erb- C«m & alij  id  notant.  Si  ve- 1 
ro  lex^principaliter  refpicit  effedum,  & pro- 

g pter  illum  punit  adum , tunc  non  lequuto  effe- 
du.ceffabit  poena  legis,  & confequenter  non  in- 
curretur per  ac^um nullum, quia perillum non 
inducitur  effedus, propter  quem  pracipue  poni- 
tur pcena  legis-Hanc  regulam  lumo  ex  Bartholo 
in  lege  CoHuwttMf,  ff  deVerbo- 

rum  obligatione.  Ec  eam  tradirFelin.  in  capite 
£x:ff«(jrf,deRelcript. n. & fequentibus, vbi 
alios  allegat, & varia  adducit  exempla,  in  quibus 
non  conueniunt  omnes  Dodores,  quos  allegaq 
& plures  adducit  declarationes,  & limitationes, 
qus  oftendunt, regulam  effe  fatis  obfcuram.  Nam 
licd  membra  eius  ^ eritatem  continere  videan- 
tur, quia  lex  operatur  iuxta  prarcipuam  inten 
tionem  ferentis  illam  : nihilominus  obfcurum 
remanet . quando  lex  intendat  punire  purum  fa- 
duni, vel  effedum,  &qua;  regula  in  hoc  feruan- 
da  fit.  Ad  hoc  ergo  explicandum  breuiternon- 

C nullas  affertiones,feu  regulas  (ubijeiam. 

1 Dico  ergo  primb.  Quoties  vna  , & cadem 
lex,  & irritat  adum , &:  ponit  poenam  facienti, 
talis  poena  per  adum  nullum  incurritur.  Hac 
affertio  fumitur  ex  Bartholo  in  lege  Now 
Codice  de  Legibus, numero  20.  Sc  in  lege  Prttm 
1 .ff.  de  Oper.  nou.  nunci . numero  2 . & ex 
Felino  fupra,&  alijs, quos  refertTiraqiiel.de 

V troque  retrad-libro  primo,  4-  2 6. numero  oda- 
uo.  Eftque  fatis  confentanea  priori  parti  regula 
praecedentis , quia  tunc  fatis  manifefte  apparet 
intentio  legis.  Nam  fi  irritando  adum  punit  il- 
lum .fatis  aperte  oftendit,  velle  punire  adum, I 
etiam  fi  non  habeat  iuris  €ffed:um,ciim  ipfl- 
met  kx  illum  impediat.  Neque  contra  hoc 
fiat  ratio  Baldi  in  lege  Ea  quidem,  Codice 
tnancipiunii  arguentis , per  adum  nullum  ptenam 
non  incurri  ,quia  ex  nihilo  nihil  fit.  Hoc(iiv 

D quamjnonobftac , quia  adus  nullus  non  eft  om* 
nino  nihibnam  licet  in  ratione  venditionis, v g. 
fit  nullus,  eft  tamen  venditio  intentata  cx  prauo 
animo  profeda , ideo^ue  meritb  puniri  poteft, 

& de  fado  punitur  pet  talem  legem.  Neque 
etiam  erit inconueniens,  quod  lex  fimiil iirifef 
adum , & puniat , quia  irritatio  poteft  noiiefte 
pcena,  fed  per  fe  conuenire  ,auc  propter  com- 
mune bonum, aut  ad  refarciendum  aliquod  dany 
num, vitra  quamreftitutionem  eft  adus  punibi- 
lis,  vel  licd  fic  pcena , poteft  adus  effe  dignus  ea 
multiplici  modo.  Priori  modo  irrit.iuic  matri- 
monium clandeftinum  Cocilium  Tridentinumj 
& nihilominus  iubec  puniri  fic  nullicer  contra 
hentes.  Pofteriori  autem  modo  irritatur  a lurc 
venditio  fimoniaca  benefici)  , & nihilominus 

multiplici  alia  pesna  punitur.  Et  cofonat  optime 
— ^ 
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lex  {.Codice  dcSepuIchro  violat. dicens»  cum  A 
qui  vendit  rem  facram  , licet  iure  venditio  non 
(libiiilac,  Isfx  tamen  religionis  incidere  in  cri- 
men. Idem  coniirmari  poceli  ex  lege  SiquUle^a- 
tm,  in  princ.lf  Acl  1.  Corneli,  de  ^Uis»  ex  cap- 
Si  reUgicfis , de  Elc(:^.  in  6.  & ex  Clemenc»  i.  de 
Confanguinit.  6c  AtHnic. 

Obijci  verd  poteft  lex  Si  man- 

cipium ita  fuerit  ,6cc.  Vbi  dicitur,  qubdli  quis 
vendidit  {eruum  fub  condicione»  vt  non  pef- 
fet  ei  libertas  Qbncedi»  pcena  adieda  non  fer- 
uanti  condicionem , licet  poilea  dominus  manu- 
mittat» non  tenebit  fa(^um,nec  feruus confe*; 
quetur  libertatem^ prior  autem  venditor ferui, 
non  poterit  exigere  poenanva  manumittente, 
quia  actus  fuit  fruliracorius.  Ibi  autem  fuerat, 
polita  poena  in  eodem  concra<!itu  annulJante 
nianumidionem , 8c  ita  Barthoius  ibi  inde  col- 
ligit, non  fatis  elTe  de  fado  contra  fieri» ad  poe-  g 
nam  contrahendam.  Refpondeo»  ibi  non  e(Te 
Termonem  de  lege  annuliance  puniente,  fed 
de  priuato  padio  prohibente  concedionem  li- 
bertatis fub  tali  pcena»  quod  padumcxvi  for- 
aiii  fus  potius  videbatur  non  annullare  ac- 
tum, fed  punire  tantum , iuxta  di(^a  de  modo  ir- 
ritandi legum  prohibentium.  Vndeqiiia  ilia  lex 
hoc  non  obdante  declarauit , manumiflionem 
ede  nullam,  noluit  poenam  adicdtam  exigi » non 
quia  fadtum  inefficax, fcu  fruftratorium  non  pof- 
iic  puniri,  fed  quia  illo  modo  pai^umfuiilec  ni- 
mis rigorofum,  & inaequale. 

Dico  fecundb.  C^ando  lex  punit  a«^m  fub 
nomine  includente  nullicatem  ex  vi  alicuius 
legis , aut  inditucioiiis , tunc  poena  legis  incur- 
ritur per  adiim  irritum  , & effeti^u  carentem. 
Conciufio  eff  clara  » & fequitur  aperte  ex  vi 


i***'^^*^  pucacumpion  eft  autem  taie  delidtum  in 
prioris  partis  regulx  communis  in  principio  cjre.quandoaaus  non  eft  irritus,  fed  verus, &laa- 
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tum , vemm  etiam  non  poffe  incurri  per  aiiium 
vaiidum^nam  ii  contingat, atiium,  qui  putabatur 
nullus , elTe  validum , non  incurretur  poena  legis 
quod  mirum  videri  poteft.elhamen  verum.tx- 
plicatunnam frquisputans , aliquem  elle bapti- 
zatum . illum  iterum  baptizaret  animo  tebapti. 
zandi,&  pollea  in  te  conflaret  illum  non  tuiflTe 
baptizatum.vol  priorem  baptilmum  habuifle  ef- 
fentialem  defe6tum,&  fuifleinualidum,flle  talis 
non  incurreret  poenam  legis  punientis  rebapti- 
zantes, quia  ille  non  ftiit  rebaptizator  vcre,6c  in 
te,fed tantum putatiue.feu ex  confcientia  ertoa 
nca.lexautem  punit  verum  rebaptizantem, non 
putatum.  Idem  cum  proportione  eft  de  illo,  qui 
contrahit  alterum  matrimonium,  putans  efle  fe- 
cundum , & poflea  intelligit  primum  fuifle  iiul- 
luin.nam  tunc  non  incurrit  poenas.  Idem  dixi  in 
materia  de  Cenjuris  de  illo, qui  celebrat , vel  Ib- 
lemniterijiiniftrat.facramentum  putans  fe  elTe 
excommunicatuminam  G poflea  intelligat  prio- 
rem excommunicationem  fuilTe  nullam , non  eft 
fadius  irregularis, quia  liaic  p*na  non  eft  irripoG- 
ta  excommunicato  putato  miniftianti , fed  verel 
ligato.  1 ta  ergo  eft  ^um  proportione  in  przfenti.  I 
Atque  ita  ampliatur  etiam  primum  membrum! 
reguls  communis  liipra  poGtje,  quia  ha:  leges, de 
quibus  tradamus , non  folum  non  puniunt  pro- 
pter effcdum.fed  etiam  deGnunt  punire , quan- 
do adus  habeteftedum.  Vnde  direde , & qua- 
G formaliter  puniunt  adum  quatenus  nullus  eft, 
& quia  Gt  cum  illo  defedu  irritante , qui  perip- 
fum  nomen  delidi  exprimitur , fcilicet.rebapti- 
zationis , fecundarum  nuptiarum , & Gmilium. 
Et  ira  facile  tollitur  admiratio , quia  huiulmodi 
;lcx  intendit  punire  tale  deiidum  verum , bc  non 


poGiz , quia  tun6  facis  oftendit  lex  voluntatem 
puniendi  purum  fadum  ex  malo  affedu  proce- 
dentem, cum  loquatur  de  adu,qui  iurisclfe- 
dum  habere  non  poteft.  Item  quia  alias  lex  illa 
fruftratoria  eflet;  nunquam  enim  puniri  pollet 
maleladot  ex  vi  illius,  quia  adus , de  quo  talis 
lex  loquitur  ; vt  Gipponitur,  nunquam  poteft 
non  efle  nullus , vel  ex  fe , vel  ex  emcacia  prio- 
ris legis;  ergo  vt  lex  talis  vtilis  Gt,  8c  habere  pof- 
Gc  ciTedum  , iiecelTe  eft  , vt  adum  nullum 
puniat.  Praeterea  quia  eadem  eft  ratio  huius, 
& przcedentis  alTectionis.  Ideb  enim  lex  irri- 
tans exprefle  adum  , & adijeiens  poenam  pu- 
nit adum  nuHbm , quia  fupponit  illum  nullum, 
& nihilominus  punit,  fed  in  prxfenci  etiam  lex 
poenalis  fupponit  adum  nullum, & de  illo  loqni- 
tur;ergo  illum  punit  non  obftante  nullitateinam 
quod  h.rc  nullitas  fiipponatiir  ex  alia  lege, vel  pet 
eandem  Gat,  nihil  omnino  refert.  Demque  de- 
claratur exemplis ; nam  pcena  legis  contra  reba 
ptizantem  lata , Gne  dubio  incurritur  per  adum 
nullum  , quia  per  lebaptizationem  non  poteft 
Geri  adus  validus ; Gmilicer  ptena  legii  punien- 
tis fecundas  nuptias, viuente  primo  coniuge,  in- 
curritur per  matrimonium  nullum  ex  eodem  ca- 
pite, quod  fecundum  matrimonium  non  poteft 
effe  validum  durante  primo,  8c  Gmilitcr  poena  le- 
gis punientis  clericum  in  facris,  vel  religiofum 
ptofelTum  vxorem  ducentem  , per  matrimo- 
nium irritum  incurritur, quia  hon  poteft  aliter  ab 
huiutmodi  perfonis  Geri.  Idem  ergo  eft  in  omni- 
bus Gmilibus,in  ouibus  eadem  ratio  rtiilitanerit. 

Vndeetiam  colligo,  aiiipliando  aflertionem, 
non  folum  incurri  tunc  poenam  per  adum  irri- 


bens  fuum  effedum. 

Quxri  autem poteftcirca hanc, &prsceden- 
tem  alTertionem . an  procedant, G adus  intenta- 
tus , ex  alio  capite  prxrer  id,  quod  lex  punire  in- 
tendit,nullus  Gt,  v.g.accipit  quis  fecundam  vxo- 
rem , viuente  prima  , putans  non  interuenire 
ibi  aliud  impedimentum , poflea  verd  inueni- 
tur,  fecundum  matrimonium  fuifle  etiam  nul- 
lum ex  alio  capite , v . g quia  fecunda  vxor  erat 
confanguinea , vel  aftinis  in  gradu  irritante , in- 
curretur ne  tunc  pina  legis  punientis  lecundas 
nuptias  ? Idem  eft  de  rebapcizante,G  infecundo 
baptilmo  fuit  alius  defedusi  Videtur  enim  in 
his,  & Gmilibus  caGbus incurri  pina, quia  ibi 
Gt  adus  exterior  purus.8c  ex  prauo  affedu,quem 
Ilex  intendit  punire  ; ergo  inuenitur  quidquid 
neceflarium  eft  ad  pinam  talis  legis  incurreu- 
pj  dam.Declaratur,quia  G fecunda  nullitas  non  tol- 
lit primam ; ergo  neque  additio  noua  nullitatis 
poteft  pinam  prioris  impedire.  Nihilominus  Fii/ii» 5«. 
dico,  tunc  non  incurri  pinam  legis  punientis 
adus  propter  Ipecialem  nuliitatem , & prauita- 
tem  refultantem  ex  illa  circumrtahiia,quam  im- 
portat nomen  , fub  quo  lex  punit  talem  adum. 

Itaque  lex  puhiensrebaptizantem,intendit  puni- 
reillum.qni quantum  ex  fe  facit,  feu  facere  inte- 
! dit  baptifmum  Gicundum  validum, & ita  faceret, 

;fl  ptimum  noob  laret.Idem^ue  eftcumproporc 
'tione  de  fecundis  nuptijs.  Ec  hae  ratione  dixi  in 
Imateria  de  baptifmo,  eum , qui  exterius  rebapti- 
zat hominem  baptizatum  Gile  intentione  bapti- 
zandi, non  incurrere  pinas,  quia  re  vera  non 
'facit  ex  le  propriam  febaprizationem , fed  G- 
dahi:  idem4iie  eft  de  contrahente  exterius  cuni 

lecUnda' 


Sald, 


Sarth» 


Ub.  V.  De  'Varietate  kffim  humanarum. 


TiraqueU 

Glojja. 


12* 

Cottcluf. 


^ 

fecumia  fme  con.enlu , 5c  voluiKatejetiam  quan* 
tum  ex  (e.  Idem  ergo  erit  etiam  fi  cum  intentio- 
ne idem  facit , li  a parce  rei  incetuenic alius  defe- 
dus etiam  ignoratus»  quia  tunc  Ibiumex  con- 
fcientia  erronea  incendit  tacere  fecundas  nuptias 
in  re  autem  ipla  eas  vere  non  intentat,  quia  in- 
tentat nuptias  alias  nullas.  Vnde  edam  fit,  vcfi 
religiofus  contrahat  matrimonium  cum  ea, 
quam  ignorat  efleconfaiiguineam,  animo  con- 
trahendi quantum  ex  lceil5&  in  re  illa  non  fit 
confanguinca,  non  incurrit  pcenas  latas  contra 
religiofum  ducentem  vxorem,  fed  potius  incur- 
ret pcenam  legis  prohibentis  matrimonium  cum 
conlangainea, quatenus  ignorantia  talis  impedi- 
menti culpabilis  fuit, quia  matrimonium  illud 
prout  intentatum  a religiofo  ex  alio  capite  iam 
non  erat  verum  , fed  apparens  .Et  iuxta  hanc  do- 
dtrinamincelligendam  puto  priorem  partem  re 
gulxgeneralisruprapoiit$,cuni  fupponit  tales  g 
leges  punire  ai^um  purum  cum  prauo  afiedtir.in- 
ccFligi  enim  debet  de  puro  adiu  alias  fufiicience 
de  fe  ad  efiedtum,  fi  non  interuenic  impedimen- 
tum, propter  quod  foliim  incendit  talis  lex  puni- 
re talem  adtum^  6c  limilirer  intelligi  debet  de 
prauo affedtu , cui  in  re (ubefi  talisaSus,&  non 
tantum  in  cogitatione, vel  erronea  conlclentia. 

Declaratur  & confirmatur  ^ nam  fiquis  Icien 
ter  rebaptizaret  in  aqua  rofacea,  fciens  in  ilia 
non  polie  perfici  bapcifmum  , non  incurreret 
poenas  rebaptizantis  ^ ergo  licet  ex  ignorantia 
putet  fufficere  , non  incurret ; nam  confcicn- 
;tia  erronea  non  lufiicit  ad  pcenam  humans le* 
gis.fi  in  re  non  fiibeft  adus,  quem  lex  punire  in- 
cendit. Atque  hanc  dodtrinam  fumo  ex  lurifpe- 
ritis , qui  dicunt, notarium  facientem  inftrumen- 
tum  faIfum,non  incurrere  pcenam  falfarij,  fi  in- 
firumentum illud  exalio  capite  faifum  inuenia- 
tur,red  aiio  modo  extraordinario efie punien- 
dum. Q^Jia  licet  lex  illa  puniat  adtum  ratione 
falfitacis  , qus  fufHcit  ad  annullandum  infiru- 
m^mm , non  tamen  punitiilum , nili  quatenus 
alias  validus  elfec, fi  falfitas  non  intcruenirec.  Ita 
docuit  Bald  inl.i.  C-deSepulchro  violato  in  fi- 
ne, licet  contrarium  femiac  in  di^to  cap.Ex  nno- 
re.num*  9.  in  principio  citansBarth.ini.  SiquU 
legatus, l.  Cornei,  de  Falfis.  Qui  non  fimpli- 
citeridafifirmac.fed  cum  varijsdiilindionibus, 

& nunquam  dicit, illum  notarium  incurrere  pce- 
nam ordinariam  falfi,red  elTc  puniendum  propter 
atrocitatem  delidti , quod  potefi  intelligi  de  poe- 
na extraordinaria  , vt  dixit  etiam  Baldus.  Si- 
mile eftquod  dixitidemBald.ini.  2.  C.  deEpi- 
icop.  audien.  Emphyteutam,  qui  inconfulco  do- 
mino rem  vendit,  non  caderem  commilTum  ,fi 
venditio  alias  fuit  nulla  ex  detedu  folemnitatis, 
ve!  ex  quacumque  alia  caufa  extra  illam,  quod 
inconfulto  domino  fa^a  fic.  Vc  explicuit  redte 
Tiraquel.de  vtroqiierecraAlib.i.^.i.Gloff.i.n. 

6.  CuniCardin.  & multis  alijs,  quos  refert, & la- 
tius idem  profequitur  in  legibus  Connub.  Gloff. 
8.q.24.an.205.Vbiinn.2i7.  generalem  conlU- 
tuit  regulam , quando  lex  punit adtum  nullum, 
intelligcnda  elTe  de  a6bu,qui  non  aliunde  eit  nul- 
lus,nili  ex  ilio  defedlu.quem  lex  punire  intendit. 
Dico  tertio.  Quando  lex  punit  adum  qui  tem- 
pore talis  legis  validus  erat,  licet  male  fieret,  & 
pofiea  fic  nullus  per  legem  poftenorem  , pee- 
na  prioris  legis  non  habebit  locum  inilloadu 
pofiea  nullitcr  fadio.Ratio  Tumenda  ell  ex  fecun- 
da parte  regula:  fupra  polita . quia  tunc  prior  lex 
poenam  imponens , dirigebat  fcam  incentionen) 
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ad  adtum  validum , & Colum  intendebat  puni- 

re malitiam, qus  in  aliquo  modo  faciendi  ca- 
lem  adum  adjungebatur^  ergo  poftquam  anituU 
latus  efi  adtus , deficit  matena illius  legis, nam 
poftea  a(ftus,<5ui  exterius  fit,  re  vera  non  cft  il- 
le, de  quo  lex  prior  loquebatur , nec  malitia  eiui 
elf  eadem , fed  longe  alia , valde  enim  diuerium 
e(l,adtum  validum  inordinate  facere,  vel  inten- 
tare facere  ai^um  nullum.  Et  licet  interdum 
fortafic  hoc  fecundum  fit  grauius , tamen  (impli- 
citer e(^  diuerfum,5c  ideo  ad  illud  non  extenditur 
poena  prioris  legis,  prxfercim  quia  licet  fit  gra- 
uius , potefl;  non  elfe  ita  nociuum , nec  habere 
illa  incommoda  , qus  prior  lex  confiderabat. 

E t prsterea  ipfa  irritatio  efi  qusdam  incommo^ 
ditas , qus  vicem  paniefuppiere  potefi.  £xem< 
pium  elTe  potefi  in  matrimonio  clandefiino, 
quod  ante  Concilium  Tridencinum  validum 
erat , licet  edet  prohibitum  fub  aliquibus  poenis 
nunc  autem  irritum  elf  ex  vi  decreti  di^i  Con- 
cilij,  6c  ideo  illud  imialide  contrahentes  non  in- 
currunt antiquas  poenas , vt  aliqui  moderni  pro- 
babiliter opinantur , & late  tradat  Sanci.  liL  3. 
de  Matfim.difp.2.  Quibus  fauet  Concilium  Tri- 
dentinum,  quatenus prscipic,  vt  clandelbne  & 
irtith  contrahentes  arbitrio  Ordinariorum  pu- 
niantur, fentire  enim  in  hoc  videtur,illos  non  in- 
currere alias  poenas  per  leges,  vel  condittitiones 
pfslcriptas.  Ed  autem  hoc  valde  probabile,  lo- 
quendo de  poenis,  quatenus  per  leges  antiquiores 
Concilio  erantdatut*;nam  li  aliqus  funt  pofiea 
per  nouiores leges fiatiits,  vel  renouacs,in  eis 
non  procedet  in  rigore  hsc  conclufio,red  ex  alijs 
principijs  de  illis  ent  iudicandum., 

Dico  quartb.  Quando  lex  prohibet  adum. 
'qui  valide  fieri  poceft  , non  obfiante  prohibi- 
tione , & adijeit  poenam , illa  non  incurritur  re- 
igulariter,  nifi peradtum  validum.  Ratio ell, quia 
tunc  lex  principaliter  refpicit  adum  fecundum 
liibftanciam  fuam,&  effectum, & non  tantum  fe- 
cundum externam  apparentiam,  vt  v.  g.  Silex 
prohibet  venditionem  principaliter  relpicit  ad 
alienationem,  atque  adeo  ad  venditionem  va- 
lidam^ ergo  illam  etiam  direiffe  punit  j ergo  per 
venditionem  muahdam  non  incurritur  illa  pee  ' 
na.  idem  ergo  intelligendum  eff  in  limilious. 
Quod  etiam  confirmat  vulgaris  re^la  , quod 
verba  cum  effedffi  funt  inteUigenda,vtdicitur  in 
cap.  Relatum , deCler.nonreti.  ybi  Gloffa mul- 
ta refert,  & habetur  in  i.  1.  ff.  Quod  quidqueiutlsi 
V bi  etiam  dicitur , non  nocere  conatum , fi  nul- 
lum habuit  effedtum,  vtique  quando  verba  IcgJs 
defeadtumperfedtum  fignificant-  Et  plura  re-f 
fertTiraquel.Iib.r.de  Rctrad.  4.  i.GlolT.i.ivp 
Sc  6.  & Rcbuff.ini. Bo««,deVcrb.fignif.limii.i-|R‘K’ 
Sc  j . luuat  etiam  generalis  regula , nomen  fim- 
pliciter  dictum  fignificare  veram  rem,  & non  it' 
ctam  fic  confequenter  fi  actum  fignificef  5 (ignifi* 
care  actuoi  validum, non  nullum  Vt  nomen  Sen^ 
tentU  (ignificat  fententiam  validam  ,cap.  vlt.  & 
Clem.  vlt.de  Re  iudic.  fic  Condemnationis  verbum 
illam  (ignificat , qu*  rata  cft  1.  r^.!i.CondeimMum, 
ff.  de  Re  iudic.  nomen  exharedatioilhm  indicat, 
quasrciffe  fiti.  NwpwMa/r,  Non  quxuis, ff.de 
Bonor.  poffeff.  contra  tabulas.  Et  ratio  eft>  quia 
aiftus  validus, fic  nullus  non  nifianalogiceta- 
lesfunc,  fic  ideo  fimplicitervoxfumptaftatpro 
valido  , de  quo  vide  Rebuf.  in  d.  I.  Boues,  limit. 

I.  num.9.  fic  Ripa  in  didfco  Condemnatum,  d.  n. 

4.  Et  augetur  ratio;  nam  maxime  hoc  debet  pro- 
cedere in  poenis,  quia  reltringends  lum,&  ad 
verborum 
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verborum  propriecatem,&  rigorem  coardtand»,  A 
Sedobijci  poteft:namfequicur>  facerdotem 
excornmunicarum,  ac  denunciatum  minifiran^ 
temalicuifacramencum  pcenitencix,  non  incur- 
rere irregularitatem , confcqucns  eft  fallum  j er- 
go.Sequela  patet,quiaillud  facramentu  efl  nul- 
lum ex  dcfedu  iurifdidlionis ; ergo  per  ilium  a- 
dum  non  incurritur  irregularitas^qux  ellpcena 
facerdocis  excommunicat!  miniArantisfacrame. 
ta. Propter  hanc , &iimiles  exceptiones  dixi  in 
affertione,  accipienda  efle  regulariternoinlalli- 
biiiter.lJlu  ergo  calude  faccrdoce  cxcomunicaco 
abfolutc  tradauiin  Tom.y.difp.ii.fed.j.n.jjo 
& probabiliusiudicaui,  no  obbate  nullitate  ab- 
folutionis, incurri  irregularitatem  in  eo  cafu , & 
idemnuncetiam  videtur.  Quia conliderata in- 
tentione canonum  jfub  illa  prohibent  excomu- 
hi<;ato omnem  vfum  poceftads  ordinis,  etiam 


h fiat  cum  deledu,  quem  necellario  habere 
debet,  pfovchtabexcommunicato.Itaquelex, 
Tr  ‘T  defeaoi  in 

taJiadTutaaoabexcomiriunicato,&  iiium  in- 
tendit  punire, &ideo  etiam  fi  nuUusfit, dummo- 
do illam  nullitatem  habeat  ex  vi  excommuni- 
jcationi9,punit  illum, Et  hoc  eft  maximein  legi- 
bus attendendum , reduciturque  ad  regulam  in 
fecunda  aflirtione  pofiiain  quia  fi  lex  expiicite, 
vel  virtute  fupponit  nullitatem  in  aiftu , veldc- 
feflum, vndeillalbletoriri  , licetnon lemper 
oriatur,  cenfetur punire etiamaflum  illumqui 
nulliter  fit  ex  vi  ceiifurat,  vel  alterius  fimili.sde- 
feiftus;  quando  autem  nullitasproucnic  ex  alio 
capite,ceflat  pradiiftaratio,  & procedit  genera- 
lis regula , quod  lex  loquelis  deadlu,inrclli- 
gitur  de  aftu  valido,quia  folum  ille  fim- 
pliciter  talis  exillimatur. 
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Iximus  in  tribus  libris  proxi- 
me prascedeiitibus  de  omni- 
bus qu^  fpet^aut  ad  ratione, 
& efficaciam  legis  tam  ciui- 
lis,<jua  canon ics , & ad  quaf. 
dam  earum  generales  fpecies, 
quae  omnes  mutationem  ad.  i 
mittuni,&  ideo  pribfquam  de  iure  humano  non  | 
icripto.vel  de  priuato  dicamus,  de  mutatione  le.  j 
gis humanf  fcriptae dicendum  eft , fimulqne  ca- j 
nonicam,&  ciuilem  comprehendemus , quonil  j 
vtraque  mutationem  admittit,  & dotftrina  quo- 
ad hanc  partem  comunis  el{ , ac  fere  vniformis. 
Dillinguend?  autem  funt  vatif  mutationes, quj 
in  humana  lege  fieri  poffunt : potell  enim  mu- ) 
tari  interdii  quafi  abintrinfeco,&defe,3liqua-' 
do  vero  ab  extrinfeco  agente  , isc  vtraque  mu- j 
tatio  accidere  poteft,  vel  in  parte  folum , vel  in 
totalege.Dico  autem  lege  mutari  exfe  &abin.  j 
trinfeco,quado  ex  defedlti  materi®,  vel  finis, aut 
rationis  eius  obligatio  ceflat.Et  quando  hoc  co- 
tingittantuminparte,feu  in  particulari  occa- 
fione , dicitur  legis  interpretatio , feu  aquitas,' 
aut  epijkta,  quando  vero  integra  mutatio  acci- 
di t,ce(ratio  dici  poteft,  & ita  a nobis  appellatur. 
Ab  extrinfeco  autem  mutatur  lex  quando  per  | 
contraria  adionem  aufertur  eius  obligatio,&  fi  ^ 
quidem idfiat  eX  parte, vocatur  difpenfatio/ub, 
qua  commutationem  comprehendo  , fi  aute  fiat 
in  tota  lege, vocatur  abtogatid.feu  irritatiojauc : 
ablatio  legis.  Ex  quibus  quatuor  membra  cofur- 
guntfigillatim  pertradanda,  interpretatio, cef- 

ratio,difpenfatio,&  abrogatioiegis.  Quibus  ad- 
di folet  mutatio  legis  per  addi tionem,vt  confiat  j 
ex  D.ihomaq.p/.art.i.  Verumtamefi  addiiiol 
legis  fiat  fine  diminutione,vel  abrogatione  prs- 
exiftentium  legu,magis  pertinet  ad  introduaio. 
nem  nous  legis.quam  ad  mutationem , de  qua 
traaamus,&  ideo  nihil  de  mutatione  illa  nobis 
dicendum  fupercft.  Si  autem  lex  nona  antiquio- 
ribus deroget,iam  non  eft  pura  additio,  fed  mu- 
tatio, qu®fub  abrogatione  comprehenditur  , Oc 
ici  quatuor  illa  membra  fufficinnt.  Ecquod  ad 
primum  fpe6tar,licet  fola  interpretatio, per  qua 
lex  declaratur,  in  fpeciali  cafu  non  obligare  per 
epijkiam,ad  legis  mutationem  pertinere videa- 
tur,nihilominus , vt  illa  melius  intelligatur , 8c 
propter  materi® complementum,oper5prctium 
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erit  aliquid  de  interpretatione  hum«n«ium  le- 
gum generaliter  prxmittere. 

C A P V T i. 

Tteutme  reCle  mlirpretutidi  legent  bammm 
qmadligtiimHm  (ev^umeim. 

TRiplicem  legis  interpretatione  diftinguere 
poffumus  exGloffa  in  l.ii  de  uiterpretelme. 
ft.de  Legib.&Panotmit.  &Deci.tncap.  I.  de 
Poftul.Prala.Sylueft.  verb.  Merprettue,  fcilicet 
authenticam,vlualem,& doiftrinalem.Authen.  ^ 
ticamvoco,qu®fitau<Saritateilliu5,quipotefti , 
legem  condere ; vfualem,  qnacohfuetudine,  & J''**® 
iplb  vfn  fit,&  doatinaleiT>,qu®  fit  per  doiSrina,  f,/,  5 
& authoritate  intetpretu.  hic  de  hac  tertia  pr®.  ^ o-nJui 
„ cipue  loquimur , & ideo  breuiter  alias  duas  ex-  ■ 

" 'pediemus.  Didia  veto  Gloffa  aliud  membrum 
addit.illiusinterpretatibnisjqu^fit  perfententia  mvffii, 
iudicis.  Sed  haciiib  confuetudine  includitur, vtj 
patebit  inferius  loco  fuo.  .'ISt 

Primo  ergo  certum  elt:,dari  polTc  intcrpretJi*j  ^ 
tionemaliquamhgis,  quae authoritatem  legit'n„^,j( 
habeat,hanc  veto  fieri  non  poffe , nifi  vel  ab  ip-  mr/rui. 
fomet  legislatore,vel  fucceifore.vel  fupetiorera ! 
iurifditSionehabente.  Tota  affectio facil^ro-;,*""^, 
batur,quiainterpretatiohscfape  eftnecefraria  i«. 
ad  bonum  commune, & non  excedit  poteftateni 
lcgislatoris,poteft  ergo  cum  authoritate  legis  abi 
. eo  fieri, non  vero  ab  inferiori,  qui  legem  teren- 
I di  no  habetpoteftatem,  vel  non  talem,  ytcadit 
, in  aitumfuperioris.  Et  hoc  ertaf^uod  dicitur in 
' l.vlt.C.de  Legib.  omnem  legisinterpretitione 
C ab  Imperatore  datam, ratat»,®"  indnbiutt 
! dam  efe.  Et  reddit  rationem,  qoia 
[feli  impeuteri  aineeffim  efi ; etiam  leges  itiierpteim^ 

[oh  dignum  imperio  ejle  oportet.  Quod  neceffe  eft 
intelhgi  de  hac  interpretatione , quam  anthen-j 
ricam  vocamus , de  qua  etiam  dicitur  in  capit, 
inter  a/ia, de  Sentent.excomunicatioiiis.  Dvsd» 
illi  prodiii,meipietaiioquoqj  precedat.Eftq;optirou, 

8c  nouum  exemplu  in  motibus  propriis  Sixtiy. 
de  illegitimis : nam  per  priore  de  illis  difpofuit, 
per  pofteriore  vero  priore  interpretatus  eft , & 

Vterq;  eandem  legis  authoritate  habet.  Eft  aute 
aduettendum,nontantueande  perfonam  poffe 
hoc  modo  legem  fuam  interpretari,fed  etia  ea- 
dem fede,vt  ira  dicam, feu  fuccefforein  eadepo- 
teftate.vt  clare  probatur  in  diifto  cap.  Mer  alia 


Et 
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Et  ratio  eft  , quia  lex  non  procedit  a perlbna, 
nili  vt  habente  potellace  , &lex  femper  pendet 
ab  eadem  poteftate  , in  quacunque  perfonafit; 
ergo  qui  in  eadem  poteliate  fuccedit, femper  po. 
tett  prsdecefTorum  leges  interpretari.Veruqiii- 
dem  ell.eundemhominempoire  certius  expli- 
care fuam  mencem,&ienfufh,quemrevera  ha- 
bui t.quando  legem  cond  idit,quia  iolus  ipfe  vo- 
luntate fuam  certo  cognblcitj  fucceifor  vero  fo- 
lum  poteft  illam  coniedare.  JJihilominus  tame 
poteft  fucceifor  interpretari  lehfum.in  quo  lex 
recipienda  eft,&  obferuanda,&  hoc  mbdo  dici- 
tur hicc  authentica  interpretatio.  Vnde  etiam 
manifefium  eftjpolfefuperiorehoc  modolegem 
interioris  interpretari,quianon  eft  necelle,  vt 
attingere  certo  poflit  perfonaJcm(vt  ita  dicam^ 
fenfum,&  mentem  eius, quia  hoc  neqjin  fuccef- 
fore eft  neceirarium,fed latis  eft,  vt  poffit  defi- 
nire,ac  ftatuere,quomodo  talis  lex  accipieda  Iit, 
&cuftodienda  , quod  melius  poteft  facere  per 
iuiifditftionefnperiorem, quam  per  xqualem,vt 
conftat.Superiorem  enim  voco  non  tantum  in 
dignitate,vel  extrinfeca  perfe(ftione,fed  in  fub- 
ordinatione,  & pralatione . Quomodo  iurifdi- 
&io  Regis  eftfuperioriurifdidionePratfeifti, 
aut  Proregis , & iurifdiiftio  Papf  iurifdiaione 
Epifcopi:  non  vero  ita  comparatur  Archiepifco- 
pns  ad  Epifcopum,vnde  non  poteft  lic  interpre- 
tarilegemeius. 

V n de  etiam  intelligitut , freqnemer  contin- 
gere, vthsc  interpretatio  non  Iit  nuda  declara- 
tio fenfus  prioris  legis , fed  mutatio  etia  aliqua, 
vel  addendo, vel  minuendo,quia  totum  hoc  ca- 
ditfub  poteftatem  eius,  cuius  authoritate  fit  ta- 
lis interpretatlo,&  poteft  elfe  ad  commune  bo- 
num neceflarium.  Vnde  licet  cotigat,  interpre- 
tationem non  videri  omnino  adaquaram  pro- 
prietati verborum  legis,non  eft  dubitadum  de 
authoritate,8£  efficacia  interpretationis,quia  cu 
auiftor  eius  poflit  aliquam  mutationem  facere, 
fapecum  interpretatione  illam  mifcet  fub  eode 
interpretationis  nomine  illam  comprehenden- 
do,fottalfeper  modeftiam,& comitatem,  vt  vi- 
dere licet  in  cap.i.de  Iuram.calu.& cap.vnic.de 
Cleri,  coniug.in  ^.cum  limilibus.Deni  obfer- 
uate  oportet, hac  omnia  intelligenda  elfe  de  le- 
ge, quadiretfte  fit  ad  interpretandam  priorem. 
Sape  enim  vnam  legeperaliam  interpretamur, 
licet  neutra  adhunc  fine  condita  fit,  led  ex  cer- 
to fenfu  vnius  veriorem  alrerius  fenfum  colligi. 
mus,aut  conieiftamus,  velpfoprer  confonautia, 
vel  propter  verborum  Vfum, vel  propter  limili- 
tudinem  rationis, aptaliquidlimile.  tunc  autem 
interpretatio  non  eft  authentica.fed  fub  dotftri- 
nali  comprehenditur , quia  rioh  habet  legis  au- 
thoritatemsvt  per  feconftat.  Vt  ergo  authentica 
fit  interprecatio,oportet,vt  habeat  omnes  legis 
humana  conditiones,  atq;  adeo  vt  fit  iufta, pro- 
cedes a legiri  ma  poteftate,  fnfficien  ter  promul- 
gata,&c.V nde  confequenter  fit,  vt  hac  ipfamet 
lex  humana  interpretatiuaalterius?expofita  Iit 
dubiis,  &obfcuritatibus  j ac  fubinde  vt  etiam 
propter  illam  alia  interpretationes  necelfaria 
fint.  Ideoque  obferuant  Doiftores  ,quod  con- 
ftitutio  declarans  aliam,in  his,  qua  non  expri- 
mit,recipit  omnes  interpretationes , quas  con- 
flilutio  declarata, vt  fumitur  ex  Glofla  in  Clea 
mentin.itat((»(,verb.  CoB/Iierodo.de  Eledtio.  & 
incap.  Jjq«i,verb.  rr/e/efili.  deElcift, in^,  & 
habetur  exptefle  in  Authent.de  Filiis  ante  do- 
tal.  inftrument.  natis  in  fine  collatio.^  .ybi  id 
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notant  Gloll.  tsc  Bartii. tk ahj , quos  referunt  ^»/- 
Matienz,hbro5.Recop.titul.4,l;2  elofo  n 
Io.Burg.de  Paz  i.  i.Tauri.n. 

Secundo  dicendum  eft,multiim  valere  inter- 
pretationem ex  vfudefumptam  ad  legis  obli- 
gationem praferibendam,  & interdum  talem 
effe poffe,vt authenticafit , &prolege  haben- 

da.  HacaflertiocommunisDoaorumeft,vt:f«ff.a« 
fumiturex  c.C«m(filetfHj,deConfuetud.quate- 
nus  in  eo  dicitur,  confuetudinemeffe  optimam 
legum  interpretem , quodetiam  ha  betur  in  i. 

5i  ie  interpretailom.  ff.  deLegib.  Pertinet  autem 
ad  materiaro  deconfuetudine  , &ideo  illam 
profequemur  in  capite  7.  libri  fequentis  ad 
finemi 

Tertio  dicendum  eft , leges  humanas  etiam . 
admittere  doarinalem  interpretationem,  qua 
licet  per  fenbn  inducat  obligationem,  quia  non  tieceffariit 
habet  poteftatem  introducendi  legem  , habet 
tamen  fuum  authoritatis  gtadum,qui  poteft  in- 
terdum  elle  tam  certus , vt  inducat  neceflita-  gibuihn- 
tem.  Hoc  totum  adeo  notum  eft , vt  probatio- , '7''”“ 
ne  non  indigeat.nam  hac  eft  humana  conditioi 
yt  vix  poflit  homo  tam  perfpicuis  verbis  fen- 
fum fuum  explicare,quin  ambiguitates  j & du- 
bia nafcantur , prafertim quia  lexhumanalo- 
quitur  breniter , & in  generali,  & in  applicatio- 
ne eiusad  varios  cafus  in  particulari  oriuntur 
frequenter  dubia  , propter  qua  iudiciuin  pru- 
dentum.Sc  declaratio  doflrinalis  necelfaria  eft. 

Denique  ex  hac  necefli  tate  orta  eft  iuris  ciuilis 
peritia, cuius pracipuus  finis  eft,  verum  fen- 
fum,veramque interpretationem  legum  huma- 
narum tradere  . Quod  munus  commendatur 
inl.vni.C.deProfelTor.quiConflantinop.li.  12. 
quatenus  honorari  iubec  eos,  qui  illo  munere 
probe  vruntur. 

, hac  igitur  interpretatione  certu  eft , non  , 
haberevimiegis,quianon  proceditapoteftate  _ ^ . 
lurifdiaionis , fed  a fcieritia  ,&  iudicio  pruden-  i 
tum , & ideo  dicimus  per  fe  non  inducere  obii- ' gnahah» 
gationein.  Qgia  vero  in  omni  arce  indicium 
peritorum  in  illa  magnam  inducit  probabilita-  * 
tem , ideo  etiam  in  hac  legum  humanarum  in- 
terpretatione doiftrinalis  interpretatio  magnu 
habet  authoritatis  pondus*  Incjuo  vatij gradus 
effepoirunt:  namfiin  alienius  legis  intclligen. 
tia  binnes  interpretes  conueniant , faciunt  hu- 
manam certitudinem,&  regulariter  loquendo, 
etiam  inducent  obligationem  feruandi  legem, 
&vtendiillain  praxi  iuxta  talem  interpreta- 
tionem.Tum  quia  tanta  confenfio  Dodiorum 
indicat  communem  acceptationem  , &obfer- 
uantiam  legisin  illo  fenfu , tum  etiam  quia  vix 
poteft  accidere, vtcontra  communem  omnium 
Doiftonim  interpretationem  tam  efficax  ratio 
occuri-at.vt  iri  cdnfcientia  reddat  fecuram  con- 
trari.iiri  inteliigentiam.  At  vero  vbi  varise  funt 
Doiftornrri  interpretationes,  iuxta  pondus  ra- 
tionum , & Dotftoru  authotitatem  iudicaiidum 
eft,  occurrebat  hic  difputatio  de  eledfioneopi- 
nionu,illa  vero  ad  materia  de  Cofeietia  fpetftat. 

Sed  circa  hanc  interpretationem  interrogati 
poteft,quibus  principiis,feu  regulis  vtendum  fit 
ad  verum  fenfum , & obligationem  legis  coUi- 
gendam.Inquopunaoiatiflimi  feribunt  luris 
interpretes,  quia  proprie  ad  illoSfpetftat  : quia 
vero  etia  Theologisaliquadireaio  in  legu.ac 
canonum  intelligentia  necelfaria  eft, eam  breui- 

tercom  prehendemus.Tria  Igitur  capita  ofafer- 

'uadaiunt  gug  fi^pr^tract^ado  de  Forma  legis  di- 
^ 1 * ftinxi. 
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ftinximusjfcilicet, verba  iegis  quatenus  fignifi- 
catiua  funCjmens  legislatons3&  ratio, & de  lin- 
gulis aliquid  eft  dicendum^quoniam  ex  his  om- 
nibus pendet  vera  interpretatio  legis.  Circa 
verba  dicendum  fcft,  in  omni  lege  humana  pri- 
mum omnium  expedandam  effe  vcrboru  pro- 
prietatem,id  eft, propriam  {igni6cationem,nani 
exiUamaximb  Tumenda  eft  vera  interpretatio 
iegis,feroperqueeftprseferendajnifi  aliquid  ob.j 
ftec.  Sic  enim  de  teftatore  dicitur  in  1.  No»  aliter» 
fF.dc  Legat.  3.  No»4ift^r  "a{\gni^catme  verborum 
' eius  recedi,qudm  cum  manifeftum  eSiy  aliud  ipfum  jen-  j 
\fi^e  . ergo  multo  magisdeverbis  legislatoris^ 
idem  aflerendum  eft.  Vnde  in  1. 1 ,§ . Si  qui  na-  \ 
ffom.ff.de  Exercitoria  a<ftio.  dicitur,  in  dubijs  non 
ege  recedendum  d verbis  edidi.  & in  l.Projfoxir.ff.^ffi  B 
Cir4^«ifciw,verbisinharendum  elTe , etiam ft res, 
grauis eile videatur,  Qaod quidem  (ait^  perquam: 
duram  egyfed  ita  lex  fcrtpta  ejt.  Hinc  etiam  in  cap. ; 
2,^.  5(f(i»o^«o;de  Translati.  Epifeop.  eoncella 
cellione  Epifeopatus  j non  cenfetur  concella 
rranftatio.  £t  ratio  redditur, fteircatranfla». 
iionem  idem^eriVoluiget,  quod  de  cefme  dixerat  ^ & 
de tranjlatme  poterat  exprejiijfe.  Significans,  non 
cfle  recedendum  a proprietate  verborum,  quo- 
ad fieri  pofiitftimiiia  habentur  in  cap.>jd4ffd;>n-l 
fUm.  de  Decim; 

Ratio  vero  clara  ell , quia  verba  in  commu-j 
ni  Termone  vfurpantur  in  propria  ligniricatio-^ 
ne,  nam  idcirco  illam  recipiunt  j ergo  multo 
magis  hoc  inteliigendum  eft  feruari  in  legibus, 
quia  debent  efle  ciaraj^  non  expolitae  circun- 
uentionibus,  & falfis  interptetatidnibus,  vc  fu- 
pr a diximus.  Vnde  confirmacut  ab  inCOmodo,- 
quia  alias  nihil  effeteerfu  in  IcgibUs,  nequeper 
illas  pollent  regulari  aiftiones  hominum , quia 
vnufquifque  poflet  Tuo  arbitrio  ad  improprios 
fenfus  illasdetiuare. Confirmatur  fecundo, quia 
propter  hanc  regulam  docent  Patres  , verba 
Scriptura  in  proprio fenfu  efte accipienda,  n/ll 
Cxcircunftanciis  , velaliisiocis  aliudconfter^ 
quod  maxime  obferuandum  eft , vbi  dogmata 
fidei,  au t morum  traduntur  j idem  ergo  eft  cum 
proportione  in  lege  , qua;  eft  regula  morum; 
Denique  etiam  Dialcdlici  dicunt  , analogum 
llmpliciter  fumptu  accipi  pro  principali  figni- 
ficacojverba  autem,  1?  pr*ter  fenfum  proprium 
habere poftunc  impropriu,  funtquafi  analoga, 
&in  eis  fenfus  proprius  eft  quali  principale  a- 
nalogamm ; ergo  abfolute  pofita  in  lege , acci  - 
pienoa  funciii  proprio, ac  principali  ftatu.  Atque  ^ 
hanc  regulam  tradunt  iurifperici  communiter, 
vtlatc  rcf&rzTiiACiiiel.ml.Sivnquam,§.Liberw,  j 
hum.4^,Sclequ2ntib.&  attingit  breuiter  Con- 
ftanti.Rog.traiftat.de  Iurainterpret.q.2.nu.2o. 
Ciwndo  autem , vel  quomodo  haec  regula  defi- 
ciat,ex  dicendis  patebit.- 
Obfeniandum  eft  autem  in  hoc  punifto  in 
verbis  iuris^Teu  iegutn,  duplicem  proprietatem 
folcre  diftinguij-vnam  nacural:m  Vocant, aliam 
ciuilem.  Prior  non  fic  appellatur , quia  fignifi» 
catio  aliqua  verborum  legis  fit  a natura, conftat 
enim  omnia  verba  humanarum  legum  ad  pU 
citum , &ex  impofitione,  fignificare,  fedquia 
quaedam  fignificatio  eft  ex  fimpiici,  & printxua 
verborum  impofitione,&inearolent  fignifica- 
ri  res  prout  vere, ac  naturaliterfunt, ficui  didio 
mors  fignificat  naturalem  mortem.  S ignificatio 
autem  ciuilis  dicitur,  qu*  eftper  extentionem, 
parificationem,vel  fidione  iuris,  vedidio  Mors 
fignificare  foleg  ciuile , qualis  fit  per  religiofam 


profefiionem  & filius  adoptatus  dicItuffiiiuTS! 

fic  de  aliis.  Quiblisaddi  pofTettertiaUgnifica-j 
tfO,qu*  vocari  poteft  vfualisjquia eft  ab  vfu, 
confiietudinc  loquendi , qux  magnam  Vim  ha-j 
berefoiecinfigaificatiorievocu  interpretanda  ' 
adeo  vtinlegumexpofitidne  proprietati eiiaini 
verborum  vilis  praeferendus  fit,  vt  luris  periti' 
cumBarch.docentin  l.Nondubium.  Codiccde 
Legib.inl.L4&ro. ff.de  Supellc.lega,  - 

de  Siiis  ,&  legit,  Hared.Panormiran.ihPro- 
cem.Decretaimm,vbilaciffimeFelinuipiurima 

congerit.  Nevero  tot  membra  multiplicemus,  P'"!- 

hancfighificationemadduaspricedentesreiio. 


camus  : nam  livfus  verbi  fic  communis  totius 
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rtinh  tfi, 


populi  in  vulgari  modo  loquendi , iam  illa  fi- 
gnificatio  eft  lada  magis  propria  niagilque  na-  “>“isa 
turalis,q'uam  primaeua,quia  Vfus  hkbec  vini  de. 
rogandi  infticucionehi , & mutandi  impofitione 
humanani.Si  autem  vfus  fic  folias  im  is, talis  11- 
gnificatiofubciuili  continetur^ 

Regula  ergbpropofica  de  priori  proptictate 
eft  intclligenda,per  fe  loqiiendb,  & nili  circuni- 
ftanci^  occurrentes.  Vel  alia  iiira  cfigant^exceil- 
fionem,veilimitati6nem  facere, vt  infeqiieritl-  diuft  t», 
busprofequemur.  Atque  ita  fumiitlt  ex  legs^»^j(»V. 
Vlcima, Codice  de  His, qui  veniam  itatis, &cas- 
tera,  Vbi  petfeda  vcl  legitima  £etas  firripllcicer 
dida  accipi  dicitur  pro  naturali , non  pro  illa, 

Qu£  imperiali  beneficio  fuppletur.  Idem  fumicur  ex 
c^p.Sufceptam  , de  Pr^feripe.  inb.  vbi  id  notat 
CJofTaverb.Ntfw  wtfrr^.citans alia iura,& latius  ekjli, 
Tiraquel.didajl.5ir«g«4m,verb,Sff/?rp^m.num.i 
t /.Sed  obfertiandu  circa  hoc  eft , regulam  hanc  j 
potifiimum  habere  locum  invocibus  v/uaiibus, 
vt  fic  dicam,  quas  legeS,  fcuiura  accipiunt  ex 
communi  lege  hominum;  fune  vero  alis  voces, 
qus  funt  propiix  ipfius  luris, 6c  ab  ipfo  jnuenc;r, 
ficuC  vnaquacque  ars  propria  habet  vocabula, 
quibus  vcitur,vc  in  iure  canonico  tales furre  vox 
CenfurayexcommanicatiO)^  fimiles,®:  in  mre  ciuili 
vfucapioy  puferiptio , & fimiles  j in  his  ergo  voci- ' 
bus  fignificatio  ciuilis , feu  fecundum  ius  eftfi- 
gnificacio  naturalis  illarum:  nam  eft  ex  prims- 
ua  impofitione  & resper  calem  vocem  fignifica* 
tauon  habet  aliam  naturam  , nili  quam  habet 
ex  inftitutione  iiiris  ,&  ideo  fecundum  eam  j 
fignificationem  funt  tales  voces  in  legibus  ac- 
CJpiendf,  & proprietas  illarum  ex  iure  fuinen- 
da  eft. 

Sedquidfi  vox  habeat  pluresfignificationes 
proprias  in  naturali  proprietate.  Refpondco,'^„^,^„ 
tunc  vtendum  efle  regula,  quae  in  omnibusfer-  hiinifjn' 
monibus  ambiguis, feu  acquiuocis  prudeUcerob. 
feruarifoIet,videlicct,vilegismarcria,ali2gue 
circunftantix  actente  ponderentur, nam  exiiiis 
determinabitur  facile  verborum  fignificatio.: 
Maxime  vero  legis  iiiitiumconfiderare,5tcumi 
illofequentia  coniungere  necefreeft,qniaadiH 
lud  debent  trahi  fequentia,  oifi  aliquid  obftet, 

Nam  in  prooemio  conftitutionisfolet  cauftfi- 
nalis,&  prfiicipalitermouenscontinerh&ideo 

illud  maxime  {pedandum  eft  ad  legis  incelli- 
gentiam , vt  communiter  ctadunt  iurifperili, 

quoslnerefertTiraquc!.intradar.Cf/4«(ef4H- 

p,limitat.iiniim.(S4.&  65.  & Molin.libroi.ee 
Primog.cap.5.a num. 3. & Guticrr.in  Pradicis 
libro  3.qu2cft- Vnde  etiam  in  con- 
tradibusinitium,  &caufafpedantur.  l.^ipjO' 

curdtoremjln  principio,  ff.  Mandati  5 ergo  muipo 
magis  in  legibds  obferuandum  eft  initium,  vt 
ad  illud  catera  accommodentur.  Quin  pofiu^ 

additur 


Qap,\.T>e  oratio interpretaandi  legm humanam. 


Orqtr. 


iddltur  i n leg, : 4.  ff.de  Legib./s  cimle  e^e,nift  1014  j A 
legeper^elta,vnaiiliquit  emf^riicaUpropofitaiiutica- 
re.  Itaque  ex  antecedentibus, & confequentibus 
cum  materia, & ali js  circunllantijs  deterroina- 
da  eft  fquiuoca  verbi  (Ignificatio.  Quod  fi  verba 
legis  adeo  elTentsquiuoca.vt  nequeexante  ce- 
dentibus neque  ex  lubfequcntibus, nec  ex  mate- 
ria , aut  ratione  legis  conflare  poffet  definitus 
fenlusciusjiUanoneiletlex  , quia  non  Ibifim 
non  effe t clara, vi  l um  etiam  neque  men  tem  le- 
gis latoris  fatis  fignificaret.  Vix  autem  fieri 
potell,  quin  altera  fignificatio  fit  rei  de  qua  tra- 
(Satur,  magis  accommodata.,  & illa  ferenda  eft 
iuxta  regulam  legis  68.ff.de  Regulis  iuris.(J»i>- 

ties  idemjerme  dum  femeatim  exprimit, ea  poiifsimum 
ueipiemr,qaa  reigerende  aptior  ef.Xiim  a fimili  fu- 
rmluti-x.ltg.sijeruus  plurium  .§.  vJtimo,ft'.de 
Leg.t. 

Circa  intentionem,feu  mentem  legis  latoris 
eft, ab  ijfapotiftimum  pendere 
efficaciam  lcg)s,quia,vt 
eenptterM.  j probstum  eft  in  lib.^.mens  legis  latoris  eft  ani- 
4«mipr  jmaJegis,  vndeficutinviuentcfubllantia  , & 
operatio  vits  ab  anima  maxime  pendet , ita  in 
lege  a mente  legis  latoris.Illa  eft  ergo  vera  in- 
terptetdtiolegTs,perquam  mentem,&  volunta- 
tem legis  latoris  afrequimur,&  ideo  quacunque 
ratione  de  mete  legis  latorisxon  flate  pofiit,  fe- 
cundum illam  maxime  erit  iex  interpretanda. 
Quod  poteft  confirmari  ex  principio  generali, 
quodexGregor.traditurincap.  Humana  aures. 
22.quse.q,Nan  debet  ahquis  verba  eonjider  are, vtique 
nuda, fed  intentionem, & nluntatem,quia  no  delet  in- 
tentio verbis  deferuire.fed  verba  intentioni.  Qua  ver- 
ba non  inueniuntur  in  Gregorio.led  funt  Cce- 

leftini.yt  infra  videbimus.  Denique  confirmatur 

exyfu  iurium  ,confiderantium  vtique  mentes 
legis latorum,c.8ipoy?j94i»,de Eleift.in d.ibi:  Ex' 

/«!  mente  exigit, &C.&.  in  c.Seeundo  requires, deAp 
pellat.ex  intentione  legis  latoris  verba  exten  - 
duiitur.quia  verba  intentioni  deferuiunt.m  ibi  alle- 
gatur.Sic  etiam  in  I.Cam»iiilier,ff.Solut . ma- 
trim.ex  mente  legis  negatur  marito  propter  le. 
nocinium  accufatio vxorisdeadulterio.  Idem 
probatur  optime  ex  l.Scirettia.§.Aliud.E  de  Ex- 
cufat.tuto.ibi , Sed  etji  maxime  verba  legis  hunc  ha- 
bebant inteUectum,tamen  menslegis  latoris  aliud  vult. 
Simile  etiam  de  Teflametis  dicitur  inlege,Non 
aliter  in  princip.fF.de  Legat. 5. 

QuaEretveroaliquisqui , pofiit  fieri,  vt  mens 
praster  verba  aliquid  conferat  ad  legem  inter- 
pretandam . Quia  homines  non  poffunt  men- 
tem alterius  hominis  percipere  , nili  ex  verbis 
eius,namvtCregor.dicic.26.Moral,&  infertur 

in  didlocap.Haffiane  aarei.initio.dpaif  homines  cor 
verbis, apud  Deum  vero  verba  penfantiir  ex  corde , hic 
autem  agimusdehumanoiudicio;&intelligen- 
tia,  quomodo  ergo  poteft  fenfus  legis  , quam 
verbis  conlillit,cx  mente  fumi , cum  ipfa  mens 
per  verba  tantum  nobis  pofiit  innotefeere.^  Et 
confirmatur : nam  fi  legis  lator  per  verba  legis 
fuam  mentem  nondeciararet,non  conflitueie- 
mrlex.nec  oriretur  obligatio  , etiam  fi  ex  aliis 
conieifturispoflemus  aliquo  modo  voluntatem 
legis  latoris  cognofcere.quia  ( vt  lupra  didum 
eltjlex non conftituitur  voluntate  Principisni- 
n per  verba  legis  fufficienter  expreffa,  quia  vo- 
luntas fola  non  fufficitperfead  obligandum, 
nec  etiam  eftfatis,  quod  aliunde  priuatim  in- 
notefcatjfedneceffeeft’,  vt  in  ipfa  lege  fuffi- 
cienter  contineaturiergo  non  poffumus  e cog- 


Ctiji 
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ftnfum**^  cognofeere  Verborum 

Ad  interrogationem  relpondctur,  cum  dici- 
mus mentem  legis  latoris  dderuire  ad  inter- 
precandam  legem,  non  efle  fenfum , ipfamvo-  jnem  legts 
luntatem  legis  latoris  mere  internam,  vel  fe-  laterispote/l 
eundum  fe  fpeiftatam  effe  poffe  regulam  inter-  '< 
precandi  legem,  contra  hunc  enim  fenfum  re- 

<fte  pro  cedunt  obiedfiones  fadlatjfed  fenfus  eft, ' 
verba  nude  fumpta  faepe  effe  ambigua,&  ex  va- 
tijsintentionibus,ac  voluntatibus  poffe  proce- 
cedere,  &ideo  exadiun(ftis,ideft  ,exmate- 
tia,autcircunftancijs  prudenter  penfandum  ef- 
fe,ex  qua  voluntate,&  intentioneprocefferinr,' 

& tunc  adintentionem  legis  latoris  accommo- 1 
dandam  effe  verborum  lignificationeln , & in- ' 
terpretationem.Itafumiturex  fententiaHila- 
rii  lib.  q.de  T tinit.dicen  te,  Inieltigeniia  didorum 
ex  cauftsefialfumenda  dicendi , qqi^on  fermonires, 
fedreiefifermo[ubiedus,cap.  htelligentia.  de  Ver- 
borum fignificatione  . Verum  eft  igitur,homi- 
nes  iudicare  de  mente  loquencis  ex  verbis,  non 
tamen  ex  illis  nude,  & abftradte  fumptis , fed 
vt  coniumftis  omnibus  circunftantijs , a quibus 
determinari  poffunt  ad  hanc  mutationem  po- 
tius,quam  aliam  iudicandam.  Vnde  ad  confitp 
mationem  fatemur,legem  non  conftitui  per  in- 
ternam voluntatcm,nifiinlegeipfafufficienter 
manifeftetur,vtprobatratio  tadfa.  Nihilomi- 
nus tamen  vt  verba  legis  fufAienter  indicent 
intentionem, & voluntatem  legis  latoris , non 
eft  neceffe,  vt  abftraifte,  & nude  fumpta  illam 
indicent, fed  poffunt,acdebet  ex  omnibus  adiun- 
iftis  determinari. 

Seeundointerrogari'hicpoteft,an  menslegis 
latoris  plus  conferat  ad  veram  incerpretatio- 
neni  lcgis,quam  verba, vel  i conuerfo.  Nam  ex 
j didtis  videtur  fequi,plus  menti  effe  tribuendum, 
quam  verbis,  quia  mens  eft  praecipuum  in  lege, 
nam  eft  vita  eius . Item,  propter  quodvnum- 
quodque  tale,&  illud  magis.fed  verba  funt  pro- 
pter mente , & non  e contrario, ergo  praeferen- 
da Orneus  verbis.  Vndcincapite,  Inhis,de 
Verborum  fignificatione.  dicitur.  Non  debet  ali. 
quis  confuter  are  verba, fed  voluntatem,cum  nonimentio 
verbis,  Jed  verba  intentioni  debeam  deferuire.  I n con- 
trarium vero  facit, quia  licet  ordine  intentionis 
mens  fit  prior  verbis,  fic  enim  dicuntur  verba 
effe  propter  mentem  ,quiaad  illam  indicandam 
inftituca  funt:  nihilominus  ordine  exeeutionis, 
feu  in  genere  caufae  inftrumentalis  priora  funt 
verba,  nam  per  illa  deuenimusin  cognitionem 
men  tis,&  voluntatis  legis  latoris  i ergo  praefe- 
renda eft  verborum  vis  in  legis  interpretatione. 

Et  confirmaturenam  illud  eft  praeferedum,quod 
certiuseft,  fedverborum  proprietas  eft  certa, 

& clara;  mens  autem  legis  latoris  folum  per 
coniedluras  cognofeitur , in  quibus  fxpe  homi- 
nes falluntur;  ergo  proferenda  funt  verba  per  fe 
loquendo, vel  faltem  regulariter  . Quodvide- 
turfentireTiraqncl.indi<ftal.S;v»q«4)» , verb. 
Liberiis.n.tq.cura  Bald.in  c licet, de Eleit. 

Refpondeo , hanc  comparationem  non  pof- 
fe  fieri  inter  verba  legis, & voluntatem  legis  la- 
toris, vtinfe  eft  mereinterna  , cum  voumtas 
non  hoc  modo  cognofcatur,neq;Vt  fic  deferuire 
pofiit  ad  intelligendam  legem  . Poteft  ergo 
fieri  comparatio , vel  inter  verba  ex  Vna  parte, 

& alias  conieauras,quibus  mentem  legis  lato- 
I ris  indagamus, ex  alia, vel  inter  vim,  & proprie- 
tatem  vrborum,&  mente  legislatoris  fufficien- 
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cer  conieiftaeain  per  varia  ligna  limuilumpta.  d 
Priori  ergo  modo  dicendum  videtur,  verba  per 
fe  loquendo  elTepotillimum  lignum  voluntatis 
legislatoris  , & illo  maxime  vtendumelTe  ad 
mentem  legis  perfpiciendam  , non  tamen  illo 
foloifedlimul  cum  alijs, a quibus  interdum  vin- 
ci,ac  fuperari  poteft.  Primum  horum  intenduc 
Dotaoresallegati, &conftat  , quialignificatio 
verborum  eft  migis  exprella,&  certa.  I tem  quia 
vetbafunt.qu*  ex-intentione  legislatoris  po- 
tilTi  mum  alfumuntur  ad  declarandam  volunta- 
tem fuam',ergo  illa  etiam  primo,ac  principaliter 
confuli  debent  ad  eandem  voluntatem  cogno- 
fcendara. Altera  ver6  pars  fufffigienter  probata 
ellin  principali regula>&  in  declaratione  pr^ce. 
dentis  dubitationis  . Vnde  conllat,in  fecundo  B 
fenfu  comparationis  mentem  legis , vtcuq;  fuf- 
ficientet cognita  Ct  , elTe  verbisprjferendam, 
^Uod  fatis  probant  rationes  priori  loco  fadx. 
Probatur  etiam  ex  1-Ne»  dubium.  Codice  de  Le- 
;gibusdicente,C«ntra  legem  agere,  qui  fer  eccafitiieiH 
verberum  cemra  legis  miitur  l»o/«»Mtem;eft  ergo  vo. 
luntas  verbis prteferenda.Ieminl.Neminir , de 
Verborum  Cgnific.dicitur  £*  lege  ejfe  tam  qtted  eji 
ex  feutentia  legis, quam  quod  ex  veriis.vbiClolIa  ex- 
ponit,Tam  qued  efi  ex  femeuiia  pater  vetba,  quam 


qaed  eJl  ex  verbis,^ yinirnriatna  quod  eft  ex  verbis 
line  lentetia,  non  eft  lex.vt  vifum  eft.Hoc  deni- 
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que  modo  dicitur  in  diiSta  l.Ne»  aliter, S.de  Leg. 

3-8  Verbis  legis  recedqybi  de  mentelegislatorisj 
conllat.  Dicimus  autem  a verbis  legis  recedere, ' 
quando  illa  extendimus,  vel  reftringimus,  vel  _ 
multo  magis  quando  a proprietate  verborum ' 
aliquantulumrecedimustquod etiam  facere  Ii-' 
cet,qnando  neccflarium  eft,vt  a mente  legisla- 
toris non  recedamus , quia  tuncverbare  vera 
non  lignificant  voluntatem  legislatoris  fecun- 
dum fuam  propriecacem,fed  fecundum  aliquam 
translationem, Vnde eftillud  Gregorij  in  cap. 
Prattrra,de Verborum  GgaiSat .Plerumque dum 
frofrietas  verberum  atleuditur,  /enfus  veritatu  amitti- 
tur. 

Tadem  vero  interrogari  poteft , quibusii^o- 
dis,velconieauris  vtendum  fit  ad  mentem  le- 
dismmsle- ! gisjjjoris  indagandam prxter  nudam  vim  ver- 
borum.Refpondeo  multa  aflignari  a iurilperi- 
tis, praecipua  verb  capitafunt  haec.Primo  mate- 
ria legis, nam  illi  maxime  debent  verba  d^  ferui- 
re  iuxta  feuccntiam  Gregorij  fupta  citatam.  Sic 
in  cap.a.de  Translat.Epifcop.J.  Seduequeexfo- 
nitur,Ecclefiam  dieividuatam,etam  fi  habeat  Epi- 
fcopum  non  confecratum,vcl  inutilem, quia  ma- 
ceria talem  fenfum  poftulabat.  Sic  etiam  ini.  Si 
vcra.ff.  Lecati  , verbum  DoBatienir  per  verbum 
ttanfadionis  exponitur,«ia(«rM  rxiccnte.Secun- 
d6  quoties  verborum  proprietas  induceret  iniu- 
ftitiam,vel  limilem  abfutditatem, circa  mentem 
legislatori s,trahenda  funt  verba  ad  fenfum  e- 
tiam  impropriu,in  quo  lex  Iit  iufta,&  rationabi- 
lis,quia  haicprzfumitutelle  mens  legislatoris, 

Vt  multis  lucibus  declaratum  eft  intic.de  Legib. 
ff.Et  in  eis  ratioollenditur.Nam  in  l.iS.dicitur. 


tSrigtri 


Senignius  leget  hrerprenud£fuut,qu9  veluutas  earum 
ceaferuetur.ErgoG  I ~ - 


necelTaria  Iit  etiam  impropria 
interpretatio,  vt  voluntas  fit,velpr®fumaturiu- 
fta.in  eo  fenfu  adcipiendaeftlex,quia  aliasnon 
conleruabicurvoluntas  legislatoris  , cUmlex 
imuftaiion  litlex.  Etinl.ip, additur, 
vote  legis  ea  potius  accipienda  eji  figmjicatie , qua  vitie 
caret,praferrim  cum  voluntas  legis  ex  hec  colligi  popt. 
Quia  nimirum  fine  vitio  clTe  pratfumenda  eft. 


iS 


Quod  habet  verum , etiam  Ii  illa  ambiguitas  fit 
per  analogiam,vel  improprietatem,&  idem  fa- 
micur  ex  l.Kulla  surit  ratio, eodem. 

Tertio  ex  comparatione  ad  alia  lura  poteft 
indagari  mens  legislatoris  in  aliqua  lege , etiam 
ptf  ter  vim,&  proprietatem  verborum  eius,idq. 
dupliciter.Primo  ex  repugnantia , Sccontrarie- 
tate  aliarum  legum, qu*  oriretiir  iii  vno  verbo- 
rum fenfu  & vitatur  in  alio, tunc  enim  interpre- 
tamur mentem  legislatoris  non  fuiHe  derogare 
fuperioribus  legibus, aut  illas  corrigere,  & ided 
vfum  ftiifte  verbis  in  eafignificatione,quxcum 
alijs  iutibus  liare  pollit.  Quia  non  receditur  a 
iure antiquo,nifi qUatenusin nouo  exprimitur, 
l.PraeipimUt  ia  fine. Codice  de  Appellationib.Sc 
notat  Glofta  incapite,C*p;«»t«.|.^«dJi.  vecb. 
Petcre.de  Eleift.in  fextb.Corredlioenim,&  mu- 
tatio legis  odiofa  eft,&  de  fe  non  admittitur, ni- 
fi  vbi  omnino  vitari  non  poteft  . V nde  addunt 
iunfperiti, vitandam  elle,  etiam  C opus  fit  verba 
pofterioris legis  minus  propribinterpretati.Ifa 
docent  Anton.de  Butr.in  cap.  Cnmdiirflw  , de 
Conftiet.  n.i  ibi  lmol.n.12 . & Felin.in  cap ! 
Nonpotef,de  Reiudic.num  S.§. limita  dupliciter,  uuii, 
cum  Panormita.in  cap.Cai»  olim,de  Re  iudic-inlJ^*'  !*.' 
fine, qui  ad  hoc  etiam  inducitGloflam  vlt.intet- 


rii  'n  hc 


6ii. 

Mn.li 


precancem  illum  textum'  iuxta  hanc  regulam.  Eur. 


Nam  cum  textusille  requirat  concordiam  eti-:''«*l<. 


gentium,&  concordia  in  rigore  fignificare  vi- 


deatur,vt  nullusdifcrepettnihilominus  ftifficetej 
cenfet,vt  fiat  maiori  parte  confentiente  : nam 
hzc  eft  concordia  iuridica,  de  qua  intelligenda 
eft  illa  lex, cum  non  declaret, fe  velle  communi 
iuriderogare . Vnde Colligo,ita licere  ob  eam 
caulam  verba  legis  improprie  interpretati,  vt  SoefaS. 
tamen  feruetur  ahqua  proprietas  verborum,fal- 
tem  fecundum  confuetudinem  iuris  , vtinex- 
emplo  adduifto  conftat  , &idem  inneniturin  j,/ 
ali js,qux  afferri  folent.  Eftquo  valde  cOnfenca- 
neumrationi,quiaeftononfemper  legis  lato- 
res loquantur  iuxta  naturalem  proprietatem 
vetborum.fempcr  tamen  videntur  loqui  falcem 
fecundum  aliquam  iuris  proprietatemjaut  con- 
fuetudinem,quando  materia  aliud  non  poftulat. 

N eque  maior  extenfio  videtur  admittenda,  ne 
deturoccafio,Sdicentia  corrumpendi  iura, quod 
eft  maius  incommodum  , quamadmittereali-j 
uam  iuris  correfiionem.  Altera  via  colligen- 
ii  mentem  legislatoris  per  comparationem  adi 
alia  inra,eft  per  concordiam . Vbi  enimeonue- 
niens  fenfus  legislatoris  fumi  non  poteft  ex  ver*| 
bis  in  rigore,ac  naturali  proprietate  fumptisi&j 
alia  fignificatio fuppetit , in  qua  fenfum  accom- 
modatum reddunt, multum  iuuabit  , fita/isll-j 
gnificatio  verborum  confencanea  Ct  alijs  iuii-l 

bus  , inquibusfimiliaverbainillofenfuacci-j 

piunrur,vei  zquiparantur, tunc  enim  valdepro.^ 
babilis  fit  talis  interpretatio  ex  mentelcgisfato- 
tis,quia  fecundum  ius  loqui  prafumitur  . E* 

hoc  maximehabctlocum,  quando  talis  inter- 
pretatio benigna  eft,&  nullum  alium  habet  in- 
comn  odummam  benigna  interpretatio  Ugfti 
czteris  paribus  prjferenda  eft,iuxtal.Bn>ijiti<«’ 
ff.de  Legibus. 

Vlcimo  circa  rationem  legis  addendum  eu, 
illam  quidem  tioiifufficienter  continete  tttea- 
tem  Iegislatoris,fi  tamen  de  illa  cenftec  mul' 
tum  valere  ad  eandem  mCntcm  legislatoris  tatii  ! 
inueftigandam  . Ita  docuit  Baldus  inc.  Li-'gaha-  : 
cet  de  Elea.  & Decius  in  caput  Secundo  rey^^ 
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Tiraqucl.mdidta  1.  Si  vnfjuttw  §Mbertis^Tium* 
1 5 . & prior  pars  conflat , lutn  quia  ratio  legis 
non  eft  textus  legis , tum  etiam  quiamulta  per 
legem  humanam  llatuuiitur  arbitrio  potius, 
quam  certa  ratione, & ideo,  tiot)  otaniam , qutper 
leget  pwmtur,um  reddi psitsl.yt  dicitur  in  l.No» 
eBiniurn.ds  Legib.  Quanuis  enim  lex  femper  lit 
rationi  colentaiiea, nihilominus  eletaiointerea, 
qua:  rationabilia  funt,  lajre  no  habet  ratione, & 
ideo  non  feper  eft  inueftigada.vt  dicituriu  I.  Et 
idee,  ff.eode:ergofola  ratio  legis  no  continet  le- 
gislatoris voluntatem,  quia  pro  fuo  arbitrio  po- 
tuit non  in  omnibus  illi  conformati , fed  folum 
quatenus  voluit, & fuis  verbis  explicauit.  Vnde 
intnlicBald.fupra,maiori3moroentieffe  verba, 
quam  rationem, ttiam  raa^i/ira/em,  vt  ipfe  loqui- 
tur ,quiaverbafuntquafilegis  fubftantia,&  im- 
mediate continent  voluntatem  legislatoris.  Ra- 
tio autem  foluhi  remote  illam  indicat. 

Nihilominus  taiiien  pofterior  etiam  pars  ve- 
riflima  eft.  Opbrtettamcn  circa  illam  aduerte- 
re,duplicem efepofte rationem  legis,  vnamiii 
lege  non  expreffam , fed  ab  interpretibus  exco- 
gitatam, Aliam  in  lege  ipfa  explicatam.  Prior 
ergo  ratio  licet  aliquid  conferat  ad  aflequenda 
legislatoris  mentem, non  eft  tamen  certum  in- 
'dicium,fed probabilis  tantum  cdnietftura,  tum 
quia  ftepe  ratio  non  eft  certa  , fed  in  opinione 
Oodforum  polita  eft,  tum  etiam  quia  multo 
minuscerturneft,  illam  fuille rationem,  qute 
mouit  ipfum  legislatotem,CUm  poHint  efle  alij, 
a quibus  moueri  potuerit , & confequertter  eft 
ihceftumjad  quam  rationem  magis  accommo- 
dandus fit  fenfus  legis.  At  vero  quando  ratio 
legis  in  ipfa  Icgetontinetur, magnum  indicium 
efle  pbteft  mentis  legislatoris, &poft  verba  ipfa,' 
videtur  fecundum  certitudinis  locum  obtinere, 
quia  tunc  ratio  legis  eft  aliquo  modo  pars  eius, 
nam  inea  continetur, 5c  fuppbnitur.  Vnde  ne- 
cefle  eftjVt  prteceptum , 8c  voluntas  legislatoris 
fit  rationi  fua  accommodata , & confequenter, 
vt  verba  lignilicantia  adtum  prxqeptum,  fi  am- 
bigua fint, ex  ratione  ibi  exprefla  determinatio- 
nem accipiant ; ergo  ex  tali  ratione  efficaciter 
probatur  mens  legislatoris.  Quod  ideo  mani- 
feftum  vifum  eft  Bartholo,  & mfiltisalui  lurif- 
peritis  ,vt  fape  non  diftinguant  inter  hanc  ra- 
tionem, & mentem  legislatoris , Scvtramque 
pariter  vocant  animam  legis,  vtfupfalibro  j. 
dixi,&  attigit  Decius  loco  proxime  citato.  Ve- 
riintamen  licet  illa  duofint  valde  ptopinqoa,in 
rigore  funt  diftinifta,  vt  ibi  probaiii,  & idcd  ra- 
tio eft  medium  ad  indagandam  mentem, & mo- 
raliter  certum,quando  eft  in  lege  expreffa : non  1 
tamen  ita  infallibile , quin  alia:  etia  circunftan- 
tite  ponderanda  fint , quia  etiam  ipfius  rationis 
fenfus  poteft  efle  ambiguus , & ex  aliis  circun- 
ftantiis  certior  redditur.  Et  contingere  etiam 
poteft, vt  ex  eadem  ratione  voluntas  varijs  mo- 
dis,& ad  diuerfa  moueatur,  & ideo  ad  plene  co- 
gnofcendamlegislatotis voluntatem,  qua  eft 
propria  mens  eius, non  fufficit  folaratio , etiam 
in  lege  exprefla , fed  omnia  expendenda  funt, 

& attente  confideranda. 

C A P V T II. 

Qutftde.dr  qiimodo  habeat  heam  extetifioin  legi- 
' earum  interfretatimem. 


Barth- 


Egls  interpretatio  , fipraecifc,ac  fecun- 
jdum  vocis  rigorem  fumatur  Colum  coniiftit 


^..JS  legis  , 

tantum  m,vntata,&  propria  lignificationc  ver- 
borum,& inlcnfu  legis  cx  iliis  lic  intellegis  re^ 

iultante,&hancinterpretationem  videtur  vo* 
caffedeclaratiuam  Banhol.in  1.  Omnes  populi.R. 
_deluftit.&iure,q.6.principali,&  de  illa  traiftat 
inqu  aft  iunc.  j.  nobis  vero  nihil  de  illa  dicen- 
dum rupereft,prater  diifta  in  capite  pracedehti. 

Alio  ergo  modo  fiimitur  interpretatio  prouta- 
iiquid  fpecialiter  operatur  circa  legem  , qua 
multiplex eftfecundum  varioselFedtus,vnuseft 
corre<ftio,vel  abrogatio  legis , de  qua  infra  di- 
cemus,quiafpecialicer  fit  pervnam  legem  cir- 
ca alias  , vel  per  pofteriores  circa  prace- 
dentes  ; alij  vero  funt , qui  in  vriaquaque 
lege  fecundum  felpetftari  poiTunt,vt  funt  exten- 
lTo,reftritftio,exceptio  velexcufatio  ,feuceira- 
tio  obligationis  legis  , vel  aliorum  effedluum 
eius,&  de  lingulis  aliquid  dicendum  eft,  vt  ge- 
nerales regula habeaiituraddecidendos  cafiis 
ex  legum  intelligentia  pendentes. 

Peimo  Igitur  circaextenfionem  aduerto, qua- ; 
druplicem  extentionem  in  lege  polle  conitari. 

Vna  eft  intra  veibcium  proprietatem  1'ecun- 

dum  naturalem  fignilicationem  , alia  eft  vitra , 
proprietatem  naturalem  , & intra  proprie- 
tatem citiilem  , liue  per  communis  luris  v- 
fmn,  liue  per  aliquam  iuris  fitft.onem  , tertia 
effepoteft  vitra  veramque  proptietatemperali, 
quam  improprietatem  , fiue  in  Cgnificatione 
alicuius  verbi , aut  nominis,  fiue  in  connexione 
verbor.im,fiue  in  fiibintelligenda,  vel  fupplen. 
da  ahqua  particula  non  exprefla  in  lege . Et  ita 
in  hocyertio  membro  poteft  effe  infinita  varie- 
tas,&  inaqualitas  per  maiorem , vel  minorem 
^proprietatem.  Quarto  poteft  coginari  exten- 
; fio  vitra  omnem  fignificationem  verborum 
etiam  impropriam , folumpropter  rerum , yel 
caiuumfimilitudinem , aut  identitatem  forma- 
lem in  ratione  legis.  Quinto  addi  poteft  ex- 
tentio -vitra  mentem  legislatoris.  Sed  hanc  non 
admittimus,  vt  infra  dicemus , nec  vitra  diiftos 
tnodos  extentionis  videtur  alius  poflibllis  per 
comparationem  ad -verba , vel  rationem  legis, 
qujeftveluti  cerminns,aquoproceditextenCo. 

Poteft  autem  extentio  fieri  ad  perfonas , ad  res, 
fed  cafus,ad  loca, vel  ad  tempora,  & ita  ex  pir- 
te  termini  ad  quem  fvt  ita  dicam)  poffunt  etiam 
extentiones  multiplicari. 

Dico  ergo  primo.  Omnis  lex  non  odiofa  per 
fe  loquehdo,extendenda  eft  ad  omnia,qus  ver- 
ba  intignificationepropria.ac  naturali  compre- 
fiendunt , non  vero  vitra  illa , niti  alia  fpecialis 
ratio  id  requirat.  Exemplafunt,  fi  lexloqua. 
tur  de  filiis , vt  filias  etiam  comprehendat , quia 
illa  vox  in  Cgnificatione  propria  communis  eft, 
non  vero  itacbnprehendit  nepotes  exvi  figiii- 
ficationis,nifi  alia  ratio  cogat.  Et  ideo  dixi,  per 
fe  loquende  , nam  ex  accidenti  poliunt  verba  in- 
tra illam  fignificationem  coariftari , vt  fi  ex  am- 
pla intelligentia  , etiam  propriiflimafequatur 
aliquod  abfurdum , vel  cortetftio  alterius  legis, 
vel  aliquid  fimile,vt  in  capite  fequenti  explica- 
bimus. Sic  ergo  explicata  affertio  communis  t,  - 
eft  in  cap.  r .de  Conftit.vbi  bene  Deci.ka.  i .nu.  TaZfni, 
2 j.&fequentib.Panormit.  num.  I4.&fumituri 
exGlofla  ini.  No»  ff.de  Legib.  in  fine. 

Prior  ergo  pars  affirmans  patet,  quia  tunc  nulla 
eft  ratio  extendendi  legem  vitra  naturalem 
proprietatem  verborum  ; ergo  non  debet 
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fieri, quia  regulariter  homines  loquuntur  fe- 
cundum proprietatem  verborum,  & li  abfoluce 
indefinite  loquuncur^de  toto  fignificato  ver 
borum  loqui  intelliguntur.  Et  hoc  maxime  ha- 
bet locum  in  legibus,  in  quibus  indefinitus  fer- 
mo  asquiualet  vniuerfali  ,quiaftint  regula  ge- 
nerales , & doi5trinalem  fermonem  continent, 
vt  optime  probari  poceftex  lege  Projpexit.ii. 
Qui,&  ^ quibus, & tradit  Bart.  in  J.  r.  eifi. 

fF.de  Vent.in  PofTeir.mitten.n. j . vbi  in  ftholiis 
mulca  rereruntur.Er  conhrmatur,quialex,  qua 
non  continet  odium, autfpeciale  grauamen  in- 
ter fauores  reputari  poteft , vein  principio  libri 
pracedentis  dixi;  ergo  intra pradniios faltem 
limites  extendenda  eft. 

Altera  vero  pars  negatiua  cum  fua  modera- 
tione exceptiua, etiam  efl  clara,  quia  per  Iclo- 
{ quendo,ac  regulariter  homines  vtuntur  verbis 
in  {Jgnificacionemaximepropria,  multo  ergo 
magis  id  eftobferuandum  in  legibus.Et hoc  etia 
confirmant  multa  ex  his,  quam  fuperiori  capi- 
tcadduximiis,  & nonnulla  iurisprincipia,  vt 
quod  vbi  lex  no  difi.nguittnec  nos  dijilngaere  debemuSf 
quod  fdmitur  ex  diiffa  l.Pro^exit,^  I.i.ff.Qc  Le- 
gat.pr^ft.Cui  aquiualens  cU,  yt  quod  abfoluie  di- 
citur.fimpUcitety  & fine  diminutione  aaipiarursL  D e 
Ipret/o.ff.de  Publicana, oie,  cuiconfonat  I.  Cum 
petor.  1 70.ff.de  Reg.itir.iuuat  etiam  quod  fimpli- 
cibm  legibus  efl  dicitur  in  $ . Caterti.  Inff. 

. deLegat.agnac.fucc,&alia  fimilia.  Echfcaf- 
fertioex  fequencibus  magis  declarabitur, quan- 
jdo  vero  fpecialis  ratio  maiorem  extenfionem 
j pollulet,quando  vero  cantam  non  patiatur , di 
cemus  capite  fequenti, 

I Dicofecundo.Quando  IexcftfauorabiIis,vel 
fpecialis  aliqua  ratio  iuris  intercedit, extenden- 
da eft  ad  omnem  proprietatem  verborum,  non 
folum  naturalem,  fed  etiam  ciutlem  ,fcu  iuridi- 
cam,non  verovlira  illam , nili  maiornecefiitas 
id  poftulet.H  pofterior  pars  latius  tradabi  tur 
inaflertione  fequenti , nunc  vero  fufficienter 
conftafex  didis  iu  cdpice  pracedenti,quia  ver- 
borum proprietas  tenenda  eft  , nili  neceffuas 
cogat, qui  alias  nihil  erit  certum  , & conftans  in 
dilpofitione  legum.  Prior  ergo  pars  aflercionis, 
qu«  pracipue  iiuncintenta  eft,communiseff,&: 
clara.  Etincommuni  fuaderipoteft,quia  vna- 
quaque  ars  vtitur  verbis  fibi  propriis , & iuxea 
propriam  confuetudinem  , vel  inftitutioncnij 
ergo  multo  magis  id  feruandum  eft  in  legibus, 
N ec  enim  cogendus  eft  legislator, vt  quoties  lo- 
qui vult  de  filiis  naturali  bus,  & adoptiuis/peci- 
fice  id  faciat,  fed  aliquando  vti  potent  voce  co- 
muni  ; crgoinlegibushaberepoteftlocumcx- 
tenfio  fecundum  totam  fignificationem  propria 
verborum, non  folum  naturalem, fed  etiam  ciui- 
iiem  ; ergo  maxime  ita  funt  accipienda  ver- 
I ba  in  fauorabilibus  legibus  , iuxta  vulgata 
jprincipiaiuris.  Quod  tamen  ftmpereft  iiuel- 
ligendumperfe,  & nili  aliud  obftet, iuxta  alia 
principia, & regulas, quas  proponemus.  Idem- 
queerit,  quando  eadem  omnino  ratio  inlege 
exprefta  in  omnibus  illis  fignificationibus  in- 
uentafuerit  , tunc  enimfacis  indicat  eadem 
ratio,intentioncm  legislatoris  fuiflede  omni- 
bus illisioqui. 

^ Atque adhanc  regulam  (pedant  vari*  qua- 
ftiones,qua  de  hac  extenfione  tradantur  a Do- 
doribus, quarum  relblutio  ab  illa  pendet , Ik  a 
pofteriori,&  quafi  per  indudionem  illam  con- 
firmat.  Vna,&  J(atisceIebriseft)anlexloquens 
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verbis  proptielignificantibuscarum verum, ex- 
tendatur etiam  ad  riaum  , quem  fub  lata  (igni - 
ficaiione  verba  comprehendere  poffunt , modo 
explicato.  Quam  quscliiohem  traflant  Barth.  Cmh,i. 
& alij  I.egift®,  in  1. .Si  emptore,  ff.  de 

yfucap  .&  inl.Ot»»»  pepidt.ff.delultit.  &iur,& 
in  l.CaraexorattoBe.  ff.  de  Excufat. tutor. & in  1. 
^.§.Htc verbi,  ff.dc  Ncgot.geft. namexhis,  & 
alus iuribus inter fe collaris  condat,  interdum 
legis  verba  extendi  ad  cafum  Htdum , interdum  ""'nii. 
vero  non  extendi,  Vndeordinaria  regula cd,in,"’y[“^' 
m^ateria  ftri(3’a,id  eft,odiofa,correi3oria , & fi-' 
milibus  non  admitti  extenfionem  illam:  in  ma-  /«.  ' 

teria  autem  ampla, id  eft, fauorabili, admitti.  Vtl 
cum  lex  loquitur  in  fauorem  filiorum, adoptiuil 
etiam  venire  folenrjvt  docent  Baldus  , & alij 
apud  Menoch.libro4.prifnmpt.89.num.5<.  & 
lexloquensde  legitimis,  legitimatoscompre- 
heiidit.tefte  Barth.in  ditftal.  Si  is  , qai pro  empto- 
rc.num.  30.Sc  Menoch.fupra  num.ai.Vncepo- 
1 tcft  hic  notari  alia  regula  , fcilicet,  quando  lex 
I om  nin  o aquiparat  fnftum  cumvero,tunc  quoad 
'difpofitionesjfeu  effeiftuseiufdemiuris,  ordi- 
narie habere  locum  extenfionem  legis  fecundu 
totam  proprietatem  ciuilem,  feti  legalem  , quia 
lex  difponere  cenletur  fecundum  eiufdem  iuris 
vfum.&inftitutionem.Vt  verbi  gratia, dicit  lex, 
legitimatu  nihil  differea  legitimo, veique  quo- 
ad>difpoficiones  iuris, vel  fecundum  iura  fatftas, 
Authent.Quibusmodis  nat.effi.Scc.cap.i.Sc  j. 

Inde  ergo  fit,vc  nominelegitimorum  ordinarie 
I veniantetiam  legitimati , nili  aliud  conflet  ali- 
! unde  de  mente  legis.  In  quo  etiam  confideran- 
I dum  occurrit,  hoc  maxime  habere  locum, quan- 
1 do  effetftus  per  legem  induiftus  eft  quafi  difpen. 

I fatio  in  aliquo  defetftu  non  a natura , fed  abho- 
j minibus  in  trodutSo , vt  eft  ingenuitas  concelTa 
contra  leruitutem , nam  feruitus  non  eft  condi- 
tio naturae , & ideo  feruus  fadtus  ingenuus  per 
legem, fimplieiter  venite  folet  in  legibus  nomi- 
neingenui . vtpatet  txdidul.CutnexortUme- 
Maxime  vero  in  materia  fauorabili.  Et  alia  ex- 
empla afferemus  in  fequentibus. 

Dico  tertio.  Exteiifio  Icgisper  improprieta- 
tem, feu  vitra  proprietatem  verborum,  tam 
naturalem  , quam  ciuilem  raro  locum  ha- 
bet , admittenda  vero  eft  , quando  alias 
vel  lex  fieret  illulbria,  & nullius  momenti , vel  tm  HMlU' 
iniuftitiam  aut  aliam  abfurditatem  contineret.  r./«,W 
Hancconclufionem  in  terminis  pofuit  Abb. ' 
cap.i.deConftit.num.i4.&fequituribiDed.&!j,„“’, 
alij,8c  Felin.referensaliosincap.  TrunsUtio,  dei  Fila. 
Conftir.num.i4.Couarr,  j.Variar.  cap.  3 . nu.p. 
Nauarr.in  Sum.cap.i7.num.5  i.Sc in  cap.?f«, 
de  Pcenit.dift.  i.num.id.  &21. 8c  fumirarexi 
Cloff.penult.in  cap.a.de  Vfur.in  6.  Qui  omnes 
pr^cipue  loquuntur  de  pofteriori parte  affenio-l 
nis.Nam  prior, fcilicet,quod  hsc  licentia  exten. 
dendi  legem  ad  improprium  fenfum,pcr  fe  non] 
liceat, fed  tantumneceflitatecog6nte,per  fenO' 
ta  eft,8c  ex  diiftis  in  capite  praecedenti  fatis  pro. 
batur.  Quod  vero  propter  didlamcaufam  li- 
ceat.optime  proba  tur  ex  i.Scire  eMm,§. Aliud,  ff. 
de  Excufat.tutor.vbi  propter  vitandum  abfur- 
dumlexibidicens,prlinrr4  centum  milliaru,  exo 
tenditur,vt  etiam  intra  qiiatuor  centum  locum 
habcat.Etafimilietiamfumiturcxl  . Nantitb- 
fur  dum,  ff.de  Bon.libert.  & optime  in  1.  Si fiipalf 
riti.lf.de  Oper.liber.Et  confirmari  hoc  poteft  ex 
c.si  c/«H«,de  Setetia  excomunic.in  6.  vbi  inter- 
ditSu  erui  tatis  exteditur  ad  fuburbia.  iic  vili  pe- 
■ ~ diva-l 
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di  vaJcat  fententia  interdidi:].  Idem  probatur 


ex  ludsisa  vtiJlud  beneexpen 

dit  Nauar.in  Sum.c.27*n.5 1.  Ratio  aute  eftjquia 
eR  vulgaris  regula  > omnem  diipofitiohem  ita 
effe  interpretadam,  vt  Valeat  potius, quam  per- 
eatjcrgo  mtilto  magis  lex , quse  magno  conlilib 
fit,  at  vero  fiiniuliiriaro  contineret , non elTet 
Ici  ; ergo  ita  eft  interpretanda  , vt&fitlex 
&nonficiniufia  , etiamfiadhocneceilariufh 
fit  verba  extendere  vfque  ad  improprieta- 
tem. Et  eadem  ratione  vitanda  eft  omnis 
abfurditasa  lege  per  eius  interpretatione , quia 
fi  effet  abfurda,irrationabiliseficti&cbnieque 
ter  non-eflet  Jex;  Idem  deniq.  erit  fi  fit  inutilis, 
& nullius  momen ti,quia  etiam  h6c  modonihil 
ad  commune  bonum  conferet , ac  fubinde  non 
eritlex.Ecprateteacum  lex audioritate  publi. 
ca  magno  confilio , non  poteft  prsfumi 
fadta  in  eo  fenfu,vt  fit  initifta,abfurda,vei  ind- 
tilis.Vnde  etiam  de  ftatuto  dixit  Albert.  conf. 
3o.n.i  1 .non  effe  ita  interpretandum,  vt  clufo- 
riumfiat,&  fequitur  Mafcard.concl.  ^pd.nu.i. 
Imo  etiam  inlege  odiofa  fithaeccxtenfio,ne  fiat 
fraus  legi,  & ita  fiat  inu  tiiis,vt  in  i. 4.  Ad  Mace- 
don.fub  mutuo  comprehenditur  v6nditio  pe- 
cunia credita. Et  ad  id  valet  L.Ctttftgw/f.lad.  de 
Reg.iur.&  Glof.vic.in  c.  vlc.de  Vfur.in <5.  vbi 
nometefiametiadcodicillu  extedit  in  materia 
poenali, ne ieX fiat illufona ^ efique ibi  commii* 
niter  probaca.Ec  plures  alios  in  eandem  fenten* 
tiam  refert  Tiraquel.in  ll.c6nnub.Glofr,5.nu. 
ii5.8c  Sarmieri.l.  i.Sele<5t.ca.i2.n.7.Atqucin 
his  affertionibus  non  videtur  elTe  controuerfia 
inter  audlores;  nam  in  his  generalibus  regulis 
conUeniiintjIicet  alij  plures^alij  pauciores  limi- 
taciones‘adhibeant,quas  nuilc  non  expendimus 
quia  pendent  magis, exparticularibus  mSterijs, 
(eiiex applicationegeneralisdoL^rinf  ad  iilas$ 
quam  ex  formali  ratione  interpretandi  leges. 

C At>  V T IIT. 

Vtrum  lex  extendi  fopt  ad  cafum  non  compre- 
benfumjub  aliqua  verborum  fignipeatio^ 
ne^propter  [olam  rationis  fimilittt- 
dinemiVelidentltaiem, 

QValiio  h»c  valde  conttouerfa  eft  inter  iu- 
c^orcs3&  non  paruam  habet  difficulcaterai 
& ideofpeciaiicer  tratftanda  eft.Multi  ergo  fen. 
tire  videntur  , tantam  extenUonem  fierinoii 
polle.  Et  poteft  fuaderi  primo,  quia  ratio  legis 
non  eft  iex,necformaluer  illam  conft  tuit  can- 
quam  forma  fubliantialiseius,quiah5Eceftvo- 
luntaslegislatorisfigniricataperverba;  ergo  fi 
verba  in  aliqua, fignificatione  non  extendun- 
tur ad  aliquem  calum,quamuis  fortafle  ratio  in 
eo  militet, non  eft:  de  illo  lata  lex.Diees,  volun- 
tatem legislatoris  efferationi  conformem  , & 
ideo  tantum  extendi,  quantum  ratio  eius.  Sed 
l otra  hoc  argumentor  fecundo,quia  ftance  ea- 
dem ratione  poteft  Princepsvellevnum  &non 
aliud, vel  pro  fola  libertate , vel  certe, quia  non 
expedit  multa  prateipere, aut  prohibere , neque 
omnia  omittere, &xdeo  eligit  vmiro  pro  arbi- 
trio fuo,quod  f^pepoteft  facerefine  culpa,  imo 
etiam  interdum  propter  aliquam  rationem, Na 
licet  nos  lateat , fortaffenon  defuit  legillatori 
aliquod  motiuum  5 propter  quod  vnum  prici- 
peret,&  non  aliud , non  obftante  aliqua  fimili- 
tudine  rationis.  Vnde  confirmatur  tertio , qtiia 
5pfa  determinatio  €xprcffa  verborum  ad  vnum 
cafum, & taciturnitas  alterius, indicat  potiusle- 


gislaiorevnu  volmlJec 
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5 I I..  - - F*’^^*pere, vel  prohibere, 

&n^ialiud,exiIlaconie(auraiuridiCa  , quUp 
wto/«,^*f,./^f„.cap.,.a,Translat.Ep’fcop.c. 
/.<4ad«w.4m,deDec>m.Vndepodusfoktuuer- 
dumiumi  argumentum  ab  fpeciali  , ouiadum 
liocinlpcciali  prohibetur,& alia  tacentur  li-l 
gnuiji  eft  aha  non  prohiberi.  Denique  lex  noti 
eft  vlt^ra  totam  lignificatione  extendenda  Cne 
nece  Ili  tate.aut  ratione  cogente:, hic  aiitcm  nul- 
la elhfcd  fola  conieiftura  hmilitudinis  rationis, 
qii*  Sciiifirma  eft , quia  nunquam  poteft  illa  G- 
militudoomnimodafatis  probari  ,cum  Uon  d- 
porceacjiegiliacorem  omne  rationem  ex  prime- 
re,quaipfummduit  , & per  alias  donieifturas , 
quas  adduximus  illa  lufficienter  eliidituf, argu- 
mento c.Frri]ii»i/r, de  Praefumptionibus  : ergo 
prdpcerfolam rationem  nbn  eft  l6x  extendeh-, 
banc  fenteiitiam  GgniGcac 
Gioir.incap.l8j5ifeiivcrb.ln9ai^(»»ij,deHatet  ) 
me.ienetAhtonhnca. vlr.de Confuet.nu 
Domin.iuc.r.de  Tempdrib.ordih.ind.nu.  9.  dITiL 

Adnan.in  5.Mater.de Excbmmunic.q.3.exccp.!.4i(i->«». 
B.&Cordub.Iib.i.q.ii.bpin.i.ad  j.  multi  alii 

apudTiraqUel.inl;Sir»5,w«B,vcrb.Iibm«.a  n. 

2.  vbi  inhnita  pene  congerit.ifc  allegat  vfque  ad  1 ® 

n 30.&pr»cipueinni20.&2l. 

Multi  vero  alij  afftrmant  , tantam  elTe  vim  ■ • 

ra  t lon  is  legis,  vt  propter  illam  comprehendere  s.i;,  u,u 
remeatur  calus  in  lege  omiftos , & ih  eis  parra- 
tiomilitetjlicetaliterfub  verbis  legisnoncori- 
tineantur.Proquafcntentia  multaet.a  conge. 
nt  1 iraqueJ.liipra.a  nu.42.  Vbi  etia  plures  au- 
icftorcs  alJegat.ldem  Conftanti.Roger.in  tra^  | 

de  lur;intcrpret.§.i.anum.2  i.Molin.libr.  i.de  i 
Primog.c.5.n.7.&  fequcncib.Couarr.inc..4/i»4.  | MtU>i 
2 .p.  4.  n .;^.v  erf  5 ecundo.  Ange! . verb.I  ex.  nu.5.  | ^ouar, 

& S.cum  imol.Sc  Gemi.Sylueft.q.rg.cum  Pa-'  f , 
tiormit.in  c.i»i«/„/ii,de Regular.nu.j.  vbiaitJS^t'^ 
dilj^htionemlegisextendipropterratione  ex-  ‘ 
preifamin  lege,etiamG  verba  id  non  patiantur. 

Idem  tere  habet  in  cap.  i.dc  Iuram.calum.nu.8. 
Fundamentum  potiftimum  eft, quia  ratio  legis! 
prairertiminipfaexprella , indicatfullicienfer. 
Intentionem  legislacorisefle prohibere  aliquid, 

nonqhatenusmaterialitcrCvtlicdicamhaleeft! 

led  vtfubeft  tali  rationi , ac  fubindeprobihere, 
quidquid  talem  rationem  fqualicer  induitfergd 
cifpolitio  talis  legis  tam  vniUerfalis  eft . quam 
cius  ratio,etianiG  verba  eius  id  non  exprimanr. 

Et  donftrmatur  , . quia  hoc  modo  decilio  vnius 

cafus  per  fenteiitiam  Principis  cenfetur  habere 

vim  legis  pro  omnibus  ftmilibus,quia , nimiru, 
cafus  ille  particularis  ir.aierialiter  fumptus  folu 
cenfetur  efie  tanquaquoddam  exemplu,in  quo 
ratio  deciimnislexercetur  , quia  Vero  ratio  eft 
quae  fundat  deciGbnem,ideo  vniue^lis  elTe  ce* 
feturprocaftbusftmilibus  ; ergo  idem  eft  cum 

proportione  inquacumque  lege. Etad  hot  con- 

nrmandum  allegantur  vatia  lura,  quanon  licet 
ftgillatim  expendere  , quiainrellebla generali 
doarina,poleft  VQUfquifque  iuxta  eam  Gngula 
interpretari.  ° 

In  hac  re  difGcile  eft  iudicium  ferre  pro- 
pter varia  dibta  Doaorum.&iurium  qu*  ab 

ipGsallegantur.Vt  tamen  quod  fehtio  dilucide. 

Schrcuuer  explicare  valeam  , fuppono  . fer- 
monem  elle  de  lege  humana  proprii , id  eft  dif- 1 # 

ponente  , &mducentenouam obligationem 

quai  ex  fola  ratione  naturali  non  briretur , nam’ 
Clexhommis  tantum  Gt  dechratiua  rationis 
naturalis, Gne  dubio  cantum  extendetur,  quan- 
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tum  ipla  ratio.  Nec  dehoceflc  ppreit  contro- 
ucriio.  Deinde  difFereiitiam  confticud  inter 
paiitacem  rationis  » & identitatem.  Parita- 
tem rationis  voco  , quando  licet  rationes 
lintdiuerfaci  habent  inter  feaequalitatem>vt  funt 
Verbi  gratia.ratio  amicitia, aut  graticudinisjqu^ 
^iricer  fe  diuerl'i;efunt,poilunc  autem  acquipara- 
iri,&  moralicer  «quales  iudicari.  Identitatem 
! autem  voco,  quando  in  djuerlls  materijs  vna 
1 6c  eadem  ratio  pietatis  proniouendxjauc  nocu- 
menti euitandi  intercedit. Quam  diftindlionen:) 
attingunt  luridae  allegati  ,& paritatem  vocant 
i iimiiitudinem  rationis, aliam  identitate,  vt  vi- 
Jderelicetin  BaIdo,&aliis,quosTiraq.citat,& 
'Rechui.  'expreiritis  RochusCurr.traA.de  Confuetud. ad 
(p  , cap.  vir.  cod.  feA.4.num.2  5.ex  Alex,  conf.75. 
Tiraquei'  Sc  PauIo  dc  Caftr.conf.3  38.  & in  conf.84.vtil- 
ilumrefert  > & fequitui  Tiraquel.indiAa  1.5i 
^ I vH4«<»«,vcrb.z^i£'^rfif,num.45 . 

j Primoigitur  cenfeo  , Iblam  Iimiiitudinem 
I rationis  per  «quiparationem,  feu  «quiualentia 
; fine  identitate  non  fufficere , Vt  legis  obligatio 
I ex  vno  cafu  ad  fimilem  ex  tendatur, vt  ex  perfo- 
inaadperfonam,autaUo  fimilimodo,  quando 
Similitudo  Verbis  legis, in  aliqua fignificatione  non  co- 

retuoniinon  prehenditur. Ita opiiiantur  in  primis  auAores 
fujficit.vt  citatiin  prima  opinione.  Deinde  ideplancfen- 
^^i^exvno'  ^^^^■C^ft‘^2nr.Alex.&  Rochusproxime 
^cafu^d^fi.  citati. Adidempoteft  citari  Gloffain  cap.i,  de, 
milemex-  Temporib.ordiii.in d.verb.lM/w.  Namlicetin, 
tendatur,  priiicipio  videatur  repugnare, in  vltimisverbis 
tandem  exponit  illum  texium,non  admittendo 
iCXteofionem  propter  fimilitudihe  rationis:ve- 
‘ rum  eft,non  fundari  in  hoc, quod  fimilitudo  ra- 
j tionis  n on  fufficeret,fed  ih  hoc,  quod  ratio  ali- 
j qua  difiimilitudinis  excogitari  potuit.  Verun- 
; runtamen  etiam  hinc  fumi. poteft  argumentum 
i pro  conclufione,quia  fi  verba  legis  nullo  modo 
' cafum  comprehendunt,' fola  fimilitudo  rationis 
' hon  potefi  fufficere, vt  diipoficio  legis  cehfeatur 
habere  locu  in  alio  cafu  fimili,  quia  nunqua  po- 
teft fimilitudo  efie  tata, quin  facile  fit' aliqua  ra- 
tione differecia:  inuenirc . Sed  vlterius  declara- 
tur, incipiendo  a certioribus.  Nam  in  primis 
fere  omnes  fatentur,  hanc  exterifionem  perfi- 
toilitudinem  rationis  non  habere  Iocum,vbi  a- 
lia  lex  aliter  dilponit  in  alio  cafu,quantuncum- 
que  fimili , vtexprefle  docent  Barthol.inAu- 
thent.Qff;«4c?iewei.C.de  Sacrof.Ecclef.n.S.&p, 
&inl.Om««/)opa//,fF.de  Iuftit.&iur.q.6.princi- 
pali,qua?ft.4.confentit  Abb.conf.  29.11.4.  vol.2, 
& in  cap.Tr4fij/-«rtf,de  Confticut.nu.4  .vbi  clare 
loquitur  de  ratione  fimili,non  eadem, vt  Barth. 
dtiam  loqui  videcur,vt  illum  etiam  Rochus  ex- 
pofuir.IdemFelin.indiAo  c.Translato.dQ  Gon- 
ftit.num.i^Et  ratioeft,tumquialegumcorre- 
Aio  eft  iuriSftriAifiimi,  vt  infra  dicemus  , 5c 
ideo  non  habet  in  illa  locum  extenfio  propter 
fola  fimilitudinc  rationis , tu  etiam  quia  fortius 
vinculu  eft  legis exprefTx,  qua  fit  ratio  alterius 
legis  propterfola  fimilitudine;  ergo  non  poteft 
hxc  lex  cotra  alteram  prxualere.  Ex  quo  obiter 
coIJigOjfoJa  fimilitudinc  rationis  no  fufficere, 
vt  cafusfic  comprehendis  in  lege  ex  mente  le- 
gillatoris,namfiefletcomprehenfus  , revera 
eximeret  illum  acontrarialcgeantiquiori. 

Deinde  in  legibus  poenalibus  cft  facilior,  ma- 
gisque recepta  aflertio  ( idemque  inteJIigatur 
curo  proportionem  irritantibus,  &inomni- 
busodiofis.  ) Vt  autem  caueacur  xquiuoca- 
tio,qus  in  hoc  committi  poteft  , diftinguenda 
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vel  prohibmo  , & peenas  impofitio.  Qjpod 
ergo  attinet  ad  poenam, certum  exillimo  /iTon ' 
polle  legem  poenalem  quoad  poenam  extendi 
propter  folam  Iimiiitudinem  rationis , quan- 
tacumque  ifta  fit.  Quod  prjter  audtores  pro- 
:xi  me  allegatos  fenfit  GloiT.  in  cap.f»  umis. 
de  Regul.iur.in6.  dicens  , qued de fmh mn 
iguimat  idftmiUe  , quUfa^non  excedm pnfriuml 
eafum.  Idem  docuit  Antonius  de  Butr.  in 
vlt.de  Cohfuet.numer. 57.  & 58 .8c  bene  Cafti.  s«ij 
libroi.de  Lege pcenal.  capit.  7.  documen.  3, 
Eandem  opinionem  tenet  , 6c  communem 
Dddtorumetfe  dicit  Molin.tra<3:3t,j.,deIuSit. 
difputat.176.  Qmrto.  Emman.Kodcr.tom.i 
i.QuEftion.regular.quseflii  i.  artic.6.rcgula  14. 
Sanci.libr.  io.de  Matrimonio  difp.4;  Pro  bari  ^ 
autem  poteft  primo  ex  generali  regula  iutis , in 
poenis  benigniorem  interpretationem  effe  fa- 
® ciendam:at  extenfio  paeoj  propter  folam  Cmi- 
litudinemnon  fitper  interpretationem  beni. 
ignam,  fed  nimis  rigorofam;  ergo.  Secundo, 
iquialixcoxceiifio  vel  fieri|poflet  a cafu  ad  ca. 

, fum  fimilem  :equalem,vel  gtauioiem.vel  a per- 
fona  ad  perfonam,vel  a pcena  adpaenam,  vel  a 
loco  ad  locum,aut  alia  fimili circunftantia ; ni- 
hil aute  horu  poteft  dici  cu  probabilitate;  ergo. 

Probatur  prima  pars  de  cafu  ad  cafum, quia 
pxnz  impofitio  licet  fecundum  generalem  ra- 
tionem jqualitatis , feu  proportionis  fundetur 
in  ratione  iufticix  , tamen  in  determinatione 
j talis  poenf  ad  talem  cafum  pendet  ex  voluntate 
! legiflatoris , magis  quam  ex  ratione , vteon- 
I ftat,quia  nulla  cttta  ratio  cogebat  Principii  ad 
jimponendahaepotnapro  tali  deliifto  ipolfetn. 
|imponerealia,vel  nullaperiege  imponere,  fed 
comittere  iudicijergo  rationis  fimili tudoex  par- 
te deliiftorum  nonlufficitad.extendcndu  poena 
ad  cafum  fimilem, quia  prater  rationem  necef- 
laria  eft  voluntas  legillatoris,qu2  ibi  non  intet- 
uenit.  Declaratur  , & confirmatur  htec  pars, 
quia  in  poenis  , quae  ipfo  fadio  imponuntur, 
manifeftum  eft, neminem  obligari  in  confeisn- 
cia  adexequenda,  vel  obferuandaminfe  pte- 
nam  legis , nili  commiferit  illud  fpecificum  de- 
liiftum  , propterquodeftimpofita,  vtincen- 
furis , irreguiatitatibus  , &aliisimpedimentis 
canonicis  manifeftum  eft,vt  conflat  ex  dodiri- 
nafiepe  repetita  in  materia  de  Cefuris.lmoDo- 
iftores  omnes  in  illa  ponderant  non  folum  fpe- 
cificam  tacionem  deliifti,  fed  etiam  modum,  & 
confummationem  eiusiuxtarigorolumfenlbin| 
veiborum  efie  ncceftarium,  VndetidiculuDi; 
eflet  dicere.parricidam.veliflcendiariurniero-l 
pli,aut  imaginum,  incurrere  cenfuramc3DonK| 

Si  quis  [uitdente  , quiain h®cdeli<fta  iquipa-i 
rantiir  in  geauicate  percuflioni  clerici ; ergo  idei 
dicendum  eft  in  ptenis  impo  nedis  per  iucficem.l 
eadem  enim  ratio  militat,  quia  lex  imponensi 
poenam  cercampro  furto, in  rigore  non  obligat) 
iudicem  ad  imponendam  illam  psnam  pro  aliol 
deli(3:o,etiam  fifimilc,vel  aequale  fit  - ^ando 
vero  poflit  iudex.vel  etiam  debeat  ex  alio  prin- 
cipio vti  ea  fimilitudinc  , feu  imitatione  legis 
punientis  vniim  delidium  ad  puniendum  aliud, 
paulo  poft  explicabo, 

At^;h*  rationes  conuincunt  inalijse.xten- 

fionibus  fecundum  alias  circunftantias,  quando 

variata  circunftantia, variatur  fa(ftum,quod  lex 
confiderauit  . Vt  patet  in  primis  in  variatione 
1 perfona  : nam  fi  lex  definite  punit  celigioluin 
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Iconcionantsm  hoc,  vel  illud , non  punit  cleri- 
jcum  fccularem  idemdclidhutn  committentem, 
I quia  licet  litin  ipecieidem,non  tamen  eft  idem, 
j quod  lex  voiuir,5c  exprcliit.  Item  hic  procedit 
jilla  ratio,quod  punire  hanc, vel  illam  perfonam 
(pendet  ex  voluntate  legiflatoris , ,&  ideo  non 
fufficit  iimilis  ratio,qui  a uecfemper  homp  vult 
omnia,qu*patticipantfimilitudinem  rationis, 
nec  femper  expedit  omnia  velle,  jfed  vnum  pri 
alio  eligitur  arbitrioregislatoris,velptopcer  a- 
liamotiua,  qu? apud leihabere potuit.  Ethsc 
iell  iuridica  ratio  exponendi  omnes  canones 
'poenales, ScdellruiSio  hoc  generali  fundamen- 
to, tollitur  certitudo  in  his  legibus  explican- 
dis.Et  idem  difcurlus  fieri poteft  de  loco  :na  fi 
lex  punit  deliilu  faiftu  in  tali  loco,ita  vt  ex  illa 
confiet  habuiirerefpedlum  ad  illum,  non  ex- 
tenditur ad  alium, licet  eadem,  vel  fimilis  ratio 
in  eo  elle  videatur. Qiidd  quidem  dixit  Batth. 
in  Authent.  vlt.C  .de  Sactof.fana.Eccle.quan- 
do  cum  illa  extenfione  inducitur  corredlio  le- 
gisjego  verocenfeo  abfoIute,ac  per  fe  idem  efle 
dicendum  ex  vi  mutationis  lQci,&  faifti , quod 
lexconfiderauit.Etidemeft  de  malo  peccandi; 
namfilexpunic'peccantemfcienter,non  exten- 
ditur ad  peccantem  ex  ign6ramia,etiamfi  con- 
tingat,deliiaum  ex  aliis  circunftahtijseffegra- 
uius,&  fic  de  alijs  , proptereandem  rationem. 
Denique  idem  eft  euidentius  de  extenfione  a 
pcena  ad  poenam;  nam  fi  certa  poena  imponitur 
per  legem.non  poteftiudex  illam  mucare,aliam 
fimilem  imponendo  , quia  aftringitur  lege  ad 
{oluendum,vt  ita  dicam,in  tali  fpecie , hili  per 
modum  dil^enfationis  ex  iufia  caufa  aliud  ei 
permittatur, vt  fupra  diiftum  eft.  Et  in  poenis, 
qus  incurruntur  ipib  fadlo,non  poteftqnis  mu- 
tare pcenam  in  aliam  fimilem,  quando  poteft 
pcenam  , leg»pra:fcriptam exequi  : imolicet 
nonpofiit  , non  tenetur  aliam  aequiualentem 
prxftare  , vtinfuperioribus  didiumeft  , & 
in  alijs  legibus  efteetthm  , in  eis  non  habe- 
re locuirt  commutationem  proprio  arbitrio 
faiftara,vt  infra  dicetur, nulla  ergo  extenfio,vel 
argumentatio  per  fimilitudinem  rationis  habet 
locum  in  poenis , qubad  proprium  reatum  ea- 
rum, etiamfi  maxima  congruentia,  vel  fimilitii- 
do  intercedere  videaturivt  dixi  etiam  in  tom.j . 
tertiit  partis  q.(S7.art.8.in  comment. 

Supeteft  dicendum  de  altera  partelegis  pee- 
nalis,quseeft prohibitio, vel praiceptum  , nam 
loan.Andr.in  c»p.Di§etidiit , de  Refcript.libr.d. 
dixit , per  fimilitudinem  tationis  extendi  dif- 
pofitionem  legis  poenalis , lice  t non  extendatur 
pcena.Et  poteft  fu3deri,quia  eadem  eft  ratio  de 
hac  lege,qU5  de  qualibet  alia  obligante  per  vira 
direftiuam,  quia  etiam  lex  poenalis  vt  praecipi- 
ens , tel  prohibens  habet  fuam  vim  direifti- 
uam,foIum  hoc  poteft  in  ea  confiderari  fpecia- 
le, quod  ratione  adiunOae  poena  videtur  potius 
reftringenda,qdam  extendenda , quoad  hoc  vt 
poena  reftringatur,&  nbnextendatur.Sedhoc 
non  cogit,quia  poena  eft  quid  acceflorium , & 
direffio  legis  eft  principale,  & ideo  non  eft  ha- 
benda ratio  acCefforij , fi  principale  per  fe  fpe- 
ftatum  petit  , Vel  admittit  extenfionem;fed 
lex  diredtiuanon  adijeiens  panam  extenditur 
propter  fimilitudinem  rationis ; ergo  & lex 
pznalis  quoad  difpofitionem  , & diredtio- 
nem.  Sed  hzeliententia  in  primis  in  eo  dif- 
plitet  , quod  feparat  patnam  a difpofitione 
legis  ; nam  licet  verum  fit , pznam  legis  non 


,)>l(ra  Vedorumfigni/icatfonem:  41; 

Aj  polTe  extendi  ad  eum,  qui  illam  legem  non  vio. 
lat , cui  adiedta  eft , etiamfi  aliam  fimilem  vio- 
let,  vtprobantomniadi(5ia  in  fuperiori  pun- 
dto,nihilominus  fi  propter  rationis  fimilitudi- 
nem extenditur dilpofitio  legis  p*nalis,conf». 
quentqr  dicendum  eft , violari  legem  illam  per 

aauiliu  inquolimilis  ratio  militat,  aliasquo- 
modo  lexextenditur3d.illuaau?SiautSlex  vio. 
latur.pzna  cius  incurritur  , quia  adjquataeft 
ipfilegb&fequiturtransgtefflonem  eius  ,tan. 
quam  aCcelTorium  principale.  Deinde  difplicet 

ipfaalTertio  , quia  licerjquiparatiofadacum 
alijslegibusdireaiuis hon pznalibus  videatur 
probabilis, nihilominus  fundamentum  etiam  in 
aliis  legibus  cenfeo  elle  faJfum'. 

Dico  ergo, nullam  legem  extendi  quoad  vin- 
culum obligationis  in  confcientla,  quod  perfe 
imponit, propter  folam  fimilitudinem.vel  pari- 

tatem  rationis  ad  cafum  omiirum,Po  nullo  mo-  r*;/»),,,», 
docomprehenfum  fub  fignificatione  verborii 
legis,  etiamfidc  tali  cafu  nihil  per  aliam  legero 
dilpofitum  Ctj&  fiuelex  pznam  addat,fiue  non 
addat.  Vt  hancaffertionem  probem , fuppono 
diftinaionem  quandam,quavtnntur  Imol.Ge- 
min.Tiraquel.  & Sylueft.locis  citatis,qui  dicut 
duplicem  elTe mentem  legillatoris  , vel  potius 
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interpretationem  mentis  legiflatoris,  vnam  co- ' 
prehenfiuam,aliam  extenfiuarh  jijuodegoin-  SylmSi. 
telligopureexielifiuam,  generalenomeh  im-| 
perfeaiofi  membro  applicando. Compreheiifi-I 
ua  interpretatio, Vel  extenfio  eft,quando  per  il-  i '»* 

lam  declaratur,  talem  cafum. , vel  perfonam ; "S"” 
comprehenfamfuifrc  in  mente  legisJatorisjlicefc 
verbis  non  fatis  eam  declarauerit,vt  eft  cafusin 

<;ip.SipoSiquam,'§.Si  vetoAz  Elea.in  d.ibi , Qu^ 
no»  (olum,Pt  ^nis  Veniat ^jed  etiam  ex fni  mente  exigit^ 
quod  vfque  adjinem  negotium  profeqiiatur,  ciim  fimi- 
libus.Piirb  vero  extenfiua  mens , feu  interpre- 

tatiodicitur  illa,per  quam  extenditur  difpofitio 
legis  ad  cafum  non  comprehenfurn  fub  mente 
legislatoris, propter  fimilitudinem , vel  pari  w- 
tem  rationis. 

Hoc  polito  Cc  argumentor  , interpretatio 
pure  ext^fiua  , &nbncompreheufiuanun- 
quam  fufficit,  vt  difpofitio  legis  obliget  in 
cafu  , ad  quem  fic  extenfio,  ex  vi  talis  legis, 
fedextenfio  qu^  fit  per  fimilitudinem 
nis  fine  adminiculo  verborum  , nunquam  eft 
comprehenfiua , fed  puta  exteniiojergo  ratione 
illius  tantum  nunquam  lexobligac  per  yim  di- 
re diuam.  Quz  ratio  procedit  tam  in  lege  fa- 
uorabili.quamin  pznali,correabria  , & quo- 
modocumque odiofa,  vt  perfe  paret.Maiorem 
videnturplanefuppbnereIniol.&  Gemin.Imo 
etiam Sylueft.& probatur , qiiiaformalisratio 
conftiiutiua  legis  eft  mens  legiflatoris,  fub  qua 
voluntatem  eius  przcipue  intelligo;  ergo  quod 
nonfuitfub metelegislatoriscSprehenfum  n5 
poteft  Ihb  lege  comprehendi  ; ergo  non  poteft 
cadere  fub  legis  obhgationemjergo  fi  ij,tMpre 
tatio  fit  pure  extenfiua  , nonpotcft(affieeread 
obligationem  legis. Probatur  con  Cequentia  vl- 
timajnamcztera  omnia  per  fei:,ota  videnturl 

ex  datadeclaratione  terminotu,quiailladicitur  ^ 

pura  extenfio,quz  fit  vitra  totum  id  ,quodfnb 
mente  legiflatoris  comprehenditur.  Quod 
a^utem  talis  fit  extenfio  , quz  fic  percam 
fimilitudinem  rationis  , quod  in  Minori  fu- 
iTiebatar  . probatur  , quiafola  fimilitudora- 
tioms  non  oftendit,  fub  voluntate  legislato- 

nscomprehenfafuiireomnia.quz  fimilitudinc 
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cta  de  poenis. Nam  iicut  obligatio  ad  poenam  ta- 
lem nonnafcicurexfola  ratione,  fed  ex  volun- 
tate legislatoris, qu«ftance  limili  ratione  pocelt 
velle  hanc,  velillampcenam,  Scnonaliam,  ita 
obligat. o dirci^iua  nafcitur  ex  voluntate, & h§c 
non  lemper  tantum  extenditur,quantum  ratio- 
nis limiiitudo  > vt  in  poenis  probatum  eft,&  in 
rationibus  pro  prima  fcntentia  addutiiis. 

Kelpondet  aurem  Sylueft.vcrb.Lfxqu^ft.iS. 
licuc  phylice  eftimpoffibile,effe  eadem  caufam, 
quinTcquacur  idem  effedlus , ita  loquendo  luri- 
dicc,efl'e  impoffibile , e/Te  eandem  rationem,  & 
non  efTeidem  ius,cum  ratio  ipfa  (it  formalicer 
ius,&  lex, nili  hoc  fit  ex  voluntate  legislatoris, 
quam  tamen  fcqui  non  tenemur,  nili  exprima- 
tur. Veruntamenhscobicd^ioj  ablata  quadam 
a:qiiiuocatione,quam  inuoluit, magis  confirmat 
noftram  fcntentiam,  qua  eamoppugnet.  Aequi- 
uocatio  ergo  fepe  committitur  in  illo  verbo 
Eadem  ratio , nam  fi  rigorofe  fumeretur  pro  vera 
i.icntitarerarion]s,provta  Cmilitudine  diftin- 
guiturjnon  procederet  ratio  contra  nos, qui  hsec 
ouo  diftinximus  , & nuncdefolafimiiitudine 
tra<51amus  : Syluefter  autem  latius  loquitur  de 
ratione  eadem  prout  antea  dixerat,  Si  ratio  ftt  par 
Jimplicitert  feu  eademyaut  certe  maior.  Sic  ergo  lo- 
quendo deratione  eadem, pro  limili, pari,  vel 
maiori,  falfaell  Maior , & inepta  comparatio, 
quae  fit  cauf*  phylicae,qus  naturaliter  agit,  ad 
rationem, qii|  moraliter  inducit  liberam  volun- 
tatem legislatorisjquod  ipfemet Syluefl.  vidit, 
'cum  addidit,  nift  hoc  fit  de  voluntate  h^islatoris  ; fi 
■ ergo  legislatoris  voluntas  poteft  efficere,  vt  lex 
jnon  tantum  extendatur,  quaniu  par  ratio,  non 
cfi  iuridice  impoffibile , efle  eadem  rationem,  & 

I non efle idem  ius.  Faifumqueeft dicere,  quod 
talis  ratio  fit  formaliter  ius,&  lex,  nam  talis  ra- 
tioperle  nonfufficit,  ius  aiu legem conftituere 
fine  voluntate  legislatoris,  alias  non  pollec  le- 
gislatoris voluntas  facere, ne  lex  cantum  exten 
datur,quantum  illa  racio,quia  non  poteft  tolle- 
re ab  illa  ratione  i quod  illi  eftintrinfecum,  & 
formale.  Nam  ob  hanc  caufam  non  poteft  vo- 
luntaslegislatorishumanifacere , vt  illaratio 
naturalis,  quas  per  fe  inducit  obligationem  na- 
turalis legis , &eft  quafi  formale  ius  naturale, 
honextendatur,quancum  natura fua  potefi.Se- 
cus  vero  eft  de  ratione  congruicatis , feuconue- 
nientia,quain  lege  humana  reperitur, ilia  enim 
ratio  per  fc  non  eft  formaliter  ius,  aut  ratio, fed 
potius  eft  voluntas, vel  falcem  nonfufficit  ratio 
line  voluntate.  Vnde  libenter  admittimus  illud 
principium>quod  Sylueft.fumit,quia  non  tene- 
mur fequi  voluntatem  legislatoris , nili  cxpri-| 
macur, nihil  autem  illum  iuuar,quia  licet  legis-i 
lator  non  exprimar,  fe  nolle,  vt  lex  extendatur 
ad  omnia^in  quibus  fimilis  ratio  inuenitur , non 
ideo  ratio  folaper  fe  obligat, vt  ofienfum  eft,nifi 
accedat  voluntaslegisiatoris.Vnde  retorquetur 
ratio, quia  per  talem  legem  non  exprimitur  vo- 
luntas legis  latoris  obligans  ad  talem  exceniio- 
ne,eigo  nulla  eft  talis  obligatio.  Probatur  con- 
fequetia,quia  voluifas  legislatoris  non  obligat,, 
nifi  exprimatur, atilla  non  exprimitur;  ergo  ex 
illa  non  poteft  efle  obligatio , nec  etiam  ex  fola 
ratione;ergo  ex  nullo  capite. 

Sed  dici  poteft,  quodlicet  ratio  fola  non  fit 
lex  fine  voluntate, tamen  cftfignum  volunta- 
tis,prateipue  quando  in  ipfa  lege|cxprimicur;er- 
go  tunc  tantum  extenditur  voluntas;  quantum 


non  tantum  pure  excenfiua  jfed  etiam  compre- 
henfiua,8c  fic  etiam  procedit, quod  Bald.  8c  alij 
dicunt,racionemelTcipfamlegem  ,quiainuol- 
'uic  voluntatem  j & ideo  aique  extendilegem 

;ipram,ac  rationem  eius. Sed  hoc, licecpolRcha- 

'bereapparentiam aliquam  in  propria ideutita* 
te  rationis,  de  qua  flarim , non  tamen  in  ratio 
nis  paritate,aur  fimiiitudme.quia  de  illa  falfun. 
eftaflTumptum:  nam  ratio  per  le  non  eft  fuffici- 
ens,ne  dum  adaquatum  fignum  voluntatis,  et- 
iamliin  lege  exprimatur,  quia  eft  cantum  fi. 
gnum  honeftatis,vcl  vtilitatisjquam  legillator 
in  tali  materia  reipicitjvc  in  ilia  per  legem  , ac 
voluntatem  fuam  neccflitacem  in  ducat.Ec  ideo 
neceflarium  non  eft, nec  moraliter  verum , aut 
ordinarium,  quod  voluntas  legiflacoris  exten- 
datur ad  omnia  ,in  quibus  poteft  inueniri  fimi- 
lis ratio. Quia('vt  dicebam  ) voluntas  pro  fua  li- 
® bcrtaie  poteft  circa  vnam  materiam  difponerc, 

1 & noncirca  aliam , licet  in  veraqueinueniatur 
! fimilis  ratio,quia  fortafle  hon  expedit  in  omni- 
j bus  difponere,&  pro  fuo  arbitrio  legislator  eli- 
git vnam  maceriam  potius,quam  aliam.Excm- 
; pium  morale  eft , quia  in  lege  taxante  pretium 
i panis, aut  vini  eadem  profcdto,vel  potius,  fimi.  «,2^ 
j iis  ratio  conCderari  poteft,  & nihilominus  lexi 
' pofitiua  interdum  taxat  pretium  panis , & non 
i vini, vel  olei,6c  fic  de  alijs.  Item  aliquando  lex 
canonica  difponit  aliquid  in  vna  religioneme- 
dicate, quod  poflecfimiii  ratione  generaliter  dif- 
ponere,  & tamen  fi  lex  ipeciaiiter  loquatur  de 
Pr2dicatoribus,vei  Minoribus,non  extenditur 
ad  alios  ,vc  patet  cx  capite  Confiratione, cum  cap. 

Na»  folutn.de  Regular.in  d.Nam  prohibitionem 
fadam  Minoribus,  & Prafdicatoribus  recipien- 
di nouitios  ante  annum  probationis  elapfum, 
eodem  cxtenditBonifac.VIII.acrjliorum  men- 
dicantium ordines, & addic » Nos  pari  fimilitudme 
plane  oflendens  , antea  non  lia- 
buiffe  locum  extenfionem  illam , non  obftante 
fimilitudine  rationis. 

Atque  ita  ex  illo  textu  fatetur  Syluefl.  pro- 
bari fententiam  hanc  quoad  leges  poenales , & 
difpofitiones,reuprohibicioncsearum  , &in 
hoc  efle  communem  fententiam  , eamquealiis 
in  locis  docuifleloan.  Andr.fcilicet,  inregulaj 
OdMjin  d.&in  Clementin.  i.deEleift.  Imol.& 
Gcmin.in  didto  cap.5wfKtaw,Panormifa.etiam  W. 
in  cap.i.de  Reiudic.nu.x5.Nam  licet  dicat, 
gem  pcenalem  extedi  ad  limitesTationiscxpref- 
f«, flarim  fubditjj^rflj  rbi  allegaretur  fmile  ful/fm-f 
liorihus  termmsyvel  parihusy  & citat  Innoc.in  cap.  '/awr. 

J)  Cum  [peciali.de  Appellat.apud  quem  nihii  /iiue-i 
nio.Atveroin  legibus  non  pcenalibus,neccor- 
r ediori js  plurcs  ex  dieftis  liiriltis  admittunt cx-\ 
tenfionefn,fed  nec  rationem  fufficientem  aSe-l 
runt,  nec  differentiam  fufficientem  inter  legesl 
poenales, quoad  vim  diredliuam  aflignarepof- 
lunr,vt  fupra  dicebam, quia  fi  leges  pcenales  no  | 
admittunt  hanc  cxtcnlionem,  non  eftproptet| 
poenam  adiuntftam , quae  eft  quid  accefforium,| 
fed  quia  voluntas  legislatoris  ex  vi  folias  ra- 
tionis fimilis  non  comprehendit  caftjs  omiflbs, 
quacratioeandeviin  habet  in  legibus  nopee- 
nalibus.Praefertim  quia  obligatio  incofcientia 
etiam  eft  res  grauiflim3,qu5  non  eft  extendenda 
fine  maiori  t-undamento,  quandoquide  ratione 
adiunift§  poenae  fimilis  extenfio  non  admitricur. 
Denique  didli  audtores  nullo  modo  rationibus 
fadis  fatisfaciunti  _ 
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AduertoaucemjafTertionem  a nobis  polium  | A 
procedere  taiuUm  ex  vi  eiufd^m  legis  ^ &de' 
rigore  obligationis,  in  otdirteadobleruatione, 
veltrahlgrelfioncm  eius,  hoc  enim  modo  cen- 
femus, legem  non  obligate  ad  aliquid,  quod  fub 
verbis  eius  aliquo  modo  iion  comprehenditur, 
quancuncumque  (imiiis , & «qualis , vel  maior 
ratio  in  illo  locum  habeati  Quod  aduertOjquia 
lurifi*  r«pe  in  hac  qu«ftione  loquuntur  de  vfn 
legum  in  ordine  ad  extetna  iudicia,  Scadfen- 
centiam  in  eis  ferendam,  vel  ordinem  feruaa- 
dum.  Et  ita  dicunt,  deficiente  lege , proceden- 
dum cfTe  ^limilibus3diiinilia,8(:  vcendumelTo 
legedifponente  iiiviiocafu,  ex  ratione  limili 
ilii,qu«  in  alio  cafu  inuedicur,  in  qtioiejc  nihil 
dilponit.  Etin hocfcnfudiccrefolenCi  cafum 
fimilem  cxpreffojnon  cenfeti  orniiTum,  cum  in 
vtroquepar  ratio  militare  videtuf  , ad  quod 
multa  allegat  T iraq  .de  Retradl-confangUin.  § , 

2 .GIofT.  i.n.ip,  H«c  autem  duobus  modis  poi-  g 
funt  infeiliguPrimo  vcproccdatur  ex  prudenti 
arbitrio,  & rationali  eonieifiura,  acprglum- 
piione, quidquid  lit  de  obligatione  legis . Et  in 
hocnullus  prudens  dubitare  poteft  , tum  quia 
ni/iileftmagisconfentaneum  rationi, & pru- 
denti®, quampr«cedentumveftigiaimitari,  & 
prfcipueper  leges  luperioris approbata  , tum 
eEi.irn,quia  tura  omnia  ad  hoc  inciinanr.  Vnde 
dicitur  in  leg.Nawi.tF.de  Legibus»  Quando  lex  in 
Vho  dijponit , bonatti  «jje  occaflonenifC£tera,qu£  tenduAt 
ad  tandem  vtilitatemy  vel  inter ptetdiioncy  vel  certa  iu  ■ 
ri(diiione  fuppUndi, vbiGioih Addit yprocedend»  de 
fmilibufad  finiilia  , & aliis  iuribusid  confirmat. 
Imo  fopefupremus  legislator  mouetuf  exlimi- 
iitudme  «quitatisalterius  legis  , lac»  etiama 
Principe  inferiori, ad  aliam  legem  fimilem,  vcl 
proportionalem  edenda , qui  eft  caiius  proprius 
CAp.CumdihfiOide  Confirmat. vnli,vbi  Giolla, 
vetb.Similitiidine  prflHflf4ti,aiiaiufarcfcrt,&muL 
ta  ad  hoc  congerit  Feliu*incap.  , de 

Coiifiit.^  num.ib.  vbi  cum  Bald.dicit,hanccx- 
tenljonem  habere lOcUm  etiam  in  pcenisproce- 
dendo  a fimilibus  ad  fimilia,  fcilicct , in  cafibus 
nonprouifisiniare,quid  veriflimurn  cft,&  vlli 
receptum.  Et  potell  etiam  afijguari  fatio,quia 
iudex  debet  1’Mufidum  leges  iU€ljcare,iuxta  do- 
^finam  D.Thom.a.a.q.do.  articul.5.Erga  vbi 
deeftleX  exprefia, optime  faciet  ,vtendofimili- 
tudine  rationis.Et  fic  dixit  Menoch*  libro  i.  de 
Pr«rumpt.q.5.num.8.quandopf»iuinpt!o,licec, 
nonficlcriptaexprelTe  inlege,  magnam  cum 
Icfipta  affinitatem  , vel  limilitudincm  habet 
(quod  maxime  contingit  ob  roaiotem,  vel  ean- 
demratioiiem)  deilla  iudkandumeffe,  aede 
ipfa  fcripta,&  ica  inquit, cafa»  mm  le^e  com- 
prehendi  non  patuerint  i procedirrnudi  fimUibiuAdJi- 
fhiliai 

Secundopoteft  id  intelljgi,  vt  ad  hoc  teneari- 
tut  iudices,efiam  ex  obiigatio.f  2 legis, quod  non 
e ft  tam  Certum  j eft  tamen  valde  probabile . Si 
tametiid  VerUmeft,fion  oritur  obligatio  cx  fo-- 
la  legedilponenCein  cafufimili  per fc  fipeifiata, 
fedeX  aliis  legibus  approbantibus  confuemdi- 
nem  illam, & ordinantibus, vi  feruetur,  vt  fumi 
poteft  exl.il?o»jp<j/jl««r.fEdeLegib.  ibi.  U,  ^ui  iu- 
rffdi^ha/  pfatfti  ad  {ttnilU  procedere ^ atque  Udius 
dicere  debetyVbi  vdfburti  debit , licet  ambiguum 
fitjfatis  indicat  Obligationem,  maxime  coheur- 
rence  communi  cofileHfu,&  confuetudine.  Dici 
Miam  poteft,  boc  extenfionis  genus  eiTe  necefl»' 
finm  fecundum  itis , quia  fe  habet  jficutpr*- 
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iumpcio  luris,  6«.  ae  lure  > contra  quam  non  ad 
miccitur  dife(fta  probatio , & ideo  iudices  eam 
kqui  in  judicando  cenentur,  nifi  contingat  op- 
politum  aliunde  euidencer  conftarc  , Itaergo 
in  pr«lenci , vbi  alias  nonconftitericmanifefte 
de  contraria  mente  legislatoris, tenebitur  iudex 
\tiextenfione  legis  fecundum  rationem  fimi- 
litudiniSjVbi  cafusaiiter  non  poteft  aperto  lure 
decidi. 

Secundo  principaliter  dicendum  eft,  cx  iden- 
titarerationis  rede  fieri  exienfionemcompre-  ^xidendiu 
henfiuam  legis  caliim  non  comprehenfum  *y*tisism 
in  verbisjficonltiterirracionem  illam  effeadsB- 
quatam,  loiumque  animum  legislatoris  mdu-  inverbunS 
xiffe,quodexmaccria,&circunftantijs,ac  Ver-  comprthtu- 
bis  legis  ififpiciendum  eft.  Hanc  afferciotiem 
pono  propter  fentenriam  valde  cOmmuneriij 
afTerentemjexidentirace  rationis  extendendam 
elle  legem, qu-mi  in  aliquo  feniu  Verafti  ene,ne- 
garenonpofTurinis.  Primd  propter  autftorita- 
cem  Canoniftarum,&  Legiftarum,  qui  fere  in 
hac  aftertione  conueniunr,  nam  licet  diflPerrd 
foleant  in  maiori,  vel  minori  illius  extenfionc, 
vf  infra  dicam , tamen  in  generali  fere  omnes 
lilam  admittunt.  Secundo  propter  varia  iuraj 
qu«  hoc  inclicant,quanquam  (fi  attente  expen- 
dantur) fere  nunquam  feparant  omnino  ratio- 
nem a verbis,  quia  non  colligunt  ex  identitate 
rationis  mentem  legislatoris  fuifiecomptehen- 
dere  aliquem  calum  no  fatisexpreffumin  ver- 
bisjiiifivel  extendendo  verba  in  aliqua  fignifi- 
caciortefaltemlata,  vel  impropria,  vel  quiaalia 
necefiitas cogit, vt,  quodaliaslex  eflctiniuftai 
Velabfurda. 

In  hoc  ergo  foletafiertio probari  primoex 
vltimaregulaiurisintf.  Jh  legem  committit  y qus 
verba  legis  complexus , contra  legis  nititur  voluHtatem, 

Qii«  habetur  in  leg  »Nonduiiam  yC,  dcLig.&c'  L.uonditi 
lUmicur  ex  leg»  Schf,  & 1.0»fr4.ff.dcLegib.  ta-  biat» 
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mcnjvteifdcm  locis ClolLeaduernint, ille  di- 


citur amplcdti  verba,  in  non  voluntatem  legis, 
qui  non  accipit  verba  in  ea  fignificanoi1e,quam 
Jtgisiatctr  in  tendit, quamque  poflec  facile  cx  le- 
gis ratione  in  tcJiigere,  & ita  licet  Verum  fit , le- 
gem comprehendere, quidquid  ratio  eius  exigitj 
iionramen  fine  aliquo  fignificato  vefborum, 
cui  ratio  accommodetur.  EtitaGlofi^  in  om- 
nibus didis  locis  exempla  ponunt  in  eo' , qui 
fraudulenter adhseretmatierialibus  verbis,  & 
ab  intenta  fignificatione  recedit,  vt  fi  prohibe- 
tur agere, non  agit  per  re,agiE  autem  per  alium: 
li  prohibetur  mutuare  non  mutuat,  fed  vendit 
pecunia  credita  , &fic  de  aliis.  Deinde  atferri 
poteft  didum  cap.Si p9jlquam,§,Sivero,de  Eled. 
in  d.vbi  lex  pr«cipiens  alicui , yt  ad  curiam  Ve-, 
niat,  extendit  ,vt  etiam  pr«dpcreinteJ]igatur, 
vtilleacUria  fine  licentia  antefinitum  negotiu 
non  difcedat . Quod  dicitur  efle  ex  mencejlicct 
non  videatur  efie  ex  verbis  , quia  ratio  pr«ci- 
piendi  aduentiim  nojl  eftpropteripfum  cantum, 
led  pioptcr  negotium  jJritfentialiter  peragen- 
dum. Nihilominus  tamen  h*cextenfio  , qu« 
Comprehenfioa  fiile  dubio  eft,  licetfit  vitra ex- 
prclTam  , & rigorofam  figiiificationem  verbi 
veniendi 5 cOnfiderafa  nihilominus  materia, & 
circunftanftjs,n6neftomnin6excra  latam,  &| . 

vfitatam  fignificationem  Verbi  veniendi , nam ' 
qui  didtfe  ire  aliquo  ad  aliquod  negotium, vir- 
tute  dicit,  fe  ire  ad permanendum  ibi, qdandiu  fiderand» 
negotium  poftulauerit , quod  moraiiter  magis  f'*”*’ 
intelligicur  in  eo , qui  venit  ex  ptacepto,  qui«' 
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magis  pendat  ex  voluntate  px^cipiencis. 

Tandem  facie  cap.i^w  m /«/«/»,  deReguK 
Quod, de  monachis  loquitur , extenditur  fe- 
cundum omnesad  omnes  religiofos  in  infulis 
habitantes,  vt  ante  decimum  odauum  annum 
non  admittantur, ob  rationem  tsjttus , fcilicet, 
quia  in  liiis  locis  durior  efl;,  monaclvorum  con- 
gregatio. Sed  data  hac  extenlione,  conftat  ex  v- : 
fu  nomen  monachoru  fape  ijilata  iignificatio-j 
ne  pro  rcligiolis  fumi,  defie  inuenitur  in  mul- 
tis alijs.Aliquando  autem  videtur  fieri  exten-| 
fio  omnino  prater  verba , imo  quodam  modo  j 
contrailla,vtindidtal.£(t>«  etUm.§. Aliud  . fed; 
ibi  cogebat  alia  necellitas  vitandi  abfurdum,  vc  I 
fupradixhAliud  exemplum  fumo  ex  \cgQlllud.\ 
if.Ad  leg, Aquil.vbidifpofitioquzdam  loquens  B 
de  furto,ad  omne  damnum  iniuriofum  exten-l 
ditur , 6cfubditurprobatio5quiarario  , quae  in  | 
furto  niouit,eadem  in  damno  iniuriae inuenitur, 
vndefequiturjvt idem  debeat  cxiftimari. Sumi- 
tur etiam  optimum  exemplum  ex  Icg,  Cam  w«- 
/«r.ff.roIut.matrimon.Dixeratcnimlex  , Csm\ 
mulier adulteratafaerit viri Umciok  , non priuatur\ 
dote,Et{uhiungityAadiendame^e,quidixeritexme-\ 
te  leiis.virum  non  poffe  accufnre  vxorem  in  eodem  ca(u, ! 
vcique  ex  ratione  legis  , quae  attenta  iufticia! 
jeque  vcrumqucpollulatjnimirum  , quia  tuncf 
vxor  non  intendit  iniuriamnaarito  , quiavo-j 
lenti  non  fit  iniuria  , qu®  ratio  tam  excludit 
maritum  ab  accufatione,quam  a retentione  do- 1 
tis.Quanuis  dici  etiam  polfit,  hoc  virtute  fuilTe ; 
compreh  enfum  in  verbis  Iegis,licet  non  expref-  ’ ^ 
fe,redperquandamconfecutionem  , quia  qui' 
iufie  puniri  nonpoteft  , profedlo  nec  accufari 
poteft,  vtique  feruata  proportione,  refpcdiu 
leiufdem. 

_ Atq;  hinc  facile  exponitur  vltima  pars  a fier- 
'tionis,videlicet,vthaec  exienfiocomprehenfiua! 
ex  identitate  rationis  locum  habeat  , necefia-' 
rium  cflejVt  ratio  fit  adaequata  legi.  Duo  autem 
ad  adaequationem  neceffaria funt,  vnum,vtra-' 
cio  per  fe  fola  moueat  fufficiencer , & efficaci- 
ter ad|Iegem  condendamtaliud , vt  fit  veluri  fi- 
nis vnicus  integre  intentus  per  legem  . Ra- 
tio priorispariis  eft,  quia  fi  illa  ratio  per  fe  fpe- 
6tata,&  fola  non  moueat , fed  coniundq  cura 
alijsj  ergo  licet  in  alijscafibusinueniatur,  non 
poteft  ex  illa  inferri  , fuifte  comprelicnfos 
fub  mente  legislatoris, quia  potuit  non  moucri 
ad illosexdeiredu aliarum  rationum,  vel  c.ir- 
cunftantiarum  . Ratio  vero  alterius  partis  eft, 
quia  fi  ratio  non  fit  integre  & adaquate  inten-, 
ta,non  oportet,  vt  comprehendat  omnia , qu* ' 
illam  participare  poffunt  . At  vero  quando  fic 
eft  adsquata,  & integre  intenta, oportet  faluari 
integre,  & ideo  ex  vi  illius  fit  omnis  ampliatio, 
qu*  neceffaria  eft  ad  vitanda  omnem  fraude, & 
circunuentionem  legis.  Et  ita  procedunt  vulga- 
ria iura  in  hac  materiaJ./i<//^err.J.Stp^tr<JW*«,iun- 
<fto  Sivero.ff.de  lurepatronat.  & optime  in  i. 
CumpAter.§.  fF.de Legat.a.&  alia, in 

quibus  ex  ratione  extenditur  lex  ad  eos  cafus, 
in  quibus  fieret  fraus  legi  , nifilex  ita  amplia- 
retur. 

Adddo  vero  vlterius  vt  regula  data  pro- 
» neceffarium  effe , rationem  legis  efle 
dediefl\n  intrinfecam,  & vniuerfalem  adeafus  om- 
trinftcaad  > qu» cx  vi  iilius  in Icgc Comprehendi di- 
ovntescxfm  ’cuntar,vt  in  ea  habeant  connexionem  ncccfla- 
temSr!^  ordine  ad  iuftitiam  ,&  prudentiam  Ic- 

.gis,ideft,vt  fit  contra  retftam  rationem  , vel 
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contra  prudentiam  , m quiburdamcafibus  ob' 
talem  rationem  diljjonere  , 8c  non  in  omni  lus ' 
eandem  rationem aque  participantibus.Kam! 
ii  talis  non  fit  ratio  , nonpoteit  foUill^co-j 

gere  ad  talem  extenfionemfaciendam, niltaliu- 

de  fumatur  ex  verbis  eiufdem  legis,  vei  ex  alijs! 
iuribus  . Probatur  ratione  lape  fadta  , quuj 
lex  pendet  ex  voluntate  , voluntas  autem  pro' 
fua  libertate  poteft  vnum  velle  , Scnonaliud,' 
etiam  fi  in  vtroque  fit  eadem  ratio  voiendi.  Et 
quandonon  intercedit  didta  connexio,  poterit 
etiaid  fieri  fine  iniuftitia,  veletiafineimprude. 
tia.quia  torte  no  expedit, vel  no  oportet  omnia 
velle,  fcu  de  omnibus  limilibus  «que  difponere, 
&quandonon  eft  difparitas  inter  iUos,libera  eft 
eledio, etiam  fecundum  prudentiam , vel  certe 
licecinpropriarationelegis  ficsqualitas  , ex 
alijs  circunftantijs  poteft  in  aliqua  maceria  ma- 
gis mouere. 

Exemplum  fumi  poteft  excap.  i.deTem- 
por.ordin.in(5.vbiprius  poniturratio  genera- 
lis vitandi  periculum  imminens , quod  indigni 
ordinencur,fi  extrapatriam  in  locis  remotis  ad 
ordines  admittantur, & nihilominus  pofteanoii 
fit  prohibitio  generalis, fed  per  illa  verba.Pr  nul- 
lus Epifeoporu  Italis, ^c.vbi  Glof*qu?rit,an  excen- 
daturprohibicioadEpifeopos  Gcrmanif  quoad 
Italos  ibi  peregrinatcs,&  prius  dubitat  propter 
rationis  identitatem,  tandem  vero  ait  non  effe 
admittendam  extenfionem  . Quod  mihi  certe  r »?,* 
veriftimum  femper  vifumeft  , tum  quia  non  ^"/»4 
fruftra  Pontifex  in  fpecie  loquutus  eft  de 
fcopis  Italis, &;  de  clericis  vicramontanis, qui  ab 
eis  ordinantur  fine  literis  dimiffbrijs  , &deil-  m 
lis  tantum  loquitur  , applicando  ad  illos 
fpecialiter  rationem  generalem  , quod  facere 
potuit , vel  quia  magis  in  ea  prouincia  pericu- 
Ium  imminebat,quia  frequentius  ad  illam  con- 
ff uun  t vltramontani,quam  e conuerfo  1 tali  vi- 
tra montes,  vel  quia  faciliuspoterat  vltramon- 
tanus  habere  remedium  in  Italia  exiftens.quam 
c contrario, vc  ibi  Gloffa  notauit . Et  i ta  heet 
ratiofiteadem  , tamen  applicatio  non  eftea- 
dem  , & potuit  prudenter  ad;  vnam  materiam 
fieri,&  non  ad  aliam.Et  adeo  illa  ratio  vtgene- 
ralis  non  fuit  adsquata  illius  legis  , fedillafe- 
I eundum  fpecialem  gradum  , &:  modum  peri- 
! culi  in  tali  regione  imminentis.  Qu«  doiftrina 
! poteft  facile  ad  alia  exempla  applicari, nam  in 
I pr«ceptisEccIcfi«  poffunt  mulca  inueniri  fimh^ 
f lia. 

j At  verA  quando  ratio  legis  eft  talis  , vt  in 
! ea  habeant  connexionem,  tamqu»  in  lege  ex- 
‘ primuntur,quam  qu«  videntur  omiffa,tunc  re- 
^e  ex  vi  rationis  incelliguntur  omnia  com«| 
prehenfa,vc  probat  optime  exemplum  addudui 
ex  l.CflwiMslier.&fimilia.  Et  ratio  eft, quia  lexi 
pr*fumicut  effe  iufta  , & prudenter,  ac  dcbiioi 
modoalegiflatorelata  , non effetautem  talis, 1 
nili  effecad«quata  rationi  fu«  . Inde  vero  fit,l 
quod  f«peindicauimus, hunc  modum  extenfio-j 
nis  legis  ex  vi  rationis  femper  fieri  , aut  me- 
diante ampliatione  , & extenlTone  verborum 
in  aliqua  fignificatione  faltem  minus  propria, 
aut  ad  vitandam  abfurditatem  aliquam,  vel  in- 
iuftitiamlegis.vtfufficienter  pacet  cx  difeurfu, 

& exemplis  addutftis  . Et  fpecialiter  declarati 
poteft,  quia  ex  vi  rationis  non  poteft  fieri  ex- 
tcnfiocomprchenCua,nifi  (ufficienter  per  illam 
indiceturvoluntas  legisIatoris,quia  voluntas 
mente  retenta , &non  manifeftata  nonobli- 
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gacj  ergo  vcl  maiiiteftatur  per-veroa,  quia  racio  J A 
cogit, vcliciliam  interpretemur,  vel  li  om- 
ninodelunt  verba, quia  eadem  ratiO  cogit  , vc 
eafuppleamus  , vclaliomodo  ad  calem  fen- 
lumilla  accommodemus  . Hoc  autem  nun- 
quam Jicere  pocell , nid  quando  id  neceffarium 
cft  ad  vitandum  aliquod  abiurdum  in  lege, 
cuius  optimum  exemplum  ert  in  6i£to§.Ailud. 

Quapropter  non  probo  regulam  datam  a 
Panormir.in  cap.^i.*  /»i«/«/0.deRegular.n.5. 
quod  legis  dilpolitio  ampliari  debet,  vel  reilnn- 
gi  adlimices  rationis  exprelT»  , ctiamfiverba 
non  patiantur,  nec  llt  alia  nectlli:aspr«ter  ap- 
plicationem eiufdem  rationis.Vnde  infert  tex 
tuniiilum  , licet cxprclle loquatur  de  Mona- 
fterijs  infularum, quia  pro  ratione  reddit , quod 
Wi  rji  duTA  congregatio, ad  omnem  duram 
religione  vbicumque  exiiieiuem.  Quod  profe- 
£lo  mihi  incredibile  eft,  quja  illo  modo  indn  i ■ 
caelTecext6iioin  legibus  Tacied9,6i  quia  regula 
ilUnullarationeniricur,  vcojflendi,  &quia 
in  illo  particulari  extemplo  Pondfexnon  con- 
/idcrauic  quamcunqde  alperitatem  religionis, 
fediliam  , qu«  ex  tali  iicu  loci  nafcicur,& il- 
la eft  propria  , & (veitadicamj  idencica  ra- 
tio JegiSjduritics  vero  aliunde  proueniens  alte- 
rius ellconfiderahonis  . Vndeir.agiseftibifl- 
milicLidorationis  , quam  identitas,  & proce- 
dunt omnia  ditfta  in  priori  punflo  . Nec  iura, 
quje  Panormit.aiieg.it^  iiliquicquam  fauenc, 
nam  fere  omnia uidifcurfu  capitis  longe  aliter 
explicata  Imit , ^\.?a!er.§.'eundumM.  deLeg. 

3.  quam  etiam  adducit  , potius  probat  op- 
pofitum,  nam  quia  reftator  expreffe-dixir.^nj 
vixem, non  extenditur  dirpotirio  ad  faccef- 
fores  hjeredis,etiam  G ratio  fumpta  nude  id  po. 
ftulare  videretur, vtGlolTa  etiam  aducrcit, 

c A p V T mr. 

'Ex^edluntirnoin-dU  dubia  circa extenfmem 
legh  ob  identitatem  rationis,  velaiijs  modis, 

Circa  fuperiorcni  do(3:rinam  nonnulla  du- 
bia fuperruiic  , quaebreuiter  expedienda 
funr.Prinnimeftinquibus  legibus  locum  ha- 
beat pradicta  extenlio  . Muiri  enim  autfores 
dicunt,  hancexteniionemper  identitatem  ra- 
tionis habere  locumin  legefauorabili,  & ma- 
xime fi  cedat  in  falurem  animae  . Quod  tradit 
Panormit.in  cap.£.v  tenore , Qui  Fil.finclegir.5c 
ibi Ioan.Andr.Hofiienf.6c  omnes.  Jtem  Fe- 
linus,&:  alij  in  capite  TransUto^dQ  Conftitu . & 
incapit.vltimo  dePrsfcrip.Barr.Authcnt..y4- 
cr  amenta  puberum,  Cod.Si  aduerf.vencit.  vbiiii 
fcholio  multi  alij  referuntur, & alios  refertCo- 
uar.in  4.2  .p.cap.  d.n.  i Flami.de  Refignar.  be- 
neficior.lib.it.q.2.n.t7.Pocell vero  hoc  intel 
iigi  , vel  quando  extenlio  fit  ex  vi  folius  ra- 
tionis propter  necelTariani  connexNDiiem  alio- 
rum cafuumcum  illajfeu  propter  iniuftitiam  ali 
quam, vel abfurditarem  legis  vitandam, vel  qua 
do  fitnonexnecefiicate  , fed  ex  congruicate, 
quia  verba  facile  illam  extenfionem  comple- 
buntur. In  priori  fenfu  non  efi  illud  proprium 

legisfauorabilis,  fed  amplius  extendicar,vriam 
dicam.Vndenon  efi  exclufiue  id  accipiendum, 
fedranquani  magis  certum  , & facilius  admic- 
tendum.Idemque  dicendum  erit  de  legefauo- 
rabili anims  comparata  ad  alias  fauorabiles.  I n 
peftetioti  autem  fenfu  eft  hoc  proprium  legis 
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fauoraoilis,quia  geiierattm,Sc  quali  per  ante  no- 
mafiam  conuenit  ei, qua;  animae  fauoremconti- 
ner.  Efi  aurem  mcdligendum  de  extenfione  in- 
tra aliquam  proprietatem  verborum,  veiam  de- 
claratum eft. 

Vnde  infero,  eo  modojquolex  recipit  exten- 
fionemcomprelrenlmamexfola  ideniitatc  ra- 
tionis , non  foium  habere  locum  in  Kge  fauo- 
rabili,  aut  nonpaftalijfed  eriam  in  pcenali . Ita 
docencpluresexcitacisauboribus  , praArtim 
Syluefi.Sc  Angei.cutn  Imol.Sc  Gemin.indido 
car.l.defcmpor.ordi.in  in  dibo  cap  . 
pr)?qH4w.Panorm:t.frequeiuer , cap  . vit.ee  Re- 1 syluelP. 
fcrip.num.ro.be  ii.&incap.NiAl,de  Eleb.nu.dmo/«. 
p.vbi etiam  de  correborijs  loquitur,  6c  in  Cle-I  • 
ment.i.de  Refcrip.n.z.Sc  in  Clem.i.de  Eleb.n.  ’ 

S.quibuslocis  vari^ in  vtramque  panem  addu- 
cir,ipfe  autem  non  foium  eficonfiansinilUAn. 
tentia,fed  etiam  valde  illam  ext-nr  it.  Idem  te- 
net alios  referens  RochusCurc.  de  Conluet. 
Seb.4.nii.2?.Icem  Nauarr.incap.Pir«(£,de  Pce- ; 
nit.d.i.vbi  pluribus  modis  hoc  extendit.  Item  - co»*»-.  ’ 
Couarr.  incap,  2.p.$. 4. num .7. Anfon. 

Gom.i.Variar.cap.5f.num.i.6c  cap.i i.num.12. 
Gucier.lib.i.Canonicar.  quaftion.  cap.jo.nu. 

1 3. Debet  autem  hoc  intelljgi,  nonde  exienfio- 
ne  foJjus  pcenat,  h^c  enim  nunquara  fieripoiefi, 
vc  dixi,  nec  in  ilia  poteil  inueniri  identitas  ra- ' 
tionis,  cum  magis  pendeac  ex  voluntate  quoad  regula. 
determinationem,  leu  qualitatem  pceiiiE.  Nec  . 

■etiam  debetintelligide-extenfione  quoad  lola 
obligationem  pr.'eceptr(  vt  aliqui  ex  dibis  au- 
boribus  fentirevidentur^quia  fi  obligatio  ex- 
tenditur , confequenrer  extendetur  pcena , quia 
abfolutcponiciir  contra  legis  rranrgreflbrcs,  & 
quia  eft  accefrorium,quodfequitiir  fuumprin* 
cipale,mfi  ipla  lege  e.xpreffcreftringatur  ad  cer- 
tum peccandi  modum  . Tunc  enim  ex  defebu 
illiuspoterit  non  incurri  poena, vt  in  materia  de 
Cenlurisfspejdibutn  eft.  Ecideocumpropor- 
tioneintelligituralfertio  de  totalcgcetiam  pae- 
nali.Praeu  rea  debet  intdligi  quando  talis  com- 
prehenfio  ex  vi  rationis  neeeflaria  eft  vt  vere, & 
integre  impleatur  ratio  legis, vel  vc  fit  iufta , & 
rationabilis,  vc  explicatum  eft, tunc  enim  eft  eui- 
dens  neceftiraSjOiiia  non  minus  efficax, & iufta, 
ac  rationabilh debetellelex  pcenalis  , quam 
qUislibetalij. 

Ec  hinc  faciiefoluuniur  contraria, qu*  obijei 
poflunc  ex  illis  regulis, quod  pCBnJcfuncreftrin* 
gend®,5c  leniends , & benigne  interpretandae. 

Hjcc  enim  omnia  de  excenliua  interpretatione  Gem.imot. 
intdligi polTuntjVtGemin.  Imoi.Sylueft.  & &syluefi. 
alij  volunt  Sed  non  placet  expolitio, quia  etiam , 
in  non  pcenaiibus  illa  interpretatio  locum  non 
habet, faltem  quoadpropriam  legis  obligatio- 
nem,de  qua  nosprjEcipue  irabamus . Dico  er- 
go,extenfionem  comprehenfiiiamdupiicem  di- 
ftiiiguijvnamneceftitatis , aliam  congruitacis, 
ficut  enim  pra:rumpt{o  duplex  diftinguitiir  a 
iuriftisjvna  necelfariasaiiaprobabilisjleiivolu- 
tatisiica  etiam  extenfio  comprchenfiua  ex  vi  ra- 
tionis duplex  eflepoteftjVna  omnino  necelTa- 
ria  ad  iuftirjam,vei  rcbitudinem,  & in  gratiam 
obferuantium  leges, alia  non  neceirariajfeu  vo- 
luntariajquia  licecin  vno  fenfu  poftit  lex  multa 
j comprehendcreiuftej&fincinconuenienCejalia 
minorcomprehen  fiofufficic  ?d  iuftitiamlegis 
,&  proprietatem  verborum  cum  ratione  etiam 
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celligi  de  interpretatione  (vt  icadicamj  volun- 
taria , id  eft , fine  qua  poteft  conferuari  prudens 
dilpoficio,&  iufiicia  legis, quia  infra  hanc  latitu- 
dinem benigne  fcmper  eft  imerptctanda  lex 
pcenaliSiQumdo  ver6  extenfiocft  necelTaria  ad 
iuftitiam  legis,  fecus  eft  , & itaintelligenda  eft 
Gloir.inCiemen.a.de Aetat.&:  qualic.verb.  Jw 
foij.ideoquc  merito  dicunt  multi  ex  didlis  au(fto- 
ribuSjhanc  comprehenfiuam  non  effe  propriam 
extenfionem , fcd  adaequatam  legis  interpreta- 
tionem , quae  in  pcenalibusetiam  feruandaeft. 
Propter  quod  etiam  fupra  dicebamus,  per  fe  lo- 
quedo  debere  pcenalem  legem  ampliari  ad  om- 
nia comprehenfa  fub  aliqua  propria  fignificatio- 
ne  verborum , licet  ampletftenda  fit  minus  am- 
pla,dummodo  propria  fit. 

Atque  ex  prsdido  fundamento  fequitur , i- , 
dem  elTe  dicendum  etiam  in  lege  corre(ftoria,vt 
aperte  dicuntPanormit.Rochus,&  alij  fupra  al-  ‘ 
legati, &Tiraquel.cum  multis  dido  j.  Libertis» 
nu.45.5cfumiturex  GloiT.in  Clem.i.de  Eledt. ' 
iVerb.2/i^4ftt>'.I‘no  idem  fequitur,  etiam  fi  fimul 
poenalis, fiue  odiofaj&corrciftoria  fir,vc  ex  eif. e 
rumituf,&  ex  alijs,quo?  refert  Matienz.  Ub.  5 . 
Kecop.tit.ii.l.lp.Gloff  2.n  .5.  Gutier.de  lura» 

3 p.cap.i.nu.S.Et  de  lege  exorbitante  generali-: 
ter;idem  tradit  Bart.m  1,51  rtm^aw^.ff.Soluc.ma- 
trim.44,Iafon  n 73  ,Menoch.lib,4.pra;fum.89. 
nu.3'7.Tiraq.wi  diifta  l,Sivnqu(tm.§  Libertis, nu. 
44. &5i. Denique  in  quacumque  kge.quantCi-  , 
uisgrauiscogitetur.dummodo  «quitatem  legis 
retineaCiratio  fadta  procedic,re<fte  applicata»  &C 
explicata  rationis  identitate  , ericque  femper 
multo  facilior  extenfio,fi  verba  in  aliqua  ligni** 
ficationejlicec  latiilima, polline  eafum  compre- 
hendere,vt  per  varia  exempla  exponit  Rochus 
di<ft:afe(ft.4.n.i2. 

Quidam  autem  hoc  limitare  videntur , dum 
dicunt, hanc  extenfionem  in  pxnalibus  ,corre- 
<ftorijs,&  exorbitantibus, habere  locum , quan-, 
doalioqui  funt  fauorabilcs,vt  dicit  Tiraq.fupra 
diefto  nu.6 1 .vel  quando  fimt  propter  veilitatem 
animae, vt  ait  Felin. in  cap.  Tr4«5/4tfl  .nu.15. 
Conftitut,vel  in  fauoremEccIell^jVt  dixitGlof- 
fain  cap.Jcknf  f««fti,de  Eled,in<5’Vel  infauo- 
rem  boni publici,vtait  idem Felin.  infra num. 

14. & Nauarr.in  diifto  cap.  Pffn4,&fentiant  aii j, ) 
quos  refert  Rochus  di(fta'fed.4.  n.  20,  Haec  veto  | 
&fimiliavel  diiftafunt  de  excenlionc  non  iie-| 
ccllaria,vel  non  exclafiue,feu  reftridiueimelli- 1 
genda  funt, fed  quali  per  antonomafiam,  6c  ob  ^ 
maioremcertimdinem,ficut  infimili,pauio  ante 
explicaui.Nam  fiextenfio  eft  comprehenfiua,  ’ 

& necelTaria  ad  iuftitiam,&  plenam  obferuan- ' 
tiam  legis  iuxta  vim  rationis  eius,tunc  genera- 
liter feruada  eft  regula  in  quacumque  lege  quo. 
modocumque  exorbitante,  dummodo  vera  lex 
fit:fi  vera  ratio  non  cogat  llmiliter  ad  taiem.ex- 
tenfionem,tantamque  comprehenfionem,  tunc 
licetinalijs  pcenalibusvitanda  fit  extenfiojin 
hispriuilegiatis  (vt  ita  dicam}admitti  poteft,& 
interdum  debet,qui3(vtfiipradixi)Iicet  lex  pee- 
nalis  fit,vclodioraexvnocapite,poteft  ex  alio 
tantum  continere  fauorem.tanciqjmoraenti,  vc 
in  ea  feruada  fine  principia  legis  fauorabilis,  po- 
tius quam  odiofai.Et  iuxta  hxc  polTunt  non  dif- 
ficile viriadiiftaDoiftorum  conciliari  , qu^in 
fpccie  verborum  non  folum  diuerfa , fed  etiam 
contrariafepe  videbuntur, non  tamen  fut,  quia 
de  diuerfa extenfionCj&de  diuerfaracionis  vni- 
tate,leu  fimilicudine, aut  identitate  loquantur, 
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Qusrunt  vero  difti  auftores,  an  hic  intelli- 
genda  liiit  tantum  de  ratione  expreffa  iii  Uge, 
vel  etiam  de  non  exprella  ,fcd  ab  iiucrpretibus 
cxcogitata.S^pe  enim  autSores  videntur  dodiri- 
nam  datam  reftringereaclrationem  inlcgec*. 
piellam.ltaPanormit.incap.i.delurament.ca. 
lum.nu.8.&  in  cap. Nihil  d»:  Eledtio.n.y.  & ide 
fcntir.Bart.in  dictaAuthent.^tti»  ali  j; 

ibi  ptifertimvbi  extenfio  fit  in  materia  nonfa-i 
uorabilijVt  poenali,  vel  correftoiia  Etadhoc  *«'»/*.! 
induci  potell  lex.Pr«itr, luliia.ff  de  Legat. 5. 
ibi.Cum  hcc  nudum  fructpum  1/«,  & indicat  ibi  h,]  '"j 
GlofTa.Nihilominus  contrarium  docent  multi,  | 
videlicet,  fufficere  rationem  fubintelleiliam,  li- 
cet expreffa  non  fitjdummodo  facis  certo  con- 
fiet.ill.  m & non  aliam  potuiffe  effe  rationem  i,„( 
legis. IiafenticBarth. in  Uiimquuritur^-Quiim-  W 
pleiu.ff  Locati,nu.io.&  Bald.in  iMaximam , C. 
deLib.ptitcr.n.4.&  Cyn.inl.  Ken duHum.C.de 
Legib.ScPanormit.in  Clement.i.de  Reffrip 
tis,cum  Glofla  ibi.idem  in  cap.  Fin.  de  Referi. 
Feiin.in  cap.Tr<nisIat(i,de  Conftitut.vltimono- 
tab.Angel.verb.irx.num.S.Sylueft.q.lS.Anto. 
Gom.v  ariar.cap.i  1 .n.ia,  Fundamentum  ell, 
quiapotefi  futficienrer  conftare  dcrationelegis, 
etiam  fi  feripea  non  fit , ergo  idem  operabitur. 
Probatur  confequentia,  quia  non  habet  didluni 
effedfumiquiafcripta  eft, fed  quia  in  fe  talis  eft. 
Nihilominus  tamen  quia  quado  eft  feripm, pars 
eft  legis,&  de  illa  certifiime  conflat,  & per  con- 
textu conftare  etiapoteft,quomodo  determinet 
alia  verba  legis,  ideo  regulariter  vix  habet  locu 
cum  obligatione  h.icextenfioex  vi  rationis,ni- 
fi  fciiptafit.  Quando  vero  non  eft  (cripta , iuxta 
legis  qualicatem,&  materiam  potent  extenfio 
fieri  cum^maiori , vel  minoricertitudinepra- 
fumpeionis , & interdum  poterit  effe  tam  eui- 
deii  5, vel  communiter  recepta , vc  ad  obligatio- 
nem legis  fufficiat. 

Vlcenusinquiri  poteft,anprstcr  diiffos  mo- 
dos extenfionis  legis,  alij  dari  poffintifolent  e-  Mfnpit 

nim  recenferi  alij  peculiares  modi  extedeiidile- 
ges,ctia  pinales, & oneralcs,qui  attinguntur  a 
Nauar.indi(ftoc.P<™e,cxFrauc.&  Dominic.in  „,^„1,. 
c.  i.dc  Tepor.ordin.Sedfi redfcfpedlentur,oni- 
nes  ad  fuperiores  reducuntur,  & iuxta  illos  in- 
telligi  debet  vc  veri  fine. Quod  breuiter  declaro, 
attingeiidopricipuos.Vnuseft,  vt  fiat  extenfio  ehfu 
legisadcorrelatiuaex  Gloffa,  Barth.&Bald 
quos  ibi  citat  Nauarr.fupra,8c  idem  dicit  mfii.  s,,*». 
eap.2l.num.7a.&  Rochus di(ftafedt.4. no.  ij.  JjM. 

& td.&  Ripaiiil./titpMtor  .J.  Siiiidex.ff.deRe 
iudic-  vbialij.  Intelligendumautem  hoce/lin 
primisdccorrelatiuis , vc  t.iliafuntvc  maritus, 

& vxor, pater, & filius.menfura  & menfntatum, 
vcferefpiciunc,namfi  materialiter  fpeiScnmr, 
non  habent  connexionem.  Deinde  ncceffatiura 
eftjVC  eadem  ratio  in  eis  vigeat, ita  vt  non  pofiit 
in  Viio  procedere,  nifi  attingat  aliud,  vel  certe, 
vt  ratio  iufticii  poftulet,  vc  dilpoficum 
habeatlocum  in  alioialioqui  relatio  parUm  re- 
fert ad  extenfione.  Exempla  varia  in  ditftis  au- 
(ftoribus  videri  poffunt. 

Alius  modus  extenfionis  eft  per  radicationem 
plurium  cafuum  in  eodem  principio, fcu  raidee, 
navna  etiam  lege  prohibentur,  iuxta  illud  lu- 
ftiniani  Imperatoris  in  l.vlt.C.deNuptijs,  Cuii» 
ex  vna  redice  vitium  nafcitur,cenfeqaens  efi  , vi  cudem 
lege  tellatar  . Qui  modus  etiam  debet  intelligi. 
quando  ratio,  Sc  radix  prohibicionisvna  Sc 
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dem  eft  in  vtroqjcaiu,vcexpoluiiGloliaiij  cap 
FratemtatisMc  Teftib.verb.Noa/f.ltem  explicl 
duscftde  ideiicitarc  rarioniseo  modo,quo  iila 
declarauimus.Erit  autem  res  ttuidentior , fi  ra- 
dix ipfa  fit  materia  Jegis,nam  fi  lex  excludat  ra- 
dicem,quidquid  ex  ea  oritur, videtur  cxclufuro, 
Vt  dixit  Bald.in  dida  de  lib.pra- 

tcr.nu,4. Similis  modus  e?»  tenfionis  eft  interea, 
qua  le  confequuntur.feu  connexa  func^quemo- 
ciu  pofuic  Anton.  de  Butr.inc.  vlc.  de  confuet. 
limitat.  4.8C  late  Rodius  ibi  fed.4.nu.id,8c  it- 
tingit Nauar.dido cap.Pa?»«, nu.  ir.  &;i2.  ex 
Glofiisjquas  ailegat.Et  varia  exempla  adducur, 
qu*  maiori  indigebant  cxamine,fed  non  pofFu- 
musad  fingula  defeendere.  Exifiimo  igitur, fe- 
cundum eadem  principia  pofiia  elfede  exten- 
fioneiudicandum,fcilicet.vt  connexio  tanta  fit, 
vtnon  pofiitjV.g.vnu  prudentcr,vej  iufte  pro- 
hiberi,quin  prohibeatur  aiiuc!,ficut  de  correla- 
tiuisdidum  eft.Contingere  etiam  poterit,  vt 
vnumfub alio  contineatur,  tanquam  imperfe- 
(Sum  fub  perfedto  eiufdem  rationis, vt  affinitas 
fub  confaiiguinitate,vcI  tanquam  pars  fub  toto, 
vel commutatio  fub  difpenfatione,  & tunepro- 
cedic  regula  a minori, non  c contrario, & fic  in- 
'telJigit  Panormit.in  cap  ji/9,de  Arbit.nu. 
4.&5.&  colligitur  ex  iilo  textu. Item  poteft  fie- 
ri , vt  ratione  connexionis  vnum  comprehendi 
cenfeatur  fub  alio  fecundum  communem  vfum, 
& tunc  non  fiet  exienfio  ex  vi  folius  rationis, fed 
etiam  propterfignificationem  verborum, iniqua 
plurimum  valet  communis  vfus,vtiace  Feiin. 
in  Procem. Decrer.nii. ^ .&  fequentibus. 

Alius pricterea  modus  cxtcnfioniseftpcr«- 
quiparationemcafuum  per  aliam  legem  prius 
fadam,nam  tunc  difpoficum  in  vno  per  aliam 
Egem  confequenter  cenfecurdifpofitnminalia, 
iuxtaGIolTam,&Dod^oresin  Isiquisferuo.Cod» 
de  Furtis  , &B.irc.&aliosinI.  Vt  tantum  , ff.de 
Seru.corru.& notat  Abb.alia  referens  in  c.  0e 
«ttlMjdePrasben.nu.iS.  Ro<ih.di6ta  re^i.4.nUi 
14.Iaf.in C.deTranfad: . Nauarr.' 
dido  cap.P®»<«,nu.i4.&  idem  fere  num.15.Hic 
vero  modus  excenfionis  fi  in  fola  ratione  legis 
fnndetur,iuxta  praedi  d:a  moderandus  eftj  fi  au- 
tem fundatur  in  difpofitione  alterius|legis,tunc 
ponderanda  funt  verba  legis  facientis  iquipara- 
tionem,&  in  eo  feruanda  eft  regula, in  quofai^Ja 
cft  2quiparatio,&  non  vltrajvt  attingit  Sylueft. 
verb.Pff«tf,q.4.  & ibi  Angel.&  latius  Crottus  in 
1.5/  cotijiame. ' .Lec^.ff  Solut.m3trim.&  Bernar. 
Dia2reguI.4i9.Et  tunc  proprie  non  fit  extenfio 
in  eadem  lege, fed  vna  extendit  effediu  alterius, 
&ideofoIec  hsc  extenfio  vocari  aiuriftis  paf-‘ 
fiua,&  non  adiua  , vc  videre  licet  in  Bart.fu- 
pra,&  Rocho  n.  p. 

Alius  item  modus  addi  potefi, quando  lex  lo- 
quitur in  determinato  cafu  gr.iiia  exempli, nam 
tunc  extendenda  efl  ad  caliis  limiles.  Quem  mo- 
dum ponunt  Sylucfiverb. lex. q.2  0.verb.C^4r- 
Angel.ibi  nu.7.  Sed  hic  etiam  modus  iocu 
habetiuxta  diftin(5f  ioiiem  datam  de  identitate, 
vel  fimilitudine  rationis, nam  folafimilitudojni- 
fi  fic  etiam  inidemtitatefpecificanion  fufficic,cu 
hac  veroidentitatefufficit,vtparetex  multis  de- 
cifionibus  canonum:5c  in  legibus, quae  ferri  poE 
funt  per  fententiam  Principis  in  particulari  ca- 
fu, vrfupra  dicatum  efl:,8c  nihilominus  intelli- 
guntur  efle  generales  leges.  Identitas  aurem  il  • 
la  optime  explicatur  per  motiuum,&  rationem 
virtutis  , fub  qua  talis  adius  prohibetur  , vel 


prscipituf , nam  li  ruerit  icxiata  in  tali  cafu  in 
tuitu  religionis  obferuandae,vclfacriIegij  vitan- 
di,vbi  inlimili  cafu  eadem  fpecificaracio  reli- 
gionis,vel  lacriiegij  interueneritjex  extende- 
tur,& idem  efi  de  ratione  iuftiria.Ei  hoc  decla- 
ratur bene  ex  l.i.ff.vtipoffi.  iundio  § . Nam 
interdtdum  prsloris  loques  de  pofTeffionc  domus, 
extenditur  ad  poffidenrem  agrum  ,vcl  quancu- 
que  rem  fimilem,quia  nimirum  eadem  eft  ratio 
iuftitia:inillis  omnibus, cuius  intuitu  interdiiftu 
latum  eft.  Et  ita  ex  materia,  vel  ex  ratione 
legis, vel  ex  alia  lege  , vel  ex  naturali  ratione, 
non  erit  difficile  inceiligere, quando  lex  loqua- 
tur  in  particulari  cafu, gratia  exempli , vel  per 
aliam  occafionem.Et  fic  etiam  procedit  alia  fe- 
quens  regula,quod  lex  Joquens  in  fpeciaii  cafu, 
quia  frequentius  accidit , exteditur  etiaad  Cmi- 
les, licet  rariores  fint,dummodo  eiufdem  ratio- 
nis fint  in  ratione  virtucis,auc  vitij,ad  quam  rc- 
fpcxitlex.QiiodnotauitGloflain  I.  C,  de  his, 
qui  ad  Ecclef.verb.lBdx/,&  in  i.vnic.C,de  Rape. 
virg.verb,5po»y«^»,Idem  Rebuff.intra<ft«  No- 
minat.q.5,num.25.  Vgol.de  Excommun.tab.  2. 
cap.25.^.5.nu.6.Eteademreguiavfusfum  in  5. 
tom.diip.  i5.re<ft.4.circ3finem,expIicando  cap. 
Quootam  multos. 11  Omnia  vero  fundantur 
in  identitate  rationis, qua  attente, & fecundum 
omnes circunftanciaspoficasfpedlada  cft,vt  ex- 
plicam « 

Vlrimoinquiripoteft,an  huiufmodi  extenfio 
locum  habeat  non  folum  in  cafibus,feu  adlioni- 
busjfed  eriain  perfonis  ,IociS}ac  tepoiibus,&c. 
Ad  quod  po  teftgeneraliter  refponderi  affirma- 
do, fi  ratio, aut  verba  legi  s,feruara  proportione 
talem  extenfioneni,vei  ampliationem  requirat. 
Addo  tamen  proprie  & immediate  hanc  excen- 
fioncni  fieri  ad  cafus,feu  adtiones,  quia  i\ix  funt 
proxima  materia  legum,  &:  ideo  ce  his  praifer- 
cim  loquucifumus, confequenter  verdetiamfie- 
riadpoenas  , quatenus  fieri  poteft  ad  maleficia, 
leudelufta.Addo  etia  propriiflime  fieri  adperfo- 
nas,tuquia  etia  lex  loquitur  ad  perfonas,&  illas 
obligat, tu  etiaquiaaiftiones  per  refpe<ftu  ad  per- 
fona  variari poffunt,  Etideo^riade  hac  amplia- 
tione legis  frequentifiime  loquumr  au6lores,5c 
varia  eius  exempla  videri  poliunt  in  Rochofu- 
pradi(ftafe(ft.4.n.i2.Tiraq.inditfto  §,Liber!Uin. 
28.&fequentib.Anto.Gabr,iib.6.cit.deVerbor, 
fignificat.  fere  per  totum . 

Ad  locavero  poteft  quidem  fieri  extenfio  in- 
tra latam  vocis  fignificationem,quando  falteni 
fub  illa  poteft  nomen  loci  in  lege  pofitum  exte- 
di  ad  alia  loca,velquU  nomen  eft  ambiguum, & 
exfrequentiorivfu,vcl  ex  materia , aut  ratione 
legis  determinatur, vel  quia  per  connexionem 
vnus  locus  fub  alio  continetur,  vc  fuburbia  no- 
mine populi, vel  populi  fubiedli  fub  nomine  ci- 
U!tatis,iuxtal.QHi  cxi?if®.ff.Ad  municip.  qu* 
inlimul  docetBarch.inJ.2.C.Qu3cfitlonga  co-' 
fuet.q.j^.Roch.didta  fc<ft.4.n. !/.  Sellulis  auce 
omnino  verbis,autnunquam.aut  rarifiime  po-i 
i teft  fieri  talis  extenfio.!'  t ratio  in  generali  reddi; 
'poteft,quia  fi  locus  fit  extra  territorium  legisla- 
toris,clarum  efi,non  polTe  ad  illum  fieri  exten- 
fionem  legis.quoad  obligationem  ei’us,iuxta  re- 
I gulam  cap.2.deConftitut.in.6.Sed  ad  fummum 
|pcr  imitationem  poterit  ad  vnum  locum  appli- 
; cari  lex  alterius  per  modum  exempli, vel  autho- 
j ritatis.Si  autemextenfio  fiat  ad  aliu  locu  con- 
[ tentum  in  territorio,  non  vero  comprehenfum 
' vllo  modo  fub  loco.pro  quo  legislator  expreffe 
Mm ; voluit! 
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voluitlegem ferre, non  poterit elle  extenfio  co- 
prehenfiua, cum  intentio  legislacoris  facis  iimi- 
tecurperdelinici  ioci  expre{noi>em,vc  fupra  at- 
tigi cap.i  .de  Tempor.ordin  . in  d.nam  ratio  ibi 
addui^a  videtur  generaliter  procedere,  morali- 
terloquehdo. 

At  vero  extenfio  legis  ad  tempus  fieri  non^ 
poteftjnifi  ad  pr*teritum,vei  fuuuum,  nam  de 
pr^feiiti  femper  lex  loquitur, vc  confiat,  & non  j 

fuat  plures  teporis  difFerentiaj.  De  excenfionc  au- 
tem ad  prxeeritum  dit51umeft  lib.5  .cap.14.  tra-j 
dando.quomodo  lex  feratur  circa  prxterica,de-  j 
clarando, non  difponendoi&  ideo  talis  extefiol 
retfie  fit  per  vim  rationis  in  lege  expreffxjquan., 
do  exilia  colligi  potefi,  legemeffe  declaratiua, 

& no  tantum  conftitutiuam:idemque  erit, quo-  B 
ties  ex  quolibet  alio  verbo,  vel  ex  materia  id  co-  ^ 
i liare  potuerit, nec  aliter  fit  illa  extenfio.Refpe-  j 
diu  autem  futuri  temporis  non  eft  vera  exten-' 
fio, nam  hxc  eft  propria  legis  natura,  vt  ad  futu- , 
ra  feratur, iuxto  iLeges  ^ eonftitutmes.CA^  Le-| 
gib.Sc  ideo  potius  regula  erit, legem  de  fe  com- 1 
orehedere  futurum tepus.nili  refiringatur,quia 
ex  femper  loquitur, & ideo  licet  de  prxfenti  Jo- , 
quatur, femper  in  quoiibetfututo  tempore, qua- 
do  efl:  prxfensjidem  difponit.Addit  vero  Panor-i 
mit.iii  cap.a.deConftitut.nu  .a.quodfilex  re-,' 
mittat  delicium, tunc  non  extenditur  ad  futu-: 
ra,ne  det  materiam  delinquendi.Plus  vero  dici- 
tur,in  I Cum  /«x. ff.de  Legio. videlicet, Cmmj  lex  in 
pr&uritum  quid  indulget, in  futurum  v#f4r«,vtique  ex 
mentelegis.&itaibi  fitqufdam  extcnfioadfu-  q 
tura, quia  induigendo  proteri  tajfupponit, illa  ef- 
fe  mala, vel  prohibita, quam  prohibitionem  nonj 
reuocat  induigendo  prxterita , fed  potius  tacite 
confirmata 


'RejtriSlio 
quo  ttndit- 


C A P V T V. 

Q^Andoy&  quomodo  pojpt  lex  perinter- 
preiationem  rejirmgi, 

MAteria huius  capitis  eadem  fere  cfi,  ou* 
prxcedenus.nam  cum  refiridlio  oppona-j 
tur  extenfioni,eadem  feredodrinam  cum  pro- 1 
portione  admittit, lic  enim  oppolitorum  eaeem \ 
folet  efie  ratio  , nam  quot  modis  vnum  dicitur,  ] 
i tot  dLicur  reliquum. Quia  v-ro  materia  folet  ef- 1 
fe  obfcura,&  perplexa,  ideo  aliqua  in  f articula- 
ri  dicere, necefiarium  vifum  eft.Reftridio  ergo, 
licut  extenfio, accipi  folet, vel  per  comparacio- 
I nem  adverbaiuxta  varias  eorum  fignificatio- j 
' nes fuprapoficas,rcilicec,aut propriam  natura-' 
lem,aut  propriam  ciuile,  aut  impropria,  vei  per 
comparationem  ad  rationem  legis:  per  compa- 
tionem  autem  ad  mentem  non  potefi  dari  re- 
ftrid:io,nimirum,qux  aliquid  eximat  ab  obliga- 
tione legis,  quod  fuerit  comprehenlum  ftib  me- 
te legislatoris, id  enim  repugnantiam  inuoluic, 
ftaiidoin  vi  interpretationis, nifi  intercedat  dif- 
penfatio , qux  fuperiorem  poteftatem  requirit, 
vt  infra  dicetur. Nam  mens  legislatoris, feu  vo- 
luntas efl  ipfa  leXjfeu  vnde  habet  lex  vim  obli- 
gandijergo  impolfibile  eft  per  interpretationem 
ali  uod eximere  a lege, quod  no  eximatura  me- 
'1  te  legislatoris . Igturomnisrefiridioiegiseo 
* tendit.,  vc  mentem  ipfam  legislatoris  ad  paucio- 
ra coar<det,qinm  verba  , vel  ratio  legis  prx  fe 
ferre  videantMf.  Ad  maiore  n autem  claritatem  I 
diftinguerepoflrumus,aliud  effe  non  extendere  j 


leg^m, aliud  refiringere  illam, nam  inier  exten- ' 
fionem,Sc  rcftridionem  potefi  medium  inteU 
iigi,peradsEquationemad  verba  fecundum  eo-' 
rum proprietatem, & rationem. H^cautem  non 
potelUiabere locum, vbi  5c  verba  legisnon  pofi, 
funr,nilivnam  propriam  figninc?tionem  habe-; 
re,natur.fiera,vel  ciuilem,nam  li  vtramqucha- 
beant,eoipro,  quod  fecundum  alteram  tantum 
inteIliguntur,eftrefiridtio  , 6c  fiadvtramque 
ampliencur^eft  ex  tenfio,5c  ideo  rara  eft  hac  ad-  [ 
aquata  interpretatio  luie  refiriiffione  ,vclarn-j 
pliatione,ideoque  nihil  de  illafpecialicer  dicere  | 


oportet,quia  in  capitibusprxcedcntibus,  expli- 
cando  quomodo  liceat  extendere  leges  _ , fimul 
declarauimus,intraquos  cerminoi  contineri  de-  [ 
beat  quselibet  extenfio, & confequentcrdecUra- 

ui,qusextenfio,feu  ampliatio  nonliceat.  I j 

Atq-,  hinc  etiam  facile  explicari  potefi  quan- 
doreftridlio  legis  non  liceat.Dum  enimielUi- 
tfiiocxtenfioni  conrrariafit,  quoties  ampliatio 
legis  fecundum  regulas  datas  neceflario  facien- 
da fuerit, tunc  non  licebit  refiringere  leg-m,v- 
tiqjfecundum  ide,  nam  fi  ampliatio  fiatinvno, 

& reftriajo,in  alio  non  erunt  contraria,  & hc 

non  repugnabit  fimulfieri circa eandemlegsm 
dm;rfisrefpeaibas.A^tq.  eadem  ratione  quoties 
non  licet  extendere  ie^gem  vitra  verborum  pro- 
prietatem,tfic  licita  eft, imo, 5c  necelTariarcllri- 
(fiio, quando  verba  alia  fignificata  minus  pro- 
pria habere  pofiunt, quia  tunc  non  extenfio  legis 

eft  illius  refiridio  . Nunc  ergo  pauca  addenda 
fuperfunt  in  particulari  ad  maiorem  declaratio- 
nem,qiianuis  magna  exparte  per  proportione 
ad  extenfionem  accipienda  iint.  ^ ^ • | 

Dico  ergo  primo.  Reftridkio  legis  fieri  potefi,  A. 
ac  debet  ad  vitandam  iniuftitiam,  fcu  iniquita- 
tem,vel  aliam  abfurdicatecnin  ipfalegc.  Itado-  nitUijuii 

centomnesA  eft  rlarum  ex  eadem  ratione  fa-  inmmi 
(fiam  fimilideextcnfione,quia  ita  debet  lex  in- 
teli  gi.vt  fit  iufta,&honerta,  & praifumidebct^ 
ex  uTence  fa(fta,qux  nullam  abfurditatemcom- 
pleiflaturjergo  quantam  fieri  poffit,  ita  reftrin- 
genda  eft  ad  vitanda  fimiUa  incommoda,  quan- 
do ad  eum  finem  reftriiftio  nccefiaiia  fuerit. 

Quod  opti  me  probat  ratio  textus  in  cap.  Sugge- j 
//ara, de  Appellat-ibi  Quia  de(retalemepiHolam,qud 
tales  muniri  ridentur  , mnad  deprimendam  cuiujque 
tujiinamyfed  remoaendum  grauamen^nos  fedffe  cogno- 
/caj.VbiPanormir.nu.i.aduertit, legem  poflere- 
llrii.gi  fecundum  rationem  naturalem  ,etiamli 
_ non  fit  in  lege  exprcfta.Ht  idem  repetifin  cap. 

p}'6po/Hif,eodemnuni.4.VnderedledixitGlolfa  “"J* 

'■  \\\  h\xt\\QTt.Vt fxneprohxbiuoney&c,\tt\y,  ^xiptni’ 
nm,infpfi'm  vp, dicere, non  faUcre  regulam , 

tds  ii//;*^def.Lfiaucemhocinteliigcndumde  ra- 
tione naturali  ollendenie  iniuftitiam, yeUblur-  ^ 
dir-item  in  lege, fi  ablque  rcfiri<fiione  inteih&a-i 
tur.namUfommofteodatefte  sequam  , velra* 
tioiiiconfonamrcfiridlionem.pofle  tamenlme 
ilia  legem  elT.;  iuftam,&  rationalem , talis  raiio 

non  erit  fufficiensad  reftringendam  legem  con- 
tra proprietatem  verborum  eius, ex  alio  prmci- 

p.oinfuperiorib.declarato,quodlegisobl!gatio 

^ ,T.  • 


teffaiin  particulari, licet  ratio  eius  negatiue 

ciat ,,  116  deficit  cotrarie, na  eade  eft  ratio  in  ptf 

feati.  Dico  autem  hoc  intelligi  dereftnft.one 
contra  proprietatem  verborum  , namfiinah- 
quo  fenfu  pr  opno  lex  poffit  talem  reftriaionem 
admittere, tunc  ratio  oftendens  inrefiriaione 

aquitatem, licet  non  oftendat  pr*,ifami)ecelli- 
titem,roterit  fufficere ad  reflriaioneni  tacien-  j 

daiD}! 
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1 dani)  iialioqui  materia  iuuet  > & reitidlio  cedat 

jifjfauorem,&  maiorem  benignitatem  iuxta  L 
iA'm;p^r.  ff.de  Rcgul.iur.  ^ 
j Atque  cx  hoc  principio  infertur  ^ diipofitio- 
jnem  legis  indiftindeloquentisdtaeffe  reftrin- 
lgendam,vt  non  cedat  in  praiudiciuminnocen- 
ris.narn  inferre  innocenti  nociimentumjalienu 
elTeprrefamicur  ab  intentione  legislatoris,  quia! 
inmdiciam  inuoluitjVtredte probatur  exl.i.C.' 
de  Ncualib.Sc  tauetcap.Sttprr  eo.dc  OfKc.deleg, 
vbi,  Non  tamen  eftnojlu  imentmis  dme[ampraiu> 
dklm  gtnerare.\b\  fermo  quidem  eft  de  delega- 
tione,& Gloffaibiilludextencitad  omnia  re- 
fcripta, tamen  eadem  ratio  eft  in  legibus  , quia 
h*crefiri(ftio  in  naturali  iuftitia  fundata  eft. 
Et  ita  docet  Alb.in  cXaufam^qua , de  R elcrip.  Et 
idem  folec  dici  de  confuetudine,quje  legi  requi- 
paratur,FcJin.in  cap.  Judith^  de  Praefcrip.  verb. 

dedar atiOf&C  1 nnoc.in  cap.  DiUdo , Olfic. 
Arch.num,/. 

I Dicofecundo.Qu^ando  ratio  legis  non  eft  ad- 
j^uandorg  squatA  vetbislegis , reftringenda  eft  ad  tcrmi 
rationis  , i^non  eft  fecundum  toram 
rerborumgenerahtatemintelligenda.  Hacaf- 
firingmda  fertio  fatis  communis  eft,vt  coniht  ex  allegatis 
in  cap. 1.  &'3.  nam  quoad  hoc  ide  cum  propor- 
rionefentiuntde  extcnlione  , & reftridione,Sc 
IpeciaiiterdocetAbb.in  cAp.PuUm  :nfulK,dn.'  re 
gular.&  in  cap.  Pe^  irandaimem,  de  Renwnc.  & 
in  cap..^«5£e^«w*oe  appellat.  &:  ibi  Deci,  nocab. 
i.8c  2-Anton.de  Buir.in  cap.  Pod  transUtionerrt, 
de  Reniinciar,num.34.  &latiflime  Tiraq.  refe- 
rens multos, in  tra(ft-Cf]/4«f£  mtp.r.p.num.144. 
vbi  tpulta  repetit  ex  his,  quxetiam  habetin  cii 
dal.5i  vnqu‘tWi§.Lfbcr{is.Hxc  autem  regula  ne 
ceflariointelligi  debet  de  ratione  exprtfta  , 6c 
fcripcainlege,  quia  vbi  lexnon  exprimit  ratio- 
nem,nemo  poteft  prudenter  talem  rationem  le- 
gis excogitare,quxnon  fttadxquata  difpofttro- 
ni  legis  , & ita  nunquam  ppt^ft  lex  reftringi  ex 
ratione  tantum  cogitata, vel  prxfumpta,  qiian- 
tuncunque  venft  miiis  appareat.  Quia  licet  forte 
Dodores  aliam  adxquaiam  rationem  legis  non 
inueniantjfortaflelegislator  illa  habuit,  lariiq, 
eft, quod  per  verbalegisl?gnificauif,feitagene- 
raliter  voluifle  , & quod  nuliu  lignu  reftridio- 
nis  oftenderit,  Quia  quod  Principi  placuitdegis  ha- 
bet  vigorem, lege  1. ff.de  confticur.Prinf!pis5&;  iie- 
ri  etiam  poceft,vclex  illa  lic  ex  his,  qu.irum  ra- 
tio non  poteft  iniieniri,  vt  dicitur  in  lege  No« 
ff.de  Legibus.  Nili  forcafte  lex  mucni- 
returiniufta,livlcra  calem  rationem,  etiam  co- 
gitatam,obligaret  , na  tunc  incidemus  111  caliim 
prxcedencis  alleruonis.  Hxc  ergo  aftertio  de 
ratione  expreffa  in  i-  ge  neceflario  intelligenda 
eft,&  fic  fundari  potelt,rum  quia  licet  veroa  le- 
gis generalia  llnt , per  adiunda  rationem  limi- 
cantur,l«Wftfi7e  autem  eji . nifi  tota  legeperjpetla , vna 
diqua  particula, eitu  propoftta  indicare  , vel  njpondere, 
vt  dicitur  in  1.24.ff.oeLegib.  ergo  non  eft  ludi- 
candum  de  tali  icge,eiusve  obligatione  ex  lolis 
verbis  prxceptiuislecundum  fe  Ipedatis,  fed  ex 
illis  vtlimitacis  per  rationem, qu^eft  veluci  ani- 
maeius,vt  infupenoribusdidumeft.  Eccon- 
firmatur,  quia  voluntas  Principis  rationabilis 
eft.voluntas  autem  non  vult  rationabiliter,  nift 
quae  fub  rationecomprehenduntur  ,pr2fertim 
quando  illam  habet  & proponit  pro  expreflb 
monuo,&  fineadxquato.  Tande  confirmatur, 
quia  limitata  caufa  limitatum  parit  effedum, 
fed  ratio  eft  fola  caufa  volendi  j ergo  voluntas 
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limitatur iuxtaiimiccsratjojijs, etiam  li  verba 

pliisfonare  viceantur, 

Hxc  vero  affer tio  difficultate  non  caref,qu® 
itlprimisfumiturex  Gioftainl.  Nonomniam.  ff. 

' de  Legib.in  fine,diccnrc,interdfi  legem  obliga- 
re vbi  non  habet  locum  eius  ratio.  Ai  ecratl.i.ff. 
de  Popular. /oro,vcrb.Stf:tt«.sfd  ilia  lex 
parum  cogit , nam  ibi  proponitur  occafio  legis 
particularis, ratio  autsm  vniucrfalis  eft.  Magis 
ergovrgeclcx.?^rpjJfxif.ft.  Qui , &:aquibus^n 
qiuexprefledici  videtur, ii  verba  iegisvniuer- 
falia  funt,  illis  ftandum  eftejCtiamfi  in  aliquibus 
ratio  legis  non  ira  procedere  videatur.Vt  li  iex 
prohibet  mulieri  de  adulterio  accufatac alienare 
fernos,nequa:ftioni  lubducantur , 'dicitur  com- 
prehendere omnes,etiamlifint  extra  minifteriu 
domus  in  agro,vef  alibi, imo&pofteacompara- 
tos  ,quialKec  ratio  legis  non  videatur  illosco- 
prehendere, verba  id  faciunt.  ^it!if(inquit)pfr- 
quam  durum  eji,  fed  ita/fnfiwm  «^/^atioautc  red- 
di porelt,quia  ratio  legis  non  eft  iex  , imo  nec 
proxima  virtus  legis, led  h^c  eft  voluncaslcgif- 
iaioris.h«c  autem  non  eft  femper  adaequata  ra- 
tioni,namf^pe  generalior  eft  voluntas, nec  pro- 
pterea  eiitirracionabilis,  aut  imprudens,  quia 
ad  maiorem  fecuricace , aut  cautelam  poteft  vo- 
luntas vitra  rationem  exc  ndi.Ec confirmatur, 
quia  liipra  didfum  eft,intej dum  pofte  voluntate 
efle  magis  reftridiam, quam  fit  ratio, &ideo  non 
fqmpcr  extendi  legem  ad  omnia,  ad  quae  exten- 
ditur ratio  5 ergo  pari  ratione:  e contrario  poteft 
voluntas  effegeneraliorjcuam  ratio  j ergo  non 
eft  lex  rcftrinpenda  exratione,  quia  lex  pro  ra- 
tione indicatlegislatorisvoluntatem . Confir- 
matur tandem,  quiaaiias  ceffante  ratione  legis 
in  particulari  jceftaraobfgacio  legis,  hocaute 
non  ira  eft,  vt  infra  dicamjergo. 

Refpondeo  brtU'ter,afTertione  efle  intelligen- 
darn  de  ratione  legis  adsEquata,&  intrinfeca,  & 
C vc  ira  dicam^  onftitutiua  proximi  obicdi  eius, 
& hoc  probare  obiedt.ones  proxime  fadlas,  & 
ita  intellecfta  alfcrcione  illasfolui.Itaq-licut  di- 
ximus,non  cii.incunc‘ident;tacem  rationis  fuf- 
ficere  ad  fXtenlloncm  legis , fed  oportere  vt  ra- 
tio fit  .'d«quaia,6i  ita  iiurinfeca , vtin  illa  con- 
n-;  Xtonem  habeant  omnia  comprehenfa  ffib  Je- 
ge^quia  pe  tiliam  aliquo  modocoftituunturlub 
t.ili  obie(fto:ira  cum  proportione  de  reftridfione 
cuilemus.  Quia  fi  ratio  non  fic  adjeqiiata,  licet 
fit  minus  vniuerlaJis,qua vcrba,exalia  ration- 
vel  aliquid  rationi  adiungendo,  poteft  compr 
hendere  fub  lege  omnia  qu$  abfoiute  fignifica 
Deinde  etia  neceftariu  eft,  vt  ratio  fit  quafi  coi 
D ftituriuaobiedilegis  quiaaJiasnon  pocefteei 
feri  adaequata, vt  lice  t EccJefiapracipiac  ieium 
, propter  coprimenda  vitia, non  eft  illa  ratioadi 
quata,  vnde  Jicer  illa  deficiat , ratio  legis  ada 
^uara  poteft  fubliftere,qii5  eft  boneftasteperai 
tia:  in  tali  adlii,feu  materia.  Quod  li  materia  Ic 
gisnonfit  prepter  fe  intenta  , fed  tantfi  proptf 
aliud, tunc  oportebit,  vt  ratio  contineat  prox 
adarqiiatum  finem  legis, quia  tunc  cer 
febirur  tanquaintrinfecus.Vtin  di.dzl.Pro^exi 
rat  o illis  verbis  contenta  , N e mancipia  quajl io 
/oW«r«»fttr,nonfuicinrrinfe)ca,&c6ftjrutiuaol 

j iedbi  legis.na  materia  eius  ibfolute  fuit  feruoi 
I alienatio, feu  diftraiftio , qns  materia  in  fe  nc 

|habebacrationeintrinfeca,obquaprohiberetu 

fuit  ergo  illa  ratio  finis  extrinlecus  prohibitic 
jnis.qui  Ucetfueritpr,^cipuus,  & ideo  exprimi 
|tur,potius  no  elTe  ad^quatus:  na  potuit  abfolu 

proh 
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& de -eptionu,ikad  coprehendendos  cafus  om- 
nes moraliter  contingentes.Vnde  fi  velimus  il- 
lam raiionem interpretari,  vt Iit ad»quaca  legi 
vniuerfalicct  loquent), fumenda erit  non  tancu 
fecundum  adirum,  fed  etiam  lecundum  prelum- 
ptionem,&fecundum  potentiam, vel  moralem 
contingentiam.  Quanuisenim  mancipia, quae 
fune  in  agro, vel  poltea  emuntur, ordinarie  non 
polfincclfe  tefiesin  tali  crimine , nihilominus, 
fit  ablbluta  prohibitio, ne  illo  colore  fubducan- 
'tur,qui  polTunicfre  teftes, fingendo, fuifle  in  a- 
' grojvei  ablentes,  vel  poika  emptos  , nam  qui 
ordinarie  in  agro  habitant , potuerunt  inucniri 
' in  domo  pr^fentes  temporedeiidi , &ficpoteft 
' ratio  ad  omnes  extendi.  Qiiod  cum  proponio- 
i ne  applicari  poreit  ad  alias  leges,  vt  non  facile 
' abfoluta  carum  verba  ex  ratione  limitentur  hoc 
lenimferuandume£Ie,optime  exiilalege,  Pro- 

I j^wfjprobatur. 

j-  Hoc  etiam  fuadet  ratio  in  obieiSione  fada, 
/nafmfi  ratio  legis  contineat  intrinfccum  mo- 
I tiuum  virtutis, vel  vitij, cuius  intuitu  adus  pra- 
cipirurjautprohibetur  , fine  dubio  lexnon  c6- 
I prehendet  calum,in  quo  talis  ratio  inuenta  non 
faeritjqiiia  eft  adaequata , conftituicenim  mate- 
riam legis  6c  lex  non  loquitur  extra  propria  ma- 
' leriam  , & ita  illa  racio  dici  poieft  virtus  legis, 
non  per moduprincipij  efficientis,  aut  form^ 
intrinfec2,fed  per  modu  proprij  obiedlij6c  ma 
tcriiE,qu*in  fuo genere  eltcaufakgisjSc  necef- 
fariaad  illam.Si  vero  ratio  legis  contineat  fine 
iextrinfecum,  ficvelnon  erit  adaequata  ratio, & 
fic  non  procedet  contra  regula, vel  certe  fi  acci- 
! piatur  fecundu omnem  habitudine, quam  par- 
iticiparepoteft  in  ordine  ad  maiorem  cautelam, 
fecuritate,velvtilicatem  legis,  fic  non  poterunt 
extendi  verba  legis  vitra  rationesin  tota  hac  la- 
titudine fumptas,quiaiam  voluntas  legis  omni 
ratione  careret.quodprafumi  non  poCefi.Ecica| 
etiam  patet  facile  refponfio  ad  prima  confirma- 
tionem,cocedo  enim  feruari  aliquo  modo  com- 
mutatam proportione  inter  extenlIonem,&  rc-^ 
ftridtione  per  rationem  legis,  vtf  itis  declaratu 
eft.Tamen  in  hoc  eft  aliqua  ..iuerfitasjquod  vo-  j 
luntas  poteft  etiam  prudenternoii  velle  omnia,  | 
in  quibus  eadem  ratio  militat, quia  non  femper 
expedic,quando  alias  non  funt  neceffario  con- 
nexa,non  potelf  autem  voluntas  aiiquid  prude- 
ter  velle  fine  aliqua  ratione,  id'.ovbiconfti- 

teritrationelegis  elTe adsquata, non efi  verifi- 
mile,excra  illam  extendi  mentem  legislatoris. 

Ad  vltimaconfirmacionem.Panorm.ind.cap. 

^Mini/i/al«.fentiteciamelTelegem  rcftringe- 
dam  pro  omnibus cafibus,in  quibus  cellat ratio 
lcgis,prout  in  lege  exprimitur,  vtinilio  textu, | 
J quia  pro  ratione  redditur.  Quia  in  injulisduraefi 
i congregatio  monachorum  ? aitdtcilionem  eius  non, 

I habere  locu  in  inluiis,in  quibus  non  luerit  dura 
congregatio  monachorum . Sed  quidquid  lit  de 
illo  textu  particulari(cuius  decifio,vc  credo, ma- 
gis pendet  ex  ligiiificato  illius  vocis.  Infula , qua* 
Ic  fic^generalitcr  loquendo, non  potelt  admitti 
dodtrina,nifi  incelligatur  de  cellatione  rationis 
contraria, & qus  tollat  obicdlum  legis,  veinfra 
dicetur.  Refpondeo igitur,  neg.indofequelam' 
intellebfa  de  ceflatione  rationis  legis  mere  ne-  . 
gatiue,&  in  particulari.  Et  ratio  eft,  quia  licet  j 
ratio  fic  ceffetquafi  in  a<ftu,  nihilominus  po-j 
tuit  mouere  ad  prohibendum  adtum , quia  de  fe  j 
erae  obnoxius  illi  cationi,  5citaillea<ftus  fuit' 


A iabfolutecomprehenfusfub  ratione  legis  etiaiw 
Ifipoftea  in  illo  ceflaueric.Etfircdte  resconfide- 
jracur,tunc  non  omnino  ceflat  ratio  legis.  Quod 
in  didio  cap.magis  exponemus. 

I Dico  cerdo,  legem  reftringialiquado  ex  fub- 
iedta  materia,  &prxfercimper  comparatione  ^ 
!ad  aliam  legem. Sub  hacaftertione  breuiter  co- 


^prehendo  varios  moJosreftringendi  ieges,  qui 


ab  auchoricatibus  traduntur.  Vnusex  fubieda  deuS, 
materia  , quia  verba  legis  iuxtafubiedam  ma- 1®"^* 
teriam  inceiligend,^  func,&  ideo  etiam  fecundu ; 
illam  coariftari  polTunr.  Exemplum fumiturex' 
\.Adigere.ff,dc  lur.  Patronar.  vbi  prohibeturpa- 
tronusjiie  libertum  iure  iurando  cogar, ne  vxo- 
j rem  ducat : & nihilominus  dicitur  inferius,  qui 
j tale  iuramentum  exigeret  a libcr:o  eunucho, 
i non  peccaturum  contra  legem. Nam  iuxta  ma- 
I teriam  fiibietftam  lex  loquitur  de  libertis  , qui 
pofiinc  liberos  procreare.  Verum  eft  , optime 
^ pofTe  reftri^ioncm  illam  reduci  ad  rationem 
i iegis,quia  fere  femper  ha:c  reftriftio  ex  materia 
eft  coniundta  cum  ratione, & ideo  nihil  amplius 
de  illa  dicere  necefte  eft. 

i Aliquando  vero  fit  reftritftio  legis  generaliter  jj 
loquentiSjVt  Jocum  non  habeat  incafu aliquo 
Ipsciali,  propter Ipeciales  circunftantias  , vel 
prxrogatiuas  rerum, aut  perionarum.  Quiaiu- 
I xta  generalem  regulam  mriSylngenerali  coniejpo- 
’ ne  non  veniam  ea^qua  quU  non  efet  w fpecie  perifimili- 
' ter  conceQurw.^i  .num.5.&  in  c.5i  Ep(cofUidz?z^ 

' nit,&  remils.in  6.  Eodem  enim  modo  in  prx 
' fenti  dicere  poftumus,in  generali  prohibitione, 

I vel  prxeepto  legis  non  venire  ea , qux  Princeps 
Inoneftecin  fpecie  verifimiheer  prxeepturus,! 
j quia  ficut  concefliOjita  & lex  ex  voluntate  pen- 
' det.Hxc  aurem  reftritftio  dupliciter  fieri  potcftj 
vno  modo  exlpeciali  iure  determinante , vt  ta- 
^ les  perfonx  non  veniant  fub  generali  claufula, 
ivtinc.i^w  periculofum.dc  Sene,  excomm.in  6. 

&c  tunc  eft  clara  ratio, & reftri6tio,folumq;  ver- 
ba legis  fpecialis  expendenda  funt, & feruanda. 
Contingere  item  hoc  poteft,  quiainfpecialica- 
fu  eft  aliter  per  legem  ftatuturo,aut  priuilegium 
difpofitum,&generalis  lex  contraria,  illisnoo 
derogat,iuxta  regulam  iiiri» , quod  generi  per 
fpecjem  non  derogatur.Ec de  hoc  modo  Ipecia- 
liter diefturifumus  traiftando  de  legum  corre- 
dionCj&derogationc. 

Deniq.  cocingcrepoteft,iIlareftri<ftione  fine 
fpeciali  iure,folum  exconiedlurata  mente  legis- 
latoris , verifimiheer  applicando  regulam  illorii 
canonum, non  comprehendi  fub  gener.ili  lege 
ea,qu?  in  fpecie  non  elTet  quis  voliturus.  Etfc 
eft  difficilis  reftridio , Sc  inter  iurifperitos  mul* 
tu  controuerfa,vc  videre  licet  in  Ancon  Gibf. 
lib.6.tit.de  Legib.  conf.  i.  vbi  refert  contraius' 
opiniones, & carum  auiftores.IIla  tamen  cotnu- 
nior  eft.qux  affirmat,  cciahoc  modo  poflehan<- 
reftriiftionem  fieri , quia  generalis  illa  prxfum- 
ptio,  quod  nemo  in  generali  fermonecopreh®- 
ditid,quod  in  IpecieeftcC  voliturus  , in  iure  tu-' 
data  eft,&  in  ratione  naturali, quia  illa  prxfum- 
ptio  fundatur  in  defeiftu  volutatis.qux  pr^fumi- 
tur  ex  incogitantia  talium  circunftantiaruin. 

Sub  hac  autem  regula  fieri  poteft  applicatio  ad 

cafum  fub  lege  contentum,  arbitrio  prudentis 
de  illo  iudicando.  Neque  poteft  in  hoc  certior 

regula  confticui  , quia  fine  dubio  vfus  huius 
reftritftionis  in  partxulari  difficilis efl.  Vnda 
Socin.  in  Regul,  luris.  284.  ponens  regulam,  j 
quod  lex  generaliter  loquens  , generabar : 

eft 


(^ap  .Yl.T>e cejfatione  olligatimis centra  Veria  les:is. 
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eft  inceJIigcnda.55.  iiuutationes  poiut  ,qu*  aU 
hoc  genus  reftri^tionis  pertinent  > &ineovi- 
d :n  pofrunr,&  in  tomo  i.rcgular,  verbo.  Ltx. 
Hicveroftatim  occurrebat  dicendum  de  cafu 
dubiojdequo  in  capite  fcquenti  tradlabimus. 

C A P V T VI. 

Vtrum  interdum  iejfet  ohligttuo  Ugis inpurticularh, 
contra  verba  legiSietiam ft  pet  Principem 
nan  tollatur, 

Adlenus  explicuimus  interpretacioncili 
kgishuman*, quoad  generalem  fcnlum 
j)HfIexp>f  eiufjquo  obligationem  inducit, nunc  dicendum 
mucationibu5,quac  in  ea  contingunt, pro- 
lustH  ge.  Duplexautemmo- 

diis  mutationis  potelt  in  iege  intelligi,vnus  v»- 
lutiexfe  , & ab intrinleco ex  defectu  alicuius 
'caufz  conferuantis,vcl  alicuius  conditionis  ne- 
«fiariaead  obligationem  eius  •,  alius  modus  eft 
abextrinfeco  per  adlionem  Tuperioris  agentis, 
faJenris  iq  lege  miitatiQnem.Nam  iicutiex  hu- 
mana voluntate  in  trodudta  eft,  ita  perUmilem 
fvoiuntatem  poteft  muc.iri.  Vnde  prior  mutatio 
contingit  «quando perfeuerance  eadem Princr 
pis  voluntate  propter  mutationem  aliarum  re- 
rum lex  definit  elle,V'.l  ol  ligare : pofterior  ve 
ro  c contrario  fit  , quando  ftantibus  omnibus 
alij?  ai^  obligationem  legis  requifitis,per  volun- 
tatem Principis  lex  mutatur,  & prior  generali 
ter  dici  poteft  ceftatio, pofterior  vero  ablatio  le- 
gis vocari  poteft.Ec  vtraque  mutatio  poteft  du- 
pliciteraccidere,fcilicet,velparti3liter  in.iiiquo 
' a(ftu,V€l  occafione,aut  tepore, vel  perlbna  par- , 
riculari,perreuerantc  lege  in  generali;  vel  tota- 
liter per  ablationem  totiuslegis , ^citaquatuor 
refultant  mutationes, fcilicet,  ceflacio  legis  par  - 
tialis, quf  dici  poteft  exceptio  aiege,vei  totalis, 
& diceturabfoiuce.&fimplicitcrcefiatio,  vel 
ablatio  partiaiisjqus  generaliter  coprehenditur 
nomine  Gilpenfationis,5e  Iblet  etiam  dici  dero- 
gatio,& totalis  ablatio, qua  dicitur reuocatio, 
ieu  abrog  ’ tio  legis.  De  his  ergo  quatuor  muta- 
tionum generibus  figillatim  dicendum  eft  ; & 
prius  de  cellatione  par tiali,deinde de  totali,  po- 
ftea  vero  eodem  ordine  de  vtraque  ablatione. 

Primum  igitur  omnium  qutcremus , an  con- 
tingat ccflatio  legis  vniuerfalis  in  particulari 
euentu,cciamfiabalio  non  auferatur  eius  obli- 
gatio. Qu?  qurcftiocoincidiccum  illa,quafub 
alio  titulo  proponit  D.Thom.  I. a.  q.pd.  art.d. 
Icilker,  An  liceat  fubdito  interdu  contra  verba 
Isgis  agere:  conftat  enim, hoc  non  polle  licere, 
durante  obligatione  legis  quia  tunc  non  poteft 
fubditus  ab  ea  difeordare  fua  auchoritate , fed  ei 
parere  tenetur  5 ergo  fi  interdum  licet,  eft,  quia 
ceflac  obligatio  eius  j eft  ergo  vna,&  eadem  illa 
quxftio.  Et  fimiiiter  eft  eadem  cum  qiixftione 
rra(ftaraaD.Thom.x.2.q.i20.quando  licear  vti 
epijkia  in  vTUifeii  exeeutione  legum.  Vc  autem 
intellig.iturfefusquaellio.nis,  & diftmguatur  ab 
a-iijjjqu^infuperioribuscapitibuscratftaca  funt, 
&nonconfundaturepijkiacuni  generali  inter- 
pretatione legnrpjaducrto.  aliud  efte  inquirere 
de  lenfu  verboru,an  vniuerlalia  fint,  & hos,vel 
illos  cafus  comprcbendant.fiuan  in  bac,velilla 
fignificaiioneaccipiantur,&hoc  pertinetad  gc- 
neraledodfrinadatamcapitibiispr^cedeiinbus, 

& magis  ex  profeflo  ad  iuris  prudentiam.  Non  \ 
Vero  fpc^S^at  hoc  ad  epijkiam , quia  epi  jkia  (vt : 
Arift.dixit)eft  emendatio  legis  propter  vniucr- 1 
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faiCjibi  aute  non  agitur  de  emendatione  legis, 
led  ae  eius  lenfu,  nec  fupponicur  vniuerfalitas 
legis, ledinquincur, qualis  & quantafic.  Aliud 
ergo  eft,  fuppofito  fenfu  legis  quoad  verborum 
vniuerfHlitate , & quod  ex  vi  fu^  fignificationis 
Vniuetfalis,proutinlege  vfurpatur , huncaiftu 
comprehendant ; nihiiominusin  particulari  e- 
uentu  propter  circunftatias  occurentes  ccftet 
obligatio  legis  circa  talem  acftum, quia  pro  tunc 
non  poiuic  cadere  fub  poteftatem,veJ  non  ccci- 
ditfub  voluntatem  legislatoris, fed  ab  illaexci-, 
pifur,  & hsc  exceptio  eft  emendatio  legis , quat 
per  epiikiam  fieri  dicitur  & in  hoc  fenfu  iradfa- 
turprafens  qusftio. 

Videtur  ergo  nunquam  pofte  hoc  niodo  cef- 
jare  obligatio  legis  vniuerlalis  in  cafuparticu- 
lari.  Primo  quia  fi  id  pofTet accidere  maxime 
celfante  rationelegis  in  aliquo  particulari  eue- 
tUjled  tunc  etiam  no  licet,  ergo  nunqua.  Maior 
pater,  quia  duo  tantum  funt  m lege  ,ex  quibus; 
tertium, id  eft,  voluntatum  legislatoris,  ac  fub- 
inde  obligationem  legis , vel  eiuscelfationem 

cognofeere  valeamus, fcilicet,  verba, & ratio,  vc 

ex  hadenus  diaisconftat  ,fed  verba  de  fe  non 
ceflanCjin  cafu, de  quo  tradamus, imo  iliu  com- 
prebendunt  , alias  non  ageretur  in  ilJo  contra 
foiuni  fupereft  ratio,  vt  ex  eius 
cellatione,  ftgisceftatio  in  particulari  oriatur. 

At  hoc  verum  no  eft,quia,vtfupra  dixi, volun- 
tas legislatoris  poteft  eftevniuerlalior, qua  ratio 
eius, imo  interdu  quoad  nos  omninoceftat,  ra- 
tio,quia  non  cognolcirur  & nihilominus  lex£ua 
vim  retinet, ergo.  Secundo  argumentari  poftu- 
mus,  quiaahas  poftet fubditus  fuaauthoritatc 
interpretando  legem, illa  non  feruare,quod  vi- 
detur cfTe  contralegam  i.C.deLegib.vbidici- 
tur  ad  folun I Principem  pertinere, declarare,an 
m aliquo  cafu  lex  feruanda  no  fit  propter  aequi- 
tatem , vnde  irulti  Dodores  hanc  interpreta- 
tionem dilpenfatlonem  vocant  ; ergo  line  illa 
lex  nunquam  perfe  celfat.  Tertio  argumentor 
ceftimoniGGloft3rum,&iurifperirorum,quiica 
fentire  videntur.Nam  Gioftain  czp^pof 
larionem.de  Rcnunciac.verb.O/^nfe,  dicit,  li  ius 
commune  ftatuitur  ex  caufa , non  ceffare,  licet 
cclletcaula  ,nili  aliunde  in  ipfo  iurefitexpref- 

fum.IdemfencicGlof.inl.NfiBdabittw,C.de  Le- 

gib.  vero.-jffjf l««jj^dicens,non  licere  agere  con- 
tra yerbaferipta  legis  propter  mentem  legisla- 
toris ,nifi  haec  mens  in  alia  lege  fitinfcriptis  re- 
dada,  & citat  Placenti,  pro  ilia  fententia , & 1. 
PreJ^Mh.ff.Qui,  &aqmb.  cumalijsfimilibus,& 
in  eandem  fententiam  quamplures  refert  Ti- 
raquel. in  trad. r*i«/-*.numero  i d5.&  ft- , 
quencibus.  | 

Nihilominus  res  certa  eft,  interdu  ceffare  ob-- 
ligationem  legis  in  particulari  eciafiverbalegis',  t 
ilium  cafumcoprehenderc  videantur. & in  nui-  TZott 
la  lege  exceptus  fit, nec  a Principe  fit  in  lege  dif-  ga>ioltgh 
peularu.  Icadocet  D.  Th0m.didap.9d.art  6 *”  pa^ticu' 
& J.2.q.5o.ar.5,ad  J.&  q.ncper  totatn.&  his 

locisCaiet.&alijexpGiitores.&Sotolib.i.de  Caitt. 
^ftit.q.6.ar.8.Idcfupponunttanquamanifc(lu  *'<’■ 
ThcoI.inj.d.37.Scor.Gabr.&alij.eftetiaapHd  l"?' 
iuriftasreceptiffimu,vclatercfertfupraTirL.anv^».;. 
n.ijo.Hacetia  veritatS  tanquacuidentelumi-  -^"fi- 
xe natur*  tradit  5.  Ethic.cap.  lo.vbi  hac  ratione 
inter  partes  iuftiti|  Ponitfquitate,quaArift.de- 
etexpunt, qutdtftcUf  ra- 
pter vrtiueifaU.  In  quibus  verbs  comprehendit 
ratione  noftr*  alTertionis,  quam  paulo  fuperius^ 

latiuj 


43«  Lib . VI.X>e  inter^ret.cejfat.is'  mutatlene  Ugts  humana. 

A JdifiiiKfiu  abeo  ,quo  in  aiijsmaterijs virtutum 
I prudentia  lententia  profert.  An  vero  in  quacu- 
!que  prudentia  juciiciii  & imperium  pertineam 
I 'ad  eundem, vel  ad  diuerfos  habitus, alterius  to- 
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latius  explicuerat  j dicens  , necelTarium  ellc 
vc  lex  humana  interdum  delinat  obligare  in  | 
particulari  aliqtioeuentu, quia  lex  vniiurfahter 
f^.rtur>  & fieri  non  poteft , vt  vniuerialis  difpo-  ] 
iitio legis  humanae  in  omnibus  particularibus; 
it.i  Iit  rcd:a,quin  aliquando  deficiatjquia  res  hu- 
mansE>circaquas  hum?nac  leges  verftiitur , in- 
numtrisfubllint  mucationibus>6c  calibus con- 
tingentibus, quos  nec  legislator  humanus  fem- 
per  praeuidere  potellmec  fi  pollet,  illos  omnes 
poficc  conuenienter  in  particulari  excipere, 
quia  infinitam  confulionem,&  prolixitatem  in 
legibus  induceret , quod  elTet  multo  maiUs  in- 
commodum. ergo  necefle  eft,  vt  lex  humana 
generaliter  lata  in  aliquibus  cafibus  non  obli- 
get propter  mutationem  rerum  in  eis  contin- 
gentem.Neque  inde  fit  ait  Atifi. legem  non  elle 
retflam,quin  potius  re<9:a  non  eflet,  fi  in  talibus 
cafibus  obligaret  :&  acteius  rectitudinem  luf- 
ficit,quodacceperitidy  quodpUrumqtie  accidit  di- 
citur etiam  ff.de  LcgibJ.j.Sc  lequencib.®f/fclw 
ergo , ait  idem  Philolophus,«o»  efi  in  lege,  «eque  'm 
legislatore. fed  in  natura)id  €ft,in  materia  mutabi- 
li,nec  potuit  legislator,  aut  lex  totam  comin- 
gentem  mutabilitatem  diftinCte  explicare  pro 
i pcer  rationem  explicatam  Et  ideo  ex  natura  re. 

I in  lege  huma  na  fubinreiligitur  illa  conditio  jV  el 
exceptio, licec  non  explicetur  dilHnCte,  quia  a- 
lias  non  elEtlex  iufia,  &rationabiiis.  Ergo  ex 
ipfaiufticia  legis  human®,conliderata  naturali 
conditione  materiae,  in  quaverfatur  ,fequ  tur 
nece  ffario, vt  eius  obligatio  aliquando  in  pai  ti- 
jCulari  ccfllit,  non  per  extrinfecam  ablationem 
fed  exfola  materiiEjku  rerum  mutatione, 
i Atque  propter  hanc  legum  humanarum  con- 
tingenriam pofuic  Arift.fupra fpecialem  VJmj- 
tem,feu  partem  iuftitiae,  quam  epiikiam  ap pel- 
lauit,&  a multis  Latinis  vocatur  aquitas , nam  - 
licet  haec  vox  interdum  pro  iuftitia , interdum: 

I pro  animi  moderatione , &aii]s  etiam  niodis^ 

1 fumatur,  tamen  aliquando  condifiinguitur  a^ 
jiure  vtique  feripto  & rigorofo,  vt  explicsuifu- 
ipra  libro  i.c.  2.&fi  idem  ell,  quodepijkia,  veii 
1 parum  abilla  differt.  Et  ita  etia  turiftaefef^cde 
j aequitate  loquuntur,  quamBarch.in  l.i.C.de. 
.Legib.infinejCOflwewVwfww  quandaniik^  benigni- 
\tatem i«rh,appeiIauit.Panor.  vero  incap.  vit.oe 
Tranfadt.  num.tJ. cum  Speculatore  & loanncs 
Andr.dicit^  effe  lufiitiam  dulcore  njifericordl<e  tem- 
peratam.Efi  autem  confiderandum (vthoc  obi-; 
ter  explicemus)  in  hac  aqultatc  prsftandacon- 

currere,&iuciciuminteJiedlusproferenhsren- 

tentiam,hic  &nunc  non  oblig-ste  legem, etiamfi 
vniuerfal([erIoquarur,&a(^um  voluntatis  pa- 
rentishuic  iudicio  , & operantiscontravetba 
; legis,  Vterque  ergoinfuo  ordine  eft  adlus  virtu- 
j tis,probabihterque  exiftimo , propter  illos  non 
multiplicari  virtutes,  feu  non  elTe  neccffariuin 
j addere  aliquam  Ipecialcm  virtutem. Nam  prior 
•at^usfifit  in  principe  feu  fuperiore  mterfre- 
tantelegem,eritadtus prudentis  Regalis  , vel 
politica, fi  vero  fit  in  iplcmetfubdito,erit  iudi- 
ciu  comunis  prudentia, prafupponens  regu  la- 
riter  generalia  principia  iuris  naturalis  vel  etia 
humani, quatenus  ab  eis  tale  iudiciuin  particu. 
lari  pedet.  Quod  iudiciu  in  omni  materia  prude- 
tisc  necelTarium  eft,illudq j (vc  opinor)  Ari  fi.  <*.  ■. 
Ethic.cap.  i f appellauit.Grsce  Gno-| 

mc.Etin  prffcnti  materia  cum  proportione  in-! 
uenitur.nec  habet  fpecialem  difficultatem,  yel 
rationepropeer  quaproprium  habitu  poflulet. 


fidetationisefi. 

Alius  vero  aifius  voluntatis,  cui  ex  raliiudi- 
ciofequitur,  non  femperad  vna  vii tutem  per- 
;tinec,led  pro  macente  capacitate, & motiuqfeu 
'rationisoperandi  variari ptneft.  Namin  Prin. 
cipe,v.g.  ex  illo  iudicio  lequi  poteft  adlus  vole- 
di  ita  intf  rpretan  legem, hic  poteft  pertinere 
ad  iuftitiamlegalen',qiuaperfead  comune  bo-l 
num  ordinatur.Poteft  etiam  pertinere  ad  cornu* 
tatiuam,fi  procedat  ex  motiuo  non  graiiandi  ta. 

' Jem  fubdirum  contra  aequitatem  ilii  debitam. Et 
j vtroque  modo  poteft  inteJligi  ,quod  Arift.  air. 

1 cpijkiam  effe  parte  iuftitiae , nam  in  fine  capitis 
' concludit, effe  iuftiiiam,&  non  alium  quemqua 
habitu. Quod  alitem  ibi  prafercaquuminfto  le- 
gali, refpedme  intelligcndu  eft,  inteiligicenim' 
per  luftu  legale  illud, quod  confiftit  in  obferua- 
tione  , vel impofitione legis,  & refpctftu illius 
profertur  in  particulari  calliid,  quod  in  ilio  x-' 
quum  iudicatur,quia  in  illo  vel  nimis  rigorolu- 
iveliniuftumeffet  obligatione  legisirrponere. 

1 Ablbiute veroneneft  minus  iuftum, legem iu- 
I ftam  ferre  abfoliite , quam  exculatione  eius  per 
! epijkiam  admittere.  Imo  illud  maiorern  prude- 
■ tiam  requirit, & vniuerfalioreiuftitiam.Atvero 
infufcdito non poteftfequi exilio  adlu  intelle- 
' <ftus proprius  adlus  iuftitis  in  voluntate, quia 
j non  eft  neccffarium,vt  ex  carentia  obligationis 
\nius  legis fequaturadlusiurtitis, fed  fequi  po- 
|teft a (ftus temperantiae,  vtfipcr  epijkiamquis 
' comedat  carnes  in  die  ieiunij  ,vel  quid  fimilc.Si 
' aurem  epijkia  verfetur  in  materia  iuftitia?,  tunq 
adlusillc  poterit  pertinere  ad  materia  iuftrtiae, 
vtperfeconftar.  Et  invniuerfum  poterit  5IIc 
j s dius  deferuire  generali  iuftitix,  & ex  mettuo 
ilhiis  fieri,  fiquisfecundu  epiikia  operetur , quia 
per  hoc  no  recedit  a mente  Principis, nec  ab  eo, 
quod  aequum  efiiquomodo  etiam  obedietiapo 
teft  ibi  intercedere, vel  operando  fecundu  taci- 
tam voluntate fnperioris, vel  fali  em  ita  operan- 
do,quia  tunc  obedientia  legis  no  lfditur,6c  alia 
honefta  ratio  operandi occuriit. 

Sed  quiret  aliqui?,an  haec  excufatlo  feu  cefla. 
tio  obligationis, & epijkia  habeat  locum  in  pr*- 
cepiis  tantum  negatiuiSjVel  cliain  affirmatiuis. 

Nam  denegatiuis  non  poteft  €fiedubium,qDia 
cum  obligent  femper,  Bepro  femper,  ineisell 
maxime  neceffaria  haec  excufatio , & poteft  fa- 
cile accidere  occafio  nonferuandi  prjeceptuin 
tempore,pro  quo  obligat, & ita  propriiff/recrit 
excufatio, feu  ceffatio  obligationis.  Ac  vero  pr^* 
cepta  affirmatiuanon obligantprofeiTipstjko 
pro  opportuno  tempore, &,  ideo  licet  pro  aliquo 
f tempore  occurrar  occafio,in  quo  exeqoendu  no 
fit  affirmatiuo  praeceptu, non  erit  vera  excufano 
ab  obligatione  praecepti, necceflatio  obligatio 
nis  eiuSjCU  ipfum  non  obliget  pro  fingulisiem- 
poribiis, fed  dicetur  pohiisdihtio  obiigationiSi 
quia  nondu  occurrit  occafio,pro  qua  tale  i 

pium  obligat.  Nihilominus  tamen  xque  folet',^^^y^ 
epijkia  attribui  praeceptis  affirmatiuis,  ac  nega- 

f,uis,qiiod  redbe  explicatu  veruquideefi. Vide"  (tfuifr 
tur  aute  mihi  id  proprius  diciCnifi  fit  quaeftiode 

medo  loquedi)inpr^ceptisaffirmatiuis>quf  ha- 

t et  certu  tepus  defignatu  pro  quo  impftyi  debet, 
na  fi  eode  tempore  veniat  no  cogitatu  inipedi", 

metum,  habet  locuproprijfiimecpijkiaAd^^, 
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crit  in  quibuldam  pr^cejjtis  affirinauuis,  qu« 
propter  negationem, quam  inuoluiit,vel  in  qua 
tundantur,  obiigantprofemper  , feuadftatim 
moraliter.  Vt  eft  prarceptum  re ftituendi,&  fi- 
^ milia, In  his  enim  qufflibet  dilatio  peroccafio- 
(nem  iiiftam  dici  poteft  excufatio  , & epijkia. 
Quando  autem  pr«ceptum  affirmatiuii  nec  pro 
flatim  obligat,  nec  pro  certo  tempore,  fed  arbi- 
trario, tunc  non  videtur  in  illa  habere  proprie 
locum  excufatio, vel  epijkia  propter  argumen- 
tum fa<5tum , quanuis  laro  modo  interdum  ap- 
pelletur. 

Supereft  ad  rationes  in  principio  politas  re 
fpondere  ,*  pendent  autem  ex  quibufdam  du- 
biis, qus  in  capitibus  fequentibus  commodius 
expedientur. 

C A P V T VII. 

Qmnda  baheat  locvm  excufatio  ah  ehligatione 
legis  perepykfatHi  (tuaquUatem. 

IN  hoc  capite  explicandum  eft, quid  lit  necef" 
farium , vt  obligatio  generalis  legis  in  parti* 
icularicafuceftet.  Aliqui  putant  fuiucere  , vt 
Iratiolegis  in  tali  cafu  particulari  ceflet  nega- 
jfuie,id  eil,quod  in  eo  non  inueniatur  ratio,  qiiic 
'legislatorem  moiiit  ad  ferendam  legem.  Cita- 
’tur  pro  hac  fententia  D.Thom.a.z.q.  147.  arr 
ll.ad  I.&  a.quiaftgnificat  , praeceptum ieiunij 
!non  obligare  eos , in  quibus  neceftitas,  propter 
quam  praceptum  eft  ieiunium , non  inucnitur. 
Sed  immerito  allegatur  D.Thomas,quiaibi  ad 
obligationem  praecepti  Iblnmrcquint  genera- 
lem racionemjqus  communiter,  & vt  plurimu 
communitati  conueniat,  ad  exciTfarionem  au- 
tem in  particularirequiritcaufam  rationabile. 
Poteft  autem  hac  opinio  tribui  Caietano  tom. 
i.Opufc.  trad.  i.q.2*&  Nauarr.in  Sum.cap.id. 
num.37.  qui  fpecialiter  hoc  admittunt  in  lege, 
quaaliquid  pracipit,  vclprohibetfolumpro- 
ptervitandaincommoda,  nam  eo  ipfo  , quod 
in  particulari  non  fequaiuur  illa  incommoda, 
dicunt,  ccfTare obligationem  legis,  etiamftex 
obferuatione  legis  nulla  incommoda  lequan 
lur.  Et  Caier.  ponit  exemplum  iniege  prohi- 
bente matrimonium  clandeftinum  ante  Conci- 
liumTrident.Sed  de  hoc  exemplo, & de  hoc  ge. 
nere  legum,  qUa  folum  dantur  propter  vitanda 
incommoda,  dicam  commodius  in  fequenti  ca- 
pite. Eandem  fententiam  tenet  Panorm.  in 
ap. Quoniam idc  Probat. nnm.  d.ybidccftrinam 
extendit  ad  legem  ieiunij , & ali^s  ftmiiesleges 
Ecclen^,&allegatArchid.in  cap.  Viinam.  76. 
d,Pof  B.Thomam  (vtait)  alludens  adlocum ci- 
tatum D.Thomf  , illum  enim  Archid.  adducit. 
Idem  latius  docuit  Panormit.  in  cap.  Qi/U  inin- 
/«/«jde  Regiil. generalem  regulam  conftiiuens, 
cefTante  ratione  legis  in  particulari , cefTare  le- 
gis obligationem  , & ita  exponit  caput  illud. 
Cum  enim  inmonafterils  monachorum  exi- 
ftentibiis  in  infulis  requirat  statem  annoru  18. 
ad  profeftionem,<j«/4  in  infvlis  durior  ejl  congregatio 
ff/o»<tfl>flrii»;,aitPanormit.vbi  non  fueritdurior. 
ctiamft  monafteriu  Et  in  infula,  non  requiri  illa 
fftatem,feouiturAngeJ.verb.i?x.n.4.caru  7.in- 
clinat  eriaSylueft.ibiq.S.St  q.p.vsvh.Ociauo.^ 
Adrian.quodlib.5,  pofi  fecunda  concJuEonem. 

Fundari  folethscfententiain  alTertione  ter- 
tia poEta  in  quarto  capite,  & in  omnibus  iuri- 
bus,&:  rationibus , quf  ad  illam  confirmandam 
adduda  luntj&iiiReg.CeJ/rfWe  caufa  cej[at  ep^lui. 
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CAp.Cumcefanie , dc  AppeJldf.cjus  ira  poEcft  ap- 
ricari. Nam  ratio  legis  adxquata , & qualis  di. 
cto  capite  explicata  ell , eft  in  luo  genere  caula 
adfquata  obligationis  legis ; ergo  tila  ceffante, 
inquocumque  caluparticularij  ceftat obligatio 
legis.  Antecedens  probatur, tum  quia  ratio  legis 
eft  anima  legis ; ergo  non  minus  eft  caufa  aU^- 
quata  obligationis,  qua  ipla  lex, quia  ficut  cor- 
pusline  anima  moucrc  aliud  non  poteft, ita  nec 
lex  line  rationepoteftiubditum  obligate . Tum 

maxime,quia  iuftitialegis  pendet  exratione,  & 

ita  deficiente  ratione,  deficit  iuftitia,  &confe- 
qnenter  vis  obligandi.  Tumdenique  quialcx 
ordinari  debet  ad  bonum  commune ; ergo  non 
defeenditad  particulares  callis , nili  mediante 
influxu  communis  boni,  fed  vbi  celJat  ratio  le- 
gis,non  influit  commune  bonum,  quia  ibi  non 
participatur;ergo  nec  lex  ibi  obligat,  qu^  defi- 
ciente influxu  caiificprim® , feu  viiiuerfalis  ,fe- 
cunda,feu  particularis  non  operatur. 

Hoc  vero  fundamentum  debile  eft,  idcoque  . 
pradiifta  fententia , nili  fano  modo  explicetur,  [ ft 
defendi  non  poteft.Dicendumergo  eft,vtobii- 
gatio  generalis  legis  in  particulari  cafu  Ceflet. 
non  fatis  eftcjqucd  ratio  legis  negatiue  deficiat,  le^u.Kon  nt 
fed  neceffarium  eile.vcdeficiatcoiitrariealiquo  io- 
modo.  Hanc  doarinam  tradidit  Caier.  2.2.q. 
no.&fequitur  Soto  didloarr.S.  Scq./.  arc.  3.  eentZriL 
VQtCsed argues, Si  lib.  3.q,4.art.  5.  in  fine.  Ledef  Caiet. 
2.p.q.i7,art.2.dDb.3.m  finej&  q. iS- art.  2. dub. 

r2.&  i4.Nauarr.fupra,Couarr.in4.2.p  f.p.n. 
g.Mcdin.  de  Contra. q.  14.  Et  eam  indicatD. 

T hornas, dum  ftmper  exempla  epijki*  ponit  in 
caEbiiSjin  quibus  lex  dc  ficif  contrarie,  vtE  red- 
ditio depofiti  Et  ad  nocendum  innocenti,  veJ  fi 
obferuare  prgeeptum  non  aperiendiporrasci- 
uitatisnoiiiii  jEtin perniciem  plurium  ciuium) 
quos  hoftes  perfequuntur,&  ita  in  a.2.q.i20.ar. ' 

1. rcquiritcafum,in  quo  lege leruare,fit  nociuu, 

5clufadit,f«  his  ergOie^fimilibtucafibm  malum  eji  /e- 
qui legem  pof tam.  Yhi  Caietan.iicdeclaratratio-  Caietan» 
nem  epiiki® , quia  Jequi  verba  legis  , in  quibus  non 
oporietyVitiolum  ejl.i  1 1 odem  modo  loquitur  in  i. 

2. q,p5.artic.6,i>c  idem  fentit  2. 2.q.  147  art.g.ad 
2 .Vbi  generaliter  AkyPr£cipue  fi  eajus fu talis,in  quo 
[ilegijlator  adeffet , nondecerneret  ejfe  legem feruanda. 
Ecidcmfumitur  ex  Arift.fupra,vtftatim  expli- 
cabo. Duas  autem  partes  habet  h^c  fententia, 
vnacftaffirmans  , ceftare obligationem  legis, 
quando  racio  legis  cefiateontrarie,  &hancfup- 
poniir.usycclaram  , tum  a fufficiemi partium 
cnumeratione,tum  quia  lex  obligare  intendens 
protaIieucntuefretiniqua,veI  inhumana,  vt 
magis  ex  puniftofequenreconftabit. 

Altera  ergo  pars  eft  negans,  fufiicerc,quod  4. 
ratiolegisiiegatiuecefTet.  Et  l7|cprobacurpri-  Probatur 
mo  contraria  ratione, quia  fi  folum  negatiue  r a- 
tio legis  ceffet.non  erit  malum  feruare  lege, nes  '.hne/Zil 
etiam  crit  iuiuflum  , vel  inhumanum  ad  eam  cejfm. 
feruandam  obligare;  ergo  non  eft  cur  celfet  eius 
obligatio . Coiifequentia  probacur  ex  Ariftot, 
dicente , luncepiikiamhaberelocum , quando 
lEXpKcat.id  eft.peccaret.&iniuftaeflet.fiin  ta» 
li  cafu  obligaret, & ideo  etiam  dicit,  Efijl^am  effe 
direSmem  fe,g«,vtique  ne  a reifto  deficiat.  Vnde ' 

Cc  concluditur  , ficut  epijkia,  ita  etiam  ceflatio 
obligationisfolumhabetiocum,  vbi  obligatio 
ipfaelTet  contra  rationem  iuftitia: , vel  debitam 
legislationem  , fi  ad  talem  cafum  extende- 
retur , fed  obligando  in  cafu  , vbi  tan- 
tum negatiue  deficit  ratio  legis  , non  pecca- 
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inhumanum  pr«ciperet^ergo. Maior  patet  quia 
tunc  nulla  lupereft  iutficiens  ratioxur  celTet  le- 
gis obligatio  , nam  certante  ratione  iilo  modo, 
poreft  manere  iufta  voluntas  obligandi.  Minor 
aucemj&  primum  antecedens  patet, quia  poteft 
adlusertedefe  bonus  efiafi  ratio  legisin  eo  cef- 
fet , Tt  leiunium  erit  bonum, etiamii  non  fit  ne- 
certanum  alicui  ad  macerandam  carnem, vel  fa- 
tistaciendum  pro  peccatis,  &caretia  adius  po- 
terit elle  bona,etiamfi  finis  iegis  prohibentis  il- 
iumceffet,vcabrtinerea  claudclUna  difpenfa- 
cione,&c.&  idem  elt  in  limilibus. 

Vnde  argumentor  fecundo indudiione>quia 
innumera  (equenturabfurcia  , fi  tanta  licentia 
detur  non  feruandi  legcsiii  cafibus  p^rticulah- 
j busjfolum  quia  in  eis  negatiue  «eflat  ratio  legis. 

' Sic  enim  inpraceptis  Ecclefif  poflent  viri  per- 
I fe£ti  excufari  a ieiunio,  quia  non  lentiunt  illius 
necefiitatem  ad  fines  ab  Ecclelia  intentos.  Imo 
j fornicatio  portet  cenferi  non  prohibita  in  cafu, 
in  quo  euidentel' certaret  ratio  talis  prohibitio- 
nis,vt  fi  nullum  omnino  elfet  periculum  mala 
educationis  prolis,  propter  quam  vitandam  co- 
Jubitus  vagus  prohibitus  eft.Ht  in  materia obe- 
;dicntia poliunt  facile  fimilia  exempla  multi- 
I plicari.  Vnde  eft  optima  ratio  apriori.quia  licet 
: ratio  legis  in  particulari  ceflet  negatiue, femper 
manet  aliqua  vniuerfalior  ratio, ob  quam  expe- 
dit etiam  tunc  fciuari  legem, tum  quia  effetval- 
de  contrarium  bono  communi,  fi  propter  illam 
folarn  caufam  portent  leges  non  leruari,  tum  c- 
jtiam,quiapcrfeefthonelta  ratio  feruandi  lege 
vniformitas  partium  cum  toto 
[modo  feruari  poteft. 

Atqj  hinc  retorquetur  ratio  contraria  fenre- 
ti«.Quialicet  ratio  legis  cefTct  in  hac  perfbna 
^ quoad  particularem  ncceflitatem.vel  vtiiitatem 
j intentam  per  legem  , non  tamen  cefiat  quoad 
j vim  obligandi  illam  per  lcgem,quialicctilla  ra- 
I tio  tantum  vt  plurimum  locum  habeat,  eft  (uf- 
j ficiens,  vt  lex  iufte  feratur  pro  omnibus,  qui  il- 
! lam  feruare  portuntjCtiamfi  ratio  illa  in  cis  cef- 
j fet.  Quod  fic  declaro^nam  licet  legillator  aduer* 
i tat,&'pr«uideat  rationem  defetfturam  in  ali- 
j quibus, vel  diftinde,vei  tantum  confufecogita- 
1 tis , nihilominuspoteft  iufte  vellejVcinditUn- 
<fte  obliget  omnes  , dumcontrarium  impedi- 
mentum «quitati  repugnans  non  obfiirerit;  er- 
go ita  eft  interpretanda  voluntas  legiflatoris, 
ergo  ex  vi  illius  obligabit  lex.  Antecedens  patet, 
quia  voluntas  in  illa  vniuerfalitate  fua  nititur 
in  alia  ratione  generaiiori,quia  ira  expedit  ad 
commune  bonum,&priuato  non  nocet  , quia 
femper  eft  illi  vtile  obedire,&  iuftinam  legalem ; 
feruare,quam  in  tali obferuatione iegis  intueri. 
» poteft.Primaveroconfequentiaclara  eft,  tum 
. quia  verba  generalia  iegis  hanc  voluntatem  in- 
i dicant, & nulla  eft  fufficiens  ratio  exceptionis, 
tum  etiam  quia  ilia  voluntas  eft  prudentior , Sc 
rationabiliorjergo  illaprsfumenda  eft.  Dcniq  j 
fecunda  confequentia  conftat,quia  voluntas  iu- 
fta legislatoris  eft  anima  legis , & quia  lex  obli- 
gat ad  materiam  pr«cepcam,nonad  finem  pr^- 
csptijVtfupra  didum  eft. 

Etita  expenditur  contrarium  ftindamentum, 
q«ia  iam  declaratum  eft, quo  modo  h^c  obliga- 
tio in  co  cafu  pertineat  ad  bonum  commune; 
quia  licet  tunc  fubditus  non  participetillam  v- 
tilitatem  intentam  per  legem,  participatgene- 
ralem  vtiiitatem,  qus  eft  in  obferuanda  legC; 


capite  lex  illa  eft  iufta,&  fundatur  in  ratione  ai.' 

tjori.Ethincpatec  refponlio  ad  primam  ratione ' 
in  principio  procedentis  cap  tio  politam  .proce- 
dit enim  quando  ratio  rantum  negatiue  ccllat, 
non  tamen  quando  ccllat  contrarie.  Solet  aute 
inftari  contra  hanc  refolutionem  ex  pr«cepco 
corrcift.onis  fraternae . Sed  de  hoc  pundo  di- 
cam commodius  in  fracap. 8.  vbihaec  afiertio 
magis  confirmabiiur.  1 

V t autem  magis  explicetur, oportet  amplius 
declarare,quidlunecefl’aiium,vt  ratio,vclfims 
legis  certet  contrarie. Et  /pccialiter  an  fit  neccf*  rnirsii,. 
farium,vt  in  tali  cafu  feruare  legem  fit  malum, 

& peccatum. Caiet.enimdidaqu.iao.arM.  ex 
proferto  contendit,  tunc  foltim  habere  locum 
epijkiam,  quando  iexita  deficit  , vt  feruare  illa 
fic  iniquum. Putat  que  effe  fententiam  D . Tho- 
msin  :j.dift.^7.q.i.art.<j.vbidocet  , epiikiam®^^’ 
tunc  folum  habere  locum;  fWOT  ohfauatjdo  Ic^m 
I difereparet  quU  ab  intentione  legiflatoriSi  quod  folum 
j videtur  contingere,quando  dffcederet  a reditu- 
I dine. Clarius  tamen  fauet  in  alijs locis  allegatis, 

I indicat  enim, tUnc  folum  certare  in  particulari 
j legis  obligationem , quando  obferuantia  illius 
S mala  ertet, imo  interdum  folum  excipit  cafum, 
t in  quo  ertet  nociua  reipublies.  Ad  idem  inducit 
i Caiet.Ariftoc, dicentem, epiikiam  efle  diredio- /nj?, 

! nem  legis,  q«i  peccat  propter  vniuerfalej  ibium  au- 
tem peccare  portet , fi  obligaret  ad  adum  ini- 
quum. Item  epijcia  eft  pars  iuftitix;’ergo  mate- 


1 ria  eius  eft  operatio, qux  non  effet  reda,  fi  fecu- 
dum  legem  vniuerfaltem  fieret , & non  fecun- 
!domxquitacem  epijci*.  T^dcm  atgumentor 
jabinconucnienti,quia  alias  fornicatio  poffetef- 
j fe licita, fi  necertarium  non  ertet, rationem  legis 
contrarie  in  dido  fenfu  deficere.  Et  cum  hac 
fenrentia  Caietani  tranfeunt  feceSoco , & alij 
pofteriores  Theologi. 

Videtur  tamenhxcfententia  nimis  rigida, & 


[jiltUift- 

cipiu»lf 
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limitata, quiafxpepotefthomo  excufariab  ob- 
feruantia  legis  generaliter  loquentis  , ecraroli  ii*'/'»» 
portet  licite  adum  per  illam  praeceptum  facere,  I 
vel  prohibitum  omittere-ergo  non  Canium  cef- 
fat  obligatio  legis  in  par  ticularijuec  folum  ha- 
bctlocum  epijci3,quando  obferuare  legemeffet 
iniquum, fed aliquando, acfxpe  illum  habebit, 
etiam  fi  iniquum  non  fir,  folum  quia  eft  nimis 
grane, aut  difficile.  Confequentia  clara  eft , quia 
fi  epijcia  folum  haberet  locnm,  quando  feruare 
legem  effet  iniquum,quoties  licita  effet  epijcia, I 
ertet  etiam  fub  obligatione, quia  vitare  id,  quod 
iniquum  eft, femper  cadit  fub  obligationem, er- 
go c contrario,!?  abfquetali  obligatione  pore/l, 
interdum  non  feruari  Jcx,poteft  etiam  licita  cf-| 
fecpijcia.etiamincafn,in  quo  fine  peccato pof 
fet  jexobferuari.  Antecedens  autem  iranife* 
ftum  eft  ex fupra  didis  dc  obligationelcgUbu- 
man*  cum  periculo  vicx  , vel  alio  magno 
incommodo, nam  inde  conftat,  propter  vitan- 
dum magnum  grauamen  licitum  effe  nonfet- 
uare  legem  , quanuis  fi  velim  cedere  iun 
meo, portim  facere  ? dum  prxeepeum  illo  gr*- 
uamincjcrgo  cxcufatio  non  femper  eft  cumob- 
ligatione  non  faciendi  adum  prxeeptum^ 
nec  oritur  femper  ex  iniquitate  adus  » fed  ex 
alio  lure  , quod  homo  habet  , vt  non  tara 
feruiliter  ( vtficdicam  } obligetur. Deinde 
fit  res  clara  exemplic  , nam  interdum  poteft 
homo, qui  perfe  obligatur  ad  confcfiioncmin-j 
tegram  peccatorum  , excufari  a confefli^C; 

alicuiuSj 
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alicuius, quii  non  poteli  illud  aperire  fine  graui  A 
periculo  infamia:, & nihilominus  poterit  confi- 
teri illud  licite  , fi  fualponte  velit  feeaeponere 
periculo  illius  infamia;,hoc  enim  nullum  pecca- 
tum ell.  Item  damnatus  ad iuflam  mortem  fa- 
mis,non  tenetur  abftinere  a cibo , fi  copiam  il- 
lius habear,&  tamen  poteli  fine  peccato  ablli- 
nere,fi  veiitj  ergo  idem  eflepoteftin  prsfenti. 
Vtinllatu  Carthulianorum  abftinendiacarni- 
bus,  etiam  fi  elTct  propria  lex  obligans  defein 
confcientia.poflet  fine  peccato  non  feruari  pro- 
pter periculum  mortis,  & nihilominus  proba- 
bilifiimum  eft,poffe  etiam  feruari , fi  quis  velit 
fetum  illo  rigore  vti.Et  in  ieiunijs,  alijfq;  ordi- 
narijs  obligationibus  Eccleii*  faspe  eft  liqita  ex- 
cufacio  propter  sgritudinem,  vel  fimilem  cau- 
fam,&nihilominusfi  quis  adum  prjceptum  ra- 
ciat,non  obllante  excufatione,  non  folum  non 
peccabit,  verum fepe etiam  opusfiiperetoea- 
itionis  faciet. 

10  Quapropter  mihi  certum  videtur,  ad  virtu- 
i«i.  tero,  «prudentiam pertinere,  non  folum dif 
fZmiP  > quando  obferuatio  praicepti  quoad 

Ati.  verba  mala  fit,  fed  etiam  iudicare,quando  non 
'obliget , etiamff  ablque  peccato  ad  literam  fer- 
'uatipoffit.Vnde  fiquis dixerit,  vmimquefpe- 
dare  ad  materiam,&  munus  epijcia:,nih  1 for- 
tafleabfcopo  aberrabit.  Nec  contra  hoc  vrgent 
rationes  Caietani.  Omnes  enim  facile  foluun- 
tur,jdu.'rtendo,nen  folum  elle  alienum  i pru- 
denti h gifl.i tore  iniqua  p,;ecipere,fid  etia  inhu. 
mana,&giau'or,quamhumanacoiiditio  patia- 
tur,vtl  quam  ratio  communis  bonipoilulet,  vt 
exdidisfuprain  communi  delege  manifeilum 
ell.  Ergo  non  folum  peccaret  lex  pracipien- 

do,  quod  non  debet,  id  ell  iniquum, fed  etiam 
pratcipiendo,qu3ndo,vel  quomodo  non  debet, 
idefl, obligando  cum  maiori  rigorc,quam  par 
fit  . Vtrumque  ergopeccatum  legis  emendat 
epi|cia,&  in  vtroque  habet  locum  definitio . A- 
rift.&  difeurfus  eius,&  eodem  modo  ell  intelli- 
gendus  D.Thomas.  Nam  intentio  legislatoris 
nonfolum  ell  reda  praecipere,  fed.etiam  rede, 

& ideo  qui  obferuat  legem  tanquam  obnoxius 
illi  quando  perillam  non  obligatur  propter  oc- 
currentem caufamexcufantem,  ab  intentione 
legislatoris  dircrepat,etiamfiadus,quem  facit,' 
malus  non  fit. Ad  rationem  autem,quod  epijkia 
ell  pars  iullitix  , relpondeo  , etiam  hic  in- 
teruenire  rationem  iuAitixex  parte  legislato- 
ris non  obligandi  in  tali  cafu  per  fuam  legem.e. 
tiamfi  exequiillam  malum  non  flt.ideoque  fi  ad 
ipfum  legislatorem  fieret  recurfiis  in  tali  cafu, 
deberetfecundum  iulliriam  interpretari,  legem 
tunc  non  obligare  . Vnde  exparte  fubditi  fa- 
tis cll.quod  polTit  iufie,&  non  declinando  a re. 
ditudine,non  feruare  legem  in  tali  cafu,  fi  ve. 
lit,etiamfi  ad  hoc  non  obligetur,  nam  ad  hoc  e. 
tiam  fpecialis  prudentia  necellaria  ell.  Sicut  it 
materia  iullitix,  ex  xquicatealiquandoiudica 
mus, aliquem  non  obi, gari  ad  rcllituendum , ca- 
dendo  a llatu  fuo.licet  fi  id  faci3t,pcccati  argui 
nonpoffir.  Ad  vltimam  vero  fequelam  de  for. 
nicatione  ncg.itur  illatio  , quia  non  dicimus 
ad  epijciam  fufficere  , vt  ratio  legis  negatiue 
ceffet  , in  qua  illatio  illa  fundatur  , fed  dici, 
mus polTe cellare  contrarie, etiamfi  obferuan-; 
tia  legis  praua  non  fiattfi  nimis  intolerabilis  fiat, 
nam  tunc  etiam  cflcontralegislatoris  intentio- 
nem,& hoc  ell  celTare  contrarie. 

Condat  ergo,epijciam  non  folum  habere lo. 
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cucn  , quando aiias lex  in  caii  caiu  prsciperec'^'’®^^*® 
rem  iniquam.fed  etiam  quando  prxeiperetrem 
acerb3m,&n,misdifficilem,  in  vtroque  enim  Hutllrririt 
calu  peccaret  lex,prscipiendo  iniuftc,vei  quia  'efijcia* 
malum  prxciperet,vcl  quia  immoderate,  & vi- 
tra potelhtem  icgislacons.  Addo  vero  vlcerius 
habere  locum  epijciam  iu  cafu  , in  quo  non  de- 
efler  poteihs  in  legislatore  ad  obligandum , ftd 
ex  circu/hnrgs  iuaicatur,non  fuilFe  hanc  men- 
teeius.  Quia  no  femper  Praelatus  vult  obligare 
cum  totorjgore,&  in  omni  euentu,  in  quo  pof- 
fet  obligare,  Vt  verbi  gratiamon  folum  cenfetut 
quis  excufari  a prscepeo  ieiunij  propter  xgritu- 
dinem  grauem,inqua  non  polfccfuperior  obli- 
gare, fed  etiam  propter  minorem  debilitatem» 
qiianon  obftante  potuilTer  Ecclefia  obligare» 

Icd  nihilominus  creditur  ex  benignitate  noluit 
fe,qu^  incentio  legislatori  s colligi potell  ex  alijs 
circunflanrjjs  temporis, loci,&  perfbnarum,  Sc 
ex  ordinario  modo  praecipiendi  cum  illa  mode-i 
ratione  fubintelicefia, licet  non  exprimatur.  Et 
hunc  certe  modum  videtur  hgnificsfTe  Arift.cu  -a  t 
dixit,  epijkiam  emendare  legem,  quod&ipfci 
legislator, ii  3dcffet,hoc  modo  dixiffctjid  ejfl,ita  | 
cflec  moderaturus  , & interpretaturus  legem  1 
fuam. Sic  etiam  dixit  D.  Thom. munus  epijkiat 
elTejpr^termiflisverbislcgis.intentioncm  Icgif- 

latoris  fequi.Hrgo  ad  epijkiam  non  eft  neceffe, 
interpretari  cafumnon comprehendi  fubiege, 
quia  legiflator  non  potuit  fua  lege  illum  com- 
prehendere,fed  etiam  fufficier,fi  interpretemur, 
noluilTe  illum  comprehendere , licet  potuerit» 
nam  & hocfudtcitad  excufationem  ab  obliga- 
tione legiSj&fEpe  contingit, aliam  elTe legisla- 
toris voluntatem  ab  ca,quam  nuda  verba  pr«E  fe 
ferunr,vcex  procedentibus  capitibus  conflat. 

Et  ita  ibi  etiam  interuenit emendatio  Iegis,qua- 
tenus  plus  verbis  videtur  comprehendere  , 
quam  fuerit  in  voluntate  legislatoris. Igitur  rc- 
dle  vocatur  hac  epijkia#Et  ita  tres  modi,  vel  ra- 
tiones vtendi  epijkia  diftingui  pofTunr, vcvnus 
fit  propter  cauendum  aliquid  iniquum  » alius  dief^kia. 
propter  vitandam  accrbam,&  iniuftam  obliga- 
tionem, tertius propterconiedfatam  legislato- 
ris voluntarcm,non  obftante  poteflate. 

Quodfiquis  inquirat^quibus  regulis  vten- 
dumficad  faciendas  huiufrrodi  exceptiones. 
Refpondeobrcuirer,  in  primo  modo  pracipue  t^dajitr 
conliderandum  cfre,an  in  eo  cafu  occurrataliud 
praceptumjprsfertim  iuris  diuini,&  naturalis, 
cui  repugnet cxccutio  legis  humana>fecundum 
verbaeiu8,& confcquenter,an  a<aus  tunc  ha- 
beat iniufticiam,  vel  malitiam  infcparabiJem» 
vel  falcem  contra  proceprum  grauius,&  magis 
obligans, &iuxta  hoc  principia  debet  fieri  iudi- 
cium.  In  fecundo  modo  confideranda  funt  fu- 
pra  dieSa  de  modo  obligandilegis humano , & 
uxta  illa  indicandum  erit  , an  hoc  fadum 
particulare  cum  hiscircunfiancijsexcedatpote- 
ftatem  legis  humano.  Internovero  magis  cft 
vtendumconieifiuris,  excircunftantijsdefum- 
ptis,&  profertimcxvfu,&  modoregiminis>& 
ex  more  interpretandi  fimiles  leges. 

Vnum  tamen  in  p.irticulari  inferam  ex 
diiflis  propter  opinionum  varietatem,  non  fo-! 
lumpoflecefrareobligarioncmlegis , quandoj^^^'?*#^/#* 
in  particulari  euentu  effet  contra  bonum  com- 
mune, feruare  legem, fed  etiam  fi  fit  tantumcon-  ■ 
trabonum  particularis  pcrfons,  dummodo  fit 
nocumentum  graue  , & nulla  alia  ratio  com-i*»^»* 
munis  boni  obliget  ad  illud  inferendum  , veli 
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Permittendum,  nam  tunc  iuftitia , vel  charitas 
iubeteuitare  tale  nocumentum  proximi  > cui 
nonpoteftlex  humana  rationabiliter  opponi. 
ItaSotofupra  ,& omnes  j nec  refragatur  D. 
Thomas,nam  licet  in  diilo  af tic.S.loquatur  de 
detrimento  communis  boni , liib  illo  compre  - 
hendit detrimentum  particuiarium  ciuium , na 
in  damnum  ciuicatis'redundat,vc  manifefte  pa- 1 
tct  in  exemplo, quo  vticur  , & alia  funt  facilia, ' 
nam  propter  fubueniendum  proximo  graiiiter. 
infirmanti  interdum  licere  poceft  , MilTamo- 
mitterein  die  fello, & fic  de  alijs.  Dicunt  vero, 
aliqui  hocfolum  haberejlocum,  quando  tale  eft, 
detrimentum  proximi.vt  non  poflit  cedere  lu- 
rifuo  , vt  eft  in  periculo  vitsc, vel  fimili,  non 
autem  quando  poteft  cedere  iuri  fuo , vt  erit  in  B 
bonis  temporalibus  , quia  tunc  detrimentum, 
priuatum  non  vergit  in  damnum  communita-j 
tisi,  fi  enim  vergeret  j non  poffetpriuatus  illi 
renunciare.Sed  hoc  verum  non  eft , tum  quia 
propter  vitandum  graue  nocumentum  proxi- 1 
mi  temporale , quod  ipfe  pollet  voluntarie  lu- 1 
ftinere,fl  vellet, licitum  eft  interdum  non  obfer-! 
uare  pr»ceptum,vt| verbi  gratia , 1?  incendium . 
domus  imminet,  vel  quid  fimile  , quia  lex  ne  c 
obligat  illum  , qui  patitur  damnum  ad  ceden-[ 
dum  iuri  fuo,  nec  alium  ad  non  fuccurrendum 
illiipfo  inuito  propteraudiendum  Milfamver-, 
bi  gratia.  Item  quia  illud  damnum  femper  re- 
dundat in  communitatem,cuius  intercft,vt  bo. 
na  ciuium  non  dilapidentur.  t 

Aliter  limitant  luriftaditflam  alTertionem 
Vt  procedat  , quando  detrimentum  , vel  pro- 
ximi eft  in  bonis  acquifitis  , non  vero  in  ac- 
quirendis, nam  ex  hoc  fumi  non  poteft  fuf- 
ficiens  excufatio , quia  illud  non  eft  verum  de- 
trimentum , feu  damnum  emergens , fed  tan- 
tum lucrum  celfansjquod  non  conlideratnr,  a- 
lias  poffent  homines  non  feruare  praecepta  , vt 
fuis  lucris  attenderent.  Ita  fere  Barih.ini.  N»» 
daiium.C.dt:  Legib.num.p.  quemalij  multife- 
cutilunt  , quos  late  refert  Tiraquel.  in  diifto 
traia:.nu.«5i.Statim  vero  n.l,- a. refert  Saliiet. 
contradicentem,  plura  contra  illam  diftin- 
dlionem  congerit  Felin.in  cap.Si  gnamlo.de  Re- 
fcrip.n.  ii.Nobis  ergo  non  feruif dilfindiio , na 
fi  damnumfit  leue  , licet  fit  in  bonis  acquifitis,  \ 
poteft  non  fufficere  ad  exenfandum  ab  obliga* 
tione  legis  , fi  vero  luctum  ceffans  fit  iuflum, 

& graue  , faepe  aquipatatur  damno,  moraliter 
loquendo,vc  conftatexl.  vnic.  C.deSentent. 
quae  pro  eo  quod  intereft,  profer.in  fi.  Et  vfu  ^ 
receptum  videmus,  excufari  aliquem  ab  obfer- ; 
uatioire  fefti,ne  occurrente, & tranfeuntem  oc- ' 
cafionem  magni  lucri  amittat.  Igitur  licet  vita- 
tio damni  emergentis  ex  genere  liio  iuftior,  & 
grauior  caufa  fit , tamen  etiam  alia  poteft  futfi- 
cere,&  in  vniuerfum  loquendo  , omnia  funt 
conCderanda  ,vt  prudens  indicium  in  contin- 
genti calu  feratur. 

C A P V T VIII. 


QMmidii  de  excufatime  eccurrenle  confidre  dehe)l,vt 
ef^kldvii,&  le^emnauferutire  licedtfine 
rcegrfuad  frincipem. 

H fic  omnia  poftulantur  in  pofterior'  ra- 
tione dubitandi  c.g.propofita;  & int  r fe 
funt  connexa  ,ideo.iuefimul  tradfanda  ac  iefi- 


menda  funt.  Varijs  ergo  mouis  occurrere  poteft 
cafus  excufationis,fcihcec.cum  euideiuia,8ccer. 
titudine.quod  tunc  malum  fic , & iniquum  let- 1 
uare  legem.  Secundo  cum  fimili  certitudine,! 
quod  lex  no  obliget , licet  feruari  poffit  fine  pec-j 
cato.Poteft  autem  contingere, vt  hoc  fecundum} 
non  fit  sque  certum, fed  tantum  probabile  , vel  ■ 
etiam dubium.Ttrcio  poteft efle  cafus  tantum'; 
probabilrsin  vtroque.Quartodubiusin  vttoq;. 
Qiiinto  poteft  elfe  certum, in  obferuationelegis 
nullum  elfe  peccatum, excufationem  autem  eius 
effe  tantumprobabilcm,aut dubiam, Primo  er- 
go  dicendum  eft,quando  certo  conftet, materia 
legis  ex  accidenti  euentu,  vel  circunftantia  fa- 
(ftametre iniquam  ,feucontrariamaltcriprgce-|  '' 
pto,aut  virtuti  magis  obligati, tunc  cclT  -te  obli- 
gationem legis,  & propria  auftoritate  poffe  0- 
niittifine  recurfuad  Principem.Sumitur  exD,  iii, 
Thom.diaaq.i20.ar.i.ad5.dicente,  lamenife-' 

Siii  mn  ej!  opm  metpretitme,jed  excufume.  1 dem 
ferehabetdiftaq.pd.ar.d.adi. etiam  Caiet  & 
omnes.Et  ratio  eft,quia  ibifuperiorisauiftoritas 
nullum  efFeiftu  habere  poteft.nam  etiamfi  poft 
rscurfum  ad  dium  vellet,&  fubditus  legem  fer- 
uaret,non  pollet  illi  obedire,  quia  obediendura 
eft  Deo  magis.quam  hominibusiergo  imperti- 
nens  eftin  co  calu  licentiam  poftul.ire.Dicesjin. 
terdum  propter  bonum  feruandum,  nccciJaria 
eft  licentia  petita,  etiamfi  non  fit  neceffaria  ob* 
tenta;ergofaltem  ob  hanc  caufam  erit  confule- 
dus  Princepsin  huiufmodi cafD,qnando  pericu- 
lum non  imminet,&  datur  locus,ac  tempus  ad 
idprxftandum.  Refpondeoex  communifente- 
tia,ctiam  hoc  non  effe  neceftariuBi  in  tali  cafu. 

Quia  nulla  eft  lex>quic  obliget  ad  illam  faculta. 
tem  petendam.nec  exnaturarei  eft  neceffaria, 
quiafiibordinatio  fubditi  ad  legislatorem  per  fe 
illam  non  poftulat.Si  amem  in  aliquo  cafii  pu- 
blico id  indicetur  neceffarium  ad  vitadum  fcan- 
dalum , vel  propter  aliam  fimilem  caufam,  id  eft 
accidentarium, 

Secundo  dicendum  eft.  Quando  certo  con 
flat, legem  non  obligare.etiam  fi  poffir  fine  pec-  CmW 
cato  feruari, fubditus  propria  aiiftotitate  poteft 
illam  non  leruare.Probatur  eadem  ratione,  & 
ftaDoiftoresde  his  duobus  cafibus  itidifliofte 
loquuntur.fcdum  ergo  illos  diftinguo.vt  notem 
difft’rentiam,qnia  in  priori  cafu  non  folum  po-' 
teft  fubdiiiis.fed  etiam  tenetur,  legem  non  ler- 
uare,  fine  petat  licentiam  a fuperiore , fiue  non 
petatjat  vero  in  hoc  pofteriori  cafu , licet  polTitj 
agere' contra  verba  legis,ad  hoc  non  obligator, 

quando  certu'  eftinqbferuantia  legis  non  com- 
mitti peccatum.Ar  Ii  de  hoc  dubitet, prorarionCj 
dubii  indicandum  erir.Nam  fi  dubium  Iit  tatora| 
formidinis, & probabiliter  iiidicttnoneflepet-, 
catum  conformari  verbis  legis.libere  potrnim 
facere  fi  velit  , quia  indicium  probabile tolMj 
praiftice  dubiom.Si  autem  dubium  Iit  proprium, 1 
& negatiuam,tenebitut  fubditus  partem  lecu-l 
riorem  fequi,&abftinere  ab  opere,hcet  videatur 

conforme  verbislegis, quia  tunc  nui  um  habet 

principium, quo  expellat  prafficurn  dubiu,qma 
tunc  ille  eftcertU",fe  no  peccare,  no  obferuando 

lege,  cumfupponatur  effe  certus, quod  illanon 

oUigetjer  go  tenetur  illam  via  certa  fequi,N  re- 
linquere dubiam.Patet  confequentia.quia  tunc 

nec  iuuari  poteft  auftoritate  legis,  feu  fnpeno- 
ris  ad  deponendam  confcientiamdubi.-m,  qma 
iam  illi  certo  conftat,legeni  non 

fe  onus  illud  , de  quo  eft  cubium,Yifupponi«u> 

— ^ nec 
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iiec etiam  potefl:  iuuariiddicxo  probabili , quia/ A 
nullum  habet, vt  etiam  fupponirur  j ergo  nullo' 
modo  licet  operari  cum  tali  dubio  ^quod  necef- 
fario  efTedebetpradticum. 

Tertio  dicendum  eft , qui  probabiliter  iudi- 
cat, legem  non  comprehendere  caliim  illumjfe- 
cure  poteft  excufari  ab  obiig  •.  tione  legis,  etiam 
li  formidec,vel  vcrinq;habeac  rationes  probabi. 
lesdubjtandi.Ita  tenent  Caiec.&  Soto  rupra,& 
Medina,&  aiij  moderni  in  dido  art,6. Sumitur 
ex  Syiueft.verb.Pdp4,q.T(5.infine,  faltem  iuxra 
dillindioncm infra  dandam. Idem  Cordub.En- 
riq.&  Sanci.infra  referendi,  & idem  fentit  Na- 
uari.in  Summa, Pritludig.num.i^.  &cap.2^.n. 

43. dicens,excufari  a peccato  mortali, qui  tranf- 
greditiir legem  humanam  bona  fide,  &cxiufta 
caufa,  illam  vero  eflecaufam  iuftam,ob  quam 
legislator, fi  adeffet,eum  proexculaco  haberer. 
Vtrumque  autem  concurrit  in  praefenti,vc  coii- 
ftat.Vnde  fundamentum  affertionis  eft,quia  li- 
cet fequi  judicium  probabile,conicientiam  du- 
biam pradiicc  deponendo. 

Hanc  veroafiertionem  limitant  Caietanus, 

& Soto  fupra,vt  locum  habeat, quando  occafio 
eftriibita,&  vrgens  periculum ,ita  vt  nori  detur 
tempus  confuiendi  fuperiorem  ,alioquidicunc, 
in  illo  cafu  recurrendum  elTe  ad  fuperiorern.Et 
ita  exponunt  D.  Thomam  vtentem  illa  diftin- 
dione,quia  non  porefl:  in  alio  dubio  verificari, 
vt  ftadm  dicemus. H«c  vero  dodnna  aiiquibiis 
modernis  non  placet,neque  putant,  diftindio- 
nem  illam  D.Thoma  de  calii,irt  quo  potefi,veI 
non  pocefl:  conueniri  fuperior, polle  applicari  ad 
cafum  formidolofum  cu  iudicio  probabili,  quia 
quod  fuperior  pofiit  , velnon  polfitconueuiri, 
nihil  refert  ad  certitudinem  iudjcij  de  tali  cafu, 
an  fub  lege  comprehendat ur,nec  ne . Ideoqj  di- 
ftinguutduos  modos  epijki«fuprata(5tos,fciIi- 
cet,vel  excipiendo  cafum  a poteftate  legislato- 
ris,vel  a fola  voluntate.Et  in  priori  dicunt, pof- 
fefubditum  ex  probabili  iudicio  ,quod  talisca- 
fus  non  comprehendatur  liib  poteftate  legiSjCx- 
cufari  a legis  obferuatione*  nulla  expedlata  in- 
tcrpret.itioncfuperioris,  non  folumincafufu- 
bitOjSc  vrgente,led  etiam  in  quoIibetalio.Pro- 
batur,quiatunc  non  agitur  de  interpretanda  fu- 
perioris  voluntate,  fed  de  poteftate,  quam  non 
tenemur  interpretari  ex  iudicio  ipfiusPrincipis, 
quando  ipfe  illam  non  declarauit, fed  ex  princi- 
pijsTheologiff, aut  iuris.Et  declaratur  amplius, 
nam  licet  Pontifex  pofiit  fuam  poteftatem  de- 
clarare per  clauemfcientije.nihilominusjquan- 
diu  illa  non  vtitur, non  cenemur  illum  confule- 
te  de  poteftate  fua,fed  regulis  dotftrinalibus  vtij 
ergoctiamin  particulari  cafu  , quiapoteftate 
legislatoris  excipitur  fecundum  aliquas  do<ftri- 
nas  probabiles, non  eft  neceflarium  ad  interpre- 
tationem Principis  recurrere  , etiam  fi  tempus 
detur  , fed  licitum  erit  probabili  iudicio  iuxta 
probabilem  op«nionem  vii. Confirmatur, quia  fi 
fubditus  iudicac  , nunc  vetba  legis  non  obli- 
gare,quia  probabiliter  iudicat,elTe  peccatum  in 
tali  fa(fto,funcvtrinque  videtur  elTe  periculum 
Ipeculatiuum,  vel  faciendi  contra  hanc  legem, 
vel  contra  aIiam;ergo  licitum  eft  fubd  to  ferua- 
re  aiiamiqnam  probabiliter  iudicat  efle  grauio- 
rem,&:  magis  obligare, neque  ad  hoc  indiget  in- 
terpretatione fuperioris.Si  veroiudicium  pro- 
babile eft,  fuperiorem  excedere  poteftatem  fna, 
pracipiendoremgrauiorem  , vel  cum  maiori 
pericuIo,quam  pofiit,  tunc  fubditus  probabili- 
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cer  credit  non  potuiliefern  prsceptum  prota" 

Ii  Qafu,&alias  luam  libertatem  poflidec  ; ergo 
poteft  ius  fuum  anteferre, & contra  verba , legis 
pro  fua  libertate  operari  abfque  alia  interpreta- 
tione. ^ 

At  vero  in  altero  modo  epiiJda:  , inquoca-  5 
fus  excipitur  a fola  volun  tace, & non  a poteftate  ^ 
legislatorisjaithsc opinio,  non  folumeflere- 
currendum  ad  fuperiorem.  quando  fieri  poteft  yafqJirf. 
in caluprobabiti/cd etiam ficafus  litmora  im-1 
patiens,nec  det  tempus  recurrendi  ad  fuperio- 
rem,non  licere  vti  iudicio  probabili  ad  non  fer- 
uandam  legemded  omnino  efie  ad  literam  fer- 
Uandam.  Ratio  eft, quia  tunc  eft  certum  , nihil 
peccari  feruando  legemjitemqueeft  certum  ver- 
ba legis  de  fe  comprehenderce  cafum  illum, 6c  k 
legisiatorecomprehcndi potuific;  ergoquan- 
diunonconftat  certo, legislatorem  calum  illum 
excipere  voluiiTe,nonl)ceca  verbis  legisrccede- 
re.proptcrfolum  probabile  ludicium,  Probatur 
confequentia,tum  quia  verba  legis  fuam  vim,& 
aiuftoritatem  habere  debent  , &quafi  ius  fuum 
pofiident,&ideoprfferendafunt;tumquia  h^c 
eft  tutior  pars, quasfemper  proferenda  eft  j lum 
etiam  quia  tunc  non  peccaticx,ctiamficafum  il- 
lum comprehendat  5 ergopon  poteftperepij- 
kiam  emendari;  tum  denique  quia  fi  hoc  licen- 
tia detur, infinita  fequen  tur  incommoda.Et  ideo 
iurifperiti  dicunt,cum  verba  legis  fiint  clara,  no 
effe  ab  illis  recedendum  in  cafu  dubio,  vt  patet  ^ 
exPanormit.incap.i^de Conftit.n.i^.Deniquc 
hic  applicari  poteft  illa  ratio, quia  in  cafu,in  quo 
poteft  coueniri  (uperior,no  licet  vti  illo  proba- 
bili iudicio  5 ergo  nec  tunc  etiam  quando  non 
poteft  co!iueniri,quia  quod  pofiit,  vel  non  pof- 
fir, conueniri  nonfacitjVcfitmagiscercum  iudi- 
cium.  . 

Nihilominus fenrentiam  Caietani  , &Soti  ^andani 
cenfto  efte  praiftice  certam  quoad  hanc  par- 
tem  , Vt  quando  non  poteft  conueniri  fupe- 
riqr,  liceat  ex  probabili  fententia,  auciuaicio  vtiepijcU 
epijkiavti,  fiue  cafus  excidi  iuoicetur  a pote-  ex  probabi- 
ftate legislatoris  , liue  a lola voluntate, Ra-  ***'^^"** 
tioeft  , quia  iudicium  probabile  in  rebus  mo- 
ralibus fufficit  ad  prudenter  operandum  , prac- 
fertim  vbi  regula  certa  applicari  non  poteft,  vt 
ex  materia  de  Conlcientia  fuppono.  Item  quia 
alius  modus  operandi  eft  vitra  humanam  con- 
ditionem,&  prudentiam  , cum  omnis  fere  co- 
gnitio .lumana  conieifturalis  fit , & prafertim 
in  rebusagendis. Item  quia  imponereturgrauif- 
fimum  onus  hominibus.fi  nunquam  liceret  eis 
vti  epijkia  ex  iudicio  probabili, quado  no  patet 
aditus’ad  fuperiore.  Quis  enim  auderet  vnqua 
excufaria  lege  pofitiua  propter  necefiirarem  oc-: 
currentem?cum  nemo  fit  tam  certus  de  fuificie- 
tia  caufaj.quin  dubitet , vel  formidet.  Item  in  his 
cafibus  non  poflent  fimplices  fequi  confilium 
hominis  do(fti,&:pij, nec  ipfe  pofTet  tale  confi- 
lium dare, quia  nun  quam  fere  ducitur>nifi  iudi- 
cio probabili.  Conftat  autem  contrarium  efle 
jin  vfu  totius Ecclefis,& approbari  abomnibus 
iDodtoribus.  Addo,  finecaufaconftituiinhoc 
.differentiam  inter  epijkiam  per  exceptionem  a 
poteftate.vel  a voluntate  , namlicetin  hoc  fit 
■ verum  difcrimen,qiiod  in  priori  modo  pofiit  or- 
I dinarie  efie  maior  certitudo,  quam  in  fecundo, 
quia  certius  cognofeitur  poteftas,  qua  libera 
j non  eft, quam  voluntas, qua  libera  eft,  nihilo- 
I minus ftante aquali  incertitudine, cum  proba- 
bilitatein  iudicio , eadem  eft  ratio, faltem  vbi 
N n 2 
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Certo  confticerit , legem  pofleleruari  line  pec- 
cato , qui^tun^;  etiam  verba  legis  retinent 

vimfuam,  & fere  applicari  poflumali«raciq- 

nes  in  pofteriori  membro  allats.  Maxime » qw® 
quoties  epijkia  non  fundatur  in  iudicio  certo» 

licet  excipiat  cafumapoteftate  legislatoris, fem-, 

per  debet  etiam  inniti  in  conietaurata  mente^ 
eiufdem  legislatoris , quod  fcilicet, noluerit  ta-  j 
lemcafum  comprehendere  . Nam  cum  nool 
eft  ccrcum>fuperiorem  nonpoflehocpriscipere 
propter  rei  arduitatem, aut  inordinationem , fi 
ipfefuperior  nihilominus  ex  certa  feientia  id 
prscipiat,declarans,fe  pofle,  & iudicans  in  ta- 
li adu  non  elTe  inordinationem  , Vel  nimiam 
grauitatem  , fubditus  tenetur  obedire  , dum' 
non  eft  certus, eciamfi  probabiliter  iudicec,quia^  B 
prteualet  ius  fuperiohs  , & fubditus  debet, 
j fuum  iudicium  deponere,  Vt  eft communisdo-  j 
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dc epijkia  non  fufiteit  probabile  iudicium  de 
defe^u  potejftacis,  nifi  accedat  etiam  iudicium, 
quod  fuperior  irt  eo  cafu  fic  dubio  noluerit  obli- 
gare^ergo  cum  hoc  tantum  fit  probabile  , noni 
fufficie,  vel  certe fifufficit iudicium  probabile| 
depoteftatis  , & voluntatis  defedlu , fufficiec 
etiam  iudicium  probabile  dsdcfedtulolius  vo-, 
luntatisa  ^ | 

Vltimopoffet  fufficienter confutari ilU  opi-; 
1 hio  quoad  hanc  partem,  quia  rationes  eiusnon 
'lufHciuncad  imponendum  grauilfimum  onus,' 
: deberent  enim  conuincere,  vel  illud  fufficien- 
tlHime  probare , maxime  contra  communem 
fententiam.,  Ad  principale  ergo  fundamentum 
hegacur  conf-qucntia  , ad  primam  probatio- 
nem refpondeo  , verba  legis  fine  voluntate 
non  habere  vim  , nec  audtoritacem  ad  obli- 
gandum. Verba  enim  legis  fecundum  fe  tantum 
luncad  oftendendam  voluntatem  Icgisflacoris 
tanquam  lignum  exprelTum  eius  , non  eft 
tamen  hoc  lignum  tam  certum  , quin  poflit 
ex  circunftantijs  limitari,  & extendi  , vt  fupra 
Vifumeft  , ergo  quando  ex  circunftantijs  oc- 
currentibus probabiliter  limitantur  verba,  vt 
non  comprehendant  cafum  aliquem,  iam  ex 
vi  verborum  non  eft  certum, cafum  talem  com- 
prehendi fub  lege,  licet  fit  certum  comprehen- 
di fuhfignificatione  \erborumlegis. Vnde  cum 
dicitur, verba  legis  quafipofiidere  ius  obligan- 
di,refpondeo,  inde  folum  probari  in  cafu  omni- 
no dubio  , vel  csteris  paribus  proferenda  efle 
verba  iegis,&  fecundum  illa  efle  iudicandum  de 
Voluntate, non  vero  vbi  eft  in  contrarium  iudi- 
cium orobabile.  Ad  aliud  autem  de  parte  tuiio-i 
ri  refpondeo, facis  efTe  ftqui  pradlice  tutam  , vt 
ahbi  dixi. Deinde  djco,magiscaLiendum  efle, ne 
recedatur  a voluntate  legislatoris,  qua  m a ver- 
bis eiuSjVtiura  docent.Adilliid,quod  tunc  non 
peccat  lex, refpondeo  , licet  non  peccet  proci- 
pieiido  malum, vel  nimisarduum, peccare  poffe, 
plusfignificando,quamlegiflator  voluerit  , & 
hoc  pofle  per  epijkiam  emendari . Neque  hinc 
fequentur  incommoda, fi  re  vera  iudicium  ;prO' 
habile  , 5c  prudens  feruetur , quod  vero  flqui 
poflineperabufum , impertinenscft,mulroque 
maiora  fequentur  , fihominesnonpoflint,  in 
huiufmodieuentibus  iudicijs  probabilibus  vti. 
Panormitanus  autem,  & lurift*  loquuntur  de 
iudice  , qui  tenetur  fecundam  leges  indica- 
re,& inter  partesiufticiamdiftribuere  , &ideo 
debet  lequi  verba  legis  , quando  funt  clara, 
nifi  in  eodem  iudicio  poflic  fufficienter  probari, 
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aiiamfuitle  voluntatem Pnucipis, nam  tuuefe-.'  i 

eundum  illam  pofleciudicare.  ; 

Maior  mihi  difficultas  eft  circa  aliam  partem  • I 
opinionis  Caietani,quodftanre  iudicio  proba-  ^ 

biii,non  liceat  illo  vti  fine  interpretatione  , vcl 
confenfufupetioris,  quandononeftpeiiculum 
in  mora.fed  conuemri  poteft.  Quia  in  interpre- 
tanda  etiam  lege  naturali  vtimurfententia  pro- 
babili fine  recurfu  ad  Papam, vel  Prolatos;  ergo 
inlegibushumanispoteftetiam  iJ  fieri  quoad’ 
partKularem  vfum  . Sic  enim  dicunt  luri-j 
fta, pofle  iudicem  ad ferendamfenteiuiam  pro- 
babiliter interpretari  legem  in  cafu  dubio  , nec 
oporrere,vtadfupcriorem  recurrat  ex  Barthol.  htk. 
in  i.i.C.de  Legib.n.8.&  p 6iaiijs  ibi,  & in  cap. 
i.de  Cbnftit.DiceSjid  efse  verum, quando  agi- 
tur de  interpretatione  legis  quoad  fenfum  eius. 
Sedeontra,  namcurnon  eritidem  , quando 
aliter  conietfturamus  mentem  , fcu  volunta- 
tem legislatoris  f vel  cur  potius  erit  necefia- 
rkis  recurfus  ad  ad  fuperiorem,  quando  proba- 
biliter conflat  de  voluntate  eius  prxter  eius 
verba  , quam  cum  probabiliter  cantum  con- 
flat de  lenfu  eius  in  ambigua  fignificatione  ver- 
borum. Denique  in  quolibet  alio  euentu  licet 
vti  in  confeientia  probabili  lententia  linc  re- 
curfii  ad  fupehorem , etiamfi  ab  ilio  pofset  ex- 
pedari  cercius  rerponfum^ergOi 

Nihilominus  in  hoc  ctia  non  eft  recedendum 
acomunifcntentia,qu*  videtur  vfu  omniu  pio- 
rum & prudentu  confirmata.Et  ad  hoc  fuaden. 
du  valere  pofsut  rationes  fad«  in  fecundomc' 
bropriECedcntisfcncenci*.  Et  praeterea  , quia 
inordinatum  eft  vti  conieduris,&:  propter  illas 
foias  relinquere  verba  legis  , vbipoteft  certo 
conflare  de  mcnte,&  voluntate  legillatoris . El 
ideo  in  omni  epijkiafoium  probabili  debet  hic 
ordo  feruari  < Er  quanuis  ordinarie  magis  ne. 
cefsarius  fit  in  epijkia, qujc  eft  de  Ibia  voluntate 
legisUtoris.quaminiIla,qu3e  circa  poteftatem 
verlatur, nihilominus invtraqueieruancus  clf, 
iuxta  mate  ri*  necefli  tatem  , ■ vel  probabilitatis 
gradum, quia, vt  dixi,  femper  ibi  mifcecurcon- 
iedlurade  voluntate  legislatoris . Neque  con- 
tra hocobftat  illa  ratio,qiiod  iudicium  non  red- 
ditur certius  ex  hoc,quod  fir,veinon  fic  recur- 
fus ad  fuperiorem.  Hoc  enim  eft  verum  de  cer-^ 
titndinefp‘;culatiua,  non  vero  de  certitudinef 
pracftica.Nam  cum  poteft  confuli  fuperior,  cef- 
lat  necefli tas  vtendi  iudicio  prob-biii  dc  voJun-J 
tace  ciu5,quod  fecus  eft , quando  eft  penculuffli 
in  mora, & ideo  tuiK  poteft  illud  iudicium  pro.j 
babileadpraxim  applicari  ex  principijs  ccrm>' 
quod  in  necefli  tace  vti  pofsumus  iudicio  proba- 1 
bili  ad  cuitandum  aliquod  grauamen  , vel  ad  ^ 
conucnientem  obferuacionem  legum  . vtm. 
cafu  magis  difficili  , & dubio  explicabitut  in. 
pumfto  fequenti,  ^ ^ ' 

Quarto  dicendum  eft  de  cafu  dubio,  m quo 

iudicari  non  poteft  probabiliter,  an  caluscotn-bg,  »» 

prehendatur  fubleg'.soblig3tione.ncc  ne  . 'n  1 

quofententia  communis  eft,recurrendumehe  mHimil 
adfuperiorem,  fificripoflic,  vel  finon  pollit,  | 

feruandam  efse  legem.  IraD.  Ihoro.diftaq.  i 

izo.ar.i.ad  ;.S£di<fto  ar.d.ad  2.  Idem  Conrad.  j 

Caiet.Si;  Medin.& Sotofupra,  Mtdin  .C.  de  s« 
Pcenit.rtatft.  de  Ieiun.cap.de  H.s,  qui  tenentur  M<  ■ 
adieiun  . Qusc  fententiaperfe  eu.denseft  in, 

cafu  patiente  moram,  vt  confulatur  Princeps,! 
nam  fi  in  cafu  tantum  formidoloio  , «pm™- 
bili  hoc  fieri  debet , multo  magis  incalu  dubio. 

Item 
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iccm  tunc  impofllbiie  eft  operari  cum  confcieii 
tia  certa  pra(Sice  , quia  ex  tali  dubio  nalcitur 
pra<flicadubitatiOjan  tunc  lex  violetur,  nec  ne, 
igendo  contra  verba  eius>&  nullum  cft  morale 
principium  , quo  pclfit  pra<ilice  deponi  ilia 
confeientia  dubia, inconfultofuperiore, quan- 
do ille  poteft  coiifuli  j ergo  nunquam  licet  cum 
illo  dubio  agere  contra  verba  legis , quia  ope- 
rari cum  confcienciapradice  dubia,femper  ell 
malum. Denique  tunc  lex  polTidctruumius  ,& 
if)  aiijs  melior  eft  conditio  poUidentisjergo. 

Di/ficultasvero  eft,  an  idem  lit  dicendum  in 
cafuvrgentc  , in  quo  fuperiorconfuli  non  po- 
teA. Multi  indiAinde  dicunt , etiam  tunc  non 
licere  vtiepijlciajfedferuandamefle  legem  , & 
eius  verba.lta  Caiet.  i.a.q.pd.art.^.  qui  ita  in- 
terpretatur D.Thomam  ibi  ada.mdiftiiKAelo- 
queiitcm.Idem  Sotodidlo  art.S.Mcd,  diiAoar. 
6,ad  Hn.di  A.j.dc  alter  Medina  Tupra , & omnes 
moderni, & Sanci.iib.2  .de  Matnmon.  oifp  .41 . 
n .37.  Ratio  cft  , quia  impotentia  confulendi 
Prjncipcm,non  poteft  in  eo  cafu  dare  certitudi- 
nem pratfticam  , cum  dubitans  nec  iudicium 
probabile  habeat  de  cellatione  obligationis  le- 
gis in  illo  calu,  Ite  in  cafu  dubio  pirelupcio  eft 
pro  lege, quia  verba  eius  per  fe fuffeciunt  ad  ob- 
ligationem , vnde  ad  minimum  fe  habet  tan- 
quampoftidensincafu  dubio,  cuius  melior  eft 
conditio^ergo.  Contrarium  nihilominus  tenet 
Syluelldnfto  verb.P4p4,q-  ‘d.did.a.in  fine, cum 
enim  dixilTet  in  dubijs  interpretationem  legis 
pertinere  ad fuperiores,fubdit  , ^odlimitA,  fi 
emmode  pofunthaberi,  altas  fectts,vt  cum  in  repenti- 
nu periculum  efiin  mora.lKm  cum  maiori  exten- 
fionehabec  verb,Dirpenfat.q.4.fequitur  Cordu. 
l.3.q.i3.antejrcgula.r.Heii.l.i4,de  Irrcg.c.  j.n, 
3 liter  .X.  Duci  videntur  ex  illo  vulgari  prin- 
cipio,quod  necellitas  caret  lege,  hoc  enim  alle- 
gat Sylu.ex  Cratian.in  J.  Sed  mundum  t poft, 
cap.RmiJ//t»»f»w.l.  q.i.  6i  habetur  in  cap.  j.de 
Obferuat.iciun.,  illa  autem  videtur  grauiflimaj 
ncceftitas.cum  res  fit  dubia,  & non  detur  locus 
conlulendi  ftiperiorem,nam  videtur  nimis  gra- 
ue  obligare  hominem  propter  fokim  dubium, 
quando  non  eft  in  poteftate  eius  dubium  expel- 
lere.Ieemquidubitat  de  lege, vel  devoto  , non 
obJigatur,quandonon  poteft  expellere  dubiuj 
ergo  neque  qui  dubirar,an  hic,  & nunc  lexob- 
liget. 

Mihi  prior  fententia  yera  videtur,  adhibi- 
to moderamine.  Dico  ergo  , lidubium  nafra- 
turex  concurrentia  legum.qu?  pto  eodem’ tem- 
pore fimul  impleri  non  poffunt,  & homo  dubi- 
tat,quid  facere  debeat,  tunclicite  pofle  agere 
contra  verba  vnins  legis,  implendo  eam, quam 
tiinc,raiaa  diligentia  morali  iuxtaperfona  , & 
temporis  capacitatem  , bona  fide  iudicat  efle 
grauiorcm,&  magis  obligare  . Qnia  ille  homo 
Iion  debet  efle  perplexus  , nec  neceflario  pec- 
care,& faciendo  quod  in  fe  eft  , fatisfacit  vni 
legi,  & aliam  non  tranfgreditur . Et  hunc  ca- 
fumabfquevllo  dubio  non  excludunt  priores 
aufiores  , fedvt  tritum,  & vulgarem  illum 
fuppoinint  . Vnde  loquuntur  de  cafu,  in  quo 
certo  conftar.legem  fine  peccato  impleri  pofle, 
8c  dubmrn  eft  de  obligatione.  Et  tunc  certi- 
tudo pratftica  fundatur  in  illo  principio,  quod 
in  dubio  fatisfacitquis  eligendo  partem  tutio- 
rem : tunc  etiam  rerfte  applicatur  illud  prin- 
cipium,quod  neceflitascaretlege.Deinde  tunc 
non  eft  epijkia  voluntaria  , vtCc  dicaro,  fcd 
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nei.eft.iria  , quiameo  calu  non  folum  poteft 
quis  non  1'eruarelegem  politiuam,fed  etiam  te- 
netur,veferuet  aliam  naturalem  , quam  re- 
putat grauiorem  . , Viidectiamreae  poteft  in 
eo  cafu  proferri  iudicium  pofitiuum,non  Iblum 
probabile  , fed  etiam  cerium,  in  eo  cafu  le- 
gem pofitiuam  non  ligare  , quamquam  hiec 
certitudo  magis  fit  praflica  , quam  Ipecula- 
tiua. 

At  vero  quando  ex  alia  parte  non  eft  pericu- 
lum peccati , &fubditoconftat  , pofle  fine 
peccato  fetuare  verba  legis  , nullo  modo  po. 
teftiii  cafu  dubio  de  obligatione,  agere  contra 
legem  , quia  manifefteie  exponeret  periculo 
peccandi  iranfgrediendo  legem  , de  qua  iudi- 
cium probabile  formare  non  poteft,  quod  cefla- 
Uitit  obligare, vt  plane  cftendunt  rationes  prio- 
ris opinionis.Eifortafle  auiftores  fecundo  loco 
allegati  non  loquuntur  de  hoc  dubio,led  de  du- 
bio rormidinis,iuxta  dldla  in  procedenti  pun- 
(fto  . Neciuncallegaripoteftnecefiitasfuffici- 
eiis  , quia  ilia  non  eft  neceflitas  vitandi  aliud 
peecacum.vtfupponitur  . nulla  autem  aliajpo- 
tefteilefufllciensad  non  feruandam  legem,  niii 
etiam  fufficiens  fit  ad  probabiliter  indicandum, 
legislatorem  in  tali  iiecciritare,vel  nonpotuif- 
fs,velnoluiffe  obligare  , nam  fi  tantum  fuffi- 
cit  ad  dufaitandum,profe(fto  &parna  eft  necefli- 
tas,&  maior  eft  neceflitas  leruandi  legem  , vi- 
tando periculum  peccati,  & quafi  conferuando 
.illam  in  poffeflione fua.  Nec  eft  fimile, quando 
[diibitatiir  de  tota  lege , an  fit  lata, nec  ne,quia 
'tunc  lex  nondum  poftidetjficutinjimili dixi  de 
Vot.lib..).de  Vot.c.j.&d. 

Atque  ex  his  tandem  relponlum  eft  ad  fteun 
dam  rationem  dubitandi  capite  quinto  politam. 
Nam). I ,C  de  Legibus intelligiiur  primo  de 
interpretatione  authentica, quo  vim  habeat  ob- 
hg.indi,di  neccflitaccm  incucatita  inteUigendi 
legem.  Ita  Batt.  ibinum.S.&  fentitBald.  in 
Icg.Ctfw  deiKwa.eodem. Secundo  etiam  intelli- 
gitur  de  interpretaiionein  cafu  dubio  , in  quo 
lui  ditus  non  poteft  rcftringere  legem  contra 
verba  eius,vtdiiftum  cft,  & ira  exponit  Panor. 
mitaiuis  cap.i.de  Conftitut.Humer.  14.  & infi- 
nuat  Bald.in  lege  fecunda, C.de  Legib.num.  i. 
befumitur  ex  leg.Cvi»  de  mm,  Cod. eodem , vfai 
id  notat  Cynus.Cloflo  vero , & auiftores  rela- 
ti ibidem  in  tertia  obiedtione  ad  verum  fenfum 
faciletrahi poffunt,  nam  prima  Gloflaloquiiur 
quando  ratio  legsnegatiue  tantum  cefsat  , & 
non  contrarie.  Altera  veroGlofsa  inteliigenda 
p)  cft  in  cafn  dubio,  in  quo  non  licet  aequitatem  fe- 
qui  contra iusferiptum  inconfultoPrincipe.ni- 
ii  ipfi,met  oquitas  feripta  fit  , vt  dicitur  in  1. 
Placui/ .C.de  ludici.  inxta  vulgatam  leiftibnem 
eius.  Et  in  eodem  ftnfu  videntur  loquuti  au- 
dtores  in  «adem  obietftione  allegati. 

C A P V T IX, 

Vtnm  utiqmtide  lex  leuper  feipfamcefet 
MH/a  eiiis  cefeme. 


CVM  lex  fit  de  fe  perjpetna , & pro  comtfln- 
nitate  feratur.manifcftum  eft  , nonpofse 
cefsare  ex defeiSucaufo  efficientis,  non  enim 
finitur  per  mortem  ferentis , vel iuccefsoris , vt 
ex  didris in lib.i.  conflat  , &confequen<ernec 
I per folam temporis fucceflionem  tollitur,  quia 
' indefinite  conftitoi  debet.Qgod  C aliquando  po-; 
N n g ’ 
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Lih.Yl.t>t  interpret.cef  sai.ior  mutatione  legis  humana. 


ceft  ad  certum  tempus  ferri,iUud  excraordina- 
tium  tunc  in  luamet  conAitutione  habet 
talis  lex  quali  annexam  reuocacionem  pro  tali 
tempore  > quas  pertinet  ad  alium  modum  abla- 
tionis legis  infra trac^andum.Pixterea  non  cef- 
fat  lex  ex  defciflu  ebrum.pro  quibus  fertur,nam 
communitas  ciuiraiis , aut  populi  de  fe  perpetua 
efl:,nam  percontinUam  fucceflioncmconferua- 
tur,&  licet  ciuitas,  Vel  populus  omnino  deleri 
jpoffic  ; id  rarum  eft  , &non  habet  mora- 
lem cbnfiderationem  • Igitur  folum  poreft  Jcxl 
ceiTare  permutationem  obie^i  » circa  quod; 
Vetfaturiqua(phyfice loquendo)  potell  multi- 1 
pliciter  contingere  , tamen  in  prscfcntifomm 
oportet  confiderare  mutationem  in  materia  le.j 
gis  quoad  rationem  propriam, ob  quam  fubob-  B 
ligationem  legis  conftituitur,  nam  fi  illa  perfc- 
uerat,noncellabitlexexillo  capite, ac  fubinde 
fimpliciter  non  cefiabit,nifi  reuocetur,quia  non 
habet  aliam  caufam  mutabilem, aqua  in  fua  con- 
ieruatione  pendeat,vt  declaratum  efi.  Si  autem  j 
inobiedfofub  earatione  Ipediaco  fiatmutatioj 
vndecumq;illa  mutatio  proueniac , eadem  eftj 
qusfiio,an  ex  vitalis  mutationis  materia  legis  i 
definatiplalex.-idem  enim  eft  quarerc,  ancef- 
fante  omnino, & totaliter  ratione, vel finelegis,' 
ceflet  etiam  lex,itavt  omnino  extinguatur,  &C\ 
de  medio  tollatur  ^ Dico  autem,  ce^amt  wu, 
nino  i ^ titAliter  ratione  legiss  quiaiam  hic  non 
confideratur  ceftatioin  vno  > velalioacftu  , 
nec  aliafimilis  mutatio  partialis  , quaefo- 
lum  contingit  in  vna  occaHone  , vel  in  aliqua 
parte  materiae  legis  pro  aliquo  tempore, nam  de 
hac  partiali  mutatione  fatis  didium  eft  in  capite 
prscedenti  . Quanuis  aliter  poftit  in  pr^lentij 
Coliderari  partialis  mutatio,  vel  perpetua  in  ali- 
qua notabiliparcematerixlegisjvel  tempora- 
lis in  tota  materia, dequibus  in  finedicam. 

Altera  vero  diftindio  tradita  capite  proce- 
denti de  duplici  ceflatione  rationis,  vel  hnis  le- 
gis,fcilicet,  contraria,&negatiua,hicetia  valde  j 
neceflariaeftjtum  vt  videamus , an  vtraq-  locu  i 
habeat refpet^u integro  legis  , tum  vtexpHce- 
mussper  quamillarum  dennateftelex  • Tunc 
ergo' dicitur  miitati  contrarie  obiedfum  leg  s,l 
quando  propter  mutationem  materio,  vel  reru,  | 
fcu  circunftantiarum  fic,vtlic  iniuftum,vel  quo-j 
cumque  modo  turpe  feruare  legem  , vel  fi  fiat 
Jmpoftibile.aut  falcem  ita  difficile,&  arduum, vt 
moraiitef  iudicetur  impdfiibile  refpeiftii  totius  | 
com  munitatis, vel  denique  fi  fiat  prorfus  inuti-  j 
le,&:  vanum  refpecftu  boni  communis.  Mutatio , 
autem  negaciua  erit,  fi  in  tota  materia  legis  iam 
non  inucniatur  ratio  » ob  quam  lex  pofita  fuit,  ^ 
licet  ea  fublata  , adhuc  materia  per  fe  mala 
nonfit.necimpoilibilis,  nec  inutilis  , autin- 
iufta. 

Quando  ergo  mutatio  fit  contrarU  in  tota 
materia  legis,  nulla  eft  difficultas,  nec  concro- 
uerfiaromnes  enim  fatentur, tunc  legem  ipfo  fa- 
(ftoceffare^quia  eo  ipfo  incipit  non  efteiuftajer- 
go incipit  non  cfTe lex, quia,  vi.fope  cx  Augu- 
ftino diximus,  lexiniuftanoneftiex.  Antece- 
dens patec,quia  lex  de  re  iniqua, impoffibiii,  vel 
non  conferente  aliquid  ad  bonum  cqmmuiie  eft 
iniufta  nulla,  vt  ex  di(51ismIib.i.conftat,(ed 
permutationem  contrariam  in  obiedo  fadlam 
resprocepta  incipit  efle  iniqua, impoflibilis,  vel 
inucUis,vt  explicatum  eft  ; ergo  fi  lex  viterius 
durareCjiam  eftet  de  re  iniqua,ac  fubinde  ipfa  ef- 
fetiniqua  , auteftec  de  re  impoffibiii,  velinu- 


tili,  & confequenter  ipfa  eftet  inrnfUTVnde 

fit,  inhUiufmddieuentunoneftenecersacium 

vtPrinceps  illam  reuocet  , vt  licite  polfic  noni 
feruari.neque  etiam  vt  confuetudine  tollatur- 1 
nam  priulquam  confuetudo  introducatur,  iulU 
incipiet  non  obferuari:&;  ideo  dixi  ipfo  faifto' 
ccfsare.Hoc  autem  per  fe  notum  eft, quando  in- 
cipit efse  iniqua  ipfa  obferuatio  legis , ^la  re- 
pugnat durare  obligationem  ad  aliquid  iniquu 
faciendum.  Idem  autem  eft  ; fi  fiatimpoffibi- 
lis  , quia  adimpoftibiicnemoobhgaturjdcrq- 
fpediu  communitatis  fufficit , quod  fit  impoffi. 
bilitas  moralis  5 ergo  cefsabictuclexipfofadfo 
refpcdtuc6munitacis;ergo  etiam  refpedfu  fin- 
gulorum.Eademque  rapo  eft,  fi  fiat  materiainu. 
tilis,  & vana  refpedu  boni  communis,  nam  eo  I 
ipfo  fit  incapax  obligationis  legisrefpciftu  com-  ! 

munitatis,  &;confequenteretiamrelpe(^ufin- 
gulorum.  Oportebit  autem  , vt  talis  mutatio 
vniuerfaliterfaiftain  tota  materia  legis  mani< 
feftafit  , &euidens  , nam  in  dubio  femper 
lex  retinet  ius  , & quafi  pofseflionem  fuam, 
femperque  pro  illius  iuftitiaprxfumitur.  Pr«- 
fertim  quia  quando  mutatio  non  eft  euidens,  & 
manifefte  nota  omnibus, fignum  eft  , non  efse 
tantam,  nectamvniuerfaUm,  &ideohicnon 
non  vidcJitur  necefsariat  alis  diftindiones  de 
maiori,  vel  minori  dubio,  fed  fimpliciter  exi- 
genda eft  notitiacerca,  fatis  vero  erit, quod  ex 
publica , & conftafiti  populi  opinione  confuf- 

Solum  erge  fupereft  nonnulla  difficultas, 
quando  ratrolegis  tantum negadue  cefsat  ge- 
neraliter, videtur  enim  id  fatisnon  efse , vt  to- 
ta lex  cefset.Primo  quia  eadem  videtur  efse  ra- 
tio & proportio  totius  ad  totum , qus  partis 
ad  partem,  fed  cefsante  illo  modo  ratione  le- 
gis in  particulari,  non  cefsat  obligatio  legis, er- 
go nec  ceftante  in  generali, tota  lex  perit.  Secu- 
do,quia  cefsante  negaiiuc  ratione  legis  , non 
conftat  ftacim  cefsare  voluntatem  Principis;  er- 
go non  eft  necclse  ftatim  cefsare  legem , Patet 
confcqii€niia,quia  lex  a voluntate  Principis  ha- 
bet fuam  efficacitatem  ad  Obligandum.  Antece- 
dens autem  fupra  probatum  eft,  quia  voluntas 
poteft  vel  a principio  pluribus  rationibus  mo- 
ueri,&  Princeps  poteft  prtecipuam  vel  notio- 
rem exprimere,^  non  omnes , velcertepotefi 
voluntas  in  principio  vna  ratione  mouen  , & 
deinde  alia  continuari  , vt  ftipra  de  tributi* 
dicebamus.  Tertio  quando  ratio  , vel  finisi 
tantum  negatiuc  delinit  , adhuc  poteft  lexi 
fine  peccato  feruari  i ergoferuanda  exexea-i 
dem  obligatione  donec  reuocetui . Antecedens^ 
exdeclarationeterminorum  fupponicur.C5fc-j 
quentia  vero  probatur  , quia  tunc  nullum  eft 
periculum  in  obferuatione  legis, & poteft  efse' 
magnum  in  illius  tranfgreftione,  tum  quia  nonj 
poteft  efse  ftatim  certum  , voluntatem  Prin-j 
cipiscefsafse  , tum  quia  pofsuntfequi  magnal 

moralia  incommoda  , fi  cantalicentia  popuioj 
tribuatur  . Denique  pro  hac  fententiarefernj 
pofsunt  auiftores  dicentes,  legem  non  cefsare, 
licet  eius  ratio  cefset,  quos  in  principio  capitis 
prxcedentis  retuli. 

Nihilominus  communis  confenfus  eft.cef-  ^ 

fantcrationelegis  generaliter, feufrequcncius 
in totacommunicate,legeccfsare.Itacenfentin  • 

primis  omnes.qui  affirmat, cefsace  ratione  legis  (mi  1«- 
in  particulari  etiam  negadue  tantum  , cefsare  i 
in  illo  particulari  obligatione  legis,  nam  a for- 1 
• ^ tiori 
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tiori  coguntur  id  dicere  in  vnjuerfali,&  «ta  pol- 
fune  pro  hac  rentencia  allegari  Panormit.  in  c. 
Qutaplerique^da  Jmmunic.  Eccieliaft.Vbi  idem 
fpianefentiuncInnoc.Anto.&alij  cap.  prsced. 
lalicgati.Ciarius  vero  hoc  docent  Ledefm.  a.p. 
(quarti.q»J7.arf.2.dub.3.ad4.&  q.lS.adub.  12. 
jpoft  fecundam  concJuljonem,&  cub.14.poll  5, 
[concJuf.Couarr.in  ^p.^.^.numer.S. in  cap. 
|c«?«f/«.dcTeftam.n.9.vbi refert Fortun.  de 
1 V Icint.lin.illat.i 5.  & 16.  Idem  Caftro lib.  1 , de 
iLegib.Poenal.cap.5.docum.3.Caiet.a.2.q.i47, 
arr.5  .&  in  aliis  locis  fupra  Citatis  & communi- 
ter expofitores D.Thomae  didl.artic.iJ.q.p^.in 
1.2. & Soto  eodem  modo  loquitur, addit  tamen 
limitationejquaexpedere  necelTeeiljpriusqua 
veram  rationem, & refolutione  eius  tradamus. 
Dubitari  ergo  poceft,an  intelligendu  £t,vt 
ceflante  rationelegis  in  vniuerfaJiceiretlex  ip- 
fofadlojita  vtpodicafubditis licite  nonferua- 
ri, nulla  expe<51ata  Principis  declaratione  vel 
reuocatione,vel  folum  dicatur  celTare,quiadefi- 
cienrecaufa  , tenetur  Princeps  legem  tollere. 
Keliqui  enim  audtore8(Soco  exceptojlicet  pun- 
dum  exprelTe  non  attingant , plane  loquuntur 
decefTationeipfofadto.Lt  potellhoc  coHrma- 
ri,  quia  alias  non  eflet  hic  modus  peculiaris  de- 
ftionislegis  , diUindusabiiliusreuocatione, 
ledadfummum  aflignarecur  per  hoc  qusdam 
legitima  caufa  abrogandi  legem.  Sicut  polTunt 
etiam  alix  plores  aHignari.  Item  quia  pro  fun- 
damento fumitur  ceflante  caufa,cefTare  effedu, 
quodinteliigitur  de  cellatione  ipfo  fado,  vt  fu- 
initur  ex  c.Er  ft  Cbr'iflus,di  lureiur.  Etideo  folet 
explicari  de  caufa  propria, & adfquata  , aqua 
eifedusin conferuari  petideat  , vtibiClolTa 
fentic,  & clarius  Gloflin  c.P^  transUtionm.  de 
Rcnunciat.verb.CrjiTknfr  ,&in$,  Sfd  fciendm, 
pofl cap.Sf4rmm»^6 i.diRind:.  verb.  Caufa,] in 
fine  & in  cap.^orf pro  remedio,!,  q,  ij, per  textu 
ipfum.Cum  autem  hic  loquimur  de  celTario- 
ne  caufx,  vel  rarionis,vel  finis  legis.de  adxqua- 
ta  caufa  loquimur, alioqui  non  dicetur  fimpli- 
citer  ceflare  caufa , ergo  illa  celTante  debet  ipfo 
fado  ceflare  lex, quia  ab  illa  pendet  tam  volun- 
tas principis  , quam  vtilitas  legis,  Vnde  fl  talis 
ratio  a principio  non  fuiflet,non  poflet  lex  iufie 
ferrijergo  nec  poteft  fine  illa  iufte  conferuari. 

Nihilominus  Soto  contrarium  aperte  fentit, 
nam  in  lib  i.deluflit.qU?.ar.8.  Sic  ait.Siwtoto 
genere  caufa  ceffaucTit , tunc  & lex  quoque  cefare  de* 
betfVeruntamen  antequam  TrincepSyVel  cenfuetudo  il* 
lam  abrogetfVimfuam  non  4Wi»if . Vbiloquitur  cla- 
re dc  cella  tionecaufx  negatiue,naeainterueni- 
ente  in  particulari, negat  luflicere , vt  obligatio 
legis  in  particulari  ceflet.  Idem  fete  repetit  in 
lib.; .q. 4.3«. 5. ad  t.Nam licet  pfi»dpi,inquit, i». 
cumbat  ilUm  mutare , tamen  fuhditis  nenlicet  contra 
facere, dum  iusnatura  /dprrfffirtit(vtiquequod  erat 
'per  legem  pr2ceptum)n/^/4w  ejfe  inciperet  contra 
/p/ow.  Itaque  quandiu  ratio  legis  non  itaceflat, 
Vt  quod  piacipit  incipiat  cfle  cotra  ius  natura, 
non  putat  ceflare  legem  ipfo  fado  , donec  ab- 
rogetur.Non  declarat  autem  Soto,  quo  funda- 
metodudus  fuerit, inlinuataute,quandia  ma- 
teria legis  eft  capax  obligationis, randiu  durare 
legem, nilj  leuocetur.  Per  folaautem ceflatio- 
nem rationis, ctiainvniuerfali  nonfir  materia 
legis  incapax  obligationisjcuiapotefl  non  effe 
inal.'>,&eflevtiJisreipublicp, etiam  fi  fortafle 
ro  fit  talis, vel  ncceffaria , ficut  antea:hoc  enim 
non  eft  latis, vt  ftatim  per  fe  ccnfeatur  lex  abla- 
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Aj  ta.  Confirmari  hoc  poteft  ab  incommodis,quia 
contra  debituni  ordinem  eft , vtlexafupcriori 
pofita  fine  conlenfu  illius  non  feruetur,  dum 
litice  , & facile  feruaripotefttnaro  inde  etiam 
Icandala  «perturbationes, velfraudesinrepu- 

blica  oriri  polTunt.  Vnde  poflet  media  via  exeo- 

gitan,nimirum,ceflantecaufa,velrationc  legis 
in  vniuerfali  , ceflare  quidem  legem  in  fe  ipfo 
fado  , nihilominus  tamen  non  poffefubditos 

licite  incipere  agere  contra  illam , donec  Prin- 
ceps declaraueritceffaffe  , quiaita  expeditad 
commune  bonum.Ad  eum  modum  , quo  dixi- 
mus in  fuperiorilibro.pcenam  incurri  faepe  ip- 
fo fado  , antefententiam  vcrodeclaratoriam 

non  obligare, 

Vt  meam  fententiam  explicem  , fupponocx 
fupra  didis,  duplicem  efse  materiam  legis  hu- 
manx.Quxdamenim  talis  eft,  vt  per  le  Ipeda- 
talithonefta,&  contineatadum  virtutis,vteft 
prxccptumieiunij, orationis,  &c.  alia  eft  mate- 
ria perfe  indifferens,vt  portare,  vel  non  portare 
arma, extrahere  a loco  has  res,vci  illas,  & fimi- 
iia.Ethincorituralia  differentia  inter  ipfasic- 
ges,n3m  cum  omnes  leges  human^  conilitu- 
ant  adum,vel  omi^onem  in  aliqua Ipecie  vir^» 
lutis,aut  vitij,vtfupra  vifum  eft,quando  mate- 
ria legis  in  fe,&  per  fe  habet  honeftatem, per  le- 
gem conftituitur  proxime  in  illa  fpecie  virtu- 
tis,ad  quam  per  fe,&  intrinfece  pertinet  ilia  ma- 
teria, vtieiunium  ponitur  in  fpecie  temperan- 
tia,&  omiffio  eius  intemperantia  eft  , & fic  dc 
alijs.Etidem  eft,qUories  medium  virtutis  in  ta- 
li materia  poteft  per  efficaciam  legis  confticui. 

Vteftin  lege  taxante  pretium,  nam  ante  lege 
illud  non  erat  medium  iuftirif,  poftquam  vero 

lege  de  finitum  eftjin  illo  confiftit  medium  , & 

ideo  adus  illius  legis  in  fpecie  iufti  ti|  conftitui- 
tur,& illius  violatio iniuftitia  eft.At  veroquan- 
do  adus  eft  indifferens  de  fe,&  a lege  non  prs- 
cipitur , conftituendo  in  ilio  intrinfer um  medi- 
um virtutis  , fed  folum  propter  vtilitatem 
ad  aliquem  finem  extrinfeum,  lex  illum  prxcl 
pit,aut  prohibet, tunc  tota  honeftasadus  ex  il- 
lo fine  fumenda  cft,&  fub  illa  accipicpropiiam 
obligationem, & neceffitatem  ex  vi  legis.  Vnde 
tandem  fit,vt  in-prioribus  legibus  finis  extrin- 
fecus  materiie  prfCepti  nunquam  fitad  aquatus 
legi, nam  femper  intrinfeca  honeflas , & ratio 
vircutishabetrationemfinis  proximf  , &in- 
trinfoci  , imo  hic  finis  cftperfe  fufficies,Iket 
omnis  finis  extrinfecus  cefset:  at  vero  in  pofte- 
rioribus  legibus  finis  extrinfecus  cftadaqua- 
tu5,quia  materia  per  fe,&  propter  fe  non  eft  ca- 
pax pr£Cepti,red  tantum  propter  vtilitatem  in 
ordine  ad  aliquem  finem  extrinfecum.  j 

Dico  ergo  primo.  Lex  prsecipiens  adum^ 
de  fe  bonum  , conftituendo  illum  intrinfece  tex  praei- 
in  aliqua  materia  virtutis, non  cefsatdeflciente  piemaSum 
vniuerfaliterquocumque  fine extrinfeco legis, 
etiam  1?  in  illo  genere  fuerit  adaequatus  refpe- 
dii  intentionis  legis  flatoris, &fortafse  ita  fpe-  quocumque 
^latus/jucdline  illo  legem  non  tulifset.  pro- 
batur  ratione  fada  pro  opinione  Soti  , quia^”' 
cefsante  omni  fine  extrinfeco  , materia  talis' 
legis  manet  per  fehonella&  cdpax  legis  pro- 
pter folum  intrinlecum  finem  , ideft  , pro- 
pter honeftatem  talis  adius  , &hic  finis  in- 
ttinfecus  femper  eft  intentus  a iegiflatore,  qna- 
doquidem  in  tali  genere  virtutis  conftitnitne- 
ceifitatem,&  medium  illius  a^us  t ergo  cefi- 
fante  quocumque  fine  intrinfeco  habet  lex  illa 
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ivnde  fufEcienter  fubhilac^ergo  non  cuacuabU 
tur.litc6rirmacur,nam(ii  attente  res  confidere* 
jtur)Eunc  non  ceflat  caufaadxquataiegfs , nam 
potillima  caufa  Enis » & ratioquali  proxima  il- 
lius legis,  cft  honeftas  adlus  , ergo  non  cft  cur 
I ceiTec  lex. Denique  qu?-ndiu  durat  maceria  prf* 
jcepta  cum  fua  ratione  forma) i, manet  obligatio 
iprscepri.  Quia (vtD.Thomas  tradidit  i.z.q. 

' loo.art.p.ad  a.jaliud  eft,quodlegislatorinten- 
ditpr^CJpere  , aliud,  ad  quod  intendit  pra- 
cipere  , vnde  ficuc  praeceptum  de  fe  obli- 
gat ad  primum  , & non  ad  fecundum  , itac 
! contrario, quandiu  durat  primum, fi  in  eo  perle- 
uerat  ratio  fufficiensprscepti  , durat  praece- 
I ptum, licet  finis  extrinfecus  ceffet.Exempiis  res 
! declaratur, nam  lex  dc  ieiunio  licet  feratur  pro- 
'pter  macerationem  carnis  , & fingatur  com- 
( munitas  non  indigens  illo  medio  ad  illum  fi- 
I nem,quia^habet  multa  alia,  vel  quid  fimde : ni- 
Ihilominus  lex  ieiunij  obligabit,  vteft  certu,  ac 
jli  adus delineret efleadus  temperantis , vein 
Icalu  neceflicatisextremSjtunccelTaretlex.  Si- 
I militer  fi  lex  taxaret  precium  tritici, quandiu  in 
illopermanetsquicasiufijcis,ita  vc  non  fiacc- 
! uidenterinequale,legisobligaciodurat,  etiamfi 
■rationes  omnes excrinfccs  , velali* vtilitates 
celTenc  : fi  autem  ita  res  mutaretur,  vtquan 
titas  pretijeuidentereffet  iniqua, ccilarec  lex, & 

Aquato  fint  Vnde  infertur  ,fi  in  lege  cellet  ad  squatus  n- 

utn  extrin  nis  tam  intrinfecus,quam  extrinlecus,tuiic  cel- 
fteo  quam  Iegem;jj  q^ig  tamen  aduerrac , tunc  ceffatio 

finis  non  eft  tantum  negatiua,  fed  cranfit  in  c6- 
trariam  , quia  materia  iam  non  manet  mate- 
i ria  virtuti  s,fed  fit  vitiofa,&  ideo  no  poceft  clTe 
; materia  legis  obligantis.  Et  lignum  cft  , quod 
^ tunc  non  folutn  in  generali , led  etiam  in  parti- 
'culariceirabicobligatiolegisintali  acftu  , vel  c 
(materia  eius.  Vndecciam  fit  > vt  tunc  lex  ceireti 
ipfofacfto  fine  alia  recordatione  , veldeclara- 
rarione,quia  deeft  fundamentum  eius,  necpq- 
teft  eius  obligatio  cadere  in  maceriam  inhabi-j 
lem  . Solee  elTe  vulgare  exemplum  in  lege 
imponente  tributum  ad  certum  opus  > vel 
finem  , quofinitolex  perfe  ceflat  , quia 
tunc  non  folum  negatiue  , fed  etiam  con- 
trariecefTac  ratio  legis, quia  cx  tunc  incipit  tri- 
butum illud  elle  iniuftum.  Quando  vero  non 
cefiatincrinfecus  finisjEcet  extrinfec?  celTent, 
ficutnon  ccflat  lexipfofa^to  , ita  neque  ne- 
ceffariumeft  , vt  debeatper  Principem  abro- 
gari.Qu^ia  materi^  honeftas  poteft  elTe  fufficiens 
adfuftencandalcge  jnifi  aliunde  fieret  lex  no- 
ciua  reipublicae,  vel  intolerabilis,  nam  tunc  ex 
alio  capite  pollet effe  obligatio  reuocandi  le- 
gem,imo  etiam  pofletlexperfecefiare  , fino- 

cumencum , vel  grauamen  eflet  generale , & 
nimium  , quia  tunc  non  eflet  cellatio  nega- 
tiua , fed  contraria, vt  conflat.  Vitimo  tamen 
aduerto  circa  hanc  affertionem,  fermonem  effe 
de  propria  lege, nam  fi  fit  fermo  de  pracepto 
ab  homine  ,&  exfolaobedientia,  fic  fieiifape 
poteft,  vt  celfante  fine, vel  caufa  pracepti , cel- 
fet  obligatio  eius , cciarfi  fi  acftus  praeceptus  fic 
alias  intrinfece  honeftus,vcieiumum » yel  ora- 
tio  , vc  fi  fuperior  pracipiat  ieiunare  femelin 
hebdomada  hoc  menfe,ficonftat , prsceptum 
imponi  propter  fpecialem  ncccflicatem,  veloc- 
cafionem,&  illa  ante  menfem  finitur,intell'gi- 
musceflafleprjBceptum.  Quia  refpcdu  illius 
prfcepti  tota  ratio  prscipiendi  eft  finis  extrin- 
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A ;fecus,non  exCriniecahoneftas  , licet  hxcprs- 
lupponacur^cuius  fignum  eft , quiatransgcelTio 
talis  praccpti  non  ell  intemperantia, verbi  gra- 
tia,fed  inobedientia  , fecus  vero  eft  m lege  pro- 
pria , perquam  primoinrenditurhoneltas  vir- 
tutis, fub  qua  a^us  quafi  eflentialiter  conftitui- 
tur. 

Dico  fecundo*  Quando  lex  prscipitadlum 
de  leindiffcrentempropter  finem  cxinnfecum,  piennin 
cuiK  ceflantein  generali  adaquato  fine  talis  le> 
gis  , perfe  , & ipfo  fado  ceflat  talis  lex  , Ck;  •hmn. 
! obligatio eius.Ratio  cft,  quia  tunc  ceflatiofinis 
negatiua  traiific  in  contrariam,quia  facit  mate- 
riam  incapacem  legis*  Probaturjquiaa<ftusde 
fe  indifferens  nunquam  poteft  per  fe , vel  pro- 
pter fepr^ciphquia  vt  fic  non  eft  per  feamabi- 
iishonefte,imofi  itafiaC,no  honeftefieC;&quod 
cercius  eft, talis  adlus  non  eft  materia  legis , nili 
propter  aliquam  communem  vtilitatem  , ad 
quam  pofiit  prodeffe,veleflenece£railus , prx 
: cipiatur.At  vero  ceflantefinelegis  in  generali, 

' a^usille  neceflario  incipiteffe  inutilis  ad  com- 
mune bonum  ; ergo  eoipfo  fit  incapax  obliga- 
, tionis  legis  humans, ac  fubinde  ceflat  ipfo  fkdto 
Ilex.  Conlequenti^cum  Macori  fatis  pacent  ex 
1 diiftis.  Minor  autem  cft  cuidens  ex  hypothefi, 

'nam ponimus  ceflace  finem  adsquatum  pro. 
jpierquem  prscipiebatur  ille  acftus,  non  poteft 
I autem  ceflare  ille  finis, nifi  vel  quia  bonum  pro- 
xime intentum  per  illum  ad:um  definit  efle 
; commodum  ad  commune  bonum  reipublies, 

I vel  quia  ipremecatftus  definit  effe  vtilis  ad  tale 
'commodum, vtroque  aurem  modoficilleaiftus 
I inutilis,&  ociofus  refpe^u  communis  boni , 3c 
Iconfcquencerdcfiniteffe  materia  legis.  Dices, 

' fieri  pofle,vc,  licetadfus  fit  inutilis  ad  finem  a 
lege  intentum,ad  alios  fines  vtilis  fit.  Refpon- 
deo, illud  efle  per  accidens, & materiale  , quia 
I lex  non  confiderauitin  caii  adu , nifi  talem  ra- 
|ticnem  commodi, &;  publici  boni,  & ideo  illa 
ablata  non  manet  maceria  illius  legis,&  confe* 
quenter  nec  lex  .Nam licet  atftus  poflic  effe  v- 
tilis  fub  alia  confideratioiie , de  illo  non  eft  lex 
lata  illo  intuitu, & ita  illa  vtilirasnondu  cenfe- 
tur  neceffaria  reipublies, donec  de  illo  adu  illo 
intuitu  feraturlex 
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Et  hinc  fequitur  primo^in  huiufmodi  cuentir 
non  effe  neceflarium  decretum  Principis,  vt  li-, 
ccat  non  feruare  legem  poflquam  fic  ceflaujr,(JJ'”,^^“^. 
naminipfofatfto  dcfijt  Icx:folum  ergoeftnc- 
ceflarium,vcde  tali  cefsatione  publice, & mani-  »«'%■*• 
fefte  conflet  per  euidentiam  fa^ti  generaliter,"' 
noti  in  tali  republica,fcu  communitate,  quiaeoj 
eoipfo  , quodlex  ceisac  ditfto  modo, non  eft 
lexjergoexfe  non  obligat ; ergo  vccelsfiECutn 
efledtu.refpedu  communitatis,  faris  eft , quod' 
illifitpublice  nota. Kec  datur  fufficiens  rafio, 
cur  necefse  fit  cxpetftare  decretum  Principis, | 
quia  vel  efset  neceflarium  per  modum  reuoca- 
' tioms,&hocnon,quialexpcr  fedefijtjvelpetJ 
moduaurheric^  declarationis,56hoc  etiam  diq 
n 6 poteft  cu  fudan»enco,quia  nec  cx  natura  rci 
hoc  eflnecefsariu,nec  iniurcpoficiuo  inuenitur 
illud  efsefpecialiterprqccptu.Neq,  in  hoede- 
betcefsacjoJegiscu pcenacoparari,  quiapana 
eft  defe  violenta, & abextrinfeco  illata, &idco 
ex  fe  requirit  atflione, vel  influxum  iudicis  .nifi 

contrarium  ex prefle per  legedilpona tur, &id« 

ji5  incurritur  ipfo  fatfto,  nili  lex  hoc  declaret,& 
licet  incurratur  ipfo  fado,  non  excluditurfen- 
ceiitia  declaratorii^  deli<Si,nifi  vbi  lex  illam  ^ 
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eludit, vel  aiias  conflat  , «juiafemper  eli  Jauor 

rei, quod  non  fit  obnoxius  pcen«  i donec  con- 
demnetur. Ac  vero  ceffatio  legis  in  illo  cafu  non 
cft  violentj,imo  per  illam  quafi  reftituitur  ref- 
pu^lica  ad prillinum ltatum,& ad  fuamliber- 
1 tacem,&  in  fauorem  cius  cedit, & ideo  nuiia  eft 
Inecefiitas  talis  decreti  per  modum  fencentix 
{decbrarori*.Diccs,effenecelTariam  per  modii 
Ipromulgationis,  nam  h$c  ncceflariaeftinab- 
Ijatione  legis , cum  a Principe  rcuocatur.  Re- 
‘;lpodeo,  eHediuerfam  rationem, nam  reuocatio 
ipendet  ex  voluntate  Principis  , quam  oportet 
omnibus proponiiceflatioaiitemlegis,  celTante 
jeauracius,non  pendet  ex  voluntate  Principis, 
jfed  ex  faAo  ipfo, 8c  ideo  fatis  eil  , faciium  elTc 
omnibus  notum.Vtfi  per  legem  fuicimpofitum 
tributum  ad  aedificationem  pontis , & publice 
conliat,opus  ede  finitum,&  iam  nihil  in  eo  ex- 
pendi,faris  per  hoc  promulgatum  eft, tributum 
|CelIalIe,&  lic  de  aiijs.  Sufficit  er^o  publica  no- 
titia,5c  fatis  certa  de  generali  cellatione  caufae, 
hac  ad  minimum  neceffaria  eft  , necexiftimo 
jfu/Hcere,vt  vni,vel  alceri  in  particulari  fic  nota, 
^quia  donec  lexceffat  refpe<ftu  communitatis  ^ 
non  cclfat  refpedlu  particularium  perfonarum, 
Vtc-ftjcaufam  itaceflaflejVt  hocpoftit  commu- 
nitati conftare , ac  fubinde  v t res  fit  publice  no- 
ta.Et  hoc  maxime  locum  habec,quando  obfer- 
li-cio  legis  Incipit  elTe  iniufta , nam  tunc  euide- 
tiusconUatoe  cefiatione  legis, poteft  autem  di- 
ci iniufta  ,nonfolum  quando  confert  fpeciale 
nocumentum,  fed  etiam  quado  eft  omnino  ' 
uiiiis,^  fine  ratione. 

Secundo  poteft  ex  didlis  mtelligi,qua  proba- 
biiitatem  habeat  diftindlio , quam  nonnulli  iu- 
riftf  tradiderunt,  inter  legem  j qux  fertur  pro- 
pter tollenda  inconuenientia,qu*  ex  aliquo  fa- 
dfco  frequenter  f€quuniur,&;  kgem , quae  per  fe 
fertur  propter  aliquod  bonum,  &vtiliracem. 
Nampnorem^dicuntceffare  , licet  ceffet  ratio 
vtilicatis.  Itainfiuuat  GloiT.indidtocap.  Ecfi 
Clinia, de  lureiur.  verb.Cfjfi»fe.in  principio,  & 
priorem  partem  probat  ex  ilio  textu  exemplo 
iurameiiti,quod  prohibetur  tantum  ratione  pe. 
nculi  peierandi,&  ideo  celTante  periculo,  licet. 
Alteram  vero  partem  probat  excap.  Dixit  Do- 
»r4twiM.32.q.i.Sc  cap.T<mt«fw.3  2. q./.qusiura  ni- 
hil ad  rem  faciunt, nam  loquuntur  de  matrimo* 
nio,quodeft  vinculum  indiffolubile,  de  quo  a- 
lia  cll  ratio»  Eandem  diftintftionem  indicat 
Nauarr.in  fum.cap.i6.num. 56. & g7.vbilentit 
cum  Caiet.clandeftinum  matrimonium(faItem 
ante  Tndencinum  Concilium)  potui  fle  licere 
ceflantibus  inconuenientibus  , propter  qn» 
prohibetur:8c  nihilominus  ait  celTante  fine  le-i 
g!S  in  particulari , non  ceflare  legis  obligatione, 
quando  finis  ille  erat  bonum  aliquod  acquire-' 
dum  per  medium  alege  prafferiptum.  Vndeibi; 
non  folum  loquitur  d^ceffaiione  legis  invui- 
uerfalijfed  etia  in  particulari,  vt  fupra  notauit. 

At  certe  formaliter  loquendo , nulla  videtur 
cfle  differentia, quia  fi  lex  datur  propter  vitan- 
da incommoda,  pro  fine  habet  remotionem  in* 
commodorum  , ergo  eadem  eft  ratio  de  cefla- 
tioneillius  finis  , & de  aiijs  tamin  vniueffali, 
quam  in  pr.rticulari.Solum  ergo  poteft  effe  dif- 
ferentia quatdam  quafi  materialiter  , nam  lex, 
quf  ponitur  tantum  propter  incommoda  vi- 
tand.i,non  folct  praecipere  adlum  per  fe  propter 
bonitatem  eius  , velprofiibere  proptermali- 
tiam, fed  folum  propter  occafionem  mali  vira- 
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A|  dam  , & tunc  ceilanceHne  generaliter  nega- 1 
tiue  , etiam  Contrarie,  quia  a<ftus  fic  iti- 
utilis,6c  incapax  materia  legis.  Sicut  diximus 
alibi  devotofadlo  non  ingrediendi  talem  do- 
mum propter  vitandam  occafione  iam  non  ob- 
ligarevotum,quiatuncnoningrcdi  talem  do- 
mum , eft  materia  indifferens  , & imperti- 
nens  ad  religionero^ira  ergo  proportione  fer- 
uata,crit  in  iege.At  verolex,  qua  pr^cipit  adlu 
propter  fe,  & propter  aliquem  bonumfinem, 
non  ftatim  definit  , ceffante  fine  , quia  in 
ipfoadtu  poteft  manere  intrinfeca  honeftas  , 
propterquampraecipiatur  , fi  autem  non  re- 
periatur  , fed  fit  adus  de  fe  indifferens,  idem 
prorfusdicendum  erit  de  lege , qua  illum  prg- 
cipit  proprer  bonum  acquirendum, quod  de  le- 
ge prohibente  iilum  propter/,  commodum  vi- 
tandum , vtex  diiftis  fatis  jjatet.  Et  e con- 
g trariofilex  praecipiens , velprohibensaliquid 
propter  vitandum  incommodum , habeat  ma. 
teriam  per  fe  honeftam,&  conuenientem, vitra 
vitationeincomodijtunc  non  celsarec  lex,etja- 
fineceffitas  vitandi  incommodu  ceflaret,  tunq 
enim  proceduntomnia  in  prima afsercionedi- 
dla.In  quo  etiam  attente confideraiidumeft, an 
aliquid  prohibeatur  ratione  periculi  , veltan- 
tum  ratione  futuri  effedlus:  nam  ordinariepro- 
hibitio  fit  propter  periculum , quod  per  fe  ineil 
adui,6i  ideo  licet  certe  conftec  , non  futurum 
efie(ftum,ftu  damnum, nihilominus  non  cefsa- 
bic  obligatio  legis, & cfTedlus  eius,  quia  femper 
a<ftus  eft  de  fe  obnoxius  illi  incommodo  , vt 
pr«ced.libro latius dixicap. 3;.  Vnde  nonmi- 
hi  probatur  exemplum  de  clandcftino  matri* 
monio;quo  Caiet.&  Nauarr.  vtuniur,  nam  il- 
li adfui  ita  eft  annexum  periculum',  venecin 
vniuerfalijnec  in  particulari  poflit  ab  co  fepara- 
ri  , &idco  nunquamcefsatobijgatio eius , eo 
quod  cerciflimum  fic , omnia  incommoda  efse 
pratcaucnda.Vnde  co  modo, quod  nunc  matri- 
monium fadfum  coram  parocho  , Sitelfibus 
poteft  efse  ciandeftinum  ex  defedfudenuntia- 
tionis iuxea  cap.vlt.^. i.de  CJandeft in.  defpon. 
non  eft  licitum  tale  matrmonium  etiamfine- 
gatiue  cefset  finis  praceprj,nifi  ali^  cauf«  legi- 
tims  occurrat,  ob  quas  per  epijkiam  iudicetur, 
pr^cepmmhic  &nunc  de  ilU  accidentali  fo- 
lemnicate  non  obligare.  Ex  hoc  modo  videtur 
tandem  explicare  exemplum  illud  Nauarr.vbi 
fupra. 

Tertio  hinc  obiter  expeditur  difficultas  in 
capite  prxcedenti  huc  remifsa  de  praecepto 
corredfionis  fraternae,  cuius  obligatio  etiam 
in  particulari  cefsatjcefsante  fpe  vtilitatis  cor- 
re<ftionis  , ac  fubinde  per  ceftationem  nega- 
tiuam  rationislegis  ; vnde  cum  ilia fpes,  vt^ 
plurimum  generaliter  cefset,  confequentcrdi-| 
cendum  erit  totum  pr»ccptum  ccfsare.  Ad! 
quod  Med!n.Ledcfm,&  Couarr.fuprarcfpon- 
dent , legem  corredfionis  fraterna  datam  efse 
propter  priuatum  bonum fingulorum  , &i-. 
deo  in  vnoquoque  pofse  ceflare  , quoties  in 
particulari  cefsaueritfiniseius , etiam  negaiiuc 
tantum  ; fecusvero  efse  in  legibus,  quarum' 
finis  communis  eft,&  vniuerfalis , vt  funt  pra. 
ceptum  ieiunijj&fimilia.  Sed  vr  verum  fatear» 
|non  fatis  inteiligodiftindfionisfenfum,  autra. 
tionem,  nam  omnis  lexeft  propter  commune 
bonum  licctilludnon  in  communitate immc- 
'diatejfcd  in  fingulis  intendatur, Sfacquirendum 

Ific.Sic  enim  lex  ieiunij  eft  propter  Ecclefix  bo- 
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aafn,tinien  vtiiitas  eius  exercetur  in  lingulis, 
ca  vero  etiam  eft  commune  pr^ceptum  de  cor- 
rectione frateinajC.us  autem  fruiftus  in  fingu- 
<15  in  particulari  procuratur  , nulla  eft  ergo 
ifferentia.  Facilius  ergo  refpondetur , vt  atti- 
git etiam  Ledefm.fupra.in  correCtione  frater- 
na non  inceruenirecpijkiam , nec  cellationem 
obligationis  propter  ceftationem  linis , quia  eft 
prsceptumaffirmatiuum  , quod  non  obligat 
pro  lemper,  nec  etiam  habet  determinatum  te- 

pus } proquoobligetlinequa determinatione^ 

vt  fupra  dixi jiio  habet  locum  epijkia,  Qi^ando 
ergononeft  fpes  fruifrusnon  celTat  obligatio 
prscepti  affirmatiui  corrigendi  fratrem,  fed  lo» 
Ium  ilia  obligatio, qu«  de  fe  indefinitaeft , non 
coar<fratur  ad  hoc  tempus , quiareCta  ratio  di- 
dat,pro  tunc  non  obligare,quia  non  eft  tempus 
vtile,  neque  fubiedum  eft  difpolltum.  Sicut 
praeceptum  eleemofynjB  obligat  ad  fubuenicn- 
dum indigenti  j li  tamen  fubuenrio  futura  eflet 
nociua,velli  certo  conftaret  , indigentem  non 
vfurumeieeirtofynajnonobfgaretprxceptumj 
‘ ilia; 


id 


Differentid 
inter  ceffn 
tionem  legii 
invniuerfa- 
U &inpay- 
ticnUri, 


non  per  celTationemjaut  epijkiam,fedquia  non 
eft  talis  occalid  ^ pro  qua  obliget  illud  praece- 
ptum,quod  naturale  eft , & non  tantum  politi- 
'iium.Addo  eo  modo,quodici  poteft,  celTateibi 
j rationem  pracepti,non  cellare  tantum  negati- 
iue,fed  etiam  contrarie,quia  tunc  corredio  non 
I eflet  adus  virtutis, fed  otioi'us,6c  inutilis, & po  • 

' teft  efle  nociuus  proximo  potius , quam  vtiiis. 

1 Tandem  cx  his  facile  eft  rcfponderead  ra- 
I tiones  dubitandi  in  principio  pofitas.  Inquaru 
iptima  petebatur  difficultas, quia  ex  didis  vide-' 

turfequi  , non  efle  differentiam  inter  ceflatio- 
jne  legis  in  vniuerfali,vel  in  particulari, propter 
I ceflationem  linis, tantum  negatiue  cum  propor- 
; tione,fcilicet,in  vniuerfali,  vd  particulari,  hoc 
; autem  videtur  elTe  contra  communem  fenten- 
: tiam  fupra  relatam.  Sequela  patet  , quiainv- 
I muerfati  nunquam  ceflat  leXjCelTante  fine  eius 
pure  negatiue, fed  oportet,  vtceflet  contrarias, 
j falcem  hoc  modo,  quod  fiat  adus  inutilis  , & 
icoftfequcncerincapaxmatcrijelegis  5 acflhqc 
' modo  cellet  in  particulari , etiam  celFabir  obli- 
gatiolegisjcrgo,  Refpondeo  , differentiam  in 
hoc  conliftere,  quod  ceffante  adicquato  line  le- 
gis modo  explicato, cbnfequenter  celfct  abfolu- 
ta  ratio  conftituendi  legem, quia  cum  illa  cefla- 
tioneliniseft  neceflarioconiundum , vtmaiC" 
ria  reddatur  inutilis  ad  legem.  Ac  vero  fi  linis  m 
vniuerfali  fubliftac , etiam  fi  in  paniculari  adu 
ceflet.manec  ratio  integra  communis  legis, qu^ 
non refpicitrdlinguU,lcd ad id, quod  frequ^- 
tius  accidit  : & ideo  licet  in  particulari  ce  ITet 
negatiue  ille  finis,  no  fit  inutilis  adusjiiecin  eo 
celfac  contrarie  ratio  legis  , quia  femper  ratio 
MlJacommunispoteft  mouerc  ad  illum  adum 
I propter  comune  bonum, & propter  conformi- 
I tatem  ad  legem, & ad  totum  corpus  , vt  capite 
procedenti  explicatum  eft. 

Ad  fecundam  rationem  de  voluntate  Pfin 
cipis  facile,  relponcecur  ex  didtis  , cum  cef- 
lante  ratione  legis  in  generali , coipfb  fiat  in- 
utilis lex  , & materia  eius  fiat  incapax  obliga- 
tionis iuftasjconfequenter  necelTarium  efte , vt 
celTec  voluntas  legislatoris  ; tum  quia  folum 
voluit  iufte  obligare,  8c  quantum  licite  pofTi; 
neque  aliud  prasfumendum  eft, tum  etiam  quia 
fada  mutatione  in  maccrialegis,non  poflet  ob- 
ligare,etia  fi  vellec.Quodfi  fiogatur(vt  in  eode 
argumento  additur)  ceflancc  priori  ratione  alia 


A jfuccederc,vt  in  tributis  dici  folet,  refponfuniT, 
eft,priorem  legem  cciTafle,&  aliam  non  effcla- 
tamiVnde  fi  velit  Princeps  obligare  ad  eundem 
|adum  propternouam  rationem  infurgentem 
I oportet,  vt  denuo  legem  ferat, leu  illam  volun- 
tatem promulget,  aiias  non  poterunt  fubciiti  ex 
Ivi  priorislcgisobiigari,Terria  vero  ratio  , vcl 
probat  primam  afldrtionem,  liceflantefine  ex- 
trinfeco  legis  adhuc  materia  eius  honefta  lic,6c 
propter  fe  conferens  ad  bonum  commune,  vcl  li 
ratio  illa  procedat,  quando  omnino  ceflat  finis 
legis, negatur, tunc  pofle  lege  licite  feruari,quia 
ieiiecacftus  vanus  &otiofus , 5clicet  illemet  a.' 
iduspoflitfortehoneftefieri propter  aliam  co- 
jmoditatem  particularem  intentam  ab  operan- 
jte,illud  eft  valde  extrinrecum,&  accideiitariu, 
ivt  lex  prior  perleueret , qua:  non  obligabat  ad 
[ operandum  illo  modo,veI  propter  illum  finem. 

, Neque  ex  tali  non  obieruatione  legis,  qus  iam 
B euidenter,&  publice  ceflauit,poffunt  fequi  mo- 
Iralia  incommoda  , ficut  non  timentur  ex  eo, 
quod  lex  euidenier,  & publice  iniufta  non  fer- 
uetur  , & maiora  ex  contraria  obligatione  fe- 
querentuf. 

Deniqueiuxta  hac  , qu*  diximus  de  totali 
Ceflatione legis  , iudicari  poterit  de  ceflatione 
alicuius  partis  legis  non  refpciftu  perlonac,  vcl 
cafus  particularisjfedrefpedutotiuscomunita. 
tis*Poteft  enim  lex  plura  praecipere  , vel  varia 
\ membra  continere , & quoad  vnum  fieri  inuti-  ‘*^^’** 
I lis , & non  quoad  alia.  Et  tunc  idem  iudicium 
■ eft  de  illa  parte, cuius  ratio  ceflauic , quando  eft 
Ubalia feparabilis,quoddetota  aliqua  lege,  na 
eft  eadem  ratio.lmo  ilia  lex , quae  videtur  vna,' 

[in  re  eft  mnltiplcx,&  ita  ceflat  vna  , licet  non 
jeeflent  alia.  Si  vero  lex  ita  contineret  multa,  vt 
! cflent  inleparabilia,6£.  ita  eflet  quafiindiuifibi- 
lisobJigatio.quia  bonum  cx  integra  caufa  , & 
malum  ex  quocunque  defedtu, attente  confidc- 
randiimcft,an  propter  defedtum  in  vna  parte, 
tota  lex  reddatur  iniufta,vel  inutilis , vcl  magis 
nociua,quam  proficua.&tunc  ceflabictotalexj 
fi  vero  non  obflante  ilio defcdu , lex  iufta  per- 
maneat,&  magis  vtilis,quam  nociua , non  cef- 
fabit  ipfo  fadfo, donec  reuocetur.lllud  etiam  eft 
confiderandum,vtiexGmpliciter  ceflet,  necef- 
fariiim  elTc,vr  eius  ratio  perpetuo  ceflet  gene- 
raliter : namfiad  tempus  tantum  fic  ceflare vi- 
deatur,tunc  potius  fufpendeiur  obligatio  legis, 
quam  ipfa  extinguatur , quia  non  fit  limpligter 
mutilis, vel  iniufta, fed  tantum  pro  hoc  tempo- 
re , & ideo  limitata  caufa  limitatum  pariteffe- 
dhimtcrgo  fufpcnditur  lex.non  extinguitur, 


C A P V T X. 

0ari  nefefit  dijpenfatio  in  lege  humdMi 
^ quid  illa  fif» 

POftqoam  de  ceflatione  legis  di(ftueft,feqm- 
tur  dicendu  de  mutatione  eius,l'cu  ablatione 
per  atfrione  extrinftei  agentis  habentis  potefta- ' 
te  ad  tollendam  , quf  duplex  etiam  efle  potcft> 
Icilicet, partialis,  quam  nunc  comprehendimus 
nomine  difpenfationis  , &Iatmsdici  poteft  de- 
rogatio legis,  & totalisjqu^  dicitur  legis  abroga- 
no. De  hac  pofterioridicemus  poftea , hic  vero 
de  priori  traiftamus,  & non  de  omni , quia  non 
omnis  derogatio  legis  eft  propria  difpeiifatio  , ; 
vt  explicabimus.fed  de  illa  tantum, qu?  pfopn-  { 
am  difpenfationis  rationem  habeat, liib  qua  nuc  ^ 
commutationem  ccMnorehendimus  , namadj 
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2 

Suptritr  \ 
' Jilpenf/ire  j 

\ptsejlcu!»  I 
UTia  perfo- 
tinitli  obli- 
luittiiue/ui 
tlini.  \ 
■ Durxnd- 
I Hiihard. 

Scet. 

I Itdtfm. 

I Turrem. 

' hhuff. 


Cmr. 

iUlUlUT. 


GtUf^*p»^ 


Cjnl. 


Qap  .X.  De  difpenfatione  legis  humana. 


"difpcnfationem  reducitur, vt  capite  fequenti  de- 
clarabo.Vnde  fupponere  oportet , diipei4acio- 
^nem,dsqua  tradtamuSjdiuerfam  omnino  efle  ab 
[interpretatione, qu*  per  epijkiam  fit,fiue  in  ca- 
flieuidence  , aut  probabili,  fiue  in  cafu  dubio, 
'in quo authoritas  fuperiorispoflulatur  . Licet 
[enim  haec  nomina /oleant  confundi  , di/lingui 
[nihilominus  debent  vt  in  di/cur/u  latius  &cO' 

! modius  explicabo  Epijkia  enim  non  eft  a<5i;us 
[iuri/didionisjfed  doArins  , &prudenti2,  vt 
fupra  vi/um  eft,  diipenfatio  autem  , de  qua  tra- 
aamus,eft  adus  iurifdidionis  , vt  videbimusi 
I Interpretatio  autem  in  cafu  omnino  dubio,licet 
!pr«cer prudentiam',  iurildidlionem requirat, 

Inon/upponit obligationem  iegiscertam  , fed 

*pocius  in  dubio  declarat, illam  ceffaffe , non  au- 
Ite  in  rigore  aufert  illam.Difpenfatio  autem  de 
iqua  tradamus  fiipponit  obligationem  legis,  Cj- 
'tiam  certam, &fertur  ad  tollendam  obligatione, 
jetiam  fi  prfexiftat.  V«defit,vtinlege  diuina 
'habeat  locum  intcrpri  tatio  hominis , etiam  in 
|cafu dubio, no  vero  dilpenfacio,vr  infra lib.i.di- 
'cam  at  vero  in  lege  humana  non  interpretatio 
.^tantum  in  cafu  dubio, fed  etiam  proprijlfima  di- 
•fpenfacio  in  cafibus , in  quibus  de  praeexiftente 
(legis  obligatione  nulla  poterat  efle  dubitatio 
'concedi  per  hominem  potefl. 

I Et  quidem  quod  ad  rem  fpedtat,nullus dubi- 
tare potefl, quin  obligatio  legis  humana;  certo 
prseexiftens,&  ligans  talem  perfonam,po(Iit  p er 
fuperiorem  ex  cafu  auferri^manete  obligatione 
legisin  reliqua  communicate.  Ita  communicer 
Dodbores,  & primum  allegari pofliint  omnes, 

qtiide  voto  hoc  aflerunt,quosretu]iIib  .6.  de 

Voto  cap.p.  Deinde  de  lege  idem  tradunt  Dn- 
rand.in  i.d.47.q.4.n.d.Ri'.hard.in4.d.i7.ar.2. 
q./.Scor.in  3.difl.57.&ibi  Gabr.noc  .3.  Soto 
iib.i.de  luftit.q./.ar.^.Ledefm.in  4.2.d.q  5.ar. 
6.&;.q.r7.ait.  j.optimeTurrecremat.in  cap.5i- 
fi(t4«iddw.d.T4.&in  ri^or.poft  cap.Ke^ai. 

rim,i.n.7.Rebuf,in  Pra(fl.p.2.cit.de  Dilpenfac. 
n.i.SC2.vbi alios  Canoniftas refert  Couarr.  in 
4.2.p.cap.(5.§.9.n  42.vbi  alios  etiam  refert,  & 
idemfupppnitNauar.in  Sura.Pr«lud.9.n.i7.Et 
resefl  manifeftiirima,tain  iurequaminvfu.Hac 
enim  ratione  Aiiguft.Epift.jo.difpenfationem 
vocauitjTuiwuJ  fonrr^  integfiiatevtfeueritatiSiSchA' 
betur  in  capite  Ipfapietas.§.Si  & 

Gelaf.Papa  map.Necefariarerum  dilpenfauone, 
i.q.7.vocac  illam  relaxationem, moderationem, 
ac  temperamentum  canonum  paternorum,qu5 
fieri  poteft  diligenti  confideratione  adhibita, fic 
etiam  dixit  Cyril.inEpiftol.ad  Gennadi.D^jJ?’- 
ftttiofies  nonnuvquam  cogant  parum  d debito  exire,  & 
infra, Di/pew/rff/on«w  moduf  nulli fapientum  di(plicult. 
capuc.D//pe«/*<fiowet.T.q.7,proutin  decreto  Gre- 
goriano  habetur  , &fimilia  fumuntur  excap. 

ca.SlqHf.eademque  & aperte  excap.  Dr 
multa,  dePrxbend.vbi  poftrigorofamprohibi-J 
tiontm  de  pluritate  beneficioruni,fubditur.C/r- 
(afuhlimis  utpen,&  litteraias  perfonas,  qua  mamibtu 
ftmt  beneficqs  homrandA,(um  ratlopefiuUueritj,  poter  it , 
per  fedem  ^pofolicam  dijpenfari, 

Vnde  etiam  aperte  hoc  confirmat  vfusinara 
certe  cumPapa  daciicentiam  alicui  habendiplu' 
ra  beneficia,  non  declarat  in  ilio  ce/Tafle  legem 
ex  prsexiftente  caufa  idemqjin  lege  ieiunij  >in 
imodoobferuandi  cenfuras , & in  alijs  priuile- 
'gii«euidencer  quotidie  fit.  Vnde  incredibile  eft, 
iD.Thomarn  1,2.0. 97.art.4.intenexifre,  in  le* 

J gum  relaxatione  folum  habere  locum  interpre- 
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A 1 tationem  in  cafu  dubio  , non  vero  rigorolam 
difpenfacionem  per  ablatione  obligationis  cer- 
topr^exiftentisjVtaliqui  iiiiimponunt,  & in 
eandem /ententiam  allegatur  Caietan.ibid.  & 
Anton.i  .p.ti.  i7.$.20,Incredibiie(inquam^ell, 
in  re  tam  clara  taJes  Theologos  , &prf/ertim 
D.ThomamhaliucinafTe.Vnde^D.Tho.quod- 

Iib.i9.art.i5.exprefl‘e dicit,  0ifpenfatio  humana 
non  aufert  ligamen  legis  naturalis, fed pefttiiu.  Aufer- 
re autem  ligamen  non  eft  inrerpretari.Item  hoc 
modo  etiam  potefl  interpretatio  humana  au- 
thentica auferre  ligamen  Juris  naturalis  in  cafu 
dubio,6cin  dicflaquaft.pd.art.^.ad  j. negat ca- 
derein  iusdiuinumdifpenfationem,cum  tamen 
id  non  pofler  de  interprttarione  negare.  Idein 
latius QuodJib.4.3rt.  13.  Deniquein  4.d.38.q. 
l.artic.4.expreflediftinguir  difpenfationemper 
modum  relaxationis  iuris , vel  per  modu  decla- 
rationis,£k  pnmam  etiam  admittit  in  voto,&in 
ditflo  ca.p.oflendi, nunquam  D.  Thomam  mu- 
pfleiliam  fcntentiam,Si  modum  loquendi  e- 
ius  in  ilJa  materia  declarsui.Idem  ergo  a fortio- 
ri fenficdc  lege, & ita  etiam  in  didto  articulo  6. 
exponendus  efl , vt  magis  ftatim  exponam.  Et 
Anron  in. clare  idem  kntir. Nec  Caiet.aiiud  do- 
cuir,quam  D.Thom.Adde.fateriCaiet.dilpen- 
fationem  in  lege  humana  fine  caufa  datam  efle  ^ 
validam  , ac  dia  non  potefl  fieri  per  declaratio- 
nem vtcft  perfe  euidens;  ergo. Vnde  omnes,qui 
idem  tenent,  quos  infra  reteremus,  hoc  idem 
neceffariofentiunt. 

Quod  ergo  ad  rem  /peiflat,  certumefl,  pro- 
priam difpenfstionem  legis  cadere  in  lege  obli- 
gantem , & tollere  obligationem  eius  in  parti- 
culari cafUjVeiperfona.Ec  ratio  eft  clara  3 quia 
lex  humanaa  voluntate  humana  orca  eft  , ita 
per  eandem  tolli  poteft  , & quia  ad  humanam 
gubernationem  erat  hac  poreftas  neceflaria  in 
hominibus,  vt  infra  huius  dicetur.  Qnod  vero 
fpedfac ad  nomen  difpefationisjiiegari  non  po- 
teftjouin  latefoL  a^  etiam  interpretationem  fi- 
gnificare  , nam  communis  vfusfapientum  id 
obferuat,vt  coftatexD.  Thom.  & Bonaucnt. 
4.d.38.Scot.Gabr.Dur.Anton.&; alijs  , &ex 
Speciila.tit.de  Difpcnfatio.  §.s.Sc  fere  ex  com- 
muni vfu  Canoniflaru  Hoc  autem  nihil  obftat 
propofita;  veritati,quadereipla  explicuim  us. 

Vt  autem  hac  refolutio,8c  tota  maceria  exa- 
eflius  declaretur  , ratio  propria  di/penfationis 
accuratius  declaranda  eft.  Et  in  primis  fuppo- 
nimusjdifpenfationisvocemex  primaria  impo- 
fitione  diftriburioncm  ; feuadminiftrationem 
fignificarejnamdifpenfatorin  Latina  proprie- 
tateadminiftrstoierndomus  , velfamiliafi- 
gnificat  , cuius  eft  difpcnfatio  3 qua  fignifi- 
catio  non  folum  in  iureciuili  , l Di^enfatori,ff, 
de  Soluti, 166. ff.de  Verbor.  fignifi- 
cat : fed  etiam  in  teflamento  veterieft  valde  v- 
fitata,Cen.43.44.&  j.Reg.iS.  In  notio  autem 
teflamento  tranflara  eft  hac  vox  ad/^gnifican- 
dum/peciaiem,&  Ecclefiafticum  admimftrato- 
rem,vc  Luca  cap.  1 2 . Qh»  putas, eji  fdelis  difpenfa^ 
for, (^prudens, quem  conjlituU  Dominus  fuper  familiam 
/tt^tw^hoceft  crgomunusdifpenratoris,a<flusve-| 
ro  declaratur, oum  fubditur,  Vt  det  iUis  in  tempore 
tritici  menfnram,(li[iributi6  ergo  muncru,  adtio- 
'num, 5: bonorum  Domini  intercos,  quifunc 
'de  famflia, generaliter  dici  poteft  difpenfatio. 
Ec/icApoftoIi  , & eorum  fucceflbres  dicun- 
tur difpenfatoresmyfteriorum  Dei,  prima  Co- 
[rinthiorum  quarto  , & prima  Pet^^.Si  adlus 
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refpondens  illi  muneri>dicicur  difpenlacjo.  pri- 
ma Corinthiorum  ^,DifpeHf4tiomihi  cteditarft, 
in  qua  lignihcationc  etiam  £uangd:j  prsdica* 
tio  difpcnfatio  dicitur  , vtexeodcmlococoii- 
rtat,  Ck.  ex  Michaele  Papa  in  capite  DijpeHjatioi 
diftinji}io.43.  & facramcncorum  miniftratio, 
& tota  Ecclefif  gubernatio  dici  poteft  difpen- 
fatio  multiformis  grati®  Dei.Vnde  Petrus  poft- 
quam  dixit,5iraf  tffwi  difpettfatores , fubdit , fiquis 
loquitur  quafi [ermones  Dei , ftquis  mwiflrat  tanquatn 
ex  virtute, quam  admini^lrat  Deus,  Sic  etiam  indul- 
gentiarum diftribucio  dicitur  difpenfatio  the- 
Uuri  in  ExcrauagancejKm^eoKHJjde  Poenitentia, 
& remiilione. 

Ex  hac  ergo  generaiitate  applicata  cft  vox 
difpenfatio  ad  lignificandum  aiJium  quo  quis 
; ab  obligatione  legis  eximitur, &quia  vnus  mo- 
dus elTc  potcll  per  interpretationem, ideo  potuit 
etiam  in  ea  fignirtcatione  vfurpari.  Tamen  in 
hac^tiamiiguihcationefumpta  non  quacunq. 
interpretatione  legis, fed  illam  fola,qu*  in  ca- 
fu  dubio,&perpoteftatemfuperioris  datur  ad 
liberandum  fubditum  ab  obligatione  legis,  fi- 
gnificat.Quia  h®c  tantum  eft  adus  adminiltra- 
iionis,&  poceftatis  a Deo  commilfs.ht  illa  tan- 
tum tollit  alii.juo  modo  onus  Icgis,quod  iine  ta- 
I li  poteftace  auferri  non  poffe  t.  V nae  merito  di- 
Ixit  Rom-conf.^25.num.i2.difpenfationemefrc 
^ adum  iurifdidioniSjVbi  in  fcholio  hoc  late  co 
! firmatur.  Denique  multo  magis  certum  cft,  no-, 
j men  difpenfationis  in  iure  tradu  c0e  ad  fignifi- 
jcandam  ablationem  vinculi  legis  in  aliquo  par* 
j ticulari  cafu.  Quin  potius  in  materia  legum^dc 
juris  illa  vox  fimpliciter  dida  quafi  peranto- 
nomafiafignificathuiufmodi relationem  .Et  ita 
nunc  illa  vtimurjiiec  timemus  Latinoru  repre- 
henfione,qui  hanc  vocem  barbara  cfTe  dicunt; 
nam  vnaqusque  ars  habet  facultatem  infiitu- 
endi  propria  vocabula, qua  fuo  vfui  deferuiant, 
Aduertit  aute  Deci.in  c,A(  Jt  clerici,  §•  De  adulte^ 
rh,de  ludic.n.^  .hanc  VOCIS  vfiirpationem  iure 
canonico  introdudam  efie , nam  in  iureciuili 
non  inuenitur,prater  qua  in  l.de  Pace  confiant, 
in  prin.vbi  pro  gratia, aut  remifiionapeenafu- 
mitur,quf  folet  in  iure  ciuili  indulgentia  appel- 
lari, vt  notauit  B ild.in  dido  c.Atji  clerici,  Vc- 
runtamen, quia  nomen  indulgentia  fecundum 
Ecclefiafiicum  vfum  iam  habet  aliam  accom- 
modationcm,vt  luo  loco  explicuimus , 6c  libe- 
ratio a lege , quaj  per  interpretationem  puram 
fit,alia  nomina  habet  aquitatis,epijki®,  vel  in- 
terpretationis,ideomeritonomendifpen£atio- 
nis  in  dida  fignificatione  nunc  vfurpatur. 

Atque  hinc  facile  eft  definire  dilpenfatione, 
de  qua  tradamus.  Ex  definitionibusautem  quf 
circunferri  folent,h®cvidetur  fufficiens.  Dif- 
1 penfatio  ^{iLegu  humana  relaxaiio.N&m  licet  dif- 
fpenfado  latius  pateat , tamen  vtdeilla  nunc 
tradamus, ad  illam  definitionem  coardada  ed, 
& per  illamfufiicieeer  explicatur.  Q^®dam  ve- 
ro Glof  addic  eile  relaxationem  iuris  comunis 
fadam  cu  cauf®  cognitione  ab  eo,qui  ius  habet 
di^enfandi  in  §.Cum  caufa  rfljw>w»f,eire  de  ne- 
ceflitate  difpenlanonis,8c  poteft  fumi  ex  Panor. 
inc.a.de  Schifmar.n,4.&ftntitNauar.in  Sum. 
Pr*lud.^.n.  1 5 & alij.quos  late  refert  Sanci .I.S. 
de  Matrim.dilp.i.n,2,Sedabfq.dobio"illa  parti- 
cula no  eft  ponenda  in  definitione,na  datur  ve- 
ra difpenfatio  fine  caufie  cognitione , vc  poftea 
dicemus,&  tandefacetur  Panorm.fupra,&  ideo 
particulam  abftulerunt  Bart.  conf.t  8.  volum.i. 


A Deci.in  dido.  J.  tfdwlwm.&OldriJTonf.' 

327.&Freder.li!n.coni;3o.qui omnes abiolute  oiL 

iic  definiunt, Di/ffo/it»  efl  miiiommmUreUxMi 
Atque  ita  omittunt  etia  caufam  elficicnte , nec 
'immerito.tum  quia  eft  inirinfeca.tu  etiam  quia 
in  relaxatione  ipla  continetur,  fi  enim  non  fit  a 
'poteftateni  habcnte,n6erit  relaxatio.tii  deniq, 

'quiaquadanugatiocommittitur,cud)fpenfatio 

definitur, per  poteftateni  difpenrandi,&  melius 
diceretur  ab'habente  poteftate  fupra  ipfum  ius, 
Pratterea  melius  dici  videtur,r»rij(i«raa«i, qua 
idti)  fommaiKj, quia  difpenfatio  , de  qua  tracta.  “ 
mus,etiam  poteft  cadere  in  ftatuta . & quafcu-| 
que  alias  leges,  licet  in  iure  comuni  noii  conti-l 
neantur.  Kefponderi  amem  poteft  ex  Rebuff.  i,(,r 
iit.de[difpenf.n.2o.dilpenfationem  dariiniute  ^ 
comuni, in  ftatutis  vero,  & regulis  dari  indultu, 

I per  illud  enim  no  diciiurius  lolui,imorepercd. 

I ditut  ad comune  ius.Scd  non  video  rationem 
“horum  verboru, nam  relaxatio  ftatuti  revera 
I eft  difpelatio.&reiaxatio  iuris  comunisdicipo- 
I teft  indultu,  na  hoc  nomen  gcnericu  eft.vt  in- 
{ tra  de  priuilegljsdicemus.Etfxpeftatutum  no 
j eft  contra  ius  comune , vnde  per  relaxationem 
eius  non  redditur  ad  ius  commune, item  ftatutu 
fimpliciter  eft  ius  pro  tali  communitatejetgo  re- 
laxatio  eius  eft  propria  difpelatio.Imo  licet  fta- 
tmum  fit  contra  ius  commune , eius  relaxatio 
erit  difpenfatio  rcfpc  dtu  coru , qui  ligantur  fta- 
tuco,iicet  fit  difpenfatio  magis  fauorabilis , qua 
alix,quxomni  modo  iuri  repugnant.  Denique 
quanuisdari  poffit  dilpenfatio  in  votis,in  iura- 
mentis,&  in  matrimonio  rato,quz;  viden  tur  at- 
tingere ius  diuinum,nihilominus  iliasdifpenfa- 
tionesnunc excludimus,  & omnes, qux  in  ius 
I diuinum,vel  natutale.fiue  a Deo,fiue  ab  homi- 
ne dari.aut  cogitari  pofrunt,quia(vt  drxijde  il- 
iis nunc  non  tratftamus.ln  propofita  erga  defi- 
nitione relaxati  o ponitur  loco  gcncris,quia  dif- 
penfatio re  vera  eft  folurio  quxda,  &temifiio, 
qnia  vero  ali»  funtfpecies  remilfionum  , 'addi- 
tur per  modum  differenti»  particula mris  hm,- 
tit,ad  excludendasomnesaliasrt laxationes,  & 
per  eandem  excluditur  indulgentia.  Ecclefiafti- 
ca,qu5  licetfit  relaxatio  alicuius  vinculi, & rea- 
tus,n5  eft  relaxatio  iuris  humani,fed  eft  temif- 
fio  cuiufda  reatus, qu^  primo,  ac  per  fc  fit , apud 
Deum,quanuisexilia  fequi  poffit  ablatio  ali- 
cuius pr»cepti  politi  ab  homine  iniungeniis 
poenitentiam,  vt  ex  materia  de  indulgent,  con- 
flat. 

Deindefquod  notandum  eft ) per  illam  par-j 
ticulam  diftinguitur  difpenfatio  ab  abfolutione  .r  ^ 
a cenfuris,vel  alia  limili : quamuis  aliquiinter- 
du  ita  illas  cofundaotjVtputent  difpenfitionem 
elTe  abfolutione, & in  teferiptis  Apoftolicis  tub  Uuim 
illa  comprehendi,quia  abfolutio  a cenluta,  vei-\ 
bi  gratia,eftrclaxatio  vinculi  perlegero  hutna-l 
na  introdui9:i,&  impoliti.  H»c  vetofentenua 
falfa  eft,quia  in  induitis  Pontificijs  h*cduo  di- 

ftingnutur,& concefla  poteftate  abfoluendi, no 

ccnleiur  cocelTa  poteftas  difpenfandi,nec  c co- 
trariojergo  illa  duolongedifferunt.  Abfolutio 
enim  no  datur  contra  ins.fedfecundum  iu8,vn, 
de  in  illa  nulla  fit  iuris  relaxa tioidifpcfatio  au- 
tem datur  contra  ius,vt  ex  diiftisconftat.Rcdle 
ergo  dicimus,  in  definitione  illa  per  pofteriore 
particulam,  abfolationem  excludi  , quia  non 
eft  relaxatio  iuris  humani,  fed  alterius  vinenh, 
quod  licet  f»pe  per  ius  humanum  fit  indutSti, 
vel  impolitum  , per  abiblutioncm  non  tolli- 


elifi’ 


fjMTOi»- 


VJhm. 


tutcontcaiusjfed  fecundum  iu5,&  icaper  abl'o-|  A 
lucioncm  non  relaxatur  iua.Et  hoc  feniit  Cio  iT 
in cap.C«pietues.§  C««f«i»,de Eled  in  6.  verbi 
Sh/P«>/os, dicens  de  abfolutione  a cenfura,refe  h- 
qatnio  ibipmit  ntnrmtaetar  (vriqjcontra  ius^  Sei 
qmi  im  futuit  remueiur ) quanuis,paulo  fuperius 
eadem  Gloffa  improprie  vtatur  nomine  abfo- 
lurionis  pro  remimone  poenj  ad  certum  tempus 
impolit*,ance  tempus  impletum.nam  illa  re  ve 
ra  potius  sft  dilpenfitio.Et  idem  in  re  fentit  Pa 
normit.in  c.Tum  lhrr0,de  Teliibus  n;}.  licet  vo- 
ces non  explicuerit, 

Poteltq;res  ipfa  facile  declafaH,  quia  abfolu 
tioduea  peccatis, fiue  a cenfurisfeuppnis, noda 
tur  nili  fuppofita  difpolitione  ex  parte  paeniten- 
tis.&poteftate  ex  parte abfoluentis.  Tunc  aute 
nulla  lex  per  talem  atftum  relaxatur.nam  potius 
lex  pratcipit  pinitcntem  abfolui  injeo  euetu,  vt 
e(l  manifellu  in  abfolutione  a peccatis.Ide  aute 
cu  propottioneeft  in  abfolutione  a cefura,quia  g 
cenfuia  defe  no  eft  pjna  perpetua, vel  ad  delini, 
tu  tepns.fed  donec  a cotumacia  recedatur,  quia 
e/lpsna  medicinalis, &ideo  in  fua  intrinfeca  ra- 
tioneincludit , vrablata  contumacia.ipfa  etiam 
tollatur, & ita  iura  difponunt;  illa  ergo  ablatio 
no  ell  difpenfatio  in  aliqua  lege.fed  potiuslegis 
execnrio.Etgo  abfolutio  in  hoc  rcifte  diftingm- 
tur  a dirpefacione,quod  illa  ell  fententia  quatda, 
per  quafll  clauis  no  errec)n6  vulneratur  lex.nec 
minuitur  ius,  fedpotius  exeeutioni  mandatur, 
diljaenfatio  vero  non  eft  fententia  , fed  aiftus 
quidam  iurifditftionis  voluntariae  quo  vulnera- 
tur lex,dnm  ex  parce  tollitur.vt  optime  docuit 
'D.Tho.in4.dift.20.q.i.ar.5.quatftiunc.4.  ad  j. 
inde  colligens  aliam  differentiam  inter  abfolu- 
tione,& difpenfatio nem,quod  idem  non  poteft 
abfoluerefeiplura,  poteft  tamen  idem  fecudif- 
penfare,  vt  infra  diceturtpollumus  etiam  exdi- 
<9is  aliam  differentiam  colligere  inter  difpenfa- 
tionem.&  abfoluti  oneni,quod  illa  eft  ftriifti  iu- 
ris,vt  infradicetur,  hate  vero  eft  iuris  fauorabi- 
lis,&  ampliabilis,quia  eft  fecundum  ius. 

Prsterea  per  eandem  particulam  definitio- 
nis excluditur  fimplex  licentia,  qu*  non  poteft 
dici  difpenfacio.neccontra  ius, fed  fecunda  ius. 
Illaenim  voco  Cmplicem facultate  ,per  qua  re 
vera  non  aufertur  obligatio  legis.fed  conceditur 
operatio,  vt  fiat  iuxta  modum  a legeprjfcriptu. 
Qtiod  etiam  eft  neceffariura  aduertere,  quia  in 
multis  legibus  poteft  aliquis  facultatem  conce- 
dere,qui  non  poteft  difpenfare,  & valde  diuer- 
fa  caufafoletrequiriad  liinileni  facultatem  co- 
cedendam,vel  addifpenfandum.  Exempla  effe 
poliunt, verbi  gratia,in  voto  paupertatis , nam 
Pralatus  religionis  poteft  dare  licentiam  ad  a- 
liquid  donandum, non  tamen  poteft  difpenfare 
'in  paupertate  capit.Cnm  ad  waHadterium,dc  Statu 
Monach.Similicer  Epifeopus  poteft  dare  facul- 
tatem ad  ingrediendu  monafterium  monialium 
exlegitima  caufa,non  tamen  poteft  difpenfare, 
quia  nihijin  eo  genere  poteft  c6cedere,nifi  iux- 
ta tenore,&  rigore  legis.  Etfimiliter  funt  mul- 
ta leges,vel  ftatutajquac  non  prohibent  aliquid 
fimpliciter,fed  ne  fiat  fine  tali  facultate,  tali  mo- 
do conccffjjtucergo  dare  facultate  no  eft  difpe- 
lare,lcd  feruare,&  exequi  legem  • £t  ideo  etiam 
hac  licentia  no  eft  tam  ftriai  iuris,ficut  difpen- 
fatio.debet  tamen  effe  intentioni  iuris  accomo- 
data.Imo  probabile  eft, per  fe  non  effeaaum  iu- 
tifdiaionis,fed  domini),  vel  fuperioritatis  cuiuf- 
da,8c  poteft  effe  tantum  conditio  quada  requi- 
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limiu  modo,  longe  ergo 
differt  a dilpenfacione. 

Adhuc  tamen  non  videtur  adaquata  illadc- 
nnitiojprinjd,  cbnuenic  abrogationi  icgi$ 
humana,  quia  illa  eft  mulco  maior  relaxatio 
humana  legis  . Propter  quod  dicere  aliquis 
poteft,melius  definiri  dilpenfationeni,vt  Iit  de- 
rogatio humana  iegis,na  per  genus  illud  excluc 
ditur.vt  non  fit  abrogatio  , nam  vt  dicitur  in  1. 
t20.ff.de  Verbor.fignificat.Drrafatarh^ji  , cum 
farsdettahiiur,abriigatmlepcampmftutollitur.VD- 
de  etia  dixit  Laiftan.lib.d.c  8.  de  lege  naturali. 
Neque  ex  hac  derogari  aliquid  lieetfie^prorfut  toUi.ex 
Cicer.li.g.de  Republ.Sed  hoc  etiapoteft  impu- 
gnari, quia  licet  omnis  dilpenfatio  fit  quadam 
iuris  dciogatio.non  tamen  e cotrario  omnis  de- 
rogatio legis  humana  Videtur  effe  difpenfatio, 
nam  fi  pars  aliqua  legis  pro  tota  communitate 
auferatur, eft  propria  derogatio ; & tamen  non 
dicetur  difpenfacio,quia  de  ratione  dilpenfacio- 
nis  legiseffevidetur,vceademlex,proutper  dif- 
penfacione  relaxatur,  circa  quofdam  tollatur.in 
ie  vero  maneat.Nomen  autem  relaxationis  op» 
time  refincri  poteft , quia  in  ipforaet  indicatur, 
vinculu,quod  aufertur, no  auferri,  autprorfus 
tolli.fed  laxati  tantum  & ideo  abrogatio  no  di- 
cetur propria  telaxatio,ideoq;  etiam  ablatio  le- 
gis  ex  parte,licec  fi  perpetua  fit,&  pro  tota  com- 
munitace,n6  dicitur  proprie  difpefatio,  fed  de- 
rogatiojecotrario  verofilex  tota  relaxetur,eiia 
pro  tota  communita  te,ad  vnum  tantum  adlum, 
vel  ad  certum  tempus,illa  proprie  dicetur  diljae- 
latio,quia  per  illam  non  tollitur  lex,  fed  fufpe- 
ditur,&  illa  etiam  eft  quaedam  relaxatio. 

Altera  obiedlio  effe  poteft, quia  priuilegiue- 
tiam  eft  relaxatio  iuris  humani,&  tamen  non  eft 
di^enfatio.  Propter  hoc  aliqui  varias  tradunt 
dillerentiasintetpriuilegiu.&difpenfationem, 
fed  melius  illa  comparatio  tradabitur  in  lib.  8. 
ybi de pritiilegijs dicetur.  Nuncergo  breuiter 
dici  poteft. priuilegi  ii, quod  fuerit  contra  ius,  & 
illud  relaxauerit.etfe  difpenfationem,  illud  au- 
tem priuilegiu,qiiod  non  fuerit  contra  ius,  non 
effe  relaxationem  iuiis,  ideoqjnecdifpenfatio- 
nem  effe,  & ita  nihil  contineri  fub  definitione, 
quod  difpenfatio  non  fit. Vel  etia  dicere  poflu- 
mus,  difpefatione  effe  relaxatione  iuris  per  mo- 
dum atftus  fecundi,  feu  tranfeuntit,  priuilegiu 
autem  concedere  aliquod  ius  per  modum  adlus 
primi, & permanentis,  & ideo  non  effe  proprie 
ipfam  relaxatione,  ftd  effe  ius  vtendi  aliqua  re, 
vel  facultate  fuppofita  relaxatione  fadla  a Prin- 
cipe, ideoqjnon  tam  effe, quafupponeredifpe, 
latione.  Sed  h^c  pofterior  refpofio  obfcurior  eft, 
Scdeilla  dicemuslocqcitato, nuc  prior  nobis 
fufficit,quia  nullu  eft  incoueniens,  difpenfatio- 
nem vocare  priuilegiu, &aliquod  priuilegiu  dif- 
penfationem, nec  iura  repugnant,necc6munis 
modus  loquendi. 

Tandem  obijei  poteft,quia  relaxatio  non  eft 
difpenfatio  , fed  dtfpenfationiseffeiftus;  ergo 
non  redie  per  illam  definitur.  Sicut  lex  non 
dicitur  effe  obligatio  , quamuis  h^c  fit  legis 
effeftus.nec  votu  etia  dicitur  effe  obligatio , fed 
promiffio  ex  qua  obligationafcitur.Sed  haec  ob. 
leiftio  parui  momenti  eft.quia  fola  vocis  inter- 
pretatione diffoluitur,  polita  aute  eft  ad  expli- 
candu  magis  aiftu , in  quo  difpenfatio  confiftir. 
Adobieiftione  ergo  refpondetur,  relaxationis 
nomine  intelligia^uillu , quo  fuperior relaxat 
Inbdito  legis  oblig3tione,6e  effedlu,viideperin. 

Oo  deeft 
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;de  cft dicere  difpsnlacioiieoi  e£rerelaxatioiiem,j  A ;priel'unt  exemptiones alege,  8c inter priuiiegul 

lac  dicere  efleaiSum.auo lex  reIaxatur.Potefte-5  [numerantur. 

Ex  quo  vlcerius  fequitur,quot  luteffeiSusle.' 


! ac  dicere  efle  a<aum,quo  lex  relaxatur. Poteft  e. 
:tiam  diftiiigui  relaxatio  in  a<!S:iuam,  ScpalTiua, 
&refpondcti  aftiuam  relaxationem  elTeiplam 
ldifpeiilationem,paffiuam  vero elle  difpenfatio- 
ipisefFei^um.Et  idem  reubluitur,nam  adtiua  re- 
{ laxatio  nihil  eft  aliudjquam  ailius,quo  vinculu 
' legis  foinitur.Vnde  obiter  intelligitur  > difpeii' 
fuionem.quoad  efteanm  fuum  tantum  priuati. 
i ue  opDoni  elfcaui  legis  » quia  non  inducit  poli- 

itiuunietIeaiidi.lediollitvinculum.Etideofta. 

tut  um  fpeciale,  vel  priuatum  derogans  vniuer 
■ fali  legi, licet  dici  poffit  relaxatio  turis  non  po- 
’ teft  dici  difoenfatio,  quianon  eft  relaxatio  pura 
! (vt  lic  dica)nec  per  fe  primo, fed  qualtcofequens 
I ad  aliam  obligatibrtem  , definitio  autem  debet 
1 intelligi  de  pura  relaxatione, & per  fe  primo  in- 
i tenta,talis  enim  eft  difputatio . At  vero  diipen- 
iatio  ipfa  politiuum  quid  eft,  & contrarie  oppo- 
j nitur  legi, eft  enim  aflus  legi  contrarius,non  in- 
1 tegre,led  ex  parte  tollens  effeiftum  eius.  Ex  quo 
I poterat  hic  excitari  qu3tftio,quifiia  fit  hic  aifiius, 

' in  quo  difpenfatio  confiftic,8c  an  fit  rationis,vcl 
voluntatis  aifttis,fed  non  oportet  in  hoc  immo- 
1 rari,nam  applicari  polTuntcumpropoitione  di- 
' (fta  delege.Et  hic  multo  clarius  eft, difpenfatio. 
i nem  non  elTe  nili  aOlum  voluntatis  PrincipiS; 
'quo  viilt,liberum  elTe fiibditum aiugo legis fuq, 

' aliquo  exteriori  figno  fufficienter  manifeftatu, 

C A P V t XI. 

1 <2>e  effeOibm  diffenfutiom  hum*nii  ligii- 

QVia  difpenfationem  per  eiuselFeiftum  de- 
fcripfimusjdeoilli  ftatim  annedtimus  ex- 
■plicationem  efftdlus  difpenfationisante  caufas 
' cius,  qUia  hic  effeiSus  habet  quodammodo  ra- 
; tione  obie(fti,&  ita  illo  cognito  perficietur  dif. 
[penfationis  cognitio,  & quia  materia  eft  facilis, 
breuiter  expedietur.De  diuilionibu?  autem  dil- 
penfationisfpecialiter  non  traSo  , quia  inter 
I xjSSo,  1 caufas,&  efteiftns  difpenfationis  melius  explica- 
. Miffex/iait-  • buntut.Primo  ergo  ex  definitione  conftat,qua- 
' #ii  3»«.  1 fi  adfquatum  effedlum  dilpenfationis  eire,tol- 

lere  vinculum  legis  ex  parte.nam  hoc  modo  re- 
laxat legem,non  aufert,  alias  non  eflet  difpen- 
fatio legis,  fed  ablatio.Poteft  autem  hic  effeiftiis 
elle  ex  patte,  vel  ratione  perfonae , vcl  ratione 
temporis. Et  ita  poteft  primo  diuidi  difpenfatio 
in  fiifpenfionem  legis,  & exemptionem  a lege. 
Poteft  enim  Princeps  concedere  toti  communi- 
tati. vtpto  vno  anno  praicife  legem  nonferuet, 
qu2  line  dubio  eft  propria  difpenfatio,  quia  eft 
relaxatio  legis, & non  ablatio , nam  tranfaifto 
tempore  ftatim  perfe  obligat  fine  alia  conftitu- 
tione.velpromnlgatione,  & ideo  redte  dicitur 
fufpenfioIegis,ficut  etiam  priuilcgia  interdum 
fufpendi  folent,&  non  aufeiri,vt  infra  videbi- 
mus.Frequetiusvero  Princeps  cocedit  vniper- 
fon®,  vel  alteri  ,vt  non  feriiet  lege,&  illa  voco 
exemptionem  alege,quant^o  fine  temporis  dc- 
terminatione,perpetuo,veIad  vitam  concedi- 
tur ,nam  fi  concedatur  ad  definitum  tempus, erit 
vtroq.,modo  partialis  ablatio  vinculi.  & ita  eft 
quali  niifta  ex  fufpenfione,&  exemptione . Ali- 
quando vero  difpenfatio  datur  ad  vnum  tantum 
a(ftum,&  tunc  etiam  eft  per  modum  fufpenfio- 
nis  ab  obligatione  legis  pro  bteuiflimo  tempo- 
re.nifi  aiftus  habeat  effeflum  permanentem , ac 
perpetuum,vt  legitimatio.ac  Gmiles,  quas  pio- 
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gis.tot  poffe  dirpenCationi  cum  proportione  at- 
I tribui, tum  quia  quot  modis  dicitur  vnum  op., 
lpofitorum,rot  dicitur  &reiiquum;cum  eti^u  a 
j difpenfatio abfolute,  & indefinite- dicitur iutU(»»^/freifl 
humani  relaxatiojcrgo  quidquidkx  humanaU-t“”»/«w«. 
Igatjpoteft  difpenfatio  abfoluere.  Primus  lUte, 

■ ac  praecipuus  effetliuslegis  eft  obligare  in  Con- 
£ciencia,fub  quo  duo  concluduntur, qui  fut  pr^- 
cipere,&  prohibere , vt  fupra  vifuat  eft  j igitur 
primus, ac  pracipuus  effedius  difpenfationis  erit 
obligationem  in  confeientia  tollere,  quia  vt  di- 
ximus non  fupponit  obligationem  ablatam, fed 
illam  auferr.Etideo  reifte  dixit  Geminian.cof. 
io6.nu.6.&conf  jg.n.  p.  difpenfationem  effe 
ad;uin,qui  facit  de  iJlicito  licitum, quia  refpedu 
dilpenfati  tollit  legem, per  quam  reserat  mala, 
tantum  quia  prohibita  . Sic  etiam  reifte  dixit 
Turrecrem.incap.vlt.d,i4n.5.omnedifpenfa- 
I biie,ait,eft  illicitum  illi  cum  quo  difpenfatur,fa- 
j (ftibiie  autem  licitum  per  alterius  poteftatem. 
j Non  eft  tamen  neccflarium,  vtomnisdifpenfa- 
, tio  hoc  faciat,vt  ftatim  dicam,fed  fatis  eft , huc 
I effe  praecipuum  eftedtum  difpenfationis, quem- 
I ^ue  femper  efHcit,ii  difpenfatus  illo  indiget. 

I Alius  effedlus  legis  dicitur  effe  permittere, 
i fed  iam  fupra  diximus,propter  puram  permifTi- ' Alttieff 
onem,non effcnecelfariam  legem, fed  quate-, 
mus  ipfa  pcrmillio  ponitur  fub  praecepto,  vt  fic, 
j poffe  effe  effedtum  legis. Sic  ergo  videri  poteft. 
non  poffe  permiffioncm  elle  effedlum  difpenfa- 
tionis,nam  per  dtipenfationem  in  ilia  lege  pet- 
1 mittente  potius  fiet,vc  permiflio  tollatur.veifal 
j tem,vf  pracepta  non  fit,&  conlcquenter,vt  li- 
jdte  toliipolht.Aliunde  vero  omnis  difpeniatio 
videtur  habere  hunc  clfedlum  permictendi,quia 
C eoipfo,  quod  aufert  obligationem  legis,  verbi 
g.  ieiunijjpermittit  non  iciunare.licetuo  cogat, 

E r fic  de  alijs  omnibus  cum  proportione.  Quod 
vere  didlu  eft, oportet  tamen  cauere  aquiuoca 
tionem  , nam  difpenfatio  plus  eft  , quam  per* 
mifsjo,&  permifsio  proprie  fumpta,6c  iecundu 
communem  vfum  non  eft  difpenfatio.Aliquan- 
do  enim  permittere  non  aliud  fignificat,  qu.un 
voluntarie  non  impcdire:quodnon  eft  difpcn- 
fare.Nam  Deus  permittit  peccatum,  in  quo  no 
difpenfac.  Aliter  vero  permittere  fignificati* 
dem,  quod  fincre  impune  operari  malum , vt  in, 
republica  dicuntur  aliqua  peccata  permitti , & 
qua  ndo  id  fit  ex  decreto  legis,dicitur  perniifMO 
lefe  legis  eife(ftus,illa  vero  no  relaxat  lege.qua’ 
doquidem  non  excufat  culpam  , quamproprh 
difpenfatio  toliit.Etideo  neque  illa  dicetur  dif- 
penfatio. Solum  ergo  poteft  dici  difpenfatiopci- 

mittere,quialicetreddata<ftum  bonum, feu  non 

malum,necefsitatem  illius  non  imponit. 
vero  hic  inquiri,an  difpenfatio  interdum 
obligare  adum  contrarium  illi, in  quo  fit  difpe- 
fatio.  Sed  breuitcrdico,non  pofle , formaliter 
loquendojlicetconqomitantcr  cum  difpenfatio*  i 

ne, verbi  gratia, in  irregularitate  , pofsitfitnul 

imponi  pr^cepiumfufcipiendi  ordines, yel quid  {[Kntw;  ' 
fimilc.  Aut  etiam  e contrario  poteft  fieri  ftatu- 
cumfpccailc  obligans  , &derogansiuricom- 
muni, fed  ilia  etiam  non  eft  difpenfatio,  vt  fu- 
pra declaraui.Difpcnfatio  ergo,vt  talis  eft,non| 
inducit  obligationem,  & idem  dicam  in  1. 8‘dCj 
Priuilcgio  , vbi  plura  dc  hoc  puncto  trademus,  ^ 

Alius  effedus  legis  eft  p ana , & hanc  etiam 
' relaxat 
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relaxat  dilpcnfatio ' confequenter  ad  primanum 
effeftum  , nili alia  limitatioin  ea  exprimatur, 
:quia  ablata  culpa  tranfgrelfionis , confequenter 
tollitur  reatus  poeniE.  Aliquando  vero  potefl  dif- 
Jpenfatio  habere  fuum  effedlum  circa  folam  poe- 
inam  , idque  duobus  modis. Primo  anteceden- 
teradreatumeius,  vtlialicuiconceditur  , vt 
non  incurrar  pceiiamlegis, licet  committatcon.i 
tra  illam  non  auferendo  ab  illo  legis  obligatio- 
nemjilla  enim  eft  difpenfatio  in  ptsna  , & non  ] 
in  culpa. H{c autem  videri  poteftpermiflioquf- 
dam  potius,quam  difpenfatio.tame  non  eli  pro- 
pria permiflio  , namlicet  quis  fiat  immunis  a 
poenalegis,  non  ideo  permittitur  impune  pec- 
care,poterit  enim  aliter  puniri,  &licetfubiUa 
ratione  videatur  permilho, quatenus  eli  ex  par- 
te exemptio  a lege, eli  propria  dilpcnfatio. Sicut 
folet  abrogari  lex  quoad  poenam,  & non  quo- 
ad vim  dirediiuam  , quxnoneliabfoluta  per- 
niiino,quia  tranfgreirio,  illius'poterit  aliter  pu- 
niri,& quatenus  aliqualis  permiflio  eli,  per  ab- 
rogationem tolli  tur.Et  limili  modo  po  teli  cco- 
tratio  fieri  difpenfatioin  lege  quoad  obligatio- 
nem culpa:  , & non  quoad  poenam  incurren- 
dam. Qqanuisenimhtecdifpenfatio  rarior  fit 
in  vfu,non'eiiimpoffibilis.Namlicutdariipotell 
jlexpurepeenalis  refpedlu  totius  communita- 
tis, vtfupra  vifum  eft,  ita  poteftlex,  quae  eli  mi- 
lia refpeflu  communitatis,  fieri  per  difpenfa- 
tionem  pure  pcenalis  refpeifio  alicuius, & ita  au- 
feret vinculum  confcientij, licet  non  tollat  gra- 
iiamen  poenae. 

Alio  modo  pbtell  difpenfatio  petfe  fieri  in 
poena  iamcontradia  per  prtecedentem  culpam; 
vt  quando  fit  remillio  ptenac  per  legem  impoli- 
tae,na  illa  etiam  eli  quxda  legis  relaxatio,vc  co- 
llat.  Et  interdum  fit  haec  difpenfatio  policon- 
tradiureatu  poens.cum  non  dum  eli  poena  ipfa, 
incurfa,vt  quando  eli  tantu  ferenda , & nondu 
eli  lata  fententiaialiquando  vero  fit  indulgen- 
tia poli  p*naraillatam,velper  ipfam  legem, vel 
petfententiam:&  tales  funt  difpenfationes  in 
irregularitatibus,  & in  alijs  poenis  , quae  non 
funtcenfurx  • Namcenfuraenondifpenfantur 
poftquamincurftc  funt,fedabfoluuntur , vtca- 
piteprascedenti  explicaui.PolTunt  autem  difpe- 
firi  priori  modo,fcilicet,antequam  incurrantur, 
ficut  fit  per  priuilegia,  vt  aliquis  non  poflit  ex- 
communicari, vel  fub  pcena  excommunicatio- 
nis obligari,etiam  fi  praecepto  fimplici  obligari 
pofiit.Ecquaediifta&nt  de  pcena  applicari  pof- 
funt  ad  irritationem  adlus,  & ad  taxationem 
pretij,  &fimileseffe(9:ns,nam  proutfuntale- 
ge  humana, per  dilpenlationem  auferri  poflunt,^ 
vel  fimul  cum  ali  js,vel  etiam  per  fe  Ibli, quando 
ab  alijs  feparabilesfunt. 

Atq;  hinc  facile  declarari  poteft  alia  diuifio 
dirpenfationis,qua  attigit  GlolTa  vlt.in  cap.No» 
fmfuetuditiem.d.i  2 .qua:  in  fpecie  loquitur  dedif- 
penfatione  irregularitatis  ad  ordines,&  diUin- 
gnit  in  femiplenam,&  plenam.Imo  addit  etiam 
pleniorem, & pleniflimam.Nos autem  generali, 
ter  diuidere  polfumus  in  plenam,feu  totalem,ac 
puram,&partialem,fcumiftam. Prior  eli, quan- 
do per  difpenfationem  tota  obligatio  legis, 
omiiisque  ilTedlus  eius  tollitur  , nullo  onere 
fuperaddito.  Pofierior  autem  contingit  duo- 
bus modis  , prior  eft  , quando  lex  non  in  to. 
to  , fed  in  parte  dilpenfatur.vt  in  exemplo  de 
irregularitate  , fiquis  difpenfetur  tantum  ad 
ordines  minores  eft  partialis  difpenfatio  , qus 
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A|  ab  illa  Glolialemipiena  vocatur.  SI  autem  dif.| 
penfetur  ad  ordinem  factum  infra facerdotium 
tantum  , a ditfta  Glofla  vocatur  plena  com- 
pratione  prioris  . Vnde  pleniorem  vocat , fi 
fitadlacerdotium  , pleniffimamfi  ad  Epifco- 
patum.Tamen  in  rigore  omnis  difpenfatio.que 
totum  impedimentum  non  aufert  , lemipiena 
eft  ,&  partialis  . Vnde  fi  auferatur  obligatio 
adprenam  , & non  ad  culpam,partialis  «iam 
eft  difpenfatio  , & valde  diminutajfi  verofiat 
e contrario,  maior  quidem  eft  , fed  nondum 
eft  perfeaa,&  integra  , & ita  dicendum  eft  in 
alijs  effeaibus  explicatis. 

Alio  vero  modo  poteft  partialis  dici , qute 
licet  auferat  totam  obligationem  , locoillius 
imponit  aliam  , quae  proprio  nomine  vocatur 
commutatio  Jit  quando  onus  impolitum  eft  pe- 
cuHiarium,feu  eleemofyoae  vocatur  redemptio. 
Qn®vocesin  votismagis vfitatsfunt.  Tamenl 
cu  proportione  in  praefenti  accomodantur.  So-  ( 

Ium  notanda  eftdifferentia inter  votum  , 
legem  , quod  in  voto  fieri  poteft  commutatio 
propria  auSoritate  , fi  fit  in  melius  , vel  fi  fit 
in  aquale,iuxta  probabilem  cpinionem.ln  lege 
vero  non  poteft  fieri  commutatio  in  quantun- 
cumque  melius,  nili  interueniatanfloritas  dif- 
penfantis.  Et  ratio  differentix  eft , quia  votum 
propria  voluntate  faflum  eft  , &per  feprimo 
folumrefpicitdiuinum  cultum,  &ideofi  re- 
fpcftu  Dei  maior  eft  cultus , intell  gitut  fatis- 
lieri  promillioni  illi  faifta: , ideoque  per  volun- 
tatem promittentis  poteft  coramutari.Lex  au- 
tem, & materia  , ac  obligatio  eius  determina- 
tur per  voluntatem  fuperioris,&  per  illam  con- 
ftituitur  adus  in  tali  fpecie  virtutis , tanquam 
necelTariusad  honeftatem  eius , & ideo  nili 
obligatio  auferatur  auaoritate  difpenfan- 
cis,non  poteft  opus  pra:ccptum  in  quodeumque 
opus  confilij  comroutari,neque  vna  ptsna  in  a- 
liam,6c  ideo  hate  commutatio  in  lege  magis  in- 
ducit rationem  difpenfationis,  & feruata  pro- 
portione.in  omnibus  illam  imitatur. 

Quari  vero  poteft , quando  difpenfatio  inci- 
piat habete  effcdlum  fuum  , in  qua  quaftione 
(vtlocum  habeat)  lupponendumeft,abfoIute, 

& fine  exprefla  dilatione  efle  a difpenfante  con- 
ceftam.nam  fi  concelTa  fit  fubaliquaconditio. 
ne,ciafum  eft, non  habere  efFedtum.  Difficultas 
ergoeftdedifpenfatione  perfeifte  concefla  ex 
parce  Principis  per  ab  fblutum^at  . Hac  vero 
quaftio  habet  connexionem  cum  fimili  qua-jucB/wi^t 
ftionedepriuilegio,  & ideofimulillam difpu-  "• 
tabo  infra  lib.S.cap.aj.  Nunc  breuiter  refolu- 
tjo  mea  eft,  difpenfationem  legis  quoad  obliga-  notitum  il- 
tionem  in  confeientia  , & quoad  omnem  effe-  h«j  c»  j»» 
(3um,qui  ex  illa  pendet, non  concedi  de  faao, 
&moralitet loquendo,  ita  vt  fuum  efteaum  'luigSio" 
habeat  , priulquam  ad  notitiam  dilpenfati  ntminem 
perueniat,  & illam  per  feipfiim  acceptet.  Ra--/^**®***' 
tioeft,  quia  ante  notitiam  talis  difpenfationis  i 
non  poteft  efle  licitus  vfus  eius  ,&ideo  verifi- 
mile  non  eft, aliter  concedi.  Quando  vero  dif- 
penfacio  non  tollit  obligationem  confeientia, 
fed  alia  onera,  non  repugnat , ftatim  a concef- 
fione  acceptata faltem  per  procuratori,  vel  per 
epiftolam  habere  de  fe  fuum  efre(ftum,in  quo  te- 
nor difpenfationis,  & intentio  concedentis  at- 
tendenda eft. 

Hic  auteaduertere  oportet  ,in  difpefationi  _ , 

bus  fiepe  diftingui  proximu  effeiftum  difpenfa- e/<a<n 
tionisa  remoto  , qui  polTunt  etiam  dici  effe - 
O o z “ 
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le,  ac  proxime  folum  tollit  vinculum  aliquod, 
lea  incapacicarem,&hunc  voco  cfFcdum  per 
lejquiapetipfammet  difpenfationem  fitjinde 
vero  fequicur  vel  contradus  macrimonijivel  re- 
ceptio valida  beneficij,qui  non  immerito  ccnfe- 
tur  d.fpenfationis  efferus, quia  line  illa  fieri  non 
pofTunCifunc  tamen  remoti,&  per|accidens,quia 
ioliim  pendent  a difpenlatione  tanqua  a remo- 
uente  prohibcns.lgiturqua: diximus, de  priori- 
bus eftj^tibus  incelliguntur , nam  illi  (yc  dixi) 
fiunt  pir influxum  dilpenlantis  circa  difp«nra- 
tum, vel  acceptantem  > vel  non  repugnantem, 
iuxta  exigentiam  efFe(Sus.  Atij  vero  pofteafiunt 
per  folam  Voluntatem  difpenfati,  quando  in  Ib 
laadtibne  eius  confiftunt,  vel  per  voluntatem 
alterius,  vt  quando  recipiendo  confummantur. 
Hic  vero  occurrebat  ftatim  quaeftio , an  ad  hos 
pofleriores  effeiSrus  necellarium  lit,dilpenlacio- 
nem  alteri  manifeftare,vtli  irregularis  difpen- 
feturad  ordines, vel  ad  beneficia , an  adconfe- 
quendum  elFcdlum  ncceflarium  Iit, difpenfatio- 
nem allegare.  Aliqui  enim  ita  affirmarunt, quod 
habebit  locum,  fidefe<ffus,feu  impedimentum 
jiit  publicum,aut  notum  alteri;  per  fe autem  id 
; non  eft  neceflariumjquiadilpenlatus  iam  cft  ha- 
ibilis,leucapaxbeneficij,&  vttalis  operari  po- 
tcft,non  explicata  caula  habilitantejncq;  decla- 
rato modo  iiihabilitatis  , idenim  impertinens 
eftjquia  neqj  ex  natura  rei  cft  neccflariumjneq; 
iniurepoftulamr.ItaPanormic.in  cap.  penuir. 
dePraferip  num  .14.Rebuff.in  praii.tit.deDif- 
penfat.  n.vic.cum  Ioan.Andr.&alijs,quos  alle- 
gat in  cap.  2 .de  Fiiijs  Presbyterorum. 

I Alia  item  quaftio  circa  hos  elfeifius  traftari 
poteft.fciiicct,  an  quoad  illos  large,  vel  ftritffe 
licdifpenfatio  interpretandajilla  vero  coincidic 
cum  alia  llmili  dc  priuilegijs,  quam  infra  lib.8, 
!cap.a7.tradtabo,&  omnia, quasderigorofo  pri- 
uileg-o  dixerimus,  in  difpenlatione  cum  pro- 
1 portione  procedunt.  Et  ideo  nunc  folum  fup- 
, ponimus, dilpenfationemjperfeloquendo  , ac 

r®g^^3ricef,reftringendamefre,quiaa  iurc  ex- 


dluspcrfe,&peraccidens;nam  difpenf.^ti  operi  A 'fi  lex  aliqua  fpccialis  difpenfet  in  anteriori  icgt 

(rtifim  fftiiif  vinriiinm  aHniind.i  vniuerlaii,iiiadifpenlatio ccnfenda fit  fauorabi 

lis, quod  verum  ctt,  quandotalislcx  inferta  eft 
j in  corpore  iuris,  ficutdefimili  prmilegio  infra 
I dicemus. Alio  modo  poteftinlelIig!,vt  quoties 
;icx  jpfa  exprefle  concedit, vel  permittit dilpcn- 
•fationem,  talis  difpenfatio  non  fit  ftrit^eintcr- 
pretanda  , & hoc  modo  non  elHd  fimpUeiter 
. Vcrum.qui^  illa dilpenfatio  cum  fit,  ab  homine 
eff,&  vulnerat  ius.  P oteft  ergo  intelligi  non  ab- 
■ folute,fed  compatate.nam  illa  non  tam  rigoro- 
,fe  rcftringenda  videtur,ficutiHa,qua:  eft  contra 
i legem  abfolutc  prohibente, nillla  fada  mentio-j 
I ne  difpcfationis,quia  hiec  magis  videtur  exorbi* 

' tare  a iure.  Et  in  his  compi-chenduntur  breuiter 
i omnes  limitationes, quf  ad  pradidJam  regulam 
' adhiberi  folent . Dc  quibus  videri  poteft  Sanci, 
lib  .3.diiput.t.6cquxdepriuilegijsdicemu$. 
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orbirat,  & ius  vulnerat, & ira  procedit  in  ilU  re- 
gula,^ie4  i«r?,de  Regul.iur.in  b.&  fumitur  ex 
ca.t.de  Filijspresbyter.in^.  H|CVcro  rcftridlio 
non  debet  efle  vitra  proprietatem  verborum 
iuxta rupradi<fl;acap.2.&  j.necdcbeteflfc  tanta, 
Vt  excludat  ea,qus  neceflafia  funt  ad  valorem, 

& efferum  difpenfationis.quaevecum  illofut 

necef?arioconnexa,leu  ad  illam  neceflaria  , vt 
retfte  aduerric  Angel.  verb.PiJpfn/driff.n.p.&Syl- 
ueft,  q.5  .n.p.qui  allegant  Cloiras,&  Dotftores. 
Et  ratio  eft  per  fe  clara  , nam  qui  dat  formam, 
dat  confequentia  ad  formam,alias  efle  t fruftra- 
toriadifpcnfatio.Denique  efle  non  debet  tam 
! vnjuerfalisreftri(flio,  vtde  omnibus  dilpenfa- 
tionibus  indifferenter inrelligatur.  Nam  cxci- 
. piendte  funtilla,qu«  ratione  materiae, vel  gra- 
liilfimxjautpijflim®  caufae , omnibus pcnlatis, 
ccnfenturfauorabiles  , iuxta  principia  polita 
in  capite  primo, & dicenda  de  priuilegijs,  & yi- 
j deri  poteftPanormic.in  cap*^d  <i«fer,de  Referip, 
j n.8.&  in  cap.Acfi(lert{i.§  'Deadulterijsi^cludici, 
vfai  etiam  Felin.nu.itf . in  capit,  Caufm  quamde 
Refcrip.n.ay.cum  Dominic.incap.N«fM/»cui- 
dwc.d.ia. 

Denique  addit  Couarr,in4.a.p.cap.8.J.8.n. 
ii.hoc  praecipue  intelligi  de  difpenlatione  ab 
homine,  non  ^ lege,  quia  lex  iam  conftituit  ius. 
Quod  duobus  modispotefl;  intclligi,primo  , vt 
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I 'explicata ratione,  8c effectibus difpenlatio- 
i X^nisjcaufaseius  explicare  incipimus  • Etin 
'primis  materialis  occurrit , in  quo  foleo  veluti 
I duas  partes  diftinguere  in  his  adibus,qu9 
terum  tendunt, fciiicer, rem  vel  asionem , circa 
quam  opus  verfatur , & perfonam,ad  quam  or- 
dinatur; hscergo.duo  in  difpenfatione  diftin^ 
guenda  fune, quia  difpenfatio  adtio  eft,qus  de  fe 
ad  alterum  tendit,  Scitain  eahscduoinucniu- 
tur,quod  difpcnfatur,&cui  difpenlatur.Vtrum- 
que  ergo  explicandum  eft,quod  breuiter  in  hoc 
' capite  expediemus, quia  eft  respariim  facilis, & 
fere  iam  in  didis  explicata,  partim  connexio- 
Q nem  habens  cum  his, qusde  priuilegijs  dicen- 
da funt  . Priorem  ergo  partem  de  materia  pro- 
|xima  difpenfationis  traaatlate  Turrecretn.  in 
jcap.^icor  dift.ille  vero  latius  ibi  agit 

de  difpenlatione, quam  nos  in  pr«fenti , fub  illa 
enim  comprehendit  etiam  interpretatione, qux 
in  ius  diuinum,  aut  naturale  cadere  poteft,  & 
ita  etiam  late  loquitur  de  maceria  dilpeiifabili, 

& ab  ea  excludit  folum  bona  necelTaria  ad  falu- 
cem,&  mala  intrinfece  talia,  & reliqua  omnia 
comprehendi  dicit  fub  materia  difpenfabili,  qua 
diftinguic  in  tres  ordines.  In  vno  fiint  bona, qua 
ex  natura  rei  bona  funt, ac  necelTaria,  vt  in  plu- 
ribus , interdum  vero  propter  circunftantias 
non  expediunt,  vt  reddere  depolitum  . Iiialio 
ordine  funt  ea,  quae  e contrario  per  fe  maUfunt 
regulariter, aliquando  vero  propter  citcun/la/i- 

tias  expediunt,vtoccidere'honiinein.Ethacait 

efledilpenfabiija  per  modum  incerprecarienis, 
velepijkia!  > non  per  modum  relaxationis, & 
(quod  mirum  eft)  fub  his  condicionibus  com 
prehendit  vota,&  fimilia.In  vlcimo  vero  oidinel 
ponit  a<ftiones  de  fe  indifferentes, quxpcr  Iegcs| 
fiunt  bon«, aut  mala  , &hunc  ordinem  dicit j 
compkdi  maceriam  proprie  difpenfabilem. 

Sed  quod  ad  primos  duosordinesfpC(ftat,e-'  s 
go  in  primis  cenfeo  voca,&  iuramenta  non  efle 
tub  his  ordinibus  confli  tuenda , nam  pracept» 
illorum  potius  continentur  fub  materia  indil. 
penfabili : ipfa  vero  promiffiones  aliud  genus 
difpefabilitatis  habet,  vt  ia  dicam. Deinde  addo 
hos  duos  ordines  adluu  fi  rcdJe fumatur,  nullo 
modo  coprehedi  fub  maceria  dilpefabili,notan- 
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I hona^licec  per  le  bona  fint,  non  tamen  luntpro 
jremper  neccffaria:  & determinatio  temporis, 
pro  quo  neceilaria  funr, nullo  modo  potc/l  dici 
id  rpeiifanojimo  necepijJcia,  vcin  fupcrioribus 
idixi.I  lia  vero  mala  ,qu®  in  fecundo  ordine  col- 
locantur,prout  inirinfece,  Icuexfe  mala  funt, 
dilpenfationem  aut  interpretationem  non  ad^ 
minunt,abftradt:e  autem  fumpta  dne  certis  cir- 
cunftantijsj  aut habitudinil-us,  non  funt  mala 
ex  fe,&  ideo  licet  fieri  pofiint  bene,  non  petdif- 
penfationem , vcl  interpretationem, fed  per  de- 
; terminationem  ad  aliam  fpeciem  ad;us  in  gene* 
re  moris  taJia  fiunt, 

! Pro  explicanda  ergo  quafi  adaequata  materia 
|dirpenfabili,dequa  tractamus, ad  uerco, aliud  ef- 
|fe  vinculum  legis  poGciua  (naturalem  enim  o- 
lmitto,quia  indifpenfabilem  eflefuppono)aiiud 
Ivero  elTe  vinculum contradius , fubquopro- 
jrtiifliones.fiue  adDeum,fiue  ad)hominenri  com, 
iprehendo:  vtrumque  enim  vinculum  dtfpenfa- 
jbile  eft  per  potefiacem  fuperiorem,aIiovero , & 
[alio  modo.  Nam  promilliones,  Vel  contractus 
inon  difpenfancur,collendoobligationemaiicu- 
/ius  Jegisjfed  quafi  abrogando  fa5um,feu  remit- 
(rendo  pmmifiionem,  vt  in  materia  ce  V oto  libri 
d.fufeexplicaui  , & illa  dodtrina  tam  iniura* 
mento, quam  in  humana  promifiionc,&  in  ma- 
trimonio raro  (fidifpenlabileefij  locum  habet- 
Tota  ergo  illa  materiaillomododirpcnlabilis, 
ad  praefentem  materiamnon  fpc(ftat,tradtamus 
enim  defola  difpefationein  vinculo  legis  pofi- 
ciuae,qux  alterius  rationis  cft,vt  conflat. De  hac 
vero  vlterius  fubdiflinguendum  efl , nam  ficut 
duplex  efl  lex  poficiua,diuina  vna,alcera  huma, 
ha  ; ita  duplex  efl  materix  difpenfabilis , vna  a 
vinculo  legis  diuina^, altera  ^vinculo legis  hu 
manSjin  prxfenti  autem  no  craeflamus  de  prio. 
ri materia, quia£olumtradtamusde  vinculo  le- 
gis human2,&de  modo, quo potefl in  particu 
lari  auferri, & ideo  aquata  maceria  huius  difpe- 
jfacionisefi;  lex  humana  , auc  vinculum  eius, 
aut  omnis  obligatio, quae  ex  lege  humana  prx 
cifl  nnfeitur. 

VndeomnesefFedtus  morales, qui  exhuiuf- 
modiiege  nafei  folent,&  de  fe  funr perpetui, vel 
temporedefinito  per  legem  necellario  durant, 
fub  hac  maceria  difpenfabili  comprehenduntur. 
Atque  ita  omnia  impedimenta  matrimonij,fiuc 
impedientia  tantum,  fiue  etiam  irritantia  , & 
omnesirricacionesaefluum  per  leges  introdu- 
(ft«,&irregularitates>infamije  , bc  ali^  poens. 
Vel  debita  pcenarum  ex  lege  orta,  fub  materia 
difpenfabili  continentur,  quatenus  a lege  pen- 
dent.Quianon  fit  in  eis  mutatio,  nifi  derogan- 
do legi,  & e contrario  auferendo  vinculum  le- 
gis,ipfa  tolluntur, quia  a lege  pendent(vt  licdi- 
cam)  in  fierj,&conleruari.£tideodixigtf(ftrn»f 
alegependem,  nam  fub  quacumque  alia  ratione 
confideren tur,non  erunt  materis  huius  difpea 
fationis,  dequa  traeflamus,  etiam  fi  alio  modo 
fint  mutabilia, vel  auferibilia  per  humanam  po- 
teftatem.Vt  verbi  gratia, filius  fpurius  an  ce  mor. 
tem  patris  per  difpenfationem  legitimari  potefl, 
vtfit  hares  tanquam  legitimus, quia  illud  impe- 
dimentum.& ille  clftfdus pendet  exlege proeo 
tempore, & ita  non  aliter  tollitur,  nifi  tollendo 
vinculum  legis, Si  autem  pater  iam  fit  mortuus, 
&alijacquifierunt  hxrcditatem  , iam  non  po- 
terit talis  filius  difpenfari  quoad  illum  efle- 
<%um  , quiaiamnonimpediturfola  lege,  fed 
alio  titulo  iuftitis  , quia  iam  alij  fratres  fa- 
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^ \ iunt  domini  omnium  bonorum  patris. Quod 
'fiin  aliquo  cafu  pofiitprincepsaliquidde bo- 
nis paternis  ab  alijs  tollere, Scilli  confcrre,non 
enc  illa  dilpenfatio  in  lege,  fed  erit  ex  alia  po- 
Kftate  quali  fuperioris  domini j in  bona  fubdi- 
totum,addifiribuen(JumiUa,  prout  communi 
bono  fuerit  expediens. 

Hic  vero  occurrere  poflet  qusflio,  an  om- 
nes IegeE,qua  funt  in  Hcciefia,&  a Deo  imme- 
diate non  manarunt, fub  hac  materia  dilpenla- 
bili  comprehendantur, id  efl,  an  traditiones  A- 
poftolica?difpeniabiIes  finr, quando  ab  ipfis  A- 
poftolis  immediate  originem  traxerunt  . Ali- 
quando enim iura canonica  , &eorumincer- 
preces  videntur  hoc  negare,  vtde  ieiunioqua- 
dragefima,de  quota  decimarum,de  irregulari, 
tatebigamia:,^  fimilibus,dequibusgencraliter 
dicitur  in  capite  5iin  cap. 

Sictit  <J«.£ditWjdift.i4.aliquaefIe  a Patribus  fla- 
tura,quaE  omnino  funt  immutabilia  • Sed  hae 
quxftiones,8cfimiles  attingunt  generalem  di- 
fpUtationem  dePoteflatePapx,de  qua  quantum 
adprafensfpedlat, incap.il.  aliquid  dicemus, 
Nunc  dico  generalem  efle  regulam,  & fineex- 
ceptione:  omnem  materiam  necellariam  tan-  .. 
tum  ex  lege  humana,  a quocumque  puro 
minCjVel  hominum  congregatione  lata  fit , effe  / 
materiam  difpenfabilcm  perpoteftatem  homi-j 

nibusdatam.Hanc  ponit D.Thomas  Quodl.4.! 
art.ij.Etratioeft,  quia  ex  parte  materiat  non 
eft  repugnantia, vtconftat.quia  voJuntashuma- 
namutahtliseffjSc  circa  materiam  mutabilem 
verla'ur .Et poteflas non  dcefl^vt  didlo cap.  1 1. 
dican\&  videri  pofluntqux  dixi  in  5 tom.difp. 
4p.fe^t.5.Di(fla  autem  iura , & fimilia  loquun- 
tur de  dogmatibus  fidei, & de  inftitutionibus,ac 
prxceprisdiulnis,  Vtfuntdefacramentis,  & fa- 
crificio,vc  ex  Gloflis,  & Doifloribus  conftat,& 
ratio  ipfa, ac  contextus  facile  demonflrar. 

Circa  alteram  partem  huius  maceri^Cjfcilicet, 
perfonam  , cui  concedi  potefl  difpenfatio  liip- 
ponendumeft  , difpenfationem  clTe  aiflum  po- 
teflatisiurifdi<flionis  , finequa  valide  concedi 
non  potefl, vt  tradit  Roman.eonf.  525.^10^;»«- 
i»«w.n.r2.ver.  Ex  quibus  verbis,vhi  m fcholioalij 
referuntur,  & dicitur  effe  communis fenten- 
tia.Et  ratio  eft  manifefta,  quia  cius  efl  fbluere, 
cuius  eft  ligare,  cap.Itt^emr.dift  .21.  fedligare 
imponendo  legem  ad  iurifdidlionem  pertinet* 
ergo  etiam  auferre  obligationem  eius, quod  per 
difpenfationem  fir,  quia  oppofitorum  eadem  eft 
proportionalis  ratio.  Solet  autem  confli  tui  dif- 
ferentia , quod  imponere  legem  eft  a^us  iu- 
rifdidtionis  quafi  inuoluntana,  quia  lex  impo- 
* nitur  etiam  nolcnti,difpenfatio  aurem  eft  aiflus 
iurifdiiflionis  voluntaria,  quia  conceditur  vo- 
lenti,vcl  etiam  petentirnam  fuperior  ex  officio 
fuonon  folet  derogare  iuri,fedadiuftaminftan* 
tiam  alicuius. Hoc  tamen  non  impedit,quo  mi- 
nus difpenfatio  fit  verus  aiflus  iurifdidionis.tu 
quia  voluntaria  iurifdidio  vera  iurifdidio  eft  , 
tum  etiam  quia  poteflas  ligandi,  & foluendi  ea- 
dem eft,licer  refpeiftu  fubditi  adlus  ligadi  foleat 
effe  coa(ftus&  foluendi  voIuntarius.Aliquando 
etia(Vt  lupta  dicebain  ')fi  difpenfationi  pratee- 
ptum  adiungatur.poteft  fubditus  copelli  ad  dif- 
penfationem acceptandam,  fi  ad  commune  bo- 
num expediat. 

Atque  hinc  colligitur, perfonam  iurilditftioni 
alicuius  fubiciftam, effe, quantum  eft  ex  parte 
fua  , fcu  flatus  fui,  capacem  difpenfationis, 
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talistfi  ct.  c^uianulU  alia  conditio  poceft  cogitari  neceila- 
fdxdi^tn-  ria  ex  parce  perfon^, velit  capax  dilpenrationis. 
f4ttoHis.  j omnis  fuperior  refpeiiiiue  poteR  cum  fui  s 
fubditisdilpenfare  in  legibuSjVel  praeceptisa  fc 
politis  vt infra  dicemusjergo  & e contrario  om- 
nis perfonafubdira,  quatenus  alterius  legibus, 
velprxcepcisfubeft  , capax  eft\difpenfstionis. 
Neque  in  hac  generali  rclblutione  ratio  dubi- 
tandi occurrit.Solum  notanda  ell  obiter  difFc- 
rentiainteij legem,  & difpenrationem  , quod 
lexterrinonpoteft,niliadcommunitaiem  , vt 
,lib.  j.didlum  eftjdifpenfatio  autem  per  fe  primo 
verfari  poteft  circa  perfonam  priuatam,quia  fo- 
lium eft  particularis  exceptio  a communi  lege; 
i poteft  aurem  etiam  ferri  circa  communicaiem 
. aliquam, qux  Ut  pars  maioris  communitatis , ft- 
! cuc  vni  religioni;  vel  Ecclelix,  aut  ciuitati  con- 
.■  ceditur  priuilegium  , per  quod  excipitur  a kge 
communi. Item  poteft  dilpenfatio  concedi  toti 
1 communitati  pro  vno  adu,vel  pro  certo  tempo- 
ireper  rnodumfufpenlionis.vt  fupraditftum  eft. 

_ 3 j Solum  ergo  lupereft  difficultas  , anecon- 
uerfo omnis perfonacapax difpenfationisjdebe- 
turnecepa  at  efie  fubdica,ac  fubinde  an  difpcnfatio  necef- 
tmircaper-  fario  verfari  debeat  circa  perfonam  fubditam. 

Videtur  enim^hoc  etiam  icqui  ex  illo  principio, 
quod  difpenfare  eft  adlus  iurifdi(ftionis,iurifdi 
^io  enim  tantum  exercetur  circa  fubditos 
cap  Caw/w/^riffrjdeMaioric.  6c  obedien  . quia 
nullapoceftas  agit  extra  fphfram  fux  a^tiuita-, 
tis-^ergo  etiam  e contrario  fola  perfona  fubdita 
eft  capax  difpenfationis.  In  contrarium  autem 
jeft,  quia  inde  fequeretur , -Pontificem  non  elTe 
' capacem  difpenlationis  , quranon  eft  perfona 
I fubditajidemque  fequltur  de  fupremo  Principe 
! temporali  in  ordine  ad  difpcnfationem  in  legi- 
bus' ciuilibus, quibus  ipfe  ligatur , & rcfpedliue 
'eadem  difficultas  eft  de  omni  Prxlato  relj3edtu 
■iegumfuarum,quatenus  eis  ipfe  ligatur  . Tota 
icrgodifficnltas  ad  hoc  reuocatur  an  legiflaior 
jpolfic  fecum  difpenfare  in  fuis  legibus , quate- 
' nus  iliis  etiam  ipfe  ligatur.  Hoc  dubium  attigi 
in  tertio  tomo  5.p.diip.82.  fecft.i.circa  linem, 
verf.So/^r  vm‘j&limiledeinduJgencijs  in.4.  to. 
difp.^z.ledt.i.n.io.J^de  votorum  difpenlacio- 
ne  tom.2.de  Relig.iib.b.c.n.in  principio.brc- 
uicerque  definiui, Pontificem  pofle  indulgentias 
Cbi  applicare,  ifcuthcfaurum  profe  etiam  dif- 
penfare, fiue  difpenfando  pro  tota cornmunira- 
tcjcuius  ipfe  eft  prxeipuum  membrum,  fine  libi 
foli  immediate,&  diredte  indulgentiam  conce- 
dendo.Etfimili  modo  pofle  fecum  in  legibus, & 
in  votis  difpenfare  ,vel  committendo  alteri  po- 
ceftarem,vc  fecum difpenfet,  fi  iuftum  effe  iudi- 
cauerit(quod  mehus,&  cofulendum  effe  iudica- 
ui^fiue  pcrfeferemiudicando,&  difpenfatione 
libi  concedendo. Qax  fententia  in  Summo  Po- 
tifice  communis  eft:,vt  erudite  refert  Sanci,  lib. 
8, difp.  3.11.5.  eademque  refolutio  locum  habet 
in  quocunqj  fupremo  Principe,  feuRege  tem-i 
porali  quoad  leges  ciuiles,  quiaferuat  eandem 
proportiouem,&  fumitur  ex  cap.P^r  venerabitem, 
qui  filii  fint  legitimi. Et  aperte  docet  Caict.  J .2. 
q.p5.  ar.5,mfine,&  Sylueft.  verb.  lex.c\.  14. 
Cordub.lib.y.q.^i.Idemqifentiunt  priores  au- 
dores,qui  de  Pontifice  hoc  affirmant, & de  Re- 
gibiis  non  ne  gant. 

R atio  vero  eft, quia  non  omnis  atftus  iurifdi- 1 
itionis  requirit  diftimftionern  perfonalem  inter  j 
eum,quiiurifdi<ftionem  exercec.&cum , circai 
quem  exercetur, fed  tantum  illi  aflus,qui  requi-' 
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A 'runteoadionem,  vel  propriam  fentcntiam.pct 
jquani  dicitur  ilis  mter  partes  , ix  ideo  requirit 
tertiam  perronamdiftiiidlam  ab  illis.  At  veto 
dilpenfatio  per  fe  ell  adus  iutifhiaionis  volun- 
j taris  refpeclu  eius, cum  quo  difpenfatur,&  ideo 
' ex  ea  parce  nou  requrit  perfonam  ab  illo  dillin- 
dlam.RefpeSu  etiam  iplius legis, aut  legiflato. 
risjVel  boni  communis  , quibus  poteit  aliqua 
j modo  pr^iuduare  difpenfatio.no  poteft  requiri 
perfona  a legiflatore  dilliii  dia  , namadipfum 
pertinet  luam  legem  tueri  , & communi  bono 
coufulerejergo  non  repugnat  ex  natura  rei . fu- 
i premum  legislatorem  fecum  difpenfare  in  lege 
t a fe  lata,  quia  circa  fe  exercet  voluntariam  iu- 
jrifdiiftionem  , & contra  rempublicam  etiam  no 
j eft  coadliojfcd  prudens  adminillratio  cuiufdam 
' rei  communis.  Vnde  confirmatur  primo,  nam 
fupremus  Princepspoteftdillribuerebonacom- 
, munia  inter  membra  communitatis,  compre- 
D hendendoetiamfeipfum  , &itaipfe  imponit 
tributa  fibifoluenda,  prout  ratio  iuftitisexigit, 
; fed  difpcnfatio  in  lege  eft  quafi  commune  bo- 
num difttibuendum,  & applicandum  membris 
prout  expedierit  ; etgo  non  minus  poteft  Prin- 
I ceps  hoc  facere  circa  le  ipfum,quam  circa  alios, 
j Confirmatur  fecundo,quiaPrinceps  fe  ipfum  li- 
‘ gat  fua  legejcrgo  multo  magis  poteft  fe  foluere, 
'quia ligare  nuigislpeflatad  iurifdiiftionem in- 
uolun  tariam,&  coa(ftiuam.&  ideo  non  poteft  fe 
ipfum  immediate,&  (j  vt  ita  dicam  ) priuatim 
per  legem  ligare  , fed  folum  concomitanter 
cum  communitate  , cui  legem  imponit  , id- 
que  nonfola  voluntate  propria, fed  adminiculo 
iuris  naturalis, vt  fupra  vidimus : foluere  autem 
fe  ipfum  poteft  diredle,&  ptiuatim.quia  dilpen- 
fatio & eft  aiftns,qui  per  fe  exercetur  circa  vna 
pcrfonani,6c  eft  iurifdidtionis  voluntariac,ideo. 
C que  magis  poteft  Princeps  le  ipfum  immediate 
,exinierealegislu*obligatione  ex  itifta  caufa. 

I Denique  fi  hoc  non  repugnat  ex  natura  reiPon- 
tilici.aut  fupremoPrincipi.necexiurepofiiiuo 
poteft  repugnare, tum  quia  nnllum  tale  ius  repe. 
r;tuv,tum  quia  ipfe  eft  fupra  iu5,feruata  propor- 
tione , atque  ita  non  poteft  per  tale  ius  fua  po- 
reftacepriuari,  fedpotiusper  illam  pollet  in  ta- 
li iuredifpenfare.&confequenter  in  quacumqj 
lcge.ifelata. 

Non  defunt  tamen  qui  contra  hanc  refolu- 
tionem  opinentur, Pontificem  non  polTe  fecum 
difpenfare  in  communibuslegibusEcclefiiC.I- 
dem  enim  tenet  SupplemcntuGabr.4.  diftiniJ.| 

3 S.qu.eft.  i.artic.  5.  circa  finem,  verb.a' qm M"| 
aliqui  CanoniftE,quos  Sanci.fupra  re- 
fert numero  quarto.  Varuntamen  eorum  fiin- 
damentura  folutiirneftex  di  tftis, folum  eiiimai- 
gumentantur,quiaaiausiurifdiiftionis  requirit 
diftindlionempcffonarum.  Ad  quod  iam  diftuj 
eft,noneire  vniuerfaliter  verum,  fed  folum  ini 
adlu  iuriidiiffionisinuoluntari;,vel  inaiSufen-l 

tenti*,per  quam  dicitur  ius  inter  paries, quata-j 
tioneetiamin  ablblutioneiacr.imentali, quia  eft; 

vera  fententia,  dcabfolutio,  ideoitainftiiutaeft 
iure  diuino,  vt  non  poflit  exerceri  ab  aliquo  (e- 
tiam  Summo  Pontifice)erg3fe ipfum.  At  vero 
inaau  difpcnfandi,&  alijs.quifuntiurifdiiSio. 
nis  voluntaria:, non  inuenitur  talis  repugnantia, 
n -c  iiifticutio  fpccialis.vt  declaratum  eft,& ideo 
Optime  poteft  Princeps  fecum  difpenfare  . Et 
tunc  etia  ille  eft  a<ftusiuiifdi(ftioni$,&  fuo  modo 
exercetur  circa  fubditum,  quia  eadem  perfona, 
Vt  homo  fubditus  legibus,  eft  inferior  libi  ipfl 
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vteftPrinceps,& conditor  legum  , quf  ciirtiii-(  A 
tlio  formalis  lulficit  , vcpolTic  talem  a<aiim 
circa fe  ipfum  exercere,  vtin  citatis  lotis  di- 
xi,& Sauqius  fupra  lacilTime  declarat, & conlir- 
mat. 

Superellvero  explicandum.an  idem  dicen- 
dum fit  de  alijsEpilcopis,6cPra;latis  , &cum 
proporrionede  alijsciuilibus  magillratibus.qui 
leges  condere,  vel  in  eis  difpenfare  pollunr.  De 
quibus  loqui  polTumus  , aut  relpedfu  legum, 
quas  ipfi  condunt, quatenus  eis  obligantur, aut 
refpedtulegum  fuorumfuperiorum  , leuiuris 
Pontificij',  aut  Regis.  Loquendo enimptiori 
modo  fine  vlla  controuerfia  dicendum  ell,pofie 
fecum  diipenlare  in  luis  legibus  ficut  Papa.vel 
■ 7 , Kex  infuis.Eftenimeadcmproportio,  aefub- 
f"/«£  '"‘I®  eadem  ratio.quia  fcilicet , talis  lex  princi- 

' paliter,ac  per  le  pendet  ab  Epifiopo.ergo  dillri- 
butio  obligationis  eiusfvt  Cc  dicam  ) ab  eadem 
voluntate, & potellate  pendecj  ergo  non  minus 
poteftdifpenfarefecum,quam  cum  alijs.Proba- 
tur  conlequentia.quia  per  fe  loquendo,  eius  ell 
loluere,cuius  fuit  ligare,  Seres  per  eafdem  cau- 
las tolli  poteli,  per  quas  fuit  conllituta , nili  a- 
liud  obliet.Hic  vero folum  obllare  polTet  iden- 
titas perfona:  difpenfantis,  Scdilpeiifat*  ; haec 
autem  nonobftat  ex  natura  rei  , vtolieofum 
eltjnec  etiam  elf  lpecialeius,quohoc  prohibea- 
tur Epifeopis , laut  fimilibus  legum  conditori- 
bus,lxcarum difpenfatoribusjergo.  Atque  ita 
fentiuntaut^oresfupraallcgati  , quia  vel  lo- 
quuntur ablblute  de  legislatoribus, vtjCaietan, 
vel  de  Principe, vr  Syluell.d.q.  14 . & illi  plane 
in  tendunt  loqui  de  omnibus, qui  ligantur  legi- 
bus fuis,velloquunturde  Papa,&licdum  alos 
nonexcluduntjcomprehendunt  eos, in  quibus 
eadem  proportio  leruatur.  Vna  vero  difficul- 
tas hic  fuperell  de  modo  quo  legislator  pollec  p 
fecum  dilpenfare,quam  infra  melius  tratHabo  ‘ 
capit.14. 

Loquendo  autem  alro  modo  dehis  prtelatis, 
vel  magiliratibus  inferioribus , qui  poteftatem ' 
habent  difpenfandi  in  legibusfuperiotiim,ma- 
ioreftdilHcultas.fedlpedtai  ad  capit,  n.  Mam 
quod  ad  praifetis  attinet,  certum  ell , oilpcnfa- 
tionemnou  repugnare  propter  identitateper- 
fonj.nam  quoad  hoc  ell  eadem  ratio,  tamen  in 
potellate  adiua  dilpenfandi  potcll  effe  diuerli  - 
tas.Nam  relpedu  propris  legis  ex  natura  rei 
requitur,vcqui  illam  tulit  poflit  in  ea  difpenfa- 
re,nili prohibeatur  , in  lege  autem  fupetioris 
hoc  non  fequitur  ex  natura  rei , led  pendet  ex 
modopoteftatisafuperioriconcelTat  , de  qua  p, 
potellate  in  diiUocap.  n.dicemns.  Nunc  ergo! 
folum  dicimus, quotiefeumque  conlliterit,pote- 
llatcm datam eflefub hac  amplitudine,  Priela. 
tospolle  fecum  difpenfare,  ficut  de  Pratlatisre- 

ligionumfcnfitD.Thom.i.a.q.  18,- .art.S.in  fi- 
ne corporis.vbi  ait,Pr*latos  religionum  polfe 
fecum  difpenfare  in  prsceptis,feu  ordinationi, 
bus  fuf  reguls.ldemque  polle  Epifcoposregu- 
laresquoad  eadem  prscepta  regulit.  Qiiodeo- 
d,em  modo  docent  Anton.^.p.tit.ao.c.a  ^.y.Bc 
Syluell,  Migic.  d.qu.  i.&  verb./.q.  i j.  Tabien, 
verb.Efi/liifw.q.iS.Turrecrem.in  c.  De  monachii. 
id.q.i.ConIlac  autem  , prjcepta  regula  non 
efle  lata abipfisPrflatis ordinariis, fed  vel  a to- 
ta religione,qus  fuperior  ell,  vel  a generalibus. 
Aliqui  vero  dicunt  D.Thomam  non  loqui  de 
propria  difpenfatione,fed  de  licentia  . qu*  non 
elldifpenfatio,  vt  fupra  dixi.  Veruntamen  D. 
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1 homas,Sc  anj  clare  loquuntur  de  propria  difi 

penfacionederogantclegi  prohibenti,  vel  pre- 
cipienti  ablblute.  Qpamuis  doblrinaa  fortiori 
veralit de licentia.fi tamenilla  ellPrilato  ne- 
cellaria, nam  fortalTe  proprius  diceretur , quo- 
ties regula  llatuit.vc  aliquid  non  fiat  fine  lice- 
tia,adlubditos  tantum  loqui,nonad  Prslatos 
nam  illi  non  indigent  licentia , fed  diferetione, 

8c  prudentia.  Nilfvbi  regula  aperte  dilpofue- 
tir,  vt  Praelatus  inferior  aliquid  non  agjt  fine 
licentia  maioris  pra;l.-,ti,tunc  enim  idagere  non 
pollet.ipfe  fibi  ordinarie  jlicentiani  conceden- 
do.quiaelfet  coniraregulam.Quod  fiin  calu 
vrgente  occurreret caufa  iuftalicoperandi.tuci 
poflet  fecum  difpenfare  ad  idagtndum  fine  li- 
centia.8c  hoc  polfunt  etiam  religiofi  fadii  Epi- 
fcopiplla  vero  non  ellet  nieralicentia  , vel  im- 
propria dilpenfatiofvtalij  loquuntur)  led  elTet 
propria  relaxatio  Icgisin  particulari  cafu,8c  ita 
elfet  ptoprijllima  dilpenfatio. 

C A P V T XIII. 

De  Terna  dijpenfatmis  in  lege  humana, 

SErmo  eft  de  forma  externa,&fenfibili,nam 
interior  aiSus  non  habet  aliam  formam  in- 
fenfibile.fed  ipfe  ell  qusdam  forma  Ipiritualis, 
de  quo  adiu  quis , vel  qualis  fit  lam  didlum  eft, 
quia yero exterius manifeftari debet,  vt  inter 
horni  nes  operari  poirit,ideo  Cgnum  illud , quo 
manifeftatur  exterius, vocatur  forma  cius,ficut 
in  lege  ipfa  diximus.De  hoc  ergo  figno  inqui- 
rimus,quale  efle  oporteat.  Adhoc  autem  expli-  Dijpmfaih 
candum praemittenda  eftaliadiuifio  difpenfa- 
tionis  in  expreflam,&  tacitamtexprelladicitur, 
quaEproprijs,&  apertis  verbis  conceditur, taci- 
ta veto,qu9  aliis  fignis,vel  fadlis  indicatur.  Et 
explicando  hseduo  membra , & fufficientiam 
illorum  , hanc  formam  lulHcienter  explica- 
bimus. 

Circa  cxprellam  dilpenlationem  in  primis 
aduerto , licet  ad  illam  regulariter  requirantur  ailhm- 
verba,nulia  tamen  elfe  determinaca,velexna.  Jationeex.* 
tura  rei,  Vei  in  iure  ad  dilpenlationem  conce-  prejfanalU 
dendam,acfubinde  illa  fufficere  , quj  iuxta 
comirnmem  vfum,&  dilpeiifantis  voluntatem,  jZZatur' 
& efte<ftum.difpenfationis  fatis  indicare  vale- 1 
ant.Vndc  licet  aliqui  dicant.illam  elle  expref- 
fam  difpenfationem.qua;  per  verbum  difpenjan, ' 
didatur.vt  patet  ex  Rebuffo  in  Pradl.p.a.tit.  de , 
Difpenfat.num.ip.nihilommus  non  cftintelli- 
geiidum  illam  loiam  efleexpreflam  , id  enim 
nullo  iure  probatur, & funtalia  verba.vel  fqui- 
ualentia,vel  fufficientia.licet  non  fint  la  clara, 
vt  damus  licentiam, indulgimus,&  interdum  poffet 
fufficere  veibupemiiitiBiaj,  cum  ex  materia  c6- 
®ftiterit  , de  quo  genere  permiffionls  fit  fermo. 

Verbum  ergo  proprium  dijpenfandi  eft  regulari- 
I ter  vfitatum  in  iure,&  relcriptis  Pontifitum:& 
ideo  ponitur  quali  ex  empiar  aliorum  , qu*  ad 
^exprelfam  difpenfationem  fufficiunt  , non  vt 
.Cmpliciterneceflaritim. 
j Deinde  aduerto,  adhancdifpenfaiioneex- 
; preflam  neceflarium  elle,  vt  materia  eius  fuffi- 
I cienter  exprimatur,  id  eft,  fte  qua  oblieatione, 
j lege, aut  impedimento  , velinhabilitatedetur„.„„;.,y„r 
difpenfatio,&  cui  detur.Quia  alias  verbum  dif-  ftuunr,J. 
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ri.  Non  eft  autem  neceffe  , yc  materia  difpen- 
lationisfpecificefemper  declaretur,  fed potcft 
fulHcere generale  Verbum,  vc  Difpcnfotecu  in 
quacumque  irregularitate, vel  ih  impedimento, 
li  quod  habeSjVel  quid/imilcoNam  id,  quod  in 
generali  verboru  fignificatione  coprehenditur, 

cenfeturetiaexprellUm.licecnonficfpecificum. 

iuxta  Gloir.in  l.iHfiMJ,ff.de  Vulgar.  verb,  Non‘i 
w4/rfw,&  notat  late  mulca  allegando  Tiraq.l 
Ipoft leges  ConnubiaIeS1Gi0f.7-n.8d.  87.  & fe-i 
(juentib.  Etinpraefentiett  manifeftum  3 quia| 
exprefla  difpcnfatio  diftinguitur  coiitra  taciti, 
reuprxfiimpta  j conftataucem  generalem  con- 
cemonem  verbis  exprcflam  non  efle  prfltfum- 
jBCam.aiic  taciti  refpedulpecicrumfubgenera-i 
lifignificatione  verborum  indubiecontentaru,! 
igitur  ex  parte  materi*  fufJicit  generalis  ex- 
Ipreilio.Et  idem  erit  cum  proportione  de  perfo 
na, cui  ficconcellio , fi  dilpeiifariofimulconce-, 
datur  multis,  nam  tunc  exprelTa  erit  difp’enfa- 
tioprofingulis  , fiomhes vnogenerali verboj 
comprehe^antur.Si  autem  dirpenTatio  vni  ti-  i 
tum  concedatur, tunc  oportebit, vtperfona  illa  1 
in  particulari  dci?gnetur,ad  quam  dirigitur  dif-' 
penfaciojfiue  id  fiat  nomine  proprio,fine  Circu- 
locurione  aliqua  fiue  pronomine  deironftrati- 
iio.iuxca  varias  icribendi,aut  loquendi  formas.; 

Vndc  eft  tertio  fupponendum  ad  valorem,' 
i & lubftantii  difpenlationis,etiain  cxprelT*,  no 
rt-  ; requiri  fcripturam, fed  verba  ore  prolata  luffi- 
gHtrUur  jcerc.Nam  fi  in  lege  iffa  non  eft  neceflariafcri- 
^J^'^^“^’^.-ptura, multo  minus  erit  neceftaria  indifpcnfa- 
jUntiamU-  tione  legis. Item  infra  oftendemus,  fcripturam 
j non  eife  de  fubflan  tia  priuilegii  \ ergo  nec  erit 
jde  neceftitace  dilpenlacionis.  Denique  nullum 
eftius,quodfcripturamrequirac,&  vocale  ver- 
bum lion  eft  fignum  minus  expreftum  , quarii; 
fcriptumjcrgo.Dico  autem  non  requiri  fcriptu- 
ram ad  fubftantiarndifpenfationisjquia  ad  pro- 
batione pro  foro  externo  poreriteftenecefiatia,, 
&rcgulariter  illa  poftulatur,i  Ila  vero  defie  iente 
ali* probationes  poterunt  lu/Hcere,  nifiin  ali- 
quo cafu  pius  in  iure  requiratur.  Imo  aliquan- 
do etiam  potell  efte  neceftaria  difpenlacio  fcri- 
pta,vt  in  confcientia  liceat  illa  vcijfcd  ho£non 
n 
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..abec  locum, nifiin  cafibusiniure  expreffis.de 
quibus  videri  poteft  Glolla  incsp.i.^.Fs^qo^n 
VerbJ»  /criptHjde  Cenfib.in  S.Idemque  eft  qua- 
do  Pontifices  in  aliquibus  bullis  requirunt  li- 
centiam in  fcriptis  obtentam,  vt  habemus  exe- 
pium  in  Trid.leff.i5.c.5.de  Regular.extra  hos 
vero  eafus  verba  difpenfantis  fufficiunt.  Tunc ! 
ergo  fatis  eft  deCgnare  perfonam.cui  fit  dilpen-  > 
jfatioperfigna  quaelibet determinatiua,  &defi- 
guaciua  mdmidui.VtceneedimiishuictiiUtclrc.  In 
fcriptura  vero  ordinarie  necefiarium  eft  nomi- 
nare perlonam,  vel  ad  illam  icniel  nominaram 
fu  fticientem  facere  relationem.  Perlbna  autem 
difpenfans  in  forma  fcripta  necelfario  eft  no- 
minanda,in  verbali  autemconceftione  fatis  eft, 
quod  ipfa  loquatur  , & verbum  de  praefenci 
proferat , vt  ex  materia  etiam  de  Sacramentis 
conftat. 

Quarto  aduetto,nonnullos  auiftores  dixi  Ile 
de neceffitate huius forms efle  , vta  petitione 
difpenfationis  inchoetur,  quia  difpenfatio  non 
datur  motu  proprio  , led  tantum  poftulata. 
Quod  cu  difpenfatio  fit  iuris  relaxatio,  non  de- 
bet Princeps  proprio  motu  eam  concedere,  fed 
rogatus, & quafi coatftus,  argumento  l.i.4.$.i. 
fi.de  Damn.  infetft.  quod  fentit  Mendof.  defi- 


impe- 
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gnacur.grat.tii.  ocljiipei.l.  (Xlequitut  Roder.  j,,  . 

tom.i.q.za.art.j. Imo  multi  exilllmant, ad  va^  ' 

lorem  dilpenlationis  nccefiatium  effe,vc  vel  abi 
iplo  indigente  petatur  , velex  eius  manjjato.ac 
fubindceflenuliam,fi  abaliquotettio  lmema-1 
datoimpetretur.lta  Panor.per  illum  textum  in 

c./ji«K»ii.de  Eicdl.n.io.idcm in  cap.Nmnalli,^, 

abj.de  Refcript.  vbiidem  tenet  HoUi-  “•Jliiif, 
enf.Fundamcnaimfumitur  exdiiftocap,  imo-i 
tH/f  .vbi  negatur  difpenfatio.quia  luit  petita  line  | 
mandato.  I 

Vttumque  autem cenfeo efle  falfum.  Affero  5 
itaque  in  primis , dilpenlationem  impetratam 
ad  petitionem  amici,  fincmandatopartisdif-^^““|* 
penfand»  ex  fe  validam  effe,&  operari  polle.fi  vihi,  * 
ab  eo, cui  conceffa  eft  accepietur.Ratio  eft, quia 
nullum  eftius , quod  pro  forma  validatdifpeii 
fatibnis  illam  conditionem  requirat,  fine  iure 
autem  nullum  eft  fundamentum  ad  id  afleren 
diim.quia  ex  natura  rei  quodlibet  donum , vel 
eleemofyna,vel  gratia  potell  valide  peramici 
impetrari  ei, qui  nihil  procurabat.Cofequentia 
eft  euidens. Antecedens  autem  patet , quia  in 
iure  ciuili  nihil  eft,  quod  obftet , & potius  in  1 
Psiwr/is.C.dePrecib.  Imperatori  offerend.di- 
citur,Rcfcriptuniper  quencumque  impetratum 
Valerejcrgo  etiaml!  impetrator  non  fit  procura, 
torconftitutus, valebit  ex  vi  illius  legis, quia  ab' 
folute,& fine  vllarcftridlione  loquitur.  In  iure 
autem  canonico  diiftum  cap.  lanttoit,  nihil  pro- 
bat;tum  quia  ibi  non  dicitur,  difpcnfationem 
futuram  fuilTe  nullam.fi  abfque  mandato  fuillet 
concefla,fed  folum  dicitur.  Pontificem  ob  eam 
caufamnolui  fle  illam  concedere  , quod  longe 
diuetfum  eft.Tum  etiam,  quia  ibi  non  negatur 
difpenfatio, quia  petebatur  fine  mandato  perfo- 
n*  difpenfand^.fcd  quia  petebatur  fine  manda- 
to capiiulj,quod  perlonam  illam  elegerat  in  E- 
pifcopum,&  confirmationem,non  dilpenfatio- 
nem  petebat, & ideo  vtraque  ei  denegatur.Vn- 
de  potius  ftipponitur,  potuifle  peti  acapiculo  fi- 
ne madato  eius  pro  quo  petebatur, & tunc  fuille 
concedendam.&  futuram  fuiffe  validam. 

Neque  etiam  obllai  c.np.Noni!iiffi.  §.  vnic.de 
Refcrip.vbi  annullatur referiptum  impetratu 
fine  mandato,&  impetrans  punitur.  Nam  c.il- 1 
lud  aperte  loquitur  de  Refcriptisiuftitiac,feuadl 
lites, non  de  referiptis  ad  gratias , feu  beneficia. ' 

Nam  & verba  textus  . & ratio  eiusadpriota 
tantum  referipta accommodantur,  vtibino- 
tatCloffaPenult.  in  fine  , & Felin.  ibinnm.  »4». 
lo.referens  alios.  Qui  etiahoc  extendit  adiiu- 
petraiionem  priuiiegiorum , & immuiiitatuiu, 
quod  ex  Glolfis,&  Dodtoribus,&  ex  identitate 
rationiscofirmat.qusfine  dubio  eadem  eftgu? 
in difpenlationibus.Praterea parte  hancapet- 

tefupponuntDo(ftotes,quidocent,priuilegium 

per  mandatarium  obtentum  ftatitn  efle  validi), 
non  vero  fi  abfque  mandato  obtineatur.inqiio 
idem  de  difpenfatione  indicant, vtinfraJ.S.fuf- 
ficienter  vidcbimus.Deniqueconfuetudo  curi?| 
hanc  parte  liifficienter  confirmat, vt  Cumitur  ex 
Rebuff.m  Praxi,  rit.de  Difp.n. 2 j.iunao  tit.  de 
Differentiis  inter  refciiptu  grati*,&  iuftitii,& 
optime  Nau.conf.z.de  Rc(cr.&  conf.4.n.4. 

'Deinde  affero.nulla petitione, velfupplica- 

tione  neceffaria  efle  in  rigore  adfotmam,&  va- 

lore  difpenfationis , fed  polle  a Pralato  proprio 
moiu  cocedi.Hoc  fequitur  expr*cedenti,  &ita 
poteft  eifdeDoaorib.attribui.Na  fitertia  per- 
fona  fine  malato  poteft  amico  difpenfationcm 
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impetrare, cur  non  poccric  Prolatus  proprio  mo- 1 A 
cu,ex  iua  cantum  prouidentia  illam  indigenti ' 
indulgere.Dcinde ratio  fad:a  hiccciam  proce- 
dit,quia  neque  naturafua  hoc  malu neque  vild 
iureprojiibetur,nonfolum  Pontifici , aut  Prin- 
cipi,vteftperfe  notum, verum  etiam  nec  Epi- 
ftopo,  autPratori.  Neque  lex  ilia  q.ad  caulam 
facit, quia  non  de  gratia ; veldilpenfatione  lo- 
quitur , lid  de  iulticiaeexecutione  inter  partes 
coii(iicuenda,quibusnonfoletprouidereiudex 
nifi  altera  polluiante. Quamquam  interdum  ex 
offlciopofiiciudexfubuenire  , quandqaliquis 
damnumpatitur,&  impeditur,  ne  polii t poliu- 
lare,vt  in  eodem  tit.de damno, infedt.l.Hocam- 
pto.p.dicitur.Multo  autem  facilius  potcft  hoc 
facere  Princeps,autPraelatus  inconcelfionedif. 
penfationis,  quaEellqua:dam‘gratia,quampo- 
tellfuafpontefacere.Necobftat  quod  relatione 
iuris  contineat, nam  etiam  priuilegium  illa  co- 
tinet,&  nihilominus  fepe  coceditur  motu'pro-  g 
prio.lte  ipfa  relaxatio  poteft  elTe  in  cafu  necef- 
fatia,velad  commune  bonum , vel  ad  priuatu 
particularis  perfonas.cui  poteft  fuperior  ex  offi- 
cio prouidere,fiipfal?t  indigens.  Imo  non  folu 
poteft  dilpenfare,  fed  etiam  prxcipere  fubdito, 
ndifpenfatione  vtatnr,vt  paulo  anteadixi. 

Ex  his  ergo  notarifpotert  quinto.aliquamdif- 
penfatione  expreflam  necelTario  pofttilare  ’ ex- 
prefla  verba  fuperioris,  vt  quado  illam  proprio 
I motu  concedit,iuxca  c.Si  mstoj,  de  Praibend.  in 
6.  aliquam  vero  elTe  polle  expreflam  etiam  fine 
proprio  verbo  fuperioris.Et  eft  illa  , qu®  fit  ad 
petitione  alicuius.  Hanc  enim  femperefleexa 
preffamfentit  Rebuf.dititide  Dilpenf.  n.ip.Sc 
licet  de  illa,que  eft  aperte  poftulata , res  fit  cla- 
rior.tamen  idem  eft.fi  putatur  a quocumq.  alio 
intercefforejfeu  poftulatore.Nsm  cap.  Iiimtuiti 
quod  allegat  , potias  loquitur  de  poftulatione 
faifta  htertio.vtfupranotaui.  Ratio  autem  eft, 
quia  cum  poftulatio  exprefla  dii  pefationis  pro- 
cedit, neceflarioconcefiioilliconiunifta  facit 
expreflam  difpelacionem.  Vnde  licet  poft  fubdi- 
ti  petitionem  fuperior  nihil  feribat , vcl  loqua- 
tur,fed  nutibus  tantu  aiinuat,demonftrado  co- 
fenium.eftdifpenfatio  fatis  exprcfla,quia  fupe- 
rior fiiuconftnfum  oftendendo  facit  fua  verba 
petentis,fuperqu*  cadit  : prater  quam,  quod 
nutibus  foleteonfenfus  fatis  clare,  &expreffe 
indicari.Sicut  matrimonium  fatis  expreffecon- 
trahi  tur,quando  procedit  interrogatio  per  ver- 
ba.& nucibus  explicatur  confenlusi  Quando 
autem  non  przcedit  exprefla  petitio,  tunc  non 
iemper  eft  dilpenfatio  exprefla,imo  nec  videtur 
efle  pofle  per  nutus.aut  alia  figna,pr{terexpref. 
fa verba.vbiautem  hsc  incercefferint, poflunt 
fufficere,etiam  fi  poftulatio  non  prscedat  , vt 
'ex  didfis  conflat. 

Eft  autem  vltimoobfiruandu, regulariter  dif. 
penfatione  concedi  ad  poftulationem  alicuius, 
quia  raro  occutrit  tanta  neceflitas  difpenfatio. 

no  petentibus  offeratur,&  quia  mes 
cocedecisex  poftulatione  optime  intelligitur. 
ideo  in  ordinarijsinftrumencis  difpenfationum 
qoafi  pro  ordinaria  forma  feruatur,vt  pr®miffa 
poftulatione  fubiungatur  coceflio.  Aliquando 
vero  non  obftace  poftulatione  dicitur  conceflio 
fieri  motu  proprio,qu®  duo  quomodo  cohsre- 
ant,&  qua  vim  habeat  illa  claufula  Memproptu, 

& quado  fubintclligenda  fit, dicemus  infra  tra- 
fladodepriuilegijsjvbi  etia  explicabimus  fere 
aqoiualente  claufulam,Ex  certa  /cientia,  & alias 
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limiiesjdc  vanas  cciarorinas  concedendi  priui- 
legia,  qu«  in  difpenfationibus  pofTunt  h^^bere 
iocufn^fed  quia  magis  fuat  prbpri*  priuilegio- 
rum,in  eum  jocum  eas  referuamus. 

Venio  ad  aiiud  mcflibruiacit*  difpeniatio- . 
nisjquxdilHcilioreA  adexpiicandu,quianon  D# 
conbftit  in  aperta  iigniiicationc  voluncarisjfed 
' tantum  in'pr5fumpta,qu»  obfcurior  eft. Et  ideo 
muiti  lurifpcriti  non  admittunt  hanc  tacitam  o/W* 
difpenfacione,vtcxCalder.  & Oldrad.refert  A»t.  GahK 
Anton.Gabr.difto  tit.de  Eraefump.  concI.S.n.  Explicatur 
6,&  fequentib.  qui  dicit  fecundum  ftylu  curi* 
clle  veriorem  (ententiam.  Communiter  vero  prinlipt  om 
fere  omnes  ranquam  certum  fuppdnunt , efle  r>*s  adimiu 
pofiibile,&  fufficiens  hoc  genus  difpenfationis.  ^dirpenUtio- 
Sed  in  hoc  eft  magna varietas,nam  iiiTupremo  aem.^ 
Principe  omnes  admittunt  difpenfationcm  ta- 
citam in  omnibus,  qu*  ad  ius  humanum  perti- 
nent,quia  fupremus  Princeps  intrafuain  fph*- 
ra  eft  fupra  humanum  ius,& poteft  in  illo  , vt 
voluerit  dirpenfare,faltem  quoad  valorem  dif- 
penfationis.Secus  vcr6  dotet  de  eode  vt  difpe- 
faiite  invoci3,8calijs,qu^itisdiuinuattingQc,na 
rcfped):u  illorum  ita  habet  ficut  inferiores  in 
lege  luperioris,dc  quibus  etiam  funt  opiniones. 

Aliqui  enim  abfolute  negpnr,inferiorepof-  j j 

fe  tacite  difpenfare  in  lege  iuperioHs  , fed  tan- 
tu exprcfteiQgod  videtur  fentirc  Innoc.  inca. , 
rM«nt,deF]lijsPfesb.&Panorm'.in  c.^iuerjis^  Innaeent» 
de  Clcr.coniug.nu.4.&  incap  Cof»  itt  cunctis,  §,  ftnerm. 
lB/efwr4,de Eie<ft,n.8.cu  GlofT.in  c.vnic.dcAS-  - 
tat.8^  qua]it.m  tf.Rebuff.referespIures  in  Pra- 
i^tic.ticide  Difpcnnnu.i?.&  1 pJures refert 
Anton.Gabrifupra,&  plures  Menoch.de  Pr*- 
fumpr.lib.iiPrafumpr.io.n.s  4.&  15.  & plurci 
Sanci,iib.8.de  MaErim.dirp,4i-n.i5.Etrationeni 
differentis  aflignant , quia  Princeps  poteil  va. 

Jidc  difpenfare  ffnc  caufs  cognitione,  non  vero 
inferiottin  diipenfatione  autem  tac|ta  non  in- 
tercedit cauf^  cognitio.&ideo  tunc  aon  prsfu» 
mitur  voluntas, quia  effet  temerariaj&licet  ad- 
mitteretur,non  cifetfufHcics,  Quia  Vero  di^a 
ratio  vniuerfalis  non  eft  , ideo  alijfubdiftin- 
guunt  in  inferioribus  diipeniantibus  , nam  vel 
Oilpenfanc  in  proprio  iure  > veliniure  fupe- 
rioris.  Inprioricafu  abfolute  poffunt  per  taci- 
tam dilpeiifationem  iusfuum  relaxare  9 quia 
eandem  proportionem  ad  illud  habent , quam 
Princeps  fupremus  ad  commune  ius  , Sceo<* 
rumdifpeniatio  valet  , etiam  ff ne  cau4,vt  in- 
fra dicemus.In  pofteriori  autem  cafu  aiunt, non 
pofletacite  difpenfare  propter  rationem  tadta. 

Ita Tupplementum  Gabr.in  4.dift.38.q. i.art.  j, 
dub.penulf.&fequiturNauaran  Summ.  pr*- 
Iud9.n.i5.&  0.15. n.74.Vbi  hoc  iimitatjvtpro- 
cedat  in  foro  exteriori, inforo  ctfcimii.  4/wd, 
inquit, mftw  f/ESeouitur  Azor  Ii.y.c.i5. 
q.io.in  i.tom.extendcnshocadforuconfcien- 
ti?.Aliter  Sylu.verb.Dij^«B/«;»,q.vlt.indicat,n6 
repiignaredilpenfationem  efle  tantum  tacitam,  1 
& fieri  cu  cauff  cognitione, & ideofinquitjfi  E- 
pilcopus procedat  cum  caufx  cognitione  difpe- 
fando  tacite  in  legcfliperiotis.effevalidadiC- 
penfationem.  Qui  itfvidetur  Iimirare,&  expo- 
nere fuperiore  communem  bpinione.Et  eande 
fententiaindicauit  Caict.i.j.q,  I04.art.y.infi. 

I Alij  vero , & plurimi  auiflores  indifferenter 
! dicut,dirpcratione  tacita  habere  locu  in  quocu- 
j qne  potete  dilpefare  Sue  in  iure  fuo,  fine  in  iute 
fuperioris  difpefct.Et  hanc  opinione  ego  tenui 
in tom.de Cefur.difp.41. flft-3.in  finecuPalu. 
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in  j.d.j8.q.4.aft.4.concl.2.  Anton.a.p.tir.  it. 

cap.i.^.p.Gt  idem  tenet  Angel.  verb.  Difpeajd- 
liy.n.li.Medin.inSum.t.p.  c.ii.$.i2.dicens,li 
Prolatus  religionis  det  literas  dimiflorias  ad  or- 
dines  fufcipiendos,fubdito>  quem  fcit  effe  irre- 
gularemjeoipro  dilpenfare  cum  illo  cum  poliit, 
Vtfnpponitur.Idem  Ludouic.  Lop.in  inftrua. 
i.p.c.4-Denique  hoc  late  defendit  Sanci,  fupra 
referens  plurcs  auQores.  Etfaneconfequenter; 
loquendo,  itadicendu  ed,  II  prtecife  filamus  in 
ratione  tacita  difpenfationis , quia  in  omnibus 
eli  eade  ratio;nam  in  omnibus  iupponitur  po-l 
reflas  diipenrandi,&  ell  eadem  praefumptio  vo-| 
luntatis,  & nulli  prilatoeft  pr  jfcripta  in  iure 
certa  forma  difpenfandi,neq.  etiam  vcper  ver.l 
ba  exprefla  difpenfer.  | 

.Vtautemhacratiodeclaretur,aduertendum 
^ ! eft,aliud  effe  traflare,quo  fgno  debeat  volun-  ® 

kiJuiqiit-  tas  difpenfantis  indicati  , vtad  difpenfandum 
piimis  ma  fufficit,alind  vero  quse conditiones  debeant  c6-i 
tit  afctitur  currere, vt  illa  voluntis  fit  efficaxihic  enim  non ! 

hoc  polierius  agimus, fed  illud  cantu  prius.  Vn- ! 
de  licetverum  fit  ad  dilpenfandum  in  iure  fupe- 1 
rioriseffeneceflariam  iuftamcaufam  , &fine 
illa  non  effe  validam  difpenfationem  , vt  infra 
trademusitame  h|c  differentia  impertinens  eft' 
ad  quxllionem  de  tacita  difpcnfatione  , quam 
traAamus,quia&  tacita difpenratiopaiefl  fieri 
ex  iulla  caufa,tam  in  lege  fupetierisi,  quam  in 
propria  feu  iuris  zqualis,vt  fic  dicam,  & e con.| 
uerfo  expreffa  difpenfatio  poteft  dati  fine  iufta 
caufa,Se  tuncetiam  eritnulla,fi  ab  inferiori  de-j 
tur  in  lege  fupetioris.Etcofirmatur,quiaffdif- 
penfatio  tacita  nonpoffeceffeex  iulla  caufa  , c 
nuquam  prtefumeretur  etiam  in  fuprCmo  Frin-| 
cipe  , quia  confequenter  praefumeretur  con-| 
Cedi  fine  iulla  caufa,  & fic  in  ea  przfumeretur 
peccatum  quod  admittendum  nonefl, maxime 
quando  non  ell  neceffarium  ad  vitandum 
maius  pedeacum  , vt  hic  effe  poteff.  Poteft 
ergo  Alpenfatio  effe  tacita  ,&  ex  iufta  cau-^ 
fa,ergo  poteft  effe  in  inferiori,etiam  in  lege  fu- 
pcrioris.Tunc  enim  optime  procedit  ratio  fa- 
<fta',quod  in  eo  non  deeft  poteftas  ad  difpenlan- 
ffum  ablblute,vtrupponitur,&  indicium  tacitat 
volontacis  effe  poteft  idem,  vel  aequale,nec  pr^- 
lumitur  peccatum,quia  poteft  talis  di^enfatio 
effe  ex  hifta  caula,Sc  confequenter  iufta , & va- 
lida quantum  eft  ex  parte  caufat.  Nec  etiam  eft 
inuatida  eX  defeiftu  formae , quianulla  eft  prae- 
fcripta  in  iufe, etiam  pfo  inferioribus  difpefan- 
tibuspiec  etiam  inuenitut  eis  praeceptum,vt  per 
verba  exprefla  dirpenfenf,fed  oppofitum  potius 
inuenitur  per  argumentum  a contrario  fenfu  in 
C.2, de  Bigam, 

Dices,aliud  effe  difpenlate  ex  iufta  caufa,  a- 
liud  difpenfare  cum  cognitione  caufz , & illud 
prius  poffe  optime  fimul  effe  cum  difpenfatione 
tacita, non  vero  hoc  pofterius.  Quia  cognitio 
caufae  requititjvt  iuridice  inquiracur,&  conflet 
intercedere  fufficientem  caufamad  difpenfan- 
dum,cum  decreto , feu  fententia  de  fuflicientia 
caufe.  Quod  videtur  Cgnifiaaffe  Angelus,verb. 
Dij^oi/atfa.n.ia.du  ait,  re^rieauCam  efle no- 
tam Prolato  tanquaiudici.  Quando  auteh^c  co- 
gnitio promittitur  , fatis  expreffefignificatur 
vqlutas  dilpefandi,qas  fignificatio  confumma, 
ri  poteft  per  aliquod  fadlupofteafubfecutu  , & 
ideo  licet  poftea  no  interponatur  verbu  difpe- 
fandi,cefebitur  expreffa  difpefatio.In  inferiori- 
bus ante  requiritur , vtdifpefent  nofoluex  iu- 


fla  caufa.fed  etia  ex  caufse  cognitione,  maxime 
quado  difpefant  in  iure  comuni,feu  fupetioris 
& ideo  no  poflut  in  eo , nili  expreffe  difpefare! 

Sed  hoc  etiam  nonfatisfacit , nam  in  ptimii 
in  foro  conlcientia  non  eft  neceflaria  illa,  iuti- 
dica  cognitio  caufx,fed  fatis  eft , quodfubfitiu. 
lla  caufa, qusdifpenfanti.  quomodocunq.  nota 
fit.Imofubdito  fatis  erit, quod  bonaffde  proce- 
dat,& prsiumat,fupcriorem  limm  iufte  proce- 
dere,&  habere  iuftamcaufam,  quando  non  ha. 
bet  fundamentum  contrariuexiftimandiiquin 
etiam  in  dubio  poteft  fuam  confeientiam  depo- 
nere,lecus  vero  effer, fi  illi  coflarer,nullam  fub. 
effeiuftamcaufam.  Quod  tamen  totum  sque 
locum  habet  in  exprefla, ac  in  tacita  difpefttio- 
ne. Deinde  etiam  quod  fotum  externum  exifti- 
mojfatis  effecaufam  effe'notaPta5lato,  viho- 
mini,vt  affctuitSylucft.verb.D/fp«»/an'o,in  fine  Sjl»™' 
cfi  Bart.in  lege  Birbarim.ii.de  Offic. Prxlat. n. 8. 
quia  nulla  ratione  probatur  efleneceffariuad 
Valotemdifpenfationis,vtpta:cedatillaiuridi- 
ca  examinatio, & cognitio  caufae. Quanuis  enim 
veru  fit, in  illo  foto  non  fore  admittendam  ta- 
lem difpenfationem  , nifi  legitime  probetur  ex 
caufa  iufta  effe  conceffam , nihilominus  fi  poft 
faiftum  hoc  probetur, fufficiens  effe  videtur,  vt 
fit  valida  eejam  in  illo  foro  .Ergo  ablolute  lo- 
quendo,qui  poteft  difpenfare  expreffe  , poteft 
etiatacite,  fi  in  reliquis  neceffaria  cpnCuccant, 
lam  vero  explicandum  fupereftfiii  quo  ma- 
ior  difiicultasconfiftit)quibus  modis,  vel  fignis  . 
hate  tacita  difpenfatio  fufficienterprafumatur, 
ita  vt  confeientia  difpenfatj  fatisfacere  poifit, 
illam  quietam, & pacificam  teddendo,  Scintb-  "%<». 
roetia  externo  admittendafit, filcgitimeprobe- 
tur.In  quo  duo  modi  huius  tacitx  difpcnfatio- 
nis  tradi  fblent.Vnus  ell  per  fcientiam,  & pati- 
entiam Frxiati  rationabilem(vt  aliqui  loquun* 
tur.)  Hic  ergo  modus  contingit,  quandoPrse- 
iato  vidente  fubditus  contra  legem  operatur, 
verbi  gratia  , matrimonium  contrahit  impedi, 
mentum  habens.vel  quid  fimile,  & fuperior  iio 
impedit,nec  contrahit  impedimentum  habens, 
vel  quid  fimile,  & fuperior  non  impedit  , nec 
contradicit,  cum  facile  poffet , fed  tolerat,  tunc 
cnimconfentireprsefumitur  difpenfando.  Ra- 
tio eft, quia  prcefumitur,id  permittere  fine  pec- 
cato fuo  & fobditi , quoad  fieri  poffit : at  fi  non 
taceret  exvoInntatedifperandi,6c  fubditus  pec- 
caret, vtc6ftat,&  ipfe  etia  peccarctcotta  officiu , 
fuum.cum  teneatur  fubditum  corripere,  ac  im-,! 
pedire,ne  frangat  legem.ergo  illud  eft  fufficiens ' 
fignumcacitx  difpenfacionis.  Et  confirmatur, 
quia  illa  taciturnitas  eft  quadam  ratihabitio  de 
pratenti, qua  mandato  comparatur , vt  diciint 
in  cap.R4iilMliitie,de  Regul.iur.in  5.  Et  ideofiil- 
ficit  etiam  ad  pelegandamiuri$di(ftioneni,&a(i  So». 
alios  fimiles  adus.vt  multi  opinantur,quos  re- 
fert,& fequitutSaiici.l.j.deMatrim.  dilp.jl.n. 

2o.  ergo  multo  magis  ad  difpenfandum  fuiiici-1 
et.  Accedit  etiamvegul^j.  iuris  in  5.  Qaituscl 
cenfemire  videtur , nam  maxime  habet  locum  in 
eo.ad  quem  fpedat  ex  officio  non  tacere . nifi 
confentiat,&  approbet  fadum;ergo,&c. Atque 
hoc  lignum , & genus  tacita  difpeiifationis  ad- 
mittunt flmpliciter,&  fineciiftindione  Palud. 

& Anton.Sc  indicant  Nauarr.Sc  Azor,  & idem : 
fumitur  ex  Panorm.in  c.Quii  eirei,de  Confang, 

& affinit.in  fine.vbiex  illo  textu  id  colligit, qua. 
uis  poffit  etiaaliterexponi.IdePanor.l.s.confil. 
conf.;5.n.;.6tAlex.l.2.Conlil.  ini.infine. 
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Nihilominus  contrarium feiuiunt tommu- 
niter  Canonift*  cu  Innoc.Sc  Hoilienf.in  c.Fc- 
niintes.d:  61ijsPresbytcr.&  ClolT.in  Clement. 
vnic.de  fentent.excoramun.verb.  Approbimus, 
quam  communiter  fequuntur  his  locis  Paiior. 
Anton.Cardin.&  Immol.&ftre  alij,  &Fclin. 
in  c.Gratum,de  OiKc.  deleg.n.p.Sc  in  z.Ptaetea, 
de  Teftib.cog.n.S.Catdin.in cap.01/m,de  Cen- 
fib.Anton.Cabr.fupra  n.iS.Selua  de  BeneKp.j 
q.8.nu.4p, &q.  io.n.2  y.Menoch.l.a.Praifumpt. 
jo.num.ja.Sayruslib.y.Thelau.cap.iq.nii.iS. 

& hancfententiainfimili  tenui  in  4.  tom.dilp. 
rd.Sedl.i.a  n.i  j.licet  illam  non  latis  explicue- 
rim .Et  fumitur  ex  Gloffa  cum  textu  in  ca.  Cum 
ttmdudum.it  Praben.ibi , Cum  muUu  per  patien- 
tiam telereaiur.qits  fi  deduda  fuerint  in  iudiciu, 
exigente  iuftitia  116  debet  tolerari.  Vnde  Glof. 
colligit  patientiam  Pralatifcienris  non  eileli- 
gmimconfenfus.nec  diljsenfationis.Facit  etiam 
c.S»pere»,deCognat.Spirit.ibi.  Idin  Eeelefiatua 
di f mutare  pol  eris, ita  pod  nec  contradicere  nec  tuum 
videaris  prajlare  a/rn/um.Ex  quibus  colligi  tur  fu- 
damentom  huius  lententi*, quia  fola  patientia 
non  eflfutficiens  (ignum  confinius.  Nam  licet 
dicatur  quis  confentire  indirede, quando  tene. 
turimpedire,&  non  impedit , non  tamen  inde 
colligi  poteft  direda  voluntas, qualis  ad  difpe- 
fandum  requiritur,&  hoc  eft  quod  Canonitt» 
amm,IUa,<juatantiiminpatiendo  confiflmt,nonepe 
(ttpuienspgnumdi[pen[alioms  , qaaacium  pofiiiumn 
teQuint. 

In  hoc  pundo  dillingui  folet  triplex  ratiha- 
bitio,de  futuro,pr*terito,&  prffenti.  Prima  eft 
per  fdlam  praliimptam  voluntatem,reu  dilpen- 
fationem  Pr*lati,ita  vt  quando  fubditus  contra 
lege  operatur, Prslatus  nihil  fciat,  aut  velit, fid 
credatur  pofteaconfenfurus  cum  fciuerit  , & 
quod  li  nunc  confuli  poffet , difpenlaret  , de 
pr*feiiti  dicitur  pr^fumptusconlenfus,  velrati- 
habitio,  quando  Pr*lacus  eft  pr*fensadioni, 
qu*  fit  contra  legera,&  tacet.De  praterito  au- 
tem erit,lipra:cefiit  tacitus  confenfusin  adum 
pofteafuturum,&retradatusnon  eft.  Verun- 
tamen  fi  quis  rede  attendat,  hic  tertius  modus 
in  prxfenti  locum  non  habet.nifiprms  de  pr*- 
fentidecefrent,&  liquerit difpenfitionem  va- 
lidam,etia  pro  adibus  futuris. Quialicet  fcie- 
tia  efle  poliitde  adu  pr*terito,caciturnitas  pro- 
prie non  eft, nili  de  adu  pr*lenti,qui  poteft  im- 
pediri , nam  ptxteritus  adus  non  poteft  , 
fed  ad  fummum  poteft  non  puniri:  quod  non 
eft  lignum  dilpenfationis  in  ordine  ad  futu- 
ros adus,vt  per fenotumefi. Circa  adumergo 
prxtentum  fecundum  fe  non  eft  tolerantia  vo- 
luntaria,fed  necelTaria,&  ita  no  eft  lignum  co- 

fenfus,nec  etiam  talis  adus  fecundu  m fe  difpe- 
fationis  eft  capax  , nam  fi  fuit  contra  legem, 
non  poteft  non  fiiifle,  poterit  autem  difpenfari 
quoad  pcenam  &fic  cadet  dilpenlatio  in  aliquid 
prxfens  , vel  futurum.-li  verodicaturex  taci- 
turnitate in  aliquo  adu  prxterito  , quando 
fuit  prxfens , induci  difpenfationem  in  ordine 
adfequentesadus  fimiles  , & illa  dicatur  rati- 
habitio de  prateritojiam  h^c  reducitur  ad  aliam 
de  prxfenti  , & ideo  ex  illa  pendet, vt  videbi. 
mus. 

Prxtereadc  prima  ratihabitione  de  futuro 
.certum  exiftimo,non fulHcere  ad  propriam  dif- 
■ penfationem, neque  ad  agendum  licite  cotra  le 
J gem , nili  quando  talis  eft  cafus  ,vc  neceflitas  co 
1 gat,cenfeaturque  locum  habete  epijkia.  Ratio 


i^uu  tjuandju  obugacjo  legis  perfc  non  cef' 
fac  ratione  accurrentis  necc/iitatis,  vel  occalio- 
nis, durat, donec per  voluntatem  iuperiorisau- 
feratur, per  voluntate  auce  pr^fumpta  in  futuru 
non  autercur  de  prsienci  obligatio  ^ ergo  non 
fatis  eft  ad  operandum  contra  legcrti.  Qua  ratio- 
ne alibi  dixi  (&  eft  communis  lententia^  huiuf- 
modi  ratihabitionem  dc  futuro  non  efle  fatisad 
adlus  iurisdidfionis  wi  praelbnti  exercendos.Si- 
cut  etiam  e contrario  prf  ceptum  praefumptum 
in  futurum,vclfub  condicione,quoO  fi  fuperior ; 
adeflec^prohiberet^non  facis  eft  in  rigoreadin-  DiferentU 
ducendam  pr^cepci  obligationem.Vndein  hoc 
inuenio  differentiam  inter  fimplicera  faculta- 
tcm,&c propriam  dilpenfationem , quod  in  illa  dijpenfuTio. 
interdum  fufficit  voluntas  prifumpta  ad  licite 
operandumjquomodo  dicunt  communiter  au-  j 
<ft:orcs,non  agere  contra  paupertatem,  religio-' 
fum  dantem  aliquid  ex  voluntate  prafumpta 
g luperiorisj  quando  non  poteft  facile  cbtinere 
exprcflam.quod  tamen  in  dilpenfationeno  ad- 
mittimus.Et  ratio  differenti £E  eft,  quia  ibi  aiftio 
non  eft  fimpliciter  prohibita, fed  foluin  vt  non 
tiat  ablque  ftiperioris  voluntate , qu^  condicio 
extenditur  ad  voluntatem  praefumptamex  c6- 
muni  vfuj& prudenti  ratione.Hicautem  atftio 
fupponitur  abfoiute prohibita, & obeam  ratio- 
nem mala,&  ideo  de  praclenti  neceflaria  eft  ali- 
qua voluntas, quae  p»ohibitionem,5i,confeque- 
ter  malitiam  auferar.  | 21 

Igitur  opiniones  propofitac  de  ratihabitione,  **Sw*f»f* 
feu  tacito  conlenfu,  de  prafentiloquuntur.ln- 
ter  quas  pofterior  videtur  maxime  procedere  lnhilur. 
in  foro  exteriori,in  quo  maiorem  profetfto  vi- 
detur probabilitate  habere,  & fecundum  eam 
omnino  iudicanduefre,moralitcr;ac  regulari  ter 
loquedo.Tu  quia  eft  valde  comunis  incergraui- 
ores  iuris  interpretes, quorum  auaoritas  in  illo 
foro  pr«feredacft,iu  eria  quiailla  prjefuptio  in 
nullo  iure  fundata  eft,imo  aliqua  iura  non  paru 
illam  diminuunt  vt  ex  allegatis  conftac,&  ex 
Clement.vlt.de  Sentent.cxcommuni.  tum  de- 
nique quia  ipfum  indicium  taciturnitatis  Prs-' 
lati  videntis  fadlum, eft  valde  incertum  &dcfc 
Iblum  indicat  permiflionern  ,noD  conienfum. 

Etfaepe  poteft  illa  permiflio  efle  fine  peccato 
Pri£laii,quiaitafegeritad  vitadummaius  ma- 
lum,vei  propter  indifpofirionem, quam  in  fub- 
dito  timet, vel  proptcrfcandalum  aliorum, qua- 
dofaiftum  eft  publicum  , vel  quia  aliud  graue 
nocumentum  timet.Stepe  etiam  poteft  efle  illa 
permiflio  ex  quadam  iiegligentia,&  nimia  con- 
iiiuentia  Prolati, vel  ex  pulillanimieate  nimia,& 
ideo  licet  fuperior  non  excufecur  a culpa  ,non 
ideo  pr^fumicur  difpenfatiojquia  fortafle  maior 
effet  culpa,ita  temere  difpenfare.Quod  maxime 
habeclocum,  quando  difpenfatio  efle  deberet 
in  aliquo  defe(ftupermanente,vtinrcgularita- 
te.vci  alio  fimili.Eft  enim  incredibile, propterca 
quod  Epifeopus  fciat , fubditum  irregularem 
xclebrare,&  diflimuler,ftacim  prafumh  difpen- 
fare  cum  illo  in  irregulai:itace,etiamfi  alias  pot. 

I fit.Nifi  ex  alijs  certioribus  conietfturis  de  illius 
jvoluntate  , & iufta  caula  difpenfandi  con- 
fiet,qua  conietfturac  in  foro  exteriori  difficiili- 
iineprobari  po£runr,& fortafife  non  admittetur. 

At  vero  in  foro  confinentia;  non  ccnfeo  eflfe  f-Sw/wf- 
omnino  reijciendafn  priorem  fententiam.dum- 
modo  prudenter  limitetur.Nam  fola  taciturni-  midnami 
j tas  dii9:a,nuaqua  videtur  mihifulBciens  indiciS  | <“  »»» ‘fi 
voluntatis  pofitins  difpefandi  propter  difcurfu  j '‘H“‘'tda.i 

fa&um.' 
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filium.  Si  tamen  alite  circundantis  adiunge- 1 A ; tas  non  fertur  in  incognitum,  & ita 
; rentutjpolTet  cofummari  prtefumptio,vc  fi  can-  f fabit  difpenfatio  , qua:  fine  voluntate  effe  non 
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fa  difpeniandi  tamfubdito,  &fiiperiorifigilla- 
'tim,quam  alteri  de  altero  inuice  nota  eflet,  & 
intercederet  aliqua  occafio  iufla  no  petendi  ex- 
preflfum  conrenfum,8(  ex confiiccuoine,vel ne- 
; ccfiitudine  inter  fubditum,  & fuperiotem  pra- 
' fumi  prudenter  pofiit  talis  voluntas  fupenori^s. 
In  quo  ell  maxime  aduertendum  pto  confcie- 
1 tix)foto,vt  iubditus  in  co  cafu  honefte  opetetut 
I necellariu  efle.vt  ante  failum  prcfumat  fecum 
' effe  difpcnfatumjncmo  enim  poteft  honefte  o- 
'petari  contralegemfpe fututa difpenfationis  , 
led  neceflarium  eft,vtprxcedat  notitia  difpen- 
fationis,vt  infrainmatetiade  Priuileg.  latius 
dicemusiErgo  impofiibileeft, quod  hac  difpen- 
fatid  tacita  tundetur  in  fcientia,&  patientia  o- 
1 petis  iamfa(li,alioquiiam  eflet  faiSu  opus  an- 
i te  difpenfationem  > ergo  cum  peccato  effet  fa- 
ilum,ergo  ex  illo  nulla  conieiluiafumi  poteft 
i difpenfationis, oportet  etgo,vt  antequam  fub- 
! ditus  inchoet  opus  habeat  rationes  alias  prafu- 
' mendi  Pralatum  prafentem  efle  contentu , & 
tacite  fecum  difpenfate,vt  tale  opus  faciat.  Vn- 
de  etiam  colligo  , hanc  prafumptionem  non 
' elfe  extendendam  vitra  opus  illud,  quod  fit  co- 
ram PralatOjiiam  licet  inillo  cenfeatur  difpen- 
ifare.non  ideocenfetur  tacite  difpenfare  adfi- 
mjlia.nifi  forte  tanta  fit  confuetudo , vt  intelli- 
gaturconcefla  perpetua  difpenfatio  , & quaC 
priuilegium,vt  intra  fuo  loco  dicetur.  Quocirca 
I fi  talis  eflet  dilpenfatio  , vtnonpoffetdaripro 
jailu  pr^fentijnifi  habilitando  perlonam  in  fu- 
turum ad  fimiles  adlus , vt  de  irregularitate  di- 
Ixijtunc  difficilior  eritprafumptio,&vix  poteft 
'dari licentia  vtendipoftea  tali dilpelatione  ta- 
; cita,non  requirendo  expreffam  declarationem 
i Voluntatis  Prxlati.cnm  poflit  facile  fieri. 

) Alius  modus  tacitx  difpenfationis  eft , quan- 
'dofuperior  ex  certa  fcicntia  aliquid  prxcipit, 

! vel  concedit  fubdito  , quod  fine  difpenfatione 
j fieri, aut  valere  non  poteft  , vtfi  Pontifex  det 
ben  eficium  alieni, quem  fcit , efle  irregularem, 
vel  fi  praecipiat  comedere  carnes  die  prohibito, 

\ Ita  docent  Innocent.Hoftienf.Panormit.  & a* 

I lij  in  locis  citatis,  & hunc  folnm  modum  pofuit 
Rebuff.in  di(aotit.Difpenf.a.n.5.vbi  alios  alle- 
I gat,&  Ant.Gabt.dc  alij  fupra  allegati.  Et  col- 
ligitur ex  UQaidam.S.ie  Re  iudic.ibi,Pri»«pJ  e- 
«iw,q»i  iUi  digmwe  dedit, cmnU  gerere  decreuit.  Ide 
inl.Barkriw.  ff.de  Offic.Prator.Ratio  eft, quia 
Princeps  nonpraEcipitrepugnantia,lnec  prxfu- 
mitur  prateipere  iniquitatem,  vel  facere  aiftum 
inuahdum,crgo  intelligitur  , concedendo  aut 
prxeipiendo  tollere  impedimentu.  Et  itahxc 
coniedlura  eft  multo  efficaciot,quam  prxccdes, 
quia  hxcrequirit  adtum  pofitiuum,  qui  virtuw 
includit  alium, nam  qui  introducit  formam,ce. 
fetur  prpmitteredifpofitiones  ,&quidatpote- 
ftatem,dat  omnia  neceffatiaad  illam , vnde  ita 
eft  hxc  dilpenfatio  tacita . vt  poflit  dici  vittua- 
lis,quod  non  ita  eft  in  prxcedenti  indicio.Ethj 
rationes  procedunt  de  quolibet  Prxlato  poten- 
te difpenfare.ficut  defupremo,Principe.neque 
inueniturinhacpartefpecialisprohibitio  , 8c 
ideo  neceifarium  non  eft  intercos  diftinguere, 
vt  fupra  dixi. 

Oportet  autePrxlatnm  procedere  in  eoaflu 
ex  certa  fcientia  defeiaus,feu  vinculi, in  quo  ta- 
cite dirpenfac,quia  fi  illud  ignoret , non  poterit 
volutas  ad  illud  tollendum  extendi,  quia  volu' 


jpoffet.DubitantautemDoaores.quomodocb- 

ftare  debeat  de  hac  Icientia  Principis  difpenl 
fantis.V erunramen  quod  attinet  ad  confeiLu- 
forum,fatis  eft,quod  quacumq.  ratione  conftet 
ipfi  difpenfatoj,  vtquia  ipfemetdefeaumap:. 
ruit  Prxlato.vel  quia  certo  fciebat,  illi  efle  no- 
j tum.Qnia  in  foro  confeienti*  veritas  attendi- 
Vurnonprafumptio,  nec  requiritur  feriptura, 
jvel  aliquid  fimile.In  foro  autem  exteriori  in- 
|cumbet,&qui  difpenfationem  tacitam  allegat, 
jptobare,Prxlatum  ex  certa  fcientia  ptocellifle, 

I quia  eft  fcientia  faifti.qua  ordinarie  non  prxfu- 
mitur,vt  docet  Felin.inc.PraterM  , deTeftib, 
cbgen.n.p.cu  alijs.Quod  maximeveru  cefeo  de 
Piincipe,quinec  tenetur,  nec  poteft  faifta  fub. 
j ditorum  nolTe,iuxta  cap.i.de  Conftitut.in  6.1n 
; Epifccpo  autem  aut  Prolatis  particularibus,qui 
D ex  offieio  tenenturfeire  vitam fubditor3,con-' 
: tratium  fortafle  dicendum  efl'et,quia  in  faflo  a- 
lieno.quod  quis  indagare  tenetur  , prafumitut 
fcientia, vt  tradit  Abb.in  Elf ift.nu. 

p.quad  ex  textu  ibi.&  Gloff.colligit,  & ex  cap. 
Penult. extra  de  Reg.inris,vbi  dicitur, No»  potej! 

: ejfe  falleris  excujatie  ,/i  lufus  esses  comedit,  fafler  ne  - 
fcit.  Sed  cenfeo  verum  refpeiftu  ipfiuspaftoris, 

; nam  fi  ipfi  fe  excufer,tenebitur  probareignora- 
I tiam  inculpabilem, alias  prafumitur  in  eo  feien- 
|tia,velfaltem  negligentia.Vndeno  eft  cur  pr*- 
fumatur  Icientia  in  Ptaslato  relpedlu  fubditi  al- 
i legantis  dilpeofationem,  quia  Cmplicitcr  eft  res 
lfatti,qua facile  ignoratur, fiueabfqueculpa.li- 
ue  cum  illa , parum  enim  id  in  prxfenti  refert, 
iMaxime  quia  difpenfatio odiofa  eft,&reftrm' 
genda,&  ideo  etiam  non  prafumitur,  nifipro- 
,bctur,vtPanormitan.  etiam  tradit  indiiftocap. 
Q Praterea. 

Dubitant  auterovlterins  lurifta  de  modo 
probationis  huius  fcientia, an  fcilicet,  neceffa- 
rium  fit,vt  de  illa  conftet, ex  narratis  in  ipfo  in. 
dulto  difpenfationis,  vel  ex  claufula  , Excitu 
fciemia,m  illo  polita, vel  admittatur  aliud  genus 
probationis, fi  hac  deficiant.  De  quo  dubiG,quia 
ad  nos  non  Ipedlat, videri  poffunt  auSores  al- 
legati in  principio  huius  punifti.  Mihitamen] 
videtur  non  efleneceflarium.vtex  inftrumen-i 
to  difpenfatjonis  conftet, fed  fufficere,vtaliara-| 
tione  lufficienter  probetur,  per  teftes,  velalio 
modo,qua  eft  etiam  communior  fententia.  £t 
ratio  eft, quia  nullum  eft  ius  , quod  tefttingjti 
probationem  ad  feripturam  indulti,  feu  difpen- 
fationis.lmo  infra  depriuilegio  dicemus  totam, 
priuilegium  polle  probari  per  tefles,fifcr/ptera 
fit  amilfajergo  idem  eft  in  difpenfatione.  Nec 
etiam  hac  condicio  fcientia  in  Principe  eft tami 
occulta,vinoD  poflirper  teftes,  vel  ex  levnoto- 
rietate  probari. Plura  de  hocpunifto  videiipof- 
funt  in  Sancio  fupra,  nam  accurate  illud  difpu, 
tat.  . 

C A P V T XIV. 
xlfud  quos  fit  fotefias  ordinaria  diffettfanis  in 
legibus  humanis. 

POft  materiam,  & formam  difpenfationisdi 
cendufiquitur  de  catifa  efficienre,in  qua  duo 
ad  efficiendum  requirunrur,  poteftas, fcilicet,  & 
volti  tas,&  de  volutate.qna  libera  eft,  nihil  di’ 
ceiidu  fupereft.prater  ea, qua  diximus  de  forma 
per  quam  talis  volutas  explicanda  eft.Stiperell 
ergo  dicendum  de  poieftate.Qua  in  ordinaria, 

& delegatam  diftingui  poteft  , nain  his  duo- 
_ __  J 
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bus  modis  foiet  haberi , vel  participari  iurildi- 
<Stio  ,ad  quam  h«cpoccllas  pertinet , vc  dixi^ 
vterque  ergo  modus  in  prxtenti  locum  habet. 
Nain  primis  cond:ar,neceiranQefre,vth^c  po- 
tellas  iit  ordinaria  in  aliquo,  quia  poteftas  de- 
legata manat  ab  ordinaria,  in  qua  fifledum  ell, 
cum  quia  non  procedicur  in  intinitiim,cum  ctia 
quia  poreftas  ordinaria  conucnit  ratione  offi- 
cij, Sequi  habet  officium,  feu  munus  legillaco 
risjvel  pafioris,eo  ipfo  ratione  illius  habet  po 
teflatemdifpenfandi . £ conuerfo  etiam  nihil 
cftin  hac  potefiate,  cur  delegari,  aut  committi 
non  pofsit.Non  enim  poftulat  ex  intrinfeca  ra- 
tione , vc  fuperior  per  fe  ipllim  illam  exerceat, 
nifi  aliunde  ipcciali  iure  cum  ea  rcftri(ftione,& 
modo  concefla  lic,hic  ergo  de  poteftate  ordina- 
ria dicemus,  & pollea  de  delegata. 

Primo  igitur  certum  eft,cum  habere  oedina- 
.riami  poteltaremdirpenfandi,  qui  legem  tulit, 
voluntate,  & potentia  pendet, 
iulit  fu‘ ! Idcmqj  dicendum  eft  de  fuperiore  ipfius,  dum- 
perkr  <2*»5,lmodo  formaliter  fit  fuperiorin  iuriididiione, 
vt  in  liiperioribus  declaraui , itaq-,  potcll:  Papa 
dilpenfare  in  lege  Epifcopijquia  inferior  potc- 
ftasj  Scadus  eiusfcmpcr  pendet  a fuperiori, 
Idemq-,  dicendum  elt  de  «quali  in  eademSede, 
6c  iurifdidlione  , qualis  eiliuccefFor,  quia  illa 
potius  efl  identitas, formaliter  loquendo.  Atq« 
hoc  modo  potell  Pontifex  difpenlarc  in  toto 
iui-ecanonico,  quia  fi  iura  fine  abalijs  Pontifi- 
cibus conftituta,el1:  «qualicasjfi  vero  a Cocilij: 
ipfe  elt  fuperior,  etiam  conciho  generali  per  fe 
fpedtato,  fi  verd  includat  Pontificis  auchorita- 
tcm,eftetiam «qualitas,  & italoquitur  Innoc. 
in  c.ImmuitydQ  Elcdl.Imd  addit  Cordu.lib.4,q. 
48  .etiam  illos  audi:ores,qui  dixerunt,  cociiium 
cflefupra  Papam, non  fuifleaufoshoc  negare 
In  quo  prudenter  fecerunt,  quam  vero  conlc- 
quenter  pofTcnt  id  defendere,  ipfi  viderint, no- 
bis enim  nccefTarium  non  eft,  cum  certum  exi- 
fiimemus , Concilium  etiam  approbatum  non 
pofTe  pocefiatem  Pontificis  limitare . Imd  ctia 
addimus , pofle  Pontificem  difpenfarc  in  qua 
cumqj  lege  Apoftolica  humana  (nam  dc  diuina 
infra  dicam.)  Quod  optime  docuit  D.  Thomas 
quodlibet.4,art.i3.6c  Vidor.  in  Rele<51:.de  Po- 
teft.Pap«,Couar.cutn  multis,  quos  refert  in  4. 
2.p.ca.<5.§.;*.n.d.  Et  ratio  ell,quia  licet  Apolto- 
li  in  alijs  prsrogatiuis,  & gratijs  fuerint  excel- 
lentiores , in  Poteftate  iurirditftionis  Pontifex 
non  eft  inferior  illis, nec  Pctro,cuius  eft  fuccef- 
for.De  quo  alibi.  Et  cum  proportione  loquen- 
dum eft  de  alijs  Epifcopisrefpetftufuaru  Dioe- 
cefum,  & legum,  & cie  alijs  Principibus  rcfpe- 
<ftu  fuarum* 

Supereft  ver6  difficultas  grauis,  an  inferior, 
iurifditftione  ordinaria,  pofsit  ex  vi  fui  mune- 
ris dirpenfarc  in  lege  fuperioris.  Q^od  folef 
qu«ri  de  Epifeopo  refpetftu  Pap«,  feu  iuris  co 
munis , idemque  eft  cum  proportione  in  omni 
inferiori  gubernatore , an  pofsitdirpcnfare  in 
omnibus  legibus  Pontificis,  quando  non  eft 
fpccialiter  prohibitus . Quod  enim  Pontifex 
pofsit  ita  legem  ferre, vt  relcruet  fibi  difpenfa- 
tionem,&  confequenter  prohibeatjiie  vHus  in- 
ferior in  eadlfpcnfet,  irritando  difpenfatio- 
nem  ab  alio  datam,  ccrtifsimum  eft,  quia  ab  il- 
lo pendet  poteftas  inferioris.  Dicunt  tamch 
multi,  quoties  Pontifex  exprefs^  non  prohi- 
bet difpenfationem,  fcd  fimpliciter  legem  fert, 
Epifeopum pofrcincadirpenfarc.  Potcftfumi 
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\ ex  D.l  honi. dictu  ar.^.q.p  j.  ejuacenus  linipii- 
jciter  ait  3 redtorem  multicudiiiis  poiTe  dilpen- 
fare  in  legibus.  Expreffeque  id  affirmat  D.  An-  o 
fon. i.p.iit. r7»§. 20.S0C0 in 4-dill.27.q. i.arr.4. 

§.  Atqmtmdcm,  Indicat  ctia  Vidtor.in  Relect. 
d;  Poceftate  Ecclel.num,  1 8.  Qui  lunc  regulam 
conlHmunt.Vnumquemque  Epifeopum  pofle 

in  fua  liioeccfi quoad difpcnlationcs, quidquid 

poteft  Papa  in  vniucria  Eccleila.niI!  ab  eodem 
Papa  prohibeatur. Quam  regulam  multiCano- 
niftas  iequi  videntur  in  ca.  4t  ^ clmct.  (.  De  udul- 
tetijs,de  Indic,  vt  ibi  licet  videre  per  Fclin.  & 
alios.  Et  poteft  probari  primo  ex  cap.Nafcr,  de 
Stnreni.excommun.ybi  dicitur,  co  ipfo  quod 
If  giflator  fibi  non  rcleruat  ablbluiionem,  eam 
inferiori  concedercj  ergo  fimilitereoipfo,quo 
non  rcicruat  difpenfationem , illam  concedit. 

Secundo  grauius  eft,  & difficilius  difpcnfarii 
votis, quam  inlegibus  fuperioris,  quae  mere 
humana:  fune,  vota  autem  attingunt  diuinum 
ius,  fed  Epifeopns  poteft  in  votis-omnibtis  dif- 
penfarefibi  non  prohibitis,fcii  non  referuatis; 
crgo,&c.Terti6  ex  vfu,  nam  legesieiunionim, 

& fertorum  Pontifici?  funt,8c  tamen  in  eisdif- 
penfant  Epifeopi,  quia  non  funt  prohibicic, 
ergo  idem  erit  in  omnibus  fimilibus.  Quar- 
to denique  quia  difpeniatio  in  his  legibus  eft 
vnus  ex  adtibus  moralitet  neceffarijs  ad  popti . 
li  gubernationem ; ergo  cui  hirc  guberuacit 
committitur,  confequenter  datur  hsc  pote 
ftas,niC  peculiariter  excipiatur,  fed  E pifeopus 
ex  vi  fui  muneris  habet  totam  gubernationem 
fui  F pifeopatus ; ergo. 

Nihilominus  dicendum  ccnfeo,  non  pofle 
Epifeopum 4ilpcnfare  in  lege  Pontificis,  vel 
Q concilij  ,nifiin  cafibusfibiconcefsis.  Itafen- 
lit  Cloffvit.  in  ca.  Inquibufdam,  de  Pcenis,  cla- 
rius tenet  Gloff  in  ei.CumfwgaU.i.vltim.vetb. 
Ciimmce,Ae  Prsbend.in  d.lnnoc.  in  ca.  DileSus, 
deTempor.  ordinat.num.  2.&  cap.  j.  Dc 
eo.  qui  furtiue  ordines  fufeipir.  Panorm.in  ca. 

Tam  literis, de  Tcfiib.nu.3.&  in  didto  f.  De  adisl- 
tcr^j.nu.  ij.vbi  haicfententiacommuniterap- 
proba'ur,  vc  notauit  Coiiarr.  in  4.p.  a.ca.d.nu. 

I f.Gucierr.libr.  1. Canon. qua:ft.ca.?.  num.  10. 

Rebuff.in  traift.Nominai.qu.  ?.num.  52.  & fe- 
qiientibus,&  inPradf.i.  part.  tir.  de  Tranllat. 
Monachor.num.p.Et  fine  dubio  eft  fen  1 enr.  D. 

Thomte  difto  art.4.ad  5 .vt  ibi  aducrtir,&  pla- 
ne fequitur  Caictan.  & Syluefl.  verb.  Difpenfu- 
tn1.nu.14.  Probatur  primo  ex  Clement.  KtEo- 
mani^  de  Elecr.  vbi dicitur,  interiorem  non  tdkre 
D pofle  tollere  legem  fuperioris,  &ftatimexpli  ,legtm  (ape- 
amti  Adrogando,  diJpe»fando.(^c.  Idem 
cxca.I«/^rior,de  Maiorit.&obed.&ca,  Jtiferhry 
2i.dift.ca.5«);fgfti</<*«;,&  CA.Ideo.i^ 

1.  i.C.de  Legib.  Erratio  eft,  quia  inferior  non 
poteft  irritare,  vcl  impedire  voluntatem  fupe- 
riorisjnon  foluni  ipfo  inuito,  fed  etiam  ipfo  no 
confentiente  jergo  non  poteft  difpenfare  in  le- 
ge eius  propter  folam  non  prohibitionem  fpe- 
cialem  , fed  neceflaria  eft  poficiua  concefsio 
per  voluntatem  expreflam,  vcl  faltem  taci- 
tam aliquo  fufficienti  modo  fignificaram . An- 
tecedens patet  tum  ratione  phyfica , quia  infe- 
rior virtus  non  poteft  impedire  fuperiorem, 
tum  ratione  morali,  quia  reifticudo  guberna- 
tionis poftulat , vt  voluntas  fuperioris  pr«ua- 
Icarcontra  voluntatem  inferioris>nilifupcrior 
ipfe  cedat.  Adhoc  autem  necelTe  eft , vt  tollat 
priorem  voluntatem, quod  no  fit,  nifi  per  pofi-' 
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tiuum  conlenlum,  vel  concefsionem . Confe 
quencia  vero  clara el't , quia  dirpetifatio  aufert 
voluntatem  fuperioris , feti  impedit  effedtum 
eius  in  particulari  materia.  Confirmatur,  quia 
dilpcnlatioeft  aiftus  iurildiiftionis , led  infe 
nor , vt  fic  non  habet  lurifdicSionem  circa  lege 
fuperioris, nec  circa  perfonas  illi  fubditas,for“ 
maliter  in  eis  talem  fubictftionem  confideran- 
do,  quia  eft  altioris  rationis,  vt  fic  dicam,  ergo 
non  habet  inferior  potelfatem  difpenfandi  in 
lege  fiiperioris,nifi  ei  concedatur. 

Dices, ratione officij concedi, eo  iplb  quod 
officium  datur.Sed  hoc  effiquod  contendimus, 
fallo, & fine  fundamento  dici, quia  illa  implici- 
ta concefsio , fcu  confecutio , neque  exnatura 
rei  habetur,  vt  probant  rationes  faiAse,  quia  il- 
lud munus,feu  officium  abfolute  inferius  eft,& 
fubordinatumfuperiori,nequeinilla  intelhgi- 
turconcella  virtus  fiipraaSionem , veleffeiStu 
fuperioris . Neque  etiam  illa  confecut.o  habet 
iniure  fundamentum,  quia  potius  generales 
reguls  iuris  liint  in  contrarium , vt  ex  allegatis 
confiat.  Et  optimum  argumentum  eft , quia 
quando  iura  volunt  concedere  hanc  poteftate 
inferiori, id  declarant,  vt  ftatim  dicemus.  Et  e 
conuerfo  mults  irregularitates , fulpcnfiones, 
&c.  non  polTuntab  Epilcopis  difpenfari  iuxta 
receptam  doiftrinam, de  quibus  non  inucnitur 
prohibitio,  fed  tantum  quia  non  inueniuntur 
concefTie^  ergo  lignum  eft,  requiri  concefsione 
praeter  officium, vt  inferior  pofsit  in  lege  fupe- 
rioris dilpenlare. 

Hocauicmfiet  euidentius,  Sc explicabitur 
ampliusrefpondendoad  fundamenta  contra- 
ria. Et  in  primis  axioma  illud,  tpifcopm  petefi  in 
[no  Epifeopttu, quidquid  Papu  in  Ecclcfiit,nifiprohiliea- 
tur,Sl  nullo  iure  fundatum  cft,8cin  rigore  cen- 
feo  elTe  falfum , nili  multis  modis  l.miietur. 
Naminprimisfupponit,  Epifeopos habere  ex 
iure  diuino  abfolutam,  & vniuerlalem  iurildi- 
(ftionem  intra  luas  Dioecclcs , limitabilcm  ta- 
men a Summo  Potifice.  Ego  vero  exiltimoim- 
mediatehabere  ab  ipfoSummo  Pontifice, ad 
i quem  etiam  fpedtat , gradum,  & modum  illius 
uurifdidfionis  definire  ,vtlupra  in  hac  maceria 
'tetigi,&  laftus  in  tom.de  Ptenitent.  & Cenfur 
Deinde  multa  funt,quae  potefi  Papa  in  vniuer- 
fa  Ecclcfia,  quae  in  rigore  nunquam  potuerunt 
Epifcopijfaltem  eo  modo,  quo  illa  poceft  Pon- 
tifex, vt  V.  g.  committere  Presbytero  minifte- 
rium  Sacramenti  confirmationis,  vel  ordinis, 
faltem  quoad  minores , Dilpenfarc  in  matri- 
monio raro  non  confummato.vel  in  voto  fole- 
ni.Conccdere  indulgentias  abfolute  pro  viuis, 
& defumftis  vfque  ad  plenariam  remifsionem. 
Inftituere  cenfuras,  approbare  religiones,  ca- 
nonizare Samftos  eo  modo, quo  a Pontifice  fit. 
Quae  nunc  fuppono.quia  non  polTumus  omnia 
perfequi.  Denique  fi  in  aliquo  fenfu  id  tolerari 
potcftjfolum  eft  quoad  ea,  qua:  pertinet  ad  or 
dinariam  &gubernationcm  moraliter  ncceiTa- 
riam , vel  couenientem  ad  falut.m  animarum 
& conliderando  poteftatem  Epifeoporu,  prius 
quam  Pontifex  aliquid  agendum  ftatuat,  vel 
prohibeat,  fic  enim  intelligitur  vnufquilque 
Epifeopus  habere  in  tota  fua  Dicecefi  totam 
poteftatem,  quia  ex  vi  muneris  conceditur , & 
vt  fic  fpeftata  non  habet  vnde  limitetur . Poft- 
quam  vero  Pontifex  aliquid  particulare  per 
fuam  legem  praeferibit , aut  prohibet , eo  ipfo 
excipit  illud  ab  ordinaria  iurif  iaionc  infe- 


rioris . E t ideo  nifi  aliunde  ei  concedatur  potc~ 
ftSsdifpenlandi , non  habet  iHamexvifolius 
ordinarix  poteftatis.  Den.q;  dici  poteft,leg5,n 
ipfam  co  ip  lb,quod  fuperioris  eft,  fecum  alit , . 
re  prohibitionem , vt  nullus  inferior  audeat  m 
eam  falcem  mittere,  nifi  ei  concecatur,  neque 
prxter  hanc  virtualem , & quafi  innatam  pro 
hibicionem  alia  formalis , & exprella  per  fe  re- 
quiritur. Vnde  illiid  axioma  vel  falfum  eft,  vel 
male  ad  prxfcntem  materiam  applicatur,  quia 
in dilpenfatione legis  fuperioris,  vel  inuoluit 
repugnantiam,  vel  aliquid  fuperfluum . &fini 
fundamcntorequitit,& limitatum,  vt  dixi,  ni 
hil  inpropofito  deferuit. 

Ad  c.Kuper,  refpondctur.fcrmoncm  bi  elTc 
de  abfolut.one  a cenfuns , de  qua  longe  diuerla 

ratio  eft  quam  de  difpenfatione . 1 n quo  multis 

B errant  ab  vnaad  alia  argumcntantes,nonc5fi-j"«>i»iin 
icrando  differentia  inter  illas, quam  fupra  po-d“''!'<''4 
fuimus.  Ablblutio  enim  non  eft  cotra.auc  prx- 
ter  legem  fuperioris.fed  iccundu  illam, & ideo  >««4 
nihil  miru.quod  pofsit  ab  inferiori  dari.quam- 
diu  non  releruatur.Prjtereaabfoiutioaccnfu- 
ra.prxfcrtim  ab  excommunicatione  ordinatur 
ad  bonum  animx,  & eft  neceflaria  ad  vfum  fa- 
cramentorum,&  ideb  merito  concelTa  intelh- 
gitur.quando  no  refetuatur.  Quod  lecus  eft  de 
difpenfatione  ab  irregularitate  v.g.&  fimilibus 
huius  etiam  euidens  argumentum  eft,  quia  in 
d.c.Nap<r,non  folum  Epifcopo.fed  etiam  paro- 
cho cenfetur  concefla  abfolutio  a cenfura  ca- 
nonis non  releruantis.  Nemo  autem  dicet,  pa 
rochum  polTe  dilpenfare  in  omni  lege,  vel  pte 
na  non  fpecialiter  illi  referuata. 

Circa  alias  verd  rationes  explicandum  fu- 
percft,quando,feu  quibus  modis,  vel  in  quibus  0"»*  il- 


ealibus cenfeatur  Epifeopis  concefla poteftas'l^/i'1'j''* 
difpenfandi  in  lege  fuperioris. Quam  rem  bene ii "" 
tratliat  Caietan.m  d.ar.4  & Syluefl.d.ntim.iq.!;»'!. 
Primus  ergo  modus,  & exteris  clarior  eft,qua-i^*'"* 
do  IUS  ipfum  concedit  talemdifpenfandipote. 
ftatem.quod  fxpe  fit , vel  per  aliquam  claufula 
generalem, vt  in  Concil.Trident.  feff.i4.c.6.de 
Reforma,  vel  in  aliquo  cafu  lpeciali,de  quo  lex 
loquitur.  Aduertendum  eft  autem  ex  commu 
ni  lententia  Canoniftarum,  quoties  in  lege 
Pontificia  additur , vt  ineopolsitdilpcnfari, 
eo  'pfo  intelligiaifpenfationem  committit  pi- 
Icopo , tu  quia  alias  verba  illa  eflent  fuperflna, 
cum  per  fe  confiet  talem  legem  efle  a PontiSce 
difpenfabilem , cum  quia  poteftas  dilpenlandi 
ample  eftinterpretada.  Hxcfuitfententiain  F®*' 
nocenti)  in  c.DifeSm.tie  Temporib.ordina.n.J.I 
quem  Canoniftxcomuniteriequutifuntinaj 
At  ji  clerid.^.De aduUeriji, dc  I udi.vbi  Feli.  pluresL^jjj,_ 
refert  Gloffas.Prxcipue  vero  aIleg3tut0bfia'Gt|i. 
vlt.mdi&oc.lnquibiifdiim,<sePtznis.  Nam  quia 
textus  dici  t.Nifi  cum  eis  fuerit  mifericorditer  (li|fn- 
/atam,  Gloflacolligicpoflc  dilpelari  abt.pifco- 
po.Verun tamen  non  fundatur  in  diefto  princi- 
pio.fed  in  alio  generali.qubdPapa  cenfetur  co- 
cedere  dilpenfationem,  quam  no  referuac.  Sed 
hoc  modo  nec  ratio , nec  ineueftio  textus  erit 
efficax.iuxca  fuprad  cfta,  nifi  intelligatur,  non 
fufficere,  vt  Papa  mere  negatiue  non  referuet, 
fidnecelTariumcire,  vtpolitiue  permittat,  feu 
concedat  difpenfationem , non  relcruan  do  il- 
lam fibi  nec  determinando  perfonam  , qui 
committitur,  tunc  enim  cenfetur  Epifeopo, 
fcu  Prxiato  ordinario  illam  permittere  , ne 
in  vanum  fimilem  promifsionem , vel  concef- 
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lioncmaddidifT:  videatur.  Et  itaeli;proba{>iUs 
ratio, & induciio  textus, quam  ibi  probat  Abb. 
nu.jr.&alij  communicer.  Vnde  Rex  Alphon- 
lusin  l.S.tit.  i8.  partit,  i.  referens  illud  decre- 
tum,addidit,  Nijtatmeo  Eplfcopusbcidijpenfaret 
Etllmilis  eitcextuscum  Giollainc,  PepuUjlts, 
de  Cleri. cxcom.  vbi  etiam  Innoc.Sc  Panor.  & 
alij  communiter  illam  prob.ant,6£  Couar.in  c. 
il/OT4Wrffer.i.p.|.7.num.S.expendensilJum  tc- 
xcum.Item  Angel.vcrb.  Dilpenfatio.  nu.5.  & ibi 
alij  Sammirt».  Solent  autem  varix  limitatio- 
nes ad  hanc  regulam  alsignari , vt  videri  poteft 
inDccioind\tt.§.DeaduUer^s,num.7,6c  Fclin. 
nu.i«8c  latius  in  Sancio  li.  8 .de  Marrim.difp.5'. 
vfque  ad  nu.  $r.  fed  illas  omitto,  quia  non  iudi- 
coeirenccefTarias. 

Secundo, intelligatur  fa<fia  hxc  concefsio 
ex rcifta ratione  interpretante  voluntate  fupe- 
rioris.Sc  quoad  hoc  ponit  Caiet.tres  callis.Pi  i 
mus, quando  materia  eftlcuis,8c parui  mome- 
ti.ira  vt  lex  non  obliget  ad  mortale , vel  quan  - 
doprxeeptum  non  ert  rigorofum  (ait  Caicta.) 
fcd/implexiUtutum , vtique  folum  obligans 
per  modum  reguI^jVtfoleteffe  in  religionibus. 
Quod  eft  per  fe  vcrihmile,  vel  quia  in  morali 
bus  parum  pro  nihilo  reputatur,  vel  quia  cui 
committitur  gubernatio  in  maioribus , viden- 
tur hxc  minora  conceffa,  vel  etiam  quia  lupe- 
rior  nolens  ponere  rigorofam  legis  obligatio- 
nem,hoc  ipfo  indicauitjvolunratem  luam  non 
cfle  adeo  definitam  circa  illam  materiam, quin 
'particulares cafus committat  gubernatori.  In 
fecundo  ordine  ponunrurea,  quxfrcaucntc 
occurrunt , quia  non  eft  verifimde  fuperiorem 
velle, vt  in  lingulis  rebus  frequenter , 5c  ad  or- 
dinarium regimen  nccefTarijs , ad  illum  recur 
ratur.Ethoc  probant  exempla  adducta  de  Vo- 
to,& de  ieiunijs,  8i:fimilibus,vtnotarut  'etiam 
'Caieta.2 .2.q.i43.ar.4.8c  in  fum.vcrb.  lemmm, 
Lcderm.in4.i.p.q.i7.ar.}.Nauar.cap.2t.n.  21. 
Vnde  in  his  frequentibus  admitti  poffec  illa  re- 
gula, poffie  difpenfarein  omnibus  fibi  non  pro- 

Rtifitf.Qu^od  maxime  verum  habet,  quando  ta- 
lis difpcnlatio  ordinatur  ad  bonum  animx,  & 
ad  tollendum  vinculum  confeientix  aut  peri- 
culum peccandi.Nam  fi  lic  tantu  difpcnfatio  in 
pcenis,  vel  in  alijs  impedime  cis,  non  la  facile  eft 
extedenda  facultas,  nifi  confucrudoctiaiuuet. 

In  tertio  ordine  ponit  Caier.  da,  qux  vocat 
propria, id  eft,eas'leges,qu9  licet  manent  a Po- 
tifice,  nonfunt  pro  vniuerfa  Ecclelia,  fed  pro 
tali  prouincia,Epifcopatu, aut  congregatione, 
nam  in  his  cenfec  pofTc  difpenfarc  Prxiatum 
illius  loci, vel  congregationis.  Qiiod  alij  etiam 
fcquuntur.  Et  ratio  efle  videtur,  quia  qux  funt 
propriajSc  particularia, minus  funt  nota  fupre- 
mo  Principi,  argumento  ca.  i .de  ConfEt.  in  6. 
Et  ideo  credendum  eil:,  committi  propriogu- 
bernatori  illius  communitatis.  Hieverb  cafus, 
mihi  non  videtur  certus, fed  valde  dubius, quia 
neque  in  iurc,neq;  in  vfti  video  illius  fufHciens. 
fundamentum, & ratio  illa  no  cogit, ficut  enim 
Pontifex  habuit  fufticicncem  notitiam  illhis 
jarticularis  comunitatis  ad  ponedam  lege,  ita 
laberepotefladdifpenfandu  in  illa.  Quapro- 
pter nili  cocurrat  etiam  frequentia,  autcon- 
ijfuctudojnonexiftimo  hocefTe  admittendum, 
quadofine incommodo  poteft  difpenfario  peti 
abaudore  legis,  Vlcimo  enim  addendum  eft, 
etiam intelligi  hanc  pQtcftatem  concefTam  in 
cafibus  extraordinarijs, quando  necefsitas  re 
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A vera  niagnaelt eft  peruuiumin  mora,  vel 
impotenria  adeudi  P6citicem,tunc  enim  cx  ra- 
tionabili interpretatione  voluniatis  Poiihcis, 
cenleturEpilcopus  habere  poteftatcdifpenlan- 
oijVCtraduntPanor.in  di<5to§.  V>e adulttr^s.n.^ 
&ibiDcci.n.io.  & FclLnu.3.  qui  alios  aiJegat. 

Rebuf.in  Prad:. tit.de  Difpenf  ad  plura  benef. 
n.^o.Sc  3 1 .Felin.inc.i.deConltit.nu.4p.cum 
Rota  Decif.2<52.in  nonis, aliasde  lur.  patrona. 
Decif5.nu.2.in  nouis,Sylucft.verb.  'Ci[fcn(AUo. 
q.i4.n.i5'.&  ibi  Angel.n.5r.&  Armill.n.i  p.Ma- 
uarr.c.22.n.S5*  & communiter  Doiftorcsprx- 
fertim  Sanc.hb.2.  de  Macnm.dirp.4o.&:  lib.  8. 
difp.p.num.iA.dealijrecentiorcs  tratitantesde 
Voto, de  matrimonio,  & decenliiris  . Quibus 
omnibus  addenda  eft  confuetudo.qux  eft  opti- 
ma legum  interpres,  & ad  iurifdictione  acqui- 
rendam fufficir.  Atq j hinc  conftat,  quid  dicen  - 
B dum  fit  de  Parochis, & aiijsRedfor  bus  anima- 
rum non  habentibus  iurifdidiionc  E.  ifcopaie, 
verum  pofsnicdirpenfarc  in  legibus  fupenoru. 

Multi  affirmaiu:, quando  non  poteft  aairi  hpi 
(copus  commode, quod  late  tracfat  Sane.  li.  8. 
difp.p.nu.i/.qui  videri  poteft.  Refoluiiu  eft,dejt>e  ?«r<  non 
iure  non  poffe  parochos  diJpeiarc,  quia  116  ha- 
bent  ordinaria  iLirifd.dlioneni  fori 
voluntariam, ad  quam  pertinet  hxc  dilpefaiio,  fupetmu,  do 
nec  inucniturius  illam  tribuens.  De  conluetu-  ron  »e.HMm 
dinc autem  iblencdirperareineafibusparticu-''*“'^j^'” 
iar;bus  occurrentibus  in  quibuldamfreqiietio-j 
ribus  prxccpiisjvc  ieiuni)  s,'in  feftorum  obfer-  j 
uatione  quoad  vacandum  ab  operibus, qux  co- 
fuetudo  vbi fuerit, feruari  poient  in  legibus, 
circa  quas  fuerit  in  rrodudta , non  vero  extendi 
ad  fimiles,quia  eft  iuri  contraria. 

C A P V T XV. 

NonnnlU  dubia  circa  poterat  em  inferiorum  ad  dijpen- 
fandum  in  legibm  fiipermum  explicamur. 

DE  poreftare,  quam  vnufquifquc  Princeps, 
vel  Prxlacus  habet  ad  dilpcnfandum  in 
fua  propria  lege,  vel  fui  inferioris, nihil  fpecia- 
licer  dubitandum , vel  declarandum  occurrit, 
prxtcrca,  quxdc  caufa  difpcnfandi  infra  dice- 
mus,circa  poteftatem  vero  inferioris  ad  dilpe- 
fanduminlege  fliperioris, nonnulla  ruperlunc 
explicanda. Primum  eft, an  hxc  poreftas  diceda f,oe 
fit  ordinaria,  vel  delegata,  quia  non  eft  innata  nonditega 
proprio  muneri,  &iurifdi<ft'ioni,  fed  per  fupe-  tf.ffdordi 
riorioris  voluntate  conceditur- ‘ergo  noeftor- 
dinaria  poreftas,nam  hxc  folueit  illa,  qux  iure  tiscfuJnda 
proprio  habetur,  eritergo delegata . Sed  hoc  confertu’^ 
nullam  cotrouerfiamhabetiaucdifficul  acem. 

Dicendum  eft  enim,  hanc  poteftate  efle  ordi- 
nariam in  Epifeopis , & idem  eft  in  fimilibus. 

Ratio  eft , quia  licet  hxc  potelias  commilTa  Iit 
afuperiore,vcaPapa  v.  g-  confertur  ex  vi  mu 
neris  ,itacnimeft  illud  munus  inftitutum  ,vc 
radicatam  in  fe  habeat  totam  illam  iurifditftio- 
nem  ex  vi  fux  collationis,  & inftitutionis,  ftuc 
hxc  inft!tutio,&  conccfsiofif  ex  vi  iuris  diuini, 
fiue  per  Pontificis  fa{fta,vel  cSfummaca  fir,hoc 
enim  parum  ad  rem  prxfentem  refert , vt  con  - 
ftar, dividetur  aperre  declaratum  in  ca.  vlt.  dc 
offic.  Ordinar.  vbi  Felin.  in  princip.  id  aduer- 
cit, dicens,  licet  difpenfario  ature  concefTa , in- 
telligatur folis  Epifeopis  commifTa,  nihilomi- 
nus poffe  Epifeopum  illam  comittere inferio- 
ri , quia  nimirum  in  illo  iani  eff  po  eftas  ordi- 
naria. Qi^od  etiam  dixit  Dominic.inc.  Cumeo^  Vemime, 
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de  Ele^i.in  5.  & Fcder,  conf.  jd.  Imo  addit  ge- 

neraliter idem  Fclin.m  c.  licet j de  Offic.ordin. 
cum  Bald. in lib.i. fF.de  Offic.ConluI.qu.j»,  iu- 
ritdi(itionem  in  perpetuum  comiflam  ciTeor* 
dinariam.Et  fic  etiam  dixit  CiofTa  vic,  in  didto 

c. vlt.poreflatem  datam  ex  ptiuiiegio , fiiicco* 
ccfTaex  peculiari  inftitutione,&  tanquam  per- 
petuo annexa  dignitati,  ordinariam  cenferi. 

eft  fententia  comunis , vc  referens  plurcs 
traditCouar.li.3.Vari3.c.2o.n.(S.&to.&pIures 
refert  Sanc.li.2.de  Matrim.difp.4o.n.  14,  Et  eft 
optima  ratione  fundatu,  quia  co  ipfo,  quod  iu- 
riididtio  perpetuo  eftconcclTa,  & annexa  di 
gnitati,  in  illa  manet  radicata,  & cu  ilia  cofer 
tur,&  ideo  ordinaria  relinquitur, & qui  illa  ha- 
bet,delegare  eam  poteft.  Et  lic  porcltas,  quam 
habetlegatus  a latere  Papx  ad  difpenfanduin 
leg.busordinariacft,  Ikuc  de  votis  al.bi dixi- 
mus,& tradunt  Speculat.  in  tit.de  Vtjpenfatme. 
i.Ct/nfequitur.Sc  Panor.in  c.  vlt.de  Trafad.n.  y. 
Quialegatus  eft  ordinarius  in  fua  prouincia»& 
maior  omnibus  poli  Papa , Vndedifpefare  po- 
teft in  omnibus, qua  no  funt  Pap*  releruata,vc 
fumaur  ex  c.Quod  tranfatloneiAz  Offic.Iegati. 

Secundum  dubium  cft,an  Epifcopus,veI  Ar- 
chiepifeopus  pofsit  dilpenfare  in  legibus  coci- 
lij  prouincialis  tanquam  in  lege  propria, vel  ta- 
quam  in  lege  fuperioris.hoc  emm  multu  inter- 
eft , vt  conilabic  ex  infra  dicendis  de  caufa  dif- 
penfationis.  Etidem  dubium  cum  proportione 
eftde  Patriarchali,  leu  nationali  cociiio  refpe- 
(ftiue.f  n quo  in  primis  fupponendu  eft:,  Termo- 
nem efle  de  Prslacis  illius  prouincis,  feuAr- 
chiepifcopatusjvbi  concilium  celebratum  cft, 
nam  ibi  tantum  obligant  illius  leges , & coftat, 
extraneos  Pratlaios  non  pofTe  in  illis difpefarc 
ordinaria  iurildidione,  qus  extra  territorium 
non  extenditur.  Deinde  lupponimusnofolum 
ArchicpilcopumjfedeciamEpilcoposluffraga- 
neos  pofTe  in  talibus  legibus  difpenfarejnin  ipe- 
ci  aliter  flnt  alteri  referuatie^quodintelligedum 
eft  rcfpedtiu^jid  eft,  ab  vnoqiioq  j pro  fuis  fub 
dicis,  & pro  ilia  Dioecefi  quatenus  in  illa  obii 
ganc  tales  leges. Neque  Archiepifeopus  iurc  or- 
dinario amplius  poteft, (ed  cu  proportione  pro 
fua  Dicecefi,  nam  in  Dicecelibus  fuftraganeoru 
nihil  immediate,  & ordinarie  poteft,  licuc  de 

d. fpenfatione  in  votisfuo  loco  diximus . Quod 
autem  hoc  modo pofsincdifpenfare,  conftabic 
ex  dicendis. 

Dubitari  ergo  poteft, an  vnufquifqj  difpen- 
fetin  tali  Icgc  tanquam  in  fua  propria , an  vero 
tanquam  in  lege  fuperioris.  V idcri  enim  poteft 
illud  prius , quia  vnufquifq^  folum  dilpcnfat  in 
tali  lege  in  fua  Diceceii^ergo  iblum  difpenfac  in 
ea  tanquam  a fc  lata^ergo  tanqlia  in  fua,5c  non 
alicuius  fuperioris.DecIaratur, quia  inConcil. 
Prouincialinon  videtur  efle  Ipccial.s  iurifdi- 
<ftio,qu5  fit  vna  Tupra  omnes  DioecefesArchie- 
)ircopatus,vei  prouinci^.  Quis  enim  illa  con  tu- 
ic  illi  communitati^N eq j enim  de  iurc  diuino 
eft, nec  de  humano  oftendi  poteft : lolum  ergo 
videtur  effein  tali  concilio  aggregatio  iurifdi- 
(ftionum  plurium  Epifeoporum,  qui  in  talibus 
legibus  ferendis  quafi  communi  patftoconue'- 
niunt,&  ita  vnufquifqj  Epifeopus  illas  fert  pro 
fuoEpifcopacu,  & omnes  fimul  pro  tota  pro 
uincia^  ergo  poftea  vnufquifqj  pro  fuo  arbitrio 
in  illis  difpenTat  tanquam  a fe  latis,  & non  tan- 
quam ab  aliquo  luperiore. 

Nihilominus  refpcdu  Ungulorum  Epifto- 
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potpm  certum  eft  illas  leges  cenferi  leges  a fui  >r,„ 
perior!  latas , & ita  folum  pofTe  in  illisdifpen-|‘“'''  «ni, 

farc,quatenus  illis  conceiTum  eft  expteffe, 
tacite, aut  confuetudinc.Rawo  eft,  quia  re  vera 
in  concilio  Prouinciali,  vt  eft  vnum  corpus 
myfticum , eft  vera  iurildiiftio  quafi  per  fe  vna 
moraliter(vt  fic  rem  explicem)  & non  tantum 
eft  aggregatum  iurifdiilionum.  Quod  quidem 
tanquam  certum  fuppontmus  ex  materia  de 
concilijs , quam  Deo  dante  in  tom.  6. 3 . partis 
tradfabimus,  in  illum  enim  locum  totum  ordi- 
nem EcclefiafticaH serarchi»  explicandum  re 
feruamus.  Nunc  id  fatis  conftat  ex  communi 
vfu,&  perpetua  Ecclefia:  traditione , qus  con- 
ftat exdift.iS  .per  totam.Itemcxp.q.j.ca.Sal 
7«, cum  multis  fequcnt  bus,  & ex  c.  Guut  nimis. 
dc  PraEbcnd.&  ex  ca.  Sicut  olim,  dc  Acculat.vbi 
fupponitur,  huiufmodi  concilium  poffe  ftatuta 
;ondere,qiiaEEpifcopi,&Dtuarc  debent, & fa- 
tere vtferuentur,  idemquerenouat  Coc.Trid. 
SclT.ajf.ca.a.ex  quibus  etiam  coiiftat,poflre  hu- 
lufniodiconcilmnafingulos  Epifeoporum  iudi- 
care , atque  adeo  habere  in  illos  vim  diteftiua, 

S;  coaiftiuam  quam  habere  non  poffet , nifi  ha- 
beret propriam  iurifeiiftionem , diftincSaaiu- 
rilditft.one  fingulorum  Epilcoporum,  & fupe- 
riorem  illis.N am  licet  plures  Epifeopi  in  vnum 
aggregarentur , fine  capitenon  facerent  vnum 
corpus,  ncc  in  illis  fimul  fumptis  daretur  iunf- 
didtio  fupra  fingulos.Longe  ergo  aliter  iudica- 
dura  eftde  concilio  Protiinc>ali.  Hinc  ergo  c6- 
eluditur,  leges  ab  colatas  clTe  leges  fuperioris 
rcfpeiftu  fingulorum  Epifeoporum , & confe- 
quenter  vnumquemq;  Epifeopum  tatum  poffe 
in  illis  legibus  difpenlare,  quantum  illis  con- 
ceffum  cft,  vel  permiffum , quod  et  a a fortiori 
conftabitex  his , qux  de  Atehiepifeopo  dice- 
mus.Denique  inde  etiam  concluditur  quod  li- 
cet Epifeopus  pofsit  in  tali  lege  dirpenfare  jn 
fua  Dioecefi , non  tamen  poteft  illam  abrogare, 
etiam  pro  fua  Dioecefi , quia  eftlex fuperioris, 
quK  ab  inferiori  etiam  ex  parte  abrogari  mm 
poteft, vt  infra  dicetur. 

An  vero  idem  fit  dicendum  de  Arch  iepifeo- 
po,videtur  effe  dubium , quia  Archiepifeopus 
videtur  effelupta  tale  concilium, ficut  Papa  eft 
litpra  concil  um  generale,  nam  cft  caput  in  illo 
concilio,  & ideo  ipfe  cum  concilio  poteft  puni- 
re Epifeopos,  conciliumautemnonpoteftpu- 
nite  Areh  epifcopum.vtfigiiificaiur  in  ca.S«- 
He,dc  Pra:bend.Etinc.M«it«,  diftinifi.i7.figiii 
ficatur  appellari  a confilio  Prouinciali  ad M:- 
tropoliranum  Nihilominus  dicendum  eft  Ar- 
chiepifeopum  non  aliter  poffe  dlfpenfarc in  le- 
gibus concilij  Prouincialis, quam  caetcrosEpl- 
feopos ; eft  enim  etiam  ipfe  inferior  tali  conciT 
lio,vt  fenfit  Gloffa  vltima  in  cap.  Sicut.  2.qu,7. 

Et  liimitut  etiam  ex  Gloff.  vlt.  in  cap.  penult, 
de  Appcllat.in  6.  quatenus  ait,  appellari  ^Me- 
tropolitano ad  concilium  Prouinciaie,  quod 
eft  fignum  diftindf*  , & fuperioris  iurifdi- 
(ftionis  in  concilio.  Id  autem  colligit  ex  di- 
«ftocap.  Multii,  nam  prius  ibi  dicitur,  quod  fi 
Epifeopi  alicuius  prouincite  aliquam  inter  fe 
controuerflam  habeant,  Ad mainene Sedem,  id 
eft, Metropolitanam  illam  referant,  & fub- 
dirur , St  idic  facile  & iufie  non  difcernuntur , vhi 
fuerit  Spodut  regulariter  congregata,  canonice, & iu  - 
jle  Indicentur . Synodus  (inquiri  vtique  Prouincia- 
lis, quianec  Epifcopalisfufficit,  necgencralis 
eft  neceffaria;  ergo  clare  ponitur  recurfusa 
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Cap.  XV.  Sohiuntur  dub^  depmejUte  inferiorum.  44^' 

Mctropoliuna  Sede  adConc.Prouinciale  ran 

- A 

Icoporum  m.iximc  quia  itacuca  laliuni  cocll  0- . 

SitU(ir> 

quam  ad  iii  penus,  Ec  ica  eiiam  feniicNauar.it 

rum  lolent  clic  de  rebus  ordinari  js , & ad  lin 

1 

conf.tJ.deMaioric.  Obedi. cum  Paulo  de  Elea 

IgularuniDicecelum  commune  tegimen  oerti- 

Cardia 

izar,&:  Cardui. m Clemenc.i  §.  Qjiodettaminter 

nentibus.  Adde  quod  dirpcnlarioiies  in  lurc 

Axchar* 

diUis,  de  Seat,  cxcommun.  vbi  iacm  cenet  An 

communj.vel  in  votis  non  committuniur  A r- 

char.num.^’. 

chiepifeopo  pro  Dicecefibus  fuHtagaueorum, 

Rado  auce  cft,quia  iurifdicfcio  illa  qux  eft  in 

vc  oltcncii  li.6.  de  V oro  c.  10.  ergo  r.er  Hirr^^n . 

cocilio  Prouiiiciali,  no  eli  eade,  qux  eli  in  Ar- 

latio  in  legibus  concilij  Prouincialis. 

chicpilcopo,  neqj  ccia  e(t  ab  illo:  led  e(l  aUior 

Tertium  dubium  fimile  prxcedcnii  eft  de 

g 

& vniuerlalior,qua  illa.  Quod  patet,  turn  quia 

fingubs  Epilcopis  relpcciu  conttitutionu  pro- 

ad  plures  effedtus  extcndiLui-  > quia  Archiepif* 

priarum  lingulorum  Epilcopatuum.  Duplicia 

copus  per  fuam  iurifdidlionem  non  pofTcc  dc 

enim  elTe  polFunthuiuimodi  llatucalcu  leges, 

Epifcopis  fuifragancisiudicarc , vel  cos  puni- 

quxdam  condic*  a folo  Epifcopo,fua  auchori- 

re,ncc  leges  proeorum  Dicecefibus  ferre,  cap. 

tace,&  voluntate,&  de  his  clarum  elt,  polTe  in 

JV«//w,cum  alijs  p.q.j  .c.  i.deoffic.legat.qux  ca- 

illis  difpenlarc  ex  inrrinicca  potellatc , &c  vo- 

menpoteft  concilium.  Tumeciamquiacalis 

luntacc,aqua  fola  pendent.  Alixlblcnt  effelc- 

elt  iuriididtioC6cil.Prouincialis,vtattuscius 

ges  SynodaIes,qux  fiunt  ab  Epilcopo  cum  Sy  • 

communi  confciifudeu  maioris  parcis  fieri  dc- 

nodoEpifcopaiij&refpedu  talium  legum  vi 

beant, vt  aperte  colligitur  cx  diblo  c.  HuHai  ,& 

B 

detur  fe  habere  Epileopus  tanquam  inferior, 

ex  vru,&:  ordine  talium  conciliorum, prout  ex 

heut  de  Archiepifeopo  diximus, quia  iftx  leges 

llidorodefcribicurin  i.rom. Conciliorum, vbi 

lunt  coediares , & Cc  lunt  a poteltate  fuperm- 

inffrto* 

etiam  dicitur  conlHrutiones  edi  a coco  Conci- 

ri.Nihilominus  tamen  contrarium  verum  elt, 

r kgu 

lio  & ab  omnibus  debere  fublcribi,  Neq ^ pof- 

quiaiuxta  veriorem fentennam  in  epifeopah 

iyt.QdaliuM. 

fec  Archiepifcopus,ctiamfi  id  tentarct,  tale  lus 

Synodo  non  eft  iurildidtiopropria , legilla- 

fibi  vfurpare.Signum  ergo  euidens  ell,  iuri£di- 

tiuaoiftindlaa  iutifidiStione  tpircopi,qiuaiii 

dtionem  concilij  non  eile  illius, ncc  ab  illo.fed 

feriores, qui  cum  Ep  ifcopo  in  ea  Synouo  con 

clTe  fuperiorem  illo-  Et  ita  non  fedecArchiepif- 

ucn  unr,non  habentiurifdidtionem  propriam 

copus  in  Concilio  tanquam  maior  iurifdidtio- 

Epifcopalem.autlegillatiua,Ccuc  habent  Epi- 

ne  toto  concilio, led  tanquam  prxudes,  vt  ma- 

fcopicoucnientesin  Conc.Prouinciali,64  ideo 

ior  dignitate, Scpoceftate,vt  retftus  ordo  feruc- 

inferiores  clerici  cum  Epifcopoconuen  en.es 

tur.Vnde  aurem  concilium  illud  habeat  iurif- 

cx  fe  non  habenc  poceftatem  coferen -i  illi  Sy- 

dicionem, an  Uure  diuino  quafi  naturali  gra- 

nodo  fpecialcm  iiirifdidtioncm  ab  fpiicopaii 

tia,vel  a Pontifice  Summo,  alterius  confidera- 

diftimftam , Scilla  fuperiorem  quafi  ex  natura 

donis  eft,vcrunique  autem  poceft  probabihter 

rei  refultantem  in  tali  conucneu  ex  colenlione 

defendi. 

omniuEji;  C^iahoc  no  habet  fundamentum  in 

Hinc  ergo  concluditur,  Archiepifeopura  li- 

r 

fupernaturaii  iurifditftionc  fingulorum,  vr^x 

gari  legibus  cocilij  prouincialis  tanquam  vnu 

di(ftis  conflat . Nec  etiam  Chriftus  immediate 

fHS  Hiatur 

ex  membris  eius,&  inferiorem  illo,  Vndeco- 

illam  confert.neq;  etiam  Pontifex, nullo  enim 

kiibui  Cen‘ 

fequcnscfi,  vt  non  difpenfcc  in  illius  JegilWs 

iure  aliquid  iftorum  oftendi  poteft. Er  ideo  iu- 

eil-Prouin- 

tanquam  in  fuisjfed  tanquam  in  legibus  liii  lu- 

rifditftio  illius  Synodi  non  eft  alia,  nifi  lolms 

mmbrufft 

perioris . Atque  ita  quoad  hoc  eadem  e ft  ratio 

Epifeopi,  Sc  Synodus  tantum  congregatur,  vr 

ms, 

de  Archiepifeopo,  qux  de  alijs.  Omnes  ergo 

maiori  confilio,Sc  maturitate,  acluauiori  mo- 

catenus  poliant  in  talibus  legibus  dilpenfare 

do  res  ordinentur.  Quod  lignificauit  Bellarm. 

BeSitrm, 

quatenus  iliis  permilTumeft,  vel  conceflum. 

lib.i.de  Concii. ca.4. dicens  dicccefanas  Syno- 

V nde  fi  concilium  relerualTec  lijx  legis  difpe- 

do?,  vix  pofte  concilia  appellari, cum  in  cis  or- 

lationem, nullus  pollet  in  ea  diipenlare  luaau- 

dinaric  nullus  fit,  qui  iurifditftionem  habeat 

doritate,nifi  Summus  Pondtex,  veicocilium 

prxtervnum  Epifeopum,  Quapropter  ira  po- 

generale,  vel  idem  Prouinciale  iterum  cogre- 

teftEpifcopus  difpenfarein  conftifucione  Sy- 

gacum . Ordinarie  vero  cum  fit  talis  referua- 

nodi licut  in fua propria,  vt  expreffe  docuit 

tio,  inteiligicur  commifla  Epifcopis  poccftas 

Nauarr.in  Sum.  cap.  ay.num.  74.  infincj&in' 

Nawr» 

dilpcnlanii.vnicuiqj  relpcdtiu6  pro  liia  Dice- 

Comment.de  Simon.n.4.8c  fequitur  Sanc.lib. 

cefi,&Archiepifcopo  etiam  pro  lua  tancum,& 

S.dilp.  17.  n. 54. vbi  allegat  quoidam  modernos 

non  Dicecefibus  fuftraganeorum,quia(vtdixi) 

D 

contrarium  fentientes,  quia  fupponunt  Syno- 

non  habet  ibi  ordinariam  iurifdi<ftionem  im- 

dum  efife  fiipra  Epifeopum , & excommunica- 

mediatam, nili  quoad  aliqua  dum  vifirat.  Coi- 

tionem  latx  fententix  latamin  tali  Synocio  li- 

ligitur  autem  dicta  concefsio  tumcxvlii,  cum 

gare  etiam  Epifeopum, Sed  hoc  fine  dubio  fal- 

quia  cft  moralirer  nccelTaria , ne  oporteat  vcl 

lumeft,  Sc  fine  fundamento  dicitur  , quUper 

Summum  Pontificem  adire,  vcl  aliud  conciliu 

fe  loquendo  in  ea  Synodo  non  eft  alia  poneftas 

expe<5iare  pro  fingulis  dirpenTationibus , quod 

excommunicandi , nifi  potcftas  Epifeop i,  qui 

clTer  graue  incommodum.  Dices, Potuit  com- 

non  poceft  ligare  feipfum , Scideolegesin  tali 

mitti  diCpenlario  talium  legum  Archiepifeo- 

Synodo  fatftx , licet  obligent  Epilcopu  quoad 

po.Refpondeo.potuilTe  quidem  ab  eodem  co- 

rem  direiftiuam,non  tamen  quoad  coadliuam. 

dlio  compiitti.confencicntibus  omnibusEpifi- 

in  quo  etiam  differunt  a legibus  Concilij  Pro- 

copisjvel  a Pontifice, per  commune  ius-neutro 

uincialis,vtfciifiretiaNauarr.Conf.(J.de  Ma- 

autem  modo  ci  committitur,  quia  neutrum  ex 

iorir.Sc  obed.n.  f in  fine.Eft  ergo  magna  diffe- 

vfu  coiiftat.nec  eft  vcrifimilcEpifcopos  fuffra  ■ 

rentia  etiam  quoad  dirpenfationem,namEpif- 

gancos  velle  tantam  poteftatcm  Archiepifeo- 

copus  difpen^t  in  lege  concilij  Prouincialis 

po  concedere.  Nec  etiam  iurc  communi,  vel 

tanquam  in  lege  fuperioris,in  Synodali  autern 

Poncificioficilla  comifsio  Archiepifeopo  ma- 

tanquam  in  fua , &ideo  longe  aliter  requiritur 

gis,quam  alijs, tum  quianon  poteft  oftendi  ta- 

iuftacaufain  vtraqucdifpcnfacioneiuxta  do- 

Ic  ius,  tum  etiam  quia  cflfctin  prariudiem  Epi- 

^trinam  inferius  tradendam. 

I 
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Quartum  dubium  eft,  an  Epilcopuspoisit  A 
folus  in  legibus  canonicis  difpenlarc , vel  indi- 
geat coBleniu.  vclconliiio  fui  capituli.  Aliqui 
enim  Canonifl:;» dixerunt, non  pofle  Epifeopu 
difpcnfare  in  his  legibus  l5neconfen(u,vel  coJi- 
lio  capituli.  Videmur  aute  loqui  tam  dc  difpe- 
fatione  in  iurc  comunijfeu  Pontificio, autcon- 
ciliari,quam  etiam  Synodali,  nam  inde  finite, 
imo  & vniuerfaliter  loquuntur,  vc  patet  ex 
dofifa  vlt.in  c.ylt.q.y.&  ex  Gloffa  in  ca.  Si  qui 
fme,$  f .d.  & in  c.ExpamtentibftSjdil}.  '.o.  V bi  Tur- 
cccrem.  fentit,  de  iure  veram  cfTc  hanc  fenten- 
tiam,  quam  etiam  tenet  Archid.  in  ca.i.  de  Fi- 
lijs  presbyter. in  6.&  Oldrad.conr.32(i.num.6 
Fundamentum  eft , quia  difpenfatio  eft  a<9:us 
folennis,&  inter  ardua, & grauiora  negotia  re- 
putatur,vt  dicitur  in  ci.Dididyin  fine.uq.7.  hu- 
iufmodi  autem  negotia  non  poteft  Hpifeopus 
fine  fuo  capitulo  expedire,iuxtacap.penul.  ly. 
qu.7.&  ca. dciis,qu2fi.aPr*l.  Scc.  Ali- 
ter vero  HolUenf.in  Summ.lib.j.tit.dcijSjquit 
fi.aPratlat.nu.r.diftindtione  vticur,  Naminma' 
gnis(in(]mt]Beticjicijs  dijpenfare  mnptteti  fine  confen~ 
fu  capituli, fecus  in  minimist  fequitur  Syluefi.  verb. 
DiJpenfatiojq.  4.  & refert  plures,  & Turrecrem. 
in  di(fto  c.i.Srquiftm. 

Dico  verb  in  primis,  indubitatum  videri, 
pofle  Epifeopum  lolum,  & fine  confeiifu  capi-, 
tuli  difpenlare  in  fuis legibus  & conftitutioni - 
bus.  Probatur,  tum  quia  talis  difpenfatio  inter 
minores  merito  coputatiir , tum  etia  quia  talis 
lex  poteft  ferri  ab  Epifeopofine  capitute,  vt 
fupradixi.*  ergo  multo  magis  difpenfari.Dein  - 
de  dicofaitem,  ex  confuetudinc  pofloEpifeo- 
pum  difpenfare  in  quocunque  cafu  fine  ca- 
pitulo,ita  fatetur  etiam  Turrccrem.lupra  cum 
Archid.indidoca,  Expccfiitmibus,  Scidem te- 
net G lofTin  cap.  Cum  exeo,d&  Elebt.  in  (J.vcrb. 
Epifeopi^cum  Hofticnfinc.Dilcc7w,  dcTcmpor. 
ord.namdefadtoitaobferuantEpifcopij&co- 
fuerudo  poffet  ius  dare,  etiam  derogando  iuri. 
Dico  vero  vltimo,  etiam  de  iurc  non  habere  in 
hoca£bu  Epifeopum  dependentiam  a capicu 
lo.Ita  fentit  di(5ta  GloiT.inca.CftWf^K  £o,quam 
ali)  ibi  requuntur,8cAngel.  verb.  Dtjpenfatta.nu. 
t^.Rario  autem  eft, quia  nec  iure  diuino,aut  na 
turali  eft  neceflarius  concurfus  capituli  cum 
Epifeopo  ad  difpeniandum , nec  ex  iurc  pofiti 
uo  Ecclcfiat  5 ergo.  Antecedens  quoad  ius  diui- 
num  paret,quia  iurifditftio  Epifeoporu,  vel  no 
eft  abfolute  de  iure  diuino , & ita  nequehabet 
modum  prxfcriptu  ex  diuino  iure,  vel  eo  mo 
do , quo  eft  de  iurc  diuino  pertinet  ad  Monar- 
chicu  regimen  immediaru.  Vnde  no  eft  cur  fin^ 
gatur  data  cu  illa  limitatione,  neq*  etia  in  iure 
naturali  id  poteft  habere  fundamentum, 

Deiure  autem  Ecciefiaftico probatur , quia, 
vbicumqj  iura  canonica  comiteunt  difpefitio- 
nem  Epifeopo, de  iJIo  foloioquuncur,nulIafa- 
<fta  mentione  capituli, ca.iir ft  clerici J.De  adulte- 
rijs,^  c.  Cum  ex  fimilibus,quje  ibi  Gloffa 

referc.Et  eodem  modo  loquitur  Concil.  Trid. 
in  SefT.  i4.c.7.Seflr.24.c.tf.&:  frequenter.  Quod 
vero  dicunt  aliqui, lubintclligcndam  cfle  con- 
ditione de  cocurfti  capiculfgratis dicitur,  cu  id 
nullibi  fir  expreffum.Et  declaratur  rande, nam 
tribus  modis  poteft  intelligi  concurfus  capitu- 
li,fcilicct^perfolam  praefentiamjper  cofenfum, 

& per  confiiium . Doitores  enim  allegati  am- 
bigueninicdcvnQ,  nunc  dealtero  modo  lo- 
quuntur.  Primu  fignlficat  Gloflaqu:Kda,&  alij 


dum  dicunt,  requiri  ad  foiennitat  m ajftus  ^ 
vtdc illopofsicfufficientcr  conftate.  Sedhcc 
friuolum  eft, quia  nec  difpenlatio  per  le  requi- 
rit tantam  foieniiitaccm,  nec  vllo  iure  poilui;,. 
cur,  &alijs  modis  poteft  fufficienuer  de  difpen^ 
latione  conftare . Secundum  vero  nimiumeft, 
quia  etiam  in  didto  c.  Quxm,  non  dicitur,  Cuni 
confenfujCcd  cum  cofilio^  Ik  eodem  modo  loquitu  r 
c.Nffftif  ijs,qux  fiunt  a Praslat.  &c.Ec  itanon 
requiritur  confeiifus,  nifiincafibusexprefsis, 
quiordinarie  fp;<5tant  ad  jus,  vel  indemnitati 
Ecclefixjfcu capituli.  Tcniumverbdecofdio 
fortafle  habet  aliquam  probabilitatem  de  an- 
tiquo iure, 6c  in  rebus  arduis.  Sedeam  non  eft 
neceflaria  talis  forma, vt  confuctudo,&  pofte- 
riora  iura  proban  t . Maxime  quia  difpenfatio 
per  fe  non  reputatur  ex  rebus  arduis,  qux  re- 
quirunt conlilium  capituli, vt  notat  Federic.de 
Sen;scof4o.m  fine, & indicar  Sylu.fnpra.  Qui 
roluexcipirdifpenfarionessquajpoflcntcedcre 

in  prxiudiciu  EceiefisE,quod  inreliigendu  puto 
de  pratiudicio  cotraius  proprium  Ecclefix,  vcl 
capituli, V nde  non  placer  exempiu  de  difpen  fa- 
tione  adordines,quo  vtiuir  Sylu.nam  talisdil- 
penfatio  per  fc  nullum  prxiudicium  affert. 

CAPVT  XVI. 

Vtrumhahentespoteflatem  ordinariam  addiffenftn- 
dum  in  legibus  habeant  etiam  ad  commutandum. 

SEnfusqusftionis  eft,  an  liceat  legillarori- 
bus,vclPr^lacis,qiiando  relaxant  vinculum' 
legis, onus  aliquod,  vel  perfonalc,  vel  pecunia-  5'^“ 
num  imponere,  id  enim  videtur  in  vfu  efle, 
tamen  non  eft  facile  rationem  illius  reddere, 

& iuftitiam , velpoteftaceincxplicare.  Primo'/*"'’ 
ergo  de  Pdntifice  Summo  (&  idem  eri:  cum 
proportione  in  quolibet  Principe  fiipremoin 
fuo  ordine)  omnes  fatentur  pofR  hoc  modo 
leges  luas  difpcnfare,  & commutare , quia  hoc 
non  eft  per  fe  malum,  vt  conftat,  & in  fequen- 
libusdeclarabi  ur,  nec  poteft  elTe  prohibitum 
Pap£E,cum  fupremam  potcftatcm  habeat  .Nec 
alicubi  inuenitur  talis  prohibitio  , vt  etiam 
oftenderur  a fortiori.  Imbhabemusralis  dif- 
penfarionis  exemplum  in  Cap.Iicff.de  Feri,  vbi 
Pontifex  difpenfat  in  quadam  p:lcationeindic 
feftocum  onere  cuiufdameleemofynx.  Nam 
lichquidam  Summiftae  dixerint, illud  onuscf- 
fcconlilij,non  necefsitatis,vim  faciunt  textui, 

& verbis  eius.  Quia  illa  indulgentia  ftib  raii 
condi  tione, vcl  modo  conceditur  per  hatcvcr-l 
ba,  Ita  quod pojlfatlam capturam,  Eccle/iticircuwff- 
fitis,&  pauperibus  congruam  faciant  portionm.Con-l 
cefs  oaiuemfubconditione,  vcl  modoindu-l 
citnccefsirarem  adimplendi  conditionem,  fi| 
quis  difpenfatione  vtacur,  vr  redle  videruntj 
ibi  Panormitan.  Ancon.  alij , vc  Nauar.  in  piwr» 
Sum.  cap.  :?.num,p.cum  Angelo, & Caictan.& 
idem  dixi  in  primo  com.de  Rclig.  tra(ft.  2, 
2.cap.i9.num.7.&  latius  cap.3^.anum.5.  Et  in  ciut. 
difpenfationibus.pnefercim  in  matrimonij  im- 
pedimentis,& alijsfimilibus  hoc  obi^ruac  con- 
fuetndo  Romana,  velate  explicui  dido  tomo  ^ 
i.  deReligion,  trad.3.1ibr.4.deSimon.cap.20. 
num.ii.&i2. 

Secundo,  videtur  etiam  extra  corrouerfiam  «« 


politum,  pofle  Epifeopos,  fcu  alios  inferiores 
legillatores  difpenfare  in  fuis  legibus,  no  pur^, 
fed  per  modum  comurationisjaurcopenlano- 
nis.Ita  fupponic  vc  manifeftum  SancUibr.S.dc 
Matrim. 
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Mitrini.dirp.  1 4.num.i.  licer  neminem  aliegetj 
quia  non  videtur  fuilTe  hoc  in  c6:roueriiapo- 
fitum.  Rationem  reddit, quia  iuiiufmodi  leges 
a voluntate  Epifeopi  > vel  iirnilis  legilUtoiis 
psndcnrjergoexiulUcaula  pocefteadem  vo- 
luntate relaxare  legem,  vel  ommno  .,  vel  par 
tim,  in  aliud  opus  iiia  obligationem  coinutan 
do  . Item  quia  cade  eit  proportio  inter  Epifeo- 
pum,&  fuamlegem  , qua: eftinrer Pontificem, 
6c  fuam,nam  in  v:roque  pendet  obligatio  legis 
a propria  voluntate  refpeiiliue,  & in  neutro 
decll:  poceftas  ad  imponendum  nouum  onus 
loco  alterius, cad-jm  enim  poceuasjqu^fuic  fuf- 
ficiens  ad  legem  ferendam.erir  etiam  fufficiens 
ad  aliam  obligatione  loco  illius  imponendam. 

Nihilominus  tame  de  Epikopis.  leu  inferio  - 
ribus  difpcnfanribus  in  lege  fuperiorioris , ne  - 
gant  aliqui , polTc  dilpenlare  commutationem 
mifcendojreucopenfacionemexigcndojfedro- 
jlum  pure  relaxando  lege, fi  caufa  exigat, vel  iu- 
[fte  id  permittat. Ita  cenet  Sane. 1’upr a n.a.&Ia- 
tiiisli-^.difp.io.an.S.  vbi  r^fercSocu,4.dill.2  8. 
q.i.ar.  2.  vbi  Ipecialicer  loquitur  de  difpefatio 
neiii  denunciationibusmatrimonijjdicitqj  vbi 
iultacaufadifpcniandi  lubefi:,iniquirsimum  ef- 
fe,aliquam  muldam  imponere,  etiam  pro  Ee- 
clefix  fabrica . Et  potcltad  ide  allegari  Nauar. 
conf,'-8.dcPcenic.&remifr.n. 3. dicens, peccare 
Prxlatum  conccden.em  dirpenfacionem  fub- 
dico,qu9  iurc  comuni  compede, pro  aliquo  ad 
iucorio  temporali , & intelligitctiam  pro  elee- 
motyna  facienda, vt  ex  n.4.coltat,quia  n on.eft 
pecunia  dandum,  quod  liire  communi  gratis 
dcberur,iuxtal  2.ff.de  Condidl.ob  turp.  cauf. 
Fundamentum  elTe  po^^cft  muItiplcx.Primum, 
quiailiaadfioeftiniufta,  fi  difpcnfatio  habet 
iuftam  caufam,  quod  iudicant  Nauar.  & Soto. 
Secundum,quiamEpircopisvixpoteft  excu  fa- 
ri a labe  fimonix,vt  ait  etiam  Nauar. & indicat 
Tabien.verb.SiwowM.nu.yi.  Tertium, & magis 
proprium, quia  hoc  excedit  potefiatem  Epifeo- 
pi, autfimilis  difpenfantis  in  lege  fuperioris; 
namipfc  non  pofuit  obligationem  talis  legis, 
necfortaflc  potuiflfet  illam  ferrcj  ergo  nec  po- 
teft  aliquam  obligationem  ponere  loco  oblig. 
tionis  talis  legis.  Probatur  confequenna,qma  a 
fuperiore  folum  illi  comilTum  efi,vt  tollat  vin- 
culum legis  fux, quando  iuftum  fuerit,  no  vero 
Vt  aliud  onus  imponar,  & Prxiatus  no  pluspo- 
teft  in  illo  adtu,qiiam  eiiit  comiilum.Neq;  ha 
bcr  aliquem  iufium  titulumadimponendu  tale 
onus. Et  confirmatur,  quia  alias  pofTec  Epifeo- 
pus  fua  voluntate, & fine  alia  caufa  commutare 
opus  legis  in  aliud  opus  pium , ficut  poteft  in 
votis  facere,  quod  fine  dubio  falfum  efi:.  Con- 
firmatur fecundo  cx  Trid,  fciT.2 5.C.  1 8.  de  Re- 
form . prxeipiente  difpcnfaeioncs  gratis  dari- 
non  fit  autem  gratis,  quod  fit  onere  impofito, 
'etiam  fi  titulo  cicemofynximpqnatur. 

Hxc  vero  lententia  ita  indefinite,  & nude 
'prolata  milii  probari  non  potefl,  & ita  contra- 
iriumabfolute  docui  in  d.tomo  i.de  Reli. tradi. 
2.1ib.2.ca.35.iui.io.&  tradi:.3.1i.4.cap*2o. 11.15. 
efiqj  fententia  Panormic.in  dicio  ca.  licet,  n.4. 
& in  Rubr.de  Obfcruar.iciun.n.p.  vbi  alij  Do- 
«ftores  communiter, in  dilpenfacioneieiunij  fa- 
dta  per  Epifcopum,vel  alios  PrxLtcos,  non  fo- 
lum approbant  compenfarionem  , fed  etiam 
confuleie  videntur.  Et  idem  habet  Innocen.ibi 
ca.i.qucm  refert, & fequitiir  Palud.in  4.  dillin. 

1 5.qu.4.art.  omnes  Summiftx,&  Dodo-* 


A res  tractantes  ae  ieiuaip.  Ec  loem  tenet  Caiet. 

, i,2,qu.p.7.art.4.Elt  praneica  coniuctudo  valde 
|con)inuais  cam  in  iemaijs , quam  in  diipenfa- 
jtionibus  circa  opera  feruilia  in  die  fefio,  & cir- 
|ca  prxeeptum  recitandi  horas  canonicas,  & fi- 

;milia.  Ratio  veroclTc  potcfi,quiahoc  non  elt 

■per  fe  malum  , nec  ofi  prohibitum  inferioribus 
Prxiarisj  nec  exceditillorum  facultaiemjcrgo 
poliunt  id  facere  & liciic  ,&  valide . Antece- 
dens quoad  primam  partem  pacet  facile  re- 
fpondendoad  duas  primas  rationes.  Qj^iain 
tali  commu-aiione  non  intercedit  iniuititia. 

Nam  licet  detur  caufa  iufia  relaxandi  l gem, 
poteft  illifatisfieri  mifcendo  aliquamcompen- 
lacioncm , qux  cx  parte  fuppieac  intemionero 
Jegillatoris, quia  non  impeditur  ex  vi  talis  cau- 
fx.  Imo intcrdumcoiiringerc poteft,  vtcaula 
fit  iufta , & fufficitns  .id  relaxandum  hoc  mo- 
do,& non  ad  pnramrem!fsionem,ficut  in  votis 
dicere  folemus,quoad  hoc  enim  fere  eadem  eft 
ratio, vc  oftendam.  Ac  denique  licet  caufa  fit  ta- 
lis, vt  propter  illam  pofsir  iufte  difpenfari  pure^ 
nihilominus  poteft  non  obligare  ad  ficdifperi- 
fandum , & ita  fine  iniuftitia  poterit  aliqua  re- 
compenfatio  imponi,  dummodo  iufto titulo 
imponatur,  vt  ccclarabo.  Deinde  poteft  in  tali 
remifiione  nulla  limonia , r.cc  vmbra  ciuseS- 
mitti,vc  in  didlocap,  20.  late  deckraui , &eft 
manifeftum  in  comutationibus  votorum. Item 
eft  clarum,quando  non  intercedit  pecunia,uec 
fit  compenfario  per  modum  redemptionis,  led 
purx  commutationis  imponendo  opus  oratio- 
nis,aut  limilc.  Denique  etiam  fi  onus  pccunia- 
riumimponatur , fi  nullo  modo  invrilitatem 
imponentis  j fed  ad  pia  opera  pure , & lincere 
applicctur,cefratomnisfiirpiciofinionix5  ergo 
talis  modus  recompenfationis  non  eft  perfe, 
{«uintrinfcce malus,  nullaenina  deordinacio 
intrinfeca  cogitari  poteft. 

Secunda  vero  pars  antecedentis,  nimirum, 
hoc  non  elTe  malum,  quia  prohibitu  his  Prxla- 
tis, probatur, qui  nulla  poteft  oftendi  lex  Eccle- 
fiaftica  hoc  prohibens,  etenim  ii  qua  ellet,  ma- 
xime decretum  illud  Concil.Trid.fclT.25.c.iS.  CmtXnd. 
Atillud  in  primis  non  loquitur  de  dilpenlatio- 
nibustancumEpifooporu.feu  inferiorum  Prae- 
latorum , (ed  fimpliciter  de  dilpenfationc  legu. 

Vnde  tota  illa  dodlrina  fine  dubio  gencraliseft, 
eiia  de  dilpefationibns  Papx , vepatet  ex  prin- 
cipio capitis,  & ex  abfoluto  loquendi  modo,& 
cx  iiladiiiributione  polita  in  fine  capitis  A qf«- 
bufiumqj  ad  quos  dijpenfatiopertwebit^^at^onnnctis^ 
quando  diipefant  imponendo  iimilia  oncra>n6 
derogant  illi  decreto , alias  non  rede  facerent, 
pafsira , & fine  fpeciali  caufa  illud  tranfgredie- 
do.Deindclexillaetia  comprehendit  dilpcnfa- 
dones  Epifeoporum  in  proprijs  legibus , vt  e> 
eadem  vcrboruconfidcratione,&  ponderatio- 
ne conftac , Se  tamen  in  illis  noa  cenfetur  pro- 
hibitus hic  modus  compcnlationisicrgo  nec  in 
alijs.Deniqjquicommiiuc  votum, gratis  com- 
mutat,fiue  imponat  onus  perfonale,  liuereale, 
dummodo  non  propter  temporalem  vcilit.^te, 
led  propter  operis  pietatem  compenfationem 
taciat.  Vnde  in  illo  decreto  hoc  folum  intendi- 
tur,vc  nihil  tcmooralc  exigatur  propter  difpe* 
fationem,non  folum  per  modum  pretij, verum 
etiamncc  per  modum  ftipcndij , aut  congrux 
fuftencationisjvcin  diclocap.ic.  nim  i4.6£  15. 
laceexplicaui,  vbi  etiam  fic  expofui  lencen- 
tiamNauarrj,Tabienx5&  aliorum,  in  compe 
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lanone  autem , vcl  commutatione  > de  qua  lo 
quimur,  non  imponitur  vnum  opus  loco  alte- 
rius co  titulo, id  eii  propter  difpefationem,  fed 
pure  propter  opus  pietatis,  vel  diuinum  cul- 
tum, vt  fupponimus  j ergo  prohibitio  ilia  con- 
cilij  nihil  ad  rem  praelentem  rpe<51at,  & prater 
illam  nulla  alia  affertur , nec  ego  illam  hac^te- 
nus  inueni^non  elt  ergo  hoc  malum, quia  pro- 
hibitum. 

Tertia  denique  pars  antecedentis , fcilicet, 
quod  poteftas  non  defit, patet, quiaaudor  legis 
habet  poteftatem  hoc  modo  difpcnfandi  in  le- 
ge,vt  lupponitur^ergo  poteft  committere  infe- 
riori, vt  eodem  modo  difpenfct,  quando  illi 
videbitur  cxpedire.Quid  enim  obftat,quo  mi- 
nus id  pofsit.Siautem  potcftj  ergo  quoties  ab- 
folute , & fimpliciter  committitur  difpenfatio 
fine  vila  declaratione, vcllimitatione,intclligi- 
tur,  vt  eo  modopofsitfieri , quo  commiflarius 
prudenter  iudicauerit  expedirejergo  non  limi- 
tatur poteftas  ad  relaxationem  per  puram 
ablationem , fed  exceditur  ad  mixtam  cum  ali- 
qua recompenfatione, nam  h^cfaepe  elTc  poteft 
nonfoJumiufta,  fedetiam  melior, &vtiIior 
animx , ac  fubinde  nugis  fecundum  intentio- 
nem legiflatoris. 

V nde  optima  eft:  etiam  illa  ratio , qua  vfi  fu- 
mus in  lib.d.de  Voto  ca.12.  Poteftatem  difpen- 
fandi  efle  maiorem, quam  commufandi,&  vir- 
tute illam  includere , & ita  concefla  poteftate 
difpenfandi , intelJigi  conceiTam  poteflatem 
commutandi, quod  faltem  in  poteftate  ordina- 
ria omnes  admiteut^ergo  ita  eft  in  pratfenti di- 
cendum. Rcrpoudent,iicet  ira  fit  in  voto,  fecus 
efTc  in  lege.Nam  in  voto, quando  comutantur- 
non  aufertur  obligatio  voti , nec  aliqua  dc  no- 
uoimponitur,fed  fit  tantum  mutatio  in  mate- 
ria,& ideo  minus  fit,  qua  cum  per  difpenfatio 
nem  aufertur  tota  obligatio , idcoqj  maior  elt 
poteftas difpefandi.  At  veroin  pr^lenti maior 
eft  poteftas  c6mutandi,quam  poteftas auferedi 
vnam  obligationem  legis,  & imponendi  aliam 
alterius  rationis, poteftas  autem  pure  difpefan 
di  folum  eft  ad  auferendam  obligationem,  Sed 
hoc  no  rc<fte  dicitur, quia  etiam  m voto  aufer- 
tur per  commutationem  vna  obligatio,  & po 
nitiir  alia,  non  enim  poffunt  effe  vna  numero, 
mutata  materia,  & promifsione , licet  fortaffe 
ibifintciufdem  fpeciei,  & in  commutatione 
legis  mutetut  fpccies  virtutis , quod  parum  re- 
fert ad  intentam  differentiam.  Et  deinde  pote- 
ftas difpefandi  non  divicur maior  relpcdtu  plu 
rium  effe(ftuiim,fed  rcfpedu  relaxationis  obii 
gationis,&  fic  negari  non  poteftjquin  fit  maior 
ablatio  obligationis  fimpliciter,  illa,  qux  fit 
per  pdram  relaxationem,  quam  qux  fit  per  re- 
compenfationem . Et  hoc  modo  dicimus,  le- 
gifiatoremjquicommictitabfblutamdifpenfa- 
tionem  , a fortiori  committere  commutatio- 
nem, & hanc  in  ilJaincIudi,  quiarefpetftu  le- 
gis, & legiflatoris  minor  relaxatio  eft . Deni- 
que ficut  in  commutatione  voti, obligatio, qux 
relinquitur,  noninducitur  fineconfenfudif- 
penr3ci,&  per  modum  cuiufdam  patfti,  & ideo 
non  excedit  poteftatem  difpenfamis  > ita  in 
prxfcnti  commutatio  illa  non  fic  fine  confcnfu 
difpenfati  acceptantis  vnam  obligationemlo- 
co  alterius , & ideo  no  excedit  poteftatem  dif- 
penfantis,  fiue  obligatio  acceptata  fit  eiufdcm, 
fiue  alterius  rationis . Declaratur  exemplo  pa- 
trisfamilias  committen'is  oeconomo  potefta- 
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tem  remittendi  debitoribusdioportucrirn" 
a fortiori  cenfetur  dare  poteftatem  componil 
di , vel  commutandi  debitum , etiam  ii  fpecies 
debiti,  yel  obligationis  mutetur.lcmperenim 
Domini  negotium  melius  agitur . Kt  licet  fines 
ieruandi  lint.  Melior  caufa  mundamisferi {atiL  vt 
dicitur  in  l.Bil/^c»ier.ii.Mandati;crgo  limilitct 
iiipraifenti, 

bx  didtis  ergo  fatis  refponfum  eft  ad  funda- 
mentum contraria  lententiatjfolumque  lupcr- 
eft  neganda  lequela,qu5  in  prima  conlirmatio. 

ne  fit . nimirum , polle  tpifeopum  fine  caufa 
mutare  obligationem  legis , 6c  aliud  opusloco 
illius  imponere, ficut  in  votis  fieri  potcli.  Ne- 
gatur ergo  fequeia  , & in  primis  lifermo  fit  de 
opei  c minori,  vel  etiam  atquali,  etiam  in  votis 

id  non  clt  verum,  vt  in  libr.  6.dc  V oto,  cap.  I y. 

irobaui . Si  vero  Iit  fermo  de  opere  euidenter 
meliori,  fic  eft  diuerfa  ratio  in  voto,  &:  in  lege. 

Nam  votum  etiam  propria  aufiotitate  vouen- 
-is  poteft  commutari  in  opus  euidenter  melius, 
vt  ibidem  cap.  I S.  probaui,quod  de  lege  dici  no 
poteft.Et  ratio  differenti  ai  ell,quia  voti  obliga- 
tio oritur  ex  volutaria  promifsione  fadta  Deo, 
qui  lemper  intciligitur  acceptare  in  folutione  i,,,™,;, 
quidquid  melius  elijat  vero  legis  obligatio  eft  ' 
neceflaria,  vt  ab  alio  impolita , & ideo  pr*cise 
eft  ad  foluendum  in  tali  fpecie . Nec  inferiori 
committitur  poteftas  mutandi  hanc  obligatio- 
nemquomodocumque,  fcd  per-modumrela- 
xa:ionis,quando  fueritnecelTaria, vel  maxime 
conueniens,  & ideo  quando  nulla  eftnecefsi 
cas,nulla  eft  etiam  poteftas  mutandi  obligatio- 
nem etiam  in  opus  melius. Neque  eft  vlla  raiio 
praclumendi  hoc  elTc  magis  gratum  legiflatoti, 
quia  licet  opus  fortalTe  fit  melius,  magis  per  fe 
loquendo  expedit  communi  bono,  vt  lex,  qu* 
communis  eft  regula, immutabiliter, & vnifor- 
miter  obleru  tur.  Vnde  fortalTe  neque  ipfc  le- 
giflator  poteft  prudenter  talem  commutatio- 
nem facere  fine  iufta  caufa,  erit  tamen  fufficies 
fiintclligatforevtiiiorem  fubdito,  ptsefcrtioi 
ad  bonum  anim* , & fine  vlla  offenfione  alio- 
rum polTe  obferuari, 

Vltimo  tamen  temperandaeft  diifta  refolu- 
tiojvt  locum  habeat  m legibus, per  quas  fiibdi 
ti  obligantur  ad  aliqua  onera,  a quibus  per  dif- 
penfationemeximuntur,  non  vero  inillislegi- 
bus,qua5  non  feru turper  fe  ad  imponendaoiie- 
ra  fubditis , led  propter  alios  iuftos  fines  perti- 
nentes ad  commune  bonum  propter  feruandii 
debitum  ordinem,  vel  vitanda  aliqua  incorao-l 
da.In  prioribus  enim  legibus  optime  cadiidif-l 
penfatiomifta  commutationi , quiaoniisciiml 
onere  feruat  proportionem  ad  compen/ationel 
faciendam, vt  fi  leximponat  talem  peenam , W 
fufafit  caufa  non  imponendi  illam  in  fpecie,  veli 
tollendi  illam  iam  incuriam,  iuftirsima  cil» 
poterit  commutatiOj& in  hoccafu  canones  f{- 
pe  docent , effe  faciendam,  vel  prtemi ttendam, 
vr  fnmitur  exdiiflocap.  At  [icterici.  5.  Deadulti- 
r’ji,Sc  exTridentlnofeff.24.  cap.d.cumfimili- 
bus , & interdum  poterit  iufttt  difpearatioiii 
mifccri  pecuniaria  compenfatio.  Sic  ergo  in  le- 
gibus, qua:  pttecipiunt  aliqua  onera  virtutis, 
vcl  religionis,  poterit  iufta  difpefatio  fieri  cum 
commutatione  in  aliud  opus  facilius,&  cui  no 
obftet  caufa  difpcnrationis,& fic  procedut  om- 
nia didta.  At  vero  liin  t aliqua:  leges;  qu.T  per  fe 
non  imponuntur  propter  onus  exhibendum  a 
fubdito , fed  prscise  propter  vtilitatem adali- 
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queiu  naeni  particularem;  tScin  his  non  vide- 
tur,per  fe  loquendo , iuita  recompenlatio , nilr 
fiat  in  aliquid , quod  ad  finem  per  legem  inten- 
tum conferat. 

Talis  mihi  videtur  lex  prxcipicns  denun- 
tiationem publice  fieri  ante  matrimonium,  ille 
enim  adus  non  pollulatur  proptcrfc,  fcd  pro- 
pter vitanda  pericula,8c  ided  fi  caula  fiibcif  iu  - 
Ita  ad  dilpenlandum,  vt  matrimoniu  fiatomil- 
fis  denuntiationibus,  impertinenselt  commu- 
tatio per  impofitionem  muldtae  pecuniaris; 
etiam  in  opus  pietatis,  quia  hoc  nihil  deferuit 
ad  finem  talis  legis , & ideo  in  illo  calu  proba- 
bilifsimamihi  videtur  opinio  Soti,&  Sancij, 
qu6d  tunc  iniulla  fit  talis  impofitio.Secus  verb 
elTet , fi  loco  denutiationum  imponeretur  onus 
abltinendi  a copula  polt  matrimonium  faftu, 
donec  denuntia  tio,velalia  squiualens  diligen- 
tiafiat, etiam  fi  oporteat  aliquibus  exptnfis  fie- 
ri,nam  tunc  iulltfsima  eflet  compenlatio . Si- 
mile exemplum  eflindifpenratione  circa  in- 
terllitia  ordinum,  nam  propter  illam  impone- 
re pecuniarium  onus,etiam  l'ub  fpecie  eleemo- 
fyna:,vel  religionis,  plane  videtur  omnino  im- 
proportionatum , atque  adtoiniullum,  quia 
nihil  deferuit  intentioni  talis  legis , necfubeft 
rationabilis  titulus  illud  imponcnditrecus  verb 
eflet , fi  ob  talem  difpenfationem  imponeretur 
onus  feruiendi  aliquo  tempore  in  priori  ordi- 
ne,qui  eft  onus  proporiionatum  legi,&  no  ini- 
quum.ldem  dico  de  licentia,  & quali difpenfa- 
tione concedendi  dimifforias  adordinem  fuf- 
cipiendum  ab  alio  Epifeopo , nam  pro  illa  im- 
ponere onus  pecuniarium  pro  fabrica  Eccle- 
fi*,cflret  profedfo  abfurdum,  & non  parum  re- 
dolens fimoniam.  Etde  his  legibus,  & in  hoc 
fenfu  cenfeo  loquutos  eflie  Sotum.Nauarr.Ta- 
bien.Sc  alios, vt  etiam  in  dido  ca.ao.fignifica- 
ui.  Si  quis  tamen  rede  aduertat,  hsc  omnia 
atque  procedunt  in  Epifeopis  refpedufuarum 
legum,&  aliorum  facrorum  canonum,quia  ra- 
tio iniuftitis,vel  fpecies  fimoni*  eadem  eft , & 
ideb  in  illis  nullam  inter  hxc  differentiam  co- 
ftituo.Pon lifex  vero  interdum  poteft  hsc  one- 
raimponere.non  tantum  per  modum  commu- 
tationis, fed  etiam  per  modum  oneris , vel  tri- 
buti propter  alias  fuperiores  rationes . & pro- 
pter fuptemampoteftatem  illi  peculiarem, vt 
eodem  capite  dixi,  & ideo  non  funthstc,  qua 
Ipecialia  lunt,ad  inferiores  extendenda. 

CAPVT  XVII. 

De  fstejldte dekgtUi  id  di^enfaniumm 
legibiu  humanis. 

EX  didis  in  duobus  pracedentibus  capiti 
busduo  vt  clara  iupponimus.  Vnum  eft, 
poteftatem  dilpefandi  in  legibus  humanis  polTe 
perdelegationcm  committi,  quia difpenfatio 
ex  genere  fuo  eft  adus  iurifdidionis  fatis  com- 
munis,St  frequenter  neceffarius,&  nihil  habet 
fpecialc,  quod  illius  delegationem  impediat. 
Vnde  in  votis  etiam  delegatur ; ergo  a fortiori 
in  legibus.  Alterum  eft,  hanc  delegationem  no 
fieri  per  legem , fed  per  hominem , quia  com- 
mifsio  iurildidionis  per  legem  fada  non  eft 
propria  delegatio . fed  tranlit  in  inftitutionem 
ordinari*  iurildidionis , quia  perpetua  de  fe 
cft,ficut  & lex  eft  perpctua;ergo  delegatio  hu- 
ius poteftatis  femper  eft  ab  homine.  V nde  fit,ex 
parte  delegantis  fupponendam  efle  poteftatem 
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A ordinariam , nam  abilla,per  te  loquendo, pro- 
cedit delegatio,  l.Wert.lV.de  lurifdid.omm.m- 
di.Sub  ordinaria  autem  coprehendimus  *qui- 
ualentem  ordinari*,  vt  folet  clfe  comilsio  viii- 
uerfalis  caularum  iuxtal.i.  /.  Ab  ee.ff.  Qu^is,&  a 
quo,  comprehenditur  etiam  poteftas  dciegaii 
habentis  fpccialitatem  in  fubd. legando,  vt  eft 
in  delegato  Paps,  ieu  Principis,  iuxta  ca.vlt.de 
Offic.delcg.  vel  habentis  fpecialem  exienfione 
fu*  delegationis  ad  fubuclegandum,  iuxta  fen- 
tentiam  communiter  receptam,  & 1.  No»  difiiii- 
guemm.f.  vlt.ft.dc  Recept.arb.  Pr*ter  poteftate 
autem  neceflaria  eft  voluntas  eiufdem  fupe- 
rioris,vt  delegatio  in  adu  fiat, quz  voluntas  li- 
gno aliquo  externo  manifeftari  debet , vtcon 
liat,  & ordinarie  fit  per  referiptum  Principis. 

Quod  moralirer  neceflarium  eft  in  ordine  ad 
foriim  externum , vt  pofsitde  delegatione , & 

B de  qualitate  eius  conflare,  de  quo  videri  poteit 
Panorm.in  ca.a.de  Schifmat.n.2.  & Cloff. 
ca.Si  qai.Si.d. Simpliciter  autem,  & in  foro  co- 
feienti*  non  eft  neceffatia  feriptura.  quia  nul- 
lo iure  przfcribitur,  & feclufo  fpeciali  iurc, 
quidquid  fit  per  feriptum  poteft  fieri  verbo,  fi- 
cut  infra  iradtando  de  Priuilegio  latius  dice 
mus. 

Hinc  ergo  prseipuum  dubium  circa  hanc 
poteftatem  delegatam  ad  difpenfandum  eft,  i 
fcriptum,lcu  verba,per  qu*  illa  coceditur,  lint 
ftridi  iuriSjVel  fauorabilis.  Etratio  dubitandi 
eft,  quia  h*c  poteftas  duplici  titulo  odiofa  cll, 

&ide6  rcftringenda.  Primo,  ratione  generis, 
quia  delegata  eft,  nam  eo  iplb  derogat  ordina- 
ri* ; ergo  conlequenter  eft  odiofa,  iuxta  Gloft 
in  c.  I .de  Refcrip.in  d.vetb.  Pncefus,Si.  in  ca.^o- 
l«,de  Sententia  excommunicationis  in  d.verb. 
Perfufemrem,qux  dicit, poteftatem  delegatam 
efle  ftritfti  iuris.  Quamfequitur  Cemini.in  ca. 
Pnfenthm.  deTeftibus,  & Angel.  Sylueft.  & Aniel. 
plures  Summiftx  verb.  Delegatus . Secundo,  ra- 
tione  differenti*,  leu  fpepiei , quia  difpenfatio 
eft  ftriifti  iuris,  vt  diximus,ergo  & poteftas  data 
ad  difpenfandum,  quia  talis  eft  poteftas,  qualis 
eft  adtusicu  ab  illa  fpecie  fumat,&  quia  fi  aiftus 
eft  odiofus , non  poteft  poteftas  non  efle  odio 
fa,quia  virtute  continet  aiftum,&  quia  amplia- 
ta potentia  ,neceire  eft.aftum  arapliari,quia  ad 
plur3,vel  plures  adus  extendetur.  Et  ita  fentit 
Anton.de  Rofel.trad.de  legitimaulibr.  a.$.De 
canfa  materiali.nu.io.In  contrarium  verb  eft 
quia  poteftas  delegata  ad  difpenfandum  non 
eft  iuri  contraria ; & eft  beneficium  Principis; 
ergo  eft  fauorabilis;  ergo  non  eft  ftridi  iuris, 
led  extendenda. 

In  hoc  pundo  eadem  ferb  dodrina , qu*  in' 
difpenfatione  votorum  data  eft  libr.  b .de  V oto 
ca.  1 (S.in  difpenlationc  legum  locum  habet , & 
infra  de  Priuilegijs  feri  in  fimili  ex  profeflb 
tradandaeft,  & ideo  breuifsime  eft  hoc  loco 
expedienda.  Duplex  ergo  diftindioprxmitte-  Vuffa  di. 
da  eft  circa  huiufmodi  delegationem,&  varios 
modos, quibus  fieri  poteft.  Vna  eft,  quia  inter- 
dum immediate  datur  direda  iurifdidio  ipfi 
de!egato;aliquando  verb  datur  facultas  ei,  qui 
difpenfandus  eft,  vt  eligat  perfonam,a  qua  pof. 
fitdifpenfari,  vtin  delegatione  iurifdidionis 
pro  facramento  confefsionis,  & difpenfatione 
votorum  diximus , cade  enim  eft  ratio  in  pr*- 
fenti,  vt  per  fe  conflat,  & frequens  vfus  confir- 
Nam  hoc  modo  conceduntur  quotidie 
difpenfationes  irregularitatum, impedimento- 
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rum  i'nacnmon;jj6c  limiics.Non  euim  ordina- 
rie Pipaii;lc  ditpentaCjfed  dilpeniacionem  c6- 
mtttit  , si  quando  tantum  conceditur  in  toro 
confcienciie,  (olet  ordinarie  indilFcrentcr  com- 
mitti perlonx  huius, vel  ill.us  qualitatis, quam 
difpenlandus  elegent . Vnde  inter  hcec  duo  ge- 
nera delegationum  h^c  ert  differentia, quod  il- 
la,qu;3e  Ht  ex  parte  fupplicanris,  dado  illi  facul- 
tatem eligendi, ellfauorillius, non  perfonaede- 
Icgat».  At  vero  quando  commilsio  fit  imme- 
diate ipli  delegaro , non  femper  eft  fauor  difpe- 
fatiffed  dilHn  (itione  opus  cih 

Vnde  ell:  fecunda  diffinc^io.Namhjec  dele- 
gatio aliquando'tit  ad  difpefandum  in  hac,  vcl 
illalege  cum  determinataperfona  j interdum 
vero  ablblute  delegatur  facultas  difpenfandi 
in  rali  lege,  nulla  nominata  perfona,  cum  qua 
pofsitdiipenfari,fed  indifferecer  ^ & prior  mo- 
dus regulariter  fit  ad  petitionem  partis,  poilc- 
rior  vero  minime,  fed  vel  ad  petitionem  com- 
miflarijjvci  motu  proprio  delegantis . Etided 
quando  priori  modo  concediiur  delegatio,  no 
cenfetur  fauor  delegati, fed  eius, propter  quem 
delegatio  fir,&  cui  concedenda  eft  dilpenfatio, 
tum  quia  ad  petitionem  eius  cenfetur  concedi, 
tum  quia  ad  illum  dirigitur  principalisintcn* 
tiojqusinhisrefcriptisin  primis  confideranda 
eftjiuxta  fupra  ditfta  de  interpretatione  legum, 
& infra  dicenda  dcinterpretacione  priuilcgio- 
rum.  At  vero  delegatio  fa<fta  pofteriori  modo, 
cenfetur  fauor  eius, cui  fit  delegatio,vt  rcligio- 
fis  conceduntur  fimiles  facultates  in  eorum  fa- 
uorem.  Hoc  autem  limitandum  cft,  nifi  ex  in- 
duito conftet,  intentionem  delegantis  dirigi 
principaliter  ad  fauorem  eorum,  qui  difpefan- 
di  fnnt, nam  tuncillorum  principalirerccnfe- 
tur  cfTe  gratia  j etiam  fi  in  particulari  n5  deter- 
minentur,vt  paret  in  bullis  Cruciatat,5£  in  Io 
bileis  fimiles  gratias  continentibus. 

Dicendum  ergo  eft  primo,  delegationem 
difpenfarionis,  quat  fit  media  facultate  data  ali- 
cui fupplicanti  ad  eligendam  perfonam,quae  fe- 
neum difpenler,  clTe  odiolam,  ac  fubindeftritfte 
'^“^‘“^"■lincerpretandam.  Hanc  aflertionem  pofui  ir 
fiiu  diipefet  diflo  lib.i . de  Voto  ca.  I <S.  & eam  a fortiori  re 
idiofseS.  nentauiftorcs  omnes  citandi  in  affercione  fe- 
quenti.  Ratio  affertioniscft,  quia  illa  facultas, 
quantum  cft  ex  parte  Pontificis , fcu  Principis, 
eft  coDcelsio  difpenfationisj  fed  difpcnfatio  eft 
ftritfti  iuris,  & odiofa.vt  fupra  oftefum  eft.&dc 
priuilegijs  dicetur^  ergo.  Dices,  re  vera  ilia  fa 
cultas  noncftdifpeniatio  ,hjecehim  pofteaco 
cedenda  eft  a commiffario  poftqua  eletftus  fue- 
rit, &idc6a<ftus  antea fadus non eriUicitus. 
aut  validus, fi  eius  valor  ex  difpenfation  e pen- 
dear,  vt  fi  difpenfatioiic  futura  in  impedimen 
to  irritante  j ergo  non  eft.curreftringatur  illai 
facultasjfeu  mandatum, ficut  difpcnfario.  Ante- 
cedens certum  eft,  v rede  admonet  Naiiar.in 
Sum.ca.ia.n./p./.  Duodecmoj&i.  additio  ad  Ro 
tam, tit.de  Fil.  presbyc.  decif.i.  in  nonis,  la- 
tius Couarf.in4.2.p.ca.6  f^.ln  fine,vbl  refen 
Prarpofitum  contrarium  fentienfem  in  ca.  Qut 
rirr^jde  Confanguin.nu.  2o.Refpondeo  conce- 
dendo affumrrum  , quod  adeoeft  certum, vt 
Nauarr.  fupra  dixerit , folum  aliquos  fimplices 
in  eo  effe  er ro'  c,  Prjepofitus  auti  folum  dixir, 
mandatum  illud  habere  vim  difpcfationis,  vti- 
qiie  quantum  eft  ex  parte  Pontificis.  Vnde  vi- 
derurdici  poffcqnafi condi tionatadifpenfatio, 
quxfufpenfaquidemeft,  & non  habet  effedii, 
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A donec  conditio  impleatur,  ac  fubinde  donec 
commiflarius  difpenfct , quia  illa  fuit  conditio 
in  madato  pofita.Et  quidquid  liL  defenfu  Prs- 
polui,&  de  modo  loquendi, in  re  veru  elt  quod 
illaconcefsio  Pontificis  eft  quali  dilpcnfatio  in 
ificri,iam  enim  ab  illo  procedit  taquam  appro- 
bata in  fe,  & in  caula  propolita , fi  tamen  caula 
vera  eft,quod  alteri  examinandum  committit. 
Etiuxtahocrefpondetur  ad  obiccftioncm  ne- 
gando confequentiam,  quia  licet  illa  non  iit 
confummata  difpenfatio,  & formalis , cft  in- 
choata,& virtualis,  vt  fic  dicam,  ideoque  seque 
odiofa  cenfetur, ac  propriadifpcnfatio. 

Sed  inftabis,nam  lien  hoc  fit  valds  appares; 

& probabile  in  commirsionc,qux  fit  per  man- 
da tum,non  tamen  inilla,  quae  tantum  per  mo- 
dum facultatis  dlrur.Nam  in  priori  procedunt 
omnia  ditfta,  &;ide6  illadici  folec  difpenfatio 
neceffaria,quiaitaefta  Pontifice  coneeffa  fub 
illa  conditione,  Si  preces  veritate  vt  poft 

exploratam, & inuentam  veritatem  non  pofsit 
dilpenfatio  ncgari,&  ideo  non  immerito  de  ta-^ 

Ii  modo  conccisionis , & mandati  perinde,  ac 
de  difpcnfatioaciudicatur  quoad  reftritftione, 
vel  odium.  Ac  vero  in  pofteriori  fit  commilsio 
libera , ita  vt  fimpliciter  relinquatur  dilpenfa- 
tio in  arbitrio  commiflarij , propter  quod  talis 
difpenfatio  voluntaria  appellari  folet.llla  ergo 
non  eft,cur  xquiparetur  difpenfationi,  qui  nec 
abfoluta  difpenfatio  eft,  nec  condirionata , nec 
cx  nccefsi'a‘tedifpcnfationem  infert, etiam  vc- 
rificata  narrationejnon  eft  ergo  cur  sequipare- 
tur  difpenfationi,  fed  tanquam  fola  poteftas 
difpenfandi  iudicanda  eft,  iuxra communem 
dotftrinam  diftinguentem  in  hoc  inter  difpen- 
fationem:&  poteftatem  difpenfandi . Rcfpon- 
deo, argumentum  comncere,non  effe  tam  cer- 
tam aflertionem  in  hoc  fecundo  membro, ficut 
in  priori.  Dico  tamen  in  primis, moraliter,  ac 
regulariter  loquendo,  difpenfationem  concef 
fam  ad  poftulationem  (lipplicantis  nunquam 
dari  per  modum  liberx  facultatis  refpcdu  co- 
miffarijjfed  per  modum  neceffarij  mandati,  fi- 
ue  commifsio  fiat  determinat*  perfon*  fub 
proprio  nomine, fine  nomine  alicuius  dignira-  fmlm. 
tis,vel  officijjfiuc  optio  perfon*  ipfi  rupplican-T*^ 
ti  conceditur, vt  ex  vfu  conflat,  & ita  eode  mo 
do  proceditconclufio,  & moraliter  verificatur 
iuxta  prius  membrum  declaratum . Si  autem 
contingat,  fecundo  modo  fieri  conccfsionemi 
ad  petitionem  fupplicantis,  etiam  Genfeo , aw 
fertionem  in  illa  effe  veram , ratio  vero  eiusj 
aliter  vrgenda  cft  iuxta  dicenda  in  puniflo  fe-, 
quenti. 

Dico  ergo  fecundo.  Qt^oties  conceditur  fa- 
cultas ad  difpenlandum  cum  aliquo  in  parti- 
culari, fiue  fiat  delegatio  ad  petitionem  partis, 
iTiie  ad  petitionem  delegati,  &fiue  fiardeter- 
rainat*  per-bn*,  fiue  eleiftio  perfon*  commit- 
raturdifpcnfandojftridliiuriseftconcefsiojfeu 
delegatio, .lUidifpcnfatio.Hac  videtur  effe  co 
munis  fenrentia  Doblorum  in  ca.  Atficlerid.  § 

De adulrer^Sydc  Judic.Sc  in  ca.vltim.de  Simon. 
aiunt  enim, poteftatem  difpenfandi  cum  certis 
perfonis  exprefsis  effe  ftri<fte  interpretandam. 

Idem  Angel.verb.DiJpenfatie,  nu.p.Sylucft.  q.y. 
nu.p.ScidemrciifitCambara,  de  Authorit.Ie-jjy* 
gati  lib.  io.num.2oo.Franc.iQ  ca.Isqui^de  Filijs 
prcsbyter.inb.dicens, quando  poteftasdifpcn- 
fandi  deriuatiir  in  aliquem , vtique  in  particu- 
larijnon  effe  late  interpretandam.  Quodetiam 
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u^uitur  1 aoic-u,vcrb.i:>^fffj»£r^«w,  i.num.i<J. 
Sayrus  tom.i.Thefaurica.i  i.num.S.in  fine.Et 
folet  probari  haecaflcrdo  excap.  Sicmmlla,  de 
Prabeiiddn  d.quia  ibi  dicicur,graaam  concef- 
lam  ad  prouideiidum  dc  bencricijs , nulla  facfta 
pcrfonarum  exprefsionCjno  expirarc  per  mor- 
tem concedentis , etiam  re  integra,  facultatem 
aurem  graciofe  conccflam  alicui  liipcr  proui- 
fionc  certx  perlbn«facieda,expirare  per  mor- 
tem concedentis , fi  res  fit  integra . Hiiic  ergo 
colligitur  communicer , hac  facultatem  ad  dil- 
pcnlandum  datam  pro  certa  perlbna , vel  per- 
Ibnis, non cfTe fauorabilem , Icd  flri^i  iuris, 
quo  argumento  in  maceria  deVotovfus  Ium. 
Vnde  quia  in  illo  textu  non  abfolure , ied  cum 
limitacioncid dicitur, fcilicet,  StnQiiobfuum/id 
efijcius,  cui  facultas  datur , [ed  eius,  cut promderi 
mandatttr,firatiamyvelfauorem.ldco  etiam  folet  li- 
mitari aflercio  noitra,vt  procedat, quando  co- 
mifsio  difpenfationis  faAa  ell:  in  gratiam  per- 
fons  dirpenfand3c,rccus  vero  efle,!!  in  gratiam 
perfon^difpenfantis,  feudifpenfaturacjquiain 
dido  textu  hic  cafus  non  excipitur , fcd  potius 
per  argumentum  a contrario  conceditur,  vt 
eciamcuncgracianonexpirec,  vel  etiam  quia 
exceptio  particularis  firmat  regulam  in  con-' 
trarium. Ergo  etiam  in  praefenti,  licecin  facul 
tace  ditpenlandi  exprimatur  perlbna,  cui  dan 
da  eftdilpenfatioj  fi  tamen  data  cftin  fauorem 
eius, cui  conceditur, eritfauor  ampliandus. At- 
que ita  referendo  aliquos  cenet  Sanci,  dido  li. 
S.difp.  i.num.  6.  Cenfetur  autem  dari  facultas 
in  gratiam  difpenfaturi,  quando  oblinetur  ad 
petitionem  difpenlandijfeuipfiufmet  commif- 
larij,vel  quando  cxalijs  verbis  conccfsionis  ad 
fufficienter  colligitur,  Alioqui  in cafu  dubio 
quoties  facultas  datur  pro  perfonis  nominaris, 
pracfumicur  fauor  carum,  & ideo  reftrmgedus. 

' Sed  vt  verum  fatear , non  fatis  capio  ratio 
nemhuiusdiftindionis.  Cur  enimeademfa 
cultas  difpenfandi  data  in  fauorem  diPpciifatu 
ri,fauorabiIis  cll,&  ampli aiida,&  data  in  fano 
rem  cius, cui  concedenda  ell  dilpcnlacio.no  cft 
faiiorabilisjfed  odiofa,  & reilrmgenda  ^ Nam 
ilia  facultas  in  fe  eadem  eft,  Sclemper  habet  il- 
los duos  refpeduSjSc  fieri  poteft.vt  perfona  in-, 
digens  difpcnlatione  non  fit  minus  digna  illo 
fauore,quam  perfona  volens  dupenTare  t Imo 
petitio  illius  facultatis  ex  parte  perfona  indi- 
gentis difpenfationc , videtur  magis  fauorabi- 
Us,quiaefi  perfona  indigeti  is,  Si.  iiib  ea  ratio- 
ne mifcrabilis,  Si  humiliantis  fe,  ac  confitentis 
fortalTcdefedum litum.  Petitio  vero  adiua 
difpenfationis  fadla  ab  ipfo , qui  diipv  nfaturus 
ell,  videtur  magis  ambitiofa,  nili  principaliter 
fiat  in  gratiam  eius,  cui  fubuenirc  defiderat,  Si 
tunc  etiam  cenferi  poteft  gratia  principaliter 
fadtailli  cum  quo  difpcnfandumeft . Vel  certe 
licet  fiat  ipfi  delegato,  non  apparet,  cur  fit  ma- 
gis fauorabilis,  quamfadtaindigenddifpenfa- 
tione,prafcrcim  quando  vroque  modo  facul- 
tas conceditur  ad  vfum  voluntarium  tpficom* 
milTario.  Nam  tunc  talis  facultas  data  ex  nte- 
tione  conferentis  propter  commodum  difpen- 
randi,non  magis  continet  virtualem  difpcnfa- 
tionem  quandam  in  fauorem  difpenfantis^er- 
go  vel  veroque  modo  rcftringend^eft,  fi  repu- 
tatur virruals  dirpenratio,veI  vtroq^  modo  eft 
amplianda , fi  talis  non  exiftimetur , fed  folum 
modo  potefias  difpenlandi. 

Sccundb,  didtum  ca.  Sic  cui  nullam,  non  vidc- 


tur  rccie  in  concrariu  induci,  quia  longe  aliud 

clt  gratiam  elfe  manfuram,  vel  non  elTe  manlii-* 
ram  mortuo  concedente, re  integra,  aliud  vero 
clTe  fauorabilem,  autreliringendain  alijs,  quas 
addurationem  non  pertinet  j adiuerfisatitcm 
non  rede  fit  illatio , maxime  quando  neqj  lunt 
neceffario  connexa  , neque  ex  cildcmprinci- 
pijs  oriuntur.  Talia  autem  lunt  illa  duo,  nam 
mandatu  difpenlandi  cum  tali  luppiicanie  dif- 
penfacionenccelTaria  (vt  vocant)  permanet 
mortuo  mandante,  etiam  re  integra,  vtproba- 
bilior  opinio  ferr,  qua  late  defendit  Sane,  did 
lib.8.difput.28.nuni.72. 6c  nihilominus  liridi 
mris  eftjVtin  prima  alTertione  oftendi,  & fate 
curidem  Sane,  fupra cum  alijsj  ergoiilsduas 
proprietates,  fcilicet,  indultum  durabile  effe 
poft  mortem  concedentis,  Sc  elTefauorabilej 
vel  e con  trario  expirare  per  mortem, Sc  effe  re- 
rtringendum,  non  lunt  conex»,  per  11  loquen- 
dojcrgolicd  facultas  dirpenfandi  cumperlb 
na  expreffa  data  in  gratiam  delegati  fit  perma 
fura,  non  fequirur  tlTc  late  interpretandum,  & 
e contrario,  licet  eadem  facultas  data  in  gratia 
eius,  cum  quocjft  difpenfandum,non  licper- 
manfura , non  fequitur  ex  vi  illius  proprietatis 
effe  reftringendam . Et  ratio  ed  ,quia  iila  duo' 
pofluncoriri  ex  diuerfis  principijs , nam  gratia 
habet,  quod  non  expirec , ex  eo,  quod  eft  piene 
fadaante  mortem  concedentis,  vnde  fiuelit 
fauorabilis, fiuc  exorbitans, permanebit,  fi  ple- 
ne fuit  conceffa;  c contrario  vero  quando  gra- 
tia ed  in  fieri,  & non  plene  fada  ante  mortem 
concedentisjcenfe  tur  expirare, fi  re  integra  c6- 
cedens moriatur, quod CLiam habebit , criamfi 
fauorabilis  fit , V't  condat  dc  mandato  confe- 
rendi alicui, & in  fauorem  cius  beneficium,  vel, 
gratiam  quantumuis  fauorabilem  ex  parte  ma- 
terix,&  aliarum  circundantiarum , nihilomi- 
nus tamen  expirabic  per  mortem  concedentis, 
re  integra,  uxra  didum  ca.  Cui  mlla-  Ergo  licet 
exilio  textu  colligatur  mandatum  prouidendi 
tali  perlbiiiaejvel  difpenfandi  cum  illa  ta<dum  in 
fauorem  exeeutoris  non  exp  rare,  non  fequi- 
tur, efle  late  interpretandum  in  alijs,  & e con 
trario  licet  fa(dum  in  gratiam  prouidendi  ex 
pirce  in  didto  cafu  , non  fequitur , effe  redrin- 
genduminalijs,  necin  fe  odioiumeffe,  nifi 
aliunde  id  odendatur. 

Katio  ergo , ob  quam  facultas  difpenfandi 
cum  perfona  in  particulari  expreda  ftritdi  iu  ' 
riscenfetur,  non  ed,  quia  facultas  illa  datur  in  di^enjandi 
gratiam  indigentis  dilpcnlarione,vcIinfauo- 
rem  delegati, fed  quia  morahter  perinde  repu-  piUiium, 
tacur,ac  ipfa  difpenfatio  5 nam  quod  ed  ex  par- 
te fuperioris  iam  fit  difpcnfatio,licet  execucio, 

6c  modus  alteri  committatur  5 quoad  autem 
haec  commifsiofiac  in  fauorem  commiflfarij, 
vel  alterius, non  mutat  naturam  a(ftus,nec  mo- 
ralem illam  aiquiualcntiam,feu2dimationem. 

Nec  etiam  multum  refert, quod  iila  commifsio 
fiat  cum  mandato  dirpenfandi,  vel  cum  libera 
facultate,  quia  refpcdu  legis  idem  odium  con- 
tinet talis  commifsio, nam  eodem  modo  illi  de- 
rogatur, licetintercedente  mandato rigorofo 
ex  parte  fuperioris, efHcacius  fieri  videatur.  At- 
que ita  Felinus  ditdo  capite  vit.  dc  Simon.  nu. 


limitat.;,  generaliter  docens,  efle  difpofitio 
nem  odiofam, quoties  perfona,  cum  qua  difpf 
fandum,  nominatur,  rationem  reddit,  quiutunc 
tioH  eU  vna  ftmplex  facultas  dijpenfandi^  [ed  quafi  dif- 
penfatio  in  effe  produ^a , felam  exeeutienem  IpeUans ' 


Et  h*c 


^6S 


It 

Voteft/u  di(- 


Lih  .VI.  T>e  interpret.  cejfat.  C’"  mutat,  kgts  humauiX. 


Et  h»c  ratio  ex  dicendis  in  fequencialTercion 
magis  declarabitur. 

Dico  tertio. Delegatio  potcftatis  difpenfan* 

. - di  in  aliqua  lege  generaliter  fadta  quoad  perfo- 

^auiua  Ugi  tllaruni  exprelsione,  fauorabilis  eft,  & 

geatralis (me  late  interpretanda.  Hseceli  communis  fenten- 
fxprejftone  : tia  iutis  Canonici  interpretum  in  cildem  lo- 
IciSjfcUicctjdidlo  §,DeadultcrijSi  & didoca.vlt. 
^ - de  Simon.df  DodtorumiurisciuilisinIeg.Ga/' 

im.f.Et  quid  fi  tantum,  lF.de  Ub.&  poli.^d  in  lcg.2, 
ffide  Verbor.cbligat.&  aliareferunt  Couar;  in 
4.par.2.  ca.8.§.  8.  nu.6.  & fequemibus  & Sanci. 
lib.8.dirp.2.nu.  I. Solet  etiam  hac  alTertio  pro- 
bari cxca.vit.Se  Sim.8c  ci.^er  venerabilenj.Q}i\ 
filijfint  legit,  fed  in  hislocis  non  videtur  efle 
fcrmodcpoceftate  delegata,  fed  de  poreftate 
ordinariajmaxime  in  cz.Pervenerabilmyn^mdQ 
alio  poteft  efTe  cotrouerfia,  quam  omitto,  quia 
hsEC  alTertio  magis  nititur  ratione, & commu- 
ni fenfu  Dodtorum  prudenter  iudicantiu,hanc 
potcftatem  lic  cocelTam  efle  fauorabilem.  Pof- 
fumus  vero  exiliis  textibus  lic  argumentari, 
quia  potedas  ordinaria  ad  difpenfandum  in  le- 
ge non  cenfetur  odiofa , fed  fauorabilis,  & am- 
pliandaj  ergo  etiam  poteftas  concelTa  dignitati 
ex  priuilegiOjVcl  per  legem , iuris  comunis  eft 
fauorabilisjquiaiam  eft  ordinaria,  vt  fupra  di- 
xi*, ergo  etiam  poteftas  delegata  generaliter  ad 
difpenlandum  eft  fauorabilis . Probatur  confe- 
quentia,prim6  quiamoduscocefsionisper  de 
legationem , vel  per  legem , aut  viam  ordina- 
riam,non  variat  rationem  poteftatis,lcd  folum 
pluribus  conceditur,  & pluribus  modis  j hoc 
autem  nonfacitillam  odiofam,!!  fecundum  le 
fauorabilis  eft.  Secundb,  quiaideb  illa  poteftas 
ordinaria  fauorabilis  eft,  quia  non  eft  contra 
ius,fed  potius  fecundum  ius,  nec  per  fe  poteft 
cenferi  odiofa, aut  nociua , cum  iit  limpliciter 
neceflaria  adeommune  regimen,  & ad  conuc- 
nientem  vliim  legum , ledpoteftas  etiam  dele- 
gata generaliter  non  efteontra  ius,  nec  alicui 
nocet,  fed  ad  commune  etiam  commodum  or- 
dinatur j ergo  fimiliter  eft  fauorabilis.  TertiO; 
per  hanc  poteftatem  lic  conceftam  per  fe  pri- 
mo foliim  intenditur  fauor  communitatis , & 
illius , cui  talis  poteftas  communicatur,  quou 
totum  eft  beneficiumPrincipisjcrgoeftlate  in 
terpretandum.  Et  hinc  etiam  inteUigitur  diffe- 
rentiainter  poteftatem  generat.m  conce/Tam, 
vel  per  refpe^um  ad  expreffam  perfonam  j na 
prior  non  refpicit  bonum  priuatum , fed  com 
mune,poftcrior  ver6  neceffario  refpicit  priua- 
tum commodum  cum  exceptione  a communi 
iiire,&  ideo  hxc  pofterior  ex  fe  eft  inuidiora,& 
reftriDgcnda, prior  vero  minime. 

II  Iamver6occurrebathicexplicandiim,quo 

pifferentia  modo  hac  reftriiftio , vel  extenlio  facienda  Iit 
umgemra'-'^^  refcriptis  has  delegationes  continentibus. 
tim  ceeejfitm  Sed  hxc  mMerii  coincidit  cumlimilidepriui- 
&p*rreg>e-  jlegijs,& ideb  li.S.exprofeflbtra^tabicur.Nunc 
folum  dico  inhaevitima  alTertione  extentio- 


untam  ptf- 
fonami 


nem  potifsimiim  faciendam  elTe  contra  dele- 
gantem,nam  fi  contingat, delegationem  clTc  in 
pr«iudicium  tertii , aut  minuere  aliquo  modo 
iurifdidionem  ordinarij  Prolati, quando  dele 
gatio  fit  afuperiori,&  remoro,tunccx  hac  par- 
te poterit  reftringi  concefsio.Et  ita  docent  au- 
thores  omnes  citati.  In  reliquis  vero  conftat, 
verborum  proprietatem  retinendam  efle , & 
intra  illam  tantum  eflcamplicationem  facien- 
dam iuxta  principia  pofirain ca.  2 .&  ^.quae  in 


prsfenci  etiam  appUearipoflunt.  Tandem Til 
viu  huius  poceftatis  leruanda  eft  forma  referi- 
pei,  vt  fi  perfona  fit  eligeda  habeat  omnes  qua- 
litates,quf  inrefcripco  poftulanturjfiveroiaiTi 
eft  ele<fta,vcl  in  referipto  eft  determinata^  ipja 
feruet  in  difpefando  formam  in  relcripto  tra- 
ditam, namfi  excedat  fines  mandati uihil fa- 
ciet,iuxta  di(fta  fupra  in  li.5.  quae  latius  ad  ma- 
teriamde  Priuilcgijs  in  libr.  S.applicabimus.Et 
multa  etiam  dixi  in  ii.6.de  V oto  ca.  1 6, 

CAPVT  XVIII. 

Vtrumadiufiam  dijpenfationem  caufaiufia 
necejfitria  fit  ? 

INcipimus  dicere  de  finali  caufa  difpenfatio- 
nis  a fine  enim  maxime  fumicur  iufta  difpen- 
fationis  caufa , Hsc  autem  caufa  poftulari  po-  .-tt 
tert  vel  ad  honeftaccm  atftusdifpeniandi,  fcili- 
cet,  vt  licite  petatur  ex  parte  fubditi,  & iufte 
etiam,  ac  licite  ex  parte  fuperioris  concedatur, 
vel  etiam  ad  valorem  difpenfationis,  &:vfiis 
eius.Nunc  ergo  folurade  iuftitia,  feu  honeftate 
agimus, in  fcqiienci  vero  capite  de  valore  dice- 
mus. InteUigitur  autem  quxftio  prarcipuede 
ipfometlegiftatoredifpenfanteinlcge  lua,  in- 
de enim  a fortiori  conftabitrefolutio  deinfe- 
ferioribus  difpenfantibus  in  legibus  fuperio- 
rum  per  poteftates  fibi  commiflas,namfi  fupe- 
riori  non  licet  talisdifpcnfatio, multo  minus  li- 
cebit inferiori,  vt  a fortiori  ex  fequemi  capite 
patebit. 

Ratio  ergo  dubitandi  generalis  efle  poteft, 
quia  fi  iufta  caiila  eflet  lemper  neceflaria  ad 
difpenfandum , non  eflet  neceflaria  authoritas 
fuperioris  difpenfantis . ProEatur  confequen  - 
tia,  quia  iufta  caufa  per  fe  eft  fuffleiens  ad  ex- 
culandum  ab  obligatione  legis  humans,  de 
qua  trajftamus.Velccrteadfummumefletne- 
ceflarius  adus  fuperioris  per  modum  inter* 
pretationis  authenticx,  vt  conftet',  talem  cau^ 
fam  efle  iuftam,8c  fufficientem  ad  excufandua 
lcge,ipfe  vero  fuperior  non  tolleret  obligj 
ncm5&  confequenternon  dilpenfaret.  Secun- 
d6 , eft  fpecialis  ratio  dubitandiin  ipfo  legifia- 
tore,quia  lex  fola  illius  voluntate  polita  eftjer- 
goper  eandem  auferri  poteft  licite  abfque  alia 
caufa.  Probatur  confequentia,  tum  quia  fupe- 
rior  eft  dominus  fux  voluntatis,  tura  etiam 
quia  non  fubditur  legi , tum  denique  quia  po- 
teft fua  voluntate  totam  legem  auferre  j ergo 
etiam  exparte.  Ternb,quia  difpenfare fnel 
caufa  in  lege  non  eft  intrinfece  malum , nece/fi 
malum,  quia  prohibitum  refpcdu  legiflatomj 
ergo  nullo  modo.  Maior  patet , tum  ex  vfu, 
quia  Papa  fxpc  difpenfat  fine  caufa,  idq,fcien- 
ter,  exprefse,  non  eft  autem  prxlumcndura, 
male  facere, ergo  fignumeft , illud  non  efle  in- 
trinfece malum,  alias  nunquam  liceret,  tum 
quia  nulla  poteft  afsignari  virtus, cui  in- 
crinfe  ce  repugnet  talis  adus,  non  eft  enim  co 
tra  iuftitiam, vel  contra  charitatem , quia  talis 
difpenlatio  j rodeft  accipienti,  & neminieft 
nociua.  Altera  vero  pars  patet,  quia  vel  hoc  eft 
prohibitum  per  eandem  legem , in  qua  fit  dif- 
pen  ratio,&  hoc  non, quia  tanthm  obligat  circa 
fuum  adum,  quem  prohibet,  vel  prxcipif,  vn- 
de  dici  non  poteft  legiflatortranl^cdi  iegem; 
in  qua  fine  caufa  difpenfat,  quia  non  agit  cotra 
obligationem  eius, fed  tollit  illam  jvel  hfc  pro- 
hibitio eft  per  aliam  legem  pofiriuam,  &hoc 

etiam 


fine  uufa  an 
fii 


Gb/pt. 
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^^^^^JJl^^^jcommunisTheoIogoruniscenetD.Thom.i.a 
^ ' ;]qu.97.art.  ^.Caietan.  qu.96.  art.4.  & aiij  expo- 
fitorcsibi,&  Soto  lib.i.de  luit.  qu./.arcic.^.Ex 
iuris  autem  peritis  idem  declarant  HoftienH 
in  Sum.  tit.  de  Filijs  presbyt . in  fine,  verb.  Non 
flw/tfo,Panormitan.in  cap.  Qua  'm  Ecclejiarum,dc 
Conllit.num.i7.&  cap.ExuVp^wdje  §.5^«i  vero^  dc 
Prxbend.in  Repet,  nu.  44.  & in  capit.  Per  vene- 
rabilem. Qui  fil.fint  legit.num.  4.  vbi  ita  exponit 
fentemiam  Innocent.  fupra  a}legatam5&  didla 
Dodlorum,qai  illum  fcquuntur . Idem  cx  pro- 


iap.  XVIU.  f>e  iuftitk  cau/ie  adiujlam  difienfationem.  ^6^  | 

A feiTo  Turrccrem.Tcncen t.am  D.Thoma  ad  h-  Turrecr. 
teram  lequens  in  capit.  Cmfequem,  dilhniit.  1 1. 1 
Rebuft.  in  concordat,  tir.  Fmm  mandati,  verb. 
Dijpenfaiwms , & in  Praxi  tit.  de  Dilpenfatio.  in 
piurah.benef.  num.5  5. vbi  num.  jd.  dicit;  hanc 
effe  communem  Icncentiam  Theologorum,  & 
fere  omnium  iuris  Canonici  interpretum  & 
idem  tenet  Nauarr.in  cn.Si quando, dt  Refeript. 
excepi.  8.num.i3.&  alij  communiter, quos lir- 
pra  Sanc.refcrt,nunj.3.  &in  fcqfentibusalios 
deiignabimus. 

Atque  hjc  fententia  eft  confentanea  iuri  ca- 
nonico I .quicftione  y.c»p,lilecej[aria,&c  fequen- 
tibusjvbi  tunc  folum permittitur  a Patribus 
difpenfatio,  quando  iufta  caufa  intercedir,  & 
dicitur,  illa  ceiTance , debere  etiam  indulgen- 
tiam ccffarepbidem,  in  capite.  Qtiod  pro  remedio. 

Multum  etiam  iuuat  T ridentin.  feli,  a 5 . capit. 

>8.  de  Reformat,  vbi  indicat;,  dilpenlare  line 
iufta  caufa,  Nihil  aliud  effe,  quam  vnicuique  ad  leges 
tranfgrediendas aditum  aperire . tt  ideo  lelT.  24. 
capite  5, de  Reformat.ftatuit,vt  in  contrahen- 
dis matrimonijs  difpenfationes  non  dentur, 
nifi  ex'  caufa.Secund6,  confonat  ditfta  lex  Rele- 
gati, de  Pcen.  nam  de  Imperatore  dicens , polle 
difpenfare  in  peenaiure  impolita, addit,  fx«a- 

Perperamque  addiditCloffavolun-  OTt/a  fafrk 
tatem  Principis  elTe  magnam  caufam , nam  per  rej- 

lemanifeftumerat,  Imperatorem  nondifpen-  ' 
lare , nili  cx  fua  voluntate  5 ergo  lex  illa  vitra 
voluntatem  requirit  caufam . Nili  forte  GlolT. 
illaintelligaturde  voluntate  rationabili,  nam 
haec  caufam  inuoluit.  Ad  idem  induci  potell 
lex  4.  in  princip.lF.  de  Damn.  infetft,  quatenus 
dicit,  Prstorem,  foffe  definitum  terminum  ex  eau- 
\ [a  dare. 

Tertio,  ac  praecipue  probatur  alTertio  ex 
naturali  iurc,  quod  D.Thomas  colligit  ex  ver- 
bis Chrilli.  Luc.  12.  Quis  putat  efi fidelis  diff en- 
fator, tfi- prudens.  Nam  Princeps eciamC llt  au- 
thor  legum , non  eft  dominus  ( vt  llc  dicam) 
feddifpenfator  illarum;  ergo  etiam  quando  in 
illis  difpenfat,  fe  gerere  debet  vt  fidelis  dif- 
penfatpr,  & prudens,  & non  vt  abfolutus  do- 
minus. At  fi  abfque  caula  vnum,  vel  alium  libe- 
ret ab  obligatione  legis , ncc  prudenter,  nec  fi-: 
deliter  difpenfat;  ergo  abutitur  fuo  munere,  & 
peccat.  Primum  antecedens  probatur,  quia 
Pontifex,  vel  etiam  Rex  non  cll  a biblutus  do- 
minus cotnmunitatisllbi  fubdita:,  fed pallor, 

& reiftor,  & ideo  non  poteft  leges  ponere  in 
fuampriuatam  vtilitatem,  fed  pro  communi 
ciuium  vtilitate,  vt  fupra didium eft,  &pro- 
pterealcgiflatores  a Paulo  vocantur  miniftri, 

& dilpcnlatores  Dei;  ergo  ipfa  legiflatio  eft 
quasdam  fidelis  adminiftratio , feu  diftributio 
obligationis,qua  per  legem  imponitur.  Prima 
vero  confequentia  probatur,  quia  eiuldcm  po- 
teftatis  eft  in  legillatore  aiftus  difpenfandi  in 
lege, cuius  eft  aiftus  ferendi  legem,  vt  conftat; 
ergo  eft  adtus  non  dominij  ablbluti , fed  admi- 
niftrationis , & ( vt  ipfum  nomen  pra  fe  fert ) 
eft  aiftus  dilpenfatoris , vt  fic  ; ergo  etiam 
debet  effe  fidelis , & prudens.  Quod  autem 
difpenfatio  fine  caufa  faifta  non  fit  prudens, 
per  fe  notum  videtur,  quia  non  efteonfenta- 
nearedla:  rationi,  nec  fini  poteflatis,  a qua 
procedit,  nam  illa  per  fe  eft  propter  bonum 
commune;  illa  autem  difpenfatio  eft  tantum 
propter  priuatum  commodum , velaffcdlum, 

& ita  eft  abufus  poteftatis , item  quia  lex  eft 


ettam  dici  non  poteft,  quia  nulla  talis  alsignari 
poteft,  pralertim  relpedlu  iplius  Principis,  feu 
iegillatotis. 

Propter  hasc  opinari  pollet  aliquis , non  effe 
(per  Ic  loquendoipeccatum  difpenlarc  in  pro  - 
pria  lege  line  caula,  fed  ad  fummum  ex  acci- 
denti, quando  id  generaret  fcandaium,  vel 
perturbationem  in  repubiica , aut  darer  occa 
lloncmalijsfubditisviolandilcgem,  aut  fiob 
talem  difpenfationem  grauamen  iniuftum  in 
alios  redundaret, qua;  omnia  intrinfeca  funt,  & 
leparari  poliunt  a tali  adtu,  hoc  ergo  modo  re 
putari  poteft  illeatftus  per  le  non  malus,  fed 
indifterens,  ac  liibinde  honeftari  poffe  ex  quo  - 
cumque  alio  fine,  fine  iufta  caufa , quas  fpecia- 
lem  rationem  prsebeat  difpenfandi . Sicque 
aliqui  authoresdixiffe videntur,  in  fupremo 
Principe  non  effe  ncceffariam  caufam  ad  dif- 
penfandum.Gloff.vltim.in  l.Ee/e^ati  ff.de  Poe- 
nis,nam  cum  lex  dicat,  neminem  poffe  difpen- 
fate  in  pcena  exilij.mfi  Imperatorem  ex  aliqua  cau- 
fa, addit  Gloff.  Magna,  & itisla  caufa  eSi  eius  roliin- 
j»«r,quamibiBarth.approbat.  numer.4.  Ean- 
dem  opinionem  videtur  tenere  Innocent.  in  c. 
\cumad msnafierium,du  Stat.Monachor.num.  3. 
& 4.quem  alij  ibi  lequuntur,&  Panormitan.in 
capit.  Diuerfis, dc  Clericor.  coniug.numer.  4.in 
capit.2.  de  Schif  numer.4. Deci.in  eapit.  Quain 
Eeetefiarum,dc  Conftitut.numer.ap.Rofel.vcrb. 
DiJpenfatio,numer.d.Felin,refcrens  plures  in  ca- 
pit. 2.  de  Conftitut.  Fallent.  4.  numet.  23.  vbi 
Anton.de  Butrio  dixit,  folam  liberalitatem 
Pape  fulffcere  pro  caufa  difpcnfationis , quod 
approbat  Felin. in  cap.  Ad  atidiextiam,  2.  de  Re- 
feript. numer . 4 . Qui  clarius  quam  alij  decla- 
rat hanc  fententiam  procedere  non  folum  in 
foro  contentiofo , fed  etiam  inforoeonfeien- 
tis,  exiftimo  tamen  etiam  in  hoc  committi 
*quiuocationem,vt  infra  dicam.  Citatur  etiam 
Turrccrem.in  cup.fiiigula,  Sp.diftintft.  num.14. 
circa  finem, & plures  alios  pro  hac  fententia  re- 
fert Sanci.libr.  S.de  Matrim.  difput.iS.num.x. 
Veruntamen  hi  authores,  fi  attenti  legantur, 
non  traiftant  punftum  huius  quacftionis,  an 
pofsit  Icgillator  licite , fed  fimpliciter  an  pofsit 
difpenfare  in  fua  lege  fine  caula,  & hoc  modo 
affirmant , & interdum  declarant , talem  dif- 
penfationem reddere  tutum  difpcnfatum 
apud  Deum,5c  in  confcicntia,vt  patet  ex  Feli, 
fupra, & Sylueft.  verb.  difpenfatio  qu.q.Angel. 
nu.3.&Palud.4.d.38.qu.4.art.4.nu.4o.ExilIi- 
mo  ergo  vel  nullos , vel  certe  paucosauthores 
tenuiffe  fententiam  illam  inditftofenfu,  quod 
eft  maxime  attendendum, ne  alicui  propter  au- 
thoritatem  tot  Dotftorum  probabilis  fortaffe 
ivideatur. 

Dicendum  ergo  eft.lcgiftatorem.etiafi  Prin- 
ceps fupremus , vel  fummus  Pontifex  fit,  non 
l‘«/i  kfa  jpoffe  licite  difpenfare  in  lege  fua  fine  caufa  iu 
Wfcii  dif.  rfta,vel  proportionata  legi.in  qua  difpenfat.  Eft 
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commune  bonum, & illa  vulneratur  fine  caufa, 
Denique  quia  vniformitas , ac  proportio  inter 
membra  corporis  per  fe  fpeiftat  ad  totius  cor- 
poris bonum, quod  etiam  per  tales  dilpeniatio- 
nes  lxditur,&  deformatur. V t hat  rationes  pro- 
bant etiam,  illum  aSum  non  elle  fidelitatis  de  - 
bits  a difpenlatore , quia  tenetur  ex  vi  fidelita- 
tis debitz  ratione  fui  muneris  couenienter  vti 
fua  potcAate  ad  finem  eius , & conleruare , ac 
promonere  commune  bonum.Nam(vt  Paulus 
ait  j.  Corinth.toJ  potcftas  non  eft  data  in  de- 
l)ruiAionem,redin3cdificacionem.  Etitafoluta 
manet  fecunda  ratio  dubitandi , qu*  fortafle 
probat  talem  difpcnfationem  efle  validam,  nS 
tameniuftam,  quia  Princeps  non  cft  itadomi- 
nus  fu®  voluntatis , vt  non  fubdatur  legi  natu- 
rali, & propria . An  ver6  idem  fit  de  ablatione 
totius  legis,infra  dicetur. 

Sed  obijei  potell  contra  hunc  difeurfum, 
namfeqnitur,  malitiam  huius  aiAus  difpen- 
fandi  fine  caufa  inlege,tantum  effe  contra  fide- 
litatem, ac  fubinde  tantum  efle  ex  fuo  genere 
venialem;  confequens  efl  creditu  difficile ; er- 
go. Sequela  declara  tur,qoia  ex  hoc,qu6d  atflus 
fit  contra  prudentiam,  non  habetadtus  fpeci- 
ficam  malitiam,  nam  ille  defedlus  generalis  efl 
omni  peccato ; fpeciem  autem  fumit  ex  mate- 
ria virtutis , vel  vitij  moralis , in  qua  verlatur. 
Illa  ergomalitiaimprudentisdifpcnfationis  ta- 
tum  efl  contraria  fidelitati  morali;  fidelitas  au- 
tem ex  fuo  genere  tantum  obligat  fub  venia- 
li, ficut  8c  veritas ; ergo  illa  malitia  cx  fuo  ge- 
nere tantum  efl  venialis.  Hxc  obiedio  duo 
petit  inter  fe  connexa , vnum  efl , ad  quam 
virtutem  pertineat  obligatio  hsc  non  difpcn- 
fandi  in  lege  nili  ex  caufa  iufla ; aliud  efl,  quam 
grauis  fit  cx  genere  fuo  tranfgredi  hanc  obli- 
gationem. 

Et  incipiendo  ab  hoc  poflerioripuntflo.Na- 
uarr.inSumm.Prxlud.p.num.  14.  docuit,hoc 
tantum  efle  peccatum  veniale,citatque  Caieta. 
l.a.quxft.^tf.articul.p.vbiCaietan.folum  dicit, 
male  facere  Principem,  fc  vcl  alium  eximendo 
ab  obligatione  legis  fine  caufa,non  tamen  pec- 
care contra  legem,  in  qua  difpenfat , fcd  con 
tra  alia  principia  naturalia , prxfertim  con- 
tra illud,Turpis  efl  pars,qu«  non  confonat  luo 
toti.  Quia  vero  hac  turpitudo  videtur  leuis, 
ideo  Nauarr.  videtur  Caietanum  allcgafle  pro 
hac  fcnrentia,&  in  eandem  inclinat  Soto  libr. 
i.Iuflit. quaft. vltim.  artic.vltim.licetnon de- 
claret aperte . Eandem^ue  fequutifuntaliqui 
moderni , quos  refert,  & 1'equitur  Sanci.  diAa 
difput.  iS.numer./.  Non  explicant  autem  hi 
authores,  cuiusfpeciei  fit  malitia,  quam  habet 
adius  mala  difpenfandi  ex  obiedio  fuo , fed  di- 
cunt , cx  circunflantia  extrinfeca  pofle  efle 
mortalem  ratione  fcandali,  vel  notabilis  no 
cumenti , vel  iniufli  grauaminis  aliorum , ex 
trinfeco  autem  obiedlo,  quatenus  prxeise  eft 
exemptio  a lege  fine  caura,non  videri  rem  tan- 
ti momenti,  vt  ad  peccatum  mortale  ex  genere 
fufficiat. 

I Ego  vero  cenfeo,  in  Principe  efle  peccatum 
mortale  cx  genere  fuo,difpenfare  in  lege  lua  fi- 
ne caufa . Ita  fentit  Caietan.  in  Sum.verb.  Dif 
ftnfatio , dum  ait,  efle  hoc  peccatum  veniale  in 
par  uis,vnde  videtur  fupponere  in  magnis  efle 
mortale, ac  fubinde  ex  genere  efle  tale  . Poflea 
vero  ita  id  explicat,vt  potius  fignificet,tantum 
efle  mortale,  quan  iodifpenfatio  redundat  c6- 
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tra  ius  diuinum,vcl  naturale,tsc  confequenter 
eftinualida,  & illum  imitatur  Armil.ibin.  1, 
Clariushoc  fentitValent.i.p.d.r.q.p.pun^i 
p.qui  etiam  ad  hoc  inducit  Caietan.  prima  fe- 
cund5,quaftion.p«.art.  p.  Apertius  tradit  Co- 
uer.in  4.2.pari.c.  d.j.p.num./.  & inclinat  Soto 
in4.d.3p.articul.2.infine  corporis 
efi,  & lequuntur  quidam  alij  lummilla,  quos 
refert  Sanci.dc  eande  lupponete  videntur  om- 
nes,qui  tenent, talem  dilpenfationem  effein- 
ualidam,quos  capite  fequenti  referam. Ac  fub- 
inde hoc  fatentur  de  inferiori  djfpcnfante  in 
lege  fuperiotis  fine  caufa,vt  lumitur  ex  Nauar. 
inSum.cap.tp.numer.p.  vbi  rationem  reddit, 
quiahacefl  iniuflitia  grauis,  qu®  eft  pecca- 
um  triortale.  Hxc  vero  ratio  potefteumpro- 
ortione, licet  non  cum  «qualitate,  ad  prsfcns 
accommodati , vt  Icnfit  Couar.  fupta,  & fi- 
mul  per  hanc  rationem  explicatur  primum 
quxfitum.fciliceqad  quam  virtutem  pertineat, 
hanc  circunflantiam  in  difpenfatione  obferua- 
te,nimirum,vt non  nifiexiufla  aaufa  fiat,feu 
cuiusfpeciei  fit  malitia  contraria. 

Ratio  ergo  eft,  quia  legiflator  ex  iuftitia 
tenetur  non  difpenfare  in  lua  lege  fine  iufla 
caufa;  ergo  peccat  contra  iuflitiam  aliter  dif- 
pcnfando;ergo  illud  peccatum  eft  mortale  ex 
genere  fuo, nam  violatio  cuiufcumque  iuftiti* 
ex  fuo  genere  mortale  peccatum  eft,  iuxta  do- 
(ftrinam  omnium;  ergo.  Confequenti*  clar® 
funt.  Primum  vero  antecedens  probatur, quia 
triplicis  iuftitia  obligatio  in  prafenti  videtur 
concurrere . Primo commutatiu£,'quiaPrin- 
ceps  ex  officio  tenetur  talem  difpenfatione  no 
dare,  obligatio  autem  cx  officio  maxime  Ipe- 
iftatad  iuflitiam  commutatiuam . Secundo  iu- 
ftitia legalis , ex  qu.t  tenetur  Princeps  nihil 
agere  cotra  commune  bonum,  talis  autem  dif- 
penfatio  ex  fc  multum  nocet  communi  bono, 
& eft  illi  contraria.  T ertio  diftributiua,8c  hac 
videtur  efle  proxima,  & contra  illam  videtur 
efle  proprie  fpecifica  malitia  talis  aiflus  ,nani 
dirctfle  eft  acceptio  perlbnarum,  vt  retfle  do- 
cuerunt Abulenf.Matt.zi.q.r  17.&  Soto  3.  de 
dc  luftit.q.d.art.j.ad  3.&  Anton.i.q.tit.i.cap. 
2o,$.z.in  fine.  Acceptio  autem  perfonarumop- 
ponitut  iuftitia  diftributiua,  vt  conflat  ex  z.t. 
quaft.  d;.  Vndcexluo  genere  eft  peccatum 
mortale,maximc  quando  radicatur  in  obliga- 
tione officij,vt  ibidem  tradlatur.Itavctb  eli 
in  prafentiiEt  declaraturtnam  a principio  fer- 
re legem  non  fimpliciter  pro  tota  communita-] 
te, fed  excipiendo  aliquos  ad  libitum  fine  cau- 
fa, contra  iuflitiam  diftributiuameft,&tjefe 
mortalccontra  totam  illam  communitatem; 
hoc  autem  fit  virture  per  talem  difpenfatio- 
nem;ergo.  Confirmatur,  nam  illud  peccatum 
eft  mortale  cx,  genere,  quod  intra  proptiami 
fpecicmpoteftcfle  mortale  ex  materia  graui- 
cate,ita  vero  eft  in  prafenti, vt  patet  exemplis 
Quis  enim  dicat,  non  efle  mortale  difpenfare 
in  obleruatione  quadragefi  ma  fine  caufa,  vel 
cum  Sacerdotein  onere  recitandi  officium  pro 
libito,  & fimiiia?  certe  ftatim  aiftus  apparet 
adc6  grauis,&  deformis,  vt  peccatum  mortale 
indicetur . ] tem  licet  fortafle  de  faifto  ex  illo 
non  fequatur  fcandalum,  quiaoccultefit,  de 
fe  eft  fcandalofum,&  offendit  Ecclefiam,  feu 
rempublicam,quod  eft  indicium,  in  fe,  ac  de  fe 
efferem  grauem.Et  hanc  rationem  indicat  Va- 
lenc.fupra. 
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Principe  fecum  difpenfance.  R^lpondendum 
enimcftaffirmafiue,  nam  fuppoiita  dot^rina 
fupra  data  li. }.  Principem  fuis  legibus  obligari, 
confequeeer  Icquicur,  eum  peccare,  lecum  dif- 
p.nfando  in  tali  lege, alioqui  inutilis, & ridicu- 
la eflet  talis  obligatio, fi  polIvC  Princeps  illam  a 
fe  tollere  finepeccaco  fua  voluntate  lbla,8c  fine 
caufa.  Et  itafaccnturCaiet.Soto,Nauar.6c  om- 
nes. Addo  vero , hancculpamin  PrincipcelTe 
grauem,  &ex  fuo  genere  peccatum  mortale. 
Probatur  eadem  ratione , quia  aliasnunquam 
obligaretur  lua  Icgefub  culpa  mortali,  nam 
etiam  cfiTec  ridicula  obligatio  in  illo  gradu,  fi 
fua  voluntate  & finecaula  poffec  auterre  a fe 
obligationem  illam  fine  peccato  mortali.  Quis 
enim  cft  qui  volens  nSlcruare  aliquam  leg  m 
non  prius  auferat  a le  obligationsm  grauem 
cius , li  poteft,  etiam  fi  in  illa  ablatione  peccet 
'venialiter,vt  caneat  peccatum  mortale.  Deni- 
que nullius  momenti  eft  obligatio,  quampo- 
teft  quis  a fc  auferre  fuo  arbitrio , 6ciine  caufa* 
ergo  vt  illud  prius  dogma, qu6d  Princeps  obli- 
gatur fuis  legibus  iuxta  grauitatem  carum , Ib- 
iidumfic,  neccffceft,  fateri  Principem  non 
pofTe  a le  auferre  pro  fua  voluntate  talem  obli- 
gationem fine  graui  caufa,  quin  in  talidifpco- 
atione  peccet  mortaliter.  Hinc  ergo  concludi- 
mus,talesdifpenfationes  fine  caiila  effe  pecca- 
tum mortale  exgenere  fuo,  quia  mPrinciperc- 
fpedu  fui  non  elt  ita  granis  ex  aliquo  excrinle- 
co  accidente,  Icd  prxeise  ex  vi  lux  fpecificx 
maliti*  , quiaeft  contra  iufiitiam  difiributi- 
uam,  quxin  illaacceptionepcrfonxgrauiter 
Ixditur,  &c.  Idem  ergo  erit  refpeciudifpenla- 
cionis  fubditoru , nam  malitia  cll  ciufdem  fpe- 
ciei,  & licet  ex  circunltanria  perlbnx  circa 
quam  aggrauemr  in  Principe  difpenfante,ta- 
mcn(vt  indicat  Caier.didta  qu.^b.artic.  ^.)hoc 
no  obftat , quominus  etiam  circa  fubditos  pec- 
catum fit  mortale  ex  genere  , dc  pofsiceliein 
indiuiduo  mortale  exgrauicatc  maccrix.Liccc 
in  leuioribus  legibus,  vel  circunllantijs  earum 
fxpe  pofsit  elTe  peccatum  veniale  ex  leuitate 
materiXjVt  in  alijs  rebus  contingit. 

Et  hinc  etiam  expeditur  aliud  dubium  hic 
occurrens,  quatum  fcilicet  peccet  fubditus  pe- 
tendo dilpenfationem  fine  caula.  Nam  quod 
peccet,  omnes  allegati  aurhores  fatentur , efiq^ 
manifeftumfuppofitadidta  refolutione,  quia 
petit  rem  irrationabilem,  & communi  bono 
contrariam,  & quia  vult  diferepare  a toto  cor- 
pore fine  caufa . De  quantitate  vero  ciilpx  ex- 
dem  fune  opiniones.  Dico  autem  brcuitcr  illam 
a<5tionemfubditi  dupliciter  confiderari  pofle, 
Primo,  prxeise  vt  elt  adtio  propria  fubditi , 8c 
voluntas  cuiufdam  inordinati  obie(5ii,alio  mo- 
do vt  elt  indubtio  fuperioris  ad  adlionem  ini- 
quam & confequenter  ell  cooperatio  ad  illam. 
Priori  modo  poteft  cxculari  fubditus  a culpa 
mortali  etiam  ex  genere,  quia  no  tenetur  pro- 
pria obligatione  iuftitix  ad  illam conformitate 
cum  toto , vt  capite  fequenti  magis  declarabi- 
mus . At  vero  pofteriori  ratione  peccat  ex  fuo 
genere  mortaliter,  quia  cooperatur  peccato 
mortali, & cft  caufa  illius , in  indiuiduo  autem 
ira  peccabit  ficuc  fuperior.quem  inducit. Et  ita 
fentit  Conar. fupra.  Poterit  tamen  accidere  ,vt 
lubditus  ignorantia  excufecur , & tunc  poterit 
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ip(e  nihil  peccare,  puiaiis  Prxlatum  nihii  pec-, 
care,&.  nihilom.nus  fieri  etia  poteft , vt  Prxla- 
tus  non  exciiie tur,quia  vel  nou  ignorat,  vel  ig- 
noiatia,qu«  in  fubdito  eft  inuinc»bilis,in  Prx- 
laio  eit  culpabilis  propter  maiorem  occafione, 

& obligatione  fciendi.Quocirca  li  lubditus  bo- 
na fiae  procedat,  & petat  ailpcnfatione,  putas 
fe  habere  caufam,  vel  fideliter  narrans  factum, 

& remittens  fuperion  iudicium  caufx,  nihil 
peccabit, ctjamfi  non  lic certus,  non  peccare 
Prxiatu , quia  in  dubio  pro  illo  prxiumere  de- 
bet,vt  fxpe  didum  cft,6c  in  materia  de  voto  in 
fimili  diximus  cum  D.  1 ho.  2. 2.  q.  8 S.art.vlr.ad 
2.&  tradit  etiam  Nauar.  dido  Prxludip;  n.  13. 

Sic  etiam  e contrario,  li  fubditus  mala  hae 
procedat,  & decipiat  Prxlatum  fallam  caufam 
allegando,  ip/e  peccabit,  Ik  Prxlatus  effe  pote- 
rit a culpa  immunis , & hanc  culpam  exiftimo 
effe  mortalem  in  lubdito  ex  genere  liio,  quia 
de  fe  grauem  itiiuria  Prxlato  infert, nificx  Icui- 
tate  materix  minuatur.  An  vero  fi  Prxlatus  of- 
feratdifpenfarionemfinc  caula  lubdito  no  pe- 
tenti,ille  peccet,accepcando,Sanc.fupr.n.8.aic, 
peccare  eo  modo,  quo  Prxlatus,  ideft , vcl  vc* 
nialiter,  vel  mortaliter,  prout  Prxlatus  pecca- 
uerir,quia  cooperatur  peccato  illius,  cumdif- 
penfacio  non  fortiatur  fuum  effedum  , donec 
acceptetur.  Sed  dicendumcenfco,  tunc  fubditu 
non  peccare,  ex  vi  cooperationis,  quia  illa  non 
eft  vera  cooperatio , quia  difpenfatio  a folo  fu- 
periori  datur,&ad  illam,vc  procedit  Nuperio- 
ri , fubditus  non  concurrit , ficut  cooperatur^ 
quando  luperioreexcitat, vel  inducit.  Nec  re- 
fert,quod  acceptatio  fit  neceffaria  ad  effedum, 
tum  quia  non  eftneceffaria,vt  concaufa,fed  vt 
^ conditio  neceffaria,  quam  ponere , folum  cft 
permittere  elFedum,  non  facere  • Tum  etiam 
quia  pofita  difpenfatione  ex  parte  ffipcriorisj 
ponitur  tota malitlagrauis  illius  adionis,  & 
quod  fcquatur  eftedus , non  habet  nouam  ma- 
litiam, & ideo  acceptare , aut  vcllc  illum  effe- 
dum  non  eft  in  fubdito  cooperatio  ad  malum. 

Poteft  vero  cogitari  ibi  aliqua  malitia  invo- 
luntate talis  effedus  , fine  cooperatione  , qux 
venialis  ad  fummum  eft,  fi  tamen  aliqua  eft, 
quod  nunc  non  definio , donec  dicam  de  culpa 
eiufdem  fubditi  in  vfu  talis difpefationis,  quam 
in  fcquens  caput  referuo,  quia  fupponitaliami 
de  valore  talis  difpenfarionis,  &ibi  etiam  di- 
cemus an  teneatur  Prxlatus  talem  difpenfatio- 
nem  rcuocare. 

Supereft  rcfpondere  ad  rationes  dubitandi  in ' 
principio  pofitas,&  expedire  alia  hreuia  dubia,  ®' 
qux  in  cis  petuntur.  Prima  ergo  ratio  dubitadi 
petic  generarim , qualis  debeat  effe  caula  iufta;<;»4.^^”' 
ad  licitam  difpenfationcm  fufficienji,  triplex 
enim  caufa  poteft  intelligi,  vna  per  fe  fufnciens 
ad  excufandii,  vel  certo,  vel  fub  dubio , alia  per 
fe  non  cxcufans,fufHciens  tamen, vt  pofsit  rolli 
obligatio , alia  qux  licd  per  fe  non  tollar  obli- 
gationem,& reddat  iuftam  difpenfationcm,  & 
obliget  Prxlatum  ad  difpenfandum.  Dico  ergo 
non  effe  neceffariam  prima  caufam. Et  hoc  fo- 
lum concludit  illa  prior  ratio  dubitadi.  Nam  fi 
certo  confter, caufam,  feu  neccfsitatem  effe  ta- 
lem,vt  per  fcexculet , tunc  non  folumdifpen- 
fatio  vera , fed  etiam  nec  interpretatio  Prxiati 
neceffaria  cft , fi  vcr6  fit  talis , qux  rem  faciat 
dubiam, & dubium  non  pofsit  per  do(ftrinam, 
vcl  aliam  diligentiam  expelli, tunc  ad  fuperiore 
recurrendum  erit,  fi  fieri  pofsit,  vt  interpre- 
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cecur  potius,  quam  difpenlet , licet  incerprcta- 

tiomillocafu  foleat large  difpenfatio  vocari. 
Ad  propriam  ergo  difpenfationcm  non  eft  ne- 
cciTaria  tam  rigorofa  caiifa.  Nec  etiam  eft  ne- 
cefTaria  tertia, qus  ftiperiorcm  obliget,  fed  fuf- 
licict  media, qu»  nimirum  fatis  lit,vt  fine  acce- 
ptione perfonarum  polsic  pars  excipi  a gene 
rali  onere, & regula  totius  corporis.Sf  pe  enim 
occurrere  poteft  caufa  fufficiens  ad  prudenter 
iudicandum,  poffe  fideliter,  & iufte  lubditum 
eximi  ab  aliquo  onere , vel  quia  in  eo  non  ita 
militacratio  legis, ficut  in  alijs,vcl  quia  alix  oc- 
cafiones,  vel  impedimenta  occurrunt , qu®  li- 
ceteogant,  prudenter  inducunt  ad  mifericor- 
diam,vel  benignitatem , aut  liberalitatcm  cum 
illo  oftendendam , vt  canones  frequenter  lo- 
quuntur, & paulo  poft  magis  explicabimus. 

Qpxriautem  hic  potcft,qux  fit  caufa  iufta 
ad  diipenfandum  in  humana  lege , quam  qux- 
ftionem  trai<ftaui  dc  difpenfatione  voti  libr . 6. 
cap.  i/.&dodtrina  ibidatapocellinprxfcnti 
cum  proportione  applicari . V nde  breuiter  ad- 
_uerco,quxrtionem  hanc  poffe  tra<ftari  & com- 
parate, & abfolute  . Priori  modo  quxrifolet, 
an  fit  ncctffaria  tam  grauis  caufa  ad  difpen- 
fandum  in  legibus  humanis , ficut  in  iuramen- 
tis,  aut  votis,  aut  alijs  ,qu«  dicuntur  attingere 
ius  diuinum,  aut  naturale.  Quam  comparatio- 
nem attingit  Nauarr.in  fum.ca.ia.  n.y7.&  fim- 
pliciter  dicit, difficiliorem  effe  difpenfationem 
in  his,  qux  ius  diuinum  attingunt,  ac  fubinde 
maiorem  caufam  ad  illam  poltulari.  Soto  vero 
lib./.de  Iuft.qu.4,artic.  3.^.  Hec  4«tew,quxfitum 
hoc  dc  voto  proponens,  putat  non  habere  vnu 
rerponfum , nam  interdum  lex  difficilius  rela- 
xatur ,quam  votum,  interdum  ver6  e contra 
rio.  Hxcergoquxftiofupponitaliam,  quam 
tratftaui  iibr.i.de  Votoca.5.quxfic  maior  obli- 
gatio,legis  humanx,  an  voti , & dixi  pro  mare- 
rix  qualitaceinterdum  vnam, interdum  alia  effe 
grauiorem  5 ita  ergo  dicendum  eft  decauladif- 
penfationisjnam  vbi  fuerit  maior  obligatio, ibi 
maior  caufa  poftulatur. 

Abfoluta  prxter  ea  interrogatio  , fcilicet, 
quam  grauis  caufa  lufficiat,  vel  quomodo  pof- 
muor  ebli-  i iudicium  ferri,  non  poteft  etiam  certa 

f^^^7i^^,,refponfione  definiri, fid  prudentis  arbitrio  de 
ritur  Md  dtf-  finienda  eft,vt  etiam  de  voco  dixi.  Capita  vero, 
feu  loca,  exquibushxc  caufa fumenda eft,  nu 
merantura  Gratiauoin  §.N)firi^or.  i.qu./.di- 
centeiProtemporefproperfotiaiintMtupietatis,  necef- 
ftcatis^vel vtiht4tis,& pro euetu  rei,  qux  per  difeur- 
fum  totius  quxftionis  varijs  canonibus  copr o - 
bat.Sed  fi  attente  confiderentur , omnia  conti- 
nentur in  illis  tribus  cnpitihus,necefitas,vtilitasy 
tamen  fecundum  alias  circumfia- 
tias  variantur . Nam  temporis  conditio  facit, 
vt  tunc  occurrat  neccfsicasjVel  vtilitas,Sc  idem ' 
fuo  modo  eft  de  conditione  perfonx,&  rei  cue 
tu , fub  quo  continetur  quxlibct  occafio,  & ad 
hxc  etiam  reducitur  opportunitas  loci, nam  ex 
his  omnibus  confurgere  folet  necefsitas,  vel 
vfiUras,vt  ex  fc  conftac,&  ex  decretis  aGratia- 
no  ibiindu<ftis,&exca.  Fraternitas, & op- 
time ex cA.Neceffe  e/jdift.ap.ca.  Ipfapietas,  2 ^.q- 
4. &in  vniuerfiim  loquendo,  interdum  hxc 
caufa  poteft  fufficienter  oriri  ex  vno , vcl  alte- 
ro capite>aIiquando  ver6  ex  mulris fimul,  nam 
fingula.quxiionprofuntfimulcolledtaiuuanr, 

vt  conftar. 

Atque  ex  hac  numeratione  caufarum  colligi 
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poflunt  tres  alia;  diuilionesdifpenlationirpTrr;/»  r ■ 

ma  eft  in  illam, qua:  eft  boni  publici.vcl  pdua-;'»”£ 

ti . Siciucnim  lex  licet  fit  propter  comniune'*^^"""' ' 
bonum,  nihilominus  intercum  eft  iuris  jnbli 
ci , interdum  priuati , vt  fiipra  tradidimus,  ita 
difipenTatio , quando  pro  immediata  caufa  ha- 
bet publicani  vtiliiatem , dicitur  iiiris  publici, 
quando  vero  eft  proxime  propter  vtditatem 
perfons  petentis  oifpenrationem,  dicetur  iuris 
priuati.  Vnde  etiam  colligitur, qnomodo  intel- 
ligcndumfit,quodD.Thom.dida.qu.55.art.4. 

ait,  ad  fidelitatem difpenlatoris pertinere,  vt 
intentionem  habeat  ad  commune  bonum,  in- 
dicare enim  videtur , ncceflarium  effe  ad  lutii 
difpenlationem , vt  caufa  eius  fit  necefsitas  ali- 
qua publica.vd  communis  vtilitas.  Vnde  Soto 

dido  artic.j.  intulit,dirpcnfationem non  poffe 

dTe  iuftam.nifi  in  commune  bonum  cedat, nam 
ficut  lex  pro  communi  bonoconftituitur,  ita 
pro  illo  difpcnfanda  cft.tt  Panormit.in  ca.  Di 
milta,dc  Pr.vbcnd.num.  S.refcrcns  eundem  io . 
cum  D.Thomx  ait , diipenlationcm  non  pro- 
pter priuatam  caufam,  fed  propter  publicam 
debere  concedi . Ac  denique  Tridentinum  feff. 

2 y.c.i  8.dc  Reformat.lcges  dicit  tatum  debere 
relaxari,vt  communi  vtilitati  fatisfiat. 

Non  eft  autem  inteliigendnm  , ad  iuftam  „ 
caufam  difpenfationis  neceffarium  effe , vt  im-'2S, 
mediate  pertineat  ad  commune  bonum,  fatis 
enim  eft,  vtimmediate  contineat  tale  bonum'”*™’* 
illius  perfonx , cum  quadifpcnfatur,  vel  pro- 
pter quam  difpenfatur,  quod  redundet  in  com- 
tpunc  bonumjiiam  bonum  partis  in  bonum  to- 
tius corporis  redundat , quod  patet  ex  vfii , & 
ex  ratione , quia  legiflator  itadebet  communi 
bono  profpicere,vt  etiam  habeat  curam  fingu 
lorum  quoad  fieri  pofsit ; ergo  ita  etiam  debet 
difpenfarc  obligationem  legis,  vtneccfsitati- 
bus  fingulorum  fubueniat,laluo  communi  bo- 
no, & ideo  rede  dixit  Gratian . difpenfatio- 
nem  concedi  pro  tempore,  Seperfona.  Et  D, 
Thomas  dixitdifpcnfationem  rede  dari, quaii- 
doiex,qux  communitati  expedit,  huieper- 
fona:  non  expedit  propter  periculum  mali, 
vel  inipedimentum  maioris  boni , tunc  er- 
go fubucnirc  per  difpenfationem,  redundat 
in  commune  bonum,  & ita  eft  iuftum;  erit  au- 
tem iniufta  difpenfatio , fi  fit  propter  priuatum 
commodum , quod  in, commune  bonum  non 
redundat.  / 

Secunda diuifiodilpenfationis,  quteexdi-l 
dis  colligitur, eft  in  voluiitariam,&  neceffarULjfJui, 
leu  iullain , & debitam,  vel  non  debitam, licitLta»™, 
iuftam . Aliqui  enim  authores  in  hoc  nihil 
ftinguuiit,  fed  quoties  intercedit  iufta  caufaVj‘|]“" 
difpenlandi,  putant  difpenfationcm  effe  debi-l 
tam.Ita  Sylu.verb.DijJc«ja(iii,q.i.&hocfequu-  Sjl«- 
turaliqui  Canoniftaein  c.At  fuIenci.i.De  adulte- 
rijsyde  ludic.Sc  fanet  Gloff.inca.DosimoSanfl», 
d.  yc.  verb.  Netejfe, qua: prius colligitexillote- 
xtu  .iliquam  difpenlxtionem  effe  debitam,  po- 
flea  vero  generaliter  in  fert, peccare  Epifcepm  ne- 
giinJo  dijj>e>ifam>!em,Mp.itet  ralw  dij^efandi,  & fe- 
qiii  uribi  Turrec.n.p.  Qui  tamen  in  c.  Cumco 
^itHeref»r,!io.d.n.p.  triplice  diftingurt  difpenfa- 
tione.debitam, prohibitam,  permiffam.  Et  ni- 
hilominus fubiungit,  omne  difpenfatione,  qua; 
cxiullacaufa  datur,effe  debitam.  Quam  diftin- 
dionem,  aedodrina  fcquiintur  Anton.i.p.tit.;,4»fflH. 
17.5.20  Rofel.vrb.Dippesyatte, n.4.  Videtur  ta-  R# 
men  repugnantia  inuoiuere  cum  tertio  mem- 
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bro  dilbad^ionis,  Qjya  non  dicitur  difpenlacio 
permifla  per  modu  n aiitus  illiciti, led  qux  non 
datur  per  modum  iuris , ac  legis,  led  ex  mileri 
cordiain  calibus  permilsis , ik.  non  prxeeptis 
iniure,  vt  idem  cum  Archidiacon.  exponit,  at 
dilpenfario  talis  licita elij  ergo  habtt  iuliam 
caulam.  Vnde  videtur  elTe  aliqua  acquiuocatio 
in  verbis  illis,  quia  non  cltveriiimilc,  in  ver- 
bis tam  paucis  dici  contradidboria . Videntur 
ergo  T urrec.tacite  dillingucre  caufam  iuftam, 
id  eft , ex  iuftitia  obligantem , a cauli  honefta 
ex  mifericordia,  vel  pietate , aut  rationabili  li- 
bcralitatc. 

Sit  ergo  certum , non  omnem  difpenratio- 
nem,qu*  poteft  licite  concedi  effe  debitam  ex 
iuftitia,  velpricepto,  aliquando  tamen  effe 
poffe.Ita  Panormitan.Deci.Felin.&  alij  in  di- 
dio s.Deadulteriji.  Idem  Abbasin  cap.  Cmftlim, 
de  Obferuat.ieiun.num,4.  & in  ca.  Ex  parte,  de 
confuetud.infine.Quiauthoresfpecialiter  ad- 
uertunt, iuftam , feu  rationabilem  dilpenfatio- 
nem  aliquando  effe  debitam , ranquam  liippo- 
nentes  pro  certo,  nonfempereffedebitam  ,Si 
itaetiam  dixi  Gloffa  in  ci.Dijpeiifationes, i.qa.p. 
diipen lationem  non  effe  ius , interdum  tamen 
effe  debitam.Idem  repetit  eadem  Gloffa  in  ca. 
£xij»nr,eademcaufa,& quatftione.  Idem  Ro- 
deri,tom.i.qu.24.art.vlt.infine,  Sanci.libr.  3. 
de  Mattim.  difput.  10.  qu.  i . qui  alios  referunt. 
Et  pbteft  fatis  colligi  ex  Trident.feff.i4.cap.7. 
de  Reformat,  vbi  in  cafu  per  fe  iullo,  vt  eft 
occidonis  alterius  in  propriat  vits  defenlio- 
nem,  dicitur  effe  difpenfatio  quodammodo 
indebita  . Poteft  etiam  facile  probari  expli- 
cando titulos,  obquos  poteft  difpenfatio  effe 
debita,  extra  quos  non  erit  debita,  licetpofsit 
effeiulla. 

Primd , ergo  poteft  effe  dilpenlatio  debita 
ex  iuris  praicepto,  vt  quoties  afsignando  ali- 
quam caufam  iuftam dilpefationis , vtitur  ver- 
bis prxeeptiuis  ordinando  , vt  exiftente  tali 
caufa concedatur  difpenfatio,  quod  maxime 
fieri  lolet  in  difpenfationibus  circa  poenas  poft 
condignam  fatisfadtionem , vt  in  didio  capit. 
Dmina  SanClo,  vbi  id  notant  Gloff.  & Turrecr. 
Item  Gloff.in  cap.  Si  quis, Se  ca.  Condemnandum, 
diftin(ft.5o.  propter  v-rbum  Debet,  quod  eft  in 
textu , quod  non  cogit,  fed  confideranda  fuiit 
alia  verba,  & materia . Quando  vero  lex  foliim 
concedit,vt  pofsit  difpenfari.non  eft  debita  dif- 
penfatio, vt  notatur  in  didto  j.  Deadulterijs,ex 
ipfo  textu.  Incclligendum  autem  hoc  eft  per- 
mifsiue,feu  negatiue.id  eft,  ex  vi  illius  concef- 
fionisnon  effe  debitam  difpenfationem,  non 
tamen  abfolute , vtnon  pofsiteffe  aliunde  de- 
bita. Quia  ff  pe  denotatur  per  illum  modum  lo- 
quendi concefsio  poteftatis,  non  vero  excludi- 
tur obligacio,fi  aliunde  oriri  pofsit , vt  notatur 
in  capit.  Citm  ex  eo,  de  Eledf.  in  6,  per  ipfiim  te- 
xtum . Secundb,  poteft  effe  debita  difpenfatio 
per  prxeeptum  ab  homine,  vtin  difpenfationi- 
bus, quas  concedit  Pontifex  , remittens  caufas 
ordinarijs , vel  difereto  confeffori , mandans, 
vt  difptnlent , fi  preces  veritati  nitantur , tunc 
enim  impleta  conditione  difpefatio  debita  eft. 

T ertid.cx  natura  rei  poteft  effe  debita  de  iu- 
ftitia difpenfatio, qtiado  eft  ncccffaria  ad  com- 
mune bonum, vel  vitandum  publicum  fcanda  - 
lum.vel  quid  fimile.  Ita  notatur  in  didfo  capit. 
t't  confiitueretur,pet  illam  textum,  vbi  Gloff.  & 
r urrecr.fupra,Panormitan.&  alij  fupra  citati. 


Di^enfati» 
dtbt  M ex 
mferttordU 


^Quarto,  poteltcffe  debita  difpenfatio  exoffi-* 
cio„ac  hibinde  ex  iuftitia , vbi  fuerit  neceffaria 
ad  ipiiiruale  bonum  poftulancis,  vel  ad  vitan* 
dum  grauc  periculum  anim* . Ratio  eft,  quia 
Prf  latus  ex  officio  tenetur  prouidere  in  his  ca- 
fibus  laiufi  (ubdiri,&  hoc  maxime  Icntiunt  au- 
thores  primo  loco  citati:  huiufmodi  enim  (vc, 
exiftimo  ; vocant  lupam  caufam  dtlpenfatioms. 

Quinto,  aliquando  licet  caufa  non  inducat  de- 
bitum iuftiti*,  poteft  inducere  debitum  chari- 
tatis,&  milericordiae.  Aliquando  enim  difpen- 
farc  elt  opus  mifericordiac , ita  enim  interdum 
iura  loquuncur,c.rffj?«/rf^ijdeCler.  excom.mi- 
niftr.atopus  mifericordiac  interdum  eft  debi- 
'tum, quando  proximus  grauiter  indiget,  & li- 
ne dilpendio  poteft  illi  concedi  j ergo . Vnde 
tandem  fit,  vt  extra  hos cafus  pofsit elTeiufta 
d^pcnlatio , & non  debita , Patet, quia  poteft 
effe  ex  mifericordia,  vel  iiberalitate  fine  graui 
neccfsitare  fubditi,  & fine  praecepto  pofitiuo: 
ergo  erit  iufta,  quia  ratio  mifericordia  cum 
concefsione  iuris  pofidui illam  iuftificat,  & 
non  erit  debita , quia  ncc  iurc  naturae , nec  ex 
praecepto  humano. Confirmatur, quia  priuile- 
gium  faepe  eft  iuftum  hoc  modo , & non  debi- 
tum j ergo  & difpcnlatio.Denique  haec  difpen- 
(atio  dicitur  in  iurc  gratia , vcauthores  fupra 
eitatiaduertunt. 

Vnde  etiam  intclligitur , quod  fupra  etiam 
diximus  poffe  dari  iuftam  caufam  difpefatio-Cs.£ir-!i^- 
nis^quaepcrfenonfufficiacad  cxcufandumab  aliqLnl 
obferuationc  legis  • Ecconiequenter  etiam  le-  nenexcufat 
quitur,  fi  exiftecc  tali  caufa,  fubditus  petat  dif-i^*'?"'^®' 
penfationcm,8c  illi  denegetur,  non  ideo  poffe 
rtatim  agere  contra  pr*ceptum,qnia  fola  iufta 
caufa  non  excufat,&  idcb  non  requiritur  tan- 
ihm  dilpenfario  petita,  fed  etiam  obtenta,quia 
alias  non  tollitur  vinculum  legis.'  Atque  hoc 
maximelocumhabetin  dilpeniationc no  de- 
bita,ex  iuftitia,  etiamfi  fft  debita  ex  fola  chari- 
tate.vei  mifericordia.  De  difpenfatione  amem 
debita  ex  iuftitia  poffet  quis  dubitare.fed  quia 
illaiuftitianoneft  proprie  comutatiuarefce- 
iftu  particularis  fubditi,  fed  eft  relpedlu  comu- 
nitatis.vel  legalis,  & comunis , ideo  per  fe  lo- 
quendo, & pro  regula  ftatuendum  eft,  etiamfi 
difpenfatio  fit  debita  de  iuftitia,  vel  praecepto, 

& denegetur.non  poffefubditum  cotralegem 
agere,  quia  iniuftitia  Prsclati non  tollit  legi^ 
vinculu.  Qi^are  fi  lex  eft  fuperioris,&  inferior 
abutitur  poteftate  fibi  conceffa , ad  fuperiore 
recurrendum  eft  ( fi  non  eft  periculu  in  mora) 
qui  poterit  compellere , vt  difpenfet , vt  docet 
Panor.in  C3.Fafieralis,de  Appellat.nu.  1 /.Quo- 
modo autem  fit  recurrendum,  an  per  appella 
tionem,  vel  implorando  olEciu  cius,  & fuppli. 
cando , tradfant  iuriftx  fiipra  allegati , ad  cos 
enim  pertinet.  Veritas  autcmeft.hancnon  effe 
materiam  appellationis , fed  fupplicationis. 

Quod  fi  fit  periculum  in  mora,&  graue  nocu- 
mentum immineat,tunc  epijkia  vti  licebit, in- 
terpretando voluntate  fuperioris.quando  ma- 
teria eft  capax  illius.  Nam  iuxta doiStinam 
fupra  datam.etiam  hoc  poffet  licere  ante  peti- 
tam difpenfationem  a proximo  PrselatOjIi  peti 
non  poffet  fine  eodem  detrimento.  AtverA  fi 
fit  Princeps  fupremus , qui  negat  difpenfatio- 
nem, quae  indicatur  debita , ftandum  eft  iudi- 
cio,  leu  voluntati  eius , nili  nocumentum  tara 
graue  immineat,  vt  non  pofsit  lex  humana 
obligare  cum  tanto  difer imine,  quia  extra  hac 
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necelsitatcm  lex  non  lelaxaca  per  difpcnla* 
tionem  lemper  obligat. 

Tertia diuitio  dilpcnfationis,qu«cx  dictis 
, coIIigitur,ell:  in  canijqu^  attenta  ratione  legis, 
"t^infeea  intrinlcco  neceflaria veliufta elt, alia, qux 
' ’ folumperextrinfeca  caufamiuftificatur.ln- 

trinfccam  caufam  appello » qux  dirodte  oppo- 
nitur oblcruationi  legis , illi  impedimentum 
afferensjrel  grauem,  & onerofapi  reddes  eius 
obligationem.  Extrinfecam  autem  appello, 
qux  ab  alijs  circunftantijs  cxcrinfecis  fumi- 
tur,  vt  ex  nobilitate  perfonx,  ex  meritis  eiuS; 
vel  alijs  fimilibus  occafionibus.Prius  ergo  ge- 
nus caufx  fine  dubio  ert  maxime  proprium,  in 
quo  principaliter  debet  attendi, an  ratio  legis 
faltemncgariue  ceflaueritin  taiiperfona  ,na 
dcellatjlicet  per  fe  non  fufficiat,vt  lex  obliget, 
necetiam  vt  per  difpenlacionem  tollatur,  li 
nulla  alia  ratio  fuppetat,  tamen  fuppoflta  illa 
cellatione  caufx  finalis  legis  in  particulari, 
quxiibet  ratio  adiundta  vtiiicatis,vel  pietatis, 
etiam  li  nimis  grauis  nonfic  fufficcre  poterit 
ad  honeftandamdifpenfatione,  vt  Icntit  Soto 
Sed  arguis,  ponens  exem- 
pluminprteceptoieiunij.  Sivero  ratio  ieu  fi- 
nis legis  in  tali  perfona  non  cciTauic,  maior 
quidem  caufa  necelTaria  erit,  tamen  etiam  po- 
terit efleintrinfecajVteft  debilitas  corporisad 
ieiunandum, etiam  fi  alias  indigeat  iejunio  ad 
corporis  macerationem,  &c. 

Pofterius  vero  genus  caufx,  quod  cxtrinfc- 
cum  appellaui,  etiam  conferre  poteft  mul- 
tum^ imo  interdum  elTe  fufficicnSjVtnotauit 
Panormit.in  cap.lH»of  «If,  de  Eledt.n.  per  il- 
lum textum, in  quo  ferfona  fcieniM,  morum  bone- 
jiaSj^  bona  /rf>w<i,confiderantur  ad  honeftan  - 
dam  difpenfationem.  Et  addit  Panormitan. 
folam  prxrogatiuam  meritorum  pofTc  fuf- 
ficere  ad  inducendu  Principem  ad  difpenfan- 
dum, licet  non  concurrat  Ecclefix  necefsitas, 
velvtilitas,  vtique  proxime,  nam  remote,  & 
vitimate  perfonx  merita  velfunr  vtilia  Eccle- 
fix,vel  illorum  remuncratioin  magnamEc- 
clefisvtilitatcm  redundat. Et  etiam  D.Thom. 
a.a.q.^j.ar.a.ad  2.  dixit, conditionem  perfo- 
nx,  quod  diues  Iit,  interdum  confiderari  ad 
difpenfationem, ob  communem  vtilicatem.Et 
licetiam  Concilium Tridentinum  didto  cap. 
tS.fcfT. ay  dixit, in  difpcnfando  habendum  ef- 
fe,  rerum,  fcrfonariimj^  deletum, ^ in  feff. 24* 
cap. y de  Reformat,  inter  caufas  difpenfandi 
pomt,nohilitatem  per fonarum, quod  etiam  in  jure 
frequens  eft.  Aliquando  vero  difpofitio  perfo- 
nx  confert  etia  ad  intrinfeca  rationem  difpe- 
fationis,  vtincap.  i.  Qui  cleric.  vel  vouen- 
tes. 

Denique  exhis patet  refponfioad  tertiam 
rationem  dubitadi  in  principio  politam,  dico 
{empette-  enim,d  fpenfare  in  lege  fine  cauraiiifli,  non 
^ajr«fl/»!jH4,folumefre  maluna,quia  prohibitum,  fed  exfe, 
e<iM/aOT  {jehe  & ex  iiatura rei, ac  fubinde  femper  efle  malu: 

iam^ue  declaratum  eft,  contra  quam  virtu- 
tem fit  illa  malitia.Solum  fuper  eft,vnumver- 
bum  addere  de  confuetudine  conCedendi  ali- 
quas difpenfaciones  fine  caufa.  Dici  autem  in 
primis  poteft,  concedi  quidem  fine  caufa  in- 
trinfecamon  tamen  fine  aliqnaraltemexrrin- 
reca,cofiderata  ex  parte  legiilatoris  ad  often- 
dendam  benignitatem  fuam,  velmifcricor- 
diam  in  occafione  opportuna.  Deinde  dicitur, 
iicetnon  antecedar  caufa , per  ipfam  difpenla- 
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tionem,  & modum  eiusixpecolummaii,nrtjn 
quando  datur  difpelatio  line  caufa  iinponiiur 
aliqua  fatisfacliovel  multa  in  pium  opus  vclm 
aliam  comunem  Ecclcfix  vtilitatem,per  quod 
opus  confurgic  caufa  dupciifacionis,  qujs  tunc 
fit  per  modum  comutationis,ficut  etia  m 4.10- 
m0dirp.y4.in  cocefsionc  indulgentiarum  fieri 
diximiiSj&ind.rpenfationibusidnotauitEe-  Tea  ir 
defma  2.part.4.qu.i7.artic.3.in  vltimisverbis  ivWe/i' 
cius, dicens, ad  iuftamdifpenfationenon  lem- 
per requiri  caufam  intrinfecam  exparte  eius, 
cui  conceditur,  redfufficerc  extrinfecam.  vt 
cleemofynam,autcontribuiionem  aliquam  in 
fubfidium  belli  cotra  hoftes  Ecclefix,vei  aliud 
fimile  pium  opus. 

C A P V T XIX. 

Virum  dilpetifatio  legis  humana  fiue  iujla 
caufa  data  validaftt? 

D Iftinguere  in  primis  oportet  inter  dilpe- 
lationem  datama  legiftacore  in  lege  lua, 

& datam  ab  inferiori  In  lege  fuperioris . N.am  r«  fnn^t 
de  hac  pofteriori  omnes  farentur,  datam  fine 
caufa  non  foliim  clTe  illicitam,  fed  criacfTein-dji’'^' 
ualidam , quia  excedit  potcl]atedirpenfantjs,l 
non  enim  eft  efficax  volutas  inferiorisad  tol- 
lendum cfFc  diu  per  fiiperiorcm  voluntate  co- 
ftitufuin,  nifi  quatenus  ab ipfo  iiiperiorceft 
conceflumj  non  eft  autem  verilimile  efle  con- 
ccflumjVt  hocpofsic  inferior  fine  caufa.  Et 
ideo  tunc  inferior  excedit  forma  mandati,  & 
operatur  fine  poceftate,&  ideo  adlum  nullum 
facit.  Quod  latiiis  probaui  iib.d.de  Voco  ca.  17. 
vbifufficieterauiftoresailegaui,  & omnes  fta 
tim  allegandi  in  hoc  conueniunt^  6c  ideo  non 
eft  necelle  in  hoc  immorari. 

Soliim  oportet  aducrterc,comunitcr  lurif 
peritos  docere, neceffariu  elTe  ad  valore  difpc  • 
fationis  ab  inferiori  daex,  vidirpeiifet,  caufa 
cognita.  Sed  hoc  dupliciter  poteft  intclligi. 

P rimb  de  cognitione  iudiciali  caufx  > id  eft,  v t 
fecundum  ordinem  iuris  de  iila  inquiratur,  & 
ea  probetur.  Alio  modo  poteft  intclligi  dcco 
gnitionc  caufx, quxin  re  lufficiensfic,  quacu- 
que  via/eu  diligentia  adhibita. Quod  igitur  ad 
forum  cofeientix  fpetftatjCenfeo  hac  pofterio- 
rem  cognitionem  lulficere , quia  ex  natura  rei 
fufficit.&  nullum  cftius  pofitiuu  annui.msdir- 
penfatione  data, non  feruata  forma  iuridica  ini 
cognitione  caufx.Cuiusfignueft,quia  no  folu' 
in  difpcfationibus  inferiorujfed  etia  in  difpen- 
facionefupremiPrincipisrequiri  foict cogni- 
tio caufx, vt  patet  Tnden.feir.25.c.8.&tarac/iK'^*^‘ 
ftatapud  omnes  in  difpenfationibus  Porifojs 
non  requiri  illam  forma  cognitionis  caufijVC 
validxfint . Igitur  foIiim  po:cft  illa  forma efle 
neceflaria,  vc  in  foro  exteriori  cenfearur  vfii-' 
dadifpenfatio,qma  vbi  non  prxceditillacau-' 
fx  cognitio, furreptitia  prxfumitur  difpei.-.tio, 
vt  idem  Trident.djxit.Imocxiftimo  polFehac 
prxfumptionem  elidi  in  foro  externo, fifuffi- 
cienter  probetur,  caufam  legitima  inrcrluilTc, 
quia  tunc  per  fufficiente  probatione  confiabit 
in  foroexternojdifpenfacionem  efie  validam^ 
ergo  nulla ratio  riipereft,ciir pofsit nulla prx- 
fumi.aur  pronuntiari  , neque  etiam  cur  pofsit 
irrirari,  quia  nullum  eft  ius , quod  hocpr^ci- 
piat.vcl  quod  talem  poenam  imponat. 

Hoc  ergo  fiippofiro, difficultas  eft  dedifpe- 
ifatione  Principis  in  lege  lua,  Sc  eadem  eft  de 
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quocumque  legifiatoreiii  fua  legcetiali  fuprc- 
mus  rimplicircr  non  ticjquiacaude  proportio- 
nem feriut  ad  lege  i'ua . V idetur  ergo  calis  dif- 
pjefado  ibmpcr  elFe  nulla.Primo,  quia  icinper 
ell  iniulhjvc  lupra  probatum  citjcrgo  femper 
e A nulla. Probatur  coicquentia, quia  lexiniu- 
Hia  non  clUex^ergo  nec  djfpenracio  miuila  eft 
difpcnfaciOiiuxtadiCtum Bcrn.  li.j.  deColid. 
c.4.infine,vbi  numeratis  caulis  iuftscdirpenfa- 
cionisai::  Ciim  mbil horum eft^noupUmdifpetifath, 
fei  crudelis  ^ji?.Secund6,talisdilpelatio, 

cciamcxceditpoccitacedifpenfamis  j ergo  eit 
nulla  ^ ergo  a6l:us  line  poceliacetadtus  nullus 
cft.  Anceci-deipacct ex  lupradit^is , quia  fupe- 
rior  dirpenlms  ctia  in  lege  fua.no  operatur  vt 
dominus, fed  vt  difpenfator  fidelis, & prudensj 
ergo  operatur  per  poccilace  a fupremo  redto- 
re,ac  legi  flatore  Deo  cocelTamjled  non  minus 
Deus, imo  mtiltd  m?gis,  quam  humanus  Prin- 
ccpsjpr-^lumitur  dare  Tuam  poteflateadllridla 
legibus  iudicije , & illius  forma  poftularc  tan- 
quaiii elTentialcm in  aiiu  talis potellatis, quia  B 
quced  Deo  funtiOrdituta  funt  mul  ocerte  magis, 
qua  ea,  quar  liinc  ab  humano  Principe , & iueo 
dicitur  Debs  non  dare  potellate  in  deflruftio- 
ncmjlcd  in  tedificatione  i.Connt.io.ergoilla 
dirpcnlacio,qu«  dilsipaEioeft,6c  in  dcltructio- 
nem.non  elH  potellate  dataa  Deo,ac  fubinde 
efl  nulla. 

TertiddlladirpenTationon  reddit  tutu  difr 
penfatUjlI  de  defctfiu  cauOe  illi  collet  j ergo  no 
cll  valida.  Probatur  confequentia,  quiatielTct 
valida,  tolleret  obligatione  legis , & lic  redde- 
ret fubditu  rutum  in  confciecia,  quia  no  viola- 
rctlege.Probatur  aute  antecedes,  quia  no  ob- 
liace  tali  dilpefarione  peccat  lubditus , vtendo 
illa,  vt  fere  omnes  fatenturj  ergo  non  eft  tutus. 
Refpodec  Caier.pcccarequide.non  tamen  co- 
tra  obligatione  iegispofitiute,  qua:  pcrdifpen- 
facionem  ablata  fuit,  Icd  contra  legem  natura 
pr^cipienris  vniformitate  partis  cu  toto  cor- 
pore. Sed  corra,nam  lex  natur  x no  obligat  ad 
vniform;tate  in  opere, in  quo  no  eft  vniformis 
obligatio, led  polita  dilpefatione  valida, ia  non 
eft  vniformis  obligatio  refpeetu  talis  operisj 
ergo  nec  ius  natur^  obligabit  ad  feruanda  vni- 
formicate,in  iiIo,veUi  obligat  non  obftace  tali 
difpenlacione, lignum  eft, non  clTe  validam  illa 
dirpenfationem.QuartOjliPrinceps  poflec  va- 
lide difpenfarecu  liibd ico  line  c,3ula,6c  pro  fiia 
voluntate^ergo  multo  magis  fecum, quia  liciu 
voluntate  fiia  poliia  eft  lex  rcfpedu  alioru,  ita 
&relpcdtu  fui  ^ ergo  eadem  ablbluta  volutate 
poreric  a fc  obligatione  calis  legis  auferre,  qua 
poceftafubdiio.Atcoreqiicnseftfalfum , alias 
nunquam  Princeps  obligaretur  illa  lege , quia 
obligatio,quxfinc  caiira,&  pfopria  voluntate 
tolli  poteft, nulla  profedfo  eft,  vel  nullius  mo- 
menti,vtfupraargumentabar. 

Propter  hxc,  vel  limilia  argumenta  aliqui 
dixerunt, difpenlationem  datam, etiam  a Papa 
in  lege  Canonica  effe  nullam, nuilumque  effe- 
«fturn  habere,  ac  iubinde  xque  peccare fub- 
diciim,  non  feruando  legem  poft  illam  dif- 
penlationcm,  ac  11  illam  non  haberet , & li  lex 
irritet  aiftum  j etiam  forexque  irritum  poft 
dllpenfacioncm . Ita  tene:  Forcunius,  Garc. 
in  1.  Galliii. Et  quid  [t  tantum.  lF.delibr.6i  poft- 
hum.  fequitur  IVlendoz.  de  Padis  libro  i. 
qnxft.s.  num..3  Sl  in  foroconfeientix  idem 
efTc  dicendum , cenfuit  Loazes  de  Matrim. 
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fuit  Mi.ncha.li.  i -Quxftiunum  illuftr.' 
i6.S<.  ca.2d.n.2(f.de  cuius  lententia  dicamjloi- 
uendo  argumenta,  ExTheolog  s veto  Iblus 
Varq.inclinacinhanclenccntiatn  i.2.difp.i78. 

C.4.  quamuis  in  fine  dicat  alijs  iudicmm  relin- 
quere.Refert  etiam  pro  hac  fentetia  Gioflam, 
lal;& alios  afferentes,  talem  difpenlacioucm 
non  reddere  cucumin  conlcicntia  eum  j cum 
quo diipenfatur , fed  illi  111  alio  leiilu  loquuei 
lime  i vt  in  lolucionibus  argumentorum  di- 
cam. 

Nihilominus  dico,  talem  dilpenfacionem 
c fle  validam, ac  Iubinde  habere  illum,  eftedu, 
adquemdatur.  Hanc  aflertionem  numquam 
facis  exprefsic  D.  Thom.  indicat  tamen  in  cop 
quod  folum  vbiqiie  dicit, peccare  legis  latorem 
fin#  caula  difpcnfando,  vcl  non  debere  dilpen- 
fare  line  caufa,vt  patet  1 .2.q.5>7.arc.4.&Quod- 
iib.4,arr.i3.& faepealias. Alij  vero  Theologi, 
quiquxftjonem  att?gerunt,  in  hac  aflfercione 
conueiiiunt,  vtCaiccan.di<fta  q.  9<5.art.5,  So 
to  didln  qu.Tft.7.art.3.&  alij  nouiores  Thcolo 
gi  tam  generarim  ad  didtamq.  p/.D.Thoms 
ar.4.qu3m  in  particularibus  locis, quos  conge- 
rit Sanciusfupra.n. 24.  vbi  etia  refert  Summi- 
ftas,&  iurifperiros  quam  plures.Maxime  vero 
tracftan  folcr  in cap.^«^  in  Eccleftarum,  de  Con- 
flit, vbi  videri  pofluncDeci.n.f/.&Felin.n.iy.  x^eeiui. 
Sicin  $.De  adulteris  iuhcaji.Atft  (lericiidc  ludici.  Felin* 
Scinczp.DemulUfde  Prxbend.&  in  capi  4d 
monaftertmids  Stac.monach.&in  cap . Ncn  ejly 
de  Voco.Qnibus  locis  videri  prxcipiic  poflunt 
i nnoc.dc  Panormit.&  alij  allegati  capite  prx- 
cedenci  in  principio,  & prxlertim  Couar.in 
4.2. p;cap,d.§  9,11.8  .&  fequentibus.Sc  Gigas  de 
PenlTo.q.(5.n.9. 

Fundamentum  huius  aflertionis  eft,  quia 
lex  pendet  ex  voluntate  imponentis  illam  jergo 
li  ipfemct  voluntate  fua  fert  illam  relpedtu  ali- 
cuius,re  ipfaablata  manet, licet  fortafle  fupe- 
rior  peccet  auferendo.  Nam  vcGlofla  dicii  in 
lege  RelegatUiS.  de  Pcenis,vt  lex  non  obliget, eft 
in  Principe  pro  ratione  voluntas,quiaa  volun- 
tate eius  pendet  lex,  vt  in  fieri , ita  & in  cofer- 
iiari.Confirmatur.nam  hac  ratione,  licet  Prin 
ceps  abrogando  legem  line  caufa,  peccet,  nihi- 
lominus fubditi  iam  non  obligantur  lege,  qui; 
in  elfetftu  pendet  a voluntate  legislatorisjergo 
idem  eft,  fi  ex  parte  tantum  relpedtu  alicuius 
tollat  legem. Declaratur  etiam, nam  fi  difpen- 
fatio  non effec  cum  vna perfona tantum, fed cu 
tota  communicate  pro  vna,velaltera  vice,  re, 
veraeflet  valida  difpcnfatio,  quia  elTct  ablaciol 
prxeepti  pro  tali  diejergo  idem  eft, fi  fit  ablatio 
prxeeptipro  tali  perfona.  Item  fi  a principio 
Princeps  tuliflet  legcm,excipiendo  ab  illa  Pe- 
trum,vcl  Paulum, illi  numquam  cflent  obligati 
lege,qu‘ade  fatfto  ilHs  numquam  eft  impofita, 
fiue  legislator  cumratione  exceperit,  fiue non^ 
ergo  idem  eft, fi  fcmel  pofica  auferatur.Deniq  j 
confirmaturjquiaabfolutioa  cenfura  data  in- 
iufte,&  fine  caufa  ab  autftorc  cefurx, valida  eft, 
cap.FMcr4Wh.§.5^w^jdcSencent.cxcommunic. 
in  (^.ergo  idem  eft  de  difpenfacipne,nam  quoad 
hocpar  eft  ratio. 

Vt  autem  hoc  fundamentum  folidius  appa- 
reat,obijei  contra  illud  poteft, quia  inrerdu  eft 
in  poteftate  voluntatis  habere,  vel  non  habere 
a(ftum,&  impedire  effetftum  cius, vt  in  volutate 
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meaeit  promittere,  vcl  non  promittere ; non 
ell  autem  in  poteftate  mea  promittere , & non 
meobligare.Sic  ergo  licet  in  voluntate  legifla- 
torislit  ponere,  vel  auferre  legem, tamen  li  vult 
per  legem  obligare  totam  communitatem.non 
poteft, etiam  fi  velit, eximere  aliquem  ab  effica- 
cia legis  line  caufa.  Quia  lex  per  fc  primo  re- 
fpicit  communitatem,  &ide6  quamdiu  durat, 
ncceflario,  & quali  naturaliter , fcu  ex  vi  iuris 
natur cc  obligat  omnes, qui  funtde  communita 
tc,  & vniformiter  participanteaufam , fcu  ra- 
tionem legis;  ergo  exemptio  ab  illa  obligatio- 
ne,iam  non  poteft  effici  fola  voluntate, led  per 
poteftatem  difipenTatinam , quz  refipicit  cau 
Tam  Nana  quodammodo  Izditurius  naturale, 
fine  caufa  diminuedo  obligationem  legis , per- 
feucrante  lege . In  quo  cernitur  clara  differen- 
tia inter  abrogationem , & difpenfationem  le- 
gis, nam  per  abrogationem  tollitur  omntno 
lex, & ideo  licet  irrationabiliter  fiat,valet,quia 
legem  effe  ,velnon  efleabfolute  pendet  a vo- 
luntate legillatotis;at  vero  per  dilpenfationem 
non  tollitur  lex,  fcd  manente  lege  per  talem 
difpenfationem  fieri  tentatur , vt  obligatio  le- 
gis non  vniformiter  defeendatadeos,  in  qui- 
bus eadem  caufa , & ratio  reperitur , quod  eft 
contra  legem  naturalem , & ideo  non  ita  pen  - 
det  ex  nuda  voluntate  legillatoris,  etiam  vt  fa- 
iftum  teneat,fedoportet,vtinjqualitas,veidif- 
paritas  fit  in  caufa.  Et  hanc  obietftionem  con- 
firmant dusE  rationes  in  principio  fafta:.  Et  per 
eandem  videntur  facile  dilui  exempla  pro  af- 
(ertione  addui^a.  Nam  de  abrogatione  iam  di- 
(ftum  eft,non  videri  fimilem  rationcm.Idemq; 
videtur  de  abfolutione,  quia  non  eft  aiftus,qui 
verfetur  circa  communitatem , fed  circa  parti- 
cularem perfonam . In  alio  vero  exemplo  po- 
terit facile  negari  quod  in  eo  fupponitur. 

Hsc  vcr6  obiedlio  fupponit,  legem  effe  ali 
quam  indiuifibilcm  regulam,  qu«  femel  polita 
^ quali  naturaliter  obliget  omnes, 
Himfimm  Vt  non  pofsit  ab  aliquibus  auferri,  etiam  fi 
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pro  communitate  permaneat.  Hoc  autcmfal- 
fumeft.nam  haec  regula  re  vera  non  eft  nili  vo- 
luntas legiffatoris ; nam  illa  eadem  eft  ipfa  lex, 
vel  certe  ab  illa  omnino  pendet  obligatio  legis. 
V oluntas  autem  legillatoris  libera  eft , in  obii  - 
gado  tam  communitatem  totam , quam  fingu- 
losdccommunitatc,  & itaex  parte  obiefti  no 
eft  indiuifibilis,fed  extenfionem  habet,ratione 
cuius  poteft  perleuerare  circa  communitatem 
obligando  illam,  & mutari  circa  vnum,  vel 
alium  de  communitatetnolendo  illum  obliga- 
re. Quod  manifefte  patet,  quia  etiam  difpcnfa- 
tioexcaufafupponithanc  extefionem  expar- 
te obicdli , & partialem  diminutionem  ( vt  fic 
dicam)ex  parte  Voluntatis  obligadi;  ergoquodj 
attinet  ad  pofsibilitatem  poteft  eodem  modo 
mutari, feu  diminui  voluntas  legiflatoti6,etiam 
line  iufta  caufa , folum  cum  hac  differentia, 
quod  mutatio  ex  iufta  caufa  eft  licita, fine  cau- 
fa autem  erit  illicita.  Nihilominus  tame  luum 
effedtum  habcbit,quia  voluntas  fuperioris  dif- 
penfantisabfoluta  eft,&  efficax,  vult  autem 
tollere  obligationem  abeo,  cumquodifpen- 
fat;  ergo  tollet  illam.  Probatur  confequentia, 
quia  nihil  eft,  quod  irritam  faciat  illam  volun- 
tatem difpenfantis  , quia  nec  datur  ius  pofitiuu 
irritans  illam , nullum  enim  afsignari  poteft, 
maxime  refpeiftu  fupremi  legillatoris;  nec  etiai 
iure  naturae  oftenditur, irrita , vt  patcbitfacile 


refpondendo  ad  argumenta. tt  declaratur  o pii 
time  argumento  fatfto,  fi  a . principio  feratur 
lex, excipiendo  aliquem  indebite  a vinculo  Ic- 
gis,tuncenim  aut totalcxetitnulla,  quod  ve- 
rifimile  non  eft,  aut  exceptio  erit  valida,  quia 
non  minus  fit  per  abfolutam  voluntatem  legis- 
latoris,  quam  ipfamet  lex.  Et  idem  etiam  con- 
firmat exemplum  de  abrogatione  legis  vtilis 
fine  caufa  faifta,nam  certe  non  eft  minus  iniu 
fta,imd  magis,quam  difpenfatio  iniqua , & ni- 
hilominus fatfta  tenet;  ergo  etiam  difpenfatio. 
Neque  obftat  differentia  afsignata , quia  licet 
faifta  difpenfatione  maneat  lex , non  tamen 
*que  integra  ficut  antea,fed  vulnerata , Quod 
fi  contrarium  aflumitur  in  differentia  afsigna- 
ta , falfum  eft  afruptum,&  in  illo  petitur  prin- 
cipium, quia  licet  lex  maneat  circa  commu- 
nitatem.non fequitur  neceflario  manere  circa 
lingulos  decommunitate.in  quibus  eadem  ra- 
tio repeti  tur,quia  hoc  pendet  ex  libera  volun- 
tate legis  latori s.fiuc  iufta,fiue  iniufta. 

V nde  ad  primum  argumentum  conccdo,ta- 
lem  difpenfationem  eirciniuftam,dcnego,in- 
dc  confequi  effe  nullam,  quia  multainiuft^ 
fiunt,  quat  nihilominus  faiftatenent.donec  an- 
nullentur.  Quod  maxime  locum  habet  in  his, 
qu*  tantum  funt  contra  iuftitiam  legalemf  vt 
oftendit  exemplum  de  iniqua  abrogatione  le- 
gisfvel  contra  folam  diftri  butiuam,vt  patet  in 
eleiftionedigni.prastcrmiffo digniori,  quae  va- 
lida eft.licet  fit  iniufta.  V el  etiam  fi  aiffio  fit  c5- 
tra  iuftitiam  commutatiuam,potefteffe  valida, 
fi  iniullitia  poteft  aliter  tolli,  quam  per  aflus 
nullitatem,  vt  patet  in  venditione  rei  iniuffo 

retio  citra  dimidiam.  H*c  autem  omnia  ha- 

«nt  locum  in  prsfenti,  quia  difpenfatio  fine 
caula  per  le  tantum  eft  contra  iuftitiam  di  - 
ftributiuam,vel  remote  cotra  lcgalem,&  qua- 
tenus eft  contra  obligationem  iuftitix  com- 
mutatius ratione  officij,  debet  retractari, 
quandiu  verb  non  reuocatur , valida  perma- 
uet.Vnde  mihi  valde  probabile  eft,  qu6d  licet 
illa  difpenfatio  fit  valida,femper  cenetur  legi- 
flatorillam  licentiam  auferre,quia  fempet  pe- 
det ab  eius  voluntate,  in  qua  perfeuerare  inor- 
dinatum eft,  durante  eodem  defeClu  cauf*,quia 
femper  repugnat  communi  bono.Sc  obligatio- 
ni officij. 

Addo  praterea,  interdum  ex  tali  difpcnfa- 
tione  fequi  iniuftum  nocumentum  tertij  repu- 
gnans commutatiu!ciuftitia,&  tunc  ex  illoca-| 
pite  difpenfatione  poffe  effe  inualida,  quia  non, 
poteft  dare  licentiam  ad  aiftum  iniuftum,  &/ 
quoad  hoc  cantum  reifte  tequiparatur  dilpoii 
(atio  iniufta  cum  lege  etiam  iniufta.  Oportet 
tamen  aduertcre;duobus  modis  poffe  nocu- 
mentum iniuftum  tertij  coniungi  cumdifpen-1 
latione.  Primbper  aClionem  ipfius  Principis, 
vt  fi  Princeps  fine  caufa  eximat  aliquem  Hcge^ 
tributi,  & nihilominus  a communitate  exigat 
eandem  pecunisquantitatem.plus  iufto  one- 
rans reliquos,&  hoc  non  eft  facis,  vt  difpetifa- 
cio ficnulia,qui3  illa iniuftitia non  fica liibdito 
difpenfato,  neque  eft  intrinfece  connexacum 
difpenfatione,fed  fit  ex  iniufta  voluntate  Prin- 
cipis,&  ab  eodem  debet  re  farciri, &:  non  a fub- 
dito exempto,  nifi ad  talem  iniuftitiam  eoo- 
peratus  fuerit.  Alio  modo  poteft  fieri  iniuftitia 
per  aiftionem  ipfius  fubditi  obtinentis  difpen  - 
fationem.vc  fi  ratione  illius  vendat  rem  carius, 
quam  valeat  fecundum  commnuem  xftimatio- 
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liem, & tunc  procedir>quoddidum  eltjdifpen- 
fation;m  ex  eo  capite  elle  nullam. 

Ad  fecundum  rcfpondeo  , hanc  difpenfa- 
donem  excedere  potertatem  iuris  (vc  lic  di- 
cam) non  faifti . Diliingui  enim  debec  du- 
plex poceftas  in  Icgillatpre , vnaertnaturaiis, 
volendi , vel  nolendi , quam  voco  poteltacem 
fa<^ij  alia  fuperaddita,  feu  iurifdidtionis  ad 
obligandum  alios . Dilpenfatio  ergo  iine  cau- 
fa  data  magis  eft  a priori  poceflate,  aqua  ha- 
bet fublUndam , &valorem  fuum,  quia  fu- 
perior  volens  ficdirpenfarc,  operatur  vc  do- 
minus fuac  voluntatis,  & quoad  hoc  non  ope 
ratur vitra fuam  poteltacem,  SchocePt  fatis, 
vc  lic  validus  adtus,  etiam  li  non  Iit  fecun- 
dum vfum  debitum  alterius  potefutis  iurifdi- 
(StionisfujE.  Namli  quisrc<^e  aduertat,  ille 
abulus  talis  iurirdi(3:ionis  omifsiuus  potius  eft, 
quam  adtiuus  ( vt  ita  dicam)  nam  qui  vult 
dirpeiifarc,  folum  vult  non  obligare  fubdi- 
tumfuaiege  , & ita  potius  vult  non  vti  cir- 
ca illam  lurifdidiionc  fua , quamvti,  Scidcb 
falis  adtus  validus  elt,  edam  fi  fit  extra  talem 
poteltacem , id  clt,  extra  poficiuum  eius.  Quia 
poteftas  iurifdidtionis  quoad  vfum  cfieiitia- 
litcr  pendet  a voluntate  habentis  illam,  & 
ideo  vc  non  influat , vel  non  obliget  , fatis 
eft  , vc  fuperior  nolit  fua  iurifdidtionc  vti, 
etiam  fi  male  faciat,  non  vtendo.  Ita  ergofe 
habet,  cum  vult  difpenfarcfine  caufa:  nam 
licet  verbum  Dijpenfare,  fignificet  per  modum 
efledtus  pofidui  , re  vera  elt  priuatiuus,  & 
ideo  non  tam  proprie  dicitur  ille  a(fl:us  exce- 
dere potcftatem  iurifdidtionis , quam  deficere 
a debito  vfu  eiusj  acftus  aurem  habens  fimi- 
iem  dcfetftum  validus  eft  cx  vi  abfolut^  volun- 
tads,  vt  patet  in  abrogatione  lcg;s,  & idem 

eftinrcmifsionepcentefinecaufafada,  & fi- 
milibus. 

In  tertio  argumento  peritur , an  liceat  fub- 
ditovd  in  tali  difpenfatione , muldcnimau- 
(ftores  negant,  vt  exprefle  Rcbuffus  in  Pracftic. 
titulode  Difpenfadon.  ad  plura  beneficia  nu- 
mero quinquagefimoquinco,  ait  enim,  nec  Pa- 
pam difpenlantcm  fine  caufa elfc  tutum,  nec 
difpenfatum.  Idem  Ceuarr.fupra  ybi  refert 
plures  Canoniftas  ex  fupra  allegatis , indicat- 
que  difpenfadonem  hanc  folum  efle  validam 
quoad  tollenda  impedimenta  irritanda,  vel 
inhabilitates  legales  , ita  vc  atftus  in  virtute 
eius  fatftus  teneat,  & in  foro  exteriori,  & in  re 
ipfa  , non  vero  efle  validam  calem  difjjenfa- 
tionem  quoad  tollendam  obligationem  legis, 
5c  ideo  non  reddere  tutam  confeiendam  dif- 
penfati . Exiftimo  tamen , Couarruuiani  non 
Ifuiffe  loquutum  in  hoc  fcnfu,  fed  in  alio  inten- 
to a Caiecan.  quem  allegat.  I taque  conlequcn- 
ter  ad  ditfta  certum  eft,  difpenfationcm  hanc 
effe  validam , etiam  quoad  tollendam  obliga- 
tionem legis , de  qua  conceditur , vt  cxprcfse 
decIarauicCaictan.dicftaquaftio.p^.artic.^,  ‘ 
fine*  Etpatctexdicftis,  tum  quia  non  minus 
pendet  obligatio  a voluntate  legiflatoris, quam 
alij  effe<ftus  legis  humanae , quales  fune  in- 
habilitates , vel  irritationes  adtuum  , tum 
etiam , quia  nulla  maior  repugnantia  poteft 
invnooftcndi,  quam  in  alio  5 tum  praeterea 
quiamuJt«difpenfationcs  conceduntur  in  le- 
gibus prohibentibus  fine  irritatione,  vel  in 
legibus  pure  diredtiuis , & nihilominus  eo- 
dem modo  cenfentur  valid^, propter  idem  fun- 
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A damentuin,  quod  pendene  cx  voluntate  dif. 
penfands. 

Hinc  ergo  neceffarib  requ:tur,  fubdicum  fic 
dilpenfatum  non  peccare  contra  legem,  in  qua 
cum  illo  difpcnfa&um  cftj  quia  ablata  eft  il- 
iiusobiigacio,  vcfi eraclexde  ieiunio , abla- 
ta fuit  obligatio  temperanti»  , Sc  ideo  non 
ieiunando,non  eft  intemperans . Neque  edam 
dici  poteft  inobediens,  cum  non  agat  contra 
voluntatem  luperioris . Qu»  ratio  in  vniuer- 
fum  probae,  legem  illam  tunc  non  obligare, 
quia  obligatio  legis  human»  nititur  in  iUo 
principio,  Obedieiidtm  ejl [upenorthus,  quod  non 
habet  locum  vbi  voluntas fupcrioris  deeltj  er- 
go nec  obligatio  legisj  ergo  non  pecca  ‘ur  con  - 
rraillam  5 quoad  hunc  ergo  effedum  etiam  eft 
valida  difpenlac  o.  Nihilominus  tamen  Ca- 
ictanus  putat,  fubdicum  peccare,  vtendo  ta- 
li difpen latione,  quia  licet  non  agat  contra 
legem  humanam  relaxatam  , agit  contra 
principiumillud  naturale,  quod  pars  nonde- 
bcrdilcordarea  toto  fine  caufa  . Quia  turpis 
eft  pars,  qu»  toti  nonconuenit,eft  emm  ratio- 
ni diffbnum , vt  aliquis  in  communicate  viuat, 

& non  vtatur  eodem  iure  cum  alijs , fine  iufta 
cxcufatione.  Atque  in  hoc  fenfu  loqui  viden- 1 
rur  Couarr.Rebuft.&alijaiitiquioresCanoni-'cp«flr. 

ft»,quosiplifeferunt,diccntes,ficdirpcnfatum 

non  manere  tutum  in  conicientia , & idem  fe- 1 
qiiitur  Nauarr.  in  Summa Pr»Iud.p.  nume.  14.  'i^AHau 
Qiii  hoc  temperat,  vt  intelligaturdc  obliga-j 
tione  fub  culpa  veniali, non  mortali, quod  pla- 
cet multis  modernis , quos  refert , & fequitiir 
Sanciusdidadifp.iS.nu.  u.  & 13.  & eft  valde 
probabilisopinio.  | 

^ Mihi  ver6  probabilius  videtur , in  vfu  talis  | * 4 

difpcnfationis  nullum  effe  peccatum, per  fe  io  - ■ 
quendo,  ac  feclufo  fcandalo , * 

gei.  verb.  Dijpenfatio,  numer.  & Sylueiir.  vttndodiJ^i 
qusftio.  5 . Soco  etiam  libr.  i . de  Iuftitia.qu»ft, 
7,artic.vlcim.in  fine  fatis  propenfiis  eft  in  ean-  “***!** 
dem  fcntenriam,  iiameius  ratio  adhocren- 
dir,  quamiiis  poftea  folum  concludat , ceflan 
te  fcandalo,  non  efle  culpam  peiorem,  quam 
venialem . Abfolute  vero  non  efle  culpam  di 
xit  Nauarr,  in  Summa  capite  1z.numer.57.  ci- 
tans Adrianum  in  4.  in  materia  de  Reftitu- 
tionc.&rcquicur  Aragon.  2.2.  qusftio.  851.  ar- 
tic.  p.  in  fine,  & Medin.  in  Summa  libro  1 , ca- 
pite 14.^.  io.Palacius  in  4.diftin(ftione  dif- 
putat.  B.column,  17.  &diftin(ftione  38.  difpu- 
tat.  2,  colurno.  2. Gigas  de  Penfio.  quseftion.tf. 
num.  »3. &idem  videturfequi  Felin.  in  capi- 
te. Ad  audientiam , 2-  de  Relcript.  numero  4, 
vbi  ita  incelligit  Innocentius  , Cardinal. 

Speculator  , & alios  fimpliciter  dicentes, 
fic  difpenfatum  manere  tutum  in  confcien  - 
tia  . Ratio  vero  eft  , quia  in  primis  fubdi- 
tus  vtens  tali  difpenfatione  non  cooperatur 
peccato  difpenfantis  , fed  vtitur  efledu  ta- 
lis difpenfationis , in  quo  effedfu  nulla  eft 
malitia.  Imo  licet fortafle  fubdiciis  pecca- 
ret petendo  difpenfationcm,  licet  poftea  il 
la  vtatur,  non  profequitur  , vel  quafi  con- 
tinuat prius  peccatum , quod  iam  pratterije. 

In  quo  magnam  inuenio  differentiam  in- 
ter difpenfantcm , & difpenfaium  fine  caa 
fa  , nam  qui  difpenfauit , poteft:  reuocare 
difpenfationcm, quoad  vfum  futurum, Sere- 
netur id  facere,  vt  fupra  dixi,  & ideo  quo- 
ties fciens,  & videns  id  non  facit,  quafi  pro. 
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lequitur  prius  peccatum , Icu  de  nouo  illud  re-  A 
peticjficur  dici  folet  de  illo,qui  furatus  ell,dnm 
non  reftituir.  At  vero  fubditus  poftquam  obti- 
nuit difpenlationem,  fiue  in  eo  peccaucrit,  iiue 
non,pollea  non  potell  illam  reuocare;  imd  ne- 
que illi  poteli  renuntiare  Icmper,  vt  infra  dica, 

& quamuis  pofT.t.non  tcnetur.quia  no  fpedtat 
hoc  ad  officium  eius , & ided  nullo  modo  per- 
feuerat  mortaliter  in  peccato , fi  quod  fortaffe 
commifit,  obtinendo  talem  difpcnfationem, 
etiam  fi  illa  vtatur , imd  cum  tau  vfuftat  vera 
poenitentia  prioris  peccati . Et  ex  hac  parte  eli 
mihi  certum , n5  elfe  deformitatem  grauem  in 
illo  vfu.Quod  ver6nccleuis,feu  venialis  fit  per 
fe,Sc  ex  obieiao,probatur,  quia  tunc  ille  fubdi- 
tus non  potell  dici  turpiter  agere  difeordando 
a toto  in  tali  opere , quia  etia  ell  difpar  in  obii  - 
gationc  legis, neque  apparet  vnde  oriatur  obli- 
gatio ad  tantam  vniformitatem  in  opere  , vbi 
»11  difformitas  in  obligatione  legis . I tem  non 
apparet,  cuius  fpcciei  efle  pofsit  malitia  ilhus 
culpat,  quia  non  ell  contra  militiam , vt  per  fe 
notum  videtur,  necetiara  contra  charitatem, 
quia  feclufo  fcandalo,nulla  interucnit  ratio  ta 
lis  obligationis.Ell  ergo  verifimilius  nihil  pec- 
care cum  , qui  fecrete , & fine  Icandalo  vtitur 
fua  difpeniatione,  quando  alioqui  ille  vfus,  feu 
adus  vtendi  dc  fe  non  cH  malus , & fit  propter 
honellum  finem, quia  illud  nec  ell  nouum  prae- 
iudicium  legis , neque  etiam  bono  communi 
prxiudicat. 

Quariumargumentumpetit,  an  legillator 
ipfe  pofsit  hoc  modo  fecum  difpenlare  valide 
in  fua  lege  fine  caufa.In  quo  Caiet.  fupra  affir- 
mat , & prorfus  eodem  modo  cenfet  dc  ipfo  ie- 
giflatore.ac  dc  fubdito  difpcnfato , ait  enim  no 
peccare  pollea  contra  legem  fuam,peccare  au- 
tem contra  naturalem  obligationem , qua  ca- 
put habet  non  diferepandia  corpore , Et  quide 
Caiet.confequenter  loquitur,  fupponendo,  le- 
gillatorem  obligari  fua  lege  proprie , & per  fe, 
feu  immediata  obligatione  legis  pofitmx  hu- 
mana; nam  tunc  procedunt  rationes  fupra  fa- 
<a:a,qu6d  talis  obligatio  efficaciter  tollimr  per 
abfolutam  voluntatem  cius,  qui  illam  poluit. 
Nihilominus  tamen  in  vfu  talis  dilpenfationis 
neceflario  ell  conllitucnda  differentia  inter  le 
giflatorcm,&  fubditum,nam  in  legiUatore  talis 
vfus  peccaminofus  ell.etiamfi  in  fubdito  pofsit 
Kii  Ugijhi  efIefinepcccato,vcllicetdcmusinfubditoeire 
jOT  ficum  ia-  ‘peccatum  veniale,  in  Icilia  tore  ell  mortale  ex 
^j^‘^*“'jfuo genere.  Etratio  differentix  fumiturexdi- 
£#ra/«i»wclis>quiafuperiorpeccatgrauiterfecumdifpe- 
fando  fine  caula,vtfupraollendimus,&  potell, 
confequenterq;  tenetur,  illam  difpcnfationem 
reuocare,  & quoties  volutarie  in  ea  permane  t, 
peccatum  illud  profequitur,  feurepetit,  vtiam 
declaratum  ell.  V tendo  autem  tali  difpenfatio- 
ne  virtute  illam  confirmat , imo  iterum  illam 
fibi  concedit;crgo  falte  hoc  titulo  peccat  mor- 
taliter in  illo  vfu . Et  in  hoc  ell  difpar  ratio  in 
fubdito, vtdcclaraui.  Neque  ell  mirum,  quod 
in  hoc  fit  maius  grauamenPrincipis,quam  fub- 
diti, quia  Princeps  tenetur  ex  officio , & ex  iu- 
llitia  dillributiiia  vitare  illam  improportione, 
quxellintalidifpenfatione,  qua  obligatione 
fubditus  non  tenetur.  Et  cofirmatur,  quia  alias 
vel  nullius , vel  parui  momenti  e fTet  obligatio 
Principis  per  fuam  legem , quiafola  voluntate 
potellvalide  auferreife  obligationem  illam, 

& pollea  non  peccare , faltem  grauiter , illam 
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legem  non  cullodiendo.Confcquens  autem  ell 

contrafupcriusdiUahb.^  .ca.vltim.Quamuis 

ergo  dicatur  illa  difpenfatio  valida  , quia  dum 
durat,aufcrt  vinculum  legis , iuxta  prxdiftam 
opinioncm,nih.lom  nus  non  tranlitin  faitum 
{vrficaicam),omnino  prxteritum,  fedfeiuper 
pendet  ex  voluntate  ipfius  Principis,  quipo- 
telt,iV  debet  illam  retratlare,  & idebin  vfu  il- 
lius non  minus  peccat,  quam  in  eiufdem  dif- 
pcnfationis  vfurpatione.  Et  idem  dicendum  ell 
iuxta  liaiic  fententiam , fi  Princeps  a principio 
ferret  legem. animo  obligandi  alios,  & non  fc- 
pfum;  nam  exceptio  de  fadio  valida  effet, pec- 
caret tamen  grauiter  in  illa  voluntate,  & fem- 
per  teneretur  eandem  rctra(£lare.&  ob  id  fem- 
per  grauiter  peccaret,  non  contraipfam  legem 
pofitiuam,  fedoontra  naturalem. 

Id  verd,quod  hxc  fententia  fupponit,  nimi- 
rum, obligari  Principem  fua  lege  ex  vi  lux  vo , 
luntatis,  diffidllimura  creditu  ell,  quia  obli- 
gatio legis,quatenusfundatur  in  voluntate  fe 
rentis  illam , ell  obligatio  manans  ab  imperio, 

Vnde  ell  obligatio  fubditi  ad  fuperiorem , hxc 
enim  relatio  efl  intrinfeca  proprio  imperio 
'morali . Vnde  licet  dicatur  quis  fibi  ipfi  impe- 
rare phyfice  fe  mouendo,  feu  impellendo,  non 
tamen  moraliter  fe  obligando,  ficut  etiam  pro- 
mittendo, vel  contrahendo  non  potell  fe  obli- 
gare fibi,  fed  alteri;  ergo  etiam  in  prxfenti  non 
potell  illa  obligatio  leg.llatoris  per  legem  fua 
a propriaeiufdem  voluntate  manate.  Et  con- 
firmatur; nam  obligatio  legis  humanx,  vt  ell 
ab  humana  voluntate . ell  obligatio  obedien- 
tix , vel  faltem  illam  intrinlece  includit,  leti  in 
illaradicatur,  non  potell  autem  eiufdem  ad  fe 
ipfuni  elfe  vera  obedientia  ; ergo.  Propter 
quod  fupra  libr.  3.cap.vlt.  cenfui,  hanc  oblisa- 
t onem  legillatoris  ad  opus  prxeeptum  per  le- 
lemliiam,  luppoCta  voluntate  ferendi  talem 
egem,  non  pendere  ex  fpeciali  voluntate  eiuf- 
dem legillatoris  comprehendendi  feipfum  fub 
tali  lege,quia  necelTatio  obligatur , etiam  fi  no 
Iit, ex  vi  legis  naturx  prxeipientis  illi,vt  obfet- 
u."t  illud  medium  virtutis , quod  per  legem  fua 
llatuit  pro  tota  communitate,  quando  materia 
legis  communis  ell,  & vniformitatem  pollulat 
in  capite  cum  corpore, vbi  nulla  ratio  iulla  ex- 
emptionis interucnit. 

Hoc  igitur  veriori  principio  fuppoitto, 
confequenter  dicendum  ell,  difpenfationem,/oi>»A» 
quam  fibi  legillator  concedit  in  fua  lege  fincK,®»! 
caula  iulla,nullam  effe,nullumque  effeCtum  wLa%». 
iplb habere.  Probatur,  quiaperdifpenl5M-l)!a«»f*”«l 
nem  datam  fine  caiifa  non  aufertur 
legis  naturalis , fed  obligatio  Principis  ad  ob-^J  i, 
feruantiam  I^gis  fux  cll  de  iurenatuiali,  & 
non  a voluntate  humana ; ergo  non  aufertur 
per  illam  difpcnfationem ; ergo  valida  non  ell. 

Et  confirmatur , nam  difpenlatio  data  abinfe- 
riori  in  legefuperioris  fine  caufa,  non  ell  vali- 
da, fed  quando  Princeps  fecum  difpenfat  circa 
obleruantiam  feu  exeeutionem  fux  legis , non 
difpenfat  re  veram  lege  fua , quia  non  obliga- 
tur per  illam  vt  fua  ell,(cd  difpenfat  in  fuperio' 
ti  lege;? rgo  nifi  id  faciat  exiullacaufa.non  erit 
valida  difpenfatio.  i 'icestimo  nec  exiullacau- 
fa  valebit, quia  non  potell  Princeps  difpenfare 
in  iure  naturali.  Refpondeo  , negando  leqire- 
lam,quia  ipfiim  ius  naturalediflat,  Principem 
debere  fuam  legem  feruare , nifi  ex  iulla  cau - 
fa  fecum  difpenfcc,  quia  non  debet  in  hoc  efle 
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peioris  condicionis, & magisita  leruacur  debi- 
ta proportio.  Ei  contirmacur  fecundo»  quia  H a 
principio  Princeps  legem  ferae  animo  non  fs 
obligandi  line  caufajfcd  Ibla  voluntate , nihilo- 
minus manebit  obligatus  ex  vi  legis  naiur», 
vc  oftcnfumeft^  fi  autem  cx  iufta  caufafeexi* 
meret , valeret  cxcepiio  5 ergo  idem  in  difpen^ 
fatione. 

Atque  ita  patet  rc^onlio  ad  quartum  argu- 
mcncum,ncgaturcDimfequela,nimirum;poirc 
Principem  iinc  caufa  valide  fe  eximere  ab  obli- 
gatione 9 quam  habet  feruandi  fuam  legem. 
Neque  in  hoc  eft  sequiparandus  cum  fubdito, 
nam  in  fubdito  obligatio  manat  immediate»& 
perfe  a lege,  & voluntate  hominis  9 quipoteh 
illam  ciEcaciter  mutare  quacumque  ex  cau- 
obligatio  autem  Principis  non  cflperrea 
lege  rua,led  a ratione  naturali, eiuf^uc  au(5tore, 
6c  ideo  9 nili  Princeps  auferat  fuam  legem  re> 
fpedu  communitatis,  non  poteft  fola  volunta- 
te propria  auferre  a fe  obligationem,  qua  in 
ipfo naturaliter  refultat  polita  tali  lege.  Ne- 
que mirum  videri  debetquod  inhocquodam- 
modolit  durior  conditio  Principis, quia  etiam 
iiarus  eius  requirit  altiorem  obligationem, 
cum  nonpofsic  diredbe  per  fuum  ius  huma- 
num obligari  9 ideo  in  Principe  naturalis 
obligatio  ad  vniformitatem  feruandamln  le- 
gis exeeutione , cx  parte  illius  immediate  fun- 
datur in  dignitate,  &oBicio  fuo,  infubditis 
vero  fundatur  potius  in  obligatione  legis  po- 
firiua,  vt  fupradeclaraui . Ec  ideo  etiam  cft 
in  Principe  longe  grauiorilla  obligatio  fer- 
uandi conformitatem  > quam  in  fubditis,  quia 
& ad  exemplum  fubditorum 9 & ad  commu- 
nem obCcruantiam  legis  multo  magis  necelTa- 
ria  eil. 

Solum  fuperell  in  hac  refolutione  difficul- 
tas deeifedtu  legis  humanacirritandiadus,leu, 
quod  perinde  eli,  inhabilicandi  perron.'im  ad 
Contrat^um,  &c  . nam  fequitur  exdibtis,  li 
Princeps  fecum  difpenfet  in  tali  lege  line  cau- 
fa,  nihilominus  at^um  eius  non  elU  validum, 
quod  verifimilc  non  eft,  conflat  enim  , contra- 
<flum  irritum  iure  politiuo  > li  feienter  liat  a 
Principe  > validum  efle ; imb  eo  ipfo  di fpenfare 
cum  alio  fecum  contrahente, vc  valide  contra- 
hat, vtfumiturexhis,  qu*  tradit  Nauarr.  in, 
Sum.ca  2 5,num*io8.Couar.in  ca.  Quawuhftt' 
ilum.p.  1 5.5.  num.5.  Refpondetur  ergo  negan- 
do fequelam, quia  probabilius  eft,  legem  hu- 
manam non  habere  hunc  elfecfum  circa  vo- 
luntatem 9 6c  perfonam  ipflus  legi  flatoris , quia 
ordinarie  efl  pcenalis , vel  quando  talis  non  efl, 
in  hoc  ei  afsimilatur  9 quodincludicquandam 
Veluti coa^ionem  voluntatis,  qiiaicnus  cius 
confenfus  irritus  Ht , quod  requirit  efficaciam 
fuperioris  voluntatis,  nec poteflfleri ab  ali- 
quo circa  fe  ipfum.  Nec  naturalis  obligatio 
feruandi  conformitatem  extenditur  ad  hos  ef- 
fers , quali  coados , & violentos , fed  folum 
verfatur  circa  mores  humanos , neque  plus  di- 
bfac  naturalis  ratio . Imo  licet  quis  conten- 
dar, etiam  perfonam  Princip's  efle  inhabilem, 
quando  lex  eius  inhabilitat  fubditosad  aliqiie 
contraAum, nihilominus  negare  non  pofTunr, 
difpenfando  fecum , etiam  line  caufa  tollere  a 
fe  illam  inhabilicatem  , quia  nunquamefl  im- 
mediate a lege  naturali,  fed  a lege  humana , li- 
cutliPapa  difpenfet  line  caufa  impedimento 
habente  obligationem  ex  naturali  lege,  & irri- 


A tationem  cx  humana, vaietutdifpenfatio  quo- 
ad tollendam  irritationem,  licet  non  valeat 
quoad  obligationem  auferendam . Exemplum 
cft , li  Papa  difpenlct  fine  caula  cum  Clerico 
facris,  vt  vxorem  ducat , validum  eft  marrime- 

nium.quamuispeccec  mortaliter  contrahendo 

illud,  quia  obligatio  voci  auferri  no  potuit  per 

talcmdilpcnfationcm  5 impedimentum  autem 

irritans, quod  mere  humanum  eft,  valide  abla- 
tum fuit, line  caufa. 

Atque  ex  his  tandim  concluditur,  qiiiddi-  20 
cendumfir  de  difpcnlatione  line  caula  data 
fuperiore  in  lege  inferioris,  an  valeat , ncc  nc.  ! 

Namlicetexmaioripoteftate  videaturnecel- Wi 
'farib  fore  validam,  aliunde  cx  diucrfitate  vo-  npouii. 
luncatura  videtur  hoc  difficile , quia  non  tam 
facile  mutat  quis  voluntatem  alterius , eriam 
inferioris, ficuc  iuani.  Dicendum  vero  eft,  hoc 
pendere  ex  modo  fuperioris  poteftatis , quia  li 
cantum  fit  poreftas  fuperior  quali  remota, quia 
videlicet,  Iblum  in  gradu  appellationis,  vel 
fupplicacionis,  aut  alterius  fimilis  recurfus 
poreftverfari  circa  fubditos  inferioris  Praela- 
ti , tunc  certe  difpenfatio  non  valebit , data  fi- 
ne iufla  caufa , quia  tunc  nulla  eft  ratio  recur- 
rendi ad  talem  fuperiorem,  & conlequenter 
neque' illius  iurifuidio  ibi  locum  habet . Et  ita 
dilpenfatio  data  ab  Archiepifeopo  in  lege  Epi- 
Icopi  fine  caufa,  nulla  erit . At  vero  fi  potcftas 
luperior  fe  extendat  immediate  ad  regimen 
liibditi  per  modum  caulx  vniuerfalioris  etiam 
immediate»  tunc  valida  erit  talis  difpenfatio 
Papa  inlcgcEpilcopi  ,&  difpenfatio  Genera- 
lis in  praccpro  Prouincialis,&  fic  de  fimilibus. 

Quia  licet  fuperior  proprie  non  mutet  volun- 
tatem inferioris, poteft  mutaEe,feu  tollere  effe-, 

(ftum  cius  per  iurifdicftionem  fuperiorem  ,-qua 
dc  ic  non  pendet  ab  inferiori.  Sictit  etiam  po- 
teft talis  Pralatus  fuperior  referuare  fibi  im- 
mediatum regimen  talis  fubditi . Qiipd  femper 
inteliigedum  cft , nifi  cius  poteftasper  aliquam 
legem  limitata  lir,  & tunc,vt  dixi , folum  vale- 
bit difpenfatio  iuxea  gradum , & modum  con- 
celT*  poteftatis. 

C A P V T XX. 

Vxmm cejfunte  canft  dijpenfatioms , ceffet  dijpenfatiii 
vel  Aliter  interdum  Amitatur, 

OVoniam  in  pracedentibus  capitibus  di- 
ximus , caulam efle  necejOTariam , vt  dif- 
pcniatioiufta,  vel  etiam  interdum  valida  lit, 
coiifequentcr  oportet  exponere , an  hiiiufmo 
di  caula  adeo  lit  neceflaria , vt  illa  ceflanrc  cef- 
fetdifpenfatio,  qua  eft  effecftus  cius  fecundum 
teguhm, CejfAtite  caufa^ceffAt  ejffc7iM.cap.C«w  cef- 
fante  , de  Appellat,  cum  fimilibus . Et  hac  oc- 
cafione  fimul  d .cemus  de  omnibus  modis,  qui- 
bus poteft  difpenfatio  amhti,  quam  materiam 
(qualatifsimaeft)  in  hoc  capite  quafiremifsi- 
ueperftringemus,  ne  omnino  pracermitti  vi- 
deatur,nam  plenamdifputationem  in  lib.8.  re- 
leruamus , vbi  commodius  de  priuilegio  gene- 
raliter rratftabitur , & ita  poterit  facile  ad  dif- 
penfationem  applicari, qua  parum  ^ priuilegio 
differt,  & lato  modo  fub  illo  comprehendi  po- 
tcft.OportetautcminprimispraocuIishabc- 
rc  diftintftioncm  fupra  datam  inter  adulta, brc-|  DtflkPfto 
ues, facultates,  aucmandauimdifpenfandi,  fi- 
ue  abfoluti.fiuc  fub  illa  condi  ti  one,  Si  freees  re  - f^cnlutes , 
ritati  innitantur^  vel  alia  fimili,  & difpefationem  t^re  t<9^ada: 
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iplam.Nam  illud  indultum,  licer  vulgo  Difpen^ 

fatto  appelletur,  rc  vera  non  cft  difpcnfado,  vt 
fupra  dixi,  quia  non  relaxat  legem,  nec  tollit 
vinculum  per  feipfum,  fcuip(ofa<fto,  fed  re- 
quirit adionem  hominis  per  quam  fiaedilpen 
fatio*  Deindeindilpenfationeipfa  oportet  di 
ftinguere  duos  cffeAus  fupra  relatos , vnum 
immediatum,  & per  fc,  qui  eft  relaxatio  legis, 
auferendo  vinculum,  vel effeftum  eius,  vtin- 
habilitatem , irritationem , &c.  Alium  remo- 
tum,& quafiperaccidensrefpedu  difpcnfacio- 
nis.quiell  cxecutioeius^vtefc  contrahere, ieiu- 
nare,vci  alium  atiium  efficere  per  difpenlatio- 
nem  conceflam. 

Ex  quibus  confiirgit  triplex  flatus , in  quo 
poteftdirpenfatioexiflerc,  fub  ilia  indultum 
difpenfandi  comprehendendo.Primuscft,qua- 
do  iam  indultum  dilpenfandi  cft  concefTum, 
nondum  tamen  eft  difpenfatio  fada , fecundus 
eft, quando  dilpchfario  cft  iam  fadta , & habuit 
fuum  proximum  effedum, nondum  tamen  ha- 
buit remotum  , neque  eft  exeeutioni  mandata. 
^Tertius  eft,  quandoiam  eft  exeeutioni  manda- 
ta,fuumque  vltimum  efFe<ftum  habuit . Quan- 
do ergo  difpenfatio  ad  hunc  Itatum  vltimum 
perucnit,nec  ceflare  poteft,ceflante  caufa,  ne- 
que etiam  poteft  amitti  quocumque  modo. 
Vtrumque  poteft  facile  probari  indinflionc, 
quia  ii  difpenfatio  data  eft  in  gradu  confangui- 
nitatis  ad  contrahendum  matrimonium, 6cma- 
crimonium  iam  eft  contradtum,  clarum  cft, no 
poftfe  ceffare,  aut  rcuocari  difpenfationcm , & 
idemeftindifpcnfatione  circa  iciunia,  velii- 
miles  aeflusjimb  etiam  in  difpenrationibus  vo- 
torum.Intelligendum  tamen  femper  eft  de  dif- 
penfationc , quatenus  ad  illum  ftatum  tertium 
peruenerit,  nam  contingit, difpenfationcm  ha- 
bere tra(ftum  fuccefsiuum,  feu  habere  pofte 
plures  effciftus,  vel  a<ftus,  & quoad  aliquos  efte 
exeeutioni  mandatam,  non  vero  quoad  alios^ 
& tunc  partim  eft  in  ccriio  ftatu  ,partimin  fe- 
cundo, vel  primo,  &idco  folumexeaparte, 
qua  peruenit  ad  tertium  ftatum  comprehendi- 
tur liibprsditfta  regula  j quoadalteram  vero, 
qux  rcfpicit  futurum,  comprehendetur  fub  fe- 
quentibus.  Et  ficeft  facilis  ratio  aftertionis, 
quiali  difpenfatio  iam  habuit  confummatum 
effedtum , ille  non  poteft  efte  non  licite  faftus, 
vel  validi  iuxta  exigentiam  difpenfationis, 
quia  ad  praeteritum  non  eft  potenti*  j ergo  dif- 
penfatio  quoad  illum  cfFecftum  nec  ceffare  po  - 
teft,nec  amitti. 

Poteftquehoc  indu<ftione  ftmul  & ratione 
offendi.  Namfiacftus  fuit  mere  tranfiens,  & 
nullum  relinquens  effedtum,  non  poteft  am 
piius  fub  legem  cadere,  neque  indigere  difpen 
fatione:Itcmfifuit  affus  relinquens  effe<ftum 
pcrman:ntem,&irreuocabiIcm,  vt  cft  matri- 
monium,religiofa  ‘profcfsio,  & ordinis  fufcc- 
ptio, conflat  retra<ftari  non  poffe,  non  folum 
quoad  vinculum, feu  ordinem,  verum  ena  nec 
quoad  vfum  eius  rcfpetftiue,  quantum  eft  ex 
parte  difpenfationis,  quiaa(ftu8  fuit  legiftme 
fadtusj&ius  plene  acquifitum . Denique  idem 
cftjeriamfi  llt  effccftus  permanens,&  de  le.reuo- 
cabilis,vt  eft  alienatio  rei , vel  alij  conrrablus, 
nam  fcmel  fa(ftus  legitime  in  virtute  difpenfa- 
tionisjde  fe  perpetuo  maner,  nec  poteft  ceffare 
propter  defedium  vel  ceffationem  caufx , aut 
retradionem  difpefarionis,  qux  iam  prxtcrijt, 
&ruunieffedum  confummatum  reliquit  :lup- 


A ponimus  enim  difpenfatione  fuiffe  lunplkitcr 
fadam  ad  talem  adum  abfolute  -prxftandum 
nam  fi  folum  fuiffet  data  ad  alienandum.v.g.cG 
tali  conditione, vel  durante  tali  caufa, tunc  cef- 
farc  poffet  cffedus,ceffantc  caufa , non  quia  ex 
co  capite  ceffetdifpelatio,  fed  quia  a principio 
non  fuit  difpenfatio  aliter  conceffa,  Hocaute 
ordinarie  non  fit, quia  effet  valde  onerofum,  & 
pcriculofum,  & ideo  numqua  cft  prxfumendu 
nififitadeo  expreffum,  vt  nullam  aliam  inter- 
pretationem admittat,  Et  in  hoc  fenfu  dicunt 
iuris interpretes,  poftquam  effedus  eft  con- 
fummacus,  ceffante  caula‘,  non  ceffare  effedu, 
vt  videre  licet  in  Decio  in  ca.  Qu^in  Ecdefurm^ 
de  Conftit,  & Barth.  & alijs,  quos  ipfe  allegat, 

& plures  refcruncTiraqucl.irad.Cfjf.fnrc  caufa, 
Iimir.i2.&  Menoch.li.4.PrxfumpM85>.n.ip7. 

Difficultas  ergo  eft  de  ahjs  flatibus,  adqua 
explicandam,  fuppono , varijs  modis  poffeiii- 

difpenfationcm  vim  fuam  amittere , fi-' ^ 
cut  etiam  de  lege,  & de  priuiiegio  infra  dice- 
mus,quatuor  autem  modi  nunc  nobis  fufficiut, 
ad  quos  poffuntalij  reuocari.  Primo,  per  defe- 
(ftum  caufx  efficientis,  id  eft, per  mortsmcoce- 
dencis,  fecundo  per  rcuocacioneeiufoem , ter- 
tio per  renuntiationem  difpenfati , quarto  per 
dcfeiftum  caufx  finalis, de  quo  prfcipue  irada- 
muSjSc  ideo  alios  modos  breuiter  expediemus. 

Et  quidem  circa  primum  modum  manifeftum 
eft, fi  difpenfatio  peruenit  ad  fecundum  ftatum, 
non  amitti  propter  mortem  concedentis,  quia 
iam  gratia  cft  pcrfe(fta,  & confummata  jiam 
enim difpenfans fecit,  qui.^quidadipfum per- 
tinebat, nam  vfus  difpenlkionis  non  ad  difpe- 
fantem  , fed  ad  liberam  voluntatem  difpenfati 
pertinet, & ideo  ille  vfus  non  requiritur  vt  gra- 
tia fit  confummata  j conflat  autem  gratia  per- 
fetftam  non  expirareper  mortem  concedentiS; 
vceft  vulgatum  principium  iuris.  Deprimo 
autem  ftatu  graue  dubium  eft,  an  difpenfatio 
ineo  ftatu  pcrfiftens  extinguatur  per  mortem 
concedentis, illud  vero  remitto  in  c.i  1.1.8, quia 
connexum  eft  cum  limili  dubio  de  priuiiegio. 

Circa  fecundum  modwm  araifsionis  difpcn- 
fationiiperreuoeationem  concedentis,  ituJIa 
cft  difficultas , fiue  difpenfatio  fit  in  primo,  fi- 
uein  fecundo  ftatu  5 nam  in  vtroque  rcuocari 
poteft  per  voluntatem  concedentis,  a qua  fem- 
per  pendet,  quamdiu  non  habuit  vitimumj  & 
confummatum  effetftu.  Quod  quidem  cft  cla-i 
rius  in  primo  ftatum  nam  in  ilio,  vt  dixi, non  eftj 
fa^a  difpenfatio , fed  eft  delegata  potcftajdif* 
penfandi , vel  ad  fummum  eft  conceffa difpeu-i 
facio  fub  condicione,  poteft  autem  delegansia-l 
rifdiiftionem  fuam  tollere, & delegationem re-l 
uocarc  & qui  confenfum  tantum  conditionatu 
tribuit, dum  non  eft  implecaconditio, illum rc- 
uocare  poteft.  Vnde  fic , vt  hxc  reuocatioin  co 
ftatu  valida  fit , fiue  fiat  ex  noua  caufa , fiue  ex 
folo  arbitrio  €oncedentis,&  fiue  licite  fiat,  quia 
iurifdicftio  delegata  femper  pendet  ex  abfoluta 
volun  rate  concedentis , moralicer  faltem  per- 
manen  te, id  eft,  non  retratftata. 

De  fecundo  vero  ftatu  non  cftrestam  cla* 
ra,quia  talis  difpenfatio  videtur  effe  tunc  qua- 
fidonatio  confummata.  Nihilominus  tamen 
fatis  certum  eft,  poffe  Principem  reuocare  dif 
penfationem,  etiam  infecundo  ftatuconfti- 
tutam,  & coiKeffam,  ficut  poteft  priiiilegium 
reuocare , ance  confummatum  vltimum  efFc-' 

«ftum.  Et  ratio  eft, quia  per  tale  difpcnfarioncmj 
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Hulliim  fpccialciusfubditus  acquiiiu.t , iodlo- 
lumiibcraruseit  a vinculo  iegis , potell:  autem 
Princepsiterumillum  Icgi  tuoijtcre,  ieu 
gem  ad  priltiaum  Ihmm  reltituere , vt  omn  s 
indifferenter  obiigerjpoieit  ergo  et.anioiipen- 
lationem  reuocare.  tc  quidem  11  lulta  cauu  in 
cerueniat,  non  loJumvaiide,  kd  etiam  licue 

fieri  potelt,  quia  Pnneeps  vtifur  lure  luo  j nul- 
lique infertiniuriam,&  ex  lulta  caula  honeffa- 
turmuratJO.  Si  autem  id  fiat  fine  rationabili 
caufa,  non  erit  quidem  adu&iauoabihs , indu-1 
cet  autem  fuum  effedum^quia  poteltati,&;  vo- 
luntati Principis  mhil  tunc  ell  quodrelilUt. 
An  vero  haec  rcfolutio  aliquam  limitationem, 
vel  declarationem  rccipiatjcirca  priuiiegia  di- 
cemus. 

De  tertio  modo  amifsionis  per  renuntiatio 
nem,  breuis  etiam  rcfolutioell:,  polTevnum- 
quemque  renunciare  dilpcnlationi  fibi  con- 
ceffx,per  fe  loquendo,  quia  clt  gratia , & fauor 
priuatus/eu  proprius  caiis  perlonx.huiufmodi 
aurem  faiiori  vnufquifq;  renuntiare  poteft  iu- 
xtaca.^ii  Apoihlicanhde  Rcgular.curnlimilibusj 
ergo.  Atque  hxc  ratio  probat  de  difpenfarione, 
tam  in  primo, quam  in  fecundo  ftatu . Duobus 
aurem  modis  poteft  incelligi  hacc  renuntiatio. 

Primo.quoadfolumvfum.lecundo, etiam  quo- 
ad poteftatem  vtendi  dilpenfatione.Prior  mo- 
dus nulla  indiget  declaratione,  quia  confiftit 
tantum  in  fadto , vel  potius  in  libero  non  vfu. 
Et  ita  conftat  politum  efte  in  libertate  eius, qui 
a Pontifice  imperrauic  literas  difpenlarionis, 
id  ert , continentes  mandatum , vc  cum  eo  dif- 
penfetur,  v.g.  in  impedimento  matrimonij; 
non  vti  illis  liceris,  & ita  renuntiare  per  non 
vliim  fruaifi  illarum : nam  per  hoc  fiet, vt  fem- 
per  maneat  ligatus, & impeditus,  quia  de  fatfto 
nonfuitdifpenfacus.Ecfimiiitcrquiad  fecun- 
dum ftatum  peruenit,&  adualem  difpenfatio- 
nem  obtinuit , licet  iam  pofsic  licite  matrimo- 
nium contrahere,  pro  lua  libertate  poteft  nun 
quam  illud  contrahere, quod  eft  renuntiare  dif- 
penfationi  quoad  eius  vfum , qux  fatis  impro- 
prie renuntiatio  dicitur;  nam  illa  proprie  fit, 
quando  aliquis  ita  aleabdicacius  dilpenfatio- 
nisjVC  iam  ei  amplius  non  liceat  illo  vti . Et  hic' 
modus  renunciationisdifiiciliusexplicatur. 
Dico  autem  breuiccr , ouobus  modis  id  fieri 
poirejlcilicet,exprcfsc,  & tacite.  ExprelTa  re- 
nuntiatio prxtcr  voluntatem  renuntiandi  re- 
quirit verba»  quibus  illa  voluntas  fuffitienter 
explicetur, exiftimo^|ue  neceflarium  elTejVt  ta- 
lis renuntiatio  ipfi  dilpenfanci  fiat  nota,&  quod 
ab  illo  acceptetur, nam  quamdiu  acceptata  non 
fuerit , poterit  prior  voluntas  non  vtendi  dil- 
penfatione  a tali  perlbna  retradari,  & conle- 
quenter  femper  erit  illi  integrum  fua  dilpcnfa- 
lione  vti,  ficut  dc  priuilegio  latius  dicemus: 
nam  vt  fape  dixi,  intercedit  eademratio.  Im- 
plicata renuntiatio  cenletur  fieri  per  aliquod 
fadum  iudicans  voluntatem  renuntiandi, qua- 
le effe  cenfetiir  in  priuilcgijs  non  vfus»  vel 
vfus  contrarius ; vt  infra  fuo  loco  tradabitur. 
Hic  aurem  cenleo , folum  non  vfum  nunquam 
effe  fufficiens  fignum  voluntatis  renuntiandi 
poteftati  vtendi  diCpcnCationc,  quia  nec  per  Ic, 
&ex  natura  rei  datur  talis  fignificatio,  cum 
pofsit  aliquis  velle  retinere  poteftatem,^  licet 
illa  non  vtatur , neque  etiam  inuenitur  ius,  in 
quo  talis  prtefumptio  fundetur,  quia  nec  dc 
priuilegio  generaliter  inuenitur,  fcd  ad  fum- 
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A |mum  Ipccialibuscalibus,  qui  euaonn  propria 
Idilpenfaiionciotumnonhabcm,.  vtinfra  cli- 
jCam.lmd, etiam  inadibuspofitiuis  vix  poteft 
'adus  Ita  continere  vl.u.niconirariUm  aiipcula-’ 
Itioni^vcfufiicienter  mdicetanimurn  abdican- 
'di  illam, & potellatcmeiusomnmo  , quod  pa- 
ticbit  dilcuri  endo  breuiter  per  aliqua  exempia, 
qux  adduci  loient. 

Primo,  dicuntaliqui,  quod  fi  quis  habens 
dilpciifacioiiemcircaieiunium , y .^.puituiet 
fecundam  circa  id  .m , quia  torte  dc  pnnia  au 
bitauit,  co  ipio  cenkri  renuntiare  piimx,  aceo 
vt,  obtenta  iecunda,non  pokit  rcuirc  ad  prio- 
rem,ciiamii  forcaile  iHa  magis  ampla, tauQ- 
rabiliorfitjimoli  contingar  polieiiorem  tfte 
mualidam  propter  aliquam  lurrepfioijem,pu-- 
eant  etiam  primam  amitti  propter  an>mum 
renuntiandi  in  manibus  Papx,  qui  maxime 
fufHcit ad  gratiam  amucviidam,  vtiumuur  cx 
cap.  VtmmSi  dcPralcnpt. , Sed  mihi  h*ckn- 
tencia  non  placet, nam  m primis  li  lecuuda  diP 
penlationon  fuit  valida, prior  oiipi.niatio  noi^ 
potuit  per  renunciationemannttf  quia  116  po- 
tcftprsfumi animus abiblute  renunciandi,  icd 
ad  liimmumfub  condicione,  fi  iC' unda  QbLi-< 
neatur  valide , &ideo  nonimpieta  condiiiq^ 
ne,  nonpotcft  lequi effectus^  vtrwdcnotauir 
Bald.in  dido  cap,  num.ii.  Exi..Siti.rf. 

if.dc Lcgat.:5,Dcindeabloluie loquendo,  peii-Tj 
cio  fecunda  difpenfationis  non  indicat  auimu 
renunciandi  prima , Icd  obtinendi  aliam  nia-r 
gis  certam, vel  magis  fauorabiicni,  vndeliia- 
iisnon  obtineatur,  non  amittetur  pnor,nec 
confummabitucrcnunciatio  propter  rationem 
proxime  fadam,nam  ibi  etiam  includitur  con- 
ditio melioris  diipenfationisjQuanon  'mpk- 
tur.Qiiod  li  aliquando  contingat, pofteriorcin 
& validam  efle , & fauorabiiiorcm  (dc  quo 
dicam  in  capite  fcquenci)  tunc  probabile  eft 
per  fecundam  difpcnfationem  delirui  prio- 
rem,fiue  hoc  fit  propter  animumrenuntiandi, 
fiue(quod  magis  credo)  quia  non  videtur  elTc' 
animus  difpcnfantis,  duas  difpenfationes  cir- 
ca idem  concedere.  Et  idem  cftjfiquispoft  pri- 
mam difpenfationem,  impetres  alum  repur 
gnantem  priori,  vt  fi  piius  quis;poilulec  aik 
pe.nfationemad  ducendum  vnam  coufangui; 
neam,nolit^uecavti,&ideo  obeineat  dilpcn,- 
facioaem  ad  ducendam  aliamjtunc  enim  pro-i 
babile  eft, non  poffc  reuerti  ad  priorem  > naro 
per  pofteriorem  cxtinifta  fuit,vtbene  docet 
Sanci.lib.S.dilp.  22.n.  ip. 

Aliud  exemplum  eft.li is, qui  dirpwfationem 
obtinuit,  faciat  adlum  incompofsibilem  cum 
vfu  talis  difpenfaiionis,  vel  valido, vel  illicito, 
vt  fiquis  poftquam  obtinuit  difpenfationem  mr. 
ad  ducendamconfanguineamjducataitam,  ta- 
cite Qcnfctur  renunciari  priori  dirpeiilacioni;. 
nam  vfus  eius  non  poccil:  efle  licitus,  aut  vali- 
dus, fubfiftente  alio  matrimonio.  Item  fiquis 
poft  talem  difpenlationem  circa  matrimoniu, 
faciat  votum  caftitatis,eoipfoccnfetur  renun- 
ciare dilpenfationi,  clim  non  pofsit  ea  licite 
vtijftante  tali  voto.Sedmeque  fententia,  neque 

exempla  placent. Quia-Hcetaiftus  fit  incompof 

fibilis  cum  vfu  difpenfationis,  non  eft  tamen 
incompofsibilis  cum  ipfa  difpcnfatione,nec  cu 
proximo  ac  per  fceffe  diu  eius,  qui  eft  ablatioi 
impedimenti.  Vtin  priori  exemplo  licet  dd- 
penfatus  ad  contrahendum  cum  confangui- 
nea,  contrahat  cum  alia,  ifta  mortua  poterit 

confan- 
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conUnguineam  ducere, cum  qua  fuerat  difpen- 
farus,quiaiam  fuic  impedimcnciim  ablatum, & 
non  redijc  propter  prius  matrimonium , quia 
nuliaracio  talis  reditus, ncc  cauia  eiusafsignari 
poteft,  quia  impedimentum  femel  ablatum  a 
fclo  fuperiori  habente  potellatem,  iterum  po- 
teli  imponi.  Imblicetdirpenfationonpcrue- 
nifTet  ad  fecundum  flatum , etiam  mandatum, 
dilpcnfandinon  perijirec  propter  prius  matri- 
moniumsfed  pofTet  qui  indultum  obtinuit,  illo 
Vti  poli  mortem  primaj  vxoris,  quiadckgatio 
per  illud  fadla  non  fuicrcuocata,  nec  fa^a  fuit 
fubtali  conditione,  aut  temporis  limitatione, 
vtfupponimus.  Similiter  in  alio  exemplo  de 
yotononefl repugnantia  intrinlcca  incervo- 
tum,&dirpcnfationem  obtentam,reu  effedlum 
perfeeius,  namvocum  non rellitait impedi- 
mentum, quoddifpenlatio  abfluleratj  ergo 
quoad  hoc  non  videtur  habere  locum  renun- 
tiatiotacita.  Ecidemcum  proportione  elide 
mandato difpcnlandi,  etiamfi  in  primo  llatu 
perfeueret , quantum  ell  ex  parte  renuntiatio- 
nis. Nam  aliunde  probabile  efl,  in  co  cafu  non 
polTe  delegatum  difpenfationem  concedere, 
propter  mutationem  in  rebus  fadam , ratione 
cums  iam  elTet  fubrepeitia  dirpenlAtio,iuxca  di- 
cenda capite  fcquenti . Vnde  in  hoc  differentia 
aliquam  inuenio  pro  illo  cafu  inter  primum,  Si 
fecundum  Harum  dirpenfationisjquandoenim 
iamcft  conccfladifpenfatio,  facla  permanet, 
etiam  li  votum  fuperueniat,  vnde  li  quis  voti 
difpeiationem  obtineat, licite  vti  poterit  priori 
difpenfatione  matfimonij  j imo  licet  line  dif- 
penfatione  voti  contrahat  matrimonium,8i  in 
hoc  peccet,  nihilominus  matrimonium  validu 
eric,  quia  impedimentum  irritans  fuit  fubla- 
tum,&  non  redijt,vc  diximus.  At  verb  H com- 
miffarius nondum difpenfauit,  ncciicite, nec 
valide  poterit  difpenfare , quia  excedit  termi- 
nos fui  mandati , & aget  contra  incentionem 
mandantis, cxillentibus  rebus  in  illo  flatu.Non 
tamen  ideo  exillimandum  eft,  tunc  fuiffe  per 
votum  extindiam  difpenfationem.autreuoca- 
tam  commirsionem , fcd  impeditam  j nam  ob- 
tenta dFfpcnfatione  voEi,Iicite,&  valide  poflet 
commillariqs'  fua  potellate  vci , quia  iam  ellei 
res  ad  priorem  ftatum  reititiKa,&:  ablatmnim- 
pedimentum  ,quod  illam  poffetfubrcpvcitiam 
facere  . -Ergo  per  huiufmodi  adlus  non  fatis 
ollenditur  tacita  renunciatiddirpenfationis,  li 
cucinfra-atiamoflendam»  vnum  adum  cotra 
rium  vfui  priuilegij  no  eiTe  Eilliciens  indicium 
tacitffi  renuntiationis  totius  priuilegij , neo*  id 
exiure  proBari.  Vbi  aiiaiuraexponanii  Nunc 
vero  non  obllat  didum  ca.Tcnicin, tum  quia  in 
eo  non  eftfcrmodercnunchitioncdirpenfatio-: 
nisjfeu  priuilegij, fed  pr^fcriptionis.tum  etiam 
quia  adns  petendi  priuiiegium , & vteirdiniio, 
dc  quo  ille  textus  loquitur , erat  contrarius  no 
folum  vrui-prtclcriptionisjfedGtiamipfimet  ti- 
tulo prjelcriptionis , Sc  ideo  mulco  maicf  erat 
prafumptio  renuntiationis,  pratfertim inforo 
cxcerno,dc  quo  ibi  cft  fermo. 

Tertium  indicium  re'nunriacio'n’-sracira:  ef- 
fc  foletjfcindercinllrumehrum,  feu  indultum 
difpenfatronem  continens.  Quod  quidem  quo- 
ad  torum  externum  erit  magnum  indiciuvo- 
talem  dirpenfationem,acfub- 

terno lotum  pj*^^*‘eniinE(2ndiiusiIliug,.qiiiacumdirpenfa- 
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A rumpit.fatis  indicat  animum  remiriciandiTNil 
hilominus  tamen  in  foto  conlcicnri*  cuo  luni 
attendenda,  tam  in  hoc  cafu,  quaraincteteris, 
Vnumcll,  an  adio  illa  externa  vere  procedat 
cx  animo  renuntiandi , nam  li  delit  hic  animus 
numquam  in  confeientia  amittitur  dilpclatio 
propter  quamcumque  excernam  prsfumptio- 
nem,  quia  veritas , que  in  conlcienciasattcndi- 
cur,ill»  non  confonatjSc  fpccialiter  in  pradido 
cafu, quia  feriptura  non  ell  de  fubllantiagrati^, 
vf  in  li.S.oftendam.  Aliud  ell, non  llifficere  ani- 
mum cumEgno  excerno  ex  pane  renuntiatis, 
nifi  accedat  acceptatio  Principis  difpenfantis, 
quia  folus  ille  pocell  vel  fuperimponerc  vincu- 

Uim-legasperdifpcnfacionemablatae,vtlreuo- 
■:are  delegationem  alcfadam, tum  etiam  pro- 
pter alia  multa,  qu*  infra  dc  priuilegijs  addu- 
B cam.  Haec  autem  acceptatio  debet  ab  homine 
leri  (vc  Ec  dicam)  quia  non  inuenicur  aliter  in 
lure  declarata,  vt  aliquando  cenferi  pofsit  iplb 
ure  fada.  Propter qux  omnia  cenfeo  hanc  ta- 
citam renuntiationem  moraliter  loquendo  no 
habere  locum  in  difpenfacionibus,quia,  vt  con- 
fummetur  renuntiatio  , oportebit  vt  fadu  in- 
dicans animum  renuntiandi , Et  notu  Principi, 
&iudicatumfufficicns  Egnum  voluntatis  re- 
nuntiandi,& vt  tale  acceptatu,  qux  omnia  vix 
poEunc  moraliter  cocurrera  • Et  ob  hac  etiam 
caufamjlic^t  rupantur  literx  dirpenTationisex 
animo  renuntiandi , quadiu  a Principe  non  eft 
acceptata  renuntiatiojpoteftdifpenfatu  poeni- 
tere fui  fadi,&  vti  dilpcnfationcin  foro  inter- 
no,vei  pro  externo  obtinere  nouas  literas,  acE 
priores  fuiffenc  inuoluntarie  amiirf,&  illf  fuf- 
Ecient  Enc  noua  gratix  concelsionc , quia  re- 
nuntiatio,vt  dixi,cffedum  non  habuit. 

Venio  ad  celTationcmdirpenlacionis  pro 
pter  ceffationeni  caufx.  Et  vt  omittamus  vul 
garem  diflindlionemdc  caula  finali, motiua, 
velde  caufa  principali,  aut  f:cundaria,ruppo- 
no , Termonem  efle  dc  caufa  iuflificante  ( vt  lic 
dicam)dirpcnrationem,quia  illa  non  cxiJlcnte, 
difp^nfatiojCtiamaPrincipc  data.iion  cfTetm- 
Ea,  & abinferiori  conceEa  non  eEct  valida,  ht 
ideo  merito  dubitatur,  an  ceffante  tali  caufa 
cefTec  dirpenfatio,etiam  fi  coccEa  Er,  dum  cau- 
fadurabat-  Nam  videtur  cEe  eadem  ratio  de 
concefsione,  & de  duratione,  quiadifpeiifat'o 
debeceffeiuEa,  non  folum  cum  Et,  Tcdeciami 
quamdiudurat|i  ergorion  peceEdurare,  ni/ij 
quamdiudurateaufa  iuEa  crgoiEaceffanre, 
illa  ceEat . Nihilominus  aliter  refpondendu/u 
cenfco,  fi  dafpefatio  folum  exifiit  in  primo  /ra- 
tu^alitcr  verd  E ad  iecundum  tranfije,  edam  h 
ad  tertium  non  perucnerir. 

Dico  ergo  primo.  Quamuis  mandatum, fcu 
facultas  dilpenTandi  concfEa  fuerit  exkghi 
ma  caufa  runcexiEence,  E caufa  interim  , 

fatiit  anre  conceflam  difpenfacioncm,  ceiraC;„Jyfl,ia. 
etiam  vfus  talis  facultatis , necpoceEcxvi;l-|/4«»#l'l- 
lius  , adlualis  difpenfatio  iuEe  , aut  valide 
Ecrij  E tamen  caiifarediret  , etiam  dirpen-/^j^^„iu 
facio poETcc  concedi.  Ratio  prioris . ac  pra-i/KHltm», 
cipux  partiscfi , quia  talis  difpenfatio  in 
cafu. non  eEec  iuEa  j ergo  eflet  contra 
tentionem  Principis  difpenfantis  , feu 
ganris;  ergo  etiam  pEee  inualida.  Hxc  po- 
Ecrior  confequentia  clar.icll,  quia  talis  dif- 
penfatio  excederet  facultatem  , & formam 
mandati, & confequenrer  effet nulla  txdefe- 
dlu  poteEatis . Prior  itecnnleguentia clara  vi 


Uidusm 


detur, 


<4 


/"•Mi 

'fxiniri, 


Cap,  XX.  !De  cejjatione  d'iJ^enfatioms celfa7ne  cdu^a,  483I 

\ fcuablatione  vincuJi,aut impedimenti  pcric-  ^ 


detur,quiaprflumi  non  potcll, Principem  vel- 
le concedciedifpenfacionem  iniullam,  aut  ad 
hoc  dare  facultatem . Item  quia  ipfe  non  vult 
dare  tale  mandatum,  nili  liippolita  caufa  iulta; 
ergo  multo  minus  vult,  vt  cocedatur  dilpcnia 
tio  deficiente  caufa  iulla.  Arq;  hinc  facile  pro- 
batur primum  antecedens,  qmapermadatum 
difpenfandi  non eft fafla  dilpenlatio,  vtfiepe 
dietumell;ergo  fi  poltea  fiat,iam  non  exilientc 
caufa  iulla,  fit  indebito  modo , & fine  legitima 
caufajergo  erit  iniulla. Confirmatur,  & decla- 
ratur, quia  fi  Princeps  ipfe , rebus  exillentibus 
in  illo  llatu,  difpenfationem  concederet , male 
facerctjergo  etiam  commilTarius  cius  iniullam 
difpenfationem  concederet,  & confequenter 
nullam, vt  dixi.  Quocirca  quando  in  huiufmo 
di  mandatis  apponitur, velfubinielligitiir  con- 
dicto, pecei  veritate nittmtur,  non Ibliim  refer 
tur  ad  tempus, in  quo  difpenfatio  petitur,  & fa- 
cultas conceditur  ( quod  ell  manifcllum  ) led 
etiam  ad  tempus  in  quo  dilpenlatio  coccd;  tur, 
'feu  concedenda  eft,quia,vciullum  fit  mandatu, 
hoc  totum  nccelfarium  ell. 

Altera  vero  pars  aflertionis  ex  diflis  facile 
probatur, quia  ii  celTatio  caulae  non  fui  t perpe- 
tua,&  iterum  redeat,  iam  tunc  dilpenlatio  ctia 

erit  iulla,vt  contrario  difeurfum  facile  proba- 
ri potell;  ergo  nihilell,  propter  quod  non  pof- 
Ct  tuc  elTe  licitus,  & validus  vfus  prioris  facul- 
tatis,&;  confequenter  poterit  clTe  valida  difpe- 
fatio.  Vnde  colligitur , per  talem  ceflationem 
caufae  temporalem  non  omnino  extingui  man- 
datum illud,feu  commifsionern,  qiite  per  talem 
dilpcnfationemfit,fed  fufpcndi,  vt  exerceri  no 
pofsit,quamdiucaufaccirat,quandoquidem,vc 
dixi,redeuntecauladilpenfatio potell  coliim- 
mari,quod  fieri  non  pollet , fi  iurifdiiftio  fuillet 
omnino  fublata.  Et  confirmari  hoc  poteft,  quia 
deficiente  caufa , non  polTunt  tepore  dilpenfa- 
tionis  vcrificari  verba  relcripti , & conditio  in 
eis  contenta, redeun te  aute  caufa, veta  inuenie- 
tur;ergo  licet  in  priori  tempore  non  pofsitco- 
cedi  difpefatio,  poterit  in  pofleriori  ex  vi  eiuf- 
dem  indulti,quia  in  eo  non  pollulatur,  vt  cau- 
fa  illa  toto  tempore  duret,  fed  foium , vtfubli- 
llat, quando  datur  difpenfatio , quia  illud  liilE- 
citad  iullitiamdifpcnfationis.Dicesergo,licei 
in  principio, quando  fuit  pollulata,  Sc  obtenta 
commifsio  dilpenfationis  caufa  non  extitilTet, 
fi  poflea,  cum  de  fadlo  datur  dilpenlatio,  eaufa 
exillat,id  fatis  elTet,  vt  difpenfatio  effet  valida. 
Rerpondctur,negado  fequela,quia  fi  in  princi- 
pio caufa  non  exilleret.difpenfatio  fuilfet  fub- 
reptitia.ac  fubinde  inualidaqiioad  ipfam  dele- 
gationem,iuxta  dicendain  c.fequcntl,  &c6fe- 
quenter  difpenfatio  potlea  fiibfequuta  nopof 
fet  efle  valida  ob  defeafi  potellaiis  in  proximo 
difpenfante,  feu  commilTario.  Secus  verd  ell, 
quandonatratio  in  principio  fuit  vera,  nam 
tunc  delegatio  valida  fuit , & pollca  cclTante 
caula  non  extinguitur  omnino , nili  caufa  etia 
perpetuo  celTc t.Et  htec  dodtrina  circa  hanc  co- 
clufionem explicata,  vt  cenfeo , ell  communis 
Do(llorum,quos  llatim  referam. 

Dico  fecundo , fi  difpefatio  ad  fecundu  llatu 
pertienit,  in  quo  vinculu  legis  fimpliciter  fub- 
latum  ell,  etia  fi  cauiraceffet  ante  tertiu  llatu, 
idell.anreexequutionem  difpenfationis  ,non 
celfat,  neq;  tollitur  difpenfatio,  fed  licitum  eft 
cavti.  Probatur,  quia  gratia  difpenfationis 
confummatur,  & perficit  in  relaxatione  legis; 


gemintroaudlij  ergoiion  reuocatur  propter 
cclfationem  caufai.Probatur  colequentia,  quia 
licet  caula  pollea  ceflet , nihilominus  dilp 
latio  manet  iulla,  Sc  valida;  ergo  ,8eet!eeius 
eius  permaneqquiaille  effectus  rfon  pendet  in 
luo  efle  a tali  caufai  Et  confirmatur,  dcdecla 
ratur  exempliSiNam-irregularis  difpeiilatus  ad 
ordines  propter  paupertatem  pioptiam,  vel 
paremum, vel  propter  indigentiam  miniliro- 
rum  Ecclcliae,licetpolteaceirctilla Caufa  ante 
fulceptos ordines,  nihilominus  potell  liciie 
ordinari  ex  vi  illius  diipetifationis,quia  per  il- 
lam fuit  irregularitas  (impliciter,  & abfulute 
'fublata,  neque  ell,  vnde  teciire  valeat  propter 
(olam  cclfationem  caufse, quia  nec  ab  aliqua  le- 
ge,vel  homine  fit, nec  ell  vetifimilc,lolum  fuif- 
fefublatam  quali  fub  conditione,  1!  caula  illa 
duraret  vfque  ad  ordinum  fulceptionem.  Ta- 
lis enim  reltridlio  ex  forma  difpenfationis  coi 
ligi non  potell, nam abfolute  conceditur!  ne- 
que ell  necelfana  ad  iullitiam  difpenlStionis, 
quia  non  tenetur  difpenfans  praucnire  effe- 
Clus  coniingentes,Scaccidetarios,led  fatis  ell, 
quod  eo  tempore,quofitdifpenfatio,habcat  iu- 
fiam caufam. Nam  difpeniator  legis,  licutSi: 
legislator,  non  tenetur  confiderare  ratum , & 
contingentem  euentum,  fedea,  qute  in  pluri- 
mum accidunt, & ideo  illa rellriaio  eltn.mis 
dura,  &fcrupulofa;  ergo  admittenda  non  ell, 
Alioqui  eadem  proportione  dici  pollet  in 
eodem  exempIo,illum  irregularem  fic  dilpen 
fatum, & iam  ordinatum,ceirante  caula  dilpe 
fationis, debere  ceffare  ab  vfu  ordinum,  quod 
nemo  dicet.  Et  fequcla  patet,  quia  etiam  ille 
vfus  ordinum  ell  elfedlus  difpenfationis,  & 
quoad  illum  nondum  fuerat  confummata  dif- 
penlatio  vfque  ad  tertium  flatum.  Quod  fi  di- 
cas, efle  effedlum  remotum,  & quaC  per  acci- 
dens,idem  dici  potell  de  ipfa  ordinis  liiiccptio- 
nc;parum  enim  refert,  quod  in  ordine  exeeu- 
tionis  propinquior  fic  ordinis  fufccptio , quam 
vfus  cius,  quia  in  ordine  intentionis  vfus  ell 
prior.Sc  maxime  intentus  per  difpenlationem; 
ergo  fi  Italis  vfus  abfolute  conceditur  virtute 
dilpenfationis  priusfada:,fiue  caufa  celTauerit, 
fiuenon,  etiam  potuit  iulle  concedi  abfoluta 
facultas  ad  ordines,feu  ablatio  irregularitatis, 
quie  duret  quoad  omne  ,luum  effedlu,  fiue  cau- 
fa difpenfationis  duret,fiue  non.Qipddfi  potell 
ita  iulle  fieri,fine  dubio  ita  fit,cumhoc  fic  magis 
conforme  verbis  difpenfationum,  vt  dixi,&  ad 
prouidentiam  magis  benigna,&ruaue  pertine- 
re videatur, vt  dixi.Simile  exemplu  efle  potell 
indifpenfatione  neophit.  v.g.  vtfit  capax  ali- 
cuius dignitatis, aut  benefici)  intuitu  virtutis, 
feu  honellotu  moru,quos  re  vera  habcbaqciim 
difpefatusfiiit;  na  licet  poflea  mutet  mores,  & 
grauiter  peccet, noamittetdifpenfatione.  Quii 
enim  hoc  dicat? Ergo  celfanteillacaufaetia  f 
folailladifpenfatione  iullificauerit,  noii  celfat 
difpefatio.  Qn6dfidicas,pr®cxifleiitia  merita 
potuifleiuHam  caufam  conferre  ad  abfolutam, 
& permanentem  difpefationem  tribuenda,  ide 
merito  dici  poterit,  quoties  caufa  prstfens  pru- 
denter iudicatur  fufficiens  ad  concedenda  dif- 
penfationem fimpliciter,  8c  abfolute,  prout  de 
fadloconcedifoletin  impedimentisMatrimo- 
nij,&  in  votis.  Exauibuspofliinc  plura  exem 
pia,  & argumenta  defumi  ad  hanc  aflertionem 
confirmandam  , qux  latius  profequar  infra 
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libro  S.vbi  fimilis  qujft.de  Priuilegio  occurret. 

Atque  hanc  fentetiam  videtur  tenere  Gloflk 
inRegu.  J»  de  Regulis  iur.  in  (S,& 

clarius  Gloil.in  c.Extaa.ds  Filijs  presfayt.verb. 
Irritare, quatenus  dicit, difpcnlatione  lemel  co- 
celTamnon  efle  reuocanda  cx  luperueniente 
fadrojergo  tnuito  miiiusper  fe  cefTabit’.  Et  idc 
iequuut  Feder.78.6c  Angel.verb.  Dijpenfatio.  n. 
14.  qui  exprelTe  id  declarat  de  oilpei  atione  da- 
ta, quat  noiidu  perucnit  ad  vlcimum  effciftu,  & 
idem  habet  Sylu.  verb.  Dilpenfitio.q.  d.n.ii.Pr^- 
tereaidem  fcntirPanor.in  ca.Pe^  traHjlatieiie,dc 
Rcnuncia.nu.  i /.ait  enim,  poft  ius  acquifitum, 
non  ceffate  difpenfationem  etia  fi  caula  ceffet; 
eft  autem  ius  acquifitum  ptr  difpenfationem. 
qus  iam  cotulit  luum  proximu , & perfc  cfFe- 
Clum.vt  explicat.Sc  fcquitur  Tiraq.in  d.  tradt. 
CeffintecMja,n,^2.Sl  94.84  Gutier.li.t. Canon. 
qu.c.ij.n.aa.Scli.t.ca.  15.0.50.84  ja.Scplures 
pro  hac  fententia  refert  Sanc.lib.  S.de  Mattim. 
difp.50.8c  15. Nihilominus  vcroipfe.n. 14.  co 
tranam  opinionem  fcquitur , multos  e tia  refe- 
rens,5c  varia  fundamenta  adducit,  quae  magis 
ad  ptiuilegium  fpeiftat.&ideo  in  loco  citato  ex- 
pendentur. In  praefenti  vero  praecipuu  funda  - 
mentum effe  videtur,quia  difpenfatio.vt  fit  iu- 
lla.neceiratio  includit  hanc  conditione.fi  caula 
perleueret,quado  exeeutioni  mandadaeft,ali4s 
iniquus  eiretdilpenfansjdansliccntiaid  opera-! 
dum  cotra  legem,  etiam  fine  caufa.  E t maxime 
hoc  declaratur  exeplo,nam  difpenfatio  cocelTa 
alicui  ad  comedendu  carnes  in  quadragefima 
propter  fpccialem  aegritudinem,  ceffabit,  quo- 
tiefeumq;  in  quadragelima  talis  aegritudo  cef 
fauerit , quia  aliter  non  effetiuftadifpcn'atio; 
ergo  idem  dicendu  eft  in  omni  difpen latione. 

Sed  licet  haec  fententia  probabilis  fit  alTertio 
polita  videtur  latis lecura,8c  limpliciterproba- 
bilior,quia  fundamentum  pofliu  parum  cogit, 
negamus  enim,difpenfationefimplicitcr,8cab- 
folute  coricelTam,  8c  ftatim  habente  fuum  pro 
ximum,6c  per  fe  effeflum,  includere  illa  codi- 
tionem,feu  limitatione,  vteffeiftusnon  durer 
non  durante  caufa,  oppofitu  enim  oftefum  eft! 
V nde  etia  negamus, difpenfationem  fore  iniu- 
ftam  nili  illam  conditionem  includat,  vt  etiam 
ptobauimus.quia  caula  ptaifens  poteil  efle  fuf- 
ficiens  ad  tollendum  vinculu,  vel  impedimen- 
tum,ita  vt  femel  ablatu  non  redeat,etiamfi  co 
tingere  pofsit,in  rebuslieri  aliqua  mutationem 
Ad  exemplum  vero  refpondeo,  difpefationem 
illam  non  elT.  tale, quas  fimul,8c  in  pr^fenti  to- 
j ta  fiat,quia  materia  eius  n5  eft  indiuifibilis,  fed 
/ii/atre^wifuccefsioiiemhabet.Namlex  ieiunij  quadra 
efl  w«i!(i{«-  gcfimalis,  licet  per  moduvnius  concipiatur,  re 
'**■  vera  virtute  eft  multiplex,  & lingulis  diebu 
quali  nouam  obligatione  imponit,  8c  ideo  dif 
penfatio  in  illa  lege  non  fit  abfolute  tota  fimul, 
8c  virtute  eft  multiplex  difpenfatio, 8c  pro  fin 
gulis  diebus  veluti  lingulas  difpenfationes  con- 
ceduntur, 8c  vnaquasq;  propria  caufam  pro  fuo 
tempore, feu  die  requirit.  Atq;  ita  quauis  in  eo 
cafu  videatur  dari  fimul  pro  tota  quadrageli- 
ma, non  ita  datur,  vt  ftatim  auferat  totum  vin- 
culum legis  pro  tota  quadragelima,  fed  vt  fuc- 
cefsiue  illud  auferat , prout  fuccefsiue  obliga- 
iierit.fieade  ratio  excufationis  perfeueret.  Ne- 
que in  illa  materia  poteft  aliter  cofideraricau- 
laiuftificansdifpenfatione,  nili  vthabeces  tra- 
ftum  furcefsimim  cum  ipfa  lege , 8c  ideo  in  ta- 
iibus  difpenfationibus  regulariter  folet  expli- 
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cari  illa  codido,  quod  ii  mterdum  no  exprinif 
tur,ided  ed,quia  vel  duratio  caufe  canqua  mo- 
ralirer  certa  fupponicur,  vel  quia  ex  qualitate 
maceris  canqua  nota  relinquitur . 1 1 idem  clt 
in  Umilibus  prxcepds  habetibus  tradu  fuccel- 
liuuin,  fecus  vero  ell  in  dirpcDfacione,quic  fta- 
cim  tota  limul  conceditur,  & habet  quali  indi, 
uilibilem  elFedium, tollendo  inhabiliratem, im- 
pedimentum, autvotum,  nam  illafimalhabet 
totum  effedum,  & fimul  etiam  hab;rcpoteil 
caulam, propter  quam  abfolute  concedatur. 
Alixquajftiones  hic cradari  poterant, nimi 

rum,quando]iceatvtidifpcnratione,rciJicec,an 

ance, vel  port  notitia  eius,  & an  ad  illa,vcl  illius 
vfum  requiratur  accept«tio.Item,an  exdngua 
;ur>per  primu  vium  eius.  Item,an  liceat  lila  vti 
extra  territoriu  concedcntis.Sed  h«,  & fimiles 
qusftiones  tradabuncur  comodius  de  pr.uile- 
gijs,nam  communem  habent  dodrinam. 

CAPVT  XXI. 

Quibus  modis  pDpt  ej[e  tmUajfeu  inudida  di^enptio. 

EX  didis  in  fuperioribus  capitulis  fumi  po 
teit  alia  diuilio  difpwnlationis,qua:da  enim 
efle  poteft  valida, & iufta, alia  valida, licd  iniu- 
Ra,tertia  nulla, ieuinualida,qua  no  oportet  di- 
(tinguercin  licita,  veliliicua,  quia  difpenfatio 
muaiida  femper  etia  illicita  eft, per  fe  loquedo, 
quia  cotinet  abusu  potellatis  cotra  ratione , Sc 
pi  uden'ia,nifi  per  Ignoranda  cxcufvtur.  Duo 
igitur  mebra  iiuiu'  parationis  cx  didisin  fupe- 
rionbusmanifelta  runr,declarau.muscnim  in 
ailpefante  neceffaria  clf.  poteftace,  & caufam, 
yc  valida, & iufta  fir,ll  lufficidi  volutate , & il- 
lius fignificationecocedatur,  & confequenter 
deciarauimus,  quadopofsitefle  valida  difpcfa- 
CIO  propter  poteftate,  dcabfoluta  voiuncatem, 
licet  ex  defedu  caulie  iufta  no  fit.  Soiu  ergo  de 
inualidadifpenfatiotie,  & dccaufisnuihtatis 
eius  aliquid  dicendu fuperclt.Tripicxaute  co 
gicari  poteft  defedus,  ex  quodifpenfatioiijua- 
lida  fiat, fcihcetjdefeduspoteftarisjiuftidte, aut 
voluntatis.Nam  hsce  tria  cantu  requiri  poflunt 
ad  valore  difpenfationis , &:  ita  ex  quocumque 
defedu  illorum , & ex  folis  illis  poteft  nullitas 
dilpenfationis  oriri.  Ex  his  autem  defedibus 
duo  primi  in  fuperioribus  explicati  lunc,&fo- 
lumde  tertio  aiiqu.d  addendum  fupereft. 

Primus  itaqj  defedus  perfc  notuseftjquiali' 
ne  poteftate , feu  iurirdidionc  non  poteftfcrij 
valide  adub,  qui  ab  illa  per  fe , & ellendaliterj 
pedet. Quibusaute  modis  cotingat  hic  defedusi 
poreftatis,ex  didis  4'^ipJamet  poteftate, 
mod  shabedi  illa  accipiedu  cft.Na  hicdefciiliii 
effe*  oreft, velpotcflacisordinarixjvelddega-' 
tat.Prioreftin  omnibus, qui  no  habent  munus,! 
eui  proprio  iure  talis  poreftas  coucnia';  pofte-' 
rior  verberitomnibus  n5  habetibus  poteftate! 
ordinaria,  quibus  nulla  delegatio  fadaeltj  vel 
no  eftvalidc  fada.Et  quide  fi  nulla  omnino  fa* 
da  fit  delegatio, res  eft  per  fe  nora.Solet  autem 
fierijvelperpriuilegiageneraliadatainfaiiore 
hominum,quibuscomittitur,in  quibus  obfer- 
uadum  eft, ne  forma, tenor  delegationis  ex- 
cedatur, neqj  hic  i offumus ad  parriculariade- 
fcendere,nonulla  veroactingemusin  l.S.rrad. 
de  Priuilegijs.  Aliquando  verbcomittiturlijrc 
potcftas  per  particularia  referipta  difpenlatio- 
num,qusfolentetiam,vrfupradixi,  diipenla- 
tiones vocari,  quia  ineisvirtualirer,&  quali 
conditione  continentur,  & ideo  fi  tale  referi 
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ptum,  vcldUpeiilatio  in  primo  llatuinnalida 
lir,atbtiioricnt  inualida  fubleques  c.iipelatio 
virtute  illius  facia.Diuerfo  came  modo, na  dil- 
penfatio  ipfa  enc  inualidaexdetetiu  poceita- 
tis,  comilsio  autelcu  delegatio  prius  tadilia  non 
erit  nulla  ex  boc  capite,  quia  fuppohimus  a 
Principe  concedi, ex  alijs  autem  effe  poteit  eo 
dem  modo,  quo  difpenUtio  ipia , & ideo  nunc 
fub diCpcnlatioiie  totum curfum  eiusleu  om 
nes  illiuslUtus  comprehendimus. 

De  fecundo  defc<4u  condat  ex  didis,  non 
fompereffe  irritante, feu  annuilancedirpefacio- 
nem,cum  polsit  effe  aliquado  dilpenfatio  vali- 
da,licet  male  conceffa . 1 n duobus  ergo  cafibus 
(qui  ad  vnu  tere  reijocatur)  defectus  iuitins  eit 
contra  valore  difpenfacionis.  Primus  in- 
ferior difpcnfet  in  lege  ftipcrioris  fine  caulaiu- 
da,vc  in  c.ip.latis  declaratu  eff  Secundus  eft, fi 
difpcnfatio  data  etiam  a fupremo  Principe  at- 
tingat aliquo  modo  ius  diuinum , aut  naturale, 
&ficconrra  iusacquifitum  tertio, fiuc  DeO;fiiie 
homini  abfqj  caufa  iufta,vc  6c  difpcnfatione  in 
voro  dixi  Jib.iJ.dc  Voco  ca.  17.  tadem^ue  ratio 
elide  omni  alia  fimih,  & dilpenlacione  conti- 
nente iniuriam  alterius  cotra  commutati uam 
iufticiam,vt  fupra  etiam  in  c.i6.rufitcienter  ca- 
dum eli , & ideo  de  hoc  defedu  nihil  noui  di- 
cendum fiipered . Prafercim,  quia  hic  defedus 
iemper  eft  coniundus  cum  defedu  poceftatis; 
quia  nec  inferiori  data  eft  tanta  potelias  fiipra 
legem  fuperioris,  vt  fupraetiam  tetigi,  nec  fu  ■ 
premoPrincipi  dataeiHimilis  potcftasinhis, 
quxactingunt  naturalem,  Icuciiuinam  iufticia, 
quia  etiam  ipfe  cft  longe  inf^-rior  Deo  iuris  di- 
uini  naturalis  aiidore. 

Tertius  autem  defedus  volunntisinucniri 
porcll  line  defedu  ipotcfiacis , aut  iullicia , vc 
per  fe  conilatjpoceltq*  varijs  modis  cotingeri 
Primo,fi  re  vera  in  difpefante  defit  interior  vo- 
luntas,ac  intentio  difpcnfandi^hic  autem  defe- 
dusconftare  non  poteft , nec  prjEfumi,  nili  per 
verba,vcl  ligna  externa  lufficienter  manifeltc 
mr,  & ideo  dc  hoc  defedu  interioris  volunta- 
tis in  fe  fpedato  nihil  aliud  dicere  polfumus. 
Prxtor  voluntatem  autem  internam  requiri- 
tur fignificario  cius  cxtcrna,vt  difpcnfatio  fieri 
pofsic , & ideo  fi  voluntas  difpenlancis  exterior 
non  fignificerur  fuflicienter,ex  illo  etiam  capi- 
ite  erit  difpenfatio  iniialida,quem  defedum  co* 
prehendimus  fub  defedu  Yolimcacis,vtiqj  fuf- 
ficientis,  vc  aliquid  inter  homines  operetur. 
Quid  vero  dicendu  fit,fi  voluntatis  fignificario 
fit  ambiguajVcldubiajinfupcrioribustaducll, 

infra tradando de  priuiicgioru  interpreta- 
tione  latius  dicetur , Contingit  autem  in  terdu 
difpenfatione  fatis  clare,  & expreffe  cocedi,  & 
cx  vera  voluntate  abfoluca  dilpenfantis , cum 
admiftione  tamen  alicuius  inuoluntarij,  ratio- 
ne cuius  difficultas  nafeitur , an  illud  inuolun- 
tarium  impediat  valorem  difpenrationis. 

In  qua  re  vlrerius  confiderandum  eff,cx  du- 
plici capite  poffe  hoc  inuoluntarium  oriri,  fei- 
iicet.ex  metu,  feu  coadionc,  vel  ex  errore,  feu 
ignorantia.  Prior  modus  raro  contingit  in  dif- 
penfacionibus , & ideo  forcaffe  nihil  in  fpeciali 
dehociura  difponuntm  maceria  difpenfatio- 
nis , nec  a Dodoribus  Bre  hoc  pundu  trada- 
tur , ego  vero  illud  attigi  de  difpenfatione  voci 
dido  !i,d.ca.27.nu.i  7.&  18.&  in  Summa  dixi, 
metu  non  impedire  valore  difpenfarionis  voti, 
fi  dc  fado  detur  cum  abfoluta  volunme , & ex 
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caufalcgiiima  jiucms-rgoatortioncenlco  de  Meiustion 
difpenlacione  m lege  numana,  qu£c  raciiior  eft. 

Imo  in  hoc  poculi  audi  difiercntja,  quiali 

pcnfacioiitmpropriaiegedirpcnraiuiSjeciamfi  veie  vdlegp 

propter  metu  detur  fine  luita  caufa, vaJida  enc, 
luxca  generalem  dodrinamlupra  daumficut 
etiam  rcuocacio  legis  fada  tx  metu  el‘t  valida, 
fi  abloluta  voluntate  fiat , ti.  inoc  pendeucer  a 
caula.ln  quo  etiam  pqtelt  confiderari,  cx  iplb 
'metu  poilc  fumi  iutta  caufam  difpenfandi^qua- 
cum  ad  iplumdifpenfante,  id  eft,  vt  no  peccet, 
fic  djlpeniando,qiiia,  vc  i..ixi,ex  caula  mtrinfe 
ca  pocelt  interdum  lioneffari  difpenfatio. 

Quod  liobijciatur,  incommodum  videri,  vt 
'iniquus  iubditus  ex  iniqua  vioietia  comodum 
reportet.  Rcfpondctur, primum  fieri  poflc,vc 
vis  non  ab  illo , led  ab  alio  inferartu  • Demde 
fieri  ecia  poffCjVt  metus  non  Inferatur  ad  illum 
finem,(ed  aliunde  nalcatur, etiam  fine  culpa, vt 
li  fitper  bellum  iuffum . Si  vero  metus  fit  iniii- 
nofus,  & diredle  illatus  ad  obtinendum  coii'* 
lenium, & iniuria  fiat  ab  eodem,  qui  dffpenfa- 
tionem  defidcrac,qu2lUo  generalis  eff  ,an  lunc 
ratione  inluriic  irritetur  con  lenius.  Et  cene  in 
prxfenti  probabile  ell  irritari , quando  diipen- 
latio  extorquetur  fine  iufta  caula , prop  ter  ra- 
tionem factam, & quia  non  eft  verifimile , ali- 
quem liberari  a iugo  legis  , violando  illam,  & 
vim,  ac  iniuriam  iiii  interendo , 1 tem  quia  illa 
ludicari  pocell  potius  permifsio, quam  difpen- 
fatio , ideo  Uibditus  in  eo  cafu  vix  potelt  ex- 
curari  a tranfgrcfsione  legis,  cum  prxfumer# 
polsit,  ac  debeat , illum  confenfum  fuperioris 
permifsiuum  effe  potius, quam  approbatiuum 
>vddo  dcmque,fioppofitum  admittatur , facile 
effe  remedium^ nam dilpenfator,  quam  priniu 
fic  fuz  libertati  relUtutus,  potefi  iulU  fine  no- 
ua  caula  difpenCacionem  reuocare . In  quo  eli 
alia  differentia  notandainter  difpenfationem 
legis,  & voti,  quando  effedlum  fortita  ell,  quia 
ditpcnfatio  voti  femel  data  non  potell  reuoca- 
ri,  quia  obligatio  voci  non  potell  iterum  im- 
poni,nifiperiona  difpenfata  voluntarie  iterum 
voueat . Difpenfatio  aurem  legis  reuocari  po- 
tell , quia  obligatio  legis  poteft  iterum  imponi 
fineconfenfu  lubdici  per.  voluntatem  iegifla- 
toris , & ita  reuocata  difpenfatione,  ftatim  re- 
dit illa  obligatio. 

Circa  aliam  caufam  huius  inuoluntarij, 
fcilicet,  ignorantiam, & errorem, duo  prin- 
cipia ex  iure  delumpra  propofui  in  di<flo  ca- 
pit.27,vnum eft,difptnrationcm interdum  iiQ~'rehiiHr  nui 
ri  nullam  ex  falfa  narratione  propofitaad  dif-f*** 
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penfationem  obtinendam,  aliud  cft,  dirpcnra-l’J/,“^““'' 
tionem  aliquando  effe  nullam  ob  diminutam  rmimifd[i. 
narrationem  veritatis,  tacendo  aliqua  caufam, 
vel  circunftantia  neceffaria.  Ratio  vtriufq;  eli, 
quia  difpenfatio  per  furreptionem  obtenta  eli 
nulla.fed  difpen  fatio  fit  furreptitia  per  tacitur- 
nitatem veri,  &a  fortiori  per  exprefsionem 
falli ; ergo  ex  his  duobus  capitibus  fit  difpenfa- 
do nulla.  Confequentia  elleuidens.  Totum 

autem  antecedens  fumitur  ex  capite  3.  deFi- 

lijs  Presbyter  .in  6.  & cap.  Quad  fitper  bis,  dc  Fi- 
de iniirumentor.  cum  alijs  iuribus , & Doifto- 
ribu5,quos  in  pradiSo  loco  allegaui.  Qyia  ve- 
rb  non  omnis  occultatio  veritatis,  aut  falCta- 
>is  exprcfsio  inualidam  reddit  difpelationem, 
ideo  ad  hoc  difeernendum , multa  aDoiftori- 
,bus  lcributur,qu^  in  citato  loco  pro  captu  meo 
in  fummam  redegi , duasregulas  circa  illa  duo 
Rr  3 princi 
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principia  aCsignando,  & explicando,  qiuein 
dirpenfarione  kgis  eadem , leu  proportionali 
ratione  locum  haben  t>neque  illis  nunc  aliquid 
addendum  in  generali  occurrit  circa  faliitacis 
cxprefsioncm. Circa  occultationem  autem  ve- 
ritatis tria  puncta  occurrunt, qu^  ad  huius  ma- 
ceriae complementum  necefiaria  funt. 

CAPVT  XXII. 

Vtrum  obtenta  dijpenfatiOf  prius  petit a^  & non  concejfa 
furreptitia  jit  propter  taciturnitatem  illam. 

FRequenter  contingit , vt  difpenfatio  femel 
petarur,&  denegetur , & poiiea  iterum  pe- 
tatur,tacita  priori  uenegatione,  & obtineatur, 
inde  ergo  nalcitur  dubium, an  talis  difpenlatio 
Hcnullaob priorem  taciturnitatem,  ratio 
dubitandi  elTe  poceil  j quia  v-erifimile  eft,fupe-  ] 
riorem  non  concelTurum  difpenfationem , fi 
priorisdenegationis  memoriam , vel  notitiam 
haberet.  Et  ita  dirpcnlationem  effe  nullam, in- 
direfte  afleruit  Menoch.hb,  j.de  Arbitrar.ca- 
Tu.zo  nu.  6.  Contrarium  tamen  opinatus  efl 
Sanci.lib.  8.de  Matrim.difput.z  z.num.  i4.quia 
noc  nullo  iure  difponirur, neque  ab  ahjsau^o- 
ribusafferitur,  nec  fufficientiratione proba- 
tur. Qua;  fententia  mihi  etiam  placet^quia  illa 
praefumptionuiloiurefundataell,  nec  pcrlc 
Ipedtaca  cli  fufficiens . Et  quidem  G.  in  fecunda 
petitione  plures  rationes  Sccaufa;  allegentur, 
qua;  difpcnlationem  magishoneltent,  & fupe- 
riorem  magis  monere  prudenter  pofsint , tunc 
nec  probabilis cit  illa  prslumptio,  nec  ineo 
caiu  fuperior  eiTet  rationabiliter  inultus.  Si 
autem  nihil  de  nouo  additur,  fcd  eadem  repe- 
titio, & cum  eifdem  circunftantijs , vel  caufa 
prior  erat  lufiiciens,vt  difpenfaiio  effet  valida,  ( 
li  concederetur,  & icam  lecunda  vice  eriefuf- 
ficiens,  quia  prior  denegatio  nihil  ad  caufam 
refert , & ob  eam  folam  caufam  denvgare  dit 
penfatioiiem  non  viJetur  rationi  conlenta- 
neum,  nam  E iuita  caufa  fubel^ , potius  decet 
priorem  rigorem  temperare  • aut  verb  iulla 
caufa  difpeniandi  non  lubeit,  & tunc  neganda 
effet  difpenfatio, etiam  fi  prius  negata  non  fuif- 
ler.H^cergocircuiiltantia  praecedens,  vei  me 
moria  eius  impcrtmenseilad  valorcmdifpen- 
fationis  pofiea  lubfequutiie. 

Atque  hsBC  refolut  o procedit, vum  in  eadem 
p€rfona,quando  propter  mutationem  tempo- 
ris prioris  denegationis  oblita  eti , nam  de  illa 
maxime  procedit  difeurfus  fadtus,  tum  in  iuc 
ccfforerefpettu  praedecefforis  in  eadem  !ede 
quia  habet  eandem  poteftatem , & non  regitu:  • 
per  iudicium,&:  voluntatem  liii  praedeceff  >r  is , 
& ita  in  illo  multo  minus  probabilis  efi  ilia 
prxfumptioinuoluntarij , prsterquam,  quoc 
hic  etiam  nihil  ad  caufam  refert.  Tum  pracer 
ea  idem  procedit  in  fuperiore  refpec^u  inferio- 
ris, vtfiEpilcopus  neget difpcnfationtmali- 
cuius  voti  non  rcfcruati,&  a Papa  poftea  obti 
neatur, non  fadta  mentione  prioris  recurfus  ad 
Epifeopum, valida  erit  dift-enfatio, quia  multo 
magis  videtur  impertinens  illa  circun  Tanfia 
rGfpc<5i:ufuperioris,  minus  enim  regitur  infe- 
rioris iudicio,aut  ex  eo  pendet,  multoq^  minor 
prsefumptio  inuoluntarij  eltin  fuperiore , mi- 
nuf^ue  ad  caufam  referr. 

At  vero  e contrario  nonnulla  difficultas  eft, 
fi  fuperior  dirpenfationem  negauir,  &poftca 
inferior  infeius  illius  negationis  illam  conce- 


dat. Quia  inferior  tenetur  pra:iumere,fupeZ 
riorem  iufte  negaffe  difpenfationem^  ergo 
de  illo  etiam  mento  prxlumitur,  non  fuilfe 
conceffurum  difpenfationcm,  li  Iciret  tmifc 
a fuperiore  denegatam^  ergo  lila  taciturni 
tas,  leu  ignorantia  caufacin  inferiore  iultum 
inuoluntariumj  ergo  illa  ratione  eritinualida 
talis dilpcnfatio.Vndein cafu  difpeniaiionem 
inferioris  effe  inualidam  tenet  idem  Sanci. 
didlo  lib.8,  difp.14.num.  5;.quamuis  propter 
aliam  rationem,  feiheet,  quia  eo  iplo, quod 
Pontifex denegauic,  videtur  facultatem  aufer- 
re inferiori  in  illo  cafu  particulari  difpela.ndi, 
nifi  noua caufa  cmergentc.leupropolita  luxta 
quam  rationem  non  fundatur  ha:c  nwllitas  in 
dcfediu  voluntatis,  ledin  *dcfe«51:u  pocellatis, 
Vnde  fit  iuxta  hanc  fententiam,  vc  licet  £pif- 
copo  declaretur,Pontificem  in  tali  cafu  noluif- 
ic  dilpenfare,  licet  difpcnfare  tentet, nihil  erii 
ciat,  quia  priuatus  eft  poccllace.  Sicut  poil- 
quam  Pontifex  aliquem  condemnauic,  non 
poteft  Epifcopus  ilium  abfoluere,  licet  for- 
taffc  potuiffec,  fi  caufa  prius  ad  ilium  delata 
fuiffet» 

Hac  vero  ablatio  poteflatis  prafertim  ordi- 
naria mihi  non  videtur  lufficicntur  probari, 
quia  illa  prafumptio  nullo  iure  fundatur,  neqj 
ex  illo  failo  fufficienter  colligitur,  conhderaia 
natura  difpenfationis,qiia  efi  quadam  gratia. 
Cum  enim  difpenfatio  no  fic  debita,  poccll  de- 
negari a pontifice  exfola  voluntate;  ergo  per 
hocnoneft,curcenfeatur  auferre  ab  inferiori 
poieftatcm  illam  concedendi,  fi  velit.  Deinde 
denegatio  difpenfationis  potefi  proucnire  ex 
particulari  iudicio,  quod  talis  caufa  non  fuffi- 
ciatad  iuftam  difpcnfadonemjfed  Epifcopus 
non  tenetur  conformari  Potificiin  hociudi- 
ciojcrgoneqjin  eo  cafu  tenetur  prafumere  fu- 
iffe  mentem  Pontificis  in  illo  cafu,  fibi  auferre 
poteftatem  difpenfandi  .Imo poteft  prafumi, 
voluiffe  fc  exonerare, tacite  fubditum  ad  fuum 
ordinarium  rem  ttendo.  Conlequeiuia 
maiori  videtur  clara.  Minor  autem  patet,  quia 
iicetPapanon  foicatdifpenfareex  aliquacaa- 
fa, neque  adm  ttere  illam,  vc  fufficientem,  po- 
reft  Epifcopus  difpenfare  exilia, fi  probabil.tcr 
indicet  effe  l^igitimam.  Qu^od  concedit  iJem 
Sanci. fupra,quandodeiIla  confueiudine,  feu 
iudicio  Pontificis  ex  alijs  cafibus  in  gen-rali 
conitar,  non  vero,  quando  in  particulari  calii 
pr.^cefsu  denegatio  difpenfationis. 

Sed  non  video, quidhocreferat,autcurin-|  f 
de  ccnfeatur  ligatapoteftasinferioris, cujnii- 
la  denegatio  tantum  fic  applicatio  proprii  ro- 
luntacisad  operandum  iuxta  proprium  ludi- 
ciujcui  non  repugnat, vt  alteri  relinquatur  fua 
poceftac ,&  arbitrium  o perandi etiam iuxtaiu- 
diciumfunm.Niquepcrhoc  derogatur  pote- 
itari  Poncificis„quia  inferior, dum  non  prohi- 
betur,potelt  in  fuo  foro  vti  fua  poteftate,vt  iu- 
dicauerit  expedire;  hic  autem  nullafaAaelt 
prohibirio.Nec petitio  prius  oblata  Pontifici 
operatur  prseuentionls  efietfium  , ne  liceat 
Ipofte^  id  ab  inferiori  petere  , tum  quia  in 
vfii  iurifdiftlonis  voluntaria  non  habet  Io 
cum  hsce  prauentio,  cum  liberum  fit  poltu 
lann'  recedere  a priori  petitione, & aliam  in- 
tentare, vt  fenfitNauar.  conf.  i.  de  Olfic. 
deleg.& idem Sanc.fupran.^. tum  eriaquia  fu-.^^»^* 
perioi  negando  difpenfationem,  iam  quodam- 
modb  a fe  abiccic  cafum  illum.  Vnde  etiam  no 
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elt  limiie , quod  dc  condemnatione  a fuperiori 
fada  afferebatur, quia  condemnatio  tic  per  lea- 
tenciani}  qux  includit  prxccptum , 6c  imponit 
obligationem, quam  non  potelt  interioi  autcr- 
rej  negatio  autem  dilpcnfadonis  non  tit  per 
ieiucntiam  iuridtcam,ncc  pr^cepeum  aliquod, 
vcl  obligationem  liipehorper  illam  imponitj 
Icd  Iblum  relinquit  prxexiltens  vinculum , de- 
negando vlum  proprix  poceltatis  5 ergo  no  clt 
cur  inde  cenfeacur  ligata, §C  diminuta  lutenor 
poteffas. 

Cenleo  igitur,  in  illp  cafu  pofTe  Epifeopum 
difpenlare,de  confcquenter,Iiid  taciat  non  ig- 
morans  priorem  den.gacionem  , & iudicaus 
caufam  effe  legitimam, difpenfationem  eife  va- 
lidam, quia  neque  habet  defectum  poct-ffatis, 
nec  voluntatis,  nec iultitix.  Imdliddpenla- 
cio  eflet  in  lege  propria, fufficerent  poteitas,  bc 
voluntaSjiuxca  Tupenus  diiita.  V ndc  viterius  in 
nohrocalu,  quando  Epifeopus  ignorat  prio- 
remrecurlum  ad  Pontificem , etiam  exiftimo, 
taciturnitatem  illam  non  reddere  difpenfatio- 
nem  furrcpticiam,  vcl  nullam , quia  luppouca 
poreltace,quoad  voluntatem  eadem  ell  racio  in 
inferiori,qux  in  xquali,vcl  fuperiori,  yt  cx  di- 
(ffis  facile  conitar. 

Et  hxc  refolutio,  vt  dixi , maxime  procedit 
in  inferiori  ordinario , quia  ordinaria  poteitas 
difficilius  tollitur,  & maiorem  caulam  requi- 
rit , 6c  ideo  in  delegato  ad  dilpenlandum  vide- 
ri potelt  magis  veritimile,  quodpriuetur  po- 
tcllatc  difpeiifandi  in  cafu , & ex  caufa , qu* 
delegantem  non  mouit,  aut  certe,  quod  non 
prxiumatur  a principio  delegata  poteitas  pro 
limilibus  cafibus*  Sed  nihilominus  etiam  in 
delegato  contrarium  cenleo,  quia  poteftasge- 
neralitcr,6c  fine  reilridione  commilTa  non  elt 
reftringenda fine  maiori  fundamento,  & ra- 
tiones t'^dx  etiam  probant,  ex  fola  denegatio- 
ne  non  pofle  colligi  diminutionem  prioris  po- 
tcllatis,  etiam  dclegatx . Nam  fxpe  fuperior 
committit  alteri poteftatem  delegandi,  quia 
ipfe  non  vult,  vel  non  audet  fuavti,  8c  quia 
quando  potcltatem  delegat, prudentix  delega- 
ti committit  iudicium  caufx  iuftx . Suppofita 
autem  poteltare  in  delegato , quod  pertinet  ad 
voluntatem, rationes  eodem  ftiodo  procedunt, 
&idco  indillinde  verum  eft,  in  eo  cafu  non 
committi  furrepeionem , qux  difpenfationem 
reddat  inualidam. 

CAPVT  XXIII. 

An  uciturnitas  prioris  dilpetifationis  obtenta  rtddat 
pojieriorm  inualidam» 

MVltiIurifpcritiindiftin<3:e  affirmant,  li- 
cut  impetratio  fecundi  beneficij , vcl  fe- 
cundi referipti  iuftitix  fada  fine  narratione 
prioris  beneficij , vel  rclcriptiiam  obtenti  cft 
furrcptitiajSc  nulla,  itafccundam  difpenfatio- 
nem obtentam  fine  mentione  primx  elTe  fub- 
rcpticiam.  ItanotatClolTaiiicap.  2-  dcFilijs 
presbyc.  qux  ibi  ab  expoficoribus , & commu- 
niter a luriftis  approbatur,  vt  notat  Rebuff.  in 
Pratft.tit.de  Difpenfation.  num.  24.&  2 tir. 
dc  Difpenfat.fuper  defcdu  natalium. nu.  59.  & 
Couar.libr.t.Variar.ca.2o.num.8.verf.Q«4«o, 
infinc.Molin.lib.a.de Primogcn.c.4.num.  50. 
& fequemib.&  Gutier.Iib.s.Canonica.  quxft. 
ca.  1 5.nu.9i.&  pluresrefert  Sanci.  Iibr.de  Ma- 
trim.difp.22.num.  2,  Quxfententiaprxcipuc 
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i funda. iir in  didto  cap.z.ac  r .1.  presbyt.  in  6. 6c 

^in  ca.penuit.  de  PrxUtip.  Ratio  vcr6,leu  con- 
gruentia clt,  quia  Pontifex  vcl  non  concede- 
cr,  vei  difficilius  concederet  diipenlationcm 
iecundam,!!  de  priori  mtiuio  facta  tuilTct. 

Hxc  V';ioicnt--nria  varijs  modis  iimitaiur, 
ac  declaratur.  Primus  ell,  vt^  rocedat, quando 
dilpeniationesad  ciLKnum  finem  tendunt,  64 
funtobcerica  propter  aiuerlos  effeCtus , fecus 
verdli  propter  cudom,quia,  cum  vna  fufficiat, 
non  cilncceirefaceieni-iitioncmdeaiia.  ita 
habetur  m additione  ad  Rotam  indccii.  ^.dc 
Fihjspicsbyter.in  nouisnu,  y.  aiusiii  noujfsi- 
!nistom.3.libr.2.d^af.47.  bc  Icquitur  Mando- 
ii.de  Signatura  gracixcu.de  Dilpeiilat.  in  fine.' 
Qn^amlcnccntiam  referens  Sanci,  lupranu.  5. 
dicic  penitus  illam  uou  mteliigete  , n.que  li- 
ne magna  occafione.  Quia  putius  fere  omnes 
audtores  declarant,  limitant  fenientiam 
communem,  vt  intelligatur , quando  fecunda 
difpenfatio  verlacur  circa  idem  tum  prima,  3c 
B tendit  ad  tollendum  eundem  defedum,  impe- 
dimentum,aut  vinculum : namiicaduwrfjpeT 
diuerfas  materias , 6c  tendant  ad  fines,  leu  eiie- 
dtus  omn  no  difparatos,  omnes  fatentur , non 
clfe  necelTarium,  in  fecunda difpenianone  fa- 
cere mentionem  prioris.itaPanormican.in  di- 

do  ca.penult.de  Prxfcripr.  & Nauarr.  conf.d.  i^auarr. 
de  Refcrip.& conf.S.de  Confanguinit.  &:  affi- 
nit.num.6.  Sanci,  fupra  referens  alios . Eilque 
vcrifsima  fententia  quoad  hanc  partem  de 
difpenfationibus  omnino  diuerfis , vt  lunt  dif- 
penlatio  in  recitatione  horarum  v.  g.  &.  in  vo 
to cafticatis . Namfiquis  alteram impcrrauit, 
nullam  lurreptionem  committet , petendo  al- 
ueram fine  mentione  prioris,  ita  fecunda ilc 

obtenta  erit  valida , & id5m  eft  in  omn.bus  li- 
miiibus.  Et  hoc  fatis  confirmat  generalis  con- 
fuctudo,  frequenter  enim  ita  clilpenfationcs 
fucccfsiue  petuntur  iuxta  occurrentes  cafus,  ac 
necclsitates. Ratio  autem  eil , quam  tetigit  Pa- 
normir.  quia  nullo  iiire  cauetur,  vt  fiat  mentio 
talis difpenfationis  prioris,  neque  exnatura 
reineceffariaeft;  nam  illa  taciturnitas  per  Ic 
non  cauiaf  inuoluniarium,  vt  videtur  ex  fe 
manifcJlum.  Quidautem  potucritaddicio ad 
Rotam  intendere  in  prxdidis  verbis , infra 
prout  potuero  conicdabojvbi  alteram  partem 
huius  fententix  examinabo. 

Secundo,  limitata  hxc  fententia  ad  difpen- 
fationes,  qux  circa  idem  verfancur,  amplius 
idechratur,  vt  procedat  quando  fecunda  dii- 
D 'penfatio  petitur  ad  extendendum  etlediim 
prioris  circa  idem  vinculum,  fcu  defedura  roi- 
lendum.Idem  tenet  Sanci.fupranuiuer.d.cum  Sane, 
multis  akijs,quos  refert , & prxfcrtim  id  expli-| 
cat  Panormitan.indido  capit.pcnuli;.num.i7.'p_^^^^^ 
Hxc  vero  fententia,  & declaratio  tam  gene 
taliter  fada  mihi  ell  creditu  difficilis , quia 
neque  lurc,  nec  ratione  video  fufficienter  pro- 
bari.Primo  enim  fundatur  (vt  dixOiii  dido  ca- 
pit. 2.  de  filijs  presbyt.  in  <5.  inde  autem  non 
probatur , quia  in  illo  textu  dicitur,  fi  illegiti- 
mus dirpeiifationem  obtinuit  ad  vnum  bene- 
ficium, & non  fada  mentione  fui  defedus  na 
talium,  obtineat  fecundam  difpenfationem  ad 
plura  beneficia , pofferiorem  difpcnfaaonem 
efle  furrepeitiam  , ac  nullam.  Ponderanda 
ergo  funt  illa  verba,  Tacito  prtediilo  defeclu  y iu- 
xta qux  non  erat  ncceffariumin  fecunda  dif-i 
penfatione  facere  mentionem  primx,  fed  tan- 
tum 
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tum  ds  perfonae  defedu , quia  haec  duo  diueria 

textus  canrumdevno loquitur,  Etica 
intellcxcruuc  textum  illum  ibi  Dominic.  & 
Franc.  Vndecolligunt,  quod  ii ill«  illegitimus 
'declarando  Te  efle  illegitimum^peccrecdifpen- 
fationem  fecundam,  nulla  fadta  mentione  pri- 
mae,vahda  elTet  diipcnCatio. 

Et  hxc  fententia  quoad  hanc  partem  mihi 
probabilifsima  videtur.  Tum  quia  ille  imple- 
ret quidquid  ex  vi  verborum  illius  textus  ad 
non  committenda  furreption^m  necefTarium 
edjVt  ponderauijCrgo  aliquid  aliud  exigere,  & 
onus  adiungere  in  materia  odiofa,  & rellri^a; 
contra  omne  ius  ell.  T um  etiam  ex  ratione  te- 
xtos,fciiicer,quia  verilimile  eft,  PomiHcem  no 
fuifle  conceffurum  dilpCDfacionem  ad  plura 
beneficia,  lidefedus  iliegitimicat^sillefuiiTet 
manifeftams.  At  vero  non  efl:  hoc  minus  veri- 
fimile,  manifeftato  folo  defedu  fine  priori  difi- 
penfacione,  quam  illa  manifeftata  . im6  quo- 
dammodo difficilior  redderetur  fecunda  dif- 
penfadojfimpliciter  propofjto  defe^u,ac  fi  no 
effiet  diminutus, vtficdicam  jperpriorem  dil- 
penfationem,  quia  de fc facilius effifuccefsiue, 
dc  per  partes , defedlum  tollere , quam  totum 
fimul.  Tum  denique, quiaiuxtahuncfenfum 
optimaratio redditur  illius  dccifionis . Nam 
irregularitas  ex  defedu  natalium  orta  reddit 
perfonam  inhabilem  ad  vnum  & plora  bene- 
ficia,ablata  refpcdtu  vnius  non  eit  ablata  rc- 
fpedu  plurium,  & ideo  non  explicato  hoc  de- 
fecaujdtfpenfatio  petita  ad  plura  beneficia  me- 
rito cenfecur  furrepticia . At  verd  fi  textusille 
extendatur  ad  necefsicatcrn  exprimendi  prio- 
rem dirpenfacionem , nec  ratio  textus  illi  ac- 
commodatur,vt  oftendi,nec  alia  fatis  probabi  - 
lis  adduci  pbtcft,vc  paulo  poft  dicam.  Er  con- 
firmatur , quia  fi  in  illo  cafu  prior  dirpenfacio 
non fiiiffict limitata,  &partialis,  fedintegra 
natalium  reftitutio , tunc  fecundadifpcnracio 
effiet  valida,  ctiamfi  obtenta  effiet  non  exprelTo 
defecftu  natalium,  nec  legitimationc,  quia  iam 
prior  defedus  fuiffiet  fubJacus  etiam  refpedlu 
plurium  beneficiorum,  & procederet  regula 
legis  i(S.fF.  de  JEdilitiocdiiflo , Quoditafamtm 
eUtVt  in  frijiinum  slatum  refliuiereturl  ferinde  haben^ 
dumefi.quajiimqtwn  merbefianfuiJfet.Etitz  intel- 
lexit textum  ilium  Couarr.in  4. 2.  p.  ca.  8.  /.  8. 
nu.^.verf^^pnwiJsCumloan.Andr.&Dominic. 
indi(ftoca.ergofignumeft,  ex  vi  illius  folum 
'effcneccffariumdeclararedef;(5lum, quatenus 
ablatus  non  erat.E  t hunc  fenfum  verum, & le 
gitimumeffecenfeo,  idcoque  ex  illo  textu  non 
probari  illam  fententiam. 

Secundo , probari folct  ex  di(5l:o  ca.  penult. 
de  Pr*fcripr.vbi dicirur,effc furreptitium  pri- 
uilegium  amplioris  exceptionis , obtentum  fi- 
ne mentione  prioris  priuilegij  exemptionis 
magis  refiridtac, eidem,  & in  eadem  materia,  & 
refpcdtu  eiufdem  conccfsi  • ergo  idem  cenfen- 
dum  eft  in  difpenfarionibusjquf  verfanttir  cir- 
caidem,  quotiefcumquepoftcriortollic,  feu 
ampliat  moderationem  prioris . Et  videtur 
ampliare  illum  textum  Panormit.  ibi.num.  17. 
ad  omnia  priuilegia  criam  li  non  attingant  ius 
tertij,  de  difpcnfationibus  autem  expreffie  non 
loquitur,  videtur  aurem  eife  eadem  ratio,  vt 
ahj  fupra  citari  opinantur.  At  vero  Innoc.ibi. 
num.4-  reffiriil^e  intelligit  textum  illum  in  ma- 
teria,de  qua  loquitur,  icilicer,  quoties  primum 
priuilegium  cedit  in  pra:iudicmm  tertij,  & co- 
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ceffum  cft  cum  aliqua  limirarionFmoder^^, 
pr^iudicium  tercij , & conleniantc  aliquod 
ius, quod  ilii  deiure  communicompetit.  Nam 
tunc  fi  obtineatur  fecundum  priuilegium  am- 
plians primnm,&  plus  derogans  iuri  tertij , ne- 
ceffariumejft  in  fecundo  facere  mentionem  de 
primo, ne  fit  furreptitium.  1 ca  enim  textus  ille 
loquitur,  & locum  habet  vbicumque eadem 
ratio  formalis  materi;;?, feu  iufl:i:i;everracur,vt 
effe  folent  materizdecimarum,  beneficiorum 
& fimiies,in  quibus  ius,  vel  prxiudicium  tenij 
intercedit.  I ndc  autcm^non  poteffi  ampliari  illa 
regula  ad  alias  materias  non  itaodiofas,  nec 
cedentes  in  prxiudicium  tertij, quia, cum  fimus 
in  materia  firidli  luris, non  efi  illa  dccifio  exte- 
denda,  prsfcrtim  cum  non  fit  eadem  ratio  in 
alijsmaterijs.  Etitafcntit  Innoccnt.vt  dixf 
& approbant  ibidem  Cardin,&  Felin,  num,  2. 
&BaId.num.io. 

Et  confirmari  hocpoteft  ex  verbis  eiufdcm 
textus,  ibi,  Nonobfiantepnitile^io  Clementis  Pap£, 
per  quod  priuHegqsftmum  pudecejforam  non  extten 
derogat  um^cum  de  tpfis  nullam  fecerit  mentionem . 1 n 
quibus  diuerto , ibi  non  dic:,  poficrius  priuile- 
gium nonfackns  metionem  prioris  fuiffiefim- 
piiciter  furreptitium, fcd  folum  quoad  hoc,  vt 
non  deroget  priuilcgijs  prioribus , quorum 
mentionem  non  facit, & fpecialicer  conletua- 
tibus  ius  tertij, quod  illi  iure communi  compe- 
tebar.Vnde  mcafentemia  exilio  textufolum 
colligitur  quadam  regula  notanda.  Vcenim 
videbimus  infra  tradtando  de  Priuiiegij5,con- 
trouerfum  efi,an  priuilegium  deroget  iuri  co 
muni, cuius  mentionem  non  facit  per  claufula. 
Nonobjiante,8c  communior  refolucio  eft,  dero- 
gare.Exdiiftoergo  cap.penult, colligitur  regu 
ia  limitans  hanc  dodrinam,  nimirum,  fi  ius 
commune  conferuatur  aiicui,fcu  in  aliquo, per 
prius  priuilegium  illi  conceffum,  tunc  pofte- 
rius  priuilegium  non  derogare  iuri  communi 
redado  in  formam, & tenorem  priuilegij,  &; 
rationem  icddit  Bald.  quia  ius  commune  per  s«M, 
Principem  fpecialiterconlcruatum  fortius  cft, 

& plus  operatur.  Et  fine  dubio  hic  eft:  cafus 
proprius  illius  texcus>&  fpecialis  cius  decifio; 
ergo  non  cft  extendenda  ad  omnes  difpenfa- 
tiones  abfoIutas(  vt  fic  dicam)  id  eft,  qua  non 
verfantur  circa  ius  alterius,  nec  illi  prxiudi- 
cant. 

Denique  affertur  ratio  ad  probandam  ilhm 
furreptionem  in  omni  tali  difpenfaiione,  quia 
merito  pra:fumitur,non  fuiffs  Principem  co-j 
ceffiurum  abfolutam  difpenfarionem,vch6u- 
danrius  priuilegium  in  eadem  re,fiil!ifiijff« 
propoiitnro,iplummet,  vclpraedcceffiorc  prius 
conccfsiffie  dirpenfationem,  cum  maiorimo- 
deracione,  quia  tam  facilis  & leuis  mutsuio 
non  debet  prafumi  de  conflantia  Principis. 
Vndetnfenjntjfinouaratio,  6c  maior caufaid 
diCpcnfandum  proponatur,  tunc difpenfatio- 
nem  pofteriorem  fore  validam,  quia  luc  ceffat 
dida  prisfumptio  leuis  mutationis . Qu*  illa- 
tio optima  cftjConfiderata  vi  folius  rationis 
propofit®, tamen  ego  non  admitterem  confe- 
quensin  terminis  didicap.  penulcim.&exvi 
iuriscommunis.Exiftimo  enim, fi  pofterius  pri- 
uilegium redundet  in  prsiudicium  alterius 
etiam  fi  ex  noua  caufa  petatur,  non  dc 
rogare  priori  priuilegip  fpccialiter  confer 
uami  illud  ius  tertio,  fi  illius  non  laciat 
mentionem,  idque  noo  ex  vi  illius prafum 
" ptionisi 
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ptionis,  fed  ex  difpolitione  liiius  iuris,  quje,  vc 
exillimo,  non  tundatur  in  pr«fumptione , fcd 
hoc,  quod priuiiegium  poltenu-snondero 
gat  priori  priuilegio  quatenus  ad  tertium  quo- 
uis  modo  fpcci^at , nili  illius  mentionem  faciat 
Qnodeli  certum, quado  prius  pnuilegnimiun 
direifte  datum  tertio,  vt  infra  iibr.  S.dicamjta- 
men  in  illo  capite  videtur  extendi , enam  ad 
priuiiegium  prius  cocclTum  eidem  priuilcgia- 
rio,  quatenus  per  illud  fpcciaiiceriustertij  re- 
feruatur.  tchoc  vcrumcenfeo  fecundum  ius 
canonicum,an  veroiuemlitlecundumiusciui- 
lejalijs  remitto. 

Seclufo  aute  iure  poliriuo,illaratio , & pr«- 
fumptio  vidwtur  non  effe  magni  monieti.  Quia 
in  primisfi  perfona  concedens  lectindam  dif- 
penfationem  fit  diuerfa.vc  eil  fuccefiror,no  po- 
tefi:  dici  illa  leuis  mutatio, ciim  non  fitidentqui 
operatur. Q^od  inde  etiam  patet, quia  fi  in  ca- 
lu  omnino  limili  fucceffor  aliter  difpenfet  cum 
eadem,  vel  alia  perfona,  qua  fuus  praedeceffor, 
non  poteft  dici,  leniter  niurarc  qualitatem  dif- 
penfationis,rcu  modum  difpenlandi,  fiue  fciar, 
liuc  Ignoret  quid  egerit  fuus  prted^-celTor;  ergo  | 
idem  erir,etiamfi  in  eodem  cafu,&:  cum  eadem' 
perfona  aliter  difpenf:C . Deinde  idem  tereefi, 
quamuis  perlbna  dirpenfancis  fit  eadem  , quia 
fine  animi  leuitate  poreil  contingere, vc  in  tafu 
omnino  fiindi  idem  Princeps  difpenlec,  vel 
gratiam  faciat, nunc  liberalius, & pofiea  mode  - 
ratius,  veleconuerfoin  diuerfis temporibus, 
non  ideo  praefumitur,  aut  imponiiiir  ei  ieuis 
mutario'1  Eo  vel  maxime  quod  illa  mutatio  no 
eft  in  cafu  propofico  per  reuocationem  gratiae, 
fed  potius  per  additionem  liberalitatis , & be- 
nignitatis, quae  femper  decet  Principem  intra 
latitudinem caulsfufficientis,  &iurtae.  Viide' 
licet  id  faciat  ex  certa  Icicntia,  non  ignorans 
priorem  gratiam  limitatam, non  ideo  iudicabi- 
turleuitermutareconlilium,  ergo  inde  nulla 
fumitur  praefumptio,  quod  non  concederet  fe- 
cundam difpenfacionem,  fiprioris  fadamen- 
tiofuilTet.Denique  exconcefsisab  alijs  audo- 
ribus  videtur  mihi  fumi  elEcax  argumentum 
contra dibfam rationem,  Scaflertionem : nam 
quando  prima  difpenfatio  poltulata  aPrincipe, 
fuit  negata,  & iterum  poftulata  cum  cade  caufa 
fuitconcefla , maior  fic  mutatio  in  iudicio , vel 
voluntate  Principis,  quam  cum  prius  concedit 
limitatam,  & polfea  amplam diipenfationcm, 
[& nihilominus  in  priori  cafu  fecunda  nonelf 
Ifurrcptitia , nec  ibi  admittitur  prsefumptio, 
Iquod  Princeps  noiiefTettam  leuiter  mutadus, 
jfi  prioris  denegationis  recordaretur  - vc  lupra 
jprobatum  clt,&  admittit  Sanci. ibi  citatus  cum 
.aiijsj  ergo  muico  minus  valet  illa  prsefumptio 
inprxfenticafu. 

I Quapropter  aliter  cenleo  efTe  limitandam; 

& declarandam  communem  fencenciainprin- 
Icipio  huius  puncti  poficam.  Dico^enim,  Iblum 
/"-'habere  locum  vel  in  cafibus  in  iure  exprefsis, 
ww  vel  quando  neceffaria  eft  coniemoratio  prio- 
ris difpcnfationisjVcPrincepsnonignorct  to- 
tum,& proprium  vinculum , feu  impedimen- 
tum,quod  aufert;  neque  etiam  ignorctquali- 
tacem,  feu  quantitatem  gratisc , quam  facit  per 
vnam , velperpliiresdifpenfationcs.  Prima, 
parsprxeipue  ponitur  propter  di(^ium  ca.pe- 
nulr.  cuius  decifio  habet  locu  in  omnibus  pri- 
uilegijsjvel  difpenfationibus , quarum  variatio 
fiue  per  dim'nutioncm , fiue  per  augmentum 
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jdadilp(..niatio  illam  mutacioiicm  tacicns  linc 
mentione  prioris,  quantum  ad  id  leu  furre 
'priciaeit,  leuinuahciaexviilliusiuns.  Quod 
elt  valde  conlcncancura  rationi,  quia  omnis 
Igraciacum  praiudicio  terrij  valde  otiola  eli. 
6cideo  numquamcenfetur  valida,  mli  exfut  - 
ficienti  notitia  Principis  procedat,  i^tque  hac 
ratione  qui  difpenfationem  habet  non  lol- 
uendi  decimas  ex  vinea  v.g.  fi  deinde  obtineat 
priuiiegium  non  folucndiiUas  exarca>vclfun- 
do,  nulla  fadameniione  prioris,  non  poterit 
vti  lecudo  priuilegio, quia  lubrepiiciu  ellrquia 
ecditin  prasiudicium  certij,quod  Papf  no  latis 
'f  iiit  ilio  modo  propofitum,quauis  hic  ena  aiia 
lurreptio  intercedat, vf  llatiin  explicabitur^ 
Secunda  pars  fumpta  eit  ex  didto  ca- 
pite 2.  de  Fiiijs  prasbycer.in  6,  nam  dilpen- 
lacio  fecunda  ibi  obtenta  ideo  lurrepticia  ludi- 
catur,quia  non  fuit  fufficienter  propoliium 
iudici  totum  impedimentum,  quod  illi  obilare 
pocuifTet.  E t ratio  cll  manifelia  j quia  tunc  vo- 
luntas difpenfancisnon  potuit  extendi  ad  id 
quod  latebat;  ergo  ex  ea  parce  impedimen- 
tum nianfic  integrum  , ac  fiibinde  difpcnfa- 
tio  eftebtum  habere  non  potuit.  Vnde  col- 
ligitur, tunc  perle  non clfe  neeelTariam  de- 
clarationem prioris oifpenfationis,  fi  alio  mo- 
do impedimentum  totum  fufficienter  refe- 
ratur, quia  tunc  ceffac  ratio  fada,  & textus 
ille  non  plus  requirit,  vt  probaui,  Interdum 
vero  poterit  effe  neceffaria  exprefsio  prio- 
ris difpenfationis , fi  aliter  non  pofsit  mar- 
ceria,  feu  vinculum  tollendum  per  fccun 
dam  difpenfationem  fufficienter  explicari, vc 
fiatim  declarabo . Dices ; ergo  fi  in  exemplo 
pofico  de  priuilegio  decimarum  aliquis  pollu/- 
lec  fecundum  priuiiegium  , exprimendo,  & 
quafi  de  nouo  petendo  exemptionem  in  vi- 
nea, & area,  vel  fundo  fimul,  non  fabta  men- 
tione prioris  priuilegij , erit  validum  fecun- 
dum, quiainillo  expreffe proponitur  totum 
vinculum  per  dirpenfacionemtollendumjergo 
illud  flifficiet  fine  declaratione  prioris  peti  - 
tionis.Refpondetur  negando  confequentiam, 
tum  quia  ibi  lurreptio  cx  alio  iure  nalcitur, 
propter  prasiudicium  terti),  vc  deciaraui,  tum 
etiam  quia  ibi  eft  neceffaria  notitia,  prioris 
difpenfationis,  vt  qui  concedat  fecundam, 
plene  intelligac  nocumentum  Ecclefia:.  Nam 
qui  poftulat  exemptionem  a folutione  deci- 
marum ex  tot  poffcfsionibus, nulla  fadfa  men- 
tione prioris  priuilegij , tacite  indicat  antea 
nullas  decimas  ex  illis  poffefsionibus  rctiniiif- 
fe,  & ita  Papanon  intclligit  pracedentem  di- 
minutionem  fruduum  Ecclefia , & confeque- 
ternon  percipit  totum  prtEiu.Hciumeius,ideo' 
quenoncenfecur  habere  voluntatem  inferen 
di  illi  nouum  nocumentum.  Qua  ratio  optima 
elt,&accommodari  re^e  potelladcaufam  tex- 
tus in  dido  cap.  penult.  de  Praferip . ibi  enim 
religiofi,qui  prius  fuerant  exempti  cum  qua- 
dam moderatione, poftea  obtinuerunt  exem- 
ptionem fimplicitcr  nulla  fada  mentione 
prioris, nec  moderationis  in  ea  contenta, quod 
cotum  cedebat  in  maius  praiudiclum  Epifeo 
pi,quam  poffec  ex  fimplici  pofteriori  fuppli 
catione  intclligi,  ideoque  merito  furreptitia 
iudicatur,  quod  magis  ex  fequenri  pundo  de- 
clarabitur. 

Addidi  vitimam  partem  regul«  , qu|a 

licet 
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licet  in  didlis  iuribus  non  contineatui:  cxr 
prefli,  necelTaria  ratione  colligitur ; nam  fi 
Princeps  non  latis  in telligat  qualitatem, Scqua- 
titatem  gratiae,  quam  confert , non  poteft  il- 
lam vclle;ergo  fi  ex  taciturnitate  prioris  difpe- 
fationis  fequatur  illa  ignorantia,  clara  eft  fur- 
reptio:  nam  efl  in  re  valde  lubllantiali.  De- 
claratur exemplis . Primum  fit  de  beneficia  - 
to,qui  obtinuit  difpenfationem  non  relidendi 
per  quinquennium  cum  perceptione  fruiSluu, 
qui  expleto  quinquennio, aliam  fimilem  poftu- 
lauit,  nulla  faifta  prioris  mentione,  tunc  enim 
fecunda  dilpenfatio  furreptitia  eft.vt  rctHe  di- 
xit 1 oan. Andr.quem  refert, & fequitur  Felin. 
fupra  nu.i  Quod  intelligendum  puto  quando 
tempus  illud  e(t  cotinqum  propter  ea,  qu*  in- 
fra dicam.  PolTet  autem  ratio  ex  didlis  reddi , 
quia  ibiiriteruenic  prsiudicium  tertij,  quod 
non  latis  declaratur,  tamen  optima  ratio  ell, 
quia  Papa  numquam concipit  fedifpenfarein 
decennio  refideiitix,  quia  concipiendo  prius 
vnum  quinquennium,&poftea  aliud  fine  re- 
cordatione prioris, numquam  concipit  decen- 
nium, quod  verifimiliter  non  concefsiflret,  fi 
ntellexiflet.  Sic  enim  quifuratur  per  minima, 
quando  peruenit  ad  vltimu,in  quograuis  qua- 
titasconfummatur,!!  illud  aduertat,  loge  gra- 
uius  peccat, quam  fi  ignoretj  ergo  fignum  eft; 
illam  circunllantiam  multum  variare  volun 
tatem.  ftedte  ergo  dicimus  tunc  efle  neceflaria 
cxprefsionemprioris  difpenfationis,  vtPrin 
ceps  intelligat  quod  concedit,&  totam  relaxa- 
tioncm,quam  in  lege  facit, 

Secundumexcmpliim  effe  poteft,fi  quis  ha- 
bens votum  caftitatis  obtinea  t difpenfationem 
ad  vnum  matnmoniumcontrahedum,&  mor- 
tua vxorc, iterum  petat  difpefationem  ad  ma- 
trimonium tacita  priori,exiftimo  enim  pofte- 
riorem  effe  fubreptitiam,  propter  rationem 
proxime  fa(ftam,quia  non  poteft  Pontifex  co- 
cipere  quantam  relaxationem  faciat  in  illo  vo  - 
r<rtiM»<)e.SW,  Tertium  exemplum  fit,fi  aliquis  femei  ob 
tmplumde  jtinuit  difpenfationem  ad  matrimonium  in 
impedimen  to  vxoricidij  cum  machinatione, & 
poftea  iterum  fimilc  crimen  committat,  & 
aliam  difpenfationem  de  illo  petat,  nonfaifta 
mentione  prioris.  Argumento  l.j.C.  de  Epif- 
copali  audien . dicentis  , vt  rmifmm  veriu 
crimina,  mjt  femei  commina,  ms  habeam,  Ra 
tio  ergo  eft, quia  eftfecundum  crimen  eiufdem 
rationis  pratlertim  ad:6  graue  commiffum 
poftremifsionem  primi  magis  poenam  mere- 
tur,&  difficilius  remifsibile  eft.Itaergo  in  prf 
fmti  f eunda  difpenfatio  eft  longe  diffici- 
lior  in  Iccundo  crimine  poft  difpenfatio - 
nem  in  primo  crimine,  & ideo  neque  graui- 
tas  impedimenti,neq;  gratia,  qu*  conceditur, i 
fufficienter  concipiturfine  exprefsione  prio- 
ris difpenfationis , & ided  merito  pofterior 
furreptitia  iudicatur;  vt  bene  notauit  Sanci, 
fupra nu.  ao.&fumiturcx  auiftoribus,  quos 
citaui. 

Ex  his  ergo  videtur  fatis  declarata,  & pro- 
bata tota  affertio,  tegula  pofita.Vbicunque  au- 
tem non  interceflerit  aliqua  tircunftantia 
exdiiftis,  feu  fimiiis  connexio  inter  pofterio- 
rem  difpenfationem  cum  priori,  non  erit  ne- 
ceffarium  priorem  exprimere, vt  pofterior  va 
lida  fi  t.Et  hoe  modo  intelligo  Panormir.  in  di- 
dito cap.penult.nu.  1 5 .dicentem.  Quotiei  concedi- 
tiit  piuilegim  fuper  fefaratis , velfnper  eifdem , vel 
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qH4fifuper  exeeuime  prmugratu  ^ mnefienecefia- 
rium.vt  de  pruna  jiat  mmtio  : iiam  iliaparticula 
Veljuper  eifdem  ^ vt  non  repugnet  aiijs  didis 
eiurdemaudorisjitaimeliigidebet,  vtper  ic 
loquendo, non  Iil  necefTariumjpriorem  difpcn* 
farionem  exprimere , propter  folam  pluralita- 
tem difpenfafionum , etiam  ll  circa  idem  ver- 
lentur  , fedfolum  incafibus  iniurecxprelsis 
vel  quando  aliunde  non  poteft  facis  explicari 
grauicas rei,  cuius dilpeniatio poftulatur , nili 
priorem  difpenlationem  commemorando . Et 
ita  exponit  Panorm.  Innocentium, 5c  alios  j ita 
ergo  intclligenda  erit  prior  lententia , vt  vera  hm. 
ftt.Ratio  autem  non  eft  alia , nili  qu*  infinua- 
turab  eodem  Panormir.  & quam  fepe  tetigi- 
mus,fcilicetjquod  nuUumfit  ius requirens  per 
fe  hanc  condicionem  ad  valorem  iecundx  dif. 
penlationis, etiam  circa  eandem  rem, neque  eft 
ratio, quae  illam  probet,  mfi  quando  concurruc 
alia;  circunftantiae  explicatae,  vt  fatis  oftenfum 
:ft, magis  autem  declarabitur,  aliqua  exempla, 

& quali  corollaria  afferendo. 

Primum  lic,  quando  aliquis  propter  fcrupii- 
lum , vel  dubium  prioris  difpcnlationis  petit 
aliam  de  eadem  lege , impedimento , defedu,^*/«ii»«wF 
aut  voto,&  illam  obtinet  aequalem  quoad  gra-;/‘^,"?f^“' 
,ciam , cettiorem  vero  quoad  circunftantias. 
Exiftimo  enim  fecundam  effe  validam , ctiam^wt/ii 
li  non  declaretur , peti  propter  dubium  prioris 
difpenfacionis,neque  huius  fiat  mentio,  fed  ab-!”* 
foluce  proponatur  gratia,  feurclaxacio  vincu- 
li,qn«  poftulatur,  &vcra,  ac  legicimacaufi 
difpenfationis.  Ratio  eft,  quia  contra  nullum 
ius  politiuum  eft, nec  in  fe  continetcaciturnica- 
tem , qu*  verifimilirer  reddat  inuoluncariam 
pofteriorem  difpenlationem, neque  ingerit  de- 
ceptionem,vel  ignorantiam  relinquit,  quae  fa- 
ciatadeaufam . fthoc  modo poffet  intelligi 
quod  decilio  Rotx  fupra  citata  dicit , quando 
pofterior  difpenfatio  ad  vnum  & eundem  fine 
tendit  cum  prima , non  effe  neceffarium , face- 
re iftius  mentionem,  & redditrationem , quia 
tunc  vna  difpenfatio  fufficit,  vtique  obtenta 
cum  fufficienti  rei  & raufs  declaratione,  & 
cognitione  • Et  ideo  etiam  non  eft  inconuc- 
niens , tunc  vtramque  difpenfationem  manere 
validam,  quia  quando  fecundum  priuilegium 
petitur  ad  corroborationem  primi , ytrumque 
valet, vt  dixit  Innoccnc.in  di (fto  cap.pemiltim.f/nwf, 
num.5’.&:  fequitur  Bald.ibin.  15.  nameffcftijsp^^' 
vtriufque  fimul  fumpd  non  excedit  intentio* 
nem  concedentis. 

Secundum  exemplum  "^ffe  poteft  de  dirpen- 
farione  fecunda  petita  ad  extenfionem, feu  am- 
pliationem prima  fine  praiudick)  terti/, & ex- 
plicando totum  vinculum  diffoluendum  cunv 
toto  eff;(3:udeliderato,?unc  enim  nulla  lutte- 
ptio  committitur,  propter  idem  fundametum,^  ^ 

Vt  y.g.ft  irregularis  petat  difpenfationem 
ordines  minores  recipiendos, & ea  obtenta 
tequa  illa  vratnr , petat  alia  ad  omnes  ordines, 
eande  irregularitate  declarando, non  verd  pti- 
mamdifpcnfatione, nihilominus  valida  erit|fe' 
eunda, quia  neqj  agit  contra  aliquod  ius , neq^ 
aliquid  occulcat,  quod  verifimiliter  poffet  vo- 
luntate Pontificis  mutare,  aut  impedire.  Quod 
fiille  iam  effec  vfus  priori  dirpcnfarionc,&  pO" 
fteapoftularet  fecunda  ad  ordines  tantum  fa- 
cros,  multo  magis  valeret , quiaexpiicando  ir- 
regularitate, neccffaridfupponir,  iam  effe  dif- 

penfatu  ad  ordines  minores . Similiter  fi  ifigir- 


regularis 
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regularis  dilpcnlatus  ad  omii-s  ordines  pol^e 

A votocaliiiatis  vc nondum aiCJinraco.  l'rini'o  ' 

pciac  dilpenuuoncm  in  inicrllitijs,  v.  g.  nui 

propter  rationem  tactam.  Nam  licet  retpcn- 

la  tada  mentione  prioris  , credo  lecundan 

1 oeii  porsir,peudifpenUciOj'ienndev()f^jMi..ji. 

effe  validam, criamli  non  declaret  dcfcauii 

|fo,  6c  uatlle  veram  nanai-ioacni . 

irregularitatis, quia  iiie  iam  eU  iublacus  per  dii' 

jnus  moraitter  inccliigicur  pcci  cie  voto  per- 

penutioncm}&  per  fe  non  refert  ad  incerllicia 

Iroanenre.  Secuiioo , quia  a us  non  proponi* 

nec  dilTicilioremreddic  illorum  dilpenfaiione 

'tur  IpcCifice  vinculum  aurcrenoum , Uiiicct 

idemeiHniimilibus. 

jobligacionem  ad  talia  opera  pia,  qu*iici:c  re- 

Simile  videtur  efle  in  difpcnfatione  voti 

'moicduxcrit  originem  a voto  caltuaris,  Sc 

Aliudexeoi' 

v.g.caftitatis,  fi  poft  primam  difpcnfatioiiem 

jfortall:  fit  minor, nihilominus clt  dm-.rlajdi; 

f.um  de  voto  datam  cum  aiiquo  oncrc>6c  commutatione  pe- 

( lidco  neccik  dl  ipccitice  cognolci , vt  per  oii- 

ciijtiiAm» 

tatur  fecunda  ad  maiorem  remifsionem  obti- 

tpenlaiiionem  autcratur.!  eino,  quiam  fteun- 

nendam,  nulla  fadla  mentione  primi^jfcd  pe- 

da  dilpeniacionc,  neccflarium  ent  propone- 

tendo  puram  difpenfatione  voci  eaftitatis,  vi- 

re  caiUam  proponionacam  obiigacioiii,  & 

detur  enim  exdidlis  fcqui  fecundam  dilpenla- 

maceri*  iubftitui* loco  voti  caiucacis.  Neque 

tionem  fore  validam.  Aliqui  verd  hoc  non  ad- 

enim  iufiicier  proponere  maiorem  caufam  , 

mittunt,  nili  cum  duplici  dillindtionc.  Solei 

qux  difficiliorem,  vel  pericuiofiorem  reddat 

enim  ex  llyio  curi*  communiter  concedi  talis 

obligationem  callitatis  , quia  lam  tunc  haic 

difpcnfatio  cum  quibufdam  limitationibusor- 

cauta  eft  impertinens;  ergo  lignum  elt,  lecun- 

dinatiis,&  Ibliris*  Quado  ergo  prior  dilpeia:  io 

dam  dijpenfationem  debere  cadercfpccifice  in 

fiiit  tantum  huiiifmodi.  dicunt  pollcriore  efle 

aliam  obligationem,  qu*  latis  expiiiari  nnn 

vaJida m,non  obflace  taciturnitate  prioris, quu 

B 

potefl:,nin  fadta  metione  prioris  oiipefationis, 

cum  illa  limitatio  foleac  iure  ordinario  poni,&: 

& ideo  in  iilocafu  probabilius  cenlco  efTcne- 

Pontifex  in  poikriori  oirpcnlacione  iha  pr* 

cefiTanam» 

termtttaCjlignu  ert,ex  volutate, & no  ex  aiiqiu 

Vltimiim  exemplum  efle  potefl,  qiioties 

iS 

ignorantia  eam  omittere, cum  ftylus  curi*  ip- 

du*  difpenfationcs  verlantur  circa  canuc  m Je* 

fum  non  lateat.  Si  autem  prior  difpenlatio  cu 

gem, quali  fecundum  diuerfas  paries,  quarum 

maiori  moderatione  data  eft, additur  altera  di- 

vnanoiivnitur  alteri,  iivcccdicin  prxiudiciu 

flinftio.  Nam  fi  pollerior  petatur,  propo- 

tertij.Tunccnini  valida  erit  poltcnor  difpen- 

lIcanoua,&;  maiori  caufa, dicunt  cfTe  validam, 

{atioiinementioneprim*,qufa  nullam  liabsc 

non  obilante  pr*dida  taciturnitate,  quia 

Ipcciem  liirreprionis  iuxra  aot^rinam  d.-itam* 

maior  caufa  tollit  omnem  fraudem.  At  vero 

ExeplacfTepofTuntjprimojin  ciipcnlationibus  •Ertmthm 

fi  pofterior  obtineatur  ex  eadem  cauia,  & taci- 

circa  ieiuniamam  ficuisdilpt;n(.irioneobrinuic 

detnunte 

ta  priori  difpenfacioncjoicuntcfre  nuila,pro- 

ad  comedendum  cibosprohibitosin  vna  qua- 

pter  fraudem  Pontifici  fai^am  .Ego  in  hoc  pr^- 

dragefima;  vtfimiJein  alia  valide  obiinca:,no 

Cise,qudJprior taceatur, nullam  fraudem  in- 

C 

oportet  facere  mentionem  prioris,  quia  licet 

iienio, quandoquidem  totum  votum  auteren- 

verfemur circa  eandem  legem,  marcrixnon 

dum  proponicur,&  Pontifex  ignorare  no  po  - 

vniuntiir  inter  fe,neq5  vna  aggrauar  aliam,  6t, 

teftjpeti  puram  difpenfationem  line  limitatio- 

viiaquteque  poteft  habere  fiiam  propriam  cau- 

nibus  rolicis,&  infolitis,  & ideo  ex  hoc  capite 

fam.Secunodjidem  elt  in  difpcnfationibus  cir- 

non  video  furreptionemjauc  nuihtaicm.  Aliu- 

ca  pr*c.;prum  laboradi  in  die  fe/to,  vel  non  re- 

de  tamen  dub.to  de  hacdifpenlacione,  quianS 

citan-ii,  & fimiiibus.  Imo  etiam  in  exemplo 

videtur  continere  veritatem  in  proponendo 

fupra  pofico  de  diipenfatione  reficiendi  pro  ali- 

vinculo,  quod  per  difpenlation?m  anferen- 

quo  tcmporcinam  fi  diuerfis  temporibus,  &no 

dum  efl:,  quia  per  priorem  difpenfationem 

continuis  occurrat  necefsirasfimilis  difpenia- 

fublacumfuit  votom^ergoiam  falfo  petitur  di- 

tionis, non  oportebit  iemper  in  pofteriori  fa- 

fpenfatio  in  voto, quod  non  liibliltit,  & quauis 

cere  nicnrionem  prioris , quiahoc  & praccr 

fuerit  commutatum  in  alia  onera,  iam  ilia 

liominum  confuetudinem  effe  videtur,  cC  eft 

obligationon  percin:t  ad  votum  eaftitatis, fed 

magnum grauamen,  quod  tine  iure,  aut  cui- 

ad  aliud  votum  diilindum  quoad  maceriam. 

denti  ratione  imponendum  non- eft.  ibi  au- 
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Dico  ergo  in  multis,  cafibus  etiam  cx  hoc 

item  cefTat  ratio  fupra  fada,  qtiia  ibi  vnum 

timlo  difpenfationem  iilamcfTe  validam. Pri 

'tempus  non  coniungicur  alteri,  neque  fit  qua- 

!»iit  voti  co- 

mo,  quando  prima  difpenfatio  fim  licicernon 

D 

fi  continuatio  uirreptitiaeiuldcm  dilpenfano- 

abftulit  votum , fed  tantum  ad  determinatum 

nisjfed  lunc  omnino  diucrf*,  quarum  vna  non 

”/«•  jvfum , vt  ad  primum  matrimonium,  vel  ad  pe- 

fit  grauior,aur  difficilior  ratione  alrerius*,  er- 

.fcndum  debitum  durante  macrimonio.  Na  tuc 

govrraquccft:  valida,  licet  in  neutra  fiat  alte- 

vera  eft  narratio  cum  votum  maneat.  Sccun- 

rius  mentio. 

do.fiprimad  rpenfarionon  fuit  acceptata,  liv 

Denique  idem  cfl:  in  legc,v.g.  prohiben- 

cccdataeff.t  ad  tollendum  fimpli;.iuer  vo- 

re  matrimonium  inter  conlansumcos:  nam 

tum  cum  commutatioiKi^  quia  non  habuit 

hcct  ouis obtineat  vnam  dirpcnfationcmcum 

cFedum  propter  non  acceptationem,  feu  re- 

vna  cognata  j & ilia  mortua,  fccuncampc- 

htinciatiohem. Ecidenieric, quoties  perigno- 

fat  pro  alia  in  eodem,  vel  diucribgradiicon- 

1 

rantiam,vel  alia  via  impeditur  eftedius  prio- 

iunifta,  valida  erit  fecunda,  licet  cbriiieattir 

[ 

ris  difpenfationisjS:  a fortiori  fi  prior  fuirin* 

line  mentione  prim*  quia  lunc  ce  rebus 

n 

ualida,  quia  mn  int^tedmemum^qmd  de 

diilin<5lis..& vnanonhaber  connexionem  cum 

ure  non [ortitur e^edium,  vt  dicirurde  Regul.iur. 

alia  , neque  aggrauar  illam,  aut  difticiho 

1 

1 

n d.  cap.  52.  At  vcr6  prior  dirpcnfacio  fuit 

rem  reddit,  &:vnaqu*que  poteft  habere  pro- 

f 

j 

acceptata,  Sc  fimpliciter  abftulit  votum, 

riam  caufam  fulficientem, non  obftanre  alia. 

\ 

1 

quamuis  refquerit  obligationem  ad  iciun>a, 

& independen^erabilla.Vnde  Tequi  videtur. 

1 

vel  alia  pia  o;era , valde  probabile  vdecur. 

idem  efle  dicendum,  eriam  fi  r.ilis  oerlona  no 

r 

non  pofte  peti  fecundam  difpenfationem  de' 

fuerit  vfa  priori  difpenfatione  quacumque-j 

L 

ex  cau-i 

4 


45)1 


Lib  .VI. ^De  inter fret.  cejfat.  immutat,  legis  humana. 


excauU,&  peut  fecundam, non  tad;a  mentio- 

ne prioris. Nam  eatdem  rationes  procedunt, vt 
hsc  poUcrior  fit  valida. tt  tta  fatetur  Sane,  di- 
dta  difpuc.  23.nun1.13.  oblfare  videtur, quia 
fequitur,  talem  perlbnam  habere  fimulduas 
dilpenfationes  validas , per  quas  pofsit eligere, 
deducere,  quam  maluerit  ex  illis  duabus  co- 
gnatis, quia  prima  difipenhacio  valida  fuit  6c.no 
poteft  elidi,  velirritari  per  fecundam.  Confe- 
quens  autem  videtur  abfurdum.quia  eft  prxtcr 
{cientiam,8c  confequenter  praeter  intentionem 
concedentis ; ergo  talis  facultas, 6c  difpenlatio 
non  potelt  effe  valida. 

Rcfponderi  poteft  negando  fcquelam , quia 
qui  petit  fecundam , eo  ipforenunciat  primae, 
ideo^ue  obtenta  fecunda euanefeit  prima.  Et 
ita  fenfit  idem  author  fupra  nu.  1 9.  Sed  non  ca- 
ret difficultate  relponfio , primo, quia  etiamfi 
demus  ex  parce  petentis  fecundam  difpenfatio- 
nem,renunciari  primae;  nihilominus  Papa  non 
poteft  illam  renuntiationem  acceptare  cum  il- 
lius cognitionem  non  recipiat . At  renuntiatio 
non  acceptata  non  habet  luumcffetftum  ,ergo 
ex  hoc  capite  non  euanefeit  prima  difpenfatio. 
Deinde  aut  agimus  de  renuntiatione  prafum- 
pta,  aut  vera.prior  non  fufficit , vt  in  conficien- 
tia habeat  efFciftum,vt  conftat ; pofterior  aute 
non  femper  inuenitur , poteft  enim  quis  petere 
fecundam  difpenfationem , non  intendens  re- 
nuntiare prims ; ergo  tunc  non  eft  cur  exclu- 
datur per  lecundam ; ergo  ambte  fimul  mane- 
bunt.Nam  licet  non  polsmt  fimul  mandari  cx- 
ecutioni, fatis  eft,qu6d  in  vfu  carum  pofsit  effe 
optio , vt  pofsint  effe  fimul . Itera  fatis  eft, 
quod  fuccefsiue  pofsit  vtraque  habere  fuura 
vfura.  Iradhinc  fieri  videtur  , nec  pra:fum- 
ptam  renuntiationem  ibi  interuenirc  ; ficut 
habens  difpenfationem  ad  contrahendum  cum 
confanguinea , licet  ducat  extraneam  ; i_ 
cenfetur  renuntiare  dilpenfationi , quia  poteft 
poft  viduitatem  ilia  vti ; ergo  Cmilitcr  in  prte- 
fenti . 

Propter  quod  probabilius  cenC:o,in  illo  ca 
(u  pofteriorem  difpenfationem  effe  furrepti 
&neccffarium  effe  exprimere  prioren. 
diipenlationcm,vt  vel  Pontifex  eius  rcnuncia- 
tionem  aCceptct,vcliIlamirritcr,vel  vtraraque 
fimul  validam  effe  concedat.  Alioqui  enim  ve  - 
rifsimum  cenfeo  , fine  fcientia  & confenfu 
Pontificis  non  poffc  illas  duas  difpenfationes 
validas  fimul  permanere , quia  eft  indulgentia 
quadam  nimis  extraordinaria,  & parum  ra- 
tioni confentanea,  & longe  veriumilius  eft, 
non  fuiffe  Pontificem  eam  conceffurum, fi  pro- 
poneretur. Deinde  clarum  etiam  cenfco,vnam 
illarum  difpcnfationum  non  expellere  aliam 
quafi  per  repugnantiam  formalem; quia  illam 

re  vera  non  habent,  vt  probat  ratio  fatfta;  imo' 
poffet  Pontifex  vtramque  fimul  concedere  fi 
vellet.  Tertio,  exiftimo  primam  non  excludi 
per  renuntiationem  fine  animo  renuntiandi, 
quia  eft  repugnantia,  & tamen  etiam  tunc  non 
erunt  ambs  fimul  valids;'ergo  oportet , vt  fe 
cundafit  nulla.  Praeterea  etiamfi  adfit  animus 
renuntiandi,  cenfco  non  habere  elFeiftumex 
dcfetftu  acceptationis , nec  enim  dici  poteft. 
Pontificem,  concedendo  fecundam,  acceptare 
renuntiationem  prima: , quia  ab  illo  non  peti- 
tur fecunda,  vt  fecunda,  cum  non  habeat  noti- 
titiam  vel  memoriam  crimx ; ergo  talis  petitio 
difpenfationis  abfolute  non  eftiignum  exter- 


num altemus  renuntiationis;ergo  nec  coccisio 
Papx  poteft  habere  vmi  acceptationis,  ergo  vt 
dux  il4  difpenfationes  fimul  non  maneat , nc- 
ccffarium  omnino  eft,  pofteriorem  effe  inualf 
dam,noii  enim  inuenitur  modus, quo  excluda- 
tur prima, qua;  fcmel  valida  fuit,  & aliunde  no 
fuit  extimfta. Ratio  autem  furreptionis  eft  cla- 
ra cx  principijs  a nobispofitis,quia  tunc  fecun- 
da difpenfatio  coniungitur  prim5,&  ex  vtraq, 
fimul  refultat  vna  gratia  exorbitans , qu*  non 
cadit  fub  intentionem  Poutificis,&  ideo  ad  va- 
lorcm  fccunds  ncccffariu  eft  exprimere  prio- 
rem,quo  illud  incommodum  vitetur . £t  ideo 

non eftfimile,  quando priordifpenfatiofuum 
vfum  habuit  per  quem  extintfta  eft , nant  tunc 
non  coniunguntur  dllpenfationes,fcd  qualibet 
eft  vnica  pro  fiio  tempore . Effetautem  Cmilc, 
fi  ablque  vfu  prior  difpenfatio  fuiffet  extinfia 
per  mortem  alterius  partis , vcl  aliud  impedi- 
mentum perpetuum,nam  tunc  ex  defeiftu  ob- 
ledti  cuanefeeret  prima  difpenfatio,  & ideo  eft 
impertinens  eius  memoria  , atque  ita  formali- 
cer  procedit  dodlrina  data , qux  ad  Cmiles  ca- 
liis  cum  proportione  applicanda  eft. 

CAPVT  XXIII  I. 

Au  dij^enfatio  in  vm  vinculo,  tacitis  alijs  obtenta, 
funeptitiaj&mllajit, 

HJE.C  qnaiftio  tradatur  optime  circa  impe-  i 

dimenta  matrimonij  a Patre  Thoma**»; 
banc.in  didolibr.S.dilput.zj.habetautemlo' " 
cum  cum  proportione  in  alijs  difpenfationi- 
bus,8c  Jegibus,  & ideo  breui  ter  expedienda  eft, 

Duj  ergo  funt  opiniones, ptimafimpliciter  af- 
firmat, talem  dilpenfationem  effe  valida  quan- 
tum au  effedunijad  quem  impetratur, vt  fi  quis 
habens  duas  irregularitates  adordines,  petat 
difpenfationem  vnius,v.g.illcgitimitatis,tadta 
bigamia.conceffa  difpenlatione  tolletur  impe- 
dimentum illegitimitatis, manebit  tame  aliud, 
ratToiiecuiusnon  fufficiet  illa  difpenfatio,  nili 
(addatur  ahade  altera  irregularitate,  6c  fimile 
exemplum  facile  poteft  poni  in  matrimonio. 

Ita  tenet  Nauar.  conf.d.de  Refcript.dj  conC;. 

& 8.de  Confang.  6c  affinit.  & fape  ahas  in  fuis 
confili)s,que  fcquutifunt  multi  moderni,  quos 
fupra  refert  Sane.  1 . Ex  antiquis  vero  folum  re-lj*. 
fert  loan.Andr.in  arbore  affinitatis  I.t-nu.j.inj/Mi.^' 
tom.p.tract.n.p.dicentem,  qui  habctlimulini' 
pcdimeiKum  affinitatis,  & publica:  honeftatii 
fi  petat  difpenfationem  primi , tacito  fecundo, 
illud  tolli,  illo  manente.  Fundamentum ell, 
quia  poteft  tolli  vnum  impedimentum  fine 
alio;  liciit  & potefteffe;  ergo  ex  hac  parte  non 
repugnat , talem  difpenlationem  effe  validam, 

6c habere fuum  elFedtum . Nccratione  futte- 
ptionis,  quianulla  eft  lex,  quaeprateipiatex- 
prefsionem  plurium  defeiftuum,  vt  tollatur  , 
vnum.  Nec  ex  natura  rei  eft  neceffarium,  quia  I 
^t  Princepshabeatiuftam,&  efficacem  volun- 
tatem tollendi  aliquem  defeiftum.vervinculii; 
fatis  eft,  vt  illud  perfedle  narretur  cum  caufa 
fufficientead  difpenfationem,  hoc  autem  totn 
fufficienter  narrari  poteft,  explicando  vnum 
impedimentum  fine  alijs.  Et  addit  Nauarr.  ita 
obferuari  cxftylo  culi  se. 

Secunda  fentetia  vniuerfaliter  affirmat,  effe 
irritam,  Stfurreptitia  difpefationcmvniusim- 
pcdimenti,quando  occultantur  alia, qua;  erant 

coniuniffa  cum  illo.  Hanc  opinionem  cenfet 

— -- 
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eflc  longe  probabiliorem  Sanc.fupra  numer.  2 
citatis  ntultis  authoribus  loquentibus, circa  im- 
Ipedimenramactimonij . Frequenter  enim  di- 
IcuntDot^ores,  non  valere  dilpcniationemin 
jviio impedimento,  tacito  alio,  vepatetexPa- 
(normican.in  capit.  Ncn  debet  Conlanguinit. 
I & affinit.numer.i2.quem  multi  Summift^  imi- 
itantur,&  fupplement.  Gabriel.  in4,d.4t.arric. 
U.dub.7.6cinfimili  Couar.in4.2.part.C3p.6.^. 
'4,  num.  1 1.  PofTcnt  autem  hi  authores exponi, 
;vcintelligant  non  valere,  id  cft  ,nonfufficerc, 
feu  nonValere  ad  matrimonium  contraliendu, 
an  vero  valeat  advnum  impedimentu  tolien- 
dum,non definire, Sed  cfl,  difficilis , & dura  ex- 
politio,quia  non  dicunt,  non  valere  matrimo- 
nium,fednon  valere  dilpenfacionem,&  Couar, 
dicit, efle irritam  .Denique multi  alij authores 
in  propriis  terminis  dicunt, talem  difpenfatione 
eflefurreptitiam.  Fundamentum  huiusfenten- 
tiz  reducitur  ad  principium  pofitum,vE  difpen- 
fatiolegitime  obcineatur.neccffarium  effe  pro- 
poni Pontifici  totum  vinculum  diffoluendu  fe- 
cundum totam  grauitatem  > quas  intrinfcce  po- 
reildilpenfationem  difficiliorem  reddere,  vnu 
autem  impedimentum  cenfetur  meraliier  ha- 
bere maiorem  grauitatem  inillo  genere  , quan- 
do ejft  coniundtum  alijs,quam  folicariefumptu, 
ergo.  Minor  probari  folec  primo  ex  cap. 
rum , de  Authoritar.  & vfu  pallij . quod  allegat 
Panormttan.  fed  iudicio  meo , nihil , vel  parum 
pcobar.Item  citatur  capit.P^ifiara/w,  de  Priuileg, 
quod  nihil  etiam  iuuatnec  plus  valet  capite, 
T»fiut0fth  de  Refeription.  quod  Couarr,  allegar, 
nam  regula  ibi  conffituta  in  bencficijs,  non  ha- 
bet locum  in  difpenfationibus , vt  fupra  notatu 
cft  cum  Panormitan.in  capite  Penulnm  de  Pr^- 
feriptione.  Denique  allegatur  capit,  i.de  Treg. 
& pace,  quoniam  ibi  dicitur,  funkulm  triplex  dif- 
pcilerumpitttr,  Rcfpondcri  autem  poceft, in pr*- 
fenti  etiam  cumulum  impedimentorum  diffici- 
lius  tolli, quia  vel  requirit  vnam  difpenfatione 
difficiliorem, vel  cumulum  dilpenfationu.  R a- 
fione  igitur  probatur  illa  Minor,  quiaimpedi- 
menta  limul  iunda  fine  dubio  reddunt  perfona 
minus  dignam  difpenlationc , etiam  in  fingulis; 
vnde  etiam  fitnul  propofita  magis  aucrtunt  ani- 
mum Principis  ad  concedendum  tale  matrimo- 
nium,vel  habilitandam  talem  perfonamjvc  ex- 
perientia ipfa  docet,&  per  fc  videtur  prudenti® 
egnfentaneum.  Vnde  inremilTione  poenarum, 
ciiminaliquaperfona  plura  funtatrociora  de- 
lida,fingula  difficilius  remittuntur  in  humano 
iudicio.C6firmatur,quia  alias  aperitur  via  frau- 
dibus > obtinendo  perplures  difpenfationes, 
quod  fxpillime  Pontifex,  re  tota  intelleda  j pei 
vnam  non  concederet. 

Inter  has  fententias  h®c  poRerior  fecurior 
eR.  £t  in  materia  faltemmatrimonijeRpradi 
ceprobabilior,  &reruanda,  tumproptercon- 
fenfum  plurium  audoru,cam  exanciquis,quam 
ex  modernis , tnm  propter praxim  Romanam, 
qnshocobferuat , exceptis  quibufdam  cafibus 
occultis, vt  Sancius  notat , qu®  exceptio  potius 
firmatregulam  in  contrarium.  Tum  prsterea 
propter  periculum, quod  eR  in  efficiendo  macri'* 
monio  nulla  ratione  dilpenfationis  male  iinpe* 
trata.Denique  quia  talis  dirpenfatio  direde  vi** 
detur  peti,&  concedi  ad  contrahendum  matri» 
monium , & ideo  intentio  difpenfantis  non  vi- 
detur efle  tantum  tollere  vnum,vcl  aliud  impe- 
Jdimentum,fed  fimplicicerhabilitare  peifonam. 


A|  quapropter  li  narratio  aa  hoc  non  fuffieiat, tota 
diipenfatio  cenfetur  irrita  ex  mente  conceden- 
tis. EfTetq;  hoc  longe  certius  fi  Pontifex  direde 
incerrogarer,an  talis  perfona  haberet  aliud  im- 
pedimentu.Nam  per  hoc  magis  oRenderet  ani- 
mum non  aliter  difpenfandi,&  ideo  qui  habens 
plura  impedimenta, illa  ncgaret,njhil  obtineret 
propter  grauem  deceptionem  contra  intentio- 
nem Pontificis  fatis  infinuatam  per  didam  in- 
terrogationem. V fus  autem  non  habet,  vt  talis 
interrogatio  fiat,&  ideo  res  cR  minus  ccrta.Ki- 
hilominus  tamen  ipfemecvfus  non  faciendi  fi- 
milem  interrogationem  indicar,  Pontifice  fim- 
plicitcr accipere  verba  talium  fupplicationum, 

& incelligereperfoiiam  non  habere  aliud  impe 
dimencum  ad  matrimoniu,  nifi  quod  proponi* 
tur,&  ideo  qui  ;vnum  proponit , & aliud  taccq 
virtualiter  illud  negat,  & Pontificem  decipit 
Acdeniqueexpcrientiaetiamollcndic , longe 
aliter  , & cum  maiori  onere , vclgrauami- 
nedari  difpenfationem  , quando  plura  impe- 
dimenta concurrunt  , & faepe  propter  eam 
caufam  nwari  5 Rgnumergo  cft  nolle  Pon- 
tificem dilpenfare  in  fingulis  impedimentis, 
nifi  omnia,  qu*  fimul  ^nt  , fimul  propo- 
nantur. Et  pr®ter  experientiam  poteft  alia  ra- 
tio reddi  , quam  in  pundo  fequenti  commo- 
dius explicabo. 

H«c  autem  regula  non  videtur  pofle  tam  ge- 
neraliter confticui  de  omnibus  alijs  difpenfacio- 
nibus,^  vinculis.Na  in  primis  de  difpenfatione ! Sanri. 
voti  caftitatisredc  docet  Sanci.fupra  nuro.4.  IJ 
prius  petatur  difpenlatio  eius , qua  alterius  im- 
pedimenti,verbi  gratia,confanguinitati's , vali- 
dam fore , eciamli  folum  illud  line  alio  in^cdi- 
mento  proponatur.Qiiod  ego  intelligo  eut  ve- 
rum ,ctiamfi  habens  talc  votum  habeat  inten- 
tionem ducendi  confanguinea , obtinendo  po- 
ftea  aliam  difpenfanonem , quia  hoc  accidenca- 
rium  eft.&difpenfatio  voti  per  fe  non  ordinatur 
ad  talc  matrimonium , fed  generaliter,  vtiieeat 
vfus  coniugalis , quem  votu  caftitatisimpedie- 
bat.Tunc  autem  non  immerito  dubitari  poteft, 
an  quando  vlterius  proceditur  ad  petenda  dif- 
penfationeimpedimenti  confanguinitacis,  ne- 
ceftarium  fit , prioris  difpenfationis  mentionem 
facere.  Nam  licet  immediate  fint  circa  diuerfa, 
re  vera  ordinantur  ad  eundem  fine , 8c  ex  vera-» 
que  refultatqusdammaior  conceffio  , quam 
fortafTe  cogederctur,  fi  de  vtroque  impedimen- 
to fimul  fuifTet  aliquando  facfta  mentio.  Item 
quia  videtur  inconueniens  admittere  fpofte  il- 
lam perfonam  habilitari  ad  matrimonium  cum 
confanguinea  per  plures  difpenfationes, inci- 
piendo ^difpenfatione  voti,  & non  incipiendo 
adiipenfacione  confanguinitatis,  cufn  ex  parte 
Pontificis  nulla  fit  ratio  pr®furoendi  magis  in-j 
uoluncarium  in  vno  cafu,quam  in  alio  ^cft  ergo 
hoc  valdeprobabile,  & accommodatum  ad  im- 
pediendas fraudes. 

Nihilominus  tamen  fi  re  vera  derurfufiicien»  , 

caufa  difpenfationis  voti,  indep6ndcnsa  J 

iTionio  cum  tali  confanguinea, redte  poterit  o'b-  fstio  votU» 
tineri  diipenfatio  de  folo  voto, vt  dixi, &poftea  ordine  *d 
etiam  ad  obtinendam  difpenfationem  circa  co.  **^’’**”f'**’ 
fanguinitatcm,non  oportebit  prioris  mentione  “mpd^tn- 
facere , quia  iam  impediroemum  voti  non  exi- , tocon]»n^ 
ftit,fedIegitimefuicfobiatum  abfolutc,  &finc!i''*’'"'*'^’ 
ordine  ad  macti moniuro,quantum  eft  ex  fe,  & 
ex  vi  cauf®, intentio  autem  operantis  cft  per  ac- 
cidens  t & non  mutat  difpenfationis  naturam. 

S f Neque 
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Ncqtieeft  iftCohutnierrsj  Vc  afiqua  certo  ordine 
JicitefianCjqifa  commutato' ordine  debite  fieri 
nen  pofiunr.id  enim  fi-epe  contingit, vc  alio  ex- 
emplo ftafim' declarabo,  & ratio  eft,  quia  ordo 
agendifiBpefpcifiat  adhoneitacem , propter  di- 
uerfam  dependentiam  vhius  rei  ab  alia.Et  ideo 
etiam  dixi,  neceflarium  efie,  vt  caufa  difpcnfa- 
tionis  voci  non  pendeaC  'ex  matrimonio  cum 
tali  psf fona : non  fi  pendeat ; . neceflarium  erit, 
omne  aliud  impedimentu  matrimonii  cum  ea- 
dem perfoha  explicare , quia' non  poceft  aliter 
iudicium  ferri  de  tali  caura,'&:  quia  tunc  vnum 
impedimentum  colligatur  cum  alio  in  ordine 
ad  difpenfationem. 

Quod  autem  dixi  de  voto  cafticatis , eandem 
rationem  habet  in  voco  religionis,  & ideo  eade 
do<5l:rinaad  iiludapplicandaeil.  Imo  licet  ea- 
dem perfona  vtrumque  votum  habeat , poterit 
validasdilpenfationes  vtriufque  obtinere , non 
faifta  mentione  aliorum  impedimentorum  ma- 
trimoni)  ,quianeutra  exiliis  dilpenfationibus, 
neque  vtfaquefimul  dicit  habitudinem  adma-' 
trimonium  cum  ifii|>edimerito  contrahendum. 
De  ipfisauterh  votis,quaHdofuntfimul  merito 
dubitari  poteft,  an  ad  obtinendam  difpenfatio- 
nem alterius,  debeat  alterum  narrari,  5c  e con- 

• iieffiJ:  HinC  enim  videtur , id  non  effe  neceffa- 
iriuni,  quia  funt  vincula  omnino  diftinfta,  & 
Imer  fe  non  colligata  : ‘ nam  vnum  obligat  ad 
jtafi:itatemfefuandam,&  nonaliud,&  hoc  obli- 

• gat  ad  teligionis  iiigreffum , ad  quod  non  obli- 
gat altctum  . Inde  vero  apparet  contrarium, 

Ijtiim  quTanbn  videntur  illa  vincula  minus  inter 
! ; fe  cbtxHi^  ifi  ordinc  ad  fiatum , feu  viam  per- 
I jfedfionis  dfit)  impedimenta  matrimonij 

!in  ordiric^adillud  j tum  ctiam,quia  vnUm  vide- 
■ |tur  difficUiorem  redddrd  difpenfationem  alce- 
’ 'riusj&  ccoriuerfo; 


lefimb  vno 
vinculo  U- 
ierari 
to  alio. 


I j jivi-yucor  pjtpriofiDUj»  raciqiupus,Cx  quia  voium 
C5*«|if3jliratii^  quam  magis  diffi- 

ligionisfo.  fateif potcft  difpcfifatioiiem  voti  rcligi- 

6nis,  nanVFaeiliusdifpenrarifoletcum  eb',  qui 
perpemamcaftitatem  eft  cqnferuaturtis  j quia 
inhocaliquam  participationem  religionisre- 
Tinet.  E coriuerfo  autem  vorum  religionis  npn 
eft  connexhm  cum  voco  caftitatis,nifi  canquam 
adefens  habitudinem  ad  maiorem  perfedtipne, 
quas  totariiffideter  cxjplicatuf  fine  alio  voto.  Ec 
praeterea  ‘pb.tefl:  per  fedari  .craufafufficiensad 
tollendum  votum  religionis' rclidto  alio  ; turic 
iprgo  reAepotdicpoftularipura  eiusdifpenfa- 
tio  , fiiie  mentione  alteriiis  voti  . Secus  vero 
efretjficaulaKoneftahsdirpenfationcmvoti  re- 
figionisfumerctur  ex  ordine  ad  macrimpnium 
cqntrahendum,cciamingcneraIi,namcunco~ 
portcretj  votumcaftitatis explicare,  quatenus 
impedim.eptum  left  ad  qupdJibec  matrimonium 
contrahendum. 

Ac  vero  e contrario , fi  dilpenfatlo'  inchoe- 
tur a voto  caftuatiSjneceffarium  femper  exifti- 
mo,fimul  explicare  votum  religionis  propter 
rationes  pofteriori  locp  faAas.  Habenti  enim 
votum  rei  gipnis , irrationabilis  planevidetur 
liberatio  ab  pbligationecaftitatis , cum  nec  ad 
marrimphiiim  contrahendum  illi  fufficiac,  ne- 
que ctiAmhberetavincuip  religionis,  & quia 
maximedecet , Vt  qui  religionis  obligationem 
habet  ; caftitatemintefimferucc.Propterqusc 
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tieinchat- 

turmvot*. 

CMftitafii, 

•vetumex- 
SfU&witm  . 
efi. 


non  eft  verifimile , Pontificem 
rum  talem  difpenfationem  folam  , fi  altcrmi 
voti  confeius  fuilTet.  Accedit.quod  non  vide- 
tur poflidan  caufii  iufta  ad  difpenfandum  in 
voto  caftitatiscum  eo.  qui  ligatus  eft  voto  teli- 
gionis , tum  quia  votum  religionis  etiam  obii- 
gat  ad  noii  nubendum , & licet  non  obliget  fta- 
timadcaftitatem  , obligat  ad  promittendam 
illam,  tum  etiam,  quia  talis  perfona  licet  difli- 
cultateni  habeat  in  ieruanda  continentia,  non 
poteft  illi  fuccurrere  per  matrimonium  ratione 
alteriusvoti , & feclulb hoc  medio, tenetur ab- 
folute  vincere  illam  ; ergo  tunc  caufa  eft  infuf- 
ficiens  , & irrationabilis  ad  talem  difpenfatio- 
nem. £t  quoad  hoc  bene  acquiparantut  hzcduo 
vincula  cum  alijs  impedimentis  matrimonij. 

Et  fimiliter  poteft  hac  ratio  ad  ea , qu*  dixi- 
nuis  de  matrimonio  adaptari : nam  cum  quod- 
libet impedimentum  impediat  totum  matrimo- 
nium de  fe  inutilis , & irrationabilis  eft  difpen- 
j fatio  vniusfine  alijs, non  enim  poteft  deferuite, 
I nili  fortaffe  addecipiendum  difpenlantem . vt 
perpartes  faciat  quod  forte  fimul  non  faceret, 
C totum  cognofeeret,  &ideofemper  talis  dif- 
penfatio  merito  iudicatur  extra  intentionem 
difpenfantis.  Et  praterea  non  videtur  polle 
habere  caufam  legitimam  , vel  non  polle  ferri 
de  illa  legitimum  iudicium  fine  cognitione 
aliorum  impedimentorum,  quia  taliscaufafu- 
mi  debet  ex  necelTitate,velvtilitate  talis  matri- 
monij.de  quo  iudicari  non  poteft,  non  cognitis 
omnibus  impedimentis  eius.  Ethzc  ratio  vi- 
detur mihi  fatis  efficax,6i:  notanda 


In  dilpenfationibus  autem  irregularitatum, 


Sc  aliarum  inhabilitatum  , ac  peenarum,  exilii-  Wjiii. 


|mq  non  habere  locum  rationem  illam  , neque 


' / regulariter doiftrinam  datam,fed  potius, petfe 


' &ull^ 


BfeUiterinihi'VidetUr,ihe6caluvaIidanifo- 
fiedlijsdniStjonem  vdti.religiqnis  , fiabeoin- 
‘ 'cboetnr  , . nulla etiamfaaa  'mentione alterius. 


i [jbdouedr'^ prioribus fatiqlubus,& 'quia votum! 
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loquendo, vnam  irregularitatem  polle  tolli  Ii-  trnlm-' 
ne  alia, przfertim quando  iilz  irregularitates*"’  ' 
funt  omnino  diiparatz  , & vna  aliam  non  sg- 
gtauat.  V t, verbi  gratia, efle  illegitimum, & a- 
fu  hominem  occioilTe.&fimilcs.  Erquoadlioc 
videntur  mihi  efficaces  rationes  Nauar.inconf.;»."'’ 
i.deConftit. quzft. ip.  nam  licet  de  impedi' 
mentis  matrimonij  traiftet,  rationesfunt gene- 
rales. Prascipuaeft,quia  inter  has  irtegularita- 
tates,&  pcenas  non  eft  conncxio.nec taciturni- 
tas ynius  aliquid  confert  ad  difpenfationem  al- 
terius , nifi  quatenus  toilitqliquammaiorein 
difficultatem  ,'quam  fortallehaberetPtinceps 
in  difpenfando,fi otnnes  cognofeeret ; hociu-l 
tem  lionfufficifad  furreptionem  .,  niliveliiu; 
aliquod  cogat,  vel  alia  circunftantia , 6c  rado-  - xmit. 
nes  concurrant , vtdixi  in  libro  6.  de  Votocap. 
vlt.&  affirmat  Naiiarr.cum  Rota , /f  g'*!  - j,to, 
Felin.  Hic  autem  nullum  eft  ius,  necoftendij 
poteft.  Quod  enim  quidam  dicunt,  hoc  conti- 
neri in  iure, , quia  ius  pracipit  explicate  0™' 
nero  veritatem  conferentem  ad  difpcnfaiio- 
nem,friuolumefl,&  principium  petit, naro  hoc, 
eft,quodinquirimus,an  cognitio  alterius  itte'j 
ga|lariratis,vel  inhabiliratis,  atit  criminis  fitin- 
trinfeca  difpenfationi , qua  circa  aliud  crimeni 
-ve!  irregularitatem  verfatur.  Hocautem  exime 
probari  non  poteft  : ergo  verum  eft,hancfut- 

reptionem  non  fundari  iniure. 

Alreraveroparsdcratione  probatur , quia 
multitudo  j'rregularit  atu,vel  fitnilin  vinculoiu 
ad  fummum  reddit  perfonam  magis  inhabilem 
(vt  fic  dicam)  extenfiue,&  minus  dignam  quo- 
cumque beneficio  ; hocautemnonfatis^l^d 
furreptii 
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tniUniia. 


furrepcionem.  Et  rationes  omnes  in  contrariUj 
qu»  foium  fundantur  infola  hac  indjgnitace,  & 
quafireliftentia  exparteperfons,re  vera  funt 
inefficaces , quia  cum  ilia  ftar, quod  difpenfatio 
^hatcum  plena  voluntate  > & cum  cognitione 
lomnium>qus  ad  valorem  adlus  neceffaria  fune. 
'Etpatetaiimili:  nam  qui  piures  habet  excom- 
municationes} miiiusd)giius  eft  quacunque  ab- 
folutione,  & tamen  G impetret  abfolutionem 
vnius  tacita  altera , valebit , vt  eft  cerrum  apud 
omnes,quia  nullo  iure  plus  poftulatur.  At  nec 
inirregularitaubuspoftuiatur.  Item  qui  plura 
habet  cnmina}minus  dignus  eft  beneficio , & G 
eftent  cognita  difficilius  illud  obtinerct,vel  for- 
te non  obtincret>8£  nihilominus  collatio  eft  va- 
lidajleclufo  alio  maiori  impedimento.  Item  qui 
propter  diftindta  crimina  obnoxius  cil  multis 
pcenis , minus  dignus  eft  cuiuslibet  remiftione, 
& difficilius  illam  obtineret,  G omnia  Gmul  re- 
mittenda proponeret,  & nihilominus  valida  eft 
remifliovnms  cuiufque  tacitis  aIiis,niG  vbilex 
aliud  diljsonit , vel  vnumnon  poteft  Gnealio 
fufficien  ter  explicari, quia  quando  funt  omnino 
. diuerfa,  nullam  connexionem  habent  in  remif- 
|fiGne,&  illa.difficultas,  quse  per  taciturnitatem 
euicatur,iicncauratinuoluntarium  ,niG  valde 
accidentalium,  & diminutum,  quod  non  impe- 
dit valorem  adus.  Idem  ergo  eft  in  irregulari- 
tatibus & aliis  Gmilibuspcenis. 

Regulaergo  obferuanda  eft, vt, per  fe  loque- 
do, valeat  oifpenfacio  vnius  Gneexpreftionc  al- 
terius,niG  grauitas  vnius  no  poGit  fatis  Gnealia 
explicari.  Ad  eum  modum, quo  Nauar.conf.i8. 
de  Kefeript,  dixit  difpenfationem  irregularita- 
tis contradat  occidendo  clericum, non  efte  vali- 
dam explicato  homicidio,niG  explicetur  facri- 
legium<£tGmiliter  cenfeo,qui  plura  homicidia 
commiGtyGvnotantumnatrato  velit  dirpeii- 
fationemvniusirregularitacis  obtinere, nihil  fa- 
ciet , quia  licet  ill£  cenfeantur  irregularitates 
numero diuerfs,  moraliter  quaG efficiunt  vna 
grauiorem,  vel  certe  nulla  illarum  facisexplica- 
tur  Gnealia,  ac  denique  tunc  fere  procedunt 
rationes  de  matrimonio  fadx . Extra  hos  vero 
& fimiles  cafus  valida  eft  difpenfatio  vnius  vin- 
culi , tacito  alio  omnino  diuerlo , quoties  por  fe 
habere  poteft  fufficientem  caufam,&rationem, 
vtauferatur, etiam  G cstera  non  tollantur.  Et 
hadenuc  de  difpenfatione. 

c A p V r XXV. 

^andoi^  ex  quibus  caufts  ptfft 
lex  abrogari, 

DEcIarauimus  relaxationem  legis, quae  per 
difpenfationem  exparte  Gt, foium  iiipereft 
dicendum  de  mutatione,qus  per  abrogationem 
Gt:  Gcenim  appellari  ^letin  iure  totius  legis 
ablatio, l.Drro^^rar.lf.de  Verbor.Ggnific.Diftin- 
guat  autem  aliqui  inter  abrogatiouem,&  irrita- 
tionem legis,  vt  irritatio  Gr, quando  tota  lex  im- 
peditur,ne  vires  obligandi  accipiat, priusquam 
plene  conftituta  Gt,vtG  lex  poftuUnsconGrma- 
tionem  Principis,  vt  obligare  pofti  t , ab  eo  non 
conGrmctur,vel  Giexlacaa  Principe,  a populo 
non  acceptetur,  iuxca opinionem  exiftimantem 
acceptationem  efte  neceftariam.  Sed  hoc  polle- 
rius  exemplum  falfum  fupponit : nam  lex  Prin- 
cipis ante  acceptationem  populi  eft  vera  lex, 
illa  mutatio  perreGftentiam  fubditorum  perti- 
net ad  mutationem,feu  abrogationum  per  con. 


Qaf  .XXV . 3^  e abrogatione  legis  humana. 

^ 


495 


ftte[udinem,de  quam  libro  lequcntididuri  fu- 
mus. Altera  vero  abiedio,  feu  non  admiffio  le- 
gis per  reGftcntiam  Principis  non  eft  propria 
mutatioiegis  , quia  non mutaturproprie niG 
quod  praexiftitjimo  nec  irritari  proprie  dicitur, 
iiiG  quod  iam  erat  ratum,&  vaiidum,Gcut alias 
de  Voro  diximus , & ka  non  acceptatio  legis  in 
illo  cafu  non  eft  legis  mutatio,  quod  G dicatur 
irritatio  quaG  antecedens , non  eft  de  voce  con- 
tendendum, nec  enim  eft  Inutitata  illa  Ggnifica- 
tio  vocis,  vtconftat  ex  didis  dc  lege  irritante. 

Nullam  vero  fpecialem  explicationem  in  prat- 
fenti  requirit , quia  foium  eft  quadam  negatio 
infticucionislegis,qo9ericvalida,G  exfufficien- 
te  poteftacefiac,&  iufta,  G caufam  habeathone- 
ftam  ; &ad  bonum  commune  pertinentem. 

Solum  ergo  nunc  agimus  de  propria  legis  abro- 
gatione. Aduertimus  autem, licetabrogatio  pro-|  nomine 
prie  dicatur  deintegra  legis  ablatione,  tnhWh^ahrpgatio- 
tamen  nunc  comprehendi  illam  diminutionem;  etiam 
legis.per  quam  in  perpetuum  lex  tollitur ,&  li- 
cec  non  in  totum,fed  quoad  aliquam  partem,il- : tuamalien- 
ia  enim  non  eft  proprie  difpenfatio , vt  in  fupe-  [ 
rioribus  tetigi, ied  dici  folet  derogatio.  Verum- 
tamen  feruata  proportione  eandem  habet  ra-  ** 
tionem,&  dodrinam,quam  intcgralegis  abla- 
tio , & ideo  fub  abrogatione  nunc  compre- 
henditur. 

Ex  didis  ergo  concluditur, legem  tunc  abro-  ^ 
gari, quando  fupponitur  efte  vera  lex, & perma- ; 
nens  toto  tempore,  priusquam  abrogetur  , & tio  locuha 
confequenter  debet  etiam  lupponi  iufta,  ratio- 1 *"•'  ** /l*- 
nabilis,&  vtilis.-nam  li  prius  fiat  iniufta,no(:iua, ' ^ 
autinutilis,  prius  per  fe  delinet  effe, quam  abro- 
getur, Scita  iam  non  habebit  locum  abrogatio, 
quia  cellatio  legis  diftindtus  modus defitionis 
eftjVtfupra  vidimus.  Hinc  ergo  fumi  poteft  ra- 
tio dubitandi , quomodo  Iit  poftibilis  valida , & 
iufta  abrogatio  legismam  fi  lex,  quic  fupponi- 
tur,non  eft  iufta, nec  vtilis,ablatio  eius  non  erit 
abrogatio  iuris,led  fatfti  , vel  potius  declaratio 
nullitatis  legis  ; fi  vero  fit  iufta, abrogatio  erit 
iniqua.  Quid  enim  magis  iniquum.quamlegem 
iuftam,&  vtilem  abolete  ? ergo  confequenter 
etiam  erit  inualida:  nam  fient  lex  iniufta  non  eft 
leXjita  abrogatio  iniufta  nocere  non  debet  com- 
muni bono,  cum  fit  ex  poteftate  data  ad  atdifi' 
cationem,non  ad  deftrutftionem . Dici  vero  po- 
teft ex  Dino  Thoma,8c  aliis  ftatim  referendis, 
legem  iuftam  in  vno  tempore  poffe  per  tempo- 
rum mutationem  fieri  inmftam,  & ideo  illius 
abrogationem  poffe  effe  Hiftam.Sed  contra  hoc 
eft, quia  fi  mutatio  temporis  fecit  legem  iniu- 
fiam,iam  non  habebit  logum  abrogatio,fed  per 
fe  delinet  lex  , & ita  nunquam  erit  neceffaria, 
imonec  poftibilis. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo, humanam 
legem  interdum  abrogari  poffe  & valide,&  in-  legem  hn- 
fte  . Eftcetta,&communisfententia  , quam  nrnnamva. 


Optim  ara- 
tio dubftan» 


Hde  iufit 

abrogari 


tradit  D.Thomas  i.z  .q.p  7.art.  i.  & ibi  omnes, 
&Sylueft.verb.I«,q,i5.&ibi ailjfummift;,Sc 
iuriftae,  quos  refert,  & feqnitur  Couarr.in  cap.  ‘iiThem. 
Mm»  m<fef,p.i.in  prine.  Et  fumitut  ex  Aug.Jlib. 
i.de  Liber.atbicr.  cap.  6.  vbi  hac  ratione  legem  Jug^ji, 
hnmana  vocat  umforalem.quia  licet  iufta  fit,  pro  Ariftottlee. 
temporum  varietate  mutari  poteft,&  debet.  Su- 
mitur etiam  ex  Arift.lib.i.Politic.  capit.  6.  vbi, 
agitata  qu*ftionepro  vtraque parte , eaminde- 
cifam  relinquere  videtur  , nihilominus  tamen 
abfolute  hoc  fentit  , licet  indicare  voluerit  ; 
hanc  legum  mutationem  non  debere  effe  fre- 
S f 2 quentem 
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quentem.Idem  tradit  Piato  Dialog.  1 6.  qui  Ci- 
Hi/isifeude  llegnoinfcribitur  longe poft mediu, 
& Dialog.  d.dcLegib.  Sumitur  etiam  ex  vtro- 
que  iure  L. Vnic. C.de  Caduci s tollend.in  prine, 
vbi fereomnes  cau£e  huius  mutationis  attin- 
guntur , & ex  cap.  a.dift.  14.  & aliis , quic  ftatim 
afteremus . Denique  fumitur  ex  Dei  exemplo, 
qui  legem  fuamabrogauit  : IT  enim  hoc  potuit 
facete  Deusimmutabilisptopter  hominum,  & 
temporuni  mutationem  ,vtiate  expendit  Au- 
giift.  contra  Fauft.  multo  magis  id  enteoncef- 
liim  hominibus.  Atque  hinc  concluditur  ratiO 
affertionis  , nam  in  lege  humana  inueniuntur 
omnia  principia  mutationis,  tum  ex  parte  au- 
thotis  proximi,  qui  mutabilis  eft,  & in  intelle- 
(Su:  quia  paulatim  cognitionem  acquirit,  & 
in  voluntate,quia  finita,  & potentialis  efl,  tum 
ex  parce  adlionum  circa  quas  proxime  vetiatur, 
quia  nec  funt  intrinfece  malae , neque  ita  bon*, 
vt  fint  per  fe  neceilatise  ad  morum  honeftatem, 
& ideo  lex  humana  noneft  hoc  capite  immu- 
tabilis ficut  lexnaturalis.  Aliunde  veto  etiam 
quoad  vtilitatem , per  mutationem  temporum 
polTunt huiufmodi  adliones  variari:  nam  quae 
vno  tempore  vtiles  funt,vel  expediunt , in  alio 
fiunt  inUtiles,aut  nimis  gtaues . Denique  etiam 
ex  parte  fubaitorum,quibus  leges  humanae  im- 
ponuntur,habet  locum  h*c  mutatio, quia  etiam 
ipfi  homines  mutabiles  fant,&  propter  morum, 
vel  aliarum  terum  mutationem,  illis  nunc  non 
expediunt  leges,  qu*  antea  expediebant , con- 
flat efgo,  hanc  mutationem  polfibilem  efle. 

Vt  autem  exfilicemus,  quomodo  pofliteffe 
iufta,dicendum  efl  fecundo.  Vt  lex  humana  iu- 
fte,acliciie  abrogetur neceffarium efl  ex  iufta 
caul'a,propter  commune  bonum  abrogari . Ita 
D.Thomas  fupra,&  omnes,&  tradit  bene  Pla- 
to Dialog.7.de  Legib;  parum  a principio.  Vbi 
pro  fundamento  iumit , mutationem  omnibus 
in  rebus  prxterquam  in  malis , efle  periculofif- 
fimam,&  inde  concludit,  maxime  hoc  efle  ve- 
rum in  mutatione  legis.&  ideo  magnam  confi- 
derationem  ad  illam  requitit, ficut  etiam  in  Di- 
alog fi.latedocuerai. Sumitur  etiam  excap.  Nsn 
i(«tet,deConfang.  Scaffinit.  &ex  cap-dtoama- 
t«r,de  Sen  tent.excommun.  in  6.  & ex  L.  a.ff.  de 
Conflit.  P rincip.  vbi  Vigim  «ecefitas , vel  magHii 
vii/itar  pofluIatur.Ratio  vero  elt  ptimo.ne  con- 
temnantur leges  frequenti  mutatione.Secundo 
aitD.Thomas,quiaconfuetudinefirmantur,  & 
ideo  nifi  ita  durent  ,vt  earum  obfetuatione , & 
confuetudo  fiat,&  quafi  habitus  acquiratur ,nu- 
quam  pro  dignitate  feruabuntur.  Poftquam  au- 
tem confuetiidine  firmataefunt.non  facile  efl  ab 
honefla  confuetudine  recedendum , prxfettim 
cum  leges  humanae  efle  debeant  moribus , Sc 
Coniuetudinibusaccommodatae.Tertio  quia  fi- 
cut lex  non  debet  poni  nifi  propter  commune 
bonum  ita  nec  auferri : nam  vterque  efl  aiflus 
public®p0tcftatis.&iurifdi(flionis,qu5  adeom- 
mune  bonum  ordinatur.  Vndeitaconcluditur, 
nam  vel  lex  pofita  erat  rationabilis, & adeom- 
mune  bonum  vtilis,8:  in  eo  flatu  perfeuerabat, 
vel  non  / Si  primum,  irrationabiliter  tollitur, 
quia  contra  bonum  communefit.  Si  fecudum, 
iam  intercedit  caufaiuftaladlegem  tollendam. 

Vnde  in telligitur , dupliciter  polle  fieri  hanc 
mutationem . Primo  folu  propter  mutationem 
legislatoris,qu*  poteft  efle  vel  in  fola  volunta- 
te, vel  in  intelleflu.  Quando  efl  tantu  ex  parte 
iblius  voluntatis,  regulariter  irrationabilis  efl. 


A vtftatim  dicam,  quia  negotium  publicum  vt 
iufleadminiftretur,  non  tam  voluntate, oja^ 
rationegubernari debet.  Vnde  nifi confliterit. 
priorem  voluntatem  fuifle  irrationabilem,lnoii 
fit  honefle  mutatio.  Quando  vero  etiam  difla- 
men  rationis  mutatu  efl.  poteft  efle  mutatio  le- 
gis iufta,etiamfi  in  rebUs  nulla  fatfla  fit.  Suppo- 
nit tamen  humanu  defedtum  fa:pe  in  culpabile, 
quia  homO  non  flatim , nec  femper  aflequitur 
V eritatein,  praefettim  pradlicam , & prudenti*. 

Et  ita  laspe  experientia  oflendit  legem  no  fuilTe 
connenientem,  etiamG  fuerit  lata  fine  culpa, 
vel  quia,  fi  fuit  iniufta,ex  ignorantia  inuincibi- 
lilata  efl,  vel  quialicet  fuerit  iufta,  & reputata 
conueniens.poftea  experientia  compertum  ell, 
aliam  magis  expedire.  Sic  Concilium  Trident. 
fefl.24.cap.j.&  4.de  Reformat.matrira.admu- 
tandu  leges  aliquas  circa  impedimenta  matri- 
monij.moueti  fedicit,qHia  experientia  oflendit 
aliqua  grauia  incommoda,qua!  ex  prioribus  le- 
gibus fequebantur,  quannis  malae  non  effent. 
Aliquando  vero  fit  mutatio  in  lege,  ctiamfi  fuo 
tempore  iufta,optima, Sc  vtiliffimafuerit,quia 
in  rebus  ipfis  faiSa  efl  mutatio,ratione  cuius  iam 
no  expedit.&  tunc  fit  iuftillime,&  fine  propria, 
feu  formali  mutatione, feu  contiarietate  in  iudi- 
cio  rationis , quia  prudenter  indicatur , aliquid 
efle  conueniens  vno  tempore,  & effedifeonue- 
niens  in  alio,mucatis  rebus. 

Non  efl  autem  neceffarium  hanc  rerum  mu- 
tationem tantam  effe,  vt  legem  effecerit  aut  in-| 
iuftam,autprorfns  inutilem,  fed  fatis  eft,vtvel  <»/•!<« ' 
nimis  rigorofa , vel  minus  vtilis  efle  videatur,  t 
, feu  quod  maior  frutflus  ex  eius  reuocatione  fpe-| 
jretur,  vel  quod  maiora  pericula , aut  mala  illo 
I modo  enitentur.  Et  ita  foluitur  facile  ratio  du. 
(bitandi  in  principio  pofita.NamIicctad  tollen- 
C dam.vel  abrogandam  legem  caufa  iufta  necef. 
!fariafit,nihiiominusnon  efl  neceflariatamvr- 
gens , &grauis,  vt  propter  illam  lex  ipfa  flatim 
ceffet,  ficut  etiam  ad  difpenfandum  requiritur 
caufa  iufta , qua  per  fe  folam  legis  obligationem 
auferre  non  valet  .Nequerepugnatabrogatio- 
nem  efle  iuftam,licet  lex  non  fuerit  iniufta,qaia 
iuftiim  etiam  poteft  omitti , vel  mutari  propter 
magis  iuflum,ficutaliquid  etiam  omitti  poteft, 
quanuis  non  fitinutile  propter  aliud  vtilius.Ac 
denique  multa  huiufmodi  funt,qux  ex  hunuae 
arbitriopendent,ita  vt  Scinfleflatuantur,  &,ii 
derogentur,  iniuftitia  non  fiat,  quia  prudenti 
aliqua  ratione  abrogari  poflunt.vt  Couar.tita- 
tolocoaduertit. 

Ex  hac  veroaffertione  intulit  Soto  lib.  t.de, 
Iuftit.q.7.  art.  i.in  fine,Summu  Pontificem  non 
pofle  errare  in  abrogadis  legibus  canooicis  line 
iufta  caufa , qtiado  leges  illa  neceflati{tunt  po- 
pulo Chriftiano , quia  non  poteft  errarem  his, 
qua  ad  fine,8c  mores  per  tinent.Quod  eftpieiJ 
pruden  ter  diiflfi, quantum  ad  leges  quafi  fundi- 
men tales,  & maxime  neceflarias . Sc  quanto  1» 
vniuetfalem  abrogatione  earu.  Efl  autemfcie'i 
dum,Pantificem  non  pofle  errare  in  ferendish' 
gibusapprobado.feu  ptoponedo  Ecclefia:  quod 
malum  eft , vel  bonis  moribus  contrarium.  Et 
cum  eadem  proportione  non  poteft  errare  ab- 
rogando legem , reprobando  tanquam  malum, 
quod  bonum  eft , vel  bonis  moribus  vtile . Po- 
teft tamen  aliquando  effe  exceffus  inmtiltitn* 
dine  legum  ,quiahoc  pendet  ex prudentiahn- 
mana  in  particulari  indicante.  E t eade  propor- 
tione poffent  leges  ni  mium  diminui,  vd  shq“* 
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abrogari  eo  tempore , quo  erat  vtilis , quia  hec  ^ Ai  obligatio  pendet  ex  voluntate  Principis,  volun. 


' fia  caufa 
■ ungit,  lufta 
! tru  mula- 


etiam  pendet  in  particulari  cx  arbitrio  pruden 
tiali.  Nunquam  tamen, ita  prouidente  Spiritu 
San£lo,id  fiet  cu  notabili  Ecclefia  detrimento. 
8 i Arqjex  his  poteft  facile  intelligi,  vtrum  legis 
‘mutatio  vt  licita  fit, debeat  efle  rara  . elongo 
1 tempore  poft  legem  latam.Ef  ratio  dubitandi  ef. 
ife  potefi, quia  lex  non  debet  poni, vt  modico  te- 
jpore durec,vt dixit  D.Thom. i.2'q .pd.ar.i,  & 

' patet.quia  1'upra  ofienfum  eft, legem  defe  debe- 
re elTe  perpetuam  ;ergo  non  debetintra  breue 
j tempus  mutari, Item  qiiia,vtfupra  dicebamus, 
'coniuetudo  eft  neceftaria  ad  firmandam  legem, 

• talis  autem  confuetudoreqiiirit  diuturnum  te- 
jpus;  ergo  ratio  poftulat,  vt  in  tra  breue  tempus 
^ mutatio  legis  non  fiat.praterea  haec  mutatio  le- 
gis tunc  prarcipue  redte  fit, quando  experiraen- 
[ to  conftat  legem  non  expedire^hoe  autem  expe- ; 
|rimentum  non  nifi  longo  tempore  fumi  tur.De- 
|niq;  obhas  &fimiJesradonesfrequens mutatio 
legum  communirer  perniciofacenfecur;ergo  o- 
iportct  , vticgesnon  nifi poft: longum  tempus 
imurentur,  ne huiufmodi  mutatio  ftequeter  co- 
ntingat, 

^ ( Breuitcrautemdicendumeft,  inhocno  pof- 

felies iU’  fe  certam, & vniuerfalem  regulam  conftitui.Cu 
cnimdi<ftumfir,legem  ex  iuiUcaufa  iufiemu- 
tari^quotiefcunq^caufaiufta  con  tingat, iufta  erit 
mutatio, fiue  fitpoft  breue, fiucpolt  iongutem- 
pus  a legeconditarnamhocaccidentanumcft, 
& vtrumque  fine  dubio  poteft  contingere.  Re- 
gulariter vero  loquendo, ficut  eft  vitanda,  ita  e- 
tiam  eft  differenda  mutatio, quatum  fieri  poftit. 
Vnde  in  cafu  dubio,  vel  tantum  probabili  , & 
quoties  vtrinq.fitf  qualitas,  conferuanda  potius 
eft  lex, quam  mutanda  , tum  quia  poftquam  eft 
Iata,quafi  eft  in  Doftefiione , & in  dubio  melior 
eft  conditio  pomdentis.tum  etiam,quiafemper 
prteponderardamnum  mutationis, &hoc  etiam 
fuadent  rationesfadf. Nihilominus  tamen  dua- 
bus'ex  caufis  fieri  poteft  iufta  mutatiolegis 
traibreue  tempus. primo  fi  ex  aliquo  errore,  vel 
inconfideratione-, fiue  culpabili,  fiue  inculpabili 
lata  fietnam  error, quocumque  tempore  cogno- 
fcatur,emendandus  cft,&  prafertim quando  in 
commune  incommodum  redundare  poteft.  Se- 
cundo,quando  legum  materia  multum  variabi- 
lis eft.vtconcingicin  legibus  taxantibus  pretia 
rerum, quia  valor  carum  ex  copia,  vcl  inopia  ea- 
rum pendet, & inhisfoietefle  frequens  muta- 
tio propter  frequentem  temporum  varietatem. 

I n his  ergo  legibus  non  erit  iniufta,  nec  impru- 
dens mutatio,  etiam  fi  frequenter  fiat  . Etob 
eandem  cauf^m  poteft  mutatio  fieri  intra  breue 
tempusjVt intra  annu  propter  accidentem  fte-| 
riUtatemrVel  intra  breuius  tempus,  fiexaliquo{ 
cafu  contingente  fimilis  mutatio  fiat, 

Vltimo  dicendum  eft  , abrogationem  legis 
buman^  fupremo  Principe  fa<ftam  fine  caufa  Je- 
gitima  validam  efle  licetiniufte  fiar.Dixi.«^f/«- 
premo  Principe  , quia  fi  fiat  ab  aliquo  inferiori  ex 
commiffioneciusjinualida  iudicanda  erit  talis 
abrogatio,propterlupradi<ftade  difpenlatione, 
qu2  hic  euidentius  procedunt, quia  vel  hjEC  po- 
teflas  non  foiet  committi  inferioribus , vel  non 
nifi  per  modum  dilpenfationis,  veladfummum 
per  modfi  partialis  reuocationis,  de  qua  eadem 
eftrflrio.Ideoq.de  foloPrincipefolet  ifta  con- 
clufio  ftatui,qu®  communis  eft,&  ab  illisctiam 
nudioribus  admirtitur,qui  fimilemde  difpenfa- 
J tioneneganr.Ratio  autem  eadem  eft, quia  legis 
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ras  autem  illa,  licet  mala  fit, abfoluta,  & efficax 
eltsergo  tollit  impcrium,&  obligationem.  Di- 
cesj  volun tas  ponendi  Jegem  fine  iufta  caula  no 
facit  legem  validam, etiam  fi  cx  parte  legislato- 
ris fit  abibluta  , quia  non  poteft  quicquidvultj 

ergo  idem  eft  e contrario. 

Refpondetur  negando  confequentiam,  quia 
multo  difficilius  eft  imponere,  quam  tollere  le- 
ges.Nam  fi  impofitio  fit  iniufta,  aiit  erit  de  ma- 
teria,cui  repugner  obligatio  legis  humanXjVt  fi 
fit  dereiniqua,  aut  certe  erit  de  materia,  qu® 
excedat  poteftatem,  fine  qua  voluntas  nihil  po- 
teli  efficere.  At  vero  ad  auferendam,  vel  impe- 
diendam legis  obligationem  (quod  fit  per  abro- 
gationem legis)  non  poteft  materia  conferre, 
quia  quantumcunque  fit  bona,  & honefta, po- 
teft non  adiungi  illi  obligatio  humana,  vel  licet 
ficintrinfecemala,  poteft  non  addi  prohibitio 
humana.Etquantumuis  contineatur  fubpote- 
ftate  Iegislatoris,poteft  ipfe  circa  illam  non  o- 
perari,quiaillapoteftasnon  agitnaturaliter,fcd 
media  voiuntare.Si  autem  non  operetur  , non 
obligabit,efiamfi  ipfe  peccer.  Denique  hinc  et- 
iam fit, vt  ponendo  legem  iniuftam,  peccet  con- 
tra iuftiriam,  &non  tantum  Jcgalemjfcd  etiam 
commutatiuam,  tollendo  autem  legem  iuftafn, 
non  faciteontra  iuftitiam  commutatiuam  fin- 
gulorum  fubditorum,&ideo  valida  eft  obliga- 
tio,licet  imprudens  fic,&:  contra  iuftitiam  lega- 1 

c A p V r XXVI. 

Qmspeftt  legem  akegare. 

INpracedenti  capite  & materiam  huius  abro- 
gationis,& caulamfinalem  attigimus,  in  hoc 
efficiens  caufa  breuiterexplicandacft,  dequa 
tres  rcgulfle  conftitui poliunt. Prima  eft:  Condi- ' csditor  U- 
torlegisiilamabrogarcporeft.  Ratio  eft  clara, 
quiaresper qnascaufas nafcitur,per eafdem dif- 
foluitur:fed  voIunras,6cpoteftas  legislatoris  fut 
principia,a  quibus  lex  pendet^ergo  per  ea  poteft 
abrogari. Atque  ita  maxime  procedit  alTertio 
in  ftipremo  Principe, qui  fuperiorem  inftio  or- 
dine non  rec©gnofcit,&  ideofemper  habetea- 
dem  poteftatem,&  mutare  poteft  volunCatemi 
Subconditore  autem  legis  fucceflbrem  compre- 
hendimus,quia  eiufdeni  eft  poteftatis,  argume- 
toc«p.l«rw»if,deEledl.&fumitur  cxcap.i.  de 
Conftituc.in  fexto.Eftque  res  facilis,  & cupro- 
portioneapplicaripoteftad  inferiores  legislato- 
res,an  vero  in  eis  recipiat  aliquam  limitatione, 
paulo  inferius  dicam. 

Secunda regulaeft;Superior  etiam  poteftle- 
gem  inferioris  abrogai  e.Eft  etiam  recepta, &fa-  sutenor  h 
cilis,quia  res  magis  pendet  a caufa  vniuerfali,  gtLinferio^ 
quam  a proxima, lex  autem  inferioris  pendet  a ris  ahrogxrt 
fuperiori  tanquam  ab  vniuerfali  canfajergo.  Ite 
hac  ratione  diximus, polle  fuperiorem  difpenfa- 
re  in  lege  inferioris^rgo  & legem  illius  abro- 
gare potefr,  nam  eft  eadem  ratio.  Imo poteflas 
legisiatiuaex  fuo  genere  efl  magis  propria  fu- 
premi  Principis,  quam  difpenfatiua  , & ideo 
magis  etiairi  eft  in  inferiori  dependenter  4 
fupremo  Principe,  ideo^ue  femper  hic  po- 
teft legem  fubdiii  abrogare.  Hac  vero  occa- 
Cone  poteft  hic  dubitari  , an  lex  Ecclefiaftica 
pofiitciuilem  abrogare,  etiam  C a fupremo 
Principe  teporali  lacafit,quia  lex  canonica  fupe_ 
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riorispoteftacisefl.  Se4  qusdehocpurK^rodici 
poterant,  in  tertio  & quarto  libro  dida  funtex- 
plicandofubordinationem  vtriusque  potellaiis. 

Dicendum  ergo, legem  canopicam,Sc  ciuilem 
abrolucefpediaeasno  habere  inter  fe  fubordina- 
tion£,na  licet  canonica lit dignior , formaliter 
nonell  aTuperiori  iurifdidlionetnametiamci-| 
uilis  efl fuprema  m fuo ordine  Nihilominus' 
tame  in  ordine  ad  bonum  anim^lex  ciuilis  fub-1 
ordinatur  Eccleliaftics , & ideofub  hocrefpe-j 
dlupoteft  illam  abrogare.  Hoc  autem  contin-j 
git  duplici  titulo.  Vnus  eft.fi  lex  ciuilis  verfetur  j 
circa  materiam, quas  licet  fecundum  fe  tempora- 
lis videatur.adipiritualem  otdinemeue£ta  eft, 
Vteftcotradfusmatrimonij , difpofitioadpias| 
caufaSjbona  EccleCaftica,&fimilia.  Alius  ell,  fij 
lex  ciuilis  etia  in  propria  materia  lit  c5tra  bonos 
mores,vel  inferat  periculum  anim^.&vtroque  B 
modo  inueniuntur  leges  ciuiles  per  EccIeliafii-; 
cas  , velreprobatsEtanquamperfemala:,  vell 
etiam  abrogatas  tanquam  minus  conuenientes,! 
quas  referre,neceirarium  non  indico  ,videti  au- 1 
tem  poliunt apudAzori.tom.l.5.c.2o.8c  Ji.  25J 
& 2d.  I 

Tertia  regula  lit, inferiorem  nopolle  abroga- 
re legem  fuperioris.lta habetur  in  Clement.  Nei 
Kgmani,  de  Eledl.  & ell  manifefium  ex  rationef 
contraria  fuprapohta, quia  potedasfuperior  noi 
pendetab  inferiori,  neq;indiget  illa  in  his,  qus 
per  fe  ipfam  facitinec  etiam  poteft  inferioris  vo-  j 
luntas  voluntatem  luperioiis  mutare,  vt  per  fe! 
c;onliat,&  probari  poteft  ex  cap.cam  inferior,  de  j 
Maiotic.bc  obed.eftque  res  per  fe  fatis  clara, ni- ' 
hilominus  tamen  duo  grauia  dubia  circa  illam 
occurrunt.  ! 

Primum  dubiu  eft , an  inferior  pollit  interdu  | 
abrogare  legem  fuperioris,falcem  in  fuo  territo- 
i:io,feu  in  ditione  fua.CUrura  eft  enim, adaequa- 
te & totaliter  non  polTe  inferiorem  reuocare  le- 
gemfuperioris,cu  inferior  non  habeat  potefta- 
tem  ordinariam  in  totam  prouinciam  fuperio- 
fis,  nec  etiam  delegata  foleat  tam  ampla  conce- 
di,quia  multum  repugnat  dignitati  fuprem|  ip- 
Cus  Principis.  Qijodli  fingamus,  fuperiorem  de 
faifto  delegare  tantam poteftatem,  iam  non  fie- 
retreuocatio  ab  inferiore  per  fe  , fed  in  virtute 
ipfiufmet  Principis  fuperioris.  Igitur  de  inferio, 
ribus  habentibus  poteftatem  aliquam  legislati- 
ua  in  particularibus  ciuiratibus,prouincijs,  feu 
territorijs.dicut aliqui, aliud  elTe  in  legibus  cano- 
nicis,aliud  in  cihilibus.Na  in  canonicis  no  poteft 
inferior  ftatuefe  in  fuo  territotio  contra  ius  fu- 
perioris,&  derogando  iili,vt  prouinciale  cociliii ' 
contra  generale, velEpifcopuS  contra  ius  Ponti- 
ficiu,autcociliari,generale,autprouinciale,&fic 
de  alijs.  At  vero  (inquiunt)  in  ciuilibus, inferior 
ciuitaSjV.g.poteft  ftatuere  contra  ius  commune. 
ItaPanormit.in  cap.vlc.de  Confuec.vbi  diftin- 
iftionem  illam  vt  certam  fupponic,  & rationem 
diuerfitacis  inquirit.Sequitur  lafon  in  I.  Omnei 
popali.ff.dc  luftit.  8c  iur.  Et  Felin.in  cap.Qusd /«- 
fer  bu.deMaiorit.  Sc  obedi.n.2  .licet  in  reddenda 
differentiae  rationc,non  coueniat  cu  Panormit. 
indiftiniftioneautem  conuenit.Idemincap.Ca- 
^«»/fe»Eej,nu.2.deConftit.Idem  Alberic.crai5t.de 
Statue,  i.p.q.7.  vbilate  impugnat  eos,  qui  diefie, 
laicos  non  poffe  ftatuere  contra  ius  ciuile.  Item 
Roch.Cuit.tradt.deConliieC.feift.j.num.y.Vbi 
addit, laicos  non  folum  contra  ciuilesleges,fed 
etiam contracanones  poffe  ftatuere  , quando! 
edrum  ftatuta  non  funt  peccati  nutritiua  exj 


Felin.&alijs  in  cap.  f.ccltf)aSanUa.umt  , de' 
Conftit.&Panormit.  per  illumtextura  , Scin^ 
capite, Clericis,  de  Foro  competente  in  line 
per  capit.  ('c»ieni«,de  lure  iur.Aliier  veto  Azor  .1 
I.  tom.lib.p.c.2 y.q.i  I .quarens , an  ftatuta  con- 
Cra  ius  commune  condita  valeant  , liiiediftin.i 
itione  inter  ius  ciuile,Sc  canonicuin  videtur  af- j 
firmare , idquevarijs  exemplis  profequitur  vt 
quead  finem  capitis,&  per  cotum  caput  fequens  I 
Varia  exempla  proponit.  | 

Ego  vero  nullum  video  fundamentum  adi  S 
afferendum  , inferiores  polle  per  fuas  Ices' 
derogare  lembus fuperiorum  , feu  municipale 
poffe  derogareiuri  communi , vbi  iuscommn- 
ne  obligauerit.idemqueeftde  abrog.-.tionecum 
proportione  loquendo.  Ratio  eft, quia  inferior 
non  habet  poteftatem  fupra  legem  fuperioris, 
nili  quatenus  illa  concefla  eft  ab  eodem  fupe- 
riore  , velaliofupremam  poteftatem  fupra  v. 
cramque  habentejfed  nullibi  legitur  data  pote- 
ftas  inferioribus  ad  ftatuendum,  vel  ferendum 
leges  contra  leges  luperiorum , derogando  il- 
lis;ergo  nullus  inferior  habet  hanc  poteftatem. 
Conlequentia  euidenseft  . Maior  etiam  efl 
per  le  nota,quia  inferior  cenetur  fuperiori(pate- 
re,&  ab  illo  pendet  in  lua  voluntate  ; ergo  non 
poteft exfemutarevoluntatemfuperioris ; er- 
go nec  legem  eius.  V nde  fupra  oftendimu5,non 
poffe  difpenfare  inferiorem  in  lege  lupetioris, 
nili  quatenus  illi  fuerit  conceffum  . Imo  in 
Itb.j.  oftendimus.ciuitates,  vel  Principes  non 
fupremos,  fed  alijs  fupremis  fubieiftos  non  pol- 
feleges  condere  , nili  quatenus  illis  eftpriuile. 
gio,vcl  confuetudine  conceffum  , ergo  raul- 
to  magis  hoc  verum  eft  de  legibus  derogantibus 
iuri  ipibrum  fuperiorum.vel  exparte  abrogan- 
tibus illas  . Supereft  probanda  Minor  , qii* 
per  fequehtes  illationes  melius  explicabitur. 

Sequitur  ergo  primo.inferiores  Pra:latos,veI 
communitates  Ecclefiaflicas  non  poffe  condere 
decreta, aut  ftatuta  contra  ius  canonicum  , vel 
contracanones fuotumfuperiotum  refpeifliue. 

In, hoc  conueniuntomnes  cicatiDoftores,?;  fu. 
mitur  ex  cap.  Qmdf  tper  his , de  Maiorir.St  obe- 
dien.vbifupponiiurEpilcopum  infua  Sjiiodo 
nihilpofte  ftatuere , i^iiodcanonicuiihmeiitijlimis. 

Idem  fumi  turex  cap.  Injlimi«its,c.  Ampmti,c, 
Ecelefuflicei.ii.c[.  2.&  optime  ex  diifta  Clement. 

Ne  8»»Mni,de  Eledt.  Ratio  propria  eft, quia  nul- 
libi legitor  inferioribus  concelTa  talis  potellas,' 
nec  erat  expediens,tumproptervnionem  , 
debitam iiibordinationem  in  Ecclelia  fcman-l 
dani,tum etiam  , quiacanonesex fineni3.vime 
propria  teudut  ad  fpirituaie  bonum  animaruni,, 

& ideo  quffi  per  illos  a maioribus  condita  fuot,l 
non  Ita  facilefunta  minoribus  mutanda.OmiPj 
co  fpecialia  priuilegia  religionum,  velaliqua-| 
rum  Ecclefiarum, illa  enim  in  generali  feiiipet| 
intelliguntur  excepta,  in  particulari  veiofciti, 
ab  omuibus  non  poliunt,  cum  ad  faaum,feul 
ius  priuatum  pertineant.  Et  praeterea  in  eiij 
continetur  authoritas  fuperioris  concedentis] 

Sequitur  fecundo,  multo  minus  poffe  laicos]  J ^ 

ftatuere  proprie,contra  canones,  derogando  il-jl«"'J(]j 
lisjfeueoroobligationealiquaexparte  minue- 
do.  Ratio  eft,  quia  multo  magis  inferiores  fune  puii,  | 
laici  refpeiSuomniulcgislatoracanonum,  qua 
inferiores  Prplati  Ecclefiaftici  refpedtufuperio- 
rura.  multoq.  minus  legitur  laicis  data  talis  po- 
teftas  ; ergo  multo  minus  poffunt  laici  contra 

quos- 


Qa^X^l-OBsfoJf it  legem  abrogare. 
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quoslibet  canones , vel  ftatuta  Ecclefiaftica,et-  ^ A } iideremus  conucnicnrem  vium,  etiam  Impera- 
r r»  I t *®^”0|^6^>uiciliampotcftatemcoiicedcrc,ne- 

que  rmlTet  orainata  gratitudo,fed  nimia  prodi- 
galitas. Vnde  etiam  non  referr,qtiod  Panormic, 
conliderat,  quia  leges  canonicse  ordinantur  ad 
bonum  anim»jciuiles  autem  ad  temporalia  co. 
moda.  Nam  hoc  non  impedit,  quin  in  vtrif- 
que  feruandus  fit  debitus  ordo,  alioqui&ad 
neurru  finem  expedit  illa  potcftasin  inferiori- 
bus. 

Adde, exempla  omnia, qu«adducuntur  flatu- 
rorum Cluilium  contra  lus  commune, non  ofte- 
dere  contrarietatem,fcd  additionem, &ita  non 
continere  propriam  politiuam  derogationem 
iuris  fuperiorjs  per  ius  inferioris,  fed  veiuti  de- 
terminationem,aut  additionem.  Vt  verbi  gra- 
tiaius  commune  non  permittit, aliquem  puniri 
in  proprijs  bonis  propter  culpam  alterius , nifi 
illiusfitparticeps,  & nihilominusaliqua  flatu- 
ta  municipalia  idflatuuncin  certis  cafibus,qus 
iuftacenfentur,&  valida.  Tamen  re  verahac 
n®n  eftcontrarietas,&  derogatio, quia  ius  com, 
munenon  flatuit  pofitiuam  ,& generalem  le- 
gem id  prohibentem,  fedfolum  negatiue,non 
imponictalem  modum  pceniCj&itafolum  pro- 
hibet imponi  ex  vi  iuris  communis,  non  tamen 
excludit,quin  alicubi  aliud  flatui  poflicjfi  expe- 
diat. Quomodo  interdu  dicuntur  qusedam  e fle 
introdudia  iure  gentium  contra  ius  natura , vt 
leruituteSjpriuaua  dominia,&c.nonquiaiusna 
tura:  h^c  prohibeat  , fed  quia  ex  vifolius  iuris 
natura  haec  non  erant  , exquononfequitur 
derogatio  iuris naturalis/ed additio.  Itaeigo 
pofluntiila  llatutadici  contraTus  commune. 
C^oc  fi  in  hoc  fenfu  loquurur  iuriflae  prsdidti, 
non  efl  de  nomine  contendendu:tame  nec  inde 
fet^uicur  derogatio  legis  fuperioris  per  legem 
inferioris, necfere  cft  diflerentiainter laicos, 
& clericosrelpeifliue.Namctiam  Epifeopi  pof- 
luntflatuere  hoc  improprio  modo  contra  ius 
commune, id  efl, vitra  iJlud,videlicet  referuan- 
docafus,quos  ius  commune  non  releruat,  vel 
addendo  cenfuras,auc  alias  poenas  in  cafibus,in 
quibus  ius  commune  illas  non  praeferibit. 

Addo  denique, fi  per  ius  commune  inteiliga- 
musiuscinileproprium  , poflenuncciuitaces 
nonfubiedas  Imperio  , contra  illas  leges  fta- 
tuere  , quia  iJhs  non  obligantur, cum  non  fint 
fubiedla;  Imperatori , a quo  ius  illud  habet  au- 
thoritatem.Vnde  rclpedfu  talium  ciuitatum  ius 
commune  eri t ius  totius  regni, & non  ius  ciuile 
Imperatorum, nifiquatenus  per  ius  regni  fue-; 
rit  acceptatum, & contra  illud  ius  regni  no  po- 
terunt ciuitates.vei  Principes  Regi  fubiedi  fla- 
tuere, derogando  illi  communi  iuri , quod  vere 
efl  lex  fuperioris,in  quam  non  habet  poteflate 
in  ferior  .Nec  cum  flindamento  dici  poteft , effe 
a Rege  alicui  conceflam , talem  poteftatcm,nifi 
vbi  fortafle  de  fpeciali  priuilegio  confliceiic. 

Secundum  dubium  efl, an  flaturum  inferio- 
Tis  confirmatum  a fuperiori  polfit  nihilominus 
ab  eodem  inferiori, qui  illud  condidit,  reuocari, 
non  expeflato  beneplacito  fuperioris,  qui  illud 
confirmauitjVt  £*pe  contingere  poteft  in  aliqua 
congregatione  Ecclefiaftica  refpedtu  Pontificis, 
&ciuitate  refpcflu  Regis.  Hinc  enim  videtur, 
i^opoClQ,(imaHlan6firafacimus,quibusautboritatem 
impertimur,  vtdicitPontifexinc.  Si  JpoJ{oUc£,de 
Prjcben.n.d.&facitca.Pffl  c.Di/e^fo , dc 

Prseben.ergo  flatutum  confirmatum  aurhorita^ 
te  Apoftoiica,fa(flum  efl  Apoftolicum;  ergo  no 
Sf  4~  pocefi 


j jam  infirmoru  Pr«latorum,lege  condere, vel  eis 
Jquouis  modo derogare.Tantumq. abeft,vt  op- 
1 pofitum  colligatur  ex  diifl.c,  Eccle^a  SancU 
jri<«,vt potius iJle  textus hocconuincat,  in  quo 
ldicitur,laicis  nulla  efleattribufa  poteflate  fuper 
j Ecclefijs,&  ftatutu  ab  eis  fadum  etiam  in  fauo- 
jreEccIcfiarum  nullsus  efle  vaIoris,nifi  abEccle- 
fia  fuerit  probacum.C.aute  Venientes,  de  lurcior. 
'no  loquitur  de  ftatutomunicipali, fed  de  con- 
fuetudine,  & iila  nihil  derogabat  canonibus, vt 
in  textu  manifeflium  efl. 

VndeDoiflores  Canonifta,quic6rrano  mo- 
do loqui  vidcturjreveranoconcradicutjledin 
diucrfo  fenfu  loquuntur.Dicunt  enim  , laicos 
pofle  leges  ferrecontra  canones,non  fecundum 
propria  con trariecate^fed  fecundum  proportio, 
jne  ad  fuum  foru  id  efl, laicos  in  foro  ciuili,&  te- 
porali.pofle  contrario  modo  difponere,qua  ca* 
noncsinfuofforodifponant.  Quodveriflimum 
cfi,quia  illi  canones  non  obligant  laicos  pro  fo- 
ro luo, nec  leges  illa  derogant  canonibus  in  fo- 
,ioiuo.£tita  dixir.Panorm.in  deruis, 

quod  leges  poffunt  difponere  contra  canones, 
lin  rebus  concernentibus  ipfoslaicos,vbi  necca. 
mones  kgibus  refiflunt,nec  ill^  fune  contra  ho- 
|neflacem  morum,aut  comrareferuata  Principi- 
£t  hoc  modo  etiam  canones  difponunt  contra, 
leges  ciuiles  relpeflu  clericorumjalium  vtique 
ordinem,&  ius  flacuendo,vcconftat  in  iudicia- 
libus,&  fimilibus. 

Tertio  intero, etiam  magiflratus  ciuiles,  aut, 
refpublicas  inferiores, & ciuicates  fubicdfas  ali-| 
cui  Pnncipi,non  pofle  abrogare, aut  quidquam 
detraheredeiurec6muui,vtefl  lex  fuperioris, 
aliquid  proprie  contra  illa  ftatuendo.  H*c  etia 
fequitur  exdi<floprincipio,&  ex  regula  textus 
in  di  da  Clement,N<ff  Romani, (juod  lex  fuperio- 
ris per  lege  inferioris  mutari  no  potefl.Refpo- 
dd  didi  audoresper  iplu  ius  comune  data  efle 
hanc  poteflate  laicis  poteflatibus  inferioribus. 
Allegant  aure  (olam  pop»//. ff.de  luft,  & 

iur.  Redduneq.  ratione, quia  Imperatores  acce- 
perunt poteftaiem  legislatiuam  a populis , & i- 
deo  quali  ex  gracitudine  iiiis  concefleruntillam 
potcftatem.  Atque  hinc  colligunt  multi  differe- 
tiam,ob  quam  iaici  poflunc  contra  leges  i mpe- 
ratorum  ftamere  , & non  clerici  contraleges 
Pontificum  , nimirum , quia  Imperator  habet 
potcftatem  apopulo,  Pontifex  autem  minime, 
ied  aDeo. 

Sed  praterquam  quod  illalex , Omnes  populi, 
habere  poteft  alias  interpretationes,  vt  fupra  1. 
^.tadum efl, etiam  fi  inteliigatur  de ciuicatibus 
ImperatorifubicdiSjin  ea  nodicicur  pofle  fer- 
iae legescontraJeges  Imperatorum , fed  folum 
habere  poteflate  condedi  leges  proprias,  & fuis 
motibus  accommodatas, quod  poteflfatis  intel-‘ 
ligide  lcgibus  vitra  ius  commune  non  contra- 
riasiUijfed  diuerfas,&  aliquid  illi  addentes^er- 
go  no  efl, cur  illa  lex  extendatur  ad  poteftacem 
flatuendi  contra  ius  fuperioris.  Accedit , quod 
conccfiio  raiispotcftatis  eflet  inordinata  Scu- 
tra debitam  fubordinationem,atq.  adeo  contra 
dignitatem  propriam  ipliuslmperatocis, contra 
quamnonfolctipfe  velalij  Reges  aliquid  con- 
cedere. Vndedifferentia  iila  impertinens  efl, 
quia  fi  traflemus  de  abfoluta  poteflate  , etiam 
Pontifex  poflet  illam  poteflatem  communicare 
inferioribus,licet  illam  habeai  a Deo  & non  ab 
illis, ficut  communicatplures  alias,  fi  vero  con- 
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poteft  inferior  illud  reuocare  iuxca  regulam 
dacam.Et  confirmatur , quia  per  illum  modum 
iameft  conftitutum  ius  publicum  , quod  non 
poflunt  priuati  derogare.  l.I«j  pabluumfi.  de  Pa- 
<Sis,c.si  liilijenti.de  foro  co  mpet. 

Irt  contrarium  autem  cll: , quia  interdum  le- 
gimus in  iurc  ftatuta  fadta  ab  inferiorij  & con- 
firmata a Pontifice  polle  valide  tolli  cx  confen 
fu  eorum  ; qui  ftatuta  fecerunt.  Ita  habetur 
in  capite , Cum  aciefi/eni,de  Conftitutionibus, 
ih  didlo  capite  Dileclo  . folum  negatur  ; 
id  fieri  poffe  quando  in  confirmatione  Apofto- 
lica  exptelle  additur  claulula,  vr  quidquid  i»  cen- 
tr  urium  factum  fuerit, irritum  |it;e  rgo  confirmatio 
Apollolica  per  fe  non  tollk  diam  pote/iatem. 
Sicetiamin  l.Omoium.C.deTeftament.dicitur; 
tellamentum  confirmatum  ab  I mperatore  pol- 
i fe  reuocari  a conditore.  Vnde  fumitnr  ratio, quia  B 
ihsc  confirmatio  folum  efiquaficonditio  , vel/ 
'folennitasadiedla  tali  adfui,  qusnon  immutat  | 
naturam  eius, quia  non  deftruit  illum;  ergo  re- 
linquit illum  cum  eadem  dependentia  a proxi- 
mo conditore,  quia  Pontifex  non  intendit  po-  j 
here  talem  legem, nifi  fuppofita  voluntate  pro-j 
ximi  infiitucoris.  Vndetalis  confirmatio  gra-j 
tia , & fanor  effe  videtur,  non  coafiio  refpedfUi 
eorum, qUibus  conceditnr;ergoea  non  obftan-' 
te.polTunt  illi  renunciare  taiifauori , Sc  confe-| 
quenter  legem  abrogare.  \ 

Inhbc pundfo varis funt  opiniones.  Prima] 
negat  ablblute.tale  ftatutum , feu  legem  infe- 1 
rioris  confirmatam  a fuperiore  polTe  reuocari 
ab  inferiori, nifi  fuperior  rcuocationem  appro- 
bet.Ita  cenet  Bald.inhOnim«i»,C.dc  Tellamet. 
num.vlt.  nullam  verohouam  probationem  ad- 
dncit.Secunda  opinio  eft , psffe  inferiorem  re. 
nocare  fuam  legem,non  obfianteconfiimatio' 
n e fuperiorisifentit  Bafchol.in  didfa  I.  Omnium, 

& latius  declarat  in  l.Omnei  f opuli,  fi. At  Iullit.& 
iur.num,j;.vbiduaslimitationes adhibet  , de 
quibus  fiatim. Tertia  opinio  ell  Panorm  in  ca. 
C«)»ar»/i|fm,de  Conflit. n. 2. & in  di<3oc.®i- 
Iffie.n.io.qui  dillindlione  vtitur.Quia , vel  lex 
inferioris  concernitpropriamvtilitatem  ftatU' 
entium,&  tunc  dicit,  poffe  ab  eildem  reuocari, 

& talem  putat  effe  caium  didfi  capit.Cut»  uccef- 
ft^em.&c  fimilisellin  cap.  Fr« iUer»H),de  Prsben. 
vbi  talis  confirmatio  indulgentia  ceputacur,feu 
gratia,cui  vnusquifque  potefl  renunciare.  Et 
ita  hoc  membrum  videturfatis  probari  ratio- 
ne pofferiori  loco  fa<9a.  Velffatutum  pectinet 
ad  publicum  bonum  al  orum  , pro  quibus  con- 
ditum ell,&  tunc  inquit.non  poffe  reuocari,ni- 
fi  authoriiate  Pontificis.poffquam  illa  fuit  con- 
firmatum Hoc  enim  videntur  priora  iura,8c  ra- 
tiones probare.  Et  hzc  diflimUio  videtur  com- 
muniter probata  per  Dodloceseifdem  locis  , 
qui  partim  referuntur  in  fcholijs  ad  Panorm.S: 
Barth.partim  a Felin.in  Ai&ot. Cum  acceptent. 
n.3.&4.Idem  Sylueft.vetb.yia(«t«i»,q.i5.&alij 
Summiffz. 

Mihi  autem  in  primis  videtur  prpmittenda 
difiimffioinfinuataa  Barchol.&  Bald,  St  ma- 
gis declarata  ab  eodem  Bald.Sc  in  l.E.v  placitu, 
C.de  Rer.permuc.n.i2.i3.8ci5:.fcilicet,dupli. 
cem  effe  confirmationem  legis,  vnam  effentia- 
lem,aiiam  accidentalem.  Effentialis’ vocatur, 
quando  eft  veluti  forma  dans  effe  legi,  vt  qua  n. 
do  inferiores  non  habent  potellatem  llatuendi, 
ftu  ferendi  legem , qu*  vim  habeat  obligandi,  i 
nifiprius  a fuperiore  confirmetur.  Accidenta-  j 


lis  autem  vocatur  quando  inferior  habetpotT.' 
flatem  ferendi  veram  logern.qu^talis  fit, & vim 
habeat  obligandi , & nihilominus  ad  maiorem' 
authoriratem,& robur,  confirmationem  pctic.i 
Quando  ergo  flatutum  confirmatum  ell  primi 
generis.videtur  generalis  regula,  tale  ftatutum ' 
non  effe  reUDcabile  fine  authoritate  Principis 
confirmante ahrogationem,&  inhocfenfu  lo-' 
quiturapertBald.&  idemtenetSalicet.in  di-j 
\.Otnnium,&c  in  1.  vlt,  C.  de  lurifdiift.omni.  | 
indic.Sc  Felin.di<aocap.C»»iafcfj?/(;c»i,n.5.vi)i 
alios  refert.Ratio  vero  eft, quia  tunc  lex  illa  ve. 
re  eft  condita  authoritate  fuperioris , nam  tunc 
inferior  non  condit  legem , fed  quali  poftnlat  l 
fuperiore  talem  legem;cigo  non  potefl  reuoca- 
ri.nifieadem  authoritate.qua  fuit  condita.  Quia 
eadem  authoritas  requiritur  in  deftruendojquj 
in  cfiftruendo,  vt  didlu  eft,fumiiut  ex  Authent. 

E cenir4,C,de  Repub. 

Hanc  vero  partem  non  fimpliciter  admittit 

Barth.fiipra,fedaliafubdiftin(Sionevtitur.Aut' j 

enim(inquit)habentes  ftatutum  confirmatum 
a Principe , volunt  illud  reuocare  condendo  a 
liud  illi  repugnans  , 8c  tunc  non  poffunt  fine 
authoritate,  aut  folum  volunt,  tollendo  flatu- 
tum,redire  ad  ius  commune,  & tuncpolTunt  fi. 
ne  authoritate  fuperioris.  Et  primum  membii 
efteuidens  exfuppofitione  , in  qua  loquimur, 
fcilicet,decommunicate,quaenon  poteft  facere 
legem  validam  fine  confirmatione  fuperioris; 
nam  inde  neceffario  fequitur,quod  fi  talis  com- 
munitas velit  priorem  legem  confirmatam  per 
pofteriorim  reuocare,neceffarium  fi;t,vt polle, 
rioris  etiam  confirmationem  obtineat, alias  no 
erit  lex , & conlequenter  nec  poteritabrogare 
priorem.  Pofterius  aurem  membrum  probatur 
a Panormitan.in  didlo  capit.CHw  dccefifem , in- 
ducendo  quafdam  leges  de  tellameM.  !>equitnt| 
etiam  Bald.indidlalcg.Explaciio.nu. 12. ex  alio 
fiindamento.fcilicet  , quod  ftatutum  eft  fauor  * 
populi,&  ideo  poteft  populum  pcenitere,&ie- 
direadius  commune.  IcemfequiturFelin.  fu-  f<(» 
pra  num.5 . vetb.iMnc  declarationem, varijs  ex-, 
cmplis  & argumentis  illamconfirniat.Qgibns 
addi  poteft  , quod  his  commune  etiam  ell  ex 
authoritate  Ptincipis,ficut  ftatutum  ab  eodem 
Principe  confirmaturo  , & ita  cum  relinquitur 
Ipeciale  ftatutum  propter  ius  commune  , non 
relinquitur  fine  authoritate  Principis  , qua 
Princeps, per  fe  loquendo, vult  potiuscommu- 
neiusfeiuati , quam  lpecial!a,qtizfuntqujll| 
difpenfatioiies,&  exceptiones  a iurecommnny 
& ideo  regreffus  ad  commune  ius  fauorabil/s/ 
cenfetui.&;  voluntati  Principis  confentineus.i 

Sed  quid, fi  ftatutum  fic  confirmatum  rolla-| 
turfinenouo  ftatuto,&  fine  reditu  ad inscom- 
munelhoc  enim  membrum  reliquerunt  Emti. 

& alq  cum  tamen  fit  facile  pollibile.  Namfipei 
ftatutum  fpeciale  ell  prxtet  ius  commune,  !cj 
non  contta;tunc  ergo  poterit  abrogari  fine  re-l 
diiu  ad  ius  commune , nili  large , & impropriel 
per  folam  negatione  additionis  ad  illud,qupvi-l 
detur  ita  fauorabilis,  ficutpolitiuusreditusal 
ius  commune.  Nihilominustamenex funda- 
meto  Baldi  erit  tunc  illud  llatutnm  reuocabile, 
quia  confirmatio  data  eft  infauorem,cui poliunt 
cedereillijin  quorum  gratiam  data  eft.Tuncau- 
tem  neceffarius  erit  confenfus  totius  commu. 
nitaris , cuius  commodum  publicum  Princeps 
intendit. 

Adhuc  vero  fupereft  diflicu  Itas  in  illo  fecun. 
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eundo  membro  , nam  rtacutum  coutirmatum 
eircntiaiicef(vcfic  dicam) per  Papam,  eft  Pap 
le,quia  ibi  interuenitaiichoricas  Pap^^non  tan- 
tum vt  caufa  vniuerfalis,fed  vcijsecificaj&prO- 
pria,vt  ret^e  exponit  Bald.di(3:o  ri.12.ergo  nul- 
lo modo  poteft  talis  lex  auferri  ,nifi  perautho- 
ricatemPap®,  fiue  auferatur  per foJa  oblatione 
legis.imetranleundo  id  aliud  ius  commune; 
Probatur  confequentia,quiaijdeauthorespfo 
regula ftatuunt  , quoties  ftatuentes  fecerunt 
fiatucum,non  propria  authontaWj  fed  vice , St 
auchoritatefuperiorisjnonpofle  tollereft.^cuiu 
fed/olum  fupcriorem,cumBarth-&alijs  tradit 
Felin.fupra  num.9.&  fequitur  Nauarr,  conf.S; 
de  Conftitut.num.i.Relponderi  poteft>ftatutu 
conlrrmaCum  didto modo,riunquam auferriil- 
nc  authbritate  Principis,  fed  folum  renunciari 
ex  fubmcelle(51a  illius  voluntate  j&inhoceffe 
differentiam  inter  legem  faiftam  ab  inferiori 
pollulanteconfirmacionern  eius  a Princtpe  j & 
legem  datam  a Principe  quali  motu  proprio, 
line per fe.liue  peralium^  cui iuam poteriatem 
commilit.Nani  prior  cenletiri folum  confirma- 
tain  gratiam  petentium,  vel  populi,  in  cuiiis 
commodum  cedif,&ideo  habet  fubinCeUeiffam 
conditionem, liipfi  conlenferint.  Pofterior  ve- 
ro lex  inducitur  ex  pura  potcftate  leglslatiila 
Principis,&  ideo  non  habecin  illa  locum  rctiu- 
qatio,ied  eadem  poteftacc  reuocanda  eft. 

Hasc  refponlio,  & fententia  probabilis  forte 
eft, mihi  vero  non  fatisfacic , quia  nulla  eft  lexj 
qa«  non  feratur  propter  bonum  publicum  co- 
munitatis , & nihilominus  nori  poteft  commu- 
nitas  e^m  tollere, quafi  renuncian(ft}  fauori  (uo; 
ergo  idem  erit  in  lege  data  perneceffariam  c5- 
firmationem Principisrnatunc  re  vera  ^ Prin- 
cipe fertur^  iicetprxcedatconftitutiofadaab 
inferiori  fenatu,  vel  confilio,&  Principi  pr^fen- 
tata,vt  ab  eo  confirmetur.  Nam  illa  folum  eft 
veluti  excitatio  poteftacis  Principis,&  propofi- 
tiolegisconuenicmis  communi  bono  , ergo 
poftquam  RexiiIamconfirmar,tam  ftabiiisper- 
manet,acfiabiplo  perfelarafuifTet.  Declara- 
tur , &confirmatur,quiainiiioftaturo,veUe- 
ge  prajter  Principem  confirmantem  oportet  di- 
Itinguere  conii  Imm  ,feu  congregationem  fta- 
tuentiiim  , & totam  communitatem  integram, 
pro  qua  lex  fertur, vt  eft  in  religione  capitulum, 
repraefentans  religionem  , & tora  religio  infe 
fpetftata.I  n illo  igitur  cafu  Capitulum,  feu  fta- 
tuentes  non  poliunt  reuocare  legem  fig  confir- 
matam a Pringipe  , iuxta  do<ftrinam  Abbatis 
fupra relatam,  quia  non  eftfacfta  in  eorum fa- 
uoremjfed  totius  religionis^Ergo  neque  religio 
poteft  illam  tollere, nec  cederefuo  fauori,  quia 
non  operatur  per  modum  vnius,  nili  mediante 
capitulo  : vnde  non  poteft  imelligi  quomodo 
tota  ciuitas,  vel  religio  renunciec  tali  legi , nili 
per  contrariam  confuctudinem,  quam  oporte- 
bit efte  toleratam  a Principe,  iuxta  dicenda  in 
fequenti  libro.  Vnde  vix  aliquam  inuenio  diffe- 
renciam  inter  legem  fic  latam  per  confirmatio- 
nem neceflariam  Principis  * vel  per  propriam 
ipfius  editionem, ideoque  cenfeo  non  pofle  tol- 
li a fubditis,nifi  vbi  conrtiteritfolum  confirma- 
ri cum  ilia  amplitudine,  vel  per  modum  fauo- 
riSjCuipoffit  renunciari.  Ettuncverifimiliua 
erit  calem  renunciationem  fieri  pofle  per  Capi- 
tulum,feu  per  congregationem  ftatuentiu,quia 
reprsfentat  communitatem, & fauor  ille  debet 
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commumuti.tLtiu  eocaJuniriil  obftabitobie- 
<ftio  fa(fta,quia  cum  dicitur, eum, qui  vice  Prin- 
cipis legem  pofuic  eius  auchoritace , non  polle 
pbftea  illam  reuocare, inteliigendam  id  eft, qua  - 
do  potcftas  folum  adlegem  terendam  eft  com- 
mifla.Nam  fi  ablblute  fic  data  ad  gubernandum 
ciim  poceftate  legisIatiua,poteric  idem, qui  lege 
tollit  authoritace  Apoftolica,verbi  gratia,  eam 
reuocare, qu'a  in  hoc  etiam  aiuhoittateApofto. 
licaviicur,& fic  legatus  Papa  fcrtlegeper  po- 
ceftatemP.^p^fibicommidami  Sl  idem  poteft 
illarn  reuocare.  Idemqueeftfuo  modoinreli- 
gionibus,&corifequentcr  idem  erit  cum  pro- 
portione in  dibfo  cafu. 

Supereft  dicendum  de  lege  propria  inferio, 
ris  confirmata  aPrincipe,non  ex  necefiicate.fed 
ad  maiorem  auchoricatem,&approbatione.De 
illa  ergo  regulariter  videtur  procedere  fenten- 
tia Barchoii,quod  talis  lex, non  obftante  confir* 
macione  Principis,  poteft  colli  ab  his,  qui  pote- , 
ftacem  babent  condendi  talem  legem.Er  hoc  et- 1 
iam  videtur  fcncircBaldus  in  Lege , Explaciie,  j 
cum  ait, talem  legem  etiam  a Papa  confirmatam 
noneffePapaie,fcdremper  manere  in  propria 
Ipccie  ftatuti,vei(vcficdicam)legis  quali  muni- 
cipalis,ergo  per  talem  confirmationem  non  eft 
lex  illa  fadia  irreuocabiiis  a proprijs  autbori- 
biis,qaia  no  mutauit  naturam  fuam^nec  proce- 
dit per  lea  iurifdiiftione  Papaii.ltem  confirma- 
tio illa  non  eft  conftiiutiua  talis  legis, fed  potius 
fupponicillam  conftirutam,&:  addic  quandam 
folemnitalc  accidentalem  ad  maiorem  ftatuti 
approbationeirij&authoritaterrijergo  itatuen- 
tesfemper  poterunt  conftitutionem  fuam  tol- 
lere, & tunc  definet  etiam  confirmatio,  quafi 
ad  defitionem  fundamenti, leti  lubiedfi.Hsec  er- 
go fententia  videtur  mihi  vera  per  feloquen- 
do,id,efc,nifi  aliud  conlTriceric  de  volutate  Prin- 
cipis,quia  licet  eius  confirmatio  non  petatur  vt 
neceflaria, nihilominus  poterit  iple,fi  velit, lege 
facere  fuam,6c  ita  illam  confirmare , vtfuo  no- 
minefubiUtar,  & tunc  non  erit  reuocabilis  ab 
inferioribus  , oportebit  autem , vtde  tali  vo- 
luntate Pr  incipis  fatis  expreffe  confret. 

Exquibus  tandem  intelligi  poteft, quid fen- 
tiendum  fic  de  diftin<ftione  Abbatis.ad  vtramq. 
enim  confirmationem  tam  eflentialem  , quam 
accidentalem  poteft  accommodari.  Rarius  ta- 
men,acdifHciliusin  accidentalumaxime  tame 
ad  cffcntialem.QuiR  iuxta  prbxime  dicfta, etiam 
fi  lex  ad  bonum  publicum  pertineat,  per  fe  non 
fiet  irreuocabiiis  propter  confirmationem  acci- 
dcntalem^nam  de  illa  etiam  lege  procedit  ratio 
fada.Quia  tamen  Princeps,  vt  dixi  ,fic  confir- 
mando legem  poteft  illam  fuam  facere , magis 
id  prsfumi  poteft  in  lege  pertinente  ad  publi- 
cacommoda  , quamde  pertinente  ad  propri- 
um commodum  fcatuentium.  In  neutra  autem 
eft  id  faciic  admittendum, nili  ex  verbis  confir- 
mationis conftet. 

lii  altera  confirmatione  eflentiali  magis  fer- 
uaripoteritilladifrintftio,  &deiUa  videtur  lo- 
qui Panorm.Nam  deeademfermo  eft  in  dido 
c.C«»i  accefstgenu  qnia  Capitulum  EceJefiaenon 
poteft  extinguerc  dignitatem  aliquam  fineco- 
firmatione  Pap®,  nihilominus  ibi  fupponi- 
tur,potuiffe  capitulum  renunciarctali  fcatuto 
a papa  confirmato.  Addendu  vero  cfr,Iicct  hoc 
procedat, confiderata  materia,  & quafi  ordina- 
rio Jurernihilominusfi  Pontifex  addat  illa  ver- 
ba irritantiail  Qmdpidin  scntrammfa&um  fuerit 
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itriium  fil,  cenfetUr  tale  ftatutum  fieri  irreuoca. 

bile  line  audotitate  Pontificis.  Itaenim habe- 
tur in  dicio  capite  Difecin.vbi  ftatutum  > de  quo 
fermo  eft, fine  dubio  erat  fauorabile  his  , qui 
confimationem petierant . Ratio  veroeft,  quia 
poteft  Pontifex  plus  concedere,  quam  petatur, 

& velle,vt  illamercommoditas,&vtilitas  talis 
communitatis  per  legem  eiufdem  communita- 
tis inttoduifta  ita  per  fuam  confirmatione  fta- 
biliatur,vt  mutari  non  pollit  ab  ipfamet  com- 
munitate fine  ftioconfenfti, quia  ad  ipfum  vtad 
ftiperiorem  fpetftac  inferiorumcommodapro- 
Ipicere,  & conletuare  per  legem  fuam,  & poteft 
ita  illam  confirmare.vt  faciat  fuam.Hoc  tamen 
in  tali  materia  non  prxfumitur , nili  per  aliqua 
verba  declaretur; 

E conuerlb  vero  contingit  in  alio  membro 
de  lege  publici  commodi, nam  fi  fertur  cum  co- 
firmatione  effentiah  Principis, ex  vi  materias  eft 
lex  fuperioris,  & irreuocabilis,&  hac  prjlumi» 
tur  efifeintentio  Principis,  aut  Ponti  ficis  con- 
firmantis.Nihilominus  tamen  non  eft  idita  ne. 
ceiratium,quin  pollit  Pontifex  confirmare  illa 
ftatuta,non  imponendo  necelfitatem  recinendi 
illa,fed  per  modum  fauoris,  cui  pollitcommu- 
nitas  perfe,velpcrfuum  fenatum,  vel  capitu- 
lum renunciare,!!  velit,  vc  diiftum  eft , ita  vc  Cc 
potius  conceflio  poteftatis  ferendi  illamlegem,! 
cum  poteftate  etiam  tollendi,quam  abioluta  le- 
gillatioild  3utem(vt  ego  fentio ) non  pralumi- 
tur,nili  in  ipfa  confirmatione  declaretur. Opor- 
tet ergo  verba  confirmationis  diligenter  expe- 
dere,ljpeque  mens  Pontificis , ex  petitione  in- 
telligiturinamregulatiterita  confirmat , ficuti  - 
poftulaturjniliplusexprimat.Si  tamen  ex  ver- 
bis  aliud  non  colligitur’,  & materia pertinetad 
bonum  pnblicum,&  confirmatio  necelTariaeft, 
cenfetur  confirmando  facere  legemillam  fuam, 

& irreuocabilem  sl  fubditis , vc  fententia  com- 
munis habere  videtur. 
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Quiim  medis  fiat  ahtegatie  legis, ^ qties 
epltsu  habett, 

N hoc  capite  explicabimus  formam  feruan- 
•dam  in  abrogatione  legis , fimuique  de  effe- 
(ftibus  eius  dicemus, quia  res  eft  facilis,&  breui- 
ter  explicari  poteft.  Suppono  igitur , duplicem 
diftinguipoiTelegisabrogationem:  vnam  vo- 
care poffumus  non  feripeam , quae  per  dilTuetu- 
dinem,  vel  contrariam  confuetudinem  fit , de 
qua  in  libro  fequentididluri  fumusj  hic  autem 
de  abrogatione  Icripca  tradla  mus,  quae  licer  ge- ' ^ 
neralicer  fieri  polfit  per  verba  ora  prolata  ab  ha 
bente  poteftatem, nihilominus  regulariter  cer- 
citudinam,&  durationem,aliasque  Icripturx  v- 
tilitates. 

Circa  hanc  ergo  reuocationem  in  primis  ad- 
uertendum  eft,varijs  mod  is  fieri  polTe.  Primo 
pure  abrogando  legem , id  eft  tollendo  obliga- 
tionem eius,'&  nullam  aliam  imponendo  , Sc 
hiec  abrogatio  eft  omnium  facillima,  quia  & o- 
portet  fieri  per  declarationem  contrarias  volfi- 
tatis,&  minorem  requirit  caufam.quia  non  im- 
ponit onus,fed  tollit.  Aliter  vero  fit  reuocatio 
vna  obligationem  tollendo,&  oppoCtam  indu, 
cedo.  Quas  oppofitio  poteft  elTe,  velnegatiua 
Cantum, & qualj  contradiaoria.obligando.fci- 
licec,ad  non  faciendum  id,  quod  antea  prtece- 
ptum  erat  , quod  proprie  habet  locum  , 


AI  quando  lex  prior  affirmatiua  etat,narnfi'; 
effet  prohibens  formalis  conttadiiftio  e^t 
priecipere  poftea  eundem  aaum,qui  antea  tiat 
prohibitus.E  t hoc  etiam  genus  abrogationis  eft 
fatis  expreirum,&  formale , quod  nulla  fere  in- 
diget interptetacione.  Aliquando  vero  oppofi. 
tio  inter  priorem,&  pofteriorelege,eft  per  poff. 
tiuam  repugnantiam,  & quali  contrarictaiem 
quj  proprie  inuenitur  inter  legis  atfirmaiiual 
pracipientes  aSus  repugnantes,quarum  pofte- 
rior  non  facit  mentionem  prioris,ilIam  foruia- 
literabrogando,addita  particula  . Dmetfiaai, 
velinfpeciali,vellaltem  in  genere.  Et  hac  po- 
teft dici  abrogatio  implicita , & victualis , que 
habet iocum,non  Iblum  quando  vtrumq.  pr*. 
ceptum  eft  affirma  tinum  ,fed  etiam  quifedo  al- 
terum eft  negatiuum , fi  non  fit  immeSiate , & 
formaliter  oppoCtum , fed  folum  fub  aliqua  ra- 
tione magis  generali.Quandoergo  inneualcf 
g§  repugnante  priori  additur  claufula  formali 
ter  reuocatiua , tunc  folum  funt  confideranda 
verba  reuocationis,an  fintfpecialia , vel  falt.m 
fufficienti  modo  generalia  ad  comprehenden- 
dam priorem  legem,  alterum  enim  horom  ne- 
celTarium  eft,vt  formalis  reuocatio  faifta  intel- 
ligatur,alioqui erit  tantumimplicita,8cfere  e- 
iufdem  rationis  cum  altera,  in  qua  nulla  ciau- 
fula  exprelfa  derogationis  additur, qu*  non  pat- 
uam  difficultatem  apudaudioies  habet , illam 
tamen  breuiter  expediam. 

Dico  ergo  primo.Lexinferior  interdumab-  ^ 
rogat  pracedentem , ctiamfinullam  einsmeii- 
tion  em  faciat.  HjcalTettio  communis  eft,  & 
certa.Snmiturex  c.i.de  Conflit  in  d.cS  ClolTa 
ibi  verb.  Rri/»c<<re,8c  verb.N«/catar,&exl.ifi(f( 
Serieres.ff.de  Legib.ibi, ISI ificemrariefml , Ratio 
eft, quia  voluntas  pofterior  fuppofita  poteftate 
vincit,&reuocatpriorem.Pofteriorautemlex, 
quando  concordari  non  poteft  cum  priori,fufli- 
cienter  indicat  voluntatem  priori  contrariam, 
faltem  virtualem.qua formali  acquiualet ; ergo 
fufficit  ad  abrogationem. 

Dicofecundo.  Hjc  abrogatio  reftringendal  a 
eft  quoad  fieri  pofli  t regulariter  loquendo,  Hac  uiilsl’ 
etiam  concluliocommunis  eft,dequa  videri  po- 
teft Bart.in  l.Si  eeisfi.trste,  ff.  folut.  matrim.  u.jp. 

& in  Repetit.l.Cie/ir.ff.de  Publi,  veifti. colum. 
S.Decius  in  capite  i.  de  Conft;itut.Iea.i.num.  tm 
ii.Felin. incap.Nonna/ii.deRefcript.n.d.&fe-  W“' 
quentib.Tiraquel.in  Prafat.ad  Retraift.nu.fc. 
Sumitur  ex  cap.Cam  esefedUt,de  Elcift.  in  6.  vbi 
j Dodlores  , &ex  l.i.  C.delnoffici.doiitos,!.’ 

I No»  e/  isomm,  cfi  lequencibus.ff.de  Lcgitefie 
ex  ali  js  iuribus,qiise  afferunt,  correffionem  in- 
rium  effe  vitandam,quoad  fieri  pollit,  vtfami- 1 
cur  ex  cap.Cannfiloffat.deConfuetudin.St leges 
pofteriores  faspe  ad  anteriores  trahi , 8t  Gmilu. 

Facit  etiam  regula  iuris,  Qssa  i sure  exeiiit‘«<," 
o|/o  extendenda. Nam  coftat,legem  leuocatotijm 
ex  fuo  genere  exorbitantem  effe.  Ad  idemfi“‘| 
regiilatijtiod  edUfunt  rtSrhgetsda,  quia  monftn-i 
ulmus cap.iS. mutationem  legis  de  fenocinai»! 
cfle.Vnde lic concluditur , abrogatio  icgispei| 
fe  loquendo.non  expedit  reipublicai.nifi  necef- 
fitas cogac,quia  ex  fe  infettnocumenium,eigo 
reftringenda  eft  quoad  fieri  polii t.Et  confirma- 
tur,  nam  ob  hanc  caufam  legis  abrogatio  ma- 
gna cofideratione  facienda  eft;  ergo  non  eft  ve- 
rifimile(aic  Deciusjveluijfe  Prisieipessime  mbe,cf 
quafi tlistd  agentem.reueeare  legem  ebferssasam.non 
eft  ergo  3dmittendum,nifi necefiitasfumnia  ht. 

' At^e 
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Atque  hinc  fequicur,  idem  eile  dicendum  de 
quacumque  correiaione/eu  derogatione  legi s, 
etUmlinon  lic  in  totum, fea  in  parte.  Sumitur 
ex  Barchol.indidaj.5;  ffln^<»«tf.fF.foluc.m3tri- 

moniojnu.^p.  &:  Tiraq.fupra,&  paffim  ita  Io» 
qiuuuur  lurifta.vt  fupra  de  diljjenfatione  didu 
eft,&infra  de  priuilegiis  dicetur.  Errationes 
addud*  cum  proportione  applicari  poffunt.ma 

licet  minus  nocumentum  liccorredio , vel  de- 
rogatio,quam  abrogatio, nihilominus  non  par- 
uum  eft,&idcoEiicri  potert, vitandum  efl.Ve- 
runtamen  fspe  difficillimum  erit, omnem  prio- 
ris legis  derogationem, &abrogacionem  vitare, 
iquando  pofterior  repugnare  videtur,  & ideoli 
vtraque  excufari  non  poteft, derogatio  potius, 
quam  abrogatio  admictendaeft  , veexduobus 
malis  minus  eliga.tur,Tamen  fi  aliqua  probabi- 
lis ratio , aut  via  occurreritad  concordandaiu- 
ra, etiam  fine  derogatione, pr^ferendaefi. Quod 
vero  aliqui  addunt, legem  polleriorem',  etiamfi 
non  deroget  priori, eo  ipio,quod  aliquid  addat, 
odioiamefle.&reilringcndam^verifimile  non 
cft^aiias  omnes  leges  de  nono  edic^  ej(rent’odio- 
/a;,quod  dici  non  potcft.Confideranda  ergo  eft 
additio,&  iuxta  matcriatcapacitatem,  & regu- 
las pofitasin  principio  huius  libri  iudicandum 
eritaii  talis  difpoficioodiola  fit, vel  fauorabilis 
Addiedenique  Barlh»rupra,quem  Tiraquel.fe- 
quiturjdiftinguendamefle  limitationem  legis 
a corredtione.Nam  correctio  proprie  eft, quan- 
do lex  praicedcns  ex  parte  tollitur, quia  quoad 
illam  minus  vtilis  inuenitur, limitatio  vero  in- 
teiligi  tur  in  effe  ipfi  legi, ex  quo  condita  fuit, na 

pofteafoJum  per  declarationem  adhibetur.  Et 
ideo  dixit  idem  Bartholus  limitationem  etiam 
in  iure  diuino  locum  habere  , in  lege  prima, 
ffide  Confticut.Princip.&  in  lege  prima  , Cod, 
Si  cemra  iusyvel  vtUUatem  publicam,  Vnde  limita- 
tio fic  fumpta  .qu^  potius  interpretatio  cenfen- 
daeftjiion  eft  exorbitans  , necodiofa  , quia 
explicat  verum  lenfum  legis  , &potius  fauo- 
rabilis eft  dicenda,cciam  fi  fortalTe alicui  minus 
vtilis  fitjvtfumiturcx  capite  lecundode  Deci- 
mis in  6. 

Solent  vero  addi  huicaffertioni  iimitatio- 
nespluresjdu»  tamen  videntur  praccipus.Vna 
eft, legem  corre^oriamextcndipropterfimili- 
tudincm,velidcnticatcm rationis  , vceftapud 
Antonium  Gabr.tom.a.Comm.opin.lib.i/,.  & 
Matienz.in  lege  ip.titul.i  i .l.y.Rccopil.Gloff. 
2.numer.5 . Sctequcntibus.  «Sed  hoc  exponendu 
eft  iuxta  didaTupra  cap.  2.  & 3.  huius  libri,& 
omnino  reftringcndum,  vel  non  admittendum, 
nifi  vbi  tanta  fit  idetitas,vt  non  poffit  fine  graui 
abfurdicace  vitari  extenfio.  Alioqui  multo  ma- 
gis incerta  eft  vtilitas  extenfionis  legisproptet 
rationis  fimilitudinem,quamfit  nocumentum 
in  corregione  legis, imo  fatis  dubia  res  res  eft, 
an  talis  extenfio  aliquando  expediat ; de  corre- 
gione autem  legis  conftat, minime  expedire . fi 
Vitari  poreft.  Ac  denique  non  inuenio  illam  li- 
mitationem cfle  in  iure  fundatam  , reftri<aio 
autem  corredionis  legum  in  iure  fundata  eft, 
femperque  antiqualex  melioris  eft  conditionis, 
& ius  fuum  quali  poftidet;quando  de  corredlio- 
ne  exprefle  non  conftat.  Vnde  oritur  regula  I. 
Praceptum, in  fine  C.de  Appellationibus , Oaidl 
quid  ;b  ptfjierhri  le^e  fpeeUtiter  non  faertt  expr^um , 
id  veterum  legum,  eenftitutionumque  regalis  relisum 
e^e,inteUigendam  eji» 

Alia  limitatio  eft,  nifi  per  corregionem  le 
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gisredeacur  aa  anaquumius  >iia  tunc  illa  cor- } 
rediocenfetur  fauorabilis, quia  eft(vt  ita  dica)  ! 
reuocatio  prioris  Corredionis,qu*  fuerat  odio- 
fa.  Ita  notat  TiraqUel.diift.Prafat.  ad  Retraift. 
n.5  g.cum  Bart.  Felin.  Decius,&  Gozad>  quos 
allegat, &f3uet, quod Hieronym.l.j. contra  lo- 
uin.fentitjabrogationei?!  legis  veteris  per  nona 
fauorabilem  ftulle,quia  hos  ad  principiu  Jeu  ad 
priorem,  ftatum  reuocauit,vt  habeturmcap.a& 
exerdio.^^^A.  Hoc  etiam  principium  repetit  ide ' 
Tiraquel.de  Primogen.q.24.n.2.&d.8c  Couar,' 
lib.g.Variar.cap.^.n.^.Nauarr.in  c.  i.  Labo- 
m,de  Pcenit.dift.^.num.16.  Sc  ly.  qui  allegant 
GlolTam  in  cap.iff4fttr«i»,de  Praben.in  d. verb. 
Nameranda,cum  multis  antiquis, & idem  fenti- 
unt  alij  moderni.  Et  pro  ratione  reddunt , quia 
ficut  ynaquaque  res  facile  reducitur  ad  natura 
fuampta  etiam  lex  reuertitur  ad  ius  commune, 
quod  videtur  efle  magis  naturale.  | 

Contra  hanc  vero  limitationem  obijeit  Ti- 
raqueUin  didfa  Praefatione  ad  Retradl.num.^p. 
quiafspe  contingit,  antiquiorem  legem  prius 
rcuocatam,fuiire  odiofamicrgo  reditus  ad  illam 
non  debet  cenfen  fauorabilis.  Quod  mulco  ma- 
gis  procedit, fi  illa  lex  antiqua  Jiniqua  fuit . vel 
licce  iufta  fuerit, & viiiis,  fi  altera  reuocansilla 
^eratmcIior,&  vcilionnamtunc  derogatio  hu- 
iuspropeer  reditum  ad  antiquiorem, non  eftiu- 
dicanda  iauorabilis.Non  poteft  ergo  talis  regu- 
la generalisconftitui.fed  videtur  confiderandu, 
quale  fuerit  illud  ius  antiquius  prius  reiiocatu, 
& iuxta  qualitatem  eius  indicandum  fore  de 
reditu  adillud,  Veruntamen  hacc  obieiftio  fieri 
etiaai  poteft  contra  alTcrtionemfccundam, nam 
ob  eandem  caulam  non  poteft  pro  regula  fta- 
tui,reuocatioDem  legis  effe  odiofam,  quia  fi  lex 
abrogata  odiofa  crat,vel  fi  erat  nimis  rigida,aut 
parum  vtilis  ad  bonos  mores  , certe  abrogatio 
illius  non  debet  cenferi  odioia,  fed  potius  tauo-  ^ 
rabilis,quia  moderari  rigorem, vel  tollere  odiu, 
fauorabile  cft.Quodquidein  particulari  loque- 
do, quando  caeccra  funt  paria, non  videtur  mihi 
polle  negari;  nam  ratio  fadta  videtur  cx  termi- 
nis nota,  Et  ideo  in  fecunda  affertione  addidi. 
Regulariter  loquendo , vnde  conclufio  ipfa  intelli- 
gendacftexvireuocationisjfeu  ex  fuo genere, 
aut  csteris  paribus , & ita  procedunt  rationes, 
quiblis  probata  eft.Ineodem  ergo  fcnfu  fuftine- 
ri  potelt limitatio  pofica,fciircet,reditum  ad  an- 
tiquam legem  exfuogenerefauorabilcm  effe. 

Aliter  vero  obijei  poteft,  quialek  abrogata 
iam  non  eft  lex , 'quia  deftru^a  eft  per  alteram, 
qu«  pofteacondita  eft,  & permanet, quandiu  no 
reuocatur,ergoextunc  mutatio  pofterioris  le- 
gis eft  fimpiiciter  odioia, & reftringenda  ex  ge- 
nere fuo.Probatur  confequentia , tum  quia  iam 
nihil  obftare  poteft  lex  iIlaaDtiquior,velrefi- 
ftere  alteri  legi , quia‘quod  non  eft  , non  poteft 
altcrirefiftere.tum  etiam  quia  ius  a^u  exiftens 
prsferendum  eft  illi, quod  iam  pr*terijt,&non 
eftjergo  fauorabilior  effe  debeteoferuatio  pr*- 
fentis  iuris,quam  redutftio  ad  pra;ceritG , eo  vel 
maxime  quod  cum  illud  prsteritum  ius  iam  no 
fit  lex, non  poteft  dici, effe  ius  commune.  Tam 
denique  quia  mutatio  legis  eo  eft  magis  odiofa, 
quo  multiplicatur  fttpius,  quia  eo  magis  dero* 
gat  natur«,&  vtilitati  legis  •,  ergo  non  minus, 
imo  magisreftringi  debet  mutatio  lecundacle- 
gisabrogantis  priorem  , quamipfamet,  quje 
priorem  abrogauit.  Propter  h«c  cenfeo , illud 
^ vulgare  principium  non  effe  intelligendum 
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de  lege  viiiaerfali  vniuerlaiitec  abtogata , quia 

tunc  apud  me  argumenta  conuincnnt,  non  eile 
habendam  rationem  eius  , neque  illam  polTe 
amplius  vocari ius commune, nec tedudTionem 
ad  illam  pofle  reputari  redudionem  ad  rei  na- 
turam. Inteliigendum  erit  ergo  illud  prin- 
cipium de  generali  lege  , qu?  vniuerfaliter 
quidem  perfeueret  , in  particulari  autem  de- 
rogatalitper  llatutum  , aut  legem  particu- 
larem . Tuncenim  celTatobieiSio  fabiamam 
lex  illa  poli  derogationem  durat, & de  fe  confti- 
tuit  ius  commune  , & ita  de  illo  procedit  reble 
communis  ratio,&  dobtrina. 

Dico  tettio.Lex  peilierior  non  habens  clau- 
fulam  derogantem  , vel  abrogantem  ptioremi 
non  reuocat  illam,nih  quando  illi  direbte  oppo- 
nitur,ita  vt  nili  priori  dctoget,iiat  inutilis.  Ita 
docent  communiter  authores  citati,  &inpri.> 
mis,quod  ilia  duo  fulHciant  ad  derogationem, 
manifeftum  e(l,quia  alias  nunquam  polTct  fieri 
abrogatio  legis  fine  formali  claufula  dero- 
gatoria , quia  nihil  aliud  requiri  aut  cogi- 
tari potefttconfequent  autem  eft  aperte  falfum, 
tum  excapit.i.de  Confiit.in  d.cum  GlolTatbij 
& Do<Soribus,tum  etiam  quia  voluntas  polle- 
rior,quz  ex  vi  obie&i  non  poteft  confiflere  cu 
przcedenti, mutat  illam, etiamfi  formaliter,  Sc 
expreffenon  intendat ipfam  abrogationejet- 
go,&c.  Quod  vero  illa  duo  funt  necefTaria  ad 
haric  abrogationem  quafi  vittuaiem,feu  indire- 
da.patet  ex  przcedentiafrertione,qoia  fi  leges 
pofTuiit  cociliari,no  eft  admitteda  corredlio,fed 
quado  vtraquepoteft  habere  efFedlu,  conciliari 
pofTunt , ergo.  Et  declarari  hoc  poteft  duobus  | q 
exemplis.  V num  eft  .quia  lex  poftefiof  impones 
nouam  pcsnam.noncenfetur  eo  ipfo  reuocare 
aliam  poenam  per  priorem  legem  politam,tefte 
Barth  in  I.i.ft.de  Vi  bonor.  quem  fequiturNa- 
uarr.incap,IM^iisrHaifai»,nocab.ii.num.  14.  & 

30.  Ratio  autem  eft,  quia  non  repugnat . idem 
deliAum  duabus  poenis  puniri , 8e  ita  illz  le- 
ges poliunt  iimul  fubfiftere  quoad  ptenas  , 
fi  aliunde  poena  ipls  inter  fe  repugnantes 
nenlint,  Aliud  exemplum  eft  : nam  lex  po- 
fterior  dans  aliquod  remedium,  vel  concedent 
aliquid,non  aufert  eo  ipfo  remedium  datum  per 
priorem  lege, habet  enim  eadem  rationem.qua- 
do  remedia  alias  inter  fe  non  pugnant.  Et  ita 
notat  N auar.conf.S.  de  OiKc.  ordin.  & fumitur 
ex  leg.^otiH.ffide  Aftion.Sc  obligat,  vbi  dici 
tur, legem  dantem  nouam  aftionem,non  aufer- 
re antiquas.nifi  eas  exprefle  excludat. 

Addunt  vero  aliqui  . f!  poteft  vitari  contra 
rietas  legn,alteriusvetb.  improprie  intelligen- 
do.tunc  pofteriorem  eireimptopriandam,vt  vi- 
tetur prioriscorreiftio.  Itadocentabfolute  ex 
modernis  referendo  aliquos  antiquos , Gutier. 
lib.  j.Praifticar.q.i J.num.  34. & Sanc.iib.  i . de 
Mattim.  difputat.t/.numer.S.  Sed  non  video 
fulHciens  fundamentum  tam  generalis  regulat, 
quia  fi  illa  licentia  abfolute  aeccipi  poflet , vix 
admittenda  vnquam  eflet  corredtio , vel  abro- 
gatis inter  leges, propter  contratietatem,  quia 
improprietas  verborum  cantam  habet  latitudi- 
nem, vtfi  propter  hanc  folamcaufam  illa  vti 
licear,fere  femper  facile  fic  contratietatem  vi- 
tareteonfequens  autem  eft  falfum  , alias  nihil 
elTet  firmum, 8c  ftabile  in  legibus.  Vnde  confir- 
matur,quia  maius  inconueniens  eft , admittere 
improprietatem  inpofteriorilege,  quam  dero- 
gationem  in  priori  , prafertimguia  nulla  eft 


Uk 


IJ 


maiorratioimpropriandi priorem, quaiilpofte.  nt. 
riorem.ConfirmaturfecundoexGlof.inl, 

f<^«nt,ff.de  Legib.dicente.in  dubio  de  benigni- 

tate  legis  proprietatemverbotumeffe  tenenda 

& in  iupetioribus  generaliter  diximus  reftri- 
iftionemlegisfemper  effe  intelligendam intra 
proprietatem  verbotum,nili  contineat  iniqui- 
tatem.velabfurditatem  , vttraditBarth.ini. 

Omnes p»poli,ff.de  luft.&iur.n.s/.lScsS.Panot. 

Deci.  Felin.  & alij  communiter  in  c.  1 . de  Con.  n""**’ 
ftitut.derogare  autem  priorilegi,neque  iniquu'F<'? 
eft.neque  abfardum;crgo  per  fe  loquendo,  non 
funt  verba  legispofteriorisimproprieintelligc- 
da,ne  derogent  priori.  Pollet  autem  illud  ad- 
mitti.quando  improprietas  non  eft  tanta  , quin 
fecundum  communem  vfumfoleant  verba  in 
illa  fignifteatione  vfurpati , vel  quando  fecun- 
dum vfum  lutis  cenferi  poteft  illa  figniheatio 
propria  , licet,  attenta  prima  ligmficatione 
videatur  impropria.  Vt  patet  in  particula, 
ri  exemplo, in  quo  loquuntur  Panorm.  in  cap. 

C«m  clin),deRc  iudicm.vlts&Feli.inc.Niiiipg. 
trlI,eod.tit.num.S.fcilibet,decledtionefaiftaia 
concordia , q ux  in  iure  folet  dici  etiam  de  ilia, 
in  qua  maior  cantum  pars  confentit,ideoque  ad 
vitandam  contrariecatem  poterit  interdumvox 
ilia  ita  exponi.  Maior  autem  improprietas  vcc- 
boru  no  videtur  admittenda, nili  vbi  abrogatio 
ipfa.vel  contrariecas  aliud  (pcciale  incommodu 
vel  abfuidicatem  contineret. 

Ex  hac  ergo  afletcione  fequitur  primo,  lege 

generalem  pofteriorem, omnino  abrogare  prio-j4/;dm« 

rem.etiam  generalem  dibte  mode  .illi  contra- 
riam.Itadocent  omnes,&  fumitur  ex  cap.i. de 
Cognat.  Spitituali,&  ex  didio  cap.i.de  Conllit, 
in  6. Si  ex  l.Nen  efi  «imm,  ff.de  Legib,  & notat 
Gloffapenulc.Ratio  autem  eft  , quia  tunc  lex 
pofteriof  non  poteft  fimul  fubliftere  cum  prio- 
ri,nec  etia  poteft  ex  parce  valere,Sc  ex  parte  de- 
rogare alceti.tu  quia  vniuerfaliter  loquitur , tu 
etiam  quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  parte, qua 
de  alia.Secundo  lequicur,  idem  effe  dicendum, 
quando  vtraque  lex  prior , &pofteriorcftfpe-.  " 
cialis,Sc  includunt  ftmil  em  contrariecateniiqupl 
conttadiiftioncm  inuoluat,  tunc  enim  pofteiicr  M. 
abrogat  priorem, propter  eandem  rationem.  Et 
ita  docuit  Barch.in  di Aa  lcge,OMi»s pgpnli.nnm. 

2p.&  3 {.Intelligicur  autem  de  legibus  fpeciali- 
bus,aucin  iure  communi  centencis  ,'autdelta- 
tucis,qu3  6unt  k particularibus  communitati- 
bus.vellegillatoribus.quifcitepoflunt,  &dc- 
bentfuaftatuca.  Secus  vero  erit  de  particulari- 
bus  legibus  concelfis  a Principe  extracommu- 
ne  ius:  namtuiicclaufula  reuocatotia  reqsiii- 
tur,vt  infra  de  Priuilegijslatius  dicemus.  Tec- 
tio fequitur, quando  lex  prior  eft  generalis , 8t 
pofterior  fpccialis  illi  contraria  , polleiiotera' 
derogarepriori  , quanuisillam  nonabiog«.l 
Hoc  enim  pofterius  facere  non  poteft.quianon 
eft  illi  adaquate  contraria, illud  autem  prius  ne- 
ceffario  fequitur  ex  didfis,  guia  poftetiot  lex 
quoad  id, quod  fpecialiter  difponic,non  poteft 
liibfiftere  fimul  cum  priori  j ergo  neceltarium 
eft.vc  ex  parte  illam  reuocet,quod  eft  illi  deio^ 
gare.Nam  alias  effetinutilis.fupponimusiuie 
effe  fasftam  ab  habente  poteftatem  & fine  igno- 
rantia prioiis  iuris,  quia  non  prpfumirur  Prin- 
ceps ignorare  ius  commune, (eu  generale,iuxta 
cap.i.deConftitut.infi.  ij 

Quarto  i nfertur  ex  diiftis,!?  lex  prior  fit  fpe- 
ei  alis,&  pofterior  generalis, pofteriorem, etiam 
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fi  Ct  contraria  priori,  non  abrogare  iJiam,  leo|  a 
potius  fecundum  illam  limitari , feu  derogari. 
Ha:c eftco.nmunis  luriiperitorumiucap,  i.de 
Refcript.vbi  Panormitan.  numero  i.&c  alij,  & 
Bart.in  l.!2»<tAiH»<.^.vlt.ff.d^Fideiiiftrumemor. 
n.ia.Etfumicur  ex  regula  lurism  6.  Generi  f et 
^eeie derogatur, \bi  Glofla.&omnesintelligunt, 
eiia  G fpeeies  antecedat, iuxta  fcp.  Quamuis  tibt, 
de  Prabend.m  (S.vbi  etia  id  notat  Glolla.idem- 
que  habeturin  cap.i.deRefcript.Ratioveroefi, 
quia  Princeps  pralumirur  ignorare  particulare 
(latutu  , quando  illius  mentionem  non  lacit,& 
ideo  licet  vniuerlale  legem  faciat,  non  cenfetur 
velle,particulare  ftatutum  tollere.Qua  ratio, Sc 
decifiohabeturin  didlocap.  I.de  Confiit.in  d. 
vbi  eft  fermo  de  particularibus  llatutis  quoad 
loca, eadem  vero  ratio  eft  de  Ipecialibus  ftatutis 

quoad  materias,  vel perfonas,vtprobantalia  iu- 

ra,&  fimilitudo  rationis.  Vnde  m his  etia  habet 
locu  illa  ratio.quia tunc poteR  vtraquelexha- 
beteeffedlum  cum  aliqua  concordia  iniure  vfi* 
tata , ergo  vitanda  ellcorreaio  prioris  legis,  & 
credendu potius, intentionem  legillatoris effe, 
pofteriotem  legem  generale  ferre  cum  illa  par. 
ticularilimitatione,&exceptione,vt  infra  latius 
de  cbnfuetudine,&  de  priuilegijs  dicemus , Et 
hanc  regulam  varijs  modis  declarant, & ampli  - 
ficant doaores,  quos  congerit  Sanci. libro  a.de 
Matrim.difp.a4.n.<5.&fequentibus. 

Atque  ex  ditSis  etiam  facile  eft  definire  dubiu 
hic  incidens,  an  promulgatio  fitncceffaria,  vt 
abrogatiolegisplcne  faifta  fit,&  fuum  efteaum 
confequatur.ln  hac  enim  reTheologi  pr^fertim 
moderni  non  conlentiunt.Quidam  enim  abfo- 
iuteaftirmanc.adreuocarionem  legis  necelTaria 
ellepromnlgationfltatenetValq.i.s.dirp.ijfi. 

c.4.&fequuncur  aliqui  moderni.Fundari  poteft 
ia:c  opinio.  Primo  quia  fetuari  debet  proportio 
interlegem,&  reuocatione  eius,quia  opponun- 
tur quali priuatiue,  prliiatio  autem  reducitur  ad 
genus  formx  con  trarix.  & ex  parte  fubieai  re- 
quirit omnes  conditiones  requilitas  ad  pofitiuu 
oppofiiu,alias  propria  priuationori  erit.Secun- 
do,  quia  licutlex  eft  regula  humanatu  atftionu. 

Ita  etiam  reuocatio  legis  eft  fuo  modo  regula 
faltem  permittens  oppolitum  eius.quod  lex  ve- 
tabat,vel  prxcipiebat;  ergo  ficut  lex  non  poteft 
habere  rationem  regula,nifi  promulgatalit,  ita 
nec  legis  abrogatio. 

Alij  nihilominus  cenfent  conftithendam  effe 
dilFetentiam  interlcgem,&reuocatione  eius; 
quod  ad  reuocatione  non  eft  necelTaria  promul- 
gatio ficut  ad  Icgemipfam  .Ita  tenet  Capreoi.in 
4.d.i.q.5.  ad  t*  contra  prima  conclufionem,fe- 
quitur  Conrad.l.s.q.  90.  art.  4.  vbi  idem  tenet 
Medin.circafinem  articuli.  TenetetiamCot- 
dub.ltb.4.deIndulgen.q.36.Fundaripotefthec 
opimo  primo , quia  plus  requirituradponenda 
obligationem, qua  ad  auferendam:  nam  ad  pri- 
mum requiritur  concurfus  omniu  conditionum 

necellanarum  ad  veritatem,  &fubfiftentia  le- 
gis ; ad  fecundu  autem  fufficit  defedus  cuiusli- 
bet conditionis ; fed  reuocatio  legis  non  ponit, 
led  aufert  obligationemjergo  non  eft,  cur  ao  il- 
lam  requirantur  omnes  condicioncSjqua;  ad  Ic- 

gem.  Vnde  fupra  dicebamus,ceflante  euidenter 

luftitia  legis,  ceflarelegem.  & obligatione  eius 
line  aha  promulgatione,  ergo  fimiliter  ceffante 
voluntate  Principis  de  obligatione  legis  .reuo- 
cabitur  lex  fine  alia  promulgatione.Vnde  intu- 
lit  Mcdin.fupra,poire  reupcari  legem  per  folum 


actum  in  tcriium  voluntatis  vriiicipis  nolentis, 

vt  lex  amplius  duret. Qjiod  poteft  fieriverifimi- 

le, quia  fi  111  principio  Princeps  ferrer , & pro- 
mujgaret  legem  fine  intentioneobiigandi, licet 

cxtersuspuureturlcxiatajnihilominus  illa  non 

effetveralex^necper  leobl  gaeMedadfummu 
ex  collicientia  erronea. Ac  dcniquclicec  demus 
debere  hanc  voluntate  Principis  exterius  ollen- 
di,  nihilominus  no  erii  neceflaria  prtmulgacio, 
led  fufficiet,vtquocumq5  modo  deiliarufncien- 
terconftet. 

Mihi  djftinguendum  videtur  inter  teuoca- 
tionem  puram, & per  fe  cantum  fadtanij&reuo-l 
cacionem  miftam  cum  aliqua  obliganonecon-^^'{"^"“' 

trariaj&quaficonfequentemadiliam.Etpiimo 

dicendum  eltjad  reuocatione  quar  ex obligato- 
tiecotraria  fcquirur,  necellaria  eflepro'mulg<* 
tionem, quod  procedit,  liueilla  obligatio  fic  aI 
a^um  repugnante  priori  Iegi,liue  lit  pr^cile  ad 
non  vcendu  priori  lege/eu  ad  illam  non  leruan- 
dum.  Probatur,  quia  illa obligarioimponicur 
per  nouam  legemj  ergo  adijiam  legem  requiri- 
turpromulgatio,  quia  eade  eft  ratio  de  ijla,quaE 
de  c^tcrisjCum  promulgatio  fic  de  ratione  legis, 

Vt  talis  eft.  Ergo  ad  ditSam  abrogationem  eade 
promulgatio  necelTaria  eft.  Probatur  cofequen- 

tia,quiacaIisreuocatio  eft  effeiftuspropri^  legis, 
imo  eft  qtiafiacceftbriusj&colequcns  ad  alium 
primariu,  qui  eft  contraria  obligatio  legjsj  ergo 

requiritlegem  plene  conftituta,atqueadeopjo- 

mulgata,  Vnde  fit,  hanc  promulgationem  cede 
modo,  & cum  eifdem  condicionibus  hic  poflu- 
iari, ficut  ad  legem  neceflaria  eft. Vnde  ficut 
ante  promulgationem  non  obligat,  licetpnw- 
cim  fciatur,ita  in  pr^lenti  talislex  ance  promul- 
gatione cum  tempore  fufficience  ad  obligatio- 
nem eius  non  deobligat  ab  alia,  quia  non  prius 
habetfecundarium  cftedium,quam  peimarium, 

Et  econuerfojficutpoft  promulgatione, & tem- 
pus lufffciens  lex  obligat,  etia  priuatim  ignora- 
ta, quanuis  ignorans  inunicibiliter  excufeturpta 
inprafenci  lex  h^c  promulga ta  tollit  obligatio- 
nem prioris  legis, per  fe  loquendo, quanuis  li  ig- 
noretur,ex  conficientia  erronea  obligare  pollir. 

Dico  fiecundo.  Pura  reuoca rio  legis  per  fie,&  17 

cllenrialiter  non  requirit  promulgatione.  Pro- 
batur argumento  fiecunds  fien  tentis.Et  quia  ta- 
lis reuocatio  non  fic  per  aliquam  legem,  ad  qua 
folam  eft  neceflaria  promulgatio.  An  vero  talis 
reuocatio  per  fe  requirat  falcem  fignum  exter- 
num,incertum  eft,  Videretur  enim  probabile, 
efle  neceflariu,quia  ficut  voluntas  humana  non 
poteft  habere  effeiftu  pofitiuum  circa  alium  ho- 
minem,nifi  illi  intimetur,  itaetiam  neque  effe- 
dumpriuatiiium,  feu  ablatiuumobligationisj 
ham  videtur  e/Tc  eadem  ratio. Vnde  fi  hoc  con- 
cedatur , diftinguenda  erit  m anifeftacio  volun- 
tatis Principis,a  promulgatione : na  haec  requi- 
rit peculiarem  foJennicatem  , qua  negamus  cfle 
neceflariaadpurareuocationelegis.Quia  fufli- 
ciet  quslibet  manifeftatio  voluntatis  pro  his, 
quibus  immediate  fif,pro  alijs  vero  fiatis  erit  di- 
uulgatio  illius  notitiae  per  fufificientem  famam, 
aut  teftificationemjita  vt  quam  primum  aliquis 
illam  notitiam  cofequatur,  priori  lege  reuocata 
non  obligecur.Supponimus  enim  Principisde- 
creturodiiJTo  modo  manifeftatumfuifle,vtlex 
ex  tunc  non  obligaret.  Aliunde  vero  probabile 
eft  5 internam  retradlationem  volun  tatis  per  ft 
: poffe  fiufficere  ad  tollenda  legem , fi  fupponatur 
Princeps  abiolute  ve llcaVt  ex  tunc  non  obliget, 


'J0(J 


Lih.YX.Ve  interpretxefsat.iy  mutatione  le^is  humanet. 


quialbtim  ceflarst  obligatio  ex  defeitu  cauf* 

conietuaucis  : nam licut  lexinHeri pendet  ab 
interna  intentione,  ita  & in  conferuari , &ita 
procedit  ratio  fupra  pro  Medinaftifta . Et  tunc 
confequenter  dicendum  e(l, obligationem,  qux 
relinquitur  in  fubditis , elTe  mere  per  accidens 
exfola ignorantia,  & ficiione legislatoris ; nani 
fi  de  voluntate  eius  conllatet,etia  per  reuelatio- 
nem.lexperfeno  obligatetjtalis autc  voluntas 
Principisomnino  irrationabilis  eflet  ,&  contra 
jtiebitamgubernationenl. 

Vntfc  dico  tertio.  V t abrogatio  legis  etia  pura 
debitcmodofiat,publice  proponenda  eft.ptu- 
dentiarbitrio  legislatoris . Hoc  fuadent  aliquo 
moeb  rationes  primafententiae.  Et  quia  nifi  re> 

! uofltiq  fit  publica,  polTunt  facile  fequi  fcandala, 
j dim  aliqui  propter priuatam  notitiam  lege  non 
llrruant.Vndc  ficiit  expedit,  comune  obligatio- 
^nem  de  fe  fimul  incipere  in  eodem  loco,  ita  ex- 
pedit obligationeefimunis  obligationis  e0e  ia 
publicam,&comunem  quoad  omnes,quantum 
comode  fieri  pofiit.  Et  ideo  nunqua  prxfumen- 
dum  ell,Principe  volui0e  antea  , vel  aliter  lege 
reuocare,nifi  euidentifiime  confiet.  Dixi  autem, 
rnolum  huiusptomulgationis  relinqui  arbitrio 
Principis, quia  in  iure  non  eficercu5,nec  defini» 
tus,nec  videtur  nccellariumin  reuocatione  fer- 
uariomnem  temporis  diIationem,quat pro  legu| 
promulg-rtione  prjfciibitur.Quia  non  efi  aqua- 
lis ratio, neque  oportet,  quod  in  fauorem  intro, 
dudum  eft, extendere  ad  rigorem.Stabitur  ergo 
corfuetudini,vel  acbuali  Principis  difpofitioni. 
At^ue  ita  confiat  etia  quando  incipiat  hsc  ab- 
rojatio  legis  habere  fuum  efieifium ; nam  in  hoc 
dependet  aprincipis  voluntate  , ordinarie  vero 
incipit  h fufficienti  publicatione,  applicatur  aute 
io  particulari , cum  primum  peruenit  reuocatioj 


ad  vnius  cuiulque  notitiam,  quannis  hac  magis' 
propter  confqientiam,quam  propter  reuocatio- 
nem  legis  fecundum  fe.neceiraria  fit. 

De  effedlibus  aute  huius  abrogationis  nihil 
dicendum  fupereft , nam  per  fe  folum  confidit 
in  ablatione  legis.  Vnde  quot  fuerint  effedns 
pofitiui  prioris  l^is,  tot  erunt  effetfius  ptiuati- 
ui  abrogationis  «us.  Si  ergo  prior  lex  erat  pro- 
hibens , & irritans  , abrogatio  vtrumquo 
tollet  , modo  tamen  vttique  accommodato. 
Quia  quoad  obligationem  pendet  aliquo  mo 
do  in  particulari  a notitia  : nam  propter  igno- 
rantia poterit  in  aliquo  durare  obligatio , quod 
non  Ita  eft  in  irritatione,  nam  abrogata  lege  ir- 
ritante, etia  fi  abrog.rtio  ignoretur , & aifius  cii 
mala  conficientia  fiat, poterit  efle  validus,  fi  fiat 
cum  fufficienti  voluntate.  Et  eade  proportione 
indicandum  eft  de  reuocatione  legis  pcenalis 
quoad  poena.vt  fiunt  excommunicatio , irregu- 
laticas,&fimilia.  Poni  etia  potefi  inter  elfietfius 
abrogationis,  quod  lex  fiemel  abrogata  non  po- 
teft  redire  per  voluntatem  fiubditorum , nifi  ite- 
rum a legislatore  feratur,  quia  iam  fiubfiantia 
eius  periit.  Quod  notauitNanar.confiimens  hoc 
dificrimen  inter  abrogationem,  & non  accepta- 
tionemleeis,&  conii  i.deConftit.q.7.  Ethuc 
etiam  fipeUat  quod  dicunt  iutifixdegem  abro- 
gatam no  poffe  allegari,  vtique  in  vi  legis, quia 
nulla  eftjfiecusin  vi exepli,aut ratione.  Dequo 
videri  potefi  Barth.in  1.  Oi«»«  pop«l!,ff.de  ludit. 
&iur.n.€8.&  Oeci  .in  cap.i.de  Confi.letfi.i.n. 
Il.&letfi.a.n.jr . Denique  fi  abrogatio  non  fit 
pura,6c  habebit  per  quam  fit  fiuos  proprios 
eiTedtus  fibi  accommodatos.qui  ad  prj- 
fentem  confiderationem 
non  ipedlant. 
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AiStenus  dc  legibus  fctiptis  A 
prscipue  difpucauimus,nunc 
vero  de  conIuctudine,qu,te- 
jnusiuscOiKiact,  vel  inducit, 
|ex  profefld  dicendum  cli:  Que 
Jordinem  feruauit  Gregor.  9. 
®^in  libro  t.  Decretalium, prius 
de  conflit. utionibus , & referiptis  j & poftea  de 
confuetudine  titulos  inHituendo  i Nam  licet 
conluetddo  antiquior  fuerit  iure  fcripto, nihilo- 
minus ius  Icriptum  certius  eft,&  notius,&  ideo 
prius  de  illo  tra61;arid6buit.Accedit,quodinter| 
humana  iura  fcriptum  antiquius  eft,  quam  nonj 
(criptum , etiamfi  multi  luriftaE , quos  fequitur 
Rochus, Cnrt.tradlat.de  Confuctudin.  in  priii, 
cipio  pro  certo  fupponanc,ios  confuetudinis  elTe 
antiquius.  Nam  licet  prius  homines  coeperint 
finelegibusincomuniviuere,  quamiegesfcti- 
berentur,vt  clare  dicitur  in  l.j . fiF.  de  Orig.  iur. 
inde  non  fit  confuetudinem  habuilTe  pro  lege, 
fed  Regis  imperium  perfonale,  quod  nocftlex, 
nec  conllietudo,&  ita  infinuatur  in  didla  l.a.  ex 
J.autem^iie/cripie.Inftit.de  Iure  natur.  &CiCol- 
ligi  potell , ius  confuetudinis  fuille antiquius! 
apud  Lacedremones,  quam  ius  fctiptum  apud 
Athenienfes , aquibus  ius  ciuile  duxit  origine. 
Quidquid  vsro  de  hoc  Ct,nunccon(lat,confue. 
tudineni  fajpe  eflCan^uiorem  iure  fcripto  ,& 
fa-pe  nouiorem,&  alMnde fcriptum  efTe  pr*ci- 
puura  , Scabillo  magna  ex  parte  pendere  vim 
confuetudinis, & inceuigentiam  eius,  iuxtacap. 
vltim.de  Confuetudin.  & qu*  ibi  notantur , & 
ideo  merito  liber  poli  procedentes  fequitur.  In 
quo  conluetum  ordinem  obferuauimus  : nam 
prius  quid  fitconfuetudo  explicabimus , condi- 
tiones ad  illa  requilitas , & caulas  eius  aperien- 
do,poAea  de  elFedlibus , tandem  de  illitis  abro- 
gatione,feu  mutatione  dicemus. 

C A P V T I. 

Qriidfu  vel  mos,  iorum, 

i;  quomodo  i jcrifiittie  di^enu 

COnfuetudinelic  definit  Ifidor.lib.l.Orig. 

cap.To. Sc  Iib.5.cap.  q.ejiiiu  quoddum  merilui 
injiitutum,  quod  pro  le^eftifcipitur  cum  deficit  lex.  Et 
videtur llimpfilTeexTertul.  lib.de  Corona  mi- 
litis dicente . Confaetudo  1«  ciuilihusrebuiprele^e 
fufcipiiur  cum  depcitlex.  Circa  quam  oeferiptio- 
nem  triplex  llatim  occurrit  diflicultas.Piima 
circa  genus>nam  confaetudo  videtur  potiuselTe 


quid  fadli,  qUam  iuris  5 non  efl  ius  fed  faSum , , 
vei  adio  fepius  repetita. Viide idem  Ifidor.  lia-  i/,',,. 
timfubiungitjcoiifuetudinein  flc  diflaiit  efle, 
gula  i»  communi eft  v/«,conllat  autem,  vfum  faiSu 
dicere  non  ius.Et  ita  frequenter  d/cere  folemus, 
cum  in  re  aliqua  dubitatur , an  d'  tiir  confuetu- 
do, necne, quoftionem  effe  faiSli, 11011  iuris.  Se- 
cunda ditScukas  eftde  illa  particula  Moribus, 
quia  videtur  definitum  in  definitione  poni,  nam ! 
mos, Sc  confuetudo  idem  e0e  videntur/oloque' 
nomine  dillerre.Vnde  ibidem  nidor,  morem  de.  Ipior, 
finiendo  dkir,Mo!ejlcoii/u/tudo,C3p.Masx2p,Con- 
juecudo.dili.i.& quod  mir.indum  eff  ibidem  ex- 
prefiius  idem  vitium  coroitterevidetur  dicens. 

Mos  ejl  confuetudo  de  niilrib’u  trjSj  tanum.  Vbi  nOn 
aiio , fed  eodem  nomine  definitum  in  definitio- 
ne ponit . Et  auget  difficultatem, quod  mos  efle 
dicitur  confuetudo  traifla  de  moribu5,'ac  fi  efle 
pofli  c confiietudo  aliter  introdu&a.T  crtia  diffi- 
cultas eft  circa  alteram  partem,  Quodprolege  fuf. 
cipiior.quia  hoc  non  pertinet  ad  efle  confuetudi- 
nis,fed  ad  cffedfum  eius,vtinfra  dicemus.  Item 
videtur  illis  Verbis  fighificarijiusconfuetudinis 
non  efle  veta  lcgem,fed  pro  lege  reputari, quod 
falftim  etiam  eft.  Aii*  etiam  difficultates  hic  oc- 
currut,qU*in  difcutfucoroodiiisproponentur. 

Superiores  vero  difficultates  magna  ex  parte 
1 oriuntur  ex  squiuocatione  terminorum,ideoq; 
Cgnificationes  eorum  explicanda  prius  funt,  vt 
tcsipfa  intelligi  poflit.Ttes  ergo  termini  in  pri- 
mis funt  notandi, fcilicct,  vfus,  mos,  confuetu- 
do.-nam  in  hoc  conueniunt,quod  lolum  in  adi- 
bus  liberis  proprie  dicuntur , & quandam  inter 
feaffinit3tem,8cc6nexionemhabeiit,&nihiio- 
minus  aliquod  diferimen  inter  illos  ihuenitur. 

Vfus  ergo  in  theologica  proprietate  fignificat 
adlum,quo  voluntasTibere  exequitur,qnod  eli 
git.iuxtadoiftrinam  D.Thom*  i.a.  q.id.pet 
totam, Sc  Augnftini  lib.ie.de  Trinitate  cap. 1 1. 
Sclib.Sj.  quaflion.  q.jo.vbihac  ratione  dixit, 
non  poiTe  vti.nifi  animal, quodvattonis  eft  par- 
ticeps,quia  folum  illud  libeieTe.vel  alia  appli- 
cat ad  operationem , quam  applicationem  vfus 
fignificat.Vndefit.vt  vfus  in  philofophico  rigo- 
re dicatur  de  quolibet  aiflu  vtendiperfefpeiSa- 
to.quia  quilibet  eft  libera  applicatio  facultatis 
ad  medii  exequationem,ficut  quicumque  aiftus 
gsudijdefineadepto  diciturfruitio.  Nihilomi- 
nus tamen  cominuni,&vfitato  modoioquendi 
vfus  fignificat  fimilium  aiSuum  frequentiaroi 
quomodo  dicitur  in  1.  i-titul.  a.  partit,  i.vfum 
jnafei  ex  his  rebus , quas  aliquis  facit  longo . & 
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^reisr.Uf.  Connnuotcpore,vt  nocaujtjibi  Gregor.  Lopcz.\ A 
Vbi  hic  ratione  dicit, vfum  effc  quid  fadijicili- 1 
cet , frequentiam  ipiani  libere  operandi  circa 
rem  aliquam,eodc,feu  vniformi  modo . In  lege 
aiiie  illa  dicitur, vfum  effe  id,  quod  relinquitur, 
feu  nafeitur  cx  illa  frequentia  a<5fuum,quod  vi- 
I detur  ad  tertium  lignincatum  pertinere , quod 
jftatim  explicabitur. 

Mo3  autem tefteD.Thoma  1.2. q.5S.  art.  i. 
non  foliim  rationalibus , fed  etiam  brutis  tribui 
' foiet , na  in  fcripturadicuncur  homines  operari 
j more  brutorum, interdum  in  bonam  p5rcem,vc 
2. Mac.  II,  Leonum  moreimpfiu  irruentes  in  hofles- 
|interduminmalam,vt4.Eldra  8.  ^iwiempe* 
(udum lu^uerunt f imerdum  indifferenter,  vt  2. 
Mac.id.Iff  montibusy&jpelumismore  be^iaruin  ege- 
rant. Nihilominus  tameri , vt  idem  D.Thomas 
I ( reds  noraoit  in  j .dift. 2 j.q,  i .art,4.qu5ftiuncul. 

, a.mqs  folum  per  liroilitudmem,  feu  analogiam 
Mtsfuprie  actribuitur,quatenus  ex naturaliinciina- 

in  liberis eandtfm  rationem  operandi  feruant,nairi 
tum  silibus  propric  tantu  inliberisadtibusreperitur.Nam 
i2SX*  moris  ibi  incipit,  vbi  dominiu  volunta- 

tis inuenitur,vt  idemD.Thomasdixitin  2.diff 
24.q.  3. art.  2. 6c  ideo folus  at^tus  liber  proprie 
denominatur  moralis,  quia  folusliber  adus  eff 
laude,  vel  vicuperio  dignus,  moralis  auteatffus 
eodem  modo  laudis, ac  reprehenlionis  capaxeft. 
Vndeeff  illud  Ariftot.t.Ethic.cap.  13.  Cum  de 
moribus  loquimur y non  fapientem,  aut  perjpicacem  »fed 
tttan[aetumy  Hut  temperantem  aliquem  dicimus.  Mos 
ergo  proprie  didtus  nihil  aliud  eft,qua  frequen- 
tia,feu  continuatio  limilium  adtuum  mo.raIiu, 

& humanorum  per  aliquod  tempus.  Et  hoc  mo- 
do dicitur  aliquid  fieri  fecnndum  morcjvt  loan. 
capodecimo  nono, ^01  ludais  /rpe/i;e,dcGenef. 

50.  Ifte  quippe  mos  erat  ycadauerum  conditorum.  Et 
eodem  modo  qui  conformes  funt  in  operando 
moraIiter,vnius  moris  effe  dicuntur.Plaim.d/. 

habitare  facit  vnim  moris  in  domo.Vndi  liog  vi* 
deturdifferre  inter  mores^n,  & vfum,  quod  vfus 
tam  de  frequentia  a^uum)  qua  de  fingulis.actf- 
bus  dici  poteff,  vt  dixi,  mos  autem  non  dicitur 
proprie  de  vno  adfu , neque  id  efi  in  vfu , led  de 
frequentia  adiuum  fimiliu.Vnde  fivfus  liimatur 
pro  frequentia  adiuum,non  videtur  a more  dif- 
ferre, Addit  vero  D.Thomas  fupra,  morem  in 
alia  fignificatione  dici  de  inclinatione  ad  fimiles 
ai:^us,ex  illorum  frequentia  religa  ,quat  incli- 
natio non  eff  aliud,quam  aliquis  habitus,  quod 
etiam  dici  poteffde  vfu  , iuxta  fententiam  Al* 
phonfi  in  lege  citata , quanui  s illa  plura  copie 
hendar,vt  mox  explicabo. 

. Oe  confuetudine  igitur, fi  fumatur,  vt  efi  quid 
fadti('vt dicitur  in  cap.i.de  Conffitut.in  6.^  ide 
ferefentiendueft,  nam  vteifdem  locis  D.Tho- 
mas ait, mos, & confuetudo  idem  fere  funt, quia 
vtraque  vox  fignificat  moralium  a<Auum  ffe- 
quenciam . Propria  enim  confiietudo  non  eff, 
nifi  in  aditibus  liberis, nam  in  neceffariis,  potius 
nunquam  confuetudo  vim  habet , 6c  ideo  pro- 
prie non  efi  in  brutis,licetper  analogiam  inter- 
dum illis  tribuatur. lnfficut.de  Rer. 
diuif.  Deinde  confuetudo  non  eff  in  fingulis 
Adtibusjfedin  eorumfrequentia,vc  Ifidorusin- 
finuauit , & apertius  Diuus  Thomasin  3.  vbi 
fupra  dixit , Confuetudinem  importare  quandam  fre- 
quentiam circa  ea,  qua  facere  f vel  non  facere  in  nobis 
eft.  Dixi  autem  hoc  effe  intelligendum  de  con- 
fuetudine fumpta  vt  eft  quid  fadti,  quia  oportet  I 
in  confuetudine  duo  diftinguere , vnum  eft  ipfa  • 
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frequentia  adtuum  , quam  pollumus  vocare 
canfueeudinem  formalem, &:  hanc  dicimus  eile 
quid  faiftijficut  vfum.  Aliud  vero  eft  id, quod 
cx  tali  frequentia  relinquitur , quod  poteft  ell® ' 
vei  quid  phyficum,vc  eft  habicus.quodaliquan-’ 
do  lolet  vocari  confuetudo  apud  luriftai,  fatigl 
vero  improprie , & ideo  illud  omittimus, & fubi 
confuetudine  fa^i  illud  computamus.  Aliud' 

> quod  ex  confuetudinerelinquicurjcflei 
poteft  quid  morale  per  modum  facultatis , vel! 
iurisobligantis  ad  lic  operandum , vei  tollentis  j 
aliam  obligationem  , quod  poteft  vocari  jui! 
confuetudinis,  feii  confuetudine  introduiftum.j 
Sicutenim  confuetudo  inoucit  imiinationemi 
ad  fimiles  a^us  , &confequenterciac  tacilira-| 
tem,  & delegationem  in  opere , quae  non  eft 
tantum  aliquid  morale,  led  etiam  phyiicum, 
quod  habitum  appellamus,  ira  confuetudo  fa- 
B (fti  inducit  moralem  facultatem , vel  obligatio- 
nem, vel  mutat  illam  fvtpoftea  videbimus) 
non  inducendo  aliquod  phyficum , fed  mora- 
lem facultatem, aut  vinculum  .quod  iuSappel- 
lamus.  Et  ideo  ficut  nomen  mons  ex  frequen- 
tia moralium  adtuum  tranffatum  eft  ad  fignifi- 
candum  ipfum  habitum , feu  inclinationem , ira 
confuetudo, licet  aliudfadliprifnariofignificet, 
etiam  transferri  potuit  ad  figniHcandum  ali- 
quid iuris  , quod  ex  frequentia  aduum  relin- 
quitur, quatenus  iuomodo  inducit  ad  fimiles 
a<ftus.  Quia  nomen  caufa  transferri  foicc  ad 
effcAum  ,&  ^cohaerfo  ; & ita  vocatur  con- 
fuetudo,  & ipfa  frequentia  aiftutim  3 & iuspef 
illam  introdudum^.  Et  quoad  hoc  videntur 
diftingui  mos,  & confuetudo  ab  Ifidoro  fupra, 
quia  mos  ad  fa&um  tantum  refertur  , confue* 
tudo  vero  etiam  adius,  vfus  vero  iuxta  tertiam 
fignificaiionem  in  dida  lege  indicatam  poteft 
etiam  hoc  modo  accipi  , licet  plura  compre- 
hendar. Ifidorus  vero  vfum  etiam  retulit  ad 
folum  fadtum  , vc  ex  allegatis  verbis  intcl- 
iigicur. 

Ex  his  ergo  conftat,cum  inquirimus, quid  fit  j 

confuetudo,  neceffarium  effe  diftinguere,  fiib 
qua  ratione  confuetudo  fumatur ; nam  aliter 
definienda  cft,vtcftquid  fa(fti,aliicrvrcftqmd  DJim, 
iurSst  Priori  enim  modo  optima  eft  definicio,] 
qu«  ex  DiuoThomafumitur,fcilicer,  Cotifie- 
tudoefr  frequentia  operandi  Ubere  eodem  medo , itts 
frequentia  liberi  vfus  circa  quancumque  rem, 
quae  noftrx  fubfitpoteftati.  Eft  autem  aduer- 
tendum  , non  quancumque  confuetudinem  ft-j 
^i  habere  vim  conferendi  aliquod  ius  : naml 
vitiofa  confuetudo  nullum  ius  confert,  negue 
illa,qu*  ex  lege  riafcitur, licet  confuetudo  dica- 
tur , iuxta  illud  Luex  capite  fecundo . Vt  fs- 
cerem  fecundum  confuetudinem  legUpro  te.  Qu« 
edam  mos  folet  appellari  , vt  Adlorum  de- 
cimo quinto , Circuncifio  effedicitui  fccuniittti, 
morem  Mojffr,  Ecmulrre  fune  confuetudines  fi-l 
miles , quae  omnes  ad  praelcntem  confiderafw-i 
ncmnonfpeiftant.  Et  ideo  vt  definicio  limite- 
j tur  ad  illam  confuetudinem  fa<fti  , qu*  ad 
|ius  aliquod  introducendum  fufiiciac , necefie 
Uftj  vel  hoc  ipfum,  vcl  aliquid  ^quiualens  in 
|illa  definitione  addere  , fcilicet , effe  Jfgid' 
mam  frequentiam  adtuum  iuri  alicui  confenta- 
fneam,  Vel  habentem  condiciones  omnes  iure 
Irequifitas,  vel  quid  fimile.  Arque  ad  confuc- 
;cudinemfic  fumptam  poterit  applicari  defini- 
I tio  Ifidori  , fi  nomen  iuris  non  formalircrj 
fed  caufalicer  intelligatur  , fi  tamen  intentio 
* ^ ""  Ifidori, 
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liidori , & contextus , ac  proprietas  verborum 
confideremr  , non  videtur  in  hoc  fenfu  lo- 
quutus. 

C^uocircajlicct  probabile  ilc , Ifidorum  in  ci- 
tatis locis  vtraqiie  ratione  confuetudinem  con- 
lideralTe,  & in  illa  parte , qu$  ponitur  in  capite 
Mosy  loquutumeflede  confuecudine  prout  eft 
quid fa Ai  5 nam  hoc  modo  mos,  & confueeudo 
idem  funt,  & in  eodem  fenfu  dixille , conlHetudi" 
nem  diliam  effe^quia  in  communi  esi  vfu.  Nihilomi- 
nus in  capite  Confuetkdo,  vbi  illam  definit  modo 
fuprapoiito,  confiderafle  videtur  confuctudi- 
nemprouteft  quidiuris,  feu quoad iusipfum, 
quod  exfaAo , feu  frequentiaaduum  reiii.tat; 
Et  ita  facile  expediuntur  obieAiones  in  princi- 
pio fa  As. 

Ad  primam  enim  dicimus  , inconfuetudine 
vtrumque  reperiri , fciiice  t , quid  faAi,&  iuris, 
ideo  nunc  effe  fermonem  de  iila  fecundum 
vnamrationem,nuncfecundum  aliam.  Etquia 
in  ordine  ad  leges  de  quibus  ibi  Jfidorustra- 
Aabat,  magis  pertinet  ius,  quamfaAum,  ideo 
fub  earatione,&;  per  genus  iuris  illam  definiuir* 
Et  fumiter  exlegeDc^aj|»tti.ff.  de  Legibus,  vbi 
priusdicicur  , De  quibus  fcriptU  legibus  non  vtimur^ 
id  Cttjlodm  oportet,  quod  moribus  , & confuetudinein^- 
troduCiumeJi , infra,  inueterata  eonfueiudo  prd 
lege  non  immerito  tufioditufi  dr  hoc  eSi  ius,  quod  dici- 
iur  moribus  cunHitutum.  Sic  etiam  in  lege  Hifpa- 
nia:  partit. i.ticul.  2.1.  i.  definitur  confiietudo, 
Efiiasnonferiptum  ,quod  ex  longo, ^ continuo  vfu  or- 
tum eji . Et  eodem  modo  per  idem  genus  defi- 
niunt lurifis  confuemdinem  in  Rubrica  de 
Confuetudinej&Barthoi.in  diAaleg.De  qui~ 
busy  inleAura,&in  Repetition.  qua;fi.  i.  vbi 
nominis  ^quiuocationemreAe  diftinguit  fere 
modo  a nobis  explicato.  Particula  autem  illa 
Nonfcriptumiqu&m  addit  lex  Hifpaiiiae,  & multi 
Do  Aores, virtute  continetur  in  eo , quod  dici- 
tur , efie  ius  moribus  inftitutum,  nam  per  hoc 
diftinguitur  alege  , vtiquefcripta,&mcap.  3; 
amplius  particulam  illam  explicabo. 

Atque  hinc  facile  expeditur  fecunda  obie- 
Aio,na  fumpta  confuerudiue  provt  eft  quid  iu- 
ris . rcAe  dicitur  elTe  ius  moribus  infiitutum> 
quia  mores  ad  faAumlpcAanr,  nonadius,  & 
ita  non  ponitur  vllo  modo  definitum  in  defini- 
tione, quia  ius  confuetudinis  per  frequentiam 
aAuum  moralium  introducitur , qu«  frequen- 
tia dicitur  mos.  Et  ita  etiam  in  re  nullum  com- 
mittereturvitium  j fi  ius  confuetudinis  per  fa- 
Aum  eiuldem  confuetudinis  definiretur,  vten- 
do  terminis  in  diuerfa  fignificatione.  Quod 
autem  Ifidorus  ait  , Morem  e£e confuetudinem 
XAntim  de  moribus  tradam  , optimum  habet 
lenfam  , & fine  vlio  vitio  , aduercendo  , 
mores  intctdum  dici  quafi  diuifiuc,  feudifiri- 
butiuedefingtilis  aAibus  moralibus;  Morem 
autem, vc  figniffeateonfuetudinem,  quafi col- 
le Aiue  figniticare  colIeAidnem  illam , feu  fre- 
quentiam aAuum,  fic  ergo  dicitur  mos  trahi  ex 
moribus,  id  eft,  ex  aAibus  iibetfs , dcmorali- 
biis.  Vel  etiam  confidetaripoteftj  non  quen- 
cumque  morem,  fed  communem , & publicum 
alicuiuBCoramunitatiselTefufRcientem  ad  in- 
ducendum ius  confuetudinis,  dc  quo  traAa- 
mus,id  eft,  quod  obligationem  legis  poftit  in- 
ducere ; nam  priiiatusmosvniusperrons,vel 
famili®  non  inducit  ius  legis,  vt  infra  dicemus. 
Dicitur  ergo  h®c  confuetudo  qu®  ad  inducen- 
dum ius  fufficit, debere  trahi  ex  moribus, id  eft 
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debere  elTe  morem  ica  communem,  vt  ex  mori- 
bus totius  communitatis , &omnium, vel  plu- 
rium partium  eius  confurgat.  Addic  denique 
Ifidorus  particulam  excIufiiiam,frf«fHW,  adde, 
notandum  illum  morem  ad  confuetudinem 
iurisconftitutiuam(vt  fic  dicam)  futficere,qui 
folo  vfu,&moribusintroduAusfic,3bfque  le- 
ge,lure  fcripto.quod  illum  induxerit , nam 
mos  ille  cum  fic  ex  iure,  vt  fic,  non  inducit  iirs, 
licet  firmare  pofiic  illud, vt  infra  dicemus. 

Ad  tertiam  difficultatem  iamdiAum  eft  li- 
cet ius  confuetudinis  fit  effcAus  confuetudinis 
faAi,  nihilominus  hic  non  definiri  coiifuetudi- 
nem  faAi , fed  iuris , Se  ideo  cum  additur . quot 
prolegefufeip/tari  non  poni  effedlum  confutudi- 
nisdefinirjCpfedfubftantiam  eius  declarari  .Di- 
citur autem  pro  lege  fufeipi  , non  quia  non  fit 
vera  lex, fed  quia  Ifidorus  nomen  legis  accom- 
modatad  legem  fcnpfamj.^  ideo  dicit, ius  con- 
fuetudinis loco  illius  fuicipi,  vbi  illa  deeft.  Ad- 
uertit  autem  BartoU  in  diAa  Repetit,  nun:?.d. 
per  hanc  particulam  diftingui  confuetudinem  a' 
iure,  quod  defeeridit  ex  vfu  lingularis  perfona,  i 
quod  non  fufeipitur  pro  lege , nec  eft  ius  difpo- 
nenSjfed  potius  dilpofitum  per  legem  .Ad  quod 
intelligendum  aduerto  (quod  in  principio  hu- 
ius traAatus  notaui)  iusdupliciter  dici,  vno 
modo  deilio,qubdconfifticin  facultate  vten- 
di,  quod  eft  dominium,  velquafi  dominium, 
nam  poteft  includere  ius  in  re,&  ad  rem,  & ge- 
neraliter dici  poteftiusdominij, vel  quali  clo- 
minij,&  ita  in  rigore  IjjeAat  ad  faAum  : alio 
modo  dicicUr  ius  de  illb , quod  vim  habet  obli- 
gandi,& imperandi,  & dici  poteft:  ius  legis,  feu 
iegale.Priuatus  ergo  vfus  vnius  perfonae  poteft 
Conferre  iusin  re, vel  dominium  rei,aut  ius  fer- 
uitutis,&fimilia,vtin  pr«fcriptibne  contingit: 
illud  tamen  ius  non  habet  vim  legis, & ideo  re- 
i Ae  dicitur  non  effe  ius  difponens , quia  non 
pracipit,nec  ordinat,  fed  potius  efte  ius  difpofi- 
tum,  quia  acquiritur  fecundum  iuris  difpofi- 
tionem.  Conluctudoautem,dc  qua  modo  io- 
quimur,non  hoc  ius,fed  I$gale  eft,  & ideo  di  ci- 
tur  effe  ius, quod  pro  lege  lufcipirur,  & ad  illud 
requiri  conluetudinem  , qu®  moribus  vten- 
tiuni  , id  eft , communitatis  alicuius  indu^ 
Catur. 

Vnde  obiter  declarata  eft  differentia  intet 
confuetudinem , de  qua  loquimur , & praferi 
ptionem  : fspe  enimill®  du«  voces  confue- 
tudinis,& prteferiptionis  reciproce,  & quafi  pro 
eadem  accipi  folentjpropter  aliquas  conuenien- 
tias, quas  habent.  Nihilominus  tamen  fecun- 
dum proprias  rationes  fumpta  niultum  diffe- 
Q runtjVt  Barthol.  diAa  qusft.i.infine  docet, & 

' alij  antiquiores,  quos  refert,  & alij  pofteriores, 
vt  Panormitanus, ScRochus  Curt.in  cap.vltim. 
de  Conftituticum  GlolTaibi  verb.  legitime  , 8c 
E3aim.Crauer.de  Antiqnit.tCmpor.4.p.in  prin- ' 
cip.Balb. dePrafeript.  i.p.quaft.  lo.Rochus 
Curt.in  capite  vltimo  de  Confuetudin.  feA.  5. 
num.^.&Couarr.  in  Regula  2. p.  §.  3. 

n.  2.  Maiienz.  lib.  5.  Recopil.ticul.y.l.i.GlolT. 
d.num.^.&Molin.lib.i.dePrimogenit.  cap.^. 
num.  t o.qui  plures  differentias  affignant, quibus 
omiffisradixdiuerfitatisexdiAis  clarius  colli- 
gitur. Quia  tam  in  praferiptione  > quam  in  lege 
no  feriptainteruenit  aliquid faAi, & iuris, quod 
perfrAum  introducitur,  vnde  & prsfcriptio 
confuetudine  aliquam  requirit , &lex  nonferi- 
pta  interdum  requirit  confuetudinem  aliquo 
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modo  pjricfctipcam,reu  certam, o^  legitimam. 

Differunt  autem  in  primis  , ac  przcipue  in 
ipfo  iiite , quia  prafcriptio  ftridle  fumpta  non 
introducit  ius  legale  , feu  difponens  tanquam 
lex,led  Confert  ius  domini) , aut  aliiid  fimile  ius 
vceiidi.vel  fruendi,  aut  re  corporali , vt  domo, 
Vefte, aut  incorporali, Ttiurifdi6tione,fuffragio. 
Echine  etiam  differunt  in  corifuetudine  faiffi, 
per  quam  vnum  vel  aliud  ius  introducitur ; 
ham  alias  conditiones  riquirit  confuetudd 
praifcriptionis  , quamlegis.  Nam  ad  ius  le- 
gis neCeffaria  eft  confuetuiao  populi,  ad  prat- 
fcriptionemfufficitvfus  priuatte  perfonae , nili 
res  praefefibendi  communicati  Iit  acquirenda. 
Aliqui  vero  ex  luriftis  citatis  confueeudinem 
vocanc.quotiescbmmllnitas  eff,qu£  ptxlcribic, 
vel  contra  communitatem  prsfcribicur.  Sed 
non  reiff  e , quia  ius  acquilitum  non  eff  lex,  fcd 
dominium,vel aliud  ius  vcendi,nam  nunc  com- 
munitas fe  habet  tanquavnuspriuatus  poffef- 
lfor,ac  dominus  ; & differentia, quod  perfoua 
prxfcribens , vel  contra  quam  prailcribicur.  Iit 
vera, vel  fiaa, valde  materialis  eft.Non  oportet 
autem  de  nominibus  contendere, 

Alia  differentia  eff,  quinadconfuctudinem 
propriam, & legalem, de  qua  loquimur,neceira- 
rius  eff  confenfus  populi , vel  principis , contra 
quem  quodammodo  induciturpn  prjfcripcione 
auce  non  eff  neceffarius  confenlus  eius,  contra 
quepr*rcribitur,vcnotauiintraiff.2.  de  Relig. 
lib.i.cap.5.&hinc  eff.vtad  cofuetudinemnon 
requiratur  titulus, quia  colenfus  fufficit,ad  pr^- 
feriptionem  autem  requiricur.Ita  Gloffa.Abb. 
& ali)  ditffo  cap.  vlt.  intelligitur  autem  negati- 
ne,feu  indefinite , quia  ad  pracfcriptionem  l»pe 
requiritur  titulus,  non  tam«  rempcr,ad  confue- 
tudinem  vero  nunqua.  Vnde  etiam  inprsliti- 
ptione  requiritur  bona  fides , in  confuetudine 
autem  non  femper,  laltem  in  principio.  Deniq; 
licet  in  vtraque  aliquis  temporis  curfus  re 
quitatnr,non  tamen  idem , fed  in  prafcriptio- 
nepoftulatur  iuxta legis  difpofitionem;in con- 
fuetudine  autem,  vel  non  eff  eadem  iuris  difpo- 
litio,vel  perfe  neceffaria  non  eff, fed  illud  fuffi 
cic , quod  ad  indicandum  confenfum  Princi  pis. 
Vel  populi fufficiens Iit , Vt poftea  exponemus. 
Alisdiffetenti^  allignantur  a diftis  auiffotibus, 
quae  vel  reuera  non  lubliffont,vel  eas  examina- 
re nobis  non  eff  neceflariums 

C A P V T II. 

M cenfueiado  femferinducMm  mnferiptam 
^dc^mtiadnumteirtfti. 

RAtio  dubitandi  eff , quia  Illdotus  in  defini- 
tione data  folum  addit  particulam  illam, 
Caa  dejicit  (<*, vel  ad  explicandum,  confuetudi- 
nem  debere  effe  ius  non  feriptum , vel  etiam  ad 
indicandum, non  debere  fupponere  legem  feri- 
pcam  .Verumque  vero  videtur  habere  dubium. 
Primum,quiafaepe  contingit  leges  conliietudi- 
nisefTelcriptas,qualescenientureffe  legesfeu- 
dorum,  ScinnoftraHifpanialegesfori  ; ergo, 
effe  non  feriptum,  non  eft  de  ratione  confuetu- 
dinarij  iuris.  De  fecundo  etiam  dubitari  poteft, 
quia  faepe  confuetudo  derogat  legi  pratexiftenti, 
Vt  infra  dicetur;  ergo  falfum  eff, quod  confuetu- 
do non  fupponat  legem  feripram.  Vnde  poteft 
addi  tertium  dubium  circa  priorem  particulam. 
S^aod  pro  lege  /u/cij>it«r,quia  f*pe  confuetudo  non 
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fufeipitur  pro  lege, fed  potius  tollit  legemivnde  ; 
non  obligat  ad  aliquid  agendum,fed  ad  fiimmfi 
permittit.  Quarta  item  difficultas  addi  poteft  i 
quia  tota  illa  definitione  no  explicatur  id,  quod 
maxime  eft  fubffantiale  ,&effentiale  confue. 
tudini , fcilice  t,  vt  fit  communi  populi  conlen- 
fu  recepta. 

Refpondeoin  primis,prbprinm  fenfum  illius 
particnla:,CBmdrJicH/c*,&rationc  eius  effe,  ius  [ 
confuetiidinisfolere introduci  mdefeiftuiegis;  '""Vo,  j 
ham  vbi  ius  feriptum  fupponitur,  non  eft  ne- 
cellaria  confuetudo  qu{  ius  introducat,quia  lex 

fufficit.  imoneevidetur  moraliterpoflibilista- 
lis  confuetudo  , quia  de  ratione  coiiliietudiiiis 
eftjVt  ex  tacito, & non  expreffoconlenfu  intro- 
ducatur,!. De  qaiiiiB.  ff.  deLegib.vbi  hoc  notat 
Bart.in  Repetit,  iium.  7.  & idem  fumitur  clare 
ex  ^.Nen  /cripre.lnftit.de  lur.natnt.&c.  Vnde  li,®‘* 
confuetudo  orta  eft  ex  vi  legis,  eo  ipfo  non  po., 
teli  habere  vim  introducendi  legem , quia  non 
eoanimoinchoatiir,Vclcontinuatur,vt  horni, 
hes  per  illam  obligen tur, fed  potius  vtobediant 
legi  praeexiftenti .Nec  refert, quod  interdum  di- 
citur confuetudo  induci  poft  legem  ; nam  hoc 
intelligitur  vel  folu  de  confuetudine  faffj , qu* 
legem  tantum  confirmat,  vel  de  confuetudine 
limitante,  aut  interpretante  legem,  qu*  quoad 
hocpoteftnouum  iusinducere,vt  inlradicetur, 
tamen  quoad  id  non  fupponit  legem, fed  aliquid 
illi  adiungir.  Sic  ergoveriffime  dicitur,coiiliie. 
tudinem  effe  ius  non  feriptum, & ita  habetur  in 
l.Jmo.  ff.de  Legib.&  in  I.Iib  cisiir.ff.  de  luflit.  & 
iur.&in  §.eoiiSat.§.  Hon  firipto.  Inftit.delur, 
natur.  Et  ratio  eft,  quia  nec  per  fefetipturam 
requirit,  nec  etiam  manat  ex  lure  fetiptojimo 
nec  ex  proprio , & expreffo  prsceptofuperio- 
ris,  fed  vfu  ipfo  introducitur,  vfns  enimnon 
fcriptnris,aut  verbis,  fed  in  fadlisconCftit.  Et 
hoc  decent  Theologi  de  aliquibus  legibus  Ec- 
clefiafficis,qiiai  traditione  habetur ,dequibuiiii| 
duobus  fequentibus  capiiibns  aliquid  dicemus . | 
Difputant  autem  !urilperiti,anfcnptnraita|' 
repugneteonfuetudini , vt  fi  inferipta  tidiga-j  ) 
tur,eoiplo  delinar  effeconfuetudo,feninscon- 

fuetudinarium,&incipiac  effe  lex  alteriusratio" 
nis.  Aliqui  enim  id  affirmarunt,  vtBatt.fupra  r**)’ 
refert,  & indicat  Gtatian.§.  CamiMqse,  poft  ' 
cap.5  ,d.i.  vbi  dici  t.conftietudinem  in  feripta  te- 
daiffam  conftitutionem  effe , non  feripram  au- ' 
rem  confueeudinem  appellati , &fequitur  Ro- 
chus  Curt.ttaft.de  Confuetud.in  Praf.nuni.;. 

& d.cum  Bald.in  diftal.Deqaitiu,  SilaCinfa- 
ff.de  Vulgar.&  pupill  dicente, Confuetoiiintin 
redafta  in  feripta  per  eum,  qui  non  habetpote- , 
ffatem  condendi  leges, manere  nihilominus  la 

viconfuetudinis,quodeft  clatum,quiai\Ufcti- 

ptura  non  eft  lcx,fed  poteft  deleruire  ad  memo- 
riam vel  probationem,  ficut  nos  probamus  tra- 
ditiones non  feriptasex  Patribus.  At  vero  u 
confuetudo  redigatur  in  feriptum  ab  habente^  ; 
anthoritatem  eondendilegem,  eo  ipfodeCnere 
effe  confuetudinem  , quia  iam  non  eft  ius  nonj 
feriptum  , nec  ex coiiftnfu tacito, fed  exprel- 

lo.  Addi  etiam  poteft  ,quod  , licet  confuetu- 
do feribatur  per  modu  legis  ab  habente  autho- 
ritatem  condendileges , fi  tame  per  feripturam 
non  intendat  nonam  vim  addere  confuetudiru, 
nec  authentice  declarare, vel  affirmare,  illa  elle 

confuetudine  fufficicnce,femperilla  maneat  >n 

vi  confuetudinis.quomodo  multi  cenfent  delo- 
gibus  foriifi  vero  per  vetaro  legem  feripram  ab 
■ — ■■  ~ ~ habente 
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habete  authoritace,&  per  verba  obligantiacoh. 
fuetudo  ftabiiiacur,ianitunchoncfle  confue- 
tudineni,fed  fcriptam  legem. 

Mihi  autem  videtur, etia  in  hoe  Vlrimo  cafii 
Iperfeuerare  confuetudinein  luavi»  pro- 
pria ratione  c6ructudinis,niii  per  jegiedenuo 
fcriptam  £uferatur.EtitafcnticBarth.indiaa 
iDe quibus.q.t.nu'./,  &Ioquuntur  frequentius 
iurillae  ibi,&  in  didia  l.a.de  V ulgar,&  pupil  .& 
Anton.excrade  Confuecudin.in  Rubr.  Scalij» 
quosrefertRochuslupra.  Et  poteft  probari  ex 
jcapir.  fecundo  de  Prsbend.  ini5.  ibj.H«i»/wfld/ 
confuetudirim  authoritaie  ApoSiolica  approbdntes , ae 
nihilommus  volentes  eammuioUbiUtertbferttArLlih 
ergo  lex  fcripca  non  defttuit  confuetudinem  j 
quam  feruari  pfscipitjfed  illi  addit nouum  ro- 
bur3&  vtCloff.ibi  inquit, de  (pecialiconfuetu- 
dine  fi  t ius  commune.Ec  ratib  eft,  quia  rion  re- 
pugnatjilia  duo  vincula  fimul  permanere,  fcili- 
cet,confuctudjnis,& legis  kripr£,ficat  pofTunt 
effe  fimul  du^  leges  fcripts  de  eadem  re,(ifflul- 
que  obligare.  Etitaipfamet  iura  fcriptafspe 
!aliegantconfuetudinem,&iusferiptura  , tan- 
Jquam  fimul  corroborantia  rei  honeftatcm , vel 
obligationenrisVt conftatex capit.  , Qui 

matrim.accuf.pof.ibi.  Tam  antiqua  conjuetudinei 
quam  legibus  approbatur.  Neque  elt  inutilis  pcrfe- 
uerantia  confucrudinis,&  obligationis  eius,  n6 
obftantclegs  fcripta,quia  fi conlluetudo  fit fpe 
cialis,&  lex  fuperueniens  fcripta  fit  ius  commu 
ne.vtin  i.Caminhibitio,<ie  Clandefiin.defponr. 
& contingat  per  priuilegium  derogari  talem 
legem.nihilominusvbi  antiquior  viguit  qon- 
fuecudo,non  cenfe  turper  illud  pruilegium  de- 
rogata , nifi  expreffe  etiam  conluetudini  dero- 
get, Et  ideo  non  eRqu^Rio  de  Iblomodo  lo- 
quendi,fed  de  re, quia  ad  morales  eifei^us  mul- 
tum referre  poteiljquod  confuctudo  qup  incipit 
fine  lege, currat  cum  lege, & fuaili  vim  retineat  j 
fecundum  quam  femper  erit  non  feiriptum  iust 
nam  fbla  concomitantia  legis  feript»  non  tol- 
lit,quin  aliud  ius  in  fua  \i,&.  formalitate  fit  non 
feriptum.  Oportet  autem,  vtantelegemfcri- 
ptamconfuetudo  fitcbufummaia , &lufHcien. 
ter  incroduxliajna  fi  tantufitinchoataj&  per  Je« 
ge  fcripta  quafi  anticipetur, & introducatur  ob- 
ligatio,manebit  purum  ius  feriptum^vt  confiat. 

Ad  fecundam  obiedlionem  de  confueiudine 
legi  contraria  , qualegcmfupponere  videtur, 
relpoudetur  facile  , non  effe  contra  rationem 
confuetUcinis,  vtfupponat  quancumq.  legem, 
fed  folum  vt  fupponat  legem  fcriptam  ftatuen- 
temilludipfum,qUodconfuetudine  introduce- 
dum  eftfiilam  veto  confuetudinem , qu*  dero- 
gailegi,nbnfupponetelegemcircaidem  , fedi 
potius  circa  oppofitummam  potius  confuerudo 
facitjVt  hocliceat , lex  autem  faciebat , vt  non 
liceret  , Velecbnuerfo.  Aliter  vero  explicat 
Barthffupra  nu.C.illam  particulam,  Cum  dejicit 
/e.v,quodfcilicetper  illa  denbrecufjcofuetudi- 
nem  non  debere  effe  reprobarair.  per  legem, 
quia  ficonfuetudo  non  eft  contra  legem  * ibi 
clare  defici  t lex, fi  vero  fit  contra  legem,  opor- 
tet Vt  confuctudihe  Ifex  vincatur,&  fic  deficiat, 
vtpofljt  confuetudofubfifieremaficonfuetudb 
fa<fii  fit  contraIegem,&  illam  non  auferat,nu- 
cuam  poterit  ius  aliquod  intcoducere.  Qu» 
dodrina vera eft,&ipgenioft cogitata  , non 
credo  autem  fuiffe  abifidorointentim , fidin 
fenfu  fimpliciori  fuiffe  loquutam,vrfupra  cx- 
plicaui.Neque  oportebat  id  fpecialiter  in  defi- 
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Aj  nitione  explicare,  quia  per  ledarum  eft , non 
poffe  confuetudinem  ius  introducere  contra- 
rium pr»exifienti,nifi  illud  auferat,  cum  repu- 
gnentdreaidemfimulelTe  duo  iura  contraria. 

Sed  tunc  vrget  tertia  obieiaio  , quia  cbnfiie- 
tudo , derogans  priori  legi  eff  vera  confuetudo, 

6cnon  eft  ius.  Ad  hoc  vero  relpondeo pri- 
mo, in  his  rebus  moialibus  fub  habitu  priuatio* 
nem  intelligijficut  peccatum  definitur  ab  Au- 
guft  effe  di(Sum,vcl  fadfij&c,  fub  quibus  adi- 
bus  intelliguntur  omilfiones  eorum  legi  con- 
trarig.Itacrgocu  cofuetudo  dicitur  efie  ius,  ibi 
inteliigitur  vel  reuocatioiurisjNalex  reuocans 
aliam, veralex  eft, licet  oppofitum  lion  pr«ci- 
piat.Ita  erjgo  coiiruetudo  reuocans  legem,  dici- 
tur ius  nokj  feriptum,  quia  pro  lege  reuocanrc 
fufeipithr,  Vnde  dicitur  fecudb,  quod  licut  pro- 
imifiio  poniturinter  effedtusiegis , Silex  per- 
mittens Vera  lex  cenf6tur,q'uia  licet  non  prasci- 
jpiat  aiefium  permifium , pracipit  permifiionem  J 
ita  confuetudo  legi  derogans  ius  induCic  , non 
quidem  pb^cijpiensaifium  priori  legi  contrari- 
um,fed permittebstahtbm.  ConfeqUenter  au- 
tem prxeipit  pcrmiflibnem, feti  prohibet , ne 
quis  cogatur  ad  legem  derogata  Iduanda,  vel  j 
ne  propter  illabi  non  obfetuantia  putiiripofiic. 

Quartam  obiediionem  pofui  propter  aliquos 
qui  reprehendunt  definitionem  Ifidori  vedi-'  ^ 
minutam.quiainea  deficit  ilh  particula,  Popoii 
conjenfu,\ti  Communi  confenfUi\&l  faltem  particu- 
la,ita  quod  tion  diceretur  tantum , mori- 
bus Inftimum.y t iit  iCidoT.  Moribus  populi  itt~ 

fiitutum.  AtqueitafenticBafthol.indiiaa  J.  De 
quibuSiin  Lcdtur.nu.b.  Imo  ibi  etiam  magis  ap- 
probat alia  definitionem  prolixiorem  perplii. 
tes  particulas  explicantem  conditiones  ad  con- 
fuetudinem,requifitas.  Alij  etiam  Canonifi^ 
didfam  definitionem  breuitatis  reprehendunt, 

& plures  alias  mtilciplicant.quas  referre  fuper- 
Uacahe  u.eff,quia  non  haben  c vtiJitate,S£  vide- 
ri pofiuntin  Hofiien.  infum.tit.de  confuet.& 

Rocho  vbifupra,&  inipfo  Bart.in  didia  repe- 
tir.n.i  .vbi  fententia  reprobat,&  in  foJadefini- 
tione  Ifidbri  perfiftit.Dicb  ergo,  nbllam  exiliis 
particulis  effe  necdffariam , nec  afferre  clarica- 
tcm,feddubitacionem.  Namfi  in  definitione 
ponatur  Populi  fo»/e«/tfr,fiatim  oritUr  qusfiio  cu-  j Ifidori- 
ius  populi, & ab  verbi gratia,capituliconfenfu4  **j[*‘’^'^‘^* 
fufEciat,&  idem  eft  de  limilibus.  Cum  ergo  di- 
citiw, Moribus  wjlftutu,Ms  \h\  includitur  cofen- 
fus, quia  mores  voiuntarij  iunt , vt  fupradixi. 
Subintelligitur  autem, mores  debere  effe  tales, 
qu)  ad  ius  introducenda  fufHciant.  Quasaute 
w conditiohes  ad  hoc  habere  debeant , vel  quo^ 

^ i ruconienfu  nicidebeant,nbn  oportuit  nec  de- 
' buit  in  definitione  explicari,  nec . n,  eft  neceffe, 

Vt  omnes  cauf»  feiin  definitione  ponantur,red 
tantum  intrinfecaratio  formalis  eius  , reliqua 
vero  in  difeurfu  maceris  explicanda  funt. 

C A P V T ni. 

Qaituplexjit  confuetudo, & an  forumt  & 
ftjplum  eomprebendah 

QVoniam  multiplex  effe  poteft  confuetu- 
do,&  non  omnis  infticuto  Doftrb  deferuic^ 
quia  folum  tradamus  de  illa  conruetudine,qu2 
ad  ius  humanum  pertineat, & pofticillud  intro- 
ducere, vel  aliquo  modo  abrogare, ideo  neceffe 
eft  confuetiidinis  varietatem  prseoculispone- 
re,vtpoffeade£blaconruetudine  , qusadnos 
pertinet, difpu  ternus, & ita  etiam  fiet,  vt  defini.' 
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tio  confuetudiniseicadiusdecUremrj&intel. 
ligatur.  Praecipue  autem  tr  aflabi  mus  de  con- 
liictudinibusjvt  1'unt  quid  fadfci : nam  inde  con- 
flabit,quid  iuris  ex  eis  poflit  cdnlurgere  , nam 
in  hac  materia  cognitio  iuris  maxime  pendet 
ex  cognitione  faiSijCan  quam  exptimacaufa.Sc 
radice. 

Prima  ergo  diflingui  poteft  confuetudo  in 
eam,qusverratiir  circa  res,  velperfonas  diui- 
lim,aucconiun(aim,&  illam  qua  verfatiir  circa 
fadlahominum.Hancenim  diuifionem  tetigit 
lexl.titul.a.partit.  3'.  exemplisque  declaratur: 
!nam  confuetudo  foluendi  3 vel  non  foluendi 
decimas  ex  agro.vel  vinea, verlatur circa  res,& 
illis  quali  imponit  onus  ; confuetudo  vero  fol- 
uendi, vel  non  foluendi  decimas  perfonales, 

I vel  foluendi  tributum  petfonale  circa  perfo- 
nam  verfatur  ; confuetudo  vbto  ieiunandi  , 
vel  orandi  , verfatur  tantum  circa  humanas 
a<3:iones,vt  conflat.  Dicunt  ergoaliqui,  prio- 
res confuetudineSjliuecircafolas  perfonas,  Vel 
folas  res,  liue circa  vcrafquelimul  verfcntnr, 
ad  praferiptionem  pertinete  , non  ad  legem, 
quiaTolum  conferunt  per  fe  , & immediate  ius 
in  re, vel  ad  rem, vel  in  perfoiiam  , quod  eft  fa- 
cultas quadam  moralis  ,non  lex.  Quia  licet  ex 
j illo  iure  morali,obligatio  in  confeientia  oriatur 
I ad  foluendum  decimas  , vel  quid  fimile  , illa 
I obligatio  non  oritur  ex  confuetudine  imme- 
jdiate  , fedex  legeiuftitia  naturalis  qua  obli- 
igat  ad  reddendum  vnicuique  quod  fuum  eft. 
j Sicut  ex  praferiptione  rei  fequitur  obligatio 
non  rapiendi  rem  praferiptam , quj  immediate 
Oritur  ex  naturali  prjcepto  non  furandi , & C- 
militer  ex  praferiptione  feruitntis  tranfeundi 
j per  agrum  , fequitur, vt  non  polfit  quis  infte 
j impediri,  ex  eodem  principio . Et  idem  inue- 
nitur  in  quacumque  alia  confuetudine  circa 
rem.velpetfonam.  At  vero  confuetudo  circa 
faifia  hominum  dicitur  ad  legem  pertinere,non 
ad  praferiptionem , quia  nemo  prxfctibit  ali- 
quid circa  aifliones  fuas  , vt  prfcedenti  libro 
dicebamus, fed  poteft  confuetudine  obligati,8£ 
per  illam  conluetudinem  circa  faSa  propria 
inducitur  iusconfuetudinis. 

Hac  vero  doClrina  maiori  indiget  explica 
tione;  Primo.quia  nulla  videtur  elfe  confuetu- 
do , qua  non  verfetur  circa  humanas  aCtio- 
nes  , quia  omnis  confuetudo  confiftit  in  fre- 
quentia atflionum  humanarum.  Quod  ii  dicas, 
omnes  confuetudines  couliftere  in  adtionibus, 
non  tamen  omnes  illas  verfari  circa  aCtiones 
humanas.  Contra  hoc  eft , quia  hoc  modo  fere 
nulla  erit  confuetudo,  qua  verfetur  circa  faifta 
hominum, Nam  confuetudo  ieiunandi , licet  a- 
(ftibus  humanis  fiat,  tamen  illi  aiftns  vetiantur 
& circa  res  illas,qua  funt  materia  temperantif, 
& circa  perfonam  operantem  , cuius  pafiio- 
nes  moderatur  , & fic  de  omnibus  alijs.  Quod 
fi  illa  confuetudines  dicantur  fpecialiter  verfa- 
ri circa  res, vel  perfonas  , qUa  circa  bona  alio- 
rum , vel  circa  perfonas  ab  operante  diftin 
iflas  verfanrurillc  verum  quidem  eft,confuetu 
dinem  praferiptionis  aliquo  modo  verfari  circa 
rem  alterius  , quia  nemo  praferibit  rem  pro- 
priam , & eirca  perfonam  diftin Ctam  a prafeti 
bente,tum  quia  pertinet  ad  materiam  inflitia, 
& ideo  debet  confiftere  ex  adiionibus  , qua  ad 
alterum  ordinantur  , tum  quia  praferiptio 
femper  efteontra  aliquam  perfonam , qua  ne 
cellario  eftedebet  diftinaa  apraferibente. 


Nihilominus  non  fatis  fubfiftir5;;jii^ 
modo  declarata  . Primo  quia  in  ipfa  prafeti. 
ptione  oportet  diftinguere  perfonam  , citcalAT. 
quam  praicribitur  a materia  , qua  prafeti-  f*''*"- 
bitut . Nam  priori  modo  omnis  confuetudo 
praferiptionis  verfatur  circa  perfonam  , vt 
per  le  conflat  : pofteriori  autem  modo  non 
tantum  verfari  poteft  circa  rem  , & perfo- 
nam , fedetiam  circafaiftahumana . Potefte- 
nimPtincips  praferibete  contra  Yailsllos , vt 
illi  exhibeant  hoc,  vel  illud  miuifterium  perfo. 
nale,vel  in  bello,  vel  in  domo,  vel  agrojconfue- 
tudo  ergo  fic  feruiendi,  vel  miniftrandi  inducit 
tus  pralcriptionis  circa  fimilia  fafta,  ficut  con- 
fuetudo ieiunandi  dicitur  inducere  obligatio- 
nem ieiunandi.  Deinde  in  eodem  fenlu  etiam 
confuetudo  qua  verfatur  circa  altetum,&  circa 
a(ftiones,velres,  quainobfequium,  velvtili- 
tacem  alterius  fiunt  poteft  fine  praferiptione 
legem  inducere.  Vtpia  confuetudo  offerendi 
fpontanee  aliquid  inEccleCa  , de  qua  loquitur 
Cif.AiMdientium.it  Simon.  verfatur  circa  res 
qua  offetjmtutjVt  circa  proximam  materiam, & 

Circa  Deu,  vt  perfona,cm  offeruntur  ,&  circa 
Ecclefiam  ,vcl  Sacerdotes.vt  circa  perfonas , in 
quarum  vfum  offeruntur  , & nihilominus ei 
tali  conlnetndinecirca  tales  res  , & perfonas 
poteftinduci  obligatio  legis.  Imocommunior 
opinio  eft  , de  fadlo  induci , iuxta  pradifluni 
textum.Et  licet  probabile  fit,  poffe  etiam  illam 
obligationem  fufficienter  explicari  per  modum 
pralcriptionis,  certum  nihilominus  eft  , poffe 
etiam  inducere  obligationem  humanalegis,fi 
alia  Conditiones  concurrant.  Nam  fieffeteon- 
fuetudo  de  folo  cultu  perfonaIi,vt  eundi  tali  die 
adproceflionem,veI  afiiftendi  officiodiuino  fi. 
jnc  reali obligatione,poflet illa  confuetudo effe 
■ induaiua  iuris  pracipientis ; cur  ergonon  po- 
terit idem  facere  confuetudo  offerendi  Deni- 
que  etiam  e contrario  non  omnis  confuetudo, 
qua  verfatur  circa  a iff iones  foliusperfonx,  qua 
ad  alium  non  ordinantur  , fufficitadiusindn- 
cendum,namconfuetudofcribendi,ampingen. 
di,&fimilcs  circa  fadla  verfantur,  & ius  indu- 
cere non  fufficiunt. 

Diuifio  ergo  illa,  vt  inftitutonoftro  defer-  5 
uiat,non  materiali  raodo(vt  fic  dicam  ) fedfor-  A""* 
mali  intelligenda  eft , & fumenda  exfine , 
fcopo.ytfic  dicam  confuetudinis.  Nm  tjmjiijimnp)-: 
dam  videtur  dirigi  ad  conliituendumin  rebus! '»*»“-  ' 
ipfis.vel  inter  perfonas  ius  aiiquod,&  hac  dici- 
tur proprie  verfari  circa  perfonas,  vel  res.  Eide 
illa  verum  eft  pertinere  ad  prafcripiioncffl,  & 
non  ad  legem  non  feriptam  , quamiicveluti 
perantononJafiamconfiietudinemjppellamus.l 
Neque  obftabit , quod  talis  confuemdo  poffit 
interdum  verlari  circa  fadta  hominum, vtdiM 
proximam  materiam  , tum  quia  vel  tunc  non 
confiderantnr  faiffa  hominum  , vt  hnmara 
affiones  funt  , fed  vt  res  quadam  tantaafii- 
mationis,aut  valoris  : velcerteqtiiataiiscon-^ 
fuetudo  fubiilameritb  comprehenditur  , qu*' 
eft  circa  perfonam , quia  per  illam  perfonama-j 
nec  obnoxia,&  obligata , non  ex  confuetudine 
tanquam  exlege,fedexiureacquifitoaIteridt- 
catale  perfonam  vi  confuetudinis,  quodiusad 
prffcriptio  ne  fpeiftac.Sicut  c cotrario  cofuetU' 
do, vel  potius  vfus,per  qiiefoletadHopralcti- 
bijlicet  videatur  proxime  verfari  circa  aiftione, 
qua praferibitur,  nihilominus  immediate  ca- 
dit in  perfonam  , qua  erat  obnoxia  tah  afliq- 


ni, 


(^ap  Ml.Q^tttphx  fic  confuetttdo  <s-  quid  comprehendat.  jn 


ni^&periUartiquafi  confuetudmcm  liberatur.  Aj  ipe<Jlat^,quiarcveraiusgenrujm  confuetudo 
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Aiiaverd  c^nfbetudo  perfe  ordinatur  fo- 
jlum  ad  vfiim,vel  no  vfum  fimilium adionum, 
[prjEcifc  vt  funcai^ioiiesipfius  opetantis , liue 
jlintquali  immanentes  in  ipfo,Vtiejunare, orare 
l&c.Siue  (inttrenscuntcs m rem  extrinfefcam, 
Ivtfcnbere, arare, &C.&  fiue  ordinentur  ad  alte- 
jrum^fiuefintabiiiahabicudineabroibtfzonines 
jeium  illae ai^ionespoilunt  in  confueiudinem 
Iferri  folum  propter  dire^ionem  illarum  Une 
■refpfcdu  ad  ius>quod  alteri  inde  refultat , vel  in ' 
’ rem,  vel  in  perlbnam . Et  ad  hoc  genus  conlue- 
tudinis  pertinet  illa,qux  ius  praecepti  potell  in- 
ducere ; qus  fub  illa  conlideratione  dici  potell 
Yerfaricircaacliones,quiailIarum vfum , vel 
exercitium  per  fe  intendit,  non  tamen  debent 
excludiconfuecudines,  qux  circa  res  extrinfe- 
cas.vUperionasvbrfanturjnamperillas  etiam 
potell  obligatio  fpeciaiis  humans  legis  intro- 
ducijllfub  illo  tantum  refpeduhanc , vc  argu- 
mentum de  confuetudine  obligationum  con*- 
uincit>  ficpofTuncfacile  adduci  Emilia.  Nam 
confuetudoeieemofynspoteft  eflecalis  , qup 
flcgem  inducat  , cum  tamen  eleCmolyna  circa 
rem  excrinfecam,&  perfonam  diftint^am  ver 
fetur  , quiaconiuetudoillapotellheriintuitu 
roifericordi*,&  boni  vfus  ipliiis  operantis, line 
ordine  ad  iui  alterius^  Vnde  ratio  generalis  eiTe 
videtur,quia  iilsadtiones,  etiam  iilintaaalte- 
rum, circa  materiam  extriniecam , fUntcapaces 
obligationis  introdut^s  ex  vi  folius  cbnfuetu- 
dinis,etiamii  per  iliam  nullum  lus  alteri  tribua- 
tur, licut  poflent  etiampracipi  lege  humana, 
vellicutpofTeCfc  homo  per  votum,  auepuram 
promiHionem  ad  iJIas  obligare.  Addendum  ve- 
ro eft,non  omnem  Emilem  confuctudincmjtt* 
iam  ii  circa  pura  fada  verfefur^eile  lufHcienteih 
ad  iusnonicriprum  conilituendum  ,ied  illam 
rantum,qus  verfatur circa  adiones morales vt 
bonas,vel  malas  in  ordine  ad  communem  vti- 
litatem.Nam  Ecutderatione  legis  eil,vthuiuf- 
modi  adus  pr^cipiat,vel  prohibeat, itaidem  ne* 
ceflariiim  eftadconfuctudinem  legalem  jvclic 
dicam.  Ecitaexcluduncurconfuetudinesfcri- 
bendi,&fimiles,qus&  indifferentes  fune  , & 
priuacKjScperfelblum  conferunt  facilitatem, 
vel  aitiffciofum  vfum  in  huiurmodi  adionibus, 
non  pertinent  autem  ad  obligationem  operan- 
di, quam  per  fe  refpicit  confueeudo,  de  qua  tra* 
damuf. 

Secundo  principaliter  diuidi  poccfth«c  mo- 
ralis cenfuetudo  in  communiflimam  , fcu  vni- 
uerfaiem, communem, feu  publicam  , &parti- 
cularemjfcupriuatam  , quacdiuiliofumicurex 
parte cxl,  SifeTuvspluriumi§.  vit.ff.  deLigat.i. 
& latius  illam  tradit  Hofficnf.  in  Sum.  rit.de 
Conluet.^.vlt.Bald.  &plij,quos  refert Roch. 
fupran.ao.&ai.Scdilli  aliter  explicant, prout 
in  eis  videri  poteft.  Ego  verofiib  primo  mem- 
bro prxeipuepono  illas  confuetudines  totius 
orbis,qiisius  gentium  conftituunc,vt  lib.2 . di- 
ximus. Nam  illud  re  vera  eft  ius,  & in  fuo  ordi- 
ne t.inquam  vera  lex  oblig3t,vt  ibi  probaui.Eft 
etiam  ius  non  fcriptum,vt  etiam  eff  inanifeftu, 
ergavfuinrrodudum,  Bc  moribus  non  vnius , 
vel  alterius  gentis,  fed  totius  orbis.  Illam  ergo 
vocat  vninerfalem  , feu  communiflimam con- 
fuetudincm.Vndcobitcr  intelligi  poteft,deli- 
niiionem  confuetudinis  fupra  exlfldoro  decla- 
ratamin  rigore  competere  iuri  gentium.  Neq, 
hocefl  contra  reditudinem  eius  fecundum ib 


rn^deeemm» 

iiadn  eji  ra* 
tio  confn«- 
tudinis  ad 
frafens  injfi- 

j 

ius  genttum ' 
excludat. 


quidam  eft,& inde  habet  vim  fuam  , «uu  c* 

loloiure  naturali, vc  fupraprobaui , nec  ex  vo. 
luntate  alicuius  humani  Principis  , vt  per  fe 
conflat.At  vero  accommodando  nomen  & ra- 
tionem confuetudinis  ad  prajfentem  tradatum, 
in  quo  delegibus  ciuilibus,ideft,humanis,pro- 
vt  a iuregentium  diftinguuntur  , differimus, 
nomine  confuetudinis  intelligenda  eff,  iliaquf 
tanrumcommunis  efl,  quam  ciuilem  appellare 
poffufnus:&  Umili  proportione  coar  danda  cft 
definitio,  vt  vel  nomine  iuris  intelligaturius 
humanum,feuciuiie , vteomprehendir  etiam 
canonicum, vel  certe  hocipfum  inceiligatur  in- 
dicatum per  iJlam  particulam.  Moribus  nentium 
i«j?ir«fBW.Nam  per  illam  flgnificacur  ,hoc  ciTc 
debercius  denuo  introdudum,{cu  in  particula- 
ri  locojaut  prouincia,  vitra  iura gentium  com- 
munia, quae  quafi  naturaliareputantur.  Quod 
magis  explicatur  % cum  dicitur  hoc  ius  haberi 
pro  lege  vbi  deficitlex  5 nam  ius  gentium  non 
elhntroduduroquafi  in  defedum  legis  , fcd 

tanqua  m per  fe  neceffarium,  & q uia  per  fc  mo- 
dum lilum  poflulat,non  enim  poteritaliter  hu- 
mano modo  introduci. Et  itaprimum  illud  me- 
brum  quoad  hanc  partem  omittimus.Ad  illud- 
que  reduci  poflunt  Ecclefiaflics  traditiones  > 
quarum  inicium,&authorignoratur,&abvni- 
uerfa  Ecclefia  obferuantur  , nam  iil^  etiam  iusnS/cr]. 
ius  non  feripeum  continent  , Amoribus  ro- 
tiusEcclefi^  firmata  funt.  Nam  cum  Ecclefia, 
defe  vniuerfalis  fit  pro  toto  orbe  , merito  cales 
confuemdines  yniuerfaJes.S:  generaliflim®  di- 
ci poflimr.Dehis  vero  traditionibus  pauca  ad- 
demus in  fcquenci  diuifione , & inde  conflabit, 
an  inter  eas  , quf  ius  humanum  non  faiptum 
tonllituerc  poflunt, recenfends  fint. 

^ Confuctudo  particularis  j & priuata  cft  om- 
nis ill3,qujE  ab  vna  tantum  perfona  exercetur, 

vel  ab  imperfeda communitate,  cuius  confen-  . 
lus  ad  legem  ferendam  non  fufficit.vt  eft  priua- ! 
ca  domus, feu  familia,  dc  qua  , & dc  eius  capite, ' /ena  veUm- 
l*^^^®f®*nilias  fiipraiib.  i.oftendimus, non  p*rfe£iaeS~ 
|)ofle  legem  fcrrc.Hanc  ergo  priuatam  confue- 
tudineminprafenti  fub  confuetudine  nonco-  ferrenZpt- 
pucamus,ex  illo  eodem  fundamento,  quod  ius  tefi. 
conflituere  non  potcft.Etita  docenteommuni-' 
ter  Iiirifl^cum  Batth.in  diifta  I.De  An- 

ton.de  Butr.in  cap.de  Confuet.  &alii.  Ratio 
vero  efl,quia  fi  confuetudo  fit  prioat^  perlbnx, 
illa  non  poteflfibi  legem  propriam  imponere, 
imo  nec  obligationem  ex  vifolius  repetitionis 
adluum, etiam  fi  habeacpropofitum  femper  fic 
operandi, nifi  addat  promiflionem , quxviiua; 
non  ratione  confiietudinis,obligabit,  & no  pef 

I modfi  legis  fed  per  modum  fa(^i,id  eft,votii  vfcl*’ 

' padti  , quo  fuppofito lex  naturalis  inducit  ob/ii- 

gatione,vt  in  materia  de  voto  explicaul,  Qu,od 
adeoverumeft  , Vclicct perfona oprransalias 
habeat  poieftatem  condendi  le«m  aer  fuam 
pnuatam,  confueiudinem,  nor,  poffit  illam  in- 
bucere,ycnotamtRochu5rupranum.,5.&jj. 

Quia  relpedlu  fui  eadfcm  eft  ratio  in  Principe, 
qn^mpriuatisperfonis  . qniain  fuis  aflibus 
proprij^i.  Vel  frequentia  eorum  fe  gerit  vt  priua- 
ta perlona,nonvt  Princeps  , nec  fibiipfipo- 
teft  imperare  , obligationem  fibi  foli  direfle 
imponendo,vt  fupra  vifu  eft.  Refpediu  vero  a- 
horn.etia  n 6 poteft  ex  prfuata/eu  perfonali  c6- 
luetud, ne  Pr, napis,  ius  confuetudinis  infubdi- 
tos redundare.Tnm quia  vna  exconditionibus 
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friuuta  eo- 
fwtudo  nem 


requifi- 


JI4 


Lib . V11.2)e  lege  non  fcrifta  <jua  confuetudo  appellatur. 


requifitisadiusconfuetudiniseft  , vt  excaciiol  A Iblicasj&fub  hoc  membro  medioeontentis.Et 
populi  confcnfu  introducatur, qui  non  incerne-  jiuxia  eandem \arietate  refultat etiam  varium, 

& multiplex  ius  confuetudinis.Kamiicomrr.u* 


populi  confcnfu  iutcoducaiur,c]ui 
nit, nili  per  vlbmjSc  morem  ciufdem  populi, fi- 
ne illis  ergo  non  fufficit  priuata  conluetudo 
Principis. 'J  um  etiam  quianontenenturlubdi- 
ti  Principem  imitari  in  Tuis  adtionibus  > etiam 
honeftiHimis,&frequetibu5,nifi  ipfe  praecipiat, 
non  prardpic  autem  fuiiicienccr, operando  tan- 
tum peribam  priuaram  confuetudinem.quia  il- 
la non  cll  expreflum , nec  tacitum  lignum  vo- 
■ iuntacis  obligandi  , vtperfe  pacec.Vnderede 
dixit  Barth.in  1.2.  C.  qua:  Iit  long.con.in  prine. 
Potefiatem condendi  legem  conibetudinaria. 
tunc  Iblum  transferre  in  Principem  , cum  pro> 
cedit  ex  populi  conlenfu.  Sic  ergo  pcrfonalis 
confuetudo  nunquam  inducit  legem. 

tademque  fere  ratio  cft  de  confuetudinc  im 
perfcdl»  communitatis,  vt  vnius  famili* , quia 
ilia  etiam  nonpotcft  inducere  ius , quia  vnafa- 
iDilia  non  potell  fibi  imponere  lege  exprcflam, 
vtfupraoftendiin  l.i.  ergo  multo  minus  pote- 
rit inducere  tacitam, qualis  eft  confuetudo.  Ac- 
cedit,quod  licet  talis  communitas  pofiit  aliqua 
priuata  ftatuta condere, qu«  licet  uon  per  mo- 
dum legis^faltem  per  modum  pa<3:i,feu  mutua 
Conuentionis  obligationis  obligent : nihilomi- 
nus etiam  hoc  modo  non  videntor  polle  obli- 
! gari  perfonx  talis  communitatis  per  folam  c6- 
Juetudinem,quia  pactum  , vel  proiniflio  non 
1 inducitur  fola  conlbctudine,nifi  intercedat  pr§', 
fcriptio,velfupponaturaliqualcx , velinftitu- 
j tiojin  qua  talis  confcnfiis  in  obligationem  paili 
ifundctur.Et  eadem  ratione  licet  P aterfamilias 
praeceptum  polfitponere in  fua familia, no  tame 
poteftperfuam  confuetudinem  illam  obligare 
|Ob  eandem  ratione, quod  lola  confuetudo  per- 
' fonalis  non  eft  fignum  tacitum  pracepti. 
j Relinquitur  ergo,  vtfoia  conluetudo  qiiafi 
'media>quam  communem  appcliauimusjfeu  pu- 
^u*fite9-  blicam, fit  proprijs  iuris  humani  politiui  incu- 
jueiHde  dlua.Et  ita  illa  fola  intclligitur  in  hac  materia 
, jnomineconlbetudinisjVtfenferuntBart.in  di- 
dtal.D^  quibuSiin  Le^ur.n.4.6c  Bald.  in  Rubr. 
Quae  fit  longa  confuetudo.Panormita.Roch.& 
omnes  dido  c.vlt.Et  facile  conftat.tUm  exfuf- 
ficienti  partium  emimerationcjtu  ex  didis  circa 
definitionem  confuetudinisjqux  fequenti  capit* 
quoad  hanc  partem  magis  explicabitur.  Adiicr- 
terc  autem  oportet.aliud  elfc,commmunitatem 
aliquam  elle  capacem  poceftatis  adferendas  le- 
ges,aliud  elTe  habere  illam.  Nam  per  fe  folum 
habet  potellatem  quoad  leges  ciuiles  refpubli- 
cxlupremx,qux  luam  iurifdidionem  in  Prin- 
cipem aliquem  non  tranftulerunt : capacitatem 
vero  habent  omnes  communitates  perfed?,feu 
ciuitatcs,autpopuli,qui  poffunt  proprijs  legi- 
bus communibus , vel  municipalibus  obligari; 
etiamfi  Principemfuperiore  habeant,  quia  ex 
confenfu  illius  poflbntleges  ferre.  Confuetudo 
ergo  publica  cuiufcunque  corrmuniratis  capa- 
cis obligationis  propria  Icgis,elTe  potcritindu- 
diua  iuris,  quantum  eft;  ex  parte  communita- 
tis,etiamfi  adu  non  habeat  poteftatem  ferendi 
leges.  Quanuis  talis  confuetudo  plures  coditio- 
nesrequiratadinducendam  legem  incommu- 
nitatenon  habente  de  tado  illapoteftate,quam' 
in  habente , quia  falrem  requirit  tacitam  licen- 
tiam Principis, vtpoftea  dicemus. 

Vnde  tandem  infertur, iuxta  varias  commu- 


'Sutth. 

I»nevnil, 

V^etk. 
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n itates  magis.Tel  niinussmplas,  feu  generales, 
poffe  etiam  diflingui  varias  confuetudines  pu 


nitas  fit  Ecclefiafiica,  confuetudo  illius  incucet 
ius  Ecclefialiicujfiiaica,  inducet  ius  ciuik.lttm 
in  priori  ordine  fi  conluetudo  fittotius  Eccle- 
lia:, confuetudo  inducet  ius  canonicucommune 
de  ciuofunt  inulta  decreta  dift.i  i.Si  veto  ft  w- 
tius  proumciat,eiit  quali  nationale  ii;  veto  fi: 
Ipeciahs Epifeopatus  , ttiiqU3fifynodale,(cu 
dicecefanu.fi  pnuati  capiiuli,  vel  tonimuHita- 
tis.eritquafi  municipale.  Et  cum  ptopor- 
tione  in  ciuiiibustna  fi  fit  conluetudo  vnms  re- 
gni erit  ius.vt  ita  dicam, regale, feu  ptouincialej 

aut  nationale,fi  autem  fit  ciuitatis.crit  muniti. 
pale.lusaUcemciuilecocnmune  ih  hocgeneie 
inueniri  non  poteft  vitra  lus  gentium,  quia  va. 
tia  regna  in  eifdein  moribus  ciuiiibus  conuenite 
non  polium, Sclicetimcrdumin  aliquaconfue- 
tudine  limilitudincm  habere poliint,  non  tame 
I per  modum  vnius,fed  per  modum  plurium  ii 
terfelimilium  , ficut  in  inultis  legibus  regni 
i varia  regna  concordant,  lex  tamen  vnius  non 
obligatalios,  nec  e conuerfo.  Neque  etiam  in 
I hot  genere  exillimo  repeiiri  ius  pritoriu  pro- 
;ptie,qnidquid  aliqui  luriftacoicant  ( vt  videri 
poteft  apud  Rochum  fupra  n.aa.)  quia  illa  duo/ 

fcilicetjius  prietoriuro,&  confuetudinaiium  in- 
uoliiunt  repugnantes  conditiones,  vt  facile  co 
; lidtranti  patebit, illud  enim  omitto.quia  parum 
isd  nos  refert. 


MI. 

/SIM. 


c A P V r iiii. 

Vg  UiiiA  iimfmt  cofijuttudiniSilecundm  kt,puuf 
iuSi&  antra iuSiTbir.iinnulia de tradiimibui 
Bedefiaiiuis  tradamur* 

TErtio  principaliter  diuiditu  reofueeudoio 
eam,qu£  eft  jecimdum  icge,pra:terlcgem, 
vel  contra  legem.  Quam  diuihoncni  tradunt 
Abb.in  di(ftocdvlr;de  Confuctud.circa  finem, & 
ibidem  Anton.&  Rochusft^.5.n.5.&  Car.  q. 
45.5cinfinuac  Hofticnf.in  Surrij^.ylt.tcdeur, 
Poteft  aute illa  triplex  coparatio  heriveladlc-  c<f, 
gem  naturale, vel  adpoliiiuam  dii;inam,ve]ad 
humanam  6c  ita  iuxta  illas  tres  leges  confurgit 
triplex diuifio  trimembris  , & de  omnibusaji- 
quid  brcuiier dicemus,  vtrcietftisquaadinfii- 
tutumnonpertinenr,&  breuiter explicatis, qua 
^clariora  funt;ad  propria  ^difficiliora  tranlitum 
faciamus. 

Igitur  relpetftu  legis  naturalis  nullus  adusj 
moralis  viacturtfte  praeter  illa  lalteinindiui* 
duo , quia  omnis  adlus  moralis  in  iiidiuicuodi, 
nus,velmaius(3Uxtapiobabiiior<ni  feRtenfii/ 
ergo  eft  conformis,vcl  d.fFoimis  legi  naturabi 
quia  lex  naturalis  de  omnibus  humaniisdibus 
dilponitjccnfuetudoautem  confuigirexadibui 
clt  ' 


in  indiuiduo  tadlisjergofempercuvelconlot* 
mis  legi  naturali, vel  ab  illa  difcrcpaS)SluaiiuH 
Ja  erit  praeter  illam  legem. 

Nihilominus  tame  joqtiedo  de  Icgc  nstuMli' 


Vt  prohibente  ad^us,velvtJn  rigore  ^„,^5  u- 


cxcrcitiueorum.ficqu^damconluetiido  ditetur 


ellefccunduiegcm  naturale, quiaabiliaptGM* 

dit,&  per  eam  obferuatur  Icxipla  naturaiis.Hx*  * 


treme  vero  contraria  ent  contra  lege , 


fcilicet  ‘ 


per  cuam  lex  naturalis  quouia  ir.oco  violatur, 
etiam  Icuitcr,  Aha  vero  erit  prietcrnaturalem 

Ifgcm  , fiue  conflet  ex  aiSibusiiidifferentibus 

in  indiuiduofccuncv  picbabileopinioiKinCu* 
ex  adbibus  honeftis  ,quiJieet£pprobentu« jc- 


Qip  .1 diuifiont  confuetud» fecundum  tus^pr ater  cmtra  ius»  yijl 
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iege naturali, vcipracipiantur quoaJ  moduin,  A 
Icu  fpeciiicacionenijid  eft,vt  fi  fiant, tali,  vel  tali 
modo  fiant , ab  folute  non  prfcipiuntur  quoad 
exercjtiUjfedablq.  lege  naturali  pri«cip  ete  fiufi 
Prima  ergo  confueiudo  fecundum  legem  na- 
turalem,licet  optimafitjvc  per fe confiat,  non 
tamen  habet  proprium  effedlum  moralem,  qui 
ad  prafens  Ipeifict.  Non  enim  introducit  noua 
legem  pofitiuam  circa  eofdem  adus  , quia  non 
fiunt  ex  tali  intentione, vel  voluntate , fed  ani- 
mo fcruandi  legem  naturale, v tl  upra  cadu  eft. 
Vtilis  vero  efi  talis  confuetudoad  corrobora- 
dam{vt  fic  dicamjquoad  nos  nacuralemlegem, 
conleruando  memoria  eius, & facilitate  prabe- 
dam  toti  communitati  in  illius  obferuantia.  In  - 
terdum  etiam  poceft  hsc  confuetudo  interpre- 
tari legem  naturacjfifit  a prudentibus,  bcfapic- 
tibus,  aefiudiofis  viris  probata,  Confuetudo 
. . autemcontralegemnaturanonmereturno- 

menconfuetudinis,fedcorrupteIa:,  vtiuralo- 
ipwiHMMwl-lquuntur*  Vndenullum  effvdum  legis  habere 
jpoteft,reuocando, vel  introducendo  illam  , vc 
\htbtt.  mocentD.Thom.i.a.q.97.art,3.ad  i.  & tradi- 
jtur  in  dido  cap* vlc.de  Confuetud.&  in  c.5{  d ■ 
c3p.Qa‘t  contra  worfj,cumfimiiibus 
difi.S.de  hac  etiam  confuetudine  dicicurjnullo 
tempore  confirmari, Authenr.Kt  nulli  iudicum  li- 
«coiiat.p.cit.p.c.  i . Ratio  etiam  euidens 
efi,quia  lex  naturs  eftimmutabilis,vtfupra  vi- 
dimus,&  ideo  non  pocefi;  abrogari.  Adus  etia 
illicontrarij  habent  infeparabilemmaiitiam,6c 
ideo  repugriatyVtfubobligationemcadanc.At- 
que  hf  rationes  probant,  non  folum  non  pofie 
introduci  per  huiufmodi  adus  lege  obligante, 
verum  etiam  nec  pofie  auferri  obligationem  le- 
gis naturiliSjVel  colli  aliquod  prxeeptum  eius, 
aut  omnmo,auc  ex  parte , quia  quoad  h^sc  om* 
nia  immutabilis  efi  lex  naturalis,  vc  fuprali,2, 
vifumell. Tertia  vero  confuetudo,  qu*  dicitur 
cfieprfter  lege  naturale.cogitaripoteft  vel  c6* 
fias  ex  adibus  defe  honefiis,v.el  ex  adibus  in* 
difierentibus.Priorefl  propria  coluetudo  de  fe 
apta  ad  ius  inducendii,fi  alia  c6currat«£t  de  illa 
principaliter  diduri  fumus.  Pofierior  vero  per 
fe , & obiedo  fpedata  inutilis  efi  ad  ius  in- 
ducendu,quia  atlus  indifierences,vc  tales  funt, 
non  cadunt  fiib  obligationem , tamen  fi  in  eis 
fpedetur  aliqua  vtilicas  de  fehonefia  , poterit 
per  calemcofuetudinem  aliquod  iusintroduci, 
vel  falte  ius  humanu  abrogati , vt  infra  trada- 
do  de  eifedibusconfuecudinis  explicabimus. 

Hic  verooccurne  qusftio,  an  eodem  modo 
cenfendum  fitdeconluetudine  refpedu  iuris 
gentium.  In  qua  non  agimus  de  confuetudine 
illi  conformi,nam  conRat,illamefre  continua- 
tione voiuerfalisconfuetudiniSySc  ita  efiTeidem 
ius,&c  non  nouum.Nec  de  confuetudine  pr  astet 
illud  ius  efi  vlla  difiiculcasmam  ilia  de  fe  bona, 

8c  apta  ad  ius  introducendum  efie  potefi,nifi  a- 
liudobfiet.  Difficultas  ergofolum  efi  de  con- 
fuetudine contraria  iuri  gentium  : aliqui  enim 
abfolute  negant  pofie  inducere  ius,vt  Panorm. 
in  dido  c,vltim.&  Kochus  ibi  fed.  5,0.1 6,  du- 
cuntur autem, quia  putam  ius  gentium  eife  ve- 
re,& proprie  ius  naturaie.Nos  autem  fiipra  il- 
la difiinximus  ,&  ita  loquendo  dc  proprio  iure 
gentium, cefiatratiofada. 

Qua  propter  dicendum  cenfeo  abfolute  non 
repugnare,aliquid  de  iure  gentium  per  confue- 
tudinemabrogari.Ratioefi, quia  illud  , quod 
cantum  efi  contra  ius  gentium  proprium  no  efi 
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intrinfece  n)aium,cunioppolitLi  noniitdQm-ifuetudinem, 
tnnfcca  legis  natura.Exempium  afferri  folet  ex  ^ ^ 

Giofia  in  i-Si  locuSiff.Quemadmodum  pruitusamiu 
/4tMrinam  deiuregentmmcft,vcnulluspriuetur 
pofleflione  fua, etiam  ad  publicam  vtiiirace,uifi 
folucopretio.& tamen  confuetudine  introduci 
pocefi  vtfine  pretio  tollatur.  Quod  exemplum 
aliqui  neganc,tamefine  caufa  jquia  confuetudo 
inducere  potefi  modum, & condicionem  domi- 
nij, atque  adeo  potefi  introducere , vc  dominia 
particularia  includantjllamconditione,^^  qua- 
li feruitutem  refpedu  boni  publici.  Verunta- 
men  fi  attente  conffderetur.per  illam  confuecu. 
dinem  non  derogatur  alicui  legi  formalicer  lo- 
quendo,fed  fit  mutatio  in  maceria  legis , quo- 
modo etia  in  lege  naturali  potefi  fieri  h»c  mu- 
tatio, vt  fupra  aixi,&  patet  in  exemplo  praslcri- 
ptionis,&  limilibus.  V ude  qua  hic  obijei  folenc 
contra  politam  affertionem  hocvnoverbofol* 
uuntur.  Magis  accommodatum  exempiumeft 
deferuicute  captiuorum  in  bello, quaiuregen- 
tium  introduda  efi, & per  confuetudinem  colli 
pocefi;,icavt  non  liceat  in  aliqua  prouincia,  & 
idem  credo  efie  de  dominiorum  diuilione.Ec  in 
Ecclcliapoteft  dariexempium:  namquadrage- 
fioiale  ieiunium  in  Ecclelia  eft  qualide  iure 
gentium  , & nihilominus  alicubi  perconfuc- 
cudinem  eftimmucatum  faltem  cx  partc,quoad 
aliquot  ex  primis  diebus. 

Addo  tamen, licet  aliquid  de  iure  gentiu  pof-  _ 

llc  ex  parte  confuetudine  feparari,tameu  mora-  lut^ntiS 
liter  no  accidere,  vt  in  vniuerfum  tollatur>  quia  merAUter 
oportctjomnes  gentes  in  tali  confuetudine  iuri  ^o^utndonS 
gentiumcontraria concordare,  quod moralitcr 
fieri  non  potefi.  Tum  quia  hascvniformitas  in 
quacumque  materia  vix  inuenitur ; tum  maxi- 
me , quia  iura  gentium  funt  valde  confentanea 
naturs,&  ideo  qus  illis  oppolita  funt  in  pau- 
cioribuscomingunt.Ex  quoetiafequitur(quod 
efi  in  hocpundoaduertendu  } confuetudinem 
contrariam  iuri  gentium  ita  pofie  probari,  & 
tolerariin  aliqua  nadoiie,vt  ex  illa  non  redun- 
det prpiudiciu, vel  iniuria  alterius  nationis , vt 
li  alicubi  non  concederetur  tranlicus  per  vias 
publicas.nifi  fubaliquaconditioneonerofa,  no 
polTet  extendiad extraneos  , quiinfuisteriis 
cranlimm  finetaii  conditione  concedut,nilief- 
fet  iufi  um  tiibucum  poli  tu  ex  caufa, peregrinos 
etiamcomprihendentejtuiicenim  iandn  elTet 
cocra  ius  gen^.Secus  vero  efiet , cefianteilla 
ratione, tuc  n.  extendere  coniuetudine  ad  extra- 
neos,redudaretc6tra  ius  nacurx , quia  priuaret 
alios  iure  fuo,qui  non  tenentur  illi  confueeudini 
parere,cum  fine  extra  iurjfdi^ionemeorum,qui 
talem  confuetudinem  introducere  potuerunt. 

Sed  hinc  obijei  potefi  contra  priore  refolutio- 
ne.Nam  Princeps  no  potefi  aliquid  fiatuereco- 
traius  gentium, quia  potefias  eius,&iurifdidlio 
in  ferior  eft,v  t aic.Bald.tit.de  Natiu.feud.c.  i .& 
iii»Qmfeudum dare  fo§iuntx»i.  J.vlt.  & fequitur 
lafon  in  l.^ommtt^.ff.de  Flumin.  in  Repetit,  n. 
g.ergo  nec  confuetudo  vniuspopuli  poterit  de- 
rogare  iuri  gentium  , quia  non  efi  potentior,  | 
qualex  Priiicipis.Refponderi  pocefi  primo  ne-| 
gadocofequentia,quia  potecior  efieipotefi  con- 
fenfus  populi, & Principis  fimul,quiin  confue- 
cudme  concurrit  , quam  folusconfenfus  Prin- 
cipis , quo fiatuic legem:  nam fbrtafie Prin- 
ceps non  pollec  cogere  populum  ad  aliquid 
acceptandum  contra  ius  gentium  , tamen 
ex  communi  confenfu,  & confuetudine  pofiet 
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introduci*Secui)do  vero  dico , Principem  for- 

tafle  pofTe  ferre  legem  contra  ius  gentium  de- 
rogando ilii  quoad  aliquid,  quod  in  fuo  regno, 
& rclpe<^u  fuorutn  fubditorum  expedit  no  fer- 
uari,  vt  verbi  gratia, quod  in  tali  regno  homines 
non  lint  ferui , fcd  omnesiincliberi,vel  quid  1?- 
milemam  h*c  potelias  non  cft  contra  rationem 
nacuraleni,neccontra  debitum  reipublic*  regi- 
men. Vnde  ficut  Rex  potefi:  ftatuere  contra  alia 
confuetudinem  > ita  etiam  contra  hanc  quoad 
illam  partem,qus Tuum  regnum  concernit.quia 
propterfolam  vniuerfalitatem  ibinoneftfbr- 
tior,  vel  immutabilior  refpec^u  fuorum  fubdi- 
torum/ed  folum  refpedu  aliarum  nationum. 

Secundo  loco  applicanda  cft  tertia  diui/io  fu- 
pra  polita  ad  legem  pofitiuam  diuinam:nam  a- 
Iiqua  confuetuoo  eftfecundum  illam  j alia  prae- 
ter, alia  ellc  poteft  contra  illam.  Circa pri 
mum membrum  fupponendum  eflillamcon- 
luetudinem  dici  nunc  fecundum  ius  diuinu,qu^ 
Continet  obferuatiam  alicuius  legis  diuinat  po- 
litiua,&  proprie  pracipientis.Nam  li  lex  latius 
fumaturj^rt  comprehendit  conlilia,lic  confuetu- 
do  conformis  cdniiliis  dici  poterit  fecundum 
lusdiuintim  » imoomnisconfuctudo ' 
quamChrillusfpecialiterapprobauit , poterit 
dici  fecundum  ius  diuinum,&;  fic  fere  nulla  erit 
proprieprxeer  ius  diuinum.Nunc  ergo  omnem 
confuetudinem  conllantem  ex  adibus  confen- 
taneis  iuri  dmino,ab  illo  tamen  non  praeceptis, 
YocamuspiaeteriliudiuS,  fecundum  illud  ergo 
dicitur  clle  confuetudo , per  quam  praeceptum 
aliquod  diuinu  impletur.  Vnde  fub  hoc  mem- 
bro videntur  maxime  contineri  aliqu«  tradi- 
tiones HccieliaRicae  non  feriptat*  Kam  quando 
lex  diuina  feripta  cft,vt  lex  de  Baptifmo , Eu- 
£hariftia,&  fimiles, confuetudo  ,qutE  eft  fecun- 
dum illam, non  pertinet  ad  ius  non  fcriptum,vt 
ex  didlis  connat,quia  ex  lege  feripta  trahit  ori' 
ginem,&noninduc3tnouu  ius.  Vndelicctin- 
terdum  haec  vocetur  confuetudo , feu  mos , vt 
conftacexLuc.2.  & Adforum.d.&  i5.imclligi 
tur  ‘effe  confuetudo  fadfi,  & obferuantia  iuris 
fcriptfnonfpecialeius.  Traditiones  vero  Ec- 
cleii albes  non  feriptx  poiTunt  ad  hoc  membru 
pertinere. 

Oportet  t^men  in  primis  aduertere,  in  rigo- 
re aliud  eUe  traditionem  , aliud  confuetudine. 
Traditio  enim  ad  mores  pertinem,  de  qua  nuc 
loquimur,videturefre  prima  inllitutio  alicuius 
operiS}feu  modi  operandi:veldodrina,  per  qua 
taJis  inflitutio  hominibus  data  eft, feu  promul- 
gata: confuetudo  vero  traditionem  continens 
eft  executio,&  quali  conferuatio  prims  tradi- 
tionis, Vnde  traditio  effe  poteft  feripta , & non 
fcripta,confuetudoautein  vfucontot , &lic 
feripta  no  eft  Ita  colligitur  ex  Paul. i.  adThef- 
fai. 2. dicente, traditiones,  quas  didicifiU  ^ftue 
^er fermonemfiue  pereptfiolam^  id  cft  , liue  verbo 
tan tum,lme  Icripto , & lupponit  vtramque  tra- 
dicionem.Dum  vero  ait,Tf»fie,vfi]m,&  exeeu- 
tionem  prxcipit.in  qua  confuetudo  conliftir.  I- 
dem  fumirurexillo.i  Corint.ii.  E^oenim aceepi 
d Domino  quod  ^ tradidi  vobis,  vtique  verbo, &po- 
llcafcriptoperillamEpilloiam.  Vfum  autem 
& confuetudinem  indicat, cum  dicit,  Itaque  eum 
conuenitis  ad  manducandurnj&c.Sic  Tertul.lib*  de 
Coron.miJi.cap.3.dixit,Htf»f  (fcilkcc,  traditio- 1 
ntm)fi  nulla  feriptHradeterminauit, certe  confuetudo 
eorroborauiftquafine dubiode  traditione  tnaHauit,8iC 
fubiungit  0,4.  Traditio  tibi  pratenditur  auSnXiCon- 
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Sed  in  hoc  vlterius  aduerto , quodficutcon- 
luetudo  interdum  manat  ex  lege  diuina  feti. 
pta,itapotuit manare,  & inchoari  exyileoj, 
etiam  diuinaenon  fcript*  ; namficut  feriptuta 
_n5  eft  de  ratione  kgis.vt  ficfvt  llipra vidimus) 

Ita  multo  minus  eft  ae  ratione  legisdinini.Imd 
lex  noua  per  fe folum  verbum  pollulat,vtinfta 
libr.  IO.  dicemus*,  & in  priucipioitafuittra- 
dita  , vt  ex  citatis  Pauli  teftimonijs  condat. 
Multasque  effe  nunc  traditiones  in  Eccltfii 
nonferiptas  , qu* ex dinino praecepto mana- 
runt.&iliud  continent,  certillimum eft.vi  ex 
Concii.Tridenr.fcfl.4.  colligitur,  & in  materia 
de  Sacrament.&  de  Fide  ianus  eft  dicendurB,& 
docet  erudite  Bellarminus  lib.4.  de  Verb.  Dei.,Mn. 

B 'Illa:  autem  non  funt  propiiaeconfuetudincsiu- 
I ris,fed  faifti,quia  iiceteontineant  ius  non  feti- 
iptum,  non  eftiusconfuetUdineinduaum  ,fed 
'potius confuetudo  ex iure diuino manauit , fi; 
ideo  tale  ius  non  humanum  , fed  dininum  ed, 
traditionesque  ipfae  diuina  dicuntur,  licetpci 
confuetudinem  coiiferuatadnt,  qu*  illis  non 
addidit  nouam  iuris  o bligationem  , licet  adii- 
iud  interpretandum  quam  plurimum  valete 
pollitiquialicutdiuinum  praceptum  odendit, 
ita  etiam  proponi  t modum, vt  ficdicam,fen  co- 
ditibnes  cius.  Addo  vero  obiter  prater  hasefle 
alias  traditiones  non  feriptas , qnj  non  ex  diui- 

nisjfe  ex  Apodoloruptaceptis  ,&  legibus  mi- 
naffe  creduntur,  vt  lex  de  ieiunio  quadrageC- 
mali.de  dominica  diei  obfcruationc,& fimiles, 

■quj  Apoftolicattaditionesdicuntur.  Et  earum 
confuetudo  dici  poteft  fecundum  iusApodo- 
heum, quod  etiam  coiifuctuoinarium  non  ed, 
quia  non  confuetudo  induxit  icgem,Ied  lexc&i  *' ' 
iuetudiiiem,&  ideo  etiam  talis  confuetudo  fa- 
ifti  eft, non  iuris,  prout  nunc  de  illa  loquimur. 
Aliquando  vero  potuit  confuetudo  EccleCadi- 
ca, etiam  li  vniuerl’aiiflim3lit,inchoari  fine  vllo 
prjceptoexpreflojfiuefcripto , iiue verbo  laic, 
iiuccliuino,fiue  Apoftolico,vtde  aliqui  busca- 
remonijs  Saciamen  talibus  vetilimile  ed,&tiic 
iniienitur  quidem  confuetudo  line  traditione 
praccptiua,non  tamen  omninoline  traditione; 
nam  ipfummet  initium  confuetudinis  abApo- 
Holis, & primis  palloribus  Ecclelia  approbam, 
tradiiionisvimhabuit.Etitadixit  Augud.  lib.  £«/<M 
4.deB.iptif.patuu.c.24.^iidv«iBei/a  amlali-l 
jit , ntc  Cenciliqs  minutum, fed  jemftr  reuamtj)  «Sar//.. 
m«  «ifi  tmhortttte  afo^tltct  trtdmm  riSifimiii-, 
diinr.Quia  hp  immcmoriales  confuetudines , fi 
ab  vniuerfaEcclcfiaferuentur  , a temporibus 
Apoftolorum  fuiffe,  & non  line  eorum  doftti- 
na,&  auihotitate,faltem  approbante  jincepiffe 
creduntur. 

Ex  quibus  facile  cft  exponere  fecundu  mem- 
briim  detoiifueiudineEccleliaftica  praiter  ios  gtKfi 
diuinum,talis  enim  dici  poteft  generaliteicm- 
nisiJla  , qua:  nec  ex  diuino  pr«cepto  mananil, 
nec  contra  illud  exiftit.  Non  tamen  hoc  falli  d**"”' 
eff.vt  talis  confuetudo  inter  illas  computetur, 
qua:  ius  non  feriptum  continent,  nili  etiam  ad- 
datur.vt  ex  nulla  lege  expreffa  Apoftohea , vel 
humana  manaucrit,  vt  paulo  antea  declaraui,& 
exdiiftis  circa  deiinitioncconftat,&paulointe- 
tius  traiftando  de  lege  humana  iterumdicemus. 

Si  autem  confuetudo  eft  prjter  ius  diuinum,& 
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nuliaicgc  expircffa  coepit  induqi, tunc  de  fe  lur- 
ficienseft  adindiicenduius  non  fcripmm  con- 
fuetudinahu  per  tacitum  confenfum  populi ; & 
Pr«iatorum,feu  Principum,&  huiusmodi  luiic 
in  EcclefiasUa  traditiones,v^uas  vnmerraEccle- 
lla  fcruac,de  quibus  necChriftus  Dominus.nec 
Apoftoli  exprclTum  praccptum  tradiderunt,  vt 
eft  y.  g.  communio  iaicbrum  fub  vna  fpecic,ba- 
ptifmusinfanciUj&fimiles.Oportec  autem  cir- 
ca huiufmodi  vniucrfales  confuetudines  Eccie* 
Ea  obEeruare,  non  ftmpcr  inducere  lus  n6  icri- 
ptiim,&  obligans  ad  Vfum  j vel  obfcruatioiiem 
confuetudinis  ^ vt  eil  in  fronte  cruce  lignari,  & 
orare  vcrfus  Orientem, quod  iiiterhastradicio- 
ncs  ponitTertuiJi.fiipra,  & BaliJ.lib.  deSpir. 
Siahoi(iap»2y,cip.Ecdefia?iicarui^.d\i\in»  i i.  & 
alij,  quos  alibi  aUegaui,  qui  alia  ponut  exempla 
harum  tradicionu,qua  fub  praceptonbn  obli- 
gant.Nihilominus  tamen  iusaliquod  inducunt, 
vel  potius  oAendunt,appr6batiuum,  vt  lic  dica 
talium  aduum.  Nam  talis  confuecudo  vniuer- ' 
falis  EccleEa,  eftono  obliget  fpecialiter  ad  ali* 
quem  vfum,obligatadcreaendum  talem  vfum 
eile  licitum, &fandu,  tum  quia  femper  cenfe* 
ttir  approbata  ab  ipiis  Apoflolisjtum  quia vni- 
berfalis  EccleEs  authbricas  ad  hocfudicit,cuni 
in  moribus  non  poHit  tota  errare, aliquid  turpe 
[committendo, vel  approbando. 

I Tandem  dari.poteib  confuetudb  contraius 
j diuiiium,quie  in  malam  partem  in  fcripTura  ap- 
pellarifoletcradiciohbminumjMatt.ij.  Trans- 
grgdimim  praeeptam  Dei , propter  traditiones  ve/ints* 
& Mare.  d.  dicitur,  Propter  traditmes  hominum. 
Vndead  Colof  2.  dicebat  Paulus,  Videte,  nequii 
vos  decipiat  fetuiam  traditiones  hominum.  Appellan*- 
tur  etiam  hx  traditiones  vans  a Diuo  Petro 
Epift.  f . cap.  I.  Hxc  etgo  confuerudo  nullum 
eifedu  moralem  legis  habere  poteH-,  & ideo  ni- 
hil ad  nos  pertinet.  Non  enim  valet  abrogare 
legem  diuina,vt  D.ThOmas  fupra  docet, & Pa- 
normitan.ctim  Clofla , & aliis  in  dido  cap.vlt. 
de  Conruetu;£t  ratio  eif,quia  licet  materia  talis 
legis  non  £t  intrinfece  rraia , fed  folu  quia  pro- 
hibita , St  ex  ea  parte  non  repugnaret  pet  coti- 
fuetudinem  introduci, tamen  ,quia  illa  prdhibi- 
tio  diuina  ell , iibn  pofTunt  homines  cotra  illani 
prxualere,quia  non  poilunt  mutare  diuiham  le. 
gem,aut  voiunUtem . Nec  Deus  ipfe  ccnfetuf 
conniiiere,  & auferre  legem  (ficut  infra  de  ho- 
mine dicemus)  quia  nullum  eftpiincipium,  vel 
fundamentum  adhocpratfumendum  de  diuina 
voluntace,neque  etiam  erat  expediens,aut  diui- 
namdecens  authoricatem^  oportet  enim  legem 
eius  immutabilem  effe,  vt  infra  Videbimus  tra- 
dando  praecipue  de  lege  Cratis.  Dicunt  aurem 
aliqui  ex  didis  Iuriftis,pofre  confuetudinem  li- 
mitare, & quafi  dilpenfare  in  diOinoiure,fi  iu- 
Itacauia  fiibEr,  Sednoit  eft  intelligenoiim de 
propria  limitatione, \’cl  difpcnfatione,qu?  obli- 
gationem legis  praiexiftentisex  parte  tollat:  in 
hoc  enim  fenfu  falfum  id  eft*  nam  ratio  fada  de 
toralege  procedit  cu  proportione  de  parte , vt 
infra  libro  decimo  latius  dica. Debet  ergo  intel- 
ligi  per  moduinterpretationisjEc  enim  confue- 
tudo  poteft  interpretari  lege, etiam  diuin4m,& 
quod  in  tali  caft],&  tali  caula  iriterueniente,no 
obligat,quia  non  pro  illo  cafu  pofita  eft. 

Supereft,vceande  tertia  diuifionem  ad  lege 
I humana  applicemus , namde  illa  poti  (lime  tra- 
damus, & in  illa  facilius  contingit , vt  coiifue- 
tudofit  fecundu  Jegem,pratt€r  lege,  vel  contra 
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iegem.  Ecquidem  dehisauobusvkimis mem- 
bris nulla  eft  controueriia , nequcaliquam  de- 
clarationem addere  oportet, quia  de  illis  pocif- 
ftmum  difputandu  eftin  fequentibuscapitibus. 

Circa  primu  autem  membrum  aliqui  lurilperiti 
contendunt  nullam  confuetudinem  clTe  pofle 
fecundum  legem  humanam. Ita  fentit  Fchn.in 
c.i.deRefcrip.n.i/.cum  Anton.de  Butr.ibi,&  ^„,5» 
Ioan.de  Ligna.Domin,&  Gemin.inc.i.deCo- 

ftit.inb.  Ali|  vero,  quosfupra  retuli,  qui  hanc 
terciaitndiuifione tradunt, contrariufupponunc, 
nammaximeilia  tradunt  refpedu  legis  huma-  Gtmia. 
nx.  Veruinamenin  re  non  eftdiftenlio,  quia  hi 
audofesloquiintur  deconfuecudiiiejVteftquid 
fadi>illi  vero  vt  eft  quid  iuris . E c claru  eft  dari 
confuetudities fadi lecundum humana iura, vt 
eft  cofuetudb  audiendi  MilTam  diebus  feftisjvcl  Ugemhu- 
cbnfitendiin  quadragefima,S£fimiles. Vnde  ea- 
demcftfatiorefpetftu  legis  humans,  qu«diui- 
hf ,Vel  naturalis, fciiicetjquia  in  omnibus  poteft 
dari  frequenna  a<ftuum  legi  conformiu,  & haec 
eft  cbnfuetudb  faifti. 

Nihilomintis  tamen  certum  eft, per  hanc  c6- 
fuetudinem  non  introduci  iiouum  ius  non  feri- 
ptucn,fcu  cbnfuecudinarium,&  m hoc  fenfu  di- 
cunt prsedidli  anciores, quod  licet  pojpulus  per 
mille  annos  fcruetlegem,non  introducet  con- 
fuetudinem. Ratio  eft  fupra  ta(fta,quia  illa  con- 
fuetudo  folum  eft  qusdam  obferuantia  prsexi- 1 
ftentis  legis, Sc  ideo  non  tendit  ad  nonam  iegem  ^ 
introducendam, quia  non  eo  animo  incepta,  vel  I 
continuata  eft, fed  folum  animo  implendi  lege, ) 

Nec  etiam  Princeps  habet  houam  voluntatem 
introducendi  circa  illam  rem  aliam  legem, quia 
voluntas  quali  continuata,quam  femper  habet, 
folum  eft,vtlexfuaferuetur.  Vnderedte dixit 
Baldus  in  lege  vltima,  Codicis,  C^uod  ft  longa  ’ 
confuctudo.  Hancconfuecudinem  fecundu  iUs 
non eile difpoEtiuam,led  imitatiuam  iuris,  vel  | 
tudiceiteexeeutiua.  Ex  quo  re£te  infere  Clof- ' 
fa  in  cap.  I. de  Confuetud.in  fexto,&  Panormit.  SMoitn, 
incap.vltimo  de  Confuetud.num.i  t.  abrogata 
illa  lege  per  aliqua  pofterioreiti,  abrogari  etiam 
ralem  confuecuoinem.etiam  (i  illius  mentio  no 
ftat.  Quia  illa  non  addit  nouum  vinculum»  nec 
cenfetur  tanqiiam  per  fe  introducfta , fed  vt  an- 
nexa ]egi,&;  in  eafundat3,iSc  ideo  nulia  obliga- 
do  ex  ea  manet  ablato  legis  fundamento.  An 
vero quahdo  confuemdoantecedit,8c pofteaftt 
JCx feripta,  reuocata lege, maneat  confuetudo, 
fupra  prscedenti  capite  eft  , & videri 

poftuiitqu«latetra<ftatFelin,c.  i.de  Referip. 
in  \it. Regula  a »iU.  i5.Scpr«fcrtimlimit.7.& 

Roch.  fupra  reft.5  .num.7. 

Quamiiis  aurem  confuetudo  ius  non  inducat, 
aliquos  elfeiftus  haberepoteft  circa  legem  pra. 
exiftentem  ih  ordine  ad  perfeuerantiam  illius,,  ^ 

& efferus  fubfequentes.Atquc  hoc  modo  dici- 1 
tur  primdcolirmare  iegem. Sic  enim  dixitCra- . 
tian.  §.  Leges, ihh  C3p. In  iufiiSjS.  4.  Leges  in  f itui,  ^ 
tum  proMulgantar , jjrmari  autem  cum  moribus  vten-^ 
ttum  approb<intur,&c  EgnilScacur  etiam  in  l.vlt.C. , 

Qua  fit  longa  confuetudo,  & Optime  explicat 
Bart.in  Repet. legis  De  ff.  de  Legib*  n.4. 
dicens, banccon&etudinem  confirmare  legem, 
non  perfe  , fed  remouendo,prohibens,fcilicet, 
contrariam  confuetudinem,  & abrogationem. 

Atque  eodem  fere  modo  dicitur  hac  confuetu- 
do adiuuare  legem,  vt  fumitur  ex  cap.5tfpft<f , de 
Cenfib. nimirum,  quia  & faciliorem  reddit  ob- 
feruantiam  eius , & quodammodo  facit  ilia  ma- 
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gis  immutabilem , iuxta  proxime  di(iia.  Alius 
efferius  hnius  confuefudiuis  cft  interpretari 
legem  , imo  vocatur  in  iure  , /»- 

terpres^capitt.Cum  dileUui^dz  Con{uetu.I.5idei»' 
Iterpretatme.^.dt  Lcgib,&  declarat  £arth.di(^d 
num.4.Scs.&Panormitan,di{fto  cap.vlt.n.aS. 
1&  ratio  eft, quia  indicat , quo  Icnfu  fuerit  lex  in 
j principio  la  ta,&  recepta.  Quod  ii  aliquando  fa- 
ciat talem  interpretationem, qua  inducat  non- 
' nullam  legis  mutationem  a primiuafua  infti- 
I tutionejilia  no  effet  mera  interpretatio,  & ideo 
fubea  ratione  illa  confuetudo  non  erit  fecun- 
i dum  legem,  fed  fuperaddita  legi.  Et  quantu  ad 
! hoc  eadem  ratio  eft  dc  illa  qua  de  conlueiudine 
j legi  contraria.  Quia  ex  parte  aliqua  repugnan- 
itiamaliquamhabetcumlcge,  vtin  principio 
I fuit  polita,  nam  in  aliquoiUi  derogafle  dicitur. 
i£t  ita  de  illa  quantum  ad  huncehedtum  limul 
dicemus  cum  confuetudineabrogantelegem. 

Denique  addi  folet  alius  huius  confuetudinis 
ef}ec>us,qui dicitur cxtenlio legis.  Vt  fi, verbi 
gratia, pro  laicis  tantum  polita  fit  lex,  &pofiea 
per  confuetudinem  a clericis  etiam  fcruetur,fie“ 
ripotefi,  vt  ratione  confuetudinis  obligentur 
clerici  , qui  ex  vi  legis  non  obligarentur , fum- 
pto  argumentoex  Panormit.  per  ilium  textum 
in  cap.Cttw  (auja,<ie  Re  iudic.n.4.  Felin.in  cap. 
EccUfjaide  Confiic.n.d2.Couar.in4.i.p.6.$.io, 
n.i  8.  ScTiraquel.de  Primogen.n.4.4.qui  dicunt, 
confuetudinem  iu{fam,feu  communem  clericis, 
& laicis  obligare  clericos;  ergo  a fortiori  cofiie- 
tudo  clericorum  obligabit  illos  etiam  fi  fecun* 
dum  legem  laicoruindudafit.Sed  inhoccon- 
fiderandum  eR,  aliud  efie , confuetudinemefTe 
fecundu  legem, id  eft,cx  vi  legis>&imperioeigs, 
aliud  vero  confuetudinem  eEe  fecundu  legem, 
id  eft  ad  inftar,  & fimilitudinem , feu  imitatio- 
nem eius.  Nos  hic  priori  modo  intelligimus 
confuetudinem  fecundum  legem, Scilla  re  vera 
non  extendit  legem, nifi  forte  per  interpretatio* 
nem,qux  cadere  pofiitin  verba  eius.  Neque  in 
didto  exemplo  confuetudo  cft  illo  modo  fecun- 
dum legem,quia  non  cft  ex  lege  ciuili, fed  ex  li- 
bera voluntate  eoru, qui  facere  voluerunt, quod 
lexciuiiis  praecipiebat  , etiam  fi  perillam  non 
obligarentur  , quales  erant  clerici  in  ditfto 
exemplo.  Tantum  ergo  dici  poteft  illa  con- 
fuetudo lecundum  legem  ciuiiem  per  imitatio- 
nem, &ita  mirum  non  eft,  quodpofiitnouam 
ius  introducere  : nam  hoc  per  fe  habeteonfi^e- 
tudo  iuxta  legem  vitimam , C.  Qus  fit  longa 
confuetudOjSc  quod  illa  imitatio  fit  alteriusle- 
gis  extraneat, nijfiil  refert>neque  aufert  confue** 
tudini  vim  fuam.  Vnde  etiam  fit,vt  illa  non  fit 
propria  exrenfio  propria  extenfio  prioris  legis, 
fed  induffio  nouae  alterius  rationis, feu  fori.  Na 
obligatio  , quae  circa  tales  perfonas  infurgit,  re 
vera  non  eft  ex  priori  lege  ciuili, fed  ex  noua  le- 
ge Ecciefiaftica  confuetudine  clericorum  intro- 
dudla.Et  ideo  talis  confuetudo  Vt  fic,  reducitur 
ad  eam, quae  eft  vitra  legem. 

C A P V T V. 


De  varijs  panittonibus  confaetudiniSiex  eitu 
materia  fumptU. 

QVarto  diuidi  poteft  confuetudo  ex  parte 
rerum,  feu  materis  , circa  quam  verfatur, 
fub  qua  multx  fubdiuifionesTeu  faciliores  par- 
titiones contineri  pofTunt.  Sic  enim  diuidi  po- 
teft confuetudo  in  canonicam  , & ciuiiem  ad 
eum  modum, quo  diuiditur  lex  in  membra  fi- 


milia.Nam  fi  cofuetudo  fit  in  materia  fpirituafi  c«/i^ 
errt  canonica, vtconfuetudo  ieiunandi,feruan(y 
aliquod  feftum  . Et  invniuetfum  omnis  ccwi- * 

fuctudo  propriaclericoru  canonica  eft,  etiamli 

videatur  aliquando  circa  materiam  tempora- 
lem verlari,  quia  femper  verfaturcirca  illam 
materiam, proutfpe<ftatadbona,  velperfonas 
clericorum,  aut  )icclefiarum,  & fub  illa  ratio- 
ne facra , feu  Ipirhualis  eft.  Confuetudo  autem 
ciuilis  cft  propria  Iaicorum,&  circa  tempora- 
lem materiam  verfari  debet,  legem  enim  ci- 
uiiem imitatur,  argumcntol.vit.C.  Quiefit 

longa  confuetudo. 

Dices,nonefre  adaequatam  diuifionem,  quia 
datur  confuetudo  communis  laicis.  Sedendis,  I 
& vtrofquc  obligans,  \t  cap.pracedemi  ex' 
Panormit. & aiiisdiCebamus , illaaucemnon 
poteft  dici  canonica, vel  ciuilis,  fed  mixta.  Re- 
fpondeo,  vel  illacomprehendit  clericostan- 
tum,vc  ciuesfunr,  quia  eft  de  maceriapercinen- 
tead  temporale  regimen,  Sc  communebonum 
politicum  ciuitacis , & talis  confuetudo  ciuilis 
erit  , tum  quia  tota  tendit  ad  finem  tempora- 
lem , Sc  fubiacec  poteftati  temporali  , tum 
etiam,  quiaeftaciuitate , vt  ciuitas  humana 
eft,a  qua  denominatur  lex , vel  confuetudoci- 
uiiis.  Nec  eftinconueniens,quodobligetcle- 
ricosvtciuesfunt  , quia  etiam  ilii  nomine  ci- 
uitatis  veniunt, vt  notat  Barth.in  J.i.ff.  Ad  mu- 
nicip.  ScPanormit.incap.  Cumcaujam.  dtKefum. 
iudic.  & per  legem  etiam  feriptam  ciuiiem  pof- 
funt  hoc  modo  obligari  quoad  vim  diredi- 
uam,modofupra  explicato  • Autefteonfueeu- 
do  pertinens  ad  clericos,  vt  cicrici  funt,  vel 
vc  Chriftiani  funt,  & tunc  necefte  eft,  vteon- 
fuetudo  fit  canonica,  quia  folailla  poteftcleri- 
cos,vt  tales  fune , obligare,  & illa  fola  eft  emi- 
nentioris  ordinis , quspoffit  etiam  laicoscon- 
, prehendere , quia  femper  confuetudo  imitatur 
legem,Scapoteftate,  feu  iurifdidione  eiufdem 
ordinis  pepdet.Poceft  autem  id  dupli  citer  con< 
tingcre.Primo,  quia  materia,  & finis  confuctu- 
dinis  fpiricualis  eft  pertinens  ad  laicos,&  cleri- 
cos vt  Chriftiani  funt , & talis  eft  vna  fimplex 
confuetudo, & canonica,  qualis  eft  confuetudo 
fernandidiem  feftum  vtrifque  communis.  Se- 
cundo contingere  poteft  folum  per  quandam 
conuenien  tiam,  & fimilitudinem, vt  verbi  gra- 
tia,quia  in  taii  loco  tam  iudices  laici , quam  £c- 
ciefiaftici  feruanc  aliquam  confuetudinem  in 
fuis  iudiciis.  Et  tunc  in  rigore  non  eft  vnal 
confuetudo,  fed  duplex,  vna  canonica , Sc! 
altera  ciuilis , qus  folum  per  aggregationem 
per  modum  vnius reputatur.  Et  ita  diuiiIoeft| 
adaquata , & hsc  videmur  fufficere  ad  expoft-i 
tionem eius , deferuietque infequcntifiusadv- 

fum  terminorum.  | 

Alio  modo  etiam  ex  parte  materi*  poteft di- 
uidi  confuetudo,  in  morem ftri<fte  fumptum»  ^ i 
ftylum  , ritum, & forum.  QuxdiuifioconftabitI  \ 

explicando  tres  voces  vitimas!namomnealiaiii|  1 

confuetudinem  fub  illis  vocibus  non  compre-  l 

henfam  fub  more  ftride  fumpto  comprehendi*^ 
mus.  Primo  igitur  ftylus  fignificare  videtur 
vfumfpecialeminfcribcndo,  vel  loquendo, 
colligi  poteft  ex  cap.Q»4m  ^r<ttti,de  Crimin.falf. 
vbi  cheitur,  ad  difeernendu  vera  referipta  Pon* 
tificia  , inter  alia  refpiciendumefTe  ad  ftylum. 

Vnde  aliqui  colligere  voluerunt,  ftylum  folum 
morem  feribendi  fignificare , nam  ita  etiam  fu- 
miturincap.Fefierabi/em.  de  Confirmat,  vtil.  vel 
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(latio  , nam  primo  fIgnidcafTe  videtur  sncum 
inflrumcntum  icribendi,  &.  indecrandaraed 
ad  icripturam  ^gni(icandam,iuxta  i.c.C.de  Sa- 
cror.Ecclef.&  inde  ad  modu , feu  ordinem  fcri- 
bendi.''  Sed  Jicec  in  praedicis  iuribus  ita  vfur* 
peturilia  vox, non  excluduntur  alia  fignificaca, 
nam  etiam  (igiiidcat  vrum,&modu  loquendi. 
Indeque  videtur  hsc  vox  accomodata  ad  (lgai> 
Heandum  modum  feruariconfuetuminalsquo 
ordine  iudiciali.Ecita  dixit  Cyn.inl.t.C.C^x 
fitiong.confuet.  ftylumefle praedicam  alicuius 
curia;,&idcm  habet  Bald.in  l.vlr,C.€od.&  per 
antonomaiiam  ita  vocari  folecftyius  Romanx 
curi*.  Et  fere  in  idem  redit , quod  dicit  Barth. 
in  dida  repetit.legis  Dequibus,^.  i o.  in  fine  qu*- 
ftionis  prim*,  ftylum  effeconfuetudinem , qu* 
rcfpicicordinem  loquendi,  & procedendi^fcili- 
cet,iniudicio.  Nam  ob  hanc  caufam  dixit  idem 
Bartdn  1. 2 .C.Qu*  fit  long.confuet.n.p.  ftylum 
Iblum  induci  per  adlus  iudiciarios  eorum,  qui 
in  iudicio  verfaiitur  > AngeJ.vefo  in  §.Ex  non 
fcfipto, In^iudt  lur.natur.dicit,  ftylum  non  ma- 
gis dici  in  iudiciis,quam  extra  illa . Quod  gerre 
verum  eft  fpettata  generali  vocis  fignificatxo- 
ne,confiderando  autem  vfum  eius  in  ordine  ad 
ius  explicandum , vel  introducendum,  proprie 
videtur refpiccre  ordinem  iudiciorum  , fubiu- 
dicijs  omnes  icripturas, bullas, &refcripta  com- 
prehendendomam  licet  in  eis  expediendis  non 
interueniatordoiudicialisjftylus  eorum  in  m- 
dicijs  attenditur  . £t  plura  de  hac  voce  erudite 
congcritChriftophor.de  Pazin  t.p.Rubr.ad 
leges  Hirpani*,qu*ftyliappel]ancur. 

Vt  autem  non  fiftamu*  in  Ibla  vocis  fignifi- 
cationc,  fed  rem,  qu*  ad  ius  pertineat  explice- 
mus, polTumus  in  Itylo  cu  proportione  ad  con- 
luctudinemduo  diftinguere,fcilicet,  ftylum  fa- 
^i,&  luris.  Stylus  quoad  l:adium  videtur  mihi 
efle  non  tam  frequentia  adtuum  fig  fcribeiidi, 
loquendi, aut  procedendi, quam  forma  illa  quafi 
artificiaiis,qu*feruarilblecinofdinefermonis, 
fcriptur«,aut  proceffiis , ita  vt  inter  partes  cius, 
vel  talia  verba  vfurpentur,  vel  tali  modo,  aut 
ordine  conftituantur  .H*cenjm  fignificatioex 
communi  ^fu  conflat, & ex  iuribus  allcgatis,& 
fumietiampoteft  ex  l.i.C.de  Sacrof.Eccief.vbi 
dicitur , VolunwU  vUimA fylum  Uberum  ejfe  deberet 
id  eft, formam  difponendi  per  teftamentum,  vbi 
conftatjftylum  clle  quid  fadti,&non  fign  ificare 
frequentiam  aiStuum,  fed  ipfam  formam  di(po> 
nendi.Et  clarius  in  illafignificationcvfurpatur 
J.j.C.deBon.vacantJib.iGi  Et  lic  etiam  dixit 
Tercnr.in  Andria,  Dijfitnili  oratione  (um  fa^£  ^4c 
^y/o.At  vero  quia  in  loquendo  maxime  ,&  feri- 
‘bendo  talis  forma  vfu  copararifolet,ideovfus 
ipfe,feu  gonfueeudo,  ficfcribendi,vei  loquendi, 
ftylus  appellatur  ,&itafigni(icac  confuetudine 
fadti,vtfenfit  Bald.in  diifial.i.C.de  Sacrof.Ec- 
clcf.&  in  1.5i  quit  i«tr4,  C*de  Bon.profcriproru. 
Quod  intelligcndum  eft  non  abfoJute  de  qua- 
cumque confuetudine, fed  in  tali  maceria, vtfu- 
pra  dixi. 

Si  ergo  ex  tali  ftylofadli  introducatur  obli- 
gatioferuandi  calem  modum , vel  ordinem  in 
Jronunciando.feu  procedendo, quoad  hoc  fty- 
us  erit  ius  fpecialc,&non  feriptum.  Vnde  quu 
h*c  obligatio  non  videtur  ordinarie  poffe  in- 
troduci per  ftylum  fa^i,ita  vtyim  iegishabeat, 
nifi  in  his*,  gugiudiciaconccrnunt,  ideo  ftylus 
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dari  ad  judiciarium  morem,  & ordinem,  Vt  ex  « 
|Bart.diximus.  Naminalijsmatefljs/crmoui- 
bus,  vel  fcripturis  vfus  fic , vel  fic  loquend  i , aut 
fcribendi  parum  videtur  referre  ad  commune 
bonum,  vepoftit  legem  inducere  : in  iudicijs 
amem  multum  referre  poteft,  adeo  vtdixerit 
Anghar.  conf.55. ftylum  curi*  facere  ius  in  cafi- 
bus  aiufe  non  decifis.  Etideo ftylus  vceftali-i 
quid  iuris  proprie  dicitur  ad  iudiciaria  pertine-l 
re.  Sic  ergo  ftylus  eft  quoddam  ius  non  feriptu,  I var^eft- 
inturdum  policiue  obligans,  vt  ab  co  nonrece-  BtufiylUn 
datur, iuxtal.vlt.C.  cre  Iniur.  interdum  obliga-  Jinuantur. 
donem  tollens, vr,  licet  iure  communi  fenten- 
ciadebsatpronuneiariaiudice,  de  ftylo  curi» 
dicitur  non  efle  necefTiriu-r! . Interdum  inter- 
pretationem iuriiinducic  , etiam  authenticam, 
&lcquendam.  Quomodo  aurem  ftylus  intro- 
ducatur, vt  habeat  hos  effedfus  cum  proportio- 
nead confuetudinem  explicandum  eft,  & in  fe- 
quentibus  fiquid  habucritfpecialeadnorabitur. 

Atquehing tandemintelligi  poteft, qu®  &: 
quales cenfend^fint  leges  ft^lnDupIicicerenim  ' 
poteft  ilia  determinatiolumijcum  aliqua  lex  di-  -ief  Jint  leges 
citureffcftyli.  Vno  modo, vt  illa  denominatio 
fic  ab  obiedto  legis, leu  materi®, circa  quam  ver- 
fatur.^c  fic  proprie  talis  lex  per  le  non  pertinet 
ad  confuetudine , fed  magrsad  legem  feriptam, 
quadifponicde  ftylo  feruando  in  hisjqu*  con- 
cernunt iudicialia,  ficutin  rhetorica  dicuntur 
legesftyii,qu®  tradi  polTunt de  modo  j & ordi- 
iie,grauiter,  &fuailiter  ,ac  clare  loquendi , vel 
fcribendi.  Ethuiufmodi  fune  leges  ftyli  regni 
Hifpani®,  in  quibus  etiamfgpe  ftykis  moris,  &: 
confuetudinis  allegatur.  Et  ita  exiftitno  ab  ipfa 
materia  denomin  uionem  iliam  fufcepifTedicet 
Chriftoph.de  V&z  fupra  n. 53. aliterillam rubri-, 
eam  explicer,  Alio  vero  modo  poteft:  lex  ftyli 
dici  ab  intrinfeco  modo , quo  incroducfta  eft  per 
(olum  vfum  in  tali  materia  forenfi,  feu  iudicia- 
ria , & fic  eft  proprie  ius  non  feriptum  fub  con- 
fuetudinecomprchenfum,vt explicatum  eft. 

Aliud  membrum  dicfta  partitionis  erat  Ritut: 
nam  huncetiam  inter  ca , qu®  ad  confuetudine 
pertinent , ponit  R ochus  Curt.  in  di<ft:a Prxfac. 
num.28.ex  Panorntit.incap,  Cnmfecundum^dQ 
Tempor,ordin.  vbi  fic  inquit,  Riitu  eii  conjueiudo 
folennitarem  prabens  in  aliquo  ailu  exercendo , ka  vt 
vbi  vfuidijponit  erga  [oiennitatem  aSus  , rif»  feu  ob- 
feruantiadicipopt,  £t  folum  allegat  cap.vit.de 
Confuetud.vbinihilderitu  in  particulari  dici- 
tur. luxtaquam  deferiptionem , etiam  ftylus 
erit  quidam  ritus, licet  non  omnis  ritus  dici  pof- 
fitltylus . Idem  vero  Panormitanus  in  cap.  In 
aliquibus  ,d^Decim.  inprincip.  reftridius  dixit, 

\ Ritus  ftgnijif at  mores  injpiritualibus.  Et  iuxtahoc 
non  omnis  folennitasaiftus  dicetur  ritus  , fed 
fpecialiter  illa,qu®  eft  in  materia  facr  a,vt  facri- 
ficij,  facramentorum , & facramentalium , aut 
orationum  , feu  diuinorum  officiorum  , &hic 
videtur  communis  Ecclefiafticus  vfus  illius  vo- 
cis.Nunquam  autem  probauitPanormit»  illam 
vocem  fpecialiter  fignificareconfuetudineali- 
quam,imo  in  cap.  de  Sacra  vnc.  norat 

idem  Panormit.quod  rifiM  e f quadam  jolennitoi,^ 
forma  jpectaliter  in  a£lu  facramentalt. 

Quapropter  doiftrina  data  de  ftylo  videtur 
ad  ritum  applicanda . Nam  ritus  effe  poteft  vel ' 
quidfadlijVelquidiuristitem  vt  eftquidfadii, 
primo,&perfeconfiftit  infolennitacc  aliqua  ,| 
feu  csremonia  alicuius  a<ftus.  £c  in  hac  acce-l 
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ptione  vfurpatur  in  tribus  capitulis  allegatis. 
Vnde  ad  huiufmodi  ritum  non  eft  per  fc  ne- 
ceffiria  confueiudojnec  aduum  frcquencia>fa- 
pius  enim  inflituiiui  ante  omnem  vfum  > aut 
verbo,  vt  Chriftus  Dominus inftituit  fubftan- 
tialem  ritum  facramentotum  , aucfcripto,  vt 
'mult®  accidentales  folennitates,&  adiones  fa- 
cr«  ab  Eccleliainftitul«  lunt,  vr  conftac . Non 
repugnat  autem  5 imo  ctiamlispe  contingit,  ri- 
tus huiufmodi  Vlu  &cohfuetudinc  introduci, 

& tunc  talis  confuetudo  dici  potcft  ritus  quida, 
vr  voluerunt  didi  audores  •,  oportebit  autem 
illam  diftinguere  , vt  eft  quid  fadi,' vel  iuris. 
Kam  priori  modo  erit  frequentia  lic  operandi 
in  tali  materia  5 pofteriori  autem  modoelTs 
poterit  ius  aliquod  nonfcriptum  in  eadem  ma* 
lerlaper  illam  frequentiam  indudum,5c  fc  fc- j 
re  omnes  confuerudines  canonica  inadibusj  . 
pertinentibus  ad  cultum  Dei, quatentis  eis  dant ; B 
formam, feu  rpecialem  modum  , dici  poterunt 
ritus.  Quale  aiitem  f t hoc  ius,6c  quorhoJo  in- 
troducatur ex  generalibus  regulis  de  coiifuetu- 
dine  petendum  eft  ; nihil  enim  videtur  habere 
fpeciale,fed  cuo^i  proportioneprincipia  de  con- 
fuerudine  applicanda  funt . 

Tertium  membrum  in  eadem  partitione  po- 
litum eft,Fora«,  quae  vox  in  communi  iure  vit- 
tata non  eftin  hac  hgnihcanone,&ideo  B-trth. 
Panormit.Rochus,  tcalij  dcconfuetudinefcri- 
beiites, illius  non  meminerunt.  Tamen  in  legi' 
bus  nollri  Regni  forum  inter  confuetudines 
ponitur  in  l./.tit.i.partit.i  .vbi  id  notatCregor. 
Lopez,  &conliderata  illius  vocis  deriuatioue, 
videtur  idem  effequod  ftylus,  prout  a nobis  ex- 
plicatus eft , vel  parum  ab  illo  differre.  Forum 
«nim  in  vfu  vulgari  Jocum  publicum  lignificare 
foietad  mercaturam  , & negotiationes  venales 
deftinatunijVteft  apud  Ifidor.lib.iy.  Orig.  c.  6 
&quia  iudiciain  his  locis publicisexercailo- 
lentjideo  credit, illud  nomen  cranflatum  elfe  ad 
iTgnificandum  locum iudiciorum  . I-em  vero 
libro  1 5. Orig.cap.2i& libro  1b.Etymol.c3p.  15 
Forum  ait, exercendarum  litiumlocum  lignifi- 
care,& a fando  efte  di  Cium , & habetur  in  cap. 
F«?r«m,de  Verbor.fignificat.Vnde  etiam  lignifi- 
care folet proprium  territorium  vniufcmnlque 
iudicis,auc  Pr*lati,&  ita  videtur  fumi  in  tit.  dc 
Foro  compet.  vtibi  Hoftienl.  Pan6rmitan.& 
aiij  notant.AtquehinC  etiam  atftiones  iudicia- 
les  per  antoiiomafiamvocari  folent  adioiies 
forenfes.vt  in  1. Pertult.ff.de  Ferijs , Vnde  etiam 
didlafunt  ioftrumenta  forenfia  feripturae  pu- 
blics,qu^  fidem  in  iudicio  faciunt,  [.Cotnfxrauo’ 

C.deFide inftrumen.Ita ergo  confuetudines 
pertinentes  ad  ordinem  iudiciorum  forenles 
dici  polTunt. 

Hacigitur confuetudines cenfentur  in  Hifpa- 
nia  comprehendi  nomine  fori;  nam  leges , quse 
fori  dicuntur, ex  vlu  originem  habuerunt,vt  in 
carum  prooemio  dicitur, 6cdubium  non  eft, quin 
vfusin  rali  materia  poffic  ius  inducere, non  mi- 
nori ratione  , quaminaljjs.  Vndedicirurin  1. 
Labei.W.ds  Scatulib.  Morem  Acentium  fetiui  debe- 
fwitf.Scin  I.i.j./«b9»«r4r5fr,ff.de  Varijs,&extra- 
ord.cogn.expreftc  dicitur  Pro  fm  cbn^uetudlne 
djitmationem  habendam  ejffjSc  notat  Barth.  indi- 
g«i6rH.  Vndeinhaclignificatione  con- 
ftat,  parum  ab  ftylo  differre,  vnde  licet  in  Hifpa- 
nia  diftimftaeiinr  leges  fori,&  liges  ftyli,  tamen 
hacccnfentur  eircquali  mccrpretationesillaru, 

Vt  inRubrica  illarum  dicitur.Diffcrunt  nihilo-' 


minus  forum,  Sc  ftylus,  quod  forutr 


ylus,quodforumnonfigni. 

ficac  ordinem,-  aut  modum  loquendi,  autpro- 
cedendi  in  iudicio  Ikut  ftylus  , fed  lignificare 
videtur  omnia  iura  competentia  ratione  iucif.' 
di<ftionis,velin  ordine  ad  illam , Vel  vrum  eius.  1 
Vnde  tota  colletftio  legum  fpedantium ad  lu-l 
rifdidfionis  vfum,videcur  polTe  nomine  fori  1 

qu^licolle(ftiuefumpto,lignificarl,quanuisl]n-j 

guls  etiam  leges  huiufmodi  foleant  dici  foraj 
Hilpane,fueros.  j 

Hincdicuntaliqui  ,forufrtm  hac  acceptione! 
non  lolamconfuetiidinem  lignificare  , fcd  in- 
differenter  comprehendere  leges  feriptas,  vel 
non  feriptas  ,feuconfuetudineintrodu(ftascir-  J*^'**^ 


ca  vfum  iunTdi(ftionis,&  iudiciorum . Itafenfit 
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Burgos  de  Pazin  lib.i. Tauri,  num. 
enim  fori  fcriptafiuu  , & tamen  fub  nomine 
fori  rerfte  comprehenduntur.  De  illis  autem 
legibus  fori  frequentiusfentiuntHifpaniiurif. 
periti.non  habere  vim  legum  , nifi  in  virtute 
confueeudinis,  ita vtlexlcripta  fori  ius  non 
con  ferat , neque  ad  probationem  fufficiat,  nifi 
vfus  eius  probetur, vt  docet  Gregorius  Lop;di- 
^fa  1.7,&,l.i8.tiM5.pprtit.7.&SuarczinPro- 
cemi.fori,  num.i.2.&  Valdcfi.in  Additione  cS., 
adillum.&Chriftophor.dePaz  inRubr. Adi. 
Styli, p.i  num. 36  i alij  circa  1. 1. Tauri , qu«. 
cfti.  j.titul.T.lih.a.Compil.  exquaidem  colli  ' 
gtur.  Quod  fi  hoc  verum  eft , profefto  lege 
forijVt  fcripi*  funtjiion funt  leges . Nam  lex 
feripta  non  habet  vim , & fubftantiam  fuam  ab 
Vfu,redex  inftitutione  ^ & promulgatione  * ilU 
autem  non  fic  inftiruts  funt , & propofita: , vt 
per  fe  obligent  , fed  folum  quantum  de  vfu 
conftiterit.  Solum  ergo  funt  quali  memofalia 
Conruetudinum,ac  fubinde  ius  earum  }illisnon 
obftantibus,  erit  ius  non  fcriptum,8c  confuetu- 
dinarium,  quia  talis  feriptura  ei  non  repugnat, 

Vt  fupra  di^um  eft  . 

Sed  quidquid  fit  de  illis  fpecialibus  legibus 
fori,  non  dubium  eft,  quin  potuerint  dari  le- 
ges feriptae  dc  toto  negotio  forenli , &aliqu* 
etiam  potuerint  conluetudine introduci , 6cita 
omnia, qux  diximus  de  ftylo  quoad  fadum,  & 
quoad  iusfcriptum,vel  non  fcriptum,cuni  pro- 
portione poftunt  ad  forum  applicari.  Addoi 
etiam,  licctin regno Caftellalegesfori  adil-l 
lam  materiam  iudiciorum  determinentur , for- f 
taftii  in  alijs  regnis  Aragoni^j&c.alio  modo,vcl, 
latiori  fignificato  fumi.  ( 

Fora  enim  ibi  appellari  videntur  leges  pro*  > 
pri®  illorum  regnorum  antiqu®,  & quali inuio- 
labiii  vfu  confirmat®,&  maxime  qii®  pertinent 
ad  modum  regiminis  ,&  iurifdidlionisPfinci* 
pis,&ftjbie(ftionispopuIi,&  nobilium, 
talfe  pluracompleiftuntur  , & mihinon  con-i 
ftflt,  an  ab  exprefta  inftitutione  originem  ha- 
buerintjVci  confuetudine  fint  introduft<;,vtro« 
que  enim  modo  introduci  potuerunt, fi  iuftajSc 
rationabilia  Ifntjvrfupponimus,  Exceptisergoi 
his  fpecialibus  vocibus  , aut  conruecud!nibus,| 
omnia  alia  iura  vfu  introduifta  in  quacunqjnio* 
rali  materia  generale  nomen  confuctudinisre* 
finuerunr.  Atque  ita  conftat , per  hanc  partitio- 
nem non  multiplicari  formalitcr,  vt  fic  dicam, 
iusconfuetudinarium,  fed  tantum  materialiter 
ex  parte  rerum, feu  materiarum, circa  quas  ver* 
fatur.Idemque  eft  de  alijs, ac  fimilibuspartitio- 
nibu?,qu.xfaciJe  excogitari  polTunt. 

Vltimo  notanda  eft  alia  diuifio,qu*  vfdjs 
eftepotcritad  fequentU.  Nam  diuidi  poceft  co- 
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ruecudoinpoh'tiuam}6c priiaaciuam,lcu  nega- 
ciuam.  Phor  ex  po{itiuo  vlu  ducit  originem}& 
in  frequentia  aduum  qtioad  fadutn  coni]liic,& 
ita  quod  ius  ad  agendu  inclinat, vei  bbligar.Po- 
fteriorverbconliilit  potius  in  non  agendo,  & 
ducit  originem  ex  non  vfu,&  ita  interdum  vo- 
catur. Quatenus  verd  ille  no  vfus  frequens, feu 
continuatus  eltj  habet  modum  confuecudinis, 
qux  veJuti  ih  fado  coiihAir,&  h ius  aliquod  in- 
ducit , ad  non  agendum  caiitum  inclinat,  vd 
obligat.  EU  autem  hoc  loco  notanda  dt- 
ftinctio  de  non  vfu  negariuo  , & pHuatiub 
quam  infra  circi priuilcgiaiatiuscxplicabimus; 
Quia  non  vfus  negatiuus  nbri  inducit  cofuecu- 
dlnem,  vtret^enotauitPatil.deCaflroin  dida 
l.Dr^«i^«, quia  non  eftaitliib,nec  oimlTio  mora- 
lis,&:  ita  non  habet  rationem  moralis, &volun- 
tarij  vfus, hnc  quo  non  pote/i  cbnluetudoincro- 
duci.  Priuatiuus  autem  hon  vluscbntinuatusi 
autfuis  temporibus  repetitus  confuemdine  mo- 
raUminducit , propter  contrariam  ratibnemo 
Maxime  quia  hic  non  vfiw  moraiiter  non  eft 
iine  at^u  po^tiuoiticucdeomiilione  Theologi 
dicunr.Id autem  dupliciter  cdntingcte  pbtelt. 
Primoquiaille  non  vfus  coniiftic  ui  carfcntia 
alicuius  circundantiic , Vel  folennitatis alicuius 
pofitiui  adtusjVt  cft  , verbi  gratia , incehtioiunl 
contrahere  matrimbnin  iii»e  dilpenfatiohe ; na 
ex  hoc  frequenti  vfu  colhgaiu. multi  cumNa- 
uar.illam  clTe  veram  coniuetudine , qus  potuit 
auferre  illud  impedimentmn,&;  talis  dici  poteft 
non  negatiua  tantum,  fed  pohtiua  confuetudo  ^ 
quia  non  eft  de  bmiftione , fed  de  a<ftu  fa<5tb  c u 
tali  negatibne,nec  negatio  fufHceret  ad  confue- 
tudinem  linfeaiftu.  Aliter  vero  contingit, vt  no 
vfusconliilat  in  fola  carentia  adus  tempore 
alias  debito,  vr  erit  bmiHio  audiendi  Miilani 
tali  dienonob/lantc  lege^quaomi/Iio  vtcori- 
fuetudincm  inducatdebec  elTe  voluntaria ^ 
ex  uaparte  adtum  aiiqdeiii  includit , formaiiter 
vero  confiftit  in  carentia  adiuum  & idebpriua- 
tiua  confuetudo  dicitur.  El  dici  etiam  potell  dif- 
fuetudo,quanuishac  vox  ajqumoca  lir,  vt  notat 
Rochus  Curr.di(ftaPra:fat.  num.jo.  &c  31. quia 
dilfuctudoproprievidecurfupponerc  cbluetu- 
dine;  nam  cum  ab  ea  receditur  vocanfokc  d;f- 
fuetudo  , Elie  ab  illa  recedatur  percontrarios 
a(ftus,atque  adeo  per  confuetudmem  politiud 
contranam,Eue  pcrfolam  ominionem  antiqui 
Vfusjvcfoque  enim  modo  contingere poceft , vt 
conftat.Ethbc  modo  dari poceRoifFuecudo  per 
contrariam  cofueeudinem,  bepoteft  etiam  dari 
negatiua  Confuetudo ; ^iise  non  Et  dilluetudo  li 
confuctudinem  oppofitam  non  fupponat.  Ve- 
runtamen  etia  dici  poteft  diffuetudo  fine  refpc- 
(ftu  ad  priorem  confiietiidine , qus  prsceflerit, 
fed  tantum  ad  iJlam,quapoflef,vel  deberctin- 
ddciiEt  ica  videtur  illa  Vbce  vti  I.  C.lulianUs 
in  l.De^Wliw.ff.delegib.infinc.Etfic  formaiiter 
confidit  in  carentia  a<5tuum , & proprie  fignifi- 
cat  confnetudine  negatiua, vel  priuatiua.  E t iii 
hoefefu  claritatis  gratia  ilia  voce  Vtemurjquo- 
mbdo  ante  illa  habeat  morale  vim  cohfuetudi- 
niSjVel  effeiftus  eius,inreqiientibus  videbimus.: 

C A P V f VI. 

Qu  fit  confuetudo  bona,&  uiionahilistvel prrfW, 
feuirrathndbilis, 

H^C  poteft  effealia  diuifioconfuctiidinis, 
qiiatad  moralem  rationem  , Sccffccius 
confuetudinis  explicandos  , neceflariaeft  ,8c 




ifieoiiic  ellcpraniitcenoaincenlbi.  Duplex  au- 
tem partitio  in  titulo  infinuatur,vna  elt  confue- 
ludinis  inbonam,Sc  malam;  alia  eft  in  rationa- 
bilem , & irrationabilem,  qua;  voces  non  fune 
fynonym*,  fed  aliquid  addic  fecunda  vitra  pri- 
maro,&ideo  de  illis  figillacim  dicendum  eft. 

Cum  ergo  dinidirur  confuetudo  in  bonam, 

3cmaiam,  debonitaccmorali,ideft,deliD- 
neftaCc,& malitia  illi  oppofica  inteiJigendaeft, 
quia  alia:  bonitates  perfefpedatJB  » vel  malitis  mala, 
iliis  cantumoppofita,non  reddunt  homiries,auc  | 

mores  eorum  bonos,vel  maloslhic  vfcrofolum 
confideratur  confuetudoyVtmoralis  cft,d<  regu- 
lam aliquam  morum  humanorum  Confiitutre* 
vel  auferre  poteft . Ecideo  etiam  non  adijeitur 
inilladitufione  tertium  membrum  deconfue- 
cudinc  indiffercntc,quia  velin  vfu,&  exercitio 
dari  nbn  poteft,  vt  felt  vcnfimilius , vel  licet  ad- 
mittatur, illa  vcficfpebtata  eft  impercinensad 
iusconftituendum  j nifi  reducatur  ad  aliquam 
rationem  honeftatis , modo  ftatim  explicando. 

V nde  etiam  in  tellfgi  poteft , diuifione  illam  da- 
ri deconfuetudinejVteft  quidfaifti  : namius 
confuetui^inis  non  poteft  effettirpe  , feu  inho- 
neftum,quiainuoluitcontradi<ftionemcum  ra-' 
tioneiurisjqiiod  turpe  fit.  Sicut  enim  lex,  fi  fit  Ce»faeiudi>\ 
ihiqua.nbn  eftlex,  ita  ius  iniquum  non  poteft  . 

efleius.ideoque  confuetudbmala  folumpoteft  ' 

efte  infado , non  poteft  autem  aliquid  luris  in-  re 
ducere, nificcfTet  cius  malitia. Datur  ergo  diui- 
fio  illa  de  tonfuctudine  vt  in  fado  publico , & 
communi  alicuius  communitatis  confiftit 
fic  eft  per  fe  fatis  clara,  tum  quoad  exiftentiam 
vtriufqj membri , quia  ficutin  fingUlisperfonis 
pbirunceftehoneftx , 5c  praua  coufueeudines, 
ita  di  in  populo;oc  comunicate,tum  etia  quoad 
[ fufHcientiam  cius,vt  declaratum  eft,  tum  deni- 
q^ue  quoad  membrorum  diftin^tionem.quaex 
, ipfis  terminis  llota  videtur. 

Vt  autem  magis  explicetur  fenfus  diftin^io- 
nis,&  diftiniftio  membrorum, adiierto  vltetius, 
duobus  modis  cftepofle  confuctudinem  bona,  iomdM- 
Vhb  modo  ex  parte  bbietfti  tantum , alio  modo 
itiafn  ex  pai-te  operantis  , & ex  ciicunftantijs 
atftuum  honeftbru,perquo8  introducicur,&hoc 
pbfteriordicitur  bona  fimpliciter, prior  vcrbfe- 
cuhdu  qiiid  roiu,fcilicec,obiedtiue,fi  cstera  re- 
quifita  illi  defint.  Quia  bbnUm  fimpliciter  raiuu 
ex  integra  caufa  cbnfurgit,&  ideo  vt  confuetu- 
do  fit  honcfta  fimpliciter, oportet,  vt  per  aiftus 
vndique  hbneftos  generetur^  vt  autem  fit  bona 
tantum  obieftiue  ^ fatis  eft,  quod  fit  de  obiedto 
de  fe  bono, id  eft, ex  a<ftibiis,qui  ex  viobieftifui  j 
vel  boni  fint,vel  bene  fieri  poftint , & ex  iufta 
caufa  fieri.  Atque  pari  ratione  ( licet  non  modo' 
omnino  fimili)fub  diuidi  poteft  mala  confuetu- 
do. Nam  quiamalueftexquocunqucdefeiftu, 
ideo  vndecunq;  fit  mala,  confuetudo  poteft  dici 
malafimpliciter:nihilominus  tamen  vna  poteft 
efle  mala  ex  parte  obiedi  ipforu  aduu,in  quoru 
frequentia  confiftit,  quia  nimiru  ,ex  viobiedi 
mali  funtralia  vero  verfari  poteft  circa  materia 
de  fe  non  mala,&  nihilominus  efle  aliunde  ma- 
la exparteoperantis,  vel  ex  alia  circunftantia, 
autconditionc  impediente  bonitatem. Quando 
ergo  cofuctudo  cft  mala  per  fe,&:  ex  obiedo.no 
meretur  nomen  confuetudinis,  fed  abufus  , feu 
€orruptclae,vt  iura  loquuntur, quia  talis  cofue- 
tudb  nbh  poteft  ius  propriirinducere,ncc  poteft 
per  ilUm  fieri,  vt  adus  corifuetus  bonus  fit , aut 
non  malus.  Atficonfuetudofit  falce  obiediue 
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bona,ieu  non  mala,  licec  non  bene  indudia  tue  - 
cir^fed  peratius  male  factos  ab  operante,  aii 
quid  bonx  confuetudinis  retinet, & ex  illa  parte 
non  repugnat,  vt  aliquid  iuris  nonfcripcireti- 
ncrejeu  inducere  polTit. 

Pro  cuius  declarationeaduertovltcrius, ali- 
qua confuetiidine  polTe  eUe  malam  natura  fua, 
quia  adus  vel  fontintrinfece  mali, vel  ita  funt 
mali,  quia  prohibiti,  vt  per  nnlhm  humatiapo- 
teflatcm  honeftari  pbninc,8c  tunc  proprie  dici- 
tur confuetudo  mala  ex  Vi  bbiet^li  , & de  tali 
cenfuetudine  certum  ell|non  pofle  ius  aliquod 
introducere, quia  eft  contra  ius  naturale, vel  di- 
uinum,dequibusiam  ditf^um  eh.Alio  vero  mo- 
do potelladus,  feu  materia  confuetudinis  elTe 
malajfoium  quia  prohibita  iure  humano , Ecde 
tali  confuetudiiie  dici  nonpoteU,  quodiitUm- 
piiciter  nulla, vel  nullius  momenti,  vt  ex  hatim 
dicendis,  & ex  capitibus  fequentibus  conflabit,  i 
Ecin  illa  habere  potell  locum  regula  ilia.  Mul- 
taferi  prohibenturtquit  tamen  fa&A  tenent.  £t  ratio 
eH  , quia  talis  confuetudo  non  e^  intrlnfece 
mala, neque  habet  malitiam  infeparabiiemper 
humanam  potehatem , & voluntatem,  & ideo 
licet  in  heri  llt  mala  , potefl  in  iado  elFe  carere 
malitia, H tandem  cellet , feu  auferatur  humana 
prohibitio, & ita  abrolute,&:  limpiiciter  ioque 
do, non  ell  iila  confuetudo  mala  exvi  folius  ma- 
teris per  fefpei^ats,  redfolumfuppolicapro- 
hibitioue  humana, (eu  ex  vi  illius,  ideoque  non 
repugnat,aliquid  iuris  per  ea  introduci. Idemq^ 
k fortiori  erit,  ii  adus , per  quos  inducitur  con- 
fuemdo  nec  per  fe  mali  lint,nec  prohibiti  etiam 
per  legem  humanam,  fiant  tamen  curo  aliqua 
malatircunflantia  ex  parte  operantium  , cum 
dnini  talis  circunflantia  iit  feparabilis  ab  aduj 
fieri  potefl , vt  confuetudo  quoad  circunAantia 
pbn  valeat, qii9ad  fubflantiam  autem  edus  va* 
leat,ficut  alibi  de  voto  diximus.  Vt  fi  li  t confue- 
tudo  edebrandi  aliquod  feilum  per  ludos  inde- 
Centes,vel  taurorum  agitationem  , non  tenent 
quidem  confuetudo  quoad  modum  jtenereau- 
tem  poteft  quoad  feAi  obfsruatione.  Et  ita  cen- 
fendum  e A,nifi  aliunde  certo  conflet, non  fuifle 
populi  confenrum,&  voluutacem  aliter  fe  obli- 
gare,nam^  vt  infra  dicemus , fine  confenfu  non 
introducitur  confuetudo.  Tunc  autem  illacir- 
cunflantu  dici  pofTec  de  fubAantia  talis  confue- 
tudinis , & confequenter  illam  eiTe  prauam  in- 
trinfece,  & ex  obiedo  propter  illam  inofdina 
tionem,&  iieeefTariam  connexionem  eius  cum 
adu , falcem  ex  primaria  intentione  operaniiu, 
lam  vero  occurrit  dubita  rio  circa  aliud  mem- 
brum illius  partitioniscontinensaliamdiuifio- 
nem  confuetudints  in  rationabilem,  & irratio- 
nabilem,efl  enim  obfcurum,  an  hsc  duo  mem 
bra  idem  imporcent,  quod  praecedentia , & qua 
regula  cam  inter  fe , quam  ab  illis  diicernenda 
finciinhoc  enimlaborancOodores  i & varie 
loquuntur  £c  primo  Nauar,  in  Comment.  de 
Spoliis  §.14.  definit  rationabilem  confuetudi- 
nem  eile  illam,  qua  non  ejl  contra  legem  natur aUm, 
vel  dimnam  direilci  vel  iniirecie,^  e conuerfo,eOT- 
nem,&  [olam  confuetudinem,qua  direcle  vel  indire^e 
repugnat  naturali  legtiVeldiuina^Qf^Q  irrationabile* 
Idem  autem  efl,  eonfuetudinem  efTe  contra- 
riam legi  naturali, vel  diuinx,quod  elTe  malam 
ex  vi  fuiobiedi,  feu  materi»,  vt  ex  declaratio- 
ne data  conflat.  Probat  autem  fuam  fententia. 
Primo  cx  AuguftinoEpiftol.i  18  .cap.i.  dicen- 
te . Quod  neque  contra  Ttdem  catholicam,  neque  contra ' 


bonos  mores  ege  eonutncitur.wdigerenterefhAbtndum! 
Secundo  quia  quod  eft  comta  legem  naturali 
Icm,  vel  diuinam  per  eonfuetudinem  induci 
non  poteft,&  e conuerfo quidquid  tale  noneA 
per  eonfuetudinem  induci  poteft  ; ergo  prior 
confuetudo  irrationabilis  eft  , pofterior  vero 
rationabilis.  Confequentia  patet,  quia  nulla 
confuetudo  prxualerc  poteft , nifi  rationabilis, ' 

& nulla  induci  non  poteft,  nifi  irrationabilis. 
Antecedens  auceprobatur,  quia  quidquid  per! 
legem  humana  induci  poteft, confuemdine  etiai 
poteft  induci,  ^ e conuerfo  quidquid  no  poteft ' 
induci  confuetudiiie  , nec  lege  humana  ftatui' 
poteft.  Atverolcxhumanaftatuere poteft, quid.' 
quid  non  repugnat  legi  naturali, nec  diuins,no ; 
vero  quod  illis  r€pugnai,argumenco  eap.  5««! 
quidam,2p.  q.  i 6cClement.p4ft()r4ltf,deRe  iudic.  ^ 
ergo.  Eande  lententia  indicat  ide  Nauarr.conf. 
3.UeCenfib.dicen8,n6efreirrationabilec6fuc.. 
tudine,nifi  qu»  eft  contra  ius  naturale,veldjui-' 
nu.QuodetiafenfitGerfon.3.p.Alphab.42.1it.  e«f„. 

P.Suppiemcnt.Gabr.4.  d,42.q,T.art.  j.dub.tf, 

Alij  vero  aliter  dicunt  , omnemconfuetudi-  $ 
nem  malam, quia  eft  contra  legem, fiue  natura. 
lem,fiue  diuinam, ime  hUmana , eiTe  irrationa- 
bilem. V n de  e con  trario  iudicant, illam  confue- ' 
tudinem  efTe  ractonabilem,qu»  bona  eft  faltem 
ex  parte  operis, & materisnoprohibit», quid- 
quid f?c  de  malitia  quali  extrinfeca,  & peracci- 
densex  parte  operantis . Citatur  Gloftain  cap. 
vlr.de  C6ruetudin.verb.R4ti0n46/f0,dicens,;f/4m 
dico  rationabilemi  quam  non  improbant  iarai  Clarius 
GlofTa  in  capite../fdn0/ifram,eodem  verb.  Cano- 
mciSi  dicens . valet  confuetudo  contra  cationicAtH 

inftitutmem,$c  videtur  fumi  ex  illo  textu, in  quo 
qusdam  confuetudo  minus  rationabilis  dicitur,! 
quia  camnicit  obuiatinfiitutis', ergo  fatis  eft, confue- ' 
tudinem  eiTe  malam , quia  prohibita  pet  Eccie* 
ftafticam  legem  , vt  irrationabilis  ccnfeatur. 

Item  facit  cap.Cwm  non  liceatide  Praefer jpt,  qua- 
tenus ftatuic , non po^eprafcriHcontra obtditmUn, 
Etalia multa  iura  fimilia  a praedidisgloflisal* 
legantur. Ratione  etiam  confirmati  poteft, quia 
lex  iufta  eft  rationabilis  ; ergo  confuetudo  illi 
contrariaeric irrationabilis  ;crgb  omnis  con- 
fuetudo mala,fiue  ex  natura  rei , fiue  quia  pro- ' 
hibitaiurediuino,  vel  humano,  irracionabilisj 
erit^  & e conuerfo  omnis  non  prohibita  etic! 
rationabilis. 

Sed  nihilominus  dico  in  primis, confuetudi-! 
nem  rationabilem,  & irrationabilem  nonrefte  impupu- 
diftingui  per  hoc,qiiod  finr,  vel  non  fineprohi-  tHTfnu- 
bit«iurenaturaliiVeldiuino,  nec  per  bonirare, 
vel  malitiam, qua  cx  vi  maceri», vel  obiediAa- 
beant.  Probatur, quialicet  omnis  vfuscootra- 1 
riusiuri  diuino , vel  naturali,  irrationabilis  fit,' 
non  tamen  foius  ille , quod  declaro  dupUcUer.| 
Primo  , quia  ft  loquamur  de  vfu  fpedlaio  in  or-j 
dine  ad  inducenda  ius  confuetudinis, fic  aliquiSj 
vfus,  feu  confuetudo  poteft  efTe  vndiq;  honefti 
in  faifto  &in  ordine  ad  ius  inducenda  effrirra-j 
cionabilis,nonquia  in  bonitate  deficiat, ftdpo* 
tiu8(vt  ita  dicamjquia  excedar:talis  autem  coiw 
fuetudo  non  eft  contra  ius  naturale, vel  diuinuj' 

1 dire<9:e,vel  indireifte^ergo.  Maior pacetde con- 
fuetudine  audiendi  Miffamquotidieatotopo* 

I pulo  obferuata , qu»  honeflifliroa  eft,&  ft 
] animo  inducedi  ius, quoad  jdjmprudeterfieret, 
l.ac  fubinde  irrationabilis  fub  ea  ratione  dici  pof. 
j fet,&  ide  eft  in  fimilib*.  H pc  vero  ratio  no  con- 
uincit,quu  talis  coruetudonoeftirration  abiiis. 


fediiv 


$ 

Irupuins' 


lt»n.Anit, 

luk. 

tfwMr. 


Qaf  .V I -Qi^  fitjconfutt  honi  ^ irrationah.Vel  prawt feu  irrat.  p j 
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illatn  eft  irrafionabilis,&  vt  fic  dici  potcft  con- 
tra naturale  ius.  Sicut  lex  policiua  id  praecipiens 
non  effer dc  materia irrationabiliin  fe,  ipfa  ta- 
men lex  eflet  cotra  naturale  ratione,  & pruden- 
tiam.Quod  fi  fub  ea  ratione  dicatur  materia  illa 
1 irrationabiiis^no  quia  mala,fed  quia  impropor- 
I tionata  ad  legem  commune, etiam  illo  modo  re- 
I pugnat  rationi  naturali  dictanti, non  omnem 
materia  honeftani  eflc  maceriam  legis  human?: 
idem  autem  cum  proportione  eft  de  lure  tacito 
jConfuetudinis,&  de  expreffo  legis.  Solum  ergo 
lilia  ratione  proba  tur,poffeiu5  confuetudinisei- 
jfe  irrationabile, ac  fubinde  ri  ullum,  licet  cofue- 
i tudo  fecundum  fe  irrationabilis  non  fit  fed  ho- 
jneffiffima.quod  veriffimum  eftjficut  poceft  effc 
flex  iniqua,licec  res  prsecepta  iniqua  non  fit.Ni- 
I hilominus  tamen  illa  rado  videtur  efficax  con- 
itra  Nauar.tum  quia  deftruic  fundamentu  eiuS: 
ivi  ftatim  oftendam.tum  quia  ilia  videtur  fenti- 
're,confuciudinem  non  ellt  irrationabile  in  or- 
jdine  ad  ius  inducendum, tiifi  quia  diret^e  , vel 
lindirc^e  eft  contra  legem  diuinam,vel  natura. 
’iemina(ftibu5ruis,feu  inipfofadto  , vt  in  fuo 
'fundamento  offendit» 

I Secundo  vero  impugnatur  clarius  illa  fen 
'tenriajquia  multae conliiotudines  no  contrariae 
Idiuiiio,  vel  naturali  iuri , cenfentur  m iure  irra- 
|tionabiies,non  folum  in  ordine  ad  ius  inducen* 
dum  propter  exceff  um  bonitatis , fed  abloluce> 
6c  fecundum  fe, propter  defctftum  aliquem  , feu 
inordinationem,  qux licet  non  attingacillum 
gradum  malitis, fufficit  ad  conftituenoam  con- 
luctudine  irrationabile  rergove  confuetudo  fit 
rationabilis  non  fufficit  illa  duplex  negatio, nec 
iquodfic  bona,auc  non  mala, quantum  eft  exvi 
obie<fti. Probatur  ante<edcns, ex  confuotudinc 
non  feruandi  interditftum  generale  loci  quoad 
aliquas  circunftancias  eius, de  qua  loquitur  cap. 
CjK/wmtrr,dc  Conruet.& dicitur  effe  irrationa- 
bilis.eum  tamen  nihilcontineat  contraius  diui- 
num,vel  naturale, vbi  Abb.notab.  aduerti 
omnem  confuetudine  conrra  honeftatem  effe 
irrationabilem, iuxta  cap.C&mdMr^rrm,deVic.& 
honeff.clericJnteiJigitautem  contra  honeffa- 
tem,ideft  contra  decentiam  , quxnon  fempet 
includit  aliquid  contra  ius  diuinu,  vel  naturale. 
Vt  v.g.quod  laici  in  choro  fedeant  cum  clericis 
non  eft  contra  rus  diuinu,  vel  naturale,  A:  tame 
indecorum  eft  & ideo  non  poteft  confuetudine 
introduci.! dem cenfent  Canonifts  deconfiie- 
tudine  venandi  caafa  voluptatis  in  clericis,  vt 
loan.Andr.inc.a.de  Cl€r*venat»Sc  multafimi- 
lia  refert  Rochusin  c.vlCide  Confuet.n. 30. Di- 
cerer tamen  Nauar.h5c,&  fimiliaefle  indirede 
contra  legem>veldiuinam  vel  naturalem.  Sed 
hoc  non  latisfacit,  tum  quia  explicari  facis  non 
poteft, in  quo  con  fiftat  illud  indireSe , cum  toru 
illud  faiftum  pofficcofiftere  fine  violatione  le- 
> gisdiuinf,auc  naruralisjtum  quia  magis  videtur 
effeindiredle  contra  ius  naturale  opus  prohi- 
bitum lege  humana, cum  tus  naturale  prscipiac 
fuperioribus  obedire,&  tamen  ipfeNauar.  ne- 
gatjillamconfuetudinem  effe  diredle, vel indi- 
re(fte  contta  ius  naturale,  vel  diuinum,tum  de- 
nique quia  falte  <;oncIudkur,  confuetudineilia 
non  effe  malam  ex  vi  materis,  & obie^i,6c  ni" 
hilominus  irrationabilemrepucari. 

Tande  fundamentu  Nauarri  contra  illu  re- 
torqueri poteft,  falfum  eft  enim  lege  humanam 
poffepcxqipere  quidquid  no  repugna  elegi  di- 


re aliquid  cis  rcpugnansjnon  ideo  poteft pr*ci- 
pere  quidquid  eis  non  repugnat  ,vcfupra  diiftu 
eft.Et  patet  in  oper  ibus  confiJi©rum,vel  etia  in 
bonis, qua:  repugnant  confiiiis  ,vt  eft  matrimo- 
niu,&  {magisad  caufamjin  operibus  minusco- 
uenientibusjVeJ  decentibus, licet  contra  illa  iu- 
ra  non  fint.vt  effet  lex  prxeipiens  ludos  minus 
decentesjaut  non  expedientes, etiamli  mali  no 
effctirivcl  concedensciericisadum  vel  habitu 
non  fatis  honcftum,vclfimiI«a  :ergo  leges  hu- 
manx  poffunt  effe  irrationabiles , etiam  fi  non 
fint  praux  ex  materia  prohibita  iure  diuino, vel 
naturali  j idem  ergo  effe  poteft  in  confuetu- 
dine. 

Deinde  contra  aliam  fententiam  addo,  vt  a- 
hqua  confuetudoirrationabilisfitjnonfuffice- 
re, quod  fit  contra  iura  canonica, neq,  id  femper  thnJhiih 
efleneceffariumi  Ita  fentiunt  Panor.&  fere  alij  ,non  ft- 
in  d.c.vlc.de  Confuet.Barth.in  d.l.De  qttibw.ft.  vi 

de  Legib.Sc  inl,2.C.Quxfitlongaconfuet. 
alij.quos  ftatim  refera.Et  probatur  prior  pars,  ca. 
quia  confuetudo  irrationabilis  non  poteft  prx- 
ualere  contra  legem  humana, vt  habetur  in  d.c. 
vir.de  Confueti.&  tamen  confuetudo  contraria 
legihumanx  poteft  prxualere  contra  illam,  vt 
intra  oftendemusjergo  non  omnis  confuetudo 
contraria  legi  humanx  poteft  cenferi irratio- 
nabilis.Altera  pars  clara  eft  in  his,qux  funt  co. 
tra  iusdiuinum.vel  naturale,  licet  non  fintfpc- 
euheer  prohibita  per  legem  humanam.  Prxter, 
hfc  vero  funt  aliqua, qux  licet  nulla  lege  fpecia- 
liccr  fint  prohibita, habent  indecentiam,ve]  co- 
dicioncm aliquam, obquaminepta  , &indigna 
cenfentur,vi  per  confuetudine  inducantur , er* 
go  in  talibus  confuetudo  erit  irrationabilis, et- 
iamli  canonibus , feu  legibus  contraria  non  fit. 
Antecedens  declaratur  ex  illo  Pauli.  i.Cor.  II. 

Omnis  viT  9rans,aai  prophetdtts  v(lat«.upite,  deturpat 
c jp  ut  litum.  Sl  infra. TKrpecj^  mulierem  tonderi,  aut 
decaluari.Hxc  enim,&  fimilia  non  funtabiblute 
piohibita  iure  naturxtanquammoraliter  mala» 

& nihilominus  licet  nulla  lege  pofitiua  diuina, 
ycl  humana  verentur, habent  quandam  indece- 
tiam,  vt  fignificauit Paulus  fubiungens.  Neque 
ipfa  natur  a decet  vos, quod  vir  qaide  ^ cernam  natriatJ 
ignominia  efi  illijmulier  autem  fi  comam  nutriat  igloria 
ejl  illt^ \bi  Amhr. nataraUter  hochoneiium  ,d?pro. 
pemedum  decretum  vult  e^e.Whi  merito  dixit  »4«!- 
raliter,8)Cpropemodumtqui2  feclufa  lege  pofitiua, 
iixc  decentia  naturaliseft.non  lege  naturali  ri- 

gorofe  contrarium  prohibente,fedprffpmi)d«ro. 

Idaucem fufficit , vtconfuetudo  illidecentix 
contraria  irrationabilisfit.Poteft  etiam  hoc  de- 
clarari cx  operibus,  qux  licetlege  pofitiua  non 
prohibeantur, neque intrinfecam  habeant 
liriam,in malumfonarc dicuntura  Theologis, 
quia  periculum  mali  habent,  prxfertim  fifre- 
quencerfiant,  aut  communiter  permittantur> 
vt  eft  Vendere  officia  iuftiti^, item  dona  recipe- 
re minifiros  iuftitix, item  dare  fpirituale  inter-' 
uenientedoQo  temporali  , etiamfi  non  detur 
in  pretium  , item  fubditosnon  vifitari  , auc 
corrigia  Prxlatis  , & fimilia*  Confuetudi- 
nes  ergo  de  huiufmodi  rebus  » feclufa  lege 
prohibente  irrationabiles  merito  cenfentur. 

Denique  declarari  hoc  poteft  ex  his  5 qux  di- 
ximus in  materia  de  luram.  &de  Voto,  aliqua 
eflc, qux  licet  non  male  fiant,  male  promittun- 
tur, vtmaritu  non  accufare  muliere  deadulce- 
rio,no  reuocare  teftamciu,  8c  fimilia, & ita  po- 
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tcfteflc  promico  irrationabilis, etiam  li  mate- 
ria  eius  nulla  lege  prohibitalitjita  ergo  conlue- 
iudo.Et  talis  elt  in  vrtiuetlum  ilia , qu*  prsbet 
licentiam  peccandi, vtelTet,  quod  tilij  1'purij  el- 
lent  atque  heredes  ac  legitimi , quod  homicidiu 
leUi  pcena  pecuniaria  buuitetur.Qu*  exepla  cu 
alijs  late  prOfequitur  Rochus  didto  c.  vlt.n.ad. 

Vndc  concludo, cOnfuetudihem  poffe  efle  ir- 
ratiouabiletn,etiamli  ex  materia  mala  non  (it, 
vt  patet,  ii  contingat  rtiateriam  eiUs  elTe  inde- 
c'entem,vel  habere  aliquid  fericuli,  vei  incom- 
modi,(i  publice,  &c6muniter  introducatur,& 
hihilominU j nceper  fe  mala  Iit, nec  ptohibita  iii- 
re  aliq  uo  politiuo,  vt  itl  multis  ex  diiStis  exem- 
plis contingere  poteftt  Et  ^ conttario  etiam 
poflFe  effe  confuetudinem  rrialam  faltem  ihfieri, 

& in  adlibus,per  quos  introducitur , quia  nimi- 
rum,prohibiti  funt  ialtem  per  legem  humana, 
&nihiIominusnoneffeirrationabilem  ; quia 
ieclufa  lege  humaiia, materia  illa  rion  effet  om- 
nino inepta  ad  confuetUdinem  circa  illam  in- 
ttOducendam.Et  ita  lentit  aperte  Panormit.  in 
I d cap.vlt.nu.4.  vbi  verba  illius  textus  dic  entis, 

1 non  effe  vilem  audloritatem  longaeuac  cOnfue- 
jtudinis  etiam  de  mala  poffe  intelligi  tnam  po- 
iteff  pratualete  contra  legem, fi  rationabilis  fit; 

I fupponit  ergo,malam  confiietudinem  pofleef- 
! fe  rationabile.Hoc  aute  intclligendum  eft  de  il. 
la.quac  itaeftmalainfieti,vtinfadtoeffe  pollit 
effenonmala,  vtinfequentibus  explicabitur. 

1 Atque  ita  etiam  concluditur,  non  effe  eande 
partitionem  confuctudinis  in  bonam,  & mala, 

I & in  rationabilem,vel  irrationabilem.  Et  ratio 
' reddi  poteftiquia  bonitas,  Sc  malitia  attendun- 
I iur  ei  obie(^is,feu  ex  lege  prohibente,  aut  non 
I prOhiberite;fationabilitas  autem,  vel  irrationa- 
i bilitds  videntur  confiderands  ex  proportione 
i ad  cbmmiinem  vfum,&  iusconfuetudinis,vtin 
I capifeg. magis  explicabo.Neque  contra  hoc  ob- 
ftant  adduila  in  fectinda  opinione, quia  iura,  & 
Glofff  ibi  cititj  iri  alio  fenfu  loquuntur, vt  fta- 
tim  in  alio  membro  harum  diuilionum  explica- 
bitur. Ratio  autem  ibi  fadla  inquirit,  quomodo 
poffit  confuetudo  legi  contraria  eflerationa- 
bilis,quod  ttaftabimus  infra  difputando,  quo- 
modo conluetudo  contra  legem  hUmanam  prf . 
ualeaii 

SUpereft  velo  inquirendo, in  quo  c6fiftat,co- 
fuetudine  aliqua  effe  irrationabilem,  velquid 
ad  illam  requi ratur  vitra  vel  extra  prohibitio- 
nem,& e conuetfo,quid  prater  bonitatem  ne- 
ceffarium  fit,vt  confuetudo  cenfcatur  ratiOna- 
bilisjac  deniqUe  qua  regula  pofiithocdifcdrni. 

De  qua  rd  tractat  late  Panormnn  d.cap. vlt.de  D 
Conluet.n.5.&fii  vbi  vatias  refert  opiniones. 
Idem  late  Rochus  in  d.traCt.ieiff.  i .a  n.io.Bart, 
ind.l.De4»it«!,&in  diCtaha.C.  C^sfit  longa 
confuet.&c.Vbi  etiam  Iafon,&  alij.oi  plurare- 
fert  Mcnochi.Iib.a.de  Arbitrar.cent.i.  cafu  8i. 
Infumma  veto  vnoexduobus  modis  declaratit 
illa  membra,eorumque  diftinCtionem. 

Primo  per  effi(aus,fcilicetvtillacefeitur  ir- 
rationabihsconfuetudo,qua;  fuerit  contra  Ec- 
clefiafticam  Iibertate;Vel  qute  licentia , vel  oic- 
cafionepeccandi  aliquo  modo  pr;buerit,velco- 
muni  vtilitati  fit  perniciofa, vel  alia  fimilecom-' 
ditione  habuerit,etiamfi  contra  ius  diuinii  noin  \ 
fitmam  fi  hoc  habuerit , illa  maxime  irrationa,-| 
bilis  fempercenfetur. E contrario  vero  iila  iu.-j 
dicabitur  rationabilis,  qu*  nec  fuerit  contraria  j 
iuri  diuino,aut  naturali ,nec  aliqua  ex  diCtis  co- 


A joitionibus  faabuerit.Et  forte 

jaliudin  re intendit.fed  videtur exiflimaflc, hac 

j bmnia  breuius  comprehendi  per  illa  particulam 
direCle, vel  indireCte.quae  tamen  multo  oofcu- 
Irior  mihi  videtur,quia  vt  intelligi  pollit, no  po- 
1 teft  aliter, qua  per  limilia  exempla  explicari.  Et 
illud  indireCtum  nunquam  ellnecellarium  efle 
tale,vt  ratione  illius  materia  confuctudinis  ve- 
re,5c  in  rigore  habeat  intrinfecam  mahtia, con- 
trariam iuri  natutali,nam  re  vera  hoc  nccefla- 
riu  non  eft  ad  confuetudinem  irrationabilem 
Vtoftendi. 

Alius  modus  refpondendi  eft , de  hac  re  non  1 
poffe  abfolutaregulagenctalem  tradi,fcd  lelin- 
j quendtim  effe  arbitrio  prudentis.  Qua  regulam' 
j tradit  Gloffa  inc.r.de  Conftitiin  d.vcrb,  Raiie-i 
I lwiiile,quam  ibi  Franc.&  alij  fequuntur  , & fuit  Oif, 
ifententia  Hoftiehf, in Sum.tit.de Conluetud.^, 
M»/»eH(ilo,eumque  fequuntur  loan.An- 


B .or.Panorm.&alijindiCtoc.vlt.de  Confuetud. 


iCt]mBarr.&  alijs. Qui  quidem  priorem  refpo- 
! dendi  modUm  non  reijciunt,  Ted  illum  acceptat 
I vt  aptum  ad  informandum  animum  8ius,qu(in 
jjarticulah  hoc  iudicacurus  eft,vliimam  vero 
refolutionem  ponunt  in  prudenti  atbkrio.  Ipfi 
vero  hoc  declafant  in  ordine  ad  iudicem,q«i  in 
exteriori forb dequalitafeconfuetudinis  indi- 
caturus eiltcum  proportione  vero  applicari  po- 
tcft  ad  confelTorem  in  Tuo  iudicio  pccnitentiali, 
; & ad  Dodofem  in  cdhfilio  ferendo.  Inteiligiit 
etiam  hoc  habere  locum, qtiando  per  iiispod- 
j tiuum  declaratum  non  eft,ancofuecudo  fit  ir- 
! rationabilis:nam  filege  hbcdcclafatomfit , illi 
I flandum  eft  per  le  loquendo,  vt  mox  explica* 
I bimus  .Addit  denique  Bald.in  d.l.  De  qaibia,Sc 
jFontan.in  Ichol.marginaliaddidumcap.i.de 


C I Conftic.in  d.in dubio praflimi  confuetudtnefii 
rationabilem>&  pro  illa  eile  ferendum  iudiciu. 

I Quod  inteiligo, quando  confuetudoeft  antiqua, 

I &c  a viris  probis  , vel  indifferenter  ab  omnibus 
feruata  eft.  Ec  hoc  modo  explicata  ha erefolutio 
mihi  valde  probatur. 

Ad  maiore  tamen  illius  declaratione  occur- 
rit addenda  regula iniinuaca in c.i. de Ijs  , qua 
ftut  a maiori  parce  Capituli, vbi  ilis  cofueeudi- 
nes  iudicancur  irrationabiles , m rafim  ut- 

ttantur,fiec/4ms(ongruutifi/?itutis.Qiii  textus  fum- 
pcuseft  ex  Conc.Later.fub  Alex.j.p.  i.c.id.vbi 
aflirmatiue  praecipitur»  feruare  conluetudines, 
Qua  rathtieiuuafjturf& facris  cen^raaut  inpiuiif>Ex 
Vtrifque  autem  verbis  poceft  colligi  confueta- 
dine  efle  irrationabilem  , Aratione  defiituitur> 
contra  rationem  aperte  non  At.Adiudicandum 
an  Ac  omnino  ratione  carens,  oportet aduene* 
re, confuetudinem  in  praefenci  maximt  dicira- 

tionabilem,velirrationabilem  in  ordine adems 

effeiflum  moralem, qui  poteft'cfre  virius.Nan) 
interdum  habet  cffe<ftum  obligandi  adeiusob- 
feruantiam  i aliquandofolum  permittendita- 
lem  vfum  , reuocando  legem, illum  prohiben- 
temmonnunquam  foJum  habet  vim  approban*j 
di  ralefaiftum.vcl  ad  fummum  excitandi, &in'l 
clinandi  rationabiliter  ad  vfum  eius. 
attcntceflconAderanduseifeiflus  refpeiftu  w-l 
ius  dicirur  confuetudo  rationabilis, vel  irratio- 
nabilis,vt  talis  iudicetur.  Na  plures  conditio- 
nes poteft  requirere  ad  vnum  finem  , fcu  effe- 
rum,quam  ad  aiium.Plus  enim  requiritur, vt 

confuetudo  inducat  legem  verbi  gratia , quam 
vt  At  honefta,&ideo  vt  At  rationabilis  in  ordi. 
ne  ad  iilu  Anem.vltra  honeftatem oportet  coa. 

fideri 


17 


Cmh. 

Mu», 

SylHtJl. 

Selt. 

Sunt. 


(^ap  ,vn  .'2^  cmfmtud  o pt;velnonft(inhire  nproiata.  ^ 2 f 

A;  00  vero  rept efle  diueSi^  ifoc 
non  inuenioica  expreffe  declaratu  in  audon- 
bus,inio  repenofapeconfundere  terminos:  re 
tamen  vera  iHa  tria  diftinaa  funt,&ita  cx  com. 

munidoarinacoJiigicurcimopofletacldi  quar- 
tum membrum, rciliccc,rr/ii?rrtfjj»jp/j'cirfr  con(ue~ 

hoc  licet  aliquo  modo  fit  diueifujcum 
tertio  coinciderc  videtur.  Probo  igitur  lingula. 
Ec  primo  de  abrogatione, feu  rcuocatione  dico, 
Iblu  auferre  preexiftentem  confuetudinem.Na 
yerbu  derogandi, aut  reuocandi, vel  (quod  per- 
inde efi)claufula  reuocatoria  ablbJute  propoli ta 
inpry)prietateferm'onisfolu  cadit  in  prateritu 
fadlu,ergolex abrogans  confuetudinem  loium 
Cadit  in  confuetudinem  prajesiftente . Sicut  lex 
reuocanslegem  contrariam,  in pr^exiftcnrem 
legcmcadit.uam  li  nulla  praexifteret, non  ellet 
ne«llaria  , imo  vana  elTetreuocationecficri 
pollet, nili  ex  deceptione, vel  lub  condicione , II 
talis  lex  Gt,& ita  etiam  femper  referturadpras- 
exi/tente  legem, idem  ergo  eft  de  lege  reuocan* 
teconiuetuuinem.  Vnde  fit , vc  quando  in  lege 
tantum  additur  chuCuh.Konohf^^^tt 


J 

I 

2 

'ttKtkf. 


lidecare, an  habeat  alias  conditiones  iegis  i 

ftae:  vt  quod  fit  obligatio  eius  tolerabilis,  & co  - 
muni  bono  vtilis.Si  vero  confuetudo  fpedetur 
in  ordine  ad  reuocationem  legis  humana , vt  fit 
rationabilis,non  eft  necefle,vt  non  fit  mala,fal- 
tem,quia  prohibita, fed  ex  ea  parte  fufficiet , vC 
per  ie,&lcclufa  lege  prohibente  mala  non  fit. 
Oportebit  autem  , Vt  habeat  caufam  aliquam 

rarionabiiem,obquamcontralegcm  inducatur» 

Quia  alias  irrationabiliter  induceretur  contra 
legem, na  in  vniuerfum  reuocatio  legis  iuftae , fi 
ablq.  legitima  caufafiat  irrationabilis  eft, vt  in- 
fra dicemus. 

^ Quocirca  confideraftdo  confuetudinem  in 

j,^j,^,5«'ordineadhosduoseffe(aus,quiia  hac  materia 
fndpue  in  funtpr*cipui,obiigandi  ad  fimiles  aiftus  , vel 
deobJigandi  abiliis,  non  bblUnte lege, optima 
jregulamihi elTe  videturjVt  luppofita  honeftate 
« J materia, falte  quoad  non  repugnantiam  cudi- 
gJifl  dignom  iiina,vei  naturali  lege^applicenturad  confuetu- 
^aniicin.  dine conditioncs  necelTari®  ad  legem  iuftam, 
£wS  iuftam  reuocationem  legis , Nam  fi  in  co- 

veiirrotit.  fijeiudinc  cum proportioneinucni^  fueriur,cu 
MhsUffh  'eadem  erit  ratiohabiiis:fi  autem  defuerint  > eric 
irrationabilis  per  comparationem  ad  tale  mef- 
fedum.Et  hanc  regulam  inuenio  tradita  a Ge- 
min.in  c.r.de  Conliit.in  d.Anton.iii  ca.vlt.  de 
Confuet.quos  imitatur  SyIu.verb.Ctf»/«rfwdtf,q. 
r.SotoJ.i.  de  Iurtir.quaeftione7.  artic.  2.  Sane. 
lib.7,deMacrimon.di  fput.  4.  nutn .41. Dixi  au- 
rem, fer  toftifarAtmem , & c,  'quia  fi  conluetudo 
folum  confideretur  abfoiute  quoad  vfum  , feu 
voluntariam  imitationem  ,fic  rationabilis  erit> 
fifithonefta,  Etiuxtahanc  regulam  erit  facile 
ferre  iudicium  deconluecUdine  in  ordine  ad 
qucmcumquc  aliu  effedtum  eiiis,  vt  declarando 
ipfos  eftetftus,  in  fequentibus  magis  cxplicabi- 
mus.Etinlequencipuniiio  alia  fubdiuifiocon- 
fuetudinis  irrationabilis  declarabitur* 


C A P V T VII. 
(on[uet)tdopu,nl  no» pt  in  iure  reprohdtdi 

TJXpliijandafequituraliadiuifio  confuetudi- 
XZ»nis,inreprobatainiurejVclpermifram,qu«, 
licet  affinis  fit  praecedetibus,  diftinfta  eft,  vt  vi- 
debimus.Titulus  autem  quarftionisinteilfgitur 
dc  iurepofitiuohumano^nam  de  iure  naturali 
fulficiut  qusc  in  fuperiori  capite  didta  funt.Quia 
ilia  confuetudo, qus  prudenti  arbitrio  fecundu 
redam  rationem  naturalem  iudicata  fuerit  ir. 
rationabiIis,eric etiam  reprobata|in  iure  natu- 
rali,& qu^  fecundam  redam  rationem  non  ap- 
ruetitirrauDnabilis,non  erit  reprobata  ih  eode 
iure. Ius  autemdiuinum  de  hoc  nihil  difponit, 
vt  conftat.  Igiturde  iurepofitiuoin  primis  vide, 
dum  eft, qu*  confuetudo  cenfenda  fit  reproba- 
cain  iure.Aliqui  enim cenfent, omnem  confue- 
mdinem  exprefte  , ac  in  fpecie  abrogatam  per 
, legem, efte  in  iure  reprobatam. Alij  addunt, hoc 
non  fufficere, fed  neceffariu  efte,  vt  confuetudo 
per  lege  prohibeatur.  Alij  vero  exiftimanr,  etia 
hoc  no  fufficere, fed  oportere, vt  cofuetudo  per 
lege  declaretur  irrationabilis,  vel  prohibeatur 
fpecialitcrfub  hoc  titulo, feu  propter  hac  caufa, 
quod  irrationabilis  fit.Er  h*c  vlcima  (ementia 
vera  eft,&  magis  recepta, eaq.  tenet  aperte  Na^ 
uar.Iocofupra  citato, & Couar.&  ali)  ftacim  ci- 
tadi.illa  auteexponere,  & probare  necelTe  eft, 
Dico  ergo,  Jegehumana  interdu  abrogare 
confuemdinljinterdumetiaprohibere^aliqua 


^l^vfuh^Konohftante  quacumque  \ 
conJuetudineiVi  in  Glement.  Statutum  de  Eicd  & •^**^*f^* 
fimilibus  per  illam  foiu  abrogetur  praexiftens 
•coi^fuetudo,non  tanienprofaibeaturcohfuetudo  culTnV 
in ruturujquiaclaufula  illa  non  relpicit  futuru  fiittudine, 
tempus, fed  tantum  praeteritu.  Quia  confuetudo 
quam futurotemporeeftepoteft, &nonducft,  Zm’ 

non  poceft  refiftere  Jegi,qu«  nunc  fifjilla  autem 
claulula loium  tollit  confuetudinem,  quxtali 
iegirefiftere  pofiic, cadit  ergo  in  pr^exiftcntem, 
non  cxtenditmad  futura.  Ec  idem  eft  dc  qui- 
bufeumque  verbisreuocantibus  confijetudincj 
nihin  eis  aliquid addatur.Et  ratio  iuuat , quia 
talis ?ffe<ftusodiofu8 eft, Scideo  verba  extendi 
non  debciit  vitra  vim,&  rigorem  fuum.Cofir- 
mat  hoc  etiam  vfus,nam  quando  legiflator  am- 
plius vult  cfficercjid  declarat, vt  ftaiimdicemus; 

^ liC  ob  cafdem  fere  rationes  pura  confuctudi- 
nis  abrogatio  non  eft  illius  reprobatio, quiapo-  Pt/rA  con- 
quiaifrationabi-  fuetudmU 
iis, fed  folum  quia  ita  piacetleg!slatori,quia  iu- 
dicatjita  nunc  magis  expedire. Poteftautemco-  rephlatZ. 
lueeudo  aliqua  nunc  minus  expedire, ctiamfi  de 
fe  no  fit  mala, nec  irrationabilis , quod  videtur 
per  fe  notujftippofita  declaratione  confuetudi- 
nis  mai£,&  irrationabilis  in  fuperioribus  data. 

£rgo  quando  lex  reuocat  confuetudinem  pur^^, 
fine  alia  declaratione , non  pr^fumitur  iliam 
damnarcvtirrationabilcm.  Sicutquando  lex 
pofterior  reuocat  priorem , no  ideo  pry.iumitur 
illam  reprobare  vt  mala, vel  irration;abilem.Ec 
generatim  loquendo  fecundum  iu/rf,  quod  non 
probatur  efte  prauum  nec  vttale  reprobatur 
non  prafumitur  malum, fed  Jjotiusbonum,  et- 
iamlT  aliud  ibi  pr*fcratur,quiapoteftcfIe  mcli- 
lis,  yeihic  & nunc  magis  expediens  reputari. 

Denique  fumitUr  hoc  fatis  clare  ex  c.i.de  Con- 
ftiCiin  iJ.dicitur  enim  ibi , legem  non  abrogare  con- 
fuetudinem rationabilemi  nipexprejfe  caneatur  in  ip[a\ 
ergo  fupponic, interdu  lege  reuocare  confuccu- 
dine  rationabile, ergo  ex  (bla  rcuocatione  non 
coiligiturjConfiierudinem  elTeirrationabiIe,aur 
reprobatam.  Ethaccdodirina  quoad  vtramque 
partem  comunis  eft, cx  Glof.  in  Clemec.  Statu- 
t«.verb.Ctf^«(Kdme,de  Elea-.&  ibi  Imol.&  Do- 
min.inc.rifefjde  Coftit.in  tf.Angel.verb.Cw/ae- 
fadojn.p.Sylueft.q.tf.nu,  lo.licec  prius  videatur 
repugnare, de  quo  ftatim  dicam,  & idem  tenent 
AnchartAbb.cum  alijsin  ca.vltim.de  Conftit  , 
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Lih  .YW.Ve  lege  non feriata  confuetudo  appellatur. 


Feiin.in  cap. i.de  Probac.numer.i i.  vbi refert 
Barch.Bald.Sc  alios.  Idem  tenet  Nauar.  lupra; 
6c  Couar.lib.3.  Variar.cap,i3.aum.4«  concl.4 
licet  in  fecundaaliter  loquatuijcum  Anton.de 
quoiamdicam. 

Contra  priorem  enim  partem  videtur  fen* 
tire  Antou.i.p.tit  i6.§.d. citans  Archid, &I0- 
an.Andr.inc.i.dc  Conftit.ind.  Dicit  enim, li- 
cet lex  n5  improbet  conluctudinem  contraria, 
fiabfoiuce  & limpliciter  illam  tollat  > inteliigi 
deconluccudincindu<fla,Sc  inducenda. Etidem 
videntur  dicere  Angci  fnpra,5c  Sylueft.num.9, 
quando  lexaddicclaululam  derogatoriam  con- 
fueeudinis , & in  eam  fententiam  citant  Barch. 
& Anton.fumpferuntque  ex  Panormic.tn  cap, 
2. dc Probac.nu.S.Sc  Fclin.nu.ii.  Et  videntur 
inteiligere,  etiam  iilexexpreHe  non  prohibeat 
I pro  tempore  fucuro.Nam  eo  tendit  ratio  eoru, 
Icilicet.quia  lex  femper  loquitur ; ergo  h femel 
expreffe  derogat  confuetudini  , Icmper  dero- 
gat,& illi  refillit.Et  pollet  pro  eadem  lenten- 
tia referri  Couar.fupra  in  fecunda  conclulione, 
Verumtamen  ille vtitur  verbo,  ReprebAndi , de 
quo  alia  ell  ratio, vt  Itatim  dicam, Alij  vero  au- 
diores,ne  libi  lint  contrarii , nonloquunturde 
lege  tantu  reuocanteconfuetudinem,fed  dere- 
fiftence  limpliciter  confuetudini,  de  qua  etiam 
alia  eft  ra£io,vr  ftati  m explicabo, indicado  ver- 
ba,quibus  Hata  lege  talis  rehllentu  , &qucm 
elFedum  habeat. Et  ita  ratio  addu(^a  ad  fummu 
poteft  habere  aliquam  vim  in  lege  limpliciter 
reliUen^e  confuetudini , contra  do(5lrina  autem 
datam  non  vrget.  Nam  lex  difponens  circa  a- 
4^um  pr«ccritum  tatum, femper  quidem  loqui- 
tur contra  illum , nunquam  tamen  loqui  poteft 
contra  futurum,quod  non  erat fa^lum,quando 
lex  illa  fuit  condita. 

Secundo  de  prohibitione  dicendum  eft  , le 
gem  prohibentem  fibi  contrariam  confuctudi- 
nem.non  tantum  pratentam  confuetudinem, 
fed  etiam  futuram  toilere,feu  potius  impedirci 
aut  pr«iienirc,ne  introducatur, non  tamen  pro- 
peerea  reprobare  talem  confuetudinem.  Prior 
pars  fupponic  interdum  legem  prohibere  futu- 
ram confuctudincm.auod  eft,  commune  in  ex- 
emplum adduci  foIctl.j.J.  D/aaj, ff.de  Scpul. 
viol  .quse  de  ftacuto  municipali  loquitur^per  ae- 
quiparadonem  tamen  adducitur.  Et  ita  Tiraq. 
in  Erffat.ad  Retraift.n.i/.  inlineex  illa  colli- 
git,Caw  lex  damnat  (id  eft,prohibet ) confuitudi- 
nem  futuram, td nunmpatim  exprimere.  Priorem  er- 
go partem  intenduntaucftores  proxime  allega- 
ri, Antonin.Angel.Sylucft.Et  eandem  expreffi- 
us  potuit  Nauar.6c  SotoUb.i.de  Iuftit.q.7.  art. 
a.Et  ratio  eft  clara,  quia  prohibitio  refpicit  fu- 
curamam  prsterita  prohiberi  non  poffuntjimo 
neque  pr«fentia,vt  iam  facfta  funt,fed  vt  in  fu- 
turum durare  poffunt.quiavtlicfolum  funtli- 
bera,vt prohiberi poflint  5 ergofilexprohibet 
confuetudinem, reftftit  no  tantum  iam  indudla;, 
fed  etiam  inducends  , quantum  eft  ex  fe,im' 
peditjiie  introducatur.  Intelligitur  autem  pro- 
hibere confuetudinem.Primo  ft  expreffe  veter, 
«c  contra  talem  legem  confuetudo  aliqua  in-, 
troduci  permittatur  , vclquandoiubet, ne  in- 
ducatur , vtNauarrus  ait.  Deinde  idem  eft 
probabile,  quando  abfolute  prohibet  omnem 
confuetudinem  contrariam , etiam  ft  de  futuro 
tempore  , vel  de  introduiftione  illius  expref- 
fam  mentionem  non  faciar,vt  fi  dicat , Nolumus 
contra  hanc  legem  aliquam  confuetudinem  valere , vel 


A quid£:mile;videturcomprehen*^rij;nim^ 
du£lam,quam  omnitn  , qua  introduci  poflet 
& omnibus  refiftere  , quia  verba  fum  val’ 
deabfoluta  , & vniuerfalia,  & indiffetentu 
ad  prsterira,& futura  , Scideononeficur  te. 
ilnnganiur.  Et  limilia  verba  videnturintcllige. 
re  auilores,  per  claufulamderogatoriamlim- 
pliciterconfuetudinis contrariae.  Et  in  eodem 
fenfndicic  Antonin.  per  caiem  legem  toliifim-l 
pUeiter  cofuctudinem,&  colligi  poteft  hic  fen- 
lusex  exemplo  , quodadducitexl.Jw. C.de 
Cenlib.vbi  in  §.Siifn,{ic  dicitur,  Ntc  Ikmkiici 
memnatim  augere  taxationem  oceafme  tonftietuim 
i»  regione  obtinenti!.  Qux  verba  non  videntur 
tantum  reuoeatoria  prjexifteniis  confuetudi, 
nis^edfimpli  citer  reCftentia  confuetudini,  et- 
iam futura,quia  non  tantum  reuocationem,fed 
etiam  prohibitionemcontinent.Vt  patet  ex  illii 
verbis, Neclieei  iuJiti:  nam  verbum , Non  liceat , 
prohibitiuum eft  , vndenondirigiturad foloi 
iudices  tunc  exiftcntcs,fed  ad  omnes  futuros,& 
iconfequenter  etiam  loquitur  de  confuetudine 
I futura  tempore  cuinfcumque  iudicis.  Et  quoad 
i hocretfte  applicatur  ratio  fuprafadla,  qnod  lex 
I femper  loquitur.  At  vero  Batth  .ibi  folum  er  il- 
j la  lege  colligit  legem  t euocare  ptateritamcon- 
ifuetudinem.  Sed  nihilominus  quod  ad  illam 
legem  attinet , maior  videtur  efle  vis  illorum 
I verborum, ex  lententia  tamen  Bartholijcolligo, 

I verba  non  elTc  facile  extendenda  ad  futuras  co- 
I fiietudinesjfed  folum  quandoproptietas  verbo- 
rum id  poflulauerir, 

I Poftenorem  partem , fcilicet , legem  etiam 
prohibentem  limpliciter  futuram  jconfuetndi- 
|nem,nonideoreprobateillam , docuitexpref- 
! lius.quam  cateri  Dotftores  Nauar.  in  loco  cita-  2*» 

■ to.  Ait  enim  confuetudinem  non  elTe  irratio-  'Mn/u, 
nabilem  eo  quod  ius  ei  reCftat,  tollendo  illam,’ 
'&iubendo,ne  inducatur  , nili  etiam  declaret, 
eam  efle  irrationabilem . vel  efle  corruptelam. 
Poteftquefumi  ex  Barthol.in  ditfta  repet.l.  De 
quibusipoO:  oppofit.i  o.numer.  5.diftinguit  enim 
interreprobationem  confuetudinis,&  prohibi- 
tionem eius.etiam  expreflam,&  in  liiturum.Et 
poteft  probari  fere  rationibus  fadis  in  priori 
mebro  de  lege  reuocante-Praefertim  illa , quod 
licut  lex  poteft  reuocare  ptjexiftentem  confuc- 
tudinem,non  quia  irrationabilis  lit,  fed  propter 
alias  caufas,ita  etiam  poteft  prohibete.ne  in  lu- 
turum inducatur,non  quia  ftt  irrationabilis, fed 
quia  propter  alias  caufas  ita  legislatori  videtur 
expedire,  vel  quia  prxfumit , rationes,  que  ad 
reuocationem  mouent,perfeueraturas  leraper, 
Scideoeirdem  moucturad  prohibitionem,  vel 
denique  additfortaffe  illam  prohibidoiieni,vt 
magis  moueat,  & cogat  ad  legis  obferuatione; 
ergo  ex  fola  prohibitione  in  futurum  non  po. 
teftcolligi,nccptafumi,quedlex  iit  iirationi- 

bilis,  velquodvt  talis  reprobelur.Queauteeffe- 

(ftum  habeathate  prohibitio  confuetudinis,qua 
introduci  poteft,in  fequentibus  videbimus. 

Venio  igitur  ad  tertium  membrum  de  con- 
fuCtudine  iurc  reprobata , concluditur  enimeit 
di(ftis,tuncefle  confuetudinem  reprobatam  in ,| 
iure, quando nonfoium reuocaturjaucprohibe-  fnari‘ 
tur,fed  etiam  per  expteffa verba  irrationabilis 
declaratur.  C^od  vari js  modis  fit  in  iurc,vc  in 
c.  vnic.de  Cleric.n6refiden.in5.pet  illa  verba, 
Confuetudinem  illam  fenim  improbantet.in  ca.  a-  de 
Probat.  Talemconfuetudinemrefrobantui  > capite 
Caw  inter,  de  Confuetud.  quatdam  confuetudo 

irri- 


Nilur. 

Sutfi. 


^rri:ature< 


(^ap  ,VI  1 • confuetudo  ptpnlnmfitm  ture  reprbhata. 
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fgntmit. 

JiTitqsal. 


Chjfi> 


tu}luiur 

onfutiudi- 

msTiprtU. 

ttepiript^ 


irricatureo^quod  cx  illa  difrutnperetur  neruus  Ecde- 
]fjajliu  difciplhu,^  c.Ad  rioflram, co6,to\\hur  c6" 
|luctudo,w  quod  minui  rationabilii  habeatur.Sc  cap» 
I Cum  venerabilis , eo  J,  Cum  hac  non  tam  ivnfuetudOf 
[quam  corruptela  merito  jit  cen{endi,czp.Ex  frequen- 
InknXonjttetudimm prauantiSi  infra  de- 
lciaratur,feBfr4  decentianffContrAhonellatem,&  co- 
UracanonicA  inptuu  , & perinde  valetecenfeo, 
qnando  conluetudo  appellatur,  abujus , & ideo 
jnon  obligare  cecUratut,  vtin  cap.  Penulr,  de 
jConfuct  . Quando  ergo  aliquo  fimili  modo  re- 
probatur coniue[udo,cunc  lex  non  folum  habet 
vim  prohibentis,  fed  etiam  declaran  tis , talem 
confuetudinemeile  iniquam  ,vtrenl]t  Couar. 
fupra  in didio ca.a.  &ideoiUam  Ipecialiterre. 
uocare  dicitur . £t  ob  eandem  caufam  necelTa- 
ria  funt  huiufmodi  verba,quia  line  illis  lex  non 
declaratjqualisfuerirjvellit  confuetudo,  fed  fo. 
luiniilam  verat- 

£t  hinc  efr, vt  licet  lex  retradlet confuetadi- 
nem  praeteritam, ii  pro  racione  addat , quod  Ijt 
corruprela,vei  irrationabilis , eo  ipfo  etiam  in 
futurum  iJlam  prohibeat,&  reprobet, flantibus 
eildem  circunllantijs,vc  dixit  Panormdn  capit, 
'2,deProbat.num.7.&8,8c  Tiraquel.  referens 
'plures  in  Prajfat.adRetraiii.nu.i8.&  19.  Ara- 
tio efl, quia  confuetudo  irrationabilis  omni  iu- 
re,&  pro  omni  tempore  efl  prohibita  iuxta  ca^ 
ilc.de  Confuetud.cumijmilibus.Atqueicai«n- 
lit  etiam  Nauarr.Pc  ita  inrdligitur  Glofla  inci 
vlc.de  Confuetud.verbo  RationabilUAiccns  til- 
iam effe  confuetudinem  rationabilemjquam  nonmpre- 
bant  iura^noim  ytrhum, mprobadiAn fua  proprie- 
cate  fumedum  eil , & in  eodem  iSnfu  accipien- 
dum  eh,quo  in  Hne  dicit, illam  eile  rationabile^ 
qu&non  obuiat  canonicislnnitutis ,&quib\isCci[icQt, 
reprobatur, vc  Nauarrus  expofuit,  Vnde  jflatim 
fubdit  eadem  CiofTa, illam  efTs  irrationabilem 
confuetudinem, d iureimprobatur , & ex  om 
nibus  iuribus,qug  allegat,  conllat  , vti  verbo 
iroprob  a diinomni  proprietate.  Acdeniq.  ira 
inteUigendifanCaut^oresjquandodicuntjCon- 
fuetudinem  iure  reprobatam  amplius  valere 
nonpolTe  , & licet  interdum  vcantur  nomine 
derogationis, pofTunepie  ita  interprerari,  quo- 
modo aurem  hoc  limitandum  ht,  & qux  diife- 
reotiain  hoc  fit  inter  confuetudinem  prohibita 
& reprobatam  dicam  infra  c.  i 

Superell  veto  circa  hanc  confiietudinis  re-| 
probationeaduertere , dupliciter  intelligi  pof- 
fe  per  ius  Heri,vno  modo  per  modum  pur«  de- 
clarationis,alio  per  modum  etiam  difpoftionis; 
Prior  modus  folum  contingit,  quando  confue- 
tudo,vel  ell  clare  turpis,vtpoce  contra  ius  na- 
turalcj  autdiuinum , vel  quando  euidenter  efl 
inutilis36c  communi  bono  inimica , &c  nociua. 
Pofterior  autem  modus  videtur  intercedere, 
quando  ex  folisprincipijs  naturalibus,  vel  diui- 
nisnon  flatim  apparet  confuetudojirrationabi- 
lis,&  nihilominus  propter  maiorem  decentia, 
vclreligionem,vel  difciplinsc  feueritatem  dif- 
ponit  lex,  vt  talis  confuetudo  pro  irrationabili 
habeaturmam  fine  dubio  poteil  hoc  efficere  lex 
humana,&  pr«fertim  canonica,  cum  ad  honc- 
ftatem  morum  poffitefTe  maxime  conueniens. 
Et  videntur  hi  duo  diuerfi  modi  inlinuari  in  iu- 
re.Naminterdum  reprobatur  confuetudo  per 
verbum,  in  c.Hxp<*rie,deConfue* 

tiid.aliquando  vero  per  verbum  irritandi, vt  in 
c.CHffl  inf«r,eod.vbi  dicitur,  Talem  conjuetudmm 
Iduximusirritandam. Qtaeeytibti  in  rigore  indicat, 


6 


Adolitt* 


A)  talem  confuetudinem  antea  &dele  nonfuiffe 
nulla.ac  proinde  nec  per  ii  effe  irrationabilem, 
ledperilludius  irlritatafuifre.Quod  benepon- 
derauitMoIin.iraa.2.deIuft.difp.75>.Exillimo 
tamen,periilam  irritatione  limileconfuctudine 
rnafifleinperpetuuipfb  iure  reprobata , quia  il- 
ia irritatio  non  luit  tantum  faaiparticulans,& 
tran  fitoria(vt  fic  dicam ) fed  fuit  luris  conftitu- 
rma,&ideo  viiiuerfalisjflc  perpetua  , &idco 
femper  loqui  turjfempcrque  rcfiflit  tali  confue- 
tudini  tanqua irrationabili. Et  declaratur am- 
plius,quia  illa  irritatio  non  fuit  poena  , neque 
enim  lata  eft  propter  culpam,fed  quia  , Si  talis 
tonfaetudo  teneretidijrumperetur  neruus  Ecclefiajiiea 
diycip/jwrfjergoeftita  iata,  vtobuiansperfeta  li 
confuetudini,ne  introduci  valeat,  & nunquam 
difrumpere  poffit  aeruum  Ecclefiaflicx  difcipli- 
nae.Q^ia  vero  qualicas,&  modus  difciphna:  no 
eft  ex  fola  rei  natura,fed  ex  iuris  difpofitione , 
ideo  dicimus,  illam  reprobationem  talis  cofue- 
tudinis  non  effe  pure  declaratiuam,fed  exdif- 
poiicione  iurispendere, 

Etinhocienfuintclligenda  videntur  multa 
iura  reprobantia  aliquasc6fuetudines,aut  prj- 
feriptiones  ,quaex  fola  rei  natura  non  flatim 
apparent  irrationabiiesteodemq.  modo  aliqua 
dccret  a reprobant  confuetudines , qu«  inflitu- 
ta  canonica  conuellunr , aut  diminuunt  contra 
rigorem.fcilicetl,  ab  eis  intentum.  Prattercafi^  g.  _ 
etiam  poteft  intelligi  Gloffa  fupra  dicen5,xllam  | 
confuetudinem  effe  irrationabilem,  qu{  a iure 
improbatur.Quod  exclufiue  videtur  intellexif- 
feBald,conf.40i.volum.5.dicens,vt  confuetu- 
do dicatur  rationabilis, fatis  effe , quod  non  fii 
improbata. Quod  tamen  in  rigore  non  videtur 
verum,  quia  potefleffe  aliqua  confuetudo  per 
fc,&  natura  fua  irrationabilis , licet  in  iure  no 
improbetur.Vndcfortaffe  illi  loquuntur  folum 
in  ordine  ad  forum  externum : vel  certe  poteft 
illafentencia  intelligi  de  improbatione  a iure^ 
vel  in  particularijvel  faltem  in  principi js  gene- 
ralibusjvt  quiadiffoluit  neruum  difciplinx,  vel 
quia  derogat  Ecclefiallicaelibertati , vel  quip- 
piamllmile.  Denique  notaripoteft  differentia 
inter  hos  duos  modos  reprobationis : nam  ille* 
qui  efl  pure  declaratiuus, videtur  immutabilior 
vepote  in  fola  ratione  naturali,vel  iure  diuino^ 
fundatus:alter  vero^qui  efl  pofitiuus,cum  fit  ex 
humano  iurepotcfl  mutationem  recipere , vel 
per  nouum  itis , vel  interdum  per  ipfarum  re- 
rum mutationem,vtfenfit  Panormit.diAoc.2. 
de  Probat.n.8,&  in  c.vic.  de  Confuet.nu.i2.& 
infra  in  c.id.msgis  explicabitur. 

C A P V T Vllti 

g)f  alia  diuifione  confuetudiwsin  praferiptami 
&nonprafcripiAm, 

Hi?  c efl  vltlma  diiiifio  cbnfuetudiiiiSjqaam 
in  hoc  capite  explicare  decreui,  qui3&  std 
loquendu  in  hac  materia,  & ad  efferus  confue- 
tudinis  explicados  neceffaria  efl, quia  vero  prf- 
cipua  difficultas Verlatur  circa  confuetudinem 
pr*fcripcam,ideo  de  illa  prscipue  qu2rimus:na 
ifla  explicata , facile  erit,  aliud  membrum  ex- 
ponere. Quidam  ergo  Legifta  dixerant, nullam 
effe  confuetudinem  pr?fcriptam.  Ita  tenuerunt 
Cynus  , &Petrusrclatiab  Abb.ditftocapuf. 
vltimo,&  Angel.in  emptionis  .Codice  de 

Prafcript.3o.annor.Moucbantur,quia  confue- 

nido 


Cyn. 

fetu 

Ahb. 

A/t£el, 


i . 

Confuetuio 

prdferipta 

i^froUtur» 


VaMoriittt. 

B.och. 

'jfntoB. 

Car. 

Bartfr. 

Bali. 

\lafen. 

Clojfa- 


tanermU. 


,i8 


Lih . Vil.X>e  non feriata  qua  confutiudo  appellatur. 


tudononeiUus  diijpoiitum,led  difponetis » fic 
in  cap.  t .diximus , confuetudinem  dc  qua 

tradamus, a prxicripeione  diliinguijac  fubinde 

confuetudinem  hanc  nort  efle  prcfcripcionemj 
ergo  fieri  lion  poCeft  j vc  talis  cohfuetudo  pr«- 
fcnptafic.Probatur  confequentia,qUia  veicum 
dicitur  confuetudo  prajfcripca  inteliigitur  de 
coiifuetudiiieiuris  > vel  de  confuecuditie  fadji 
Primiimfepararino  poceft  afecund6,quiaom* 
nc  idjqubd  praeferibitur,  aliquo  vfu  praeferibi- 
cur^eigo  fi  itis  confuctiidinis  praferibiturjaliquo 
vfu  ptjefcribi  debetjqui  vius  non  eft  , nifiipfa 
cofuetudofadi,  Qiiodfi  de  illaficlermo,inter- 
rogbjtiirfuSjquo  viii  pr^feribi  poffitjan  vfu  a fc 
diltintad.vel  fe  ipfamon  printum , qiiia  confue- 
tucine  nori  vtirtiur  alio  vfu>fed  fe  ipfajquia  ipfa 
eftqiiidam  vlus,3cde  vfu  iioii  datur  alius  vfus, 
alias  procederetur  iii  infinitum  : nec  etiam  fe 
ipfa»quiaipfa:noeft  prafcripcio,vtfupponitur 
nihil  autem  praefcnbi  poteft,hifi aliqua  pt^feri- 
ptione.Ec  confirmatur , quia  Omnis praferipeio 
requirit  bonam  fidem  j hxc  autem  iii  hac  con- 
fuerudine  non  eft  necciraria,quia  per  adus  pec- 
caminofos  interdum fit,vt diximus;  item  pr^- 
feriptio  requirit  aliquod  tempus  lege  flatUtumi 
in  hac  vero  confiietudine  nulla  eft  lex, qui  cer- 
tum tempus  ad  illam  requirar.  Denique  oni- 
his  pt^feriptio  eft  contra  aliquem  inuituni,  h^c 
autem  minime.N on  ergo  poteft  requiri  in  hac 
confuetudine.  quod  fit  prxlcripta  , &ficnoD 
fubfiftet  diuifio. 

( Nihilominus  dicandum  eft  primo , aliquam 
eflfe confuetudinem  difponcntem,feu  legalem, 
quxprxfcriptaefte  poteft. Hac  alfertio  eft  ex- 
prefTainiure,  cap.vltimo  de  Confuetud.ibi>& 
legitime praferipta , & infinuatur fatis  in  capi.No» 
^/.codem  in  fexto,&  in  capite, Caro  dileiias , eo- 
dem; vbi  GlolTa  vltima  notat  , &c  incapite 
Cum  Ecclefia^de  Cauf.polTef  vbi  etiam  id  aduer- 
Ht  GldfTa.verb.De  confaetudwe^Sc  alijs  fimilibus* 
qui  ab  Auctoribus  refcrunciir.In  quibus  tamc 
caiiendumeft  i quoddifferenter allegant iura,' 
qua  de  propria  pfaferiptione  rerum, leu  priua-j 
torum  iuriumdicUtitur  , cum  tamen  nos  non 
deprafetiptione  i fedde confuetudine  legalij 
traiftcmusjiii  qua  vixinuenio  ius  requirens  co-; 
fuetudine  praferiptapropterdiCtum  caput  vir. 
Kamcap.NuBfft/ortc  de  Praeferiptidrte  loqui- 
tur,quia  agit  de  confuetudineEpifeopi  ad  vten- 
dumiurisdiiftionefine  confiliocapirulii  caput 
iutemyCumdile^Hi , non  nominat  praferipeam 
confuecudmcm,fed  folum  dicit,Si  talis fuetit  con- 
(uetttdo.^fta  iuri  communi praiudicet^  caput  autem, 
Cum  Ecctefia  , optime  de  prasferiptidne  propria 
iuris  eligendi  inteliigitur, & de  eodem  loqui  tur 
caput, de  Eled.  & fimilia,qux  citantur. 
Veruntamen  fufficit  nobis  vnum  ius,  vt  a ver- 
bis illius  fecedenduin  non  fit.Et  ita  in  hoc  con' 
ueriuintCanoniftx  ibi,&Panormit.num.;r.  & 
fcquenti,Rochuslatein  fcd;3.aprm.& ibidem 
Antonin.Sc  alij,Cardi.in  cap.Fr«j?r**,dift,bda- 
ua&exprelle  Bart.contra  Petrum  quem  alle- 
gat in  l.Df  (Juihsjn  Repetq.2.  nu.i  ibidem 
B3id.Ialon,6calijieftquc optima Glofla  , qux 
ita  loquitur  in  l.Nfmi?  i66.{f.  de  Regul.  iur.  Et 

licet  videaiiirquaeftio  de  modo  loquendi  , ad 

illam  explicandaminecefteeft  reddete  tatione 
illius  loquutionis, quam  diCtiluriftx  fere  red- 
dunt  per  folam  nominis  interpretationem.  Pa- 
norm.aitconfuetudinern  efle  prxfcriptam , ni- 
hil aliud  fignificare, nili  efle  obtenta  per  curfum 


A itemporisrequifitiadprafcriptionem.  Et  fimi-, 

'liter  dixit  Rocb.idem  efledicere>conlucti.u’inc 
debere  efle  praefcriptam,quod  dicere,  poltulare 
temporis  diuturnit.5temj6c  Bald.fupra  oppoiit. 
7.dixit3eflc  prafcriptani/id  eft,  curfu  temporis 

pcrfedam,roboratam,acfirmatam.Barthol.ve- 
jro  exponir,dici praferiptam  j ideftconluetu- 
dine  indudtam  ad  modum  leruituris.  Quod  vi- 
detur diuerfum, tamen  vtrumqus  in  bono  fenlu 
verum  eft. 

Ad  hanc  ergo  aflertionem , & rationem  eius 
magisexplicandamaduertotaminprflcriptio-'j,  5 . 
nepropna  i quam  in  confuetudine  dici  polis 

prxkriptam , & confuetudinem  ipfam  , 8c  ius,  ! 
quod  per  illam  acquiritur  . Sicenim  in  propria  ! 
Iprxlcriptionc  dicitur  domus , vel  feruims  ' 

iadtio  prxfcripta,  & gonfcquencer  confuetudo 
1 vcendi  tali  re  eft  ipfa  prxfcriptidjnon  tamen  eft 
' talis,nifi  debito  tempore  cum  alijs  circunftan- 
tijs  confummaca  iit:&ideo  quando  talis  eft,di- 
i citureciam  pr«lcripta,vt  diftingiiatur  a colue- 
tudineiiichoata,veialio  modo  imperlcCta.Sic 
I ergoin  prxfenti  confuetudo  , vt  eft  quid  iuris/ 
efle  poteft  praferi  pta , quia  per  confuetudinem 
conlummacam,  id  eft,  habentem  conditiones 
iure  requifitas,acquilita  eft.Et  hoc  eft, quod  do- 
cuit Barthol.quiidexplicuicper  analogiam  ad 
|)rafcriptionemreruitutis.  Nam  licet  mferui- 
tuce,dc  in  lege  non  feripta  ius  fit  diuerfum , ni. 
Jiilomintis  modusjquo  vtrUmqueinducitur,fer* 
uat  proportionem, & ideo  etiam  ius  confuetu- 
dinis  dici  poteft  ptxfcriptum.  Vnde  etiamlir, 

Vt  ipfa  confuetudo  faCti  , per  quam  ius  legale 
inducitur  , quatenus  certam  perfe<ftioiiem  & 
confummacionem  requiii  t adminiculo  iuris, di- 
ci etiam  poftltprxfcriptio  : non  enim  pofletius 
^ ;ipfum  dicipr^feriptum/  nifi etiam  viaadillud 
(vc  llc  dicam)dici  poflei  profer iptio.Et  hinc  et. 
iam  talis  confuetudo  facfti  denominari  poteft 
pracfcripta>quia  poteft  interdum  efle  incho.ua 
tantum, vel  imperfedla , & ideo  vt  fignificetur 
habereomnesconditionesrequificas,  &pi^ler- 
lim  temporis  diuturnitate,  dicitur  elTc  praferi- 
pta.Et  hoc  Voluerunt  Bald.Si  Panorm.rupra,& 

Glofl.in  dido  c.  Nrwp,  vocans  confuetudinem 
roboratam. 

Vnde  facile  foluitur  fundamentum  contra- 
ria fententiainam  in  primis  procedit  per  aiqui* 
uocationem  ; fupra  enim  quando dillinximus 
confuetudinem  apr^fcriptionc,  etiam  aduerti- 
mus, interdum  h?c  nomina  late  fumi, & vnum 
pro  alio  vfurparitnam  & prafcriptioeftcoofue* 
tudo  quadam  certo  modo  perfedla  , & omnis 

confuetudo  fimili  proportione  confummarsfo' 

lec  vocari  prafcripcjo,&  eadem  rationeconfue- 
tudo, vocari  poteft  prafcriptio,tam  in  iure, qua 
infadOjVtexplicacum  eft.  Quandoetgofupra 

diffinximus  confuetudinem  a prafctiptionc.de 

illis  preflefumptis  loquutifumus : nuncautem 
dicimus,  confuetudinem  etiam  legalem  pofle 
efle, & vocari  prakriptam  , latioritrodoilU  \ 

voce  vtendo.  Et  ad  rationem  fadam  refponoc* 

mus, cofuetudinem quoad iusdciiominariprS' 
fcnpta  aconfuetudine,per  qua  acquiritur, con-  ig,t.fT$ei‘ 
fuetudincm autem  fadi  denominari preferip^^ 
a conoitionifaiis,quibus  afletfta  eft,fc!licet,qu}i 
eft  diuturna, voluntaria  , communi  confenlu, 

&c,  &fimUibu5.  Et  ita  poteft  dici  pr^lcrip^^ 
fe  ipfa, quia  totam  illam  perfciftionem  habet  ex^ 
fuavelutiincrinfeca  , & quafi  formah  p«ri«i 
ftione.Quod  totum  perinde  fere  applicari  po-, 
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ceft  ad  quancunque  propriam  pra;l'cripiionem. 
Ad  conhrmationem  autem  dicimus, folum  pro- 
bare,hanc  confuetudinem  vocari  prsfcripcam, 
exdiuerlis  condi  cionibus,quam  babeatpropria 
praeferiptio,  & confequencer  effe  diuerfa:  ratio- 
nis, non  vero  probant,  non  pofle  elTe  pratfeti- 
ptam  generaliori  appellatione. 

Atque  ex  hac  refolutione  inteiligitut  hanc 
denominationem,&eius  declarationem  eo  ten- 
dere, vt  fciamus,eire  aliquam  conruetudine,qu£ 
certam  temporis  durationemcumaliiscondi- 
tipnibus  requirit, vt  vera  cohruetudolit,&  Cm. 
pliciter  talis  in  iure  nomineCur;&  hoc  ell,quod 
maxime  ad  rem  pertinet, quodqueeirca  conclu- 
lionem  hanc  fuperefl  explicandu.  £c  in  primis 
dubitari  poteft,  an  eonluetudo  hate  legis  inter- 
dum requirat  certam  temporis  prscfcriptione, 
leu  pratferiptionis  curflim , aedurationem.  In 
quo  ell  aliquorum  Theologorum  fententia  ne- 
gans requiri  definitum  aliquod  tempus  ad  con- 
luetudinem legalem, feu  iuris  non feripti , fed 
prudenti  tantum  arbitrio  putant  effe  hoc  tem- 
pus definiendiim.Ita  tenet  Sotolib.  i.deluftit. 
q.7.art.  a.quem  plures  ex  modernis  expoiitort- 
bus  D.Thomatfequuntutin.i.a.q.py.  Ducun- 
tur,quiahoc  tempus  non  ell  exnatura rei  defi- 
nitum, vt  per  fe  conflat,  nec  etiam  iure  canoni- 
co, velciuilifaltemcommuni;  ergo  non  poteft 
alia  ratione  definiti,nifi prudentis  arbitrio.Co- 
fequeiitiaperle  nota  videtur,  quia  nonpotefl 
alius  modus  excogitari.Minor  autem  probatur, 
quia  omnia  iura  tam  canonica,  qudciuilia,qua5 
certum  tempus  ad  praferibendumdefignant, 
loquuntur  de  praeferiptione  priuata , feu  iuris 
dilpoCtijVt  dominiorum,  feruitutum  & fimiliu 
iuriumjnon  ergopoflunt  extendi  ad  ius  coiifti- 
tuendum  in  tempore  requifitb  ad  confuetndi- 
nem  legalem. 

Antecedens  quoad  ius  canonicum  probatur, 
quia  omnia  iura,  qu£  ad  hoc  citantur , clare  lo- 
quuntur de  propria  prafa-iptione,vc  nocaui,  & 
videre  licet  in  toto  titulo  de  confuetuuine  , in 
quo  folum  vltimum  loquitur  de  confuetudine 
pt!efcripca,&  illud  non  delignat  tempus.Dc  lu- 
re  autem  ciuili  id  notius  ell , &.  expreffe  fatetur 
Abb.indiifl.  cap.  vlt.&ideo  aliqui  Legifix  ne- 
gatunt,confuetudineprxfcribi,  vtdixi.  Deniq, 
qui  oppofitum  dixerfl,oportet,vttcxtumofien. 
dat.  Etideo  de  iure  cdmuniloquutusfum,  quia 
de iurefpecjali alicuius tegnialmd elle  poierit, 
de  quo  infra  dicam . Cdnfequentia  vero  proba- 
tur,quia  propria  praferiptio  ell  longe  diuerfa  ii 
confuetudine,vnde  difpolitum  in  vna , non  po- 
tefteum fundamento  exteiidiadaliam.Praler- 
tim  cum  no  fit  eadem  ratio,nam  in  prjlcriptio- 
ne,acquiritur  ius  contra  ahuin,  ipfo  inuito  ,qui 
priuatur  re  fua,  vel  iure  fuo,&  ideo  oportuit  de- 
finiri certum  tempus,intra  quod  poflit,&debeat 
dominus.contra  quem  prafetibitur , diligentia 
adhiberead  rem  fuam  recuperandam  ,vel  con- 
feruandu  ius  fuum,vcfi  negligat  id  facere,  poflit 
iufte  fuoiure  priuari,&  ideo  pro  qualitate  rero, 
&iuxta conditionem  prafentia , vel  abfentia 
maius, vel  minus  tempus  ad  prffcriptione  defi- 
niri folet.At  veroinconfuetudinenonpraferi- 
bitor  contra  innitS,imo  in  tacito  confenfu  fun- 
datur,vt  infra  dicetur, & ideo  non  fuit  neceffa- 

rium  certu  tempus  definiri  quotiefcunqjhafaea- 
turfufiiciensconieiflura  taciti  confenCtsPrin- 
cipis,fufficiat  continuatio  confuetudinis  ^ fiue 
maiori, fiue  minori  tempore  duret.  e 
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Dicendum  nihiaommus  eciiiv.O)ad  prsicript^  j ^ 
Confuecadinem,dequia  iuraioquunturj(falttni  ^dfraferi- 
in  dido  cflp.vlr.)  neceffariumefle  aliquod  cer- 
tum, ac  definitunr  tempus.fiue  fit  hocfiue  illud, 
quod ppftea  videbimus.Hac  ell  communis  fen-  d.Jimom 
tentia  DoSomm  vtriufque  iuris.  Canonifta 
traduntrn  diefto  cap.vlc.de  Conftitution.  loan.  p““ 
Andr.Panormit.Antonin.Rochus.Item  Glof- 
fa,&  Doctorestncap.vltim.de  Conllitution. in  *«*“'• 

6.  Si  in  cap.FrA^re.dift.g.Sc  in  cap.  Confuetudims, 
difl:,ti.&inc'ap.Ci>»yiier«dii,dift.ia.  Item  Abb.  r,;;],. 

& Feliii  .in  cap.  i.de  Treg.  & pac.  Legifta  veto  B«t. 
indi<aa.l.De5i«te,B3rthol.2.  quaftion.princi. 
num.i.4.BaId.  &Iafonnum. 41.& in  f . Fx»»»  Gre7,r.ut. 

/cripwjinftitution.delur.natur.genc.&ciuili.vbi  iurgoide 
omnes  dicunt, eflecommunero.  Sequitur  Gre- 
gor.Lop.in  l.ji.tit.  a.patt.  i .Gloffa  4.  Burgos  de  nAZt",. 

Pax,in  l.f.Taur.n.2 Aj.Alex.conf dij.volum.a . Ang.l. 
Idem  tenet D.Antoufn.i.p.tit.t6.cap.vnic.§:4. 

Angel.in  verb.Cm/BmWftnum.  S.  Sylueft.  q.  7 
Cordu.lib.i.q.i2.ad4.Nauar.conf.  2.  de  Con- 
llietud.Molin. tradi,  a.dieluftit.difp.y/.  Qua 
propter  non  videtur  tutum  in  re  morali  difee- 
dere  k receptiffimafententla.prsfertimcum  hjc 
materia  ex  iure  pofitiuo  perrdeat , in  quo  maior 
fii  es  adhibenda  eft  peritis  in  jilo,quam  alijs , & 
quia  non  poteft  fatio  efficax  in  contrarium  ad- 
duci,vtofteiidemusl 

Probatur  autem  h^c  fententia  f>rimo  ex  diiftb 
cap.vlt.de  Confuet.vbi  inter  conditiones  huius ' 
confuetudinis  poniiurquod  pralcriptaCt,  non ' 
dicitur  autem  prsfcripta  nili  in  ordine  ad  ali- 
quod certum,  & 1 gitimfi  tempus,  pro  quo  du- 
rate debet, vtpratftt.pta  fit.  Relpondent  aliqui, 
non  dici  prxkripia  vniiiocc,  ficutdominia,veI 
alia  fimilia  iura, qua  prjftribi  dicuntur,fed  ana- 
log  ce  tantum  & pcrimitatione  quandam,quia 
iufficienter  firtri-va  eft, licet  non  tempore  lege 
definito, fed  arbitrario.  Sed  hxc  fuga  volunta- 
ria eft , & contra  omnesauihores  &.  illius  iuris 
vim,&  vtilitatem  en  eruat.  Vnde  licet  fitverum, 
confuetudinem  differre  a prffcriptione,nihilo- 
minus  neceffeeft.vt  confuetudb  illa,  quapra- 
fcriptadicitur,  cumprafcriptionecoueniatfal- 
tem  in  diuturnitate  cempbris,per  quodfirmari, 
feu  praferibi  dicitur,  alias  nihil  certi  ex  illa  de- 
neminatiene  haberemus.  Vndecum  illud  ius 
eedem  tenore  verbbrum  requirat,  confuetudi- 
neni  effe  praferiptam , ficut  alia  decreta  poftu- 
lanr,vt  ius  eligendi , vel  aliudfimilc  legitime 
prafcribatnr,  neceilc  eft,  vtfaltequbad  tempo- 
ris determinationem  vniubce  loquatur, alias  no 
fatis  illam  proprietatem  explicalfctj&ideo  Pa- 
normitan.&  fere  omnes  exponunt,  debere  effe 
prafcriptam,ideft,  obtenta  per  curfum  tempo- 
ris fufficientis  ad  praferiptione , imb  ipfnm  iib- 
men  praferiptibnis  fert  fecum  certi  temporis 
determinationem , nam  quod  arbitrarium  eft, 
non  poteft  dici  certum, vel  prafcriptiim. 

Secundo  confirmatur  hoc  ex  appellatione, 

Icngaua  confuetudinis , qua  idem  capitulum 
Vtitur,  qua  appellatio  fumpta  eft  ex  iure  citiili, 
cap.  Qatiftt tongaanftietudo.Siibimi.i.  &alijs 
locisvocaturd/iitBr»a,vtin  ^.Nob  liriptum,ln- 
ftitut.delur.naturgent.&c.  & in  J.  Diuiurna,  ff. ! «“IW» />;«* 
de  Legib.  Tempusaucemlongum.feulonga- ! 
uum  non  eft  in  iure  indefinitu , nec  relinqui  tur 
arbitrio  prudentis , ftd  requir.t  tempus  faltem 
decem  annorum,  \fnde  abfolnte  didium 
tewpas.dillinguitur  jitemporeinfradecennium, 
quod  breue  reputatur  a tepore  vitta  viceti- 
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mum,quod  longilTimum  dicitur  jqomplciSitur- 
que  a decennio  vfijue  ad  vicennium, 8c  ita  iuxta 
varias  materias , vel  circunftantias  folet  in  iure 
decennium, vel  vicennium  poftulari'.  Qua  om- 
nia conflat, tam  ex  Rubrica.C.de  Prafcrip.lon- 
gi  tempor.quam  ex  1. 1. 8c  ex  tit.  fequent.  ergo 
cumiusadeonfuetudinem  fufficienter  robora- 
tam,reu  praferiptam  longum  tempus  requirar, 
11011  indefinite  lbquitur,fed  fecundum  ius , & ad 
minus  poflulat  definite  decennium. 

Vnde  fi  aliquid  eflet  arbitrio  relinquendum, 
noneffit  de  toto  decennio  accipiendum  tnam 
hoc  quafi  per  fe  requiritur  ad  confuctudinem 
abfolute  diiSamiVt  fenfii  Gloff,  i . in  cap.vlt.de 
Confuet.ind.vbi  ait  in  iure  canonico  confuttu- 
dinem  praferiptam  intelligi ; quadraginta  an- 
norum,conluetudinem  autem  abfolute  ditflam 
Vtique  introducentem  ius,intelligi  falcem  dece 
annoram,quia  fumitur  faltem  pro  loiigaua  co- 
fuetudine.  Igitur  fi  arbitrium  eflet  admitten- 
dum,ad  fummum  effet  vitra  decennium,  id  eft, 
an  illud  expletum  ftatjm  fufficiat, vel  adhuc  re- 
linquendum fit  arbitrio prudentis,an  maiusex- 
petflandum  fit.  Veruntamen  hoc  etiam  admit- 
tendum non  eft.tum  quia  eflet  nimis  reftringe- 
re  confdetudinem  longieuam , & incertam  illS 
reddere  fine  fundamento  ; tum  maxime  quia 
quocumque  modo  tempus  ponatur  in  arbitrio, 
deflruitur  non  folum  veritas,fed  etiam  fpecies, 
vel  colorata  denominatio  prpfcriptat  confuetu- 
dinis  , vt  prima  etiam  ratio  fadta  fufficienter 
probat.Et  non  parum  iuuat  cap.Cti»  dileclm,  de 
Confuetud  ibi.  Si  talii  fuirit  confuetudo  probuta, 
qui  turi  communi prtiiudicet,qiiq  verba  fupponunt, 
talem  confuctudinem  non  relinqui  arbitrio:  (fie 
enim  vix  , aut  nullo  modo  probari  poffet^fed 
habere  certam  in  iure  naturam,  ac  folennitate, 
ac  fubinde  certum  tempus, in  quo  prjfcribcnda 
fit,vtibi  Cloff.aduertit. 

Tertio  Confirmatur  eade  fenteiitia  quia  con- 
traciafupponit  diuturnitate  teporis  non  per  fe, 

fed  per  accidens  requiri  ad  confuetudine,  quse 
Iniure  prsfcripta  dicitur  iconfequens  eft  failu; 
ergo . Declaratur  fequela  ex  fundamento  con- 
traria: fententi*.  Putant  enim,confuetudinem 
ad  effetftus.qui  illi  tribuuntur,folum  requiri  vt 
fignum  taciti confenfus Principis, Scinde infe- 
runt,n6npoftularecertum  tempus  , fed  quod 
arbitrio  botii  viri  fuerit  ad  indicandum  cOnfen- 
fum  Principis  neceflarium.  Hinc  ergo,  in  foro 
ex  illa  opinione  tempus  requiri  per  accidens, 
quia  contingit  fignum  cOnfeiifus  maiori  , vel 
minori  tempore  confummari : nam  per  fe  non 
poftulatur  tanqua  conditionecelTaria ; efl  ergo 
clara fiquela in  ditfla  fententia.  Talfitas  autem 
eius  probatur.Tum  difcurfu  fa(flo,quiafic  om- 
nis vmbra  praiferiptioni s tolletur  a tali  confue- 
tudine : napraferiptio  pet  fe  poflulat  temporis 
curfum,8£  determinatione, iuxta  modu  loquen- 
di omnium  iurium.Tum  maxime,quia  coufue- 
tudo  fape  confummatur.Sc  prsfcribitur,etiamfi 
iudicio  prudentis  non  fufficiat  ad  indicandum 
confenfum  Principis , feclufoiure  humano , ac 
fubinde  talis  cofuetudo  non  ideo  prsfcripta  eft, 
quia  durauit  tempore  fufficienteadinciicandu 
confenfum  Principis  iudicio  prudentis,  fed  po- 
tius, quia  priferipta  eft',  ideo  indicat  tacitum 
confenfum  Principis:ergo  illa  praferiptio  non 
peteft  colifterein  determinatione  temporis  per 
iudiciu  piudentisjergo  in  certa  aliqua  cotinua- 
tione  iure  definita.  Confequentia  per  fe  pacent. 


Antecedens  autem  conflabit  ex  dicendis  cap. 

16.  de  Confuetudine  fuificicnle  ad  reuocau- 
dum  ius. 

Ad  fundamentum  ergo  contraria  fententia  ,, 
nego  minorem,  afleroque  hoc  tempus  effedeti-  MpmU. 
nitum  periuspofitiuum,velcaiioiiicum,velci.  “'«n,;- 
uile  ab  vnoquoque  infuo  ordine.  Duobus  aute 
modispoteft intelligi fadtam efle  hanc  deterrai-  “ 
nationenijvno  explicite,&in  particulari,prorc| 
nos  nunc  illam  traftamus , & in  cap.15.  & 16. 1 
magis  in  particulari  cxplicabitur.Et  hoc  modo  Bnir*»,. 
fatemur,noneffefa(5iam  in  iure  determinatio-  '"Mo 
nem  pro  hac  fpeciali  materia  legum  , feucon- 
fuetudinu  legalium,quia  non  eft  hic  modus  ne.  ' ' 
ceflarinSjfed  alius  potefteffefufficiens  Alio  er- 
go modo  defiiiitUrhoctepnsimplicite,&  qnaj 
in  generalibus  principiisfufficienterapplicaiis 
ad  hanc  materiam  , perproprias  loquiitiones 
eiufdesn  luris, Sc  hoc  modo  dicimus  fecundum 
ius  efle  aliquod  certum  tempus  neceflatiUm  ad 
hancconfuecudinepracfctipcam.Namiusipfum 
in  communi,diftinguit  confuetudinein  imme- 
motialem,longifiimi  temporisjlongi  temporis, 

& communem, feu  brCuioris  temporis:  & vni- 
cuique  filum  modum  durationis,  vel  certi  tem- 
poris curfum  pricfigit,  vtnotauimu8cuPanor- 
mitan.&  aliis.HfC  autem  iurisdecifio  commu- 
nis eft,&  connenit  cofuetudini  faai,qu*  indu- 
cere  poteftius,fiue  legis,  fiuedominij,  vel  alte, 
rius  moralis  facultatis.vt  videre  licet  per  Bald.  5,1^^, 
con£34.lib.5.num.j.C0rne.conf.i88.num.io., 
li b. 4,  In  particulari  autem  deconfuetndinc,qu{ 
inducit.velaufertius legale  , detetniinantiuril 
debere  efle  longanam,veldiututnam,  autetia 
prtcfcriptam,vt  etiam  oftendimns.Sic  ergo  latis 
declarantjCertum  aliquod  tempus  efle  ad  talem 
confuetudinem  neceffariii.Et  ita  h*c  declaratio 
; inrisnoneft  perextenfionema  praferiptione 
propria  ad  confuetudine  legalem , fed  eft  ex  ge- 
nerali determinatione  temporis  in  ipfa  confue- 
tudine,fub  hoc, vel  illo  nomine  requifiti.Eo  vel 
maxime  quod  differentia  illa  inter  confuetudi- 
nem, & praiferiptione , qu*  in  argumento  con- 
trariae ftntentij  proponebatur, no  fufficit  Quia 
licet  in  confuetudine  legali  non  fit  neceffariui* 
tempus  definitum  ex  illo  capite , quod  litton-j 
tra  aliquem  inuitum,  feu  non  volentem,  vtin 
prtefcriptione,ex  alio  non  minus  vrgentepoteft 
effe  neceflarium,  vt  habeamus  certum , & legi- 
timum fignum  confenfus  Principis,  & res  tam 
grauis,comunis,&  publica  non  relinquatur  in-| 
certo  arbitrio  viri  prudentis.cumiusetiaiiinon 
feriptum  debeat  effe  certum,&  conflans, quoad 
fieri poffit.  Vel  etiampoteft  illa  determinatio^ 
temporis  effe  neceffaria,quia  fupplete debet  ali- 1 
quando  confenfum  Principis,vt  iureipfo  it«d-| 
ligatur  praeftitus, etiam  fi  conflet, in  te  ipfa  non, 
effe  perfonaliter  datam, vt  infra  videbimus.  | 

latnverofupereftinquirendu,  quantumft  . 

jhocteropus,quod  ad  ptsfcriptam  confuetudl- 
nem  requiritur.  Sed  hoc  non  poteft  conuenien- 1 
ter  ingcneralidefinititnampro  diuerfisefcdi-|i«il”™”]| 

I bus  coiifuetudinis,  & varijs  circunftantiiseius, 

'poteft  breuiuSjVellongius requiri. Etideonunc 

I folum  gencratim  dico, ad  minus  requiri  tempus  j 
I decem  annorum  ex  illoptiucipio,qudd  requiti- 
jtur  longum  tempus  , quod  in  iure  decennium 
I faltem  requirit.  Etitahoc  exprefle  detcrinina- 
1 uit.loqnendo  de  confuetudine  legali.Iex  Hifp>' 

1 niae  y.titul.i  .partiti,  vbi  difiunSine  dicit,  De- 
y«i», vel viginti curantem  illam  difiun- 

aionem 
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drioirem  pofuericyoic^am  in  capite  15 
ro  ad  minus,  requiri  hoc  tempus,  quiain  aliqui 
bus  calibus  maiuspoliulacur,  qui  autem  ilii  ca- 
fusfint^m  cap.i5.&  i^.explicaboi.  Kth^crcfo- 
lucio  iic  explicata  communis  eit  omnium  au> 
thorum',  quos  aiiegaui,  & non  habec  nouam 
diihcultacem,prxcer  eam  ,qudii)  tractabo  in  c; 
id.quia  eh  propria  illius. 

Vlcerius  vero  inquiri  poteft,  an  oporteat, hoc 
tempus  elle  continuum^  Brcuitur  came  refpon- 
deo , neceflariam  efle  temporis  continuatione, 
vtconfuetudo  dicatur  efle  iegicime  prasfcripta, 
vtloquitur  didum  caput  vitimum.Vbiica  fen- 
tiunt  omnes , & ponderant  pai^ticulam  legitime, 
quia ligniricat, debere  efle  confuetudinem  con- 
tinuatam eo  modo  j quo  ad  prafcriptionein  le- 
ges requirunt  temporisconcinuationem^  con- 
Uat  autem  pralcripcionem  requirere  tempus 
non  interruptum  j idem  ergo  efl  de  hac  con* 
iiietudine;  £t  ita  docuit Freder.deSeniSjConf; 
pt.num.J.  vbi  hac  ratione  in  dofinitione  con- 
Ihiecudinispofuic  , vtht  folito  tempore iongd 
'imeintarruptionc.  Id;m  tenetAntoritde  Butr. 
in  di(^o  capite  vlcimo  in  repetit.  lafon  dit^aJ. 

Be  gHiti«,Sylucft.iupraquailtion.5.  cum  Panor- 
miun.didto  cap.vitim.numer.ip,  Poteft  etiam 
confirmari,  quiacum  tempus  in  iuread  aliquid 
requiritur, in  dubio, feu  regulariter  intelligitur 
decempore  continuo , \toixic Lupus aliegan 
47  .EtrecipicSylueftiverb.Bf/i^.  5.qu«lt.5.qui 
a.legac  Gloflam  fnper  Rubri.ft,  de Varijs,  alias 
diueiiis>6c  tem.praclcrip.fequitur  etiam  N auar. 
conf.87.de  Regular.numer.i.6c  allegat  textum 
ini.  i.ff.Eod.tJtuh  Sedferenihii  probant  , & 
licet  Gloffa  penuitim.in  illa  l.l.aliquid  indicet, 
loquitur  in  pr^feriptione. 

Sed  quares,quomodo,aut  quando  iiitelJiga- 
turconfueeudo  interrumpi  f Naminconluc* 
tudinenonell:  pofleffio  neceflarja  , nec  alius 
tuuius  prxter  bonitatem  conluetudinis  y non 
pocehergoex  his  capitibus  interrumpi  > hcuc 
prafcriptio.  Nec  etiam  exdefet^^tu  bonas  fidei, 
cum  etiam  illa  neceflaria  non  ht . Refpondeo, 
aliquo  modo  efle  neceflariam  bonam  fidem,  vc 
confuetudo  legem  inducat  , vc  infra  dicam« 
Tuncergo  vbicumqj  tuerit  bonafidesiiecefla- 
riajinterrumpetur per defeiftum eius,  ficuc  in 
propria  pralcriptione  contingit  : nam  eft  ea- 
dem ratio , Sc  conflabit  magis  ex  dicendis  cap; 
i 5.  Ac  vero  Vbi  nec  bona  fides  neceflaria  fuerit, 
folum  poterit  interrumpi  per  contrarios  adus* 

Et  Panormit.cenfetfufficerevnumadumcoDi 
trarium  , quia  per  ilium  fatis  indicat  populus 
nolle  confuetudinem  introducere.  Vt  li  con- 
luetudo  procedat  contra  ius,inccrrumpetur  per ! w 
adusobferuandi  legem  : nam  iiiiobuiant  tali 
confuetudini,  & retradtanr  priorem  volunta- 
tem vel  inducendi  nouum  ius , vel  reuocandi 
antiquum*  Ecpr«tcrea  faciunt,  vteX  vi  talis 
vfus  mifti  ex  contrariis  adlibusnon  polfic  cer- 
ta voluntas  Principis  tacita coliigi,ex  qua  nml* 
tum  pendet  vis/ionfuerudinis , vt  videbimus. 

Vt  autem  atflui^ficfufliciens  ad  interrumpen- 
dam confuetudinem  $ neceflarium  erit,  vtvel 
fit  atotacommunitate  , a qua  efl  confuetudo, 
nam  adius  paucorum  priuacortim  non  'obuiani 
communi  confenfui,ideo  non  obuiant  commu- 
ni confenfui,&  confequenter  non  poliunt  con- 
fuetudinem communem  interrumpere, Vel  cer- 
te fufficier,  quodauthoritate  publica  habentis 
potefiatem  aliquid  fiat  confuetudini  contrariu 


UaliquispuDluepuniacurpropter  talem  oh. 
leruancjam,vel  aliquid  limilefaciat  quo  oflen- 
darur,non  eflcillam  volimcatcm Principis» 

Secundo  pnncipahterdiccndum  eft, non  om. 

irem  confuetudinem  efle  pr®ft:riptan>, ac  lubin*  i6 

cie  redediuidi  poffe  conlueruamem  111  prafcri-  «»- 

ptam,&  non  praferipeam.  Hanc  aflcrtiOnem 
omnes  docere  videntur  ^ fed  pauci  explicant 
fenrum.qiiem  nosintendimus.  Pollumus-enim 
loqui  deeonfuetudineibiiusfadti,  veldeconi 
fuetudinc  folius  iuris.  Priori  modo  per  fe  eft 
euideiis  aflertio  , camque  fatis  indicat  dicium 
caput vitimum, dum  ait,  l^fiftjueritlegitmeprA^ , 
jeripa'  clare enimfupponic.pofleeffe  aliquam 
conliietudinem  non  legitime  pr®fcriptam.ltem 
eo  ipfo  , xquod  conhietudo  prsicripta  certum 
tempus  requirit  , ante  completum  illud  pr«- 
fcripta  hon  erit,  & tamen  aliqualis  conluetudo 
erit.  Itihocautemfenfunonopoftet,  vteon- 
fuetudo  illa  lion  prsfcripca  ius  inducat  , fedin 
mera  frequentia  aliquorum  aefluum  confifter. 

Poftetiori  autem  modo  fcnlus  aflertiohis  efl. 
non  Iblum  confuetudinem  prslcripcam  , fed 
etiam  non  prxfcriptam  aliquando  inducere  lus, 
^hunefenCumnos  intendimus,  quem  Videtur 
intendere  Panormitanus  in  ditflo  capite  viti- 
mo, dum  ait,  conlucciidinem  prafcnptam  fo- 
lumrequiri  iure  Canonico,  quando  eft  contra 
ius,  non  vero  quando  eft  prseter  ius  ,lignifi-i 
cans,  tunc pofle inducere  ius,  etir.mfinon  fic‘ 
praferipta  . Quod  difficile  vifum  efl  Roclio  - , 
ibi  fcdt.j.anumer.y.  vnde  ille  videtur  non  ad- 
hiitrereconfuetudinemnoapr^f  ripe-m  , nili' 
iiiconluetudineimpcrfedia  , &iUchoata,qu*| 
nondtim  potuit  ius  inducere , vel  in  quibiifdam  ) 
moribus  i feu  conructudinibtispaucorum,qu® 

(2  folertt  ad  imitationem  ferri  tanquam  exem- 
pla , & vocantur  potius  obferuatis  quadam  vt 
ille  latius  dixerat  in  Prafat.num,  23  . Ego  vero 
in  priori  fenfuaflertionemintelligo  i Exiflimo 
enim  dari  confiietudjnem  iuris  ablque  prsfcri-  Tutripeti/f 
ptione,&  certi  temporis  determinatione , vt  conpuetu4« 
eft  ilia,  qu®fitcumfciemia,&  patienriaPrin- 
cipis,  illa  enim  inducit  ius  * non  in  modum 
prafcr^ptionis  , fed  in  vi  perfonalisconfenfus  tetnpomd*- 
taciti , quem  lufficienter  indicare  poteft  con-  ttrminatU- 
fueeudo  non  pr®lcripta,vt  per  feclarum  vide- 
cur.  Etin  eOcafu  poffecprocedere  opinio  Soti 
fupra  impugnata,  quatenus  generaliter  loque- 
batur,&  cum  hac  etiam  moderatione  non  vide- 
tur iudicium  relinquendum  arbitrio  priuati  vi- 
ri prudentis,  fed  aliqua  certior  regula  neceffa- 
ria  erit , qudm  explicabo  commoaius  in  cap.i  y 
& 16. 

Qu*ri  vero  tandem  poteft , an  hac  diuifio  in 
Vfu  iuris  fit  an-iioga.  ita  vt  nomine  confueeudi- 
nisabfolureditft®  veniat  confuetudo  prxfcri* 
pta  > alia  vero  non  nifi  quando  fufficienter  ex- 
plicatur. Tetigit  hoc  Abb.  in  capite,  CuMjd».  50. 
deEledt.not.p.eum  loan.Andr.  &Anton. ibi- 
dem j ^ fentit  confuetudinem  abfolute  didt.in  |..4n/o«. 
iure,indubio debere  inreihgi  de  confuetudine 
prsfcripra.lnclinatibiBald.n.to»  fequitur  Pe- 1 
trusde  VbaldisjCratftat.de  Canonica EpiftoJ.& 
par.inpar.vit.c.y.n.  a.Rochusdi^iafe^ione  2,  Zethus. 
hum.y.citatqueBald.titul.de  Feud.cognicionc 
cap.i.diceiitem,  confuetudine  non  pf®(criptam 
non  efle  confuetudinem , fed  voluntatem  indu- 
cendi ilIam*Dicuntque  hi  amhores,  fentenriam 
hanc  maxime  probari  ex  didfo  cap.  Cumana,  na 
in  principio  refertur  condicio  appofita  fub  his 

X X 2 verbis, 
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verbis,  Quod  vox  eorum, qui  mn  deberent  inter efe,di 
iute.  velconfuetudmenm  vderet , & poftea  in  refo 
Intione  dicitur.  Per  koc  ttmen  no»  eonjliiit,  id  eis  de 
fure  competere, Vei  de  confueludine  ium  preferiptd.  Sed 
non  video,  quomodo  inde  interatur  i vocem 
conAietudinis  afafolute  prolatam , fqlam  prx' 
fcriptam  Cgnilicate.  Imo  potius  videtur  colligi 
efle  vocem  communem  i & indifferentem  , & 
ideo  in  reiponiione  additum  efle  , non  tuifle 
praticriptam , quia  ad  dandum  ius  eligendi  fine 
lege, non  quatcumque  cbnluecudo  liifficit  , led 
priefcripta. 

Etideocenfeo,  fifpeaemiis  proprietatem 

vocis, comraunem,&indiffercntem efle.  Quod 

tenuit  loan.in  Capite,  Ceriificuri,  de Sepult.  V t 
Vbaldis  fupra  refert, & Glofla  in  capite  vlcimo 
, deConfuetud.in  fexto,verb.Co»/««ii<l»,qn?  alios 
Ifefert.  Potellque  hoc  probari,  fiiie  confuetudo 
fpeaeturvteft  quidfafli  , fiue  vt  eft  ius  non 
fcriptum.  Quia  priori  modo  confuetudo  de  fe 
hon  determmatcertum  tempus, nec  longum, 
aut  breue,  & ideo  pct  has  varietates  diftingui- 
tur,  neque  in  iure  inuenio  fundamentu  alterius 
fignificationis, etiam  fi  vox,Confuetudo,  ablolute 
ponatur.Pofteriori  etiam  modo  quoties  ius  non 
fcriptum  perconluetudinem  non  prafcrjptam 
induci  poteft,tam  proprium  ius  eft,&  tota  defi- 
nitio confuetudinis  tam  proprie  in  illud  con- 
iienit , ficut  confuetudiniptsfcripta.  Etideo 
iion  video  fundamentum  illius  regultr  genera- 
lis. Eo  velmaximequodomniaiura  , qua:  a 
didlis  auifforibus  allegantur, loquuntur  de  pr|- 
fcriptione  propria , & non  de  iure  confuetudi- 
nario.Ideoque  vbicumque  fuerit  fermo  de  con- 
iuetudineablolute,maximefped}andum  cenfeo 
ad  materiam , vel  eftedtum  , de  quo  traflatur. 
idam  fi  ille  talisfit,vt  per  folam  prjfcriptionc, 
feu  perconfuetudinem  ptatfcriptam  imiucatur, 
merito  intelligitur , intentionem  fctibentis  efle 
loqui  de  confuetudincpraifcripta : fi  autem  ma- 
teria hoc  non  poflulat , non  eft  cur  Vox  reftrin- 
gatqr,fed  accipienda  erit, vel  indifferenter , vel 
in  alia  fignificatiorte  rei , de  qua  agitur,  vel  aliis 
ioribus  magisaccommodaia.Etl.oc  tandem  in 
virtute  dicunt  citati  audtorcs  per  limitationes; 
quas  fua:  regulp  adiungunt , & per  iura,  quibus 
iilasconiirmant. 

C A P V t IX. 

De  Cdufu  confuetudinii  prefenimquis  idam 
introducere  vuleut. 

EXplictiimus  rationem,&  elfentiam  confue- 
tudinis.tum  generatim.tum  fpecies  eiusin- 
dicanco.quantum  expedire  vifumeft,fupeteft, 
vt  caufas,d{  effeiftu  , eius  explicemus.  Et  primo 
quoad  caufas,  cum  tere  omnes  in  explicandi: 
definitione, & diuifionibUs  confuctudinis  tadla 
fint,  folaelEciens  amplius  fupereft  explicanda: 
nam  in  confuetudine  non  datur  propria  mate- 
ria, & forma , ex  quibus  conflet.  Sed  quatenus 
eft  quid  luris,  materia , circa  quam  vetfatur  ef 
eadem, qute  materia  legis  humana:  : nam  ins 
fcriptum, & non  fcriptum  non  differunt  in  ma- 
teria, circa  quam  verfantiir , fed  in  ligno  , quo 
conftituunmr.Vnde  etiam  in  iure  conloctudinis 
non  datur  fpecialis  forma  fenfibilis,  & externa 
preter  ipfa  opera  , qux  debent  efle  externa , & 
l'enfinilia,&quatenus  flint  ligna  confenfus  dici 
polTiint  verba  non  fcriptasquibustaleius  ih  me- 
moriis hominuictibitur  Etideoinhacformt 
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non  requiritur  fpecialispromulgatio.qutacon. 
fuetndoylu  ipiofe  publice  maiiifellat,  Stpro-i 
mulgat;  Forma  vero  intrinfeca  huius  legis  eft 
aliqua  voluntas,qu?  alia  confiderationc  clt  cau. 
fa  efficiens  obligationis  perconfuetudinemin- 
du(ft®,de  qua  ftatim  dicemus  Si  autem  contide. 
remusconluetudinem,  vt  eft  quid  failii , mate- 
ria,ex  qua  conftat,  flint  aiflus  ipfi,  in  quorufte- 
quentiaconfiftit,&quiaconfuetudo  debet  efle 

vtilis  , Sthonefla,  ideoill.us  quali  formaerit 
ciufdem  honeflas,&vtflitas  iniiiigulisadtibus, 

& in  eorum  frequentia  inuenta,  vei  certe  ipfa 
continuatio,  vel  frequentia  line  interruptione, 
&fufficienti  tempore,  dici  poteft  quali  forma 
confuctudinis.  Et  hacomniafe  tenent  aliquo 
modo  ex  parce  caufe  lufiicientis  , & cum  ilia 
magis  declarabuntur.  Caufa  vero  finalis  ea- 
dem eft  cum  proportione , qu*  in  lege  fccipia, 
fcilicet,  Vtilitas  publica , vel  ratiocoiifuetuuiiie 
honeliansi  qua  obieiftiue  fumpta  habet  ratio- 
nem finis , & ex  parte  coincidit  cum  effeiflibui 
confuetudinis,  cum  quibus  magis  explicabitur. 

Solii  ergo  fupcteft  dicendu  de  efficientecaufa. 

Pofliimus  autem  hic  duplicem  caufam  effi- 
cientem diftinguere,  fcilicet,  proximam,  Stpri.’ 
mariam  inter  catifas  humanas , de  his  enim  tra-  mthfln 
dlamus.  Proxiriiam  voco  ipfos  homines  confue- 
tudineinttodiicentes.illi  enimiiichoantvfum, 
&illumcontinuaiu  operando , ac  ilibinde  effi- 
ciendo. Prioiariam  vero  appello  fupefiorem 
poteftatem,feu  Principem,!!  forte  influxus  eius 
necellarius  efl  ad  vim  confuetudinis.  V nde  prior 
caufavocatur  proxima  prjferciiii  quoad  coiifue- 
tndinem  taai,nam  illam  per  fe  primo  &imrae- 
diate  operatur . Princeps  vero  erit  pracipua 
caufa  iurisponfuetudiuis,Si  dici  poterit  imme- 
diata immediationevirtutis.licet  non  (it  proxi- 
ma immediationc  fuppofiti,vt  confiat.  In  caula 
vero  proxima  tria  occurrunccolIderauda,fcili- 
cec.perfona  operans, exterior  operatio  feu  ope- 
randi frequentia,  8c  interior  voluntas  feu  con- 
fenfus. Qua  notauit  Baldus  in  capite  vltimo,  sM 
& addit  quartum.fcilicet, tempus,  led  illud  non 
eft  caufa,fed  ad  fummum  condicio  requilita , de 
quadidtumeftin  ptacedeiui  capite  , Sc  in  par- 
ticulari dicetur  in  fequencibus.  Igitur  illama 
breuitet  explicanda  funi. 

Circa  primum  eft  dubium,quis  poffic  confue-  ■ 
tudinem  inducere.  In  quo  in  primis  afletuiit 
omnes,  non  fufficere  priuatam  perfoiiaiii , fed  }«'/», 
debere  efle  aliquam  communitatem  perfeflam. 

Hoc  fatis  conftat  ex  didiis  in  capite  fecundocir. 
ca  fecimdam  diuifionem,  vbi  etiam  ratioiietsd- 
dimus,  Sc  declaratur  optime  lu  lege , Dt 
Digeftis  de  Legibus. 

Poteft  vero  obiici.quia  interdum piiuwpet-'  4 

fona.vel  comunitas  confuetuaine  acquit«pii-'i 
uilegium,vtIib.fequentidic6EUr,priuilegma'i- 
j te  m eft  ius  quodda,&  ptmata  lex.I  tem  per  con-i 
fueiudine  priuatam  poteft  quis  cxculari  ab  obli.l 
i gatione  legi;-  jergo  talis  confuetudo  legalis  elt. 
Antecedens  patet , quia  iure  communi  teiiciui 
! bpifeopus  in  correptione  fubditorii  proccdeie 
.'de^confilio  capituli , & carneo  per  confuciudM 

'excufatutcap.Ntiiirjl.de  Confuet.infexto.lde-. 

i que  fumitnr  ex  cap.  r.de  Prafcript.iii  d.ibi,Cui»l 
! iua  commune  contra  ipfum  faciat.Ec  ratione  probati 
! poteft , quia  poteft  cantu  ex  parte  tolli, qua 
I tur  legis  derogatio- ff.de  Vcroor.li- 
I cnif.ergoper  confuetudine  vniusperio''’*  po- 
/‘erit  illi  derogari  > faitequoad  talem  perf^nam. 
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Ad  priorem  partem  relpondeo  in  primis,  Iik  , A 
non  eile  fcrmonem  de  priuilcgio , 'cjuod  eft  lex 
priuata,  fedde  iure  non  fcriptOj  quod  habeat 
propriam  rationem  legis.  JDeinde  dico , priui- 
legium  magis  acquiri  per  propria  prsfcriptio- 
nem.quam  per  confiietudihe  propriam  de  qua 
'nunc  tra(5tamus,vcdiccmiis  libro  fequenti.Co' 
lUc  autem  prajfcripcionem  a pnuataperfoiia, 

& per  priuatu  vfum.feu  confuecudinem  intro- 
duci. Vndead  poheriorem  partem  refponde- 
nius,  dupliciter  polle  priuaramconfuetudmem 
exculari  ab  obligatione  legis  communis.  Vno 
modopr;£rcribend6periUamaliquod  ius,  quo 
acquiiito  poteil;  ^mutari  materia  communis 
iuris  , 8cconfeqtienterceirarepoteftobligatio 
communis  iuris,  & hoc  modo  poteft  confuecu- 
dopriuacaexculare,vei  potius  tollere  obligati-  | 
onem  iuris  commtmis  ab  aliqua  perfona»  quia  j 
ilia  non  eft  derogatio  iuris  communis, fed  obla- 
tio maceri».  Quod  etiam  in  iure  naturali  con- 
tingicper  rerum  mutationem,  vt  l»pedidtum 
eft  > & in  ipfa  praelcripcione  notum  elh  £t  hoc 
modo  procedunt  iura  lupra  citata, vt  ex  illis  co- 
rtati  Alio  modo  poteft  inrelligi,  priuacamcon- 
fuetudinem  derogare  legi  communi  per  le , 
dire(9:e  lubcrahendo  ab  obligatione  eius,5d  hoc 
dicimus  efTe  impoftibilejquiaconfuetudo  priua- 
ca  frangendi  legem  etiam  poiitiuam,  nunquam 
exculaccuipairj,ledpociusdefe  auget  illam.  Ec 
hoc  modo  dicunt  iura , contra  obediencia  non 
pr»fcribi,capice,Cttm«en/ire4f,dePr«fcripc.vbi 
GlolTa,  & alij  communiter  id  notant , quia  nec 
poteft  eximi  aliquis  ab  obedientia  propter  ino- 
bedientiam , necperfuumabufumpoccftdero- 
gare  poceftati  ruperioris,aut  illam  aliquo  modo 
minuere.  Et  iic  etiam  dicunt  Do<5tores,iubdicu 
non  polTe  pr»ccpto , vel  incentioni  fuperioris 
derogare,  quia  hoc  intrinfece  includit  obedien- 
ti»vicium.Dequo  videri  poteft  Archid.  in  cap. 

Cum  de  beneficioidt  Pr»ben.in  6.  & Feiin.in  cap. 
CHmitccefjfentide  C0nftic.num.30.verb.  Qu^arto 
limita.Sic  ergo  ilon poteft  fubdituspriuatus  lua 
praua  confuctudine  fe  eximere  Uege.Vnde  licet 
lex  poftit  ex  parte  derogari  ab  habente  pocefta- 
cem,non  tamen  a priuato  fubdito,  quiillam  po 
teftatem  non  habet, nec  pr»fumitur  fuperior  cu 
illo  quali  difpenfare  propter  abufum  eius , quia 
elTet irrationabilis  voluntas  cotra  ne  ruura  dif- 
ciplin»,imo  contra  vim^  & eiHcaciam  omnium 
legum. 

Secundo  dicendum  eft , confuecudinem  iuris 
non  a quacunque  comunitate  introduci  pofte^ 
fed  ab  illa , qus  Iit  capax  poteftatis  legislaciu» 
pro  fe  ipfa,  vel  falcem  fumciens , vt  vera  lex  illi 
poftit  imponi.Hfcaflertio  communis  eft, quoad 
hoc,  vt  ad  confuecudinem  introducenda  requi- 
ratur communicas  perfeifta,  qualis  ell  ciuitas^ 
vel  alia  limilis . Ita  ftimitur  ex  didta  LD;  quibat, 
vbi  prius  dicitur , confuecudinem  inueteratam 
vim  iuris  habere,  & ftatim  ratio  redditur , quia 
ipf»  leges  vim  habent,quia  iudicio  populi  rece- 
ptf  funtjergo  idem  dicendum  eft  dchis,quf  line 
fcripto  populus  probauit. Vbi  clare  fermoeftde 
populo  perfedto,  & fecundum  primseuam  infti- 
tutionem  habentem  infc  poteftatem  condendi 
leges.Et  in  I.  Sed  f4,additur , Confuetudinem  intro- 
duci  tacit*  ciuium  conuentiene, clues  autem  ciuitate 
conftituunt,  ciuitas  autem  eft  comunitas  perfe- 
&^*^un\.Sicde'mterpretauone)tiip^elhturduicitth 
frfiK.Idemquefumitur  ex  § .Sine  jcripto.cumk- 
quenrib.Inftit.de  Iurnacur.Centium,&ciu. 
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Vnde  communicer  Uoetorcs  afferunt  folum  * 
popuium,qui  poteftatem  haljcac  condendileses 
polle  confuetudinem  introducOe,  Bart.Iafon, 

& alij  in  diaa  l.D^  g«/fci«,panormK.Roch.  & a-  » r 

l.j  m diao  cap.vlt.Innoc.in  cap.Sa:  p.rir.deCo- 
Iti.relin.in  c.^<«  in  £frh^4r«w.deConftit.c.  25. 
dic.AccedemeSfde  Prafcrip.Nauarr.in  Commet. 
d^poIijs.^.i4.nu.7.&  alij  ,quos  refert  Tiraq' ' 

deliir.Primogen.q.i(5.vndeIoan.Andr.trad.de 

CGniuetud.poft.ca.vlt.illiuscit,  hacratjone  iu 
definitione  confuetudinis  ponic,debcrc  efleius 
populi,  quiaudforitacepublicalegem  condere 
poftit, & fequitur  ibi  Barbat.&alij,  & Angel.  Sarhat. 
VQrb.Confuerade.nu,/,  vbiait  requiri  populum 
habilem  adcondedamlegem.Idem  cianus  Syl-  . 
ueft.  q.j.Sed  melius  hoc  explicuit  D.  Thomas. , 
i.i.q.py.arr.j.ad  3.dicens,communifatem  , a 
qua  poteft  coliftiecudo  introduci, debere  eire,auc 
Rempublicamliberam,reufupren:iam,aut  li  in- 
ferior ftc, hoc  poffc  in  vi  taciti  confenfus  illius 
Principis  , cuifubeft.  Ec  ideo  etiam  confide- 
rate  dixi  in  alTertionc  requiri  communitatem, 
quitfu  capax  poteflatule^iilatiutt,c\uiin6e^  necef- 
farium,vc  a<ftu  illam  habeat, quia  per  licentiam, 
feu  tacitum  confcnfum  Principis  fuppleripoteft. 
Capacirasautem  talis  poteftatis  adiu»  necclTa- 
ria  eftjquia  debet  efte  comunitas  perfecftaj  om- 
nis aurem  communitas  perfetSajeft  de  fe  capax 
huius  poteftatis, vt  fupradidum  eft. 

Sed  conrra  hoc  obijcit  Panormit.iii  Rubr.de 
Confuetudin. numero  primo.  Quiacommuni- ‘ ^ 

ras  clericorum  poteft  inducere  confuecudinem 
contra  canones,  iuxta  caput  vir,  de  Confuetu- 
din.&  tamen  non  poceftlegem  facere  conrra 

canones,caput,In/?irafioffft>tt5.25.qu»ft.fecunda, 

cum  fimilibusjergo  poteft  induci  confuetudo  ab 
cojQui  non  habet  poteftatem  condendi  legem. 
Poftumus  etiam  obijcere,qma  communitas  po- 
puli laici  non  poteft  legem  Ecclefiafticam  con- 
dere, vt  per  fe  notum  cft,tame»  fua  confueeudi- 
nelegem  Ecclefiafticam  introducit  , qualis  eft  i 
lex  ieinnijjVel  feftiuiratis  alicuiusjergo.Item  co- 1 
munitas  mercatorum  non  habetpoteftacem  fa- 
ciendi Iegem,&  tame  confuetudo  eorum  poteft ! 
Iegeminducereiuxtaea,qu»perBarr.  & alios  Bari, 
notantur  in  1.2. Codice  de  Conftitu.pecun.Prf- 
rereafoemina non polTunt legemcondere  , vt 
oronesin  hac  materia  videntur fupponere  , & 
tamen  communitas  fceminarum  fiia  confuetu- 
dine  poteft  ius  introducere,vt  inReligioneMo- 
nialium, quod fentit Barthol.in  diifta  1.  Ve qui-\ 
^a5,&di.(ftaI.2.C.Qiif  fitlong.confuet.Prjterea 
multi  audoresiquos  refertTiraqueI.de  lur.Pri-, 
mogen.q.i^.dixerunt, confuetudinem  vnius  fa. 
mili»  pofle  inducere  legem  pro  illa  familia,  ca 
tamen  in  illa  non  fit  poteftasferendi  leges. 

Propter  primam  obieiftionem  Panormit . in 
Rubr.de Confuet. rei jcit  di^am  definitionem 
loan.Andrea.Veruntamenrefpoderifacile  po- 
teft primo,communitate  clericoru  polTe  legem 
condere, faltem  non  repugnantem canonibus,& 
hoc  fatis  elfe,vt poftit  etiam  confuetudinem  in- 
troducere,& iusilIius.Nequeobftat,quod  latius 
extendatur  defa<ftopoteftas  eius  ad  inducen- 
diimius  perconfuetudinem  , quam  per  ftatu- 
tum,qma  hoc  potuit  prouenire  ex  conceftione 
iuris,  & Pontificum  propterpeculiarem  ratio- 
nem,quam  inueftrgac  idem  Abb.in  cap.  vlc.  de 
Confuetud.vbi  Rochtis,&  alij . Semper  tamen 
verum  eftjConfuetudihem  non  introduci , nili 
ab  habente  poteftatem  condendi  leges  . Hoc 
X X 3 vero 
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quia  non  requiritur  poteftas  .quaciamaftu  ha- 
beStur,  fed  fuffiicie capacitas  Ethancreyera 
habetcommunitasclerlcorum,  pofletenim  eis 
dari  potellas  fpecialiter  llatuendi  coniracano- 

net,etiamfi  de  faifto  illis  data  non  iit. 

Sed  tunc  vrgctfccunda  bbiet9:lojquia  ihco 
munitate  laicotum  neque  h$c  capacitas  efle 
videtur  ad  poteftatem  terendi  legem  kriptam 
Ecclefiafticam  . Ad  illam  vero  refponderi 
potell  primo  ex  diiSis  libro  quarto  de  Voto 
cap.p.communitatem  populi  de  rejSc  fola  natu- 
rarei  fpeaata,  capacem eflepotedatislegilla- 
liusjctiam  in  materia  religionis , & diuini  cul- 
tus , & ideb  licet  niint  in  Ecclelia  haec  potellas 
eleuata  fit  ad  fuperiorem  or  dinem , & P adori- 
bus Ecclelia  fuerit  coramiffa  , nihilominus  ex 
Iconfenfu  eorundem  Praelatorum  Ecclelia  per- 
mitti populis , vt  fua  confuctudine  pollint  obli- 
gari in  tali  materia, cum  tacito  confenfu  eorun- 
dem Prolatorum  modo  explicando  in  fequenti 
capite. Deinde  refponderi  poteft, fatis  effejquod 
illa  communitas  populi  iit  communitas  perfe- 
ifia  , & de  fcpadiue  capax  talis  legis  j vt  eam 
polfit  per  cOnfuetudinem  introducere  In  ma- 
teria fpirituali,  medio  confenfu  tacito,  velex- 
preffofpiritualium  Prolatorum . Etad  hoc  in- 
dicandum addidi  inaffertione  illa vltima  ver- 
ba, Pelfaliem , Vt  cmmumius  fu  ulli  , cui  lex  poffit  j 
impom-  Duplexenim  capacitas potefl  in  com- 
munitate intelligi,  vna  ad  ferendam  legem . 
& alia  ad  recipiendam.  Et  quanuis  nunc  in  po- 
pulo Chriftiaub  laiconOu  fitprior  potellas  ad 
ferendas  Ecclcfiafticas  leges  ,&  fortaffe  neqiie 
capacitas  ad  talem  potellatemifaltcm  fecundum 
legem  ordinariamprihilominusell  in  illo  capa- 
citas palliua,  vt  illi  poffit  talisleximponi . Et 
hanc  dicimus  necelTariam  efle  j & fufficere,  vt 
per  talis  populi  cOnfuetudinem  cum  tacito  con. 
fenfu  Prolati  pofliteonfuetudo  introduci . Di- 
co autem  efle  necelTariam  illam  capacitatem^ 
quia  non  poteft  forma  introduci , nifi  in  fnbie- 
&o  capaci , & ita  fuo  modo  non  poteft  ius  fpiri- 
tualisconfuetudinis  (vt  fle  dicam)  introduci, 
nifl  in  fubiedlo  capaci  legis  Ecclefiaftico.Suffi- 
ciens  vero  efle  dico  , quia  hoc  fatis  eft , vtilla 
cenfeatur  communitas  aliquo  modo  integra,& 
perfedla  in  tali  ordine  , nam  communitas  om- 
nino imperfedta,&  particularis  non  capax  pro- 
priae legi  s,licet  flt  capax  procepti.vt  fupra  libro 
i.cap.p.oilendi.  In  omni  autem  communitate 
perfedlaconfuetudo  poteft  fufficere  ad  ius  in- 
troducendum , fl  cum  illa  concurrat  Capitis 
confenfus . 

Et  ita  patet  refponfio  ad  tertiam  obieiftione. 
Nam  communitas  mercatorum , verbi  gratia, 
co  modo  poteft  COnfuetudinem  introducere, 
quo  eft  capax  legis.  Imo  Battol  iiididlal.  i. 
dicit,pofle  facere  ftatuta,  quod  quomodo  intel- 
ligendumflfjinlibroq.explicaui.  Nam  fi  per 
fe  fpedletur  illa  communitas,folum  poteft  con- 
dere ftatuta  conuentionalia , non  proprias  le- 
ges: fi  autem  Confidereturvtconiundla  Prin- 
cipi , vel  habens  facultatem  ab  illo , poteft  fa- 
cere ftatuta  quali  municipalia.  Sic  ergo  poteft 
inducere  cbnfuecudinem,quz  cum  eadem  pro- 
portione vim  legis  habeat.  Quod  mihi  collige 
re  videor  axi.  vlt.C.  Quafit  longa  confuet. 
vbi  in  principio  abfolute  dicirlmpCrator.con- 
fuetudinem  probatam,Sitenaciter  retenta  imi- 
tari  legem , quod  debet  intelligi  de  populo  po 


tente  condere  legem.  Et  fubditftatira.  £t  /futi 
iijfic^i,cutijs,eiuitanbui,  veUoUef^sfrustUum  fuip  co-\ 
ghcjeuur,  vtiquepet  patientiam  Principis,  yt  ibij 
dicit  'Glofla.Sufficitergo.quod  Iit  communitas 
cup»xk^is,uccedt»teconfen(HteeitoVrmcifls,  vci\ 
PnUti,  Atque  eode  modo  expedienda  eft  quar- 
ta obieiStio : nam  communitas fceminarum efle ' 
poteft  capax  legis,  & itaconluetudo  catum  ac- 
ceptata  a Prslato  poteft  legem  iuducere.vtex- 
prefle  notauit  Bart.in  ditfta  l.a.C.Qu*  's<„ 
conluet.  n .1 3 .Ad  vltimam  vero  dicitur , falfain  -Uti/, 
efle  fetirentiam  ibi  allegata:  nam  priUatafami- 
lia  non  poteft  inducere  proprium  ius  cohfuetu. 
dinis,quia  per  fe  fola  non  eft  capax  legis,  etiam 
pafliuet3nruin,nameftimpetfeiftabmnino,  6c 
nunquamfua  confuctudine  poteft  introducere 
ius,etiam  curri  confenfu  Prihcipis,quia  illa  fola, 
ac  per  fe  fiimpta  no  eft  capax  legis,etiam  impo- 
nend^  a Principe,  vthb.i.cap.p.declaraui.  Nec 
etiam  poteft  circa  alios  confuetudinelh  intro- 
ducete,quiac6nfuetudo  vniusnon  obligat  aliu, 
nec  ibi  poteft  ptffumi  voluntas  Ptincipisobli- 
gandi  fotarii  communitCm  perfetftam  j propter 
COnfuetudinem  vnius  partis  imperfeift*  j vt  in 
fequenti  punflo  explicabimus.  (^Omodo  aute 
hoclocum  habeat  in  confuctudine  abrogante 
legem, facile  explicabitur  ex  haq  vltima  confi. 
deratione: 

Dicotertio.Vc  confuetudoapoptilb  induca 
tur,neceffariumeft,vtfaltemamaioriparteco- 
munitatisobferuetur,acqueillafufficit.Afrettio  2'Sa 
eft  communis  omnium  auiftoru,  quos  retuli,  & turriftn 
videri poteftlateBarth. in  1.2.  C.  Qua:fitlong. 
confuet.an.il.  & Roch. fupra feft.  q.aprinci-  f'*'»* 
pio.Ratio  prioris  parris  eft, quiacqnfuetudode. 
bet  efle  moraliter  a tota  communitate,  cum  ius  iMitfu- 
eiusin  totam  cadat,  minor  autem  pars  non  fuf-  «"•'■b 
ficir, vt  confuetudo  ipfi  communitati  limplicitcr 
tribuatur,neque  vt  inducat  confenfum  eius.  Ite  j,;i, 
quia  ad  ferenda  legem  per  expreflam  volunta- 
tem communitatis.non  fufficereteonfenfus  mi- 
noris partis , nec  folet fufficere  in  eledhonibus, 

& iii  aliis  atftibiu,  quiacomunitatefierifolent,! 
vel  poffunqergo  multo  minus  fufficiet  ad  indu- 1 

Cendam  COnfuetudinem  legalem.Dices,lioc  re- 

dfeprocedere  vbi  confenfus  comunitatiseffet 
propriacaufa  legis,non  vero  vbi  lex  per  confue- 
tndinem  inducitur  ex  confenfu  Principis.  Re- 
fpondeo,  vel  agitur  deconfenfuexpreffoPrin- 
cipis , & tunc  verum  eft  polle  Principem  ferte, 
legem,refpiciendo,fi  velit,ad  confuetndinepiO-| 

corum.fiilli  melior,vel  magis  expediens  viJei- 

tur, illud  vero  non  erit  ius  confuctudinario,  fed 
erit  lex  feripta,  vel  expreflelata.  Vel  agiiur<iti 
confenfu  tacito,  & hic  non  poteft  rationabiliter  i 
pt®fumi  propter  folam  confuctudine  minqtis 

partis  etiamfufficienter  toleratam, tura  quia  nla 

prsfumptio  nullo  iure  fundatur, tum  etiam  quia 
Princeps  per  hoc  ius  nonfcriptfi , non  cenfctut 
velle  obligare  populum  non  confentientera,  vt 

confentiat.fed  potius, quia  populus  confentit.K 

tacite  poftulat  confenfum  Principis,ideo  cerne- 
tur Princeps  tacite  cbnfemite  , fuppofitis  allii 
conditionibus,  vt  populus  non  confentittauo- 
ne  minoris  partisj  ergo.  . ... 

Pofterior  autem  pars,fcilicet,  vfummaionii 
partis  fufficere,contraria  ratione  fundatur, quia  1 
in  omni  communitate  ad  valorem  aiftuum  eius 
confenfus  maioris  partis  fufficere  fqltt,  vuij 
ius  aliquid  fpeciale  nonftatuit  . Quiainper-. 
fonafifta confenfus  maioris  partis eenfetnrto-| 
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cius  corporis,!,  QHodwrffor.ft*  Ad  mOnicipaleio,  A 
& notauitjCongerens  multa  Felin.in  cap.  Cum 

iimBcj.deConftit.n.i/.&infuperioribusidiam 

attigimus^ergo  etiam  in  pratfenti  cenlecur  eon- 
fuetudo  totius  communitatis , acfubinde  fiiffi- 
ciens.Et  ifafentiunt  fere  auftores  allegati, quia 
foium  hoc  requirunt.  QuOiiiodo  autem  hoc 
fufficiat  adconfuetudinem  derogantem  legi, 
dicam  in  capit.id. Addit  vero  Angel.  fuprauu. 
7.effcneceirariUm,vt  duas  partes  communita 
tis  cOnfcnti3iit,&  adducit-l-Nalli,  &I.  FUnetff. 
Quod  cuius.vniuetf.&  fumpCt  ex  Panorm, 
didlo  ca.vlt.n.i8.  qui  magis  hoc  declarauit.  Ac 
Veroqnocumque  modo  declaretur  , ehpafum 
necellaria  inprsfentihsc  reftriiftio.  Nam  fi 
inteliigatur,  vt  dua;  partes  populi  confeutianr, 

& conluetudinemobferuent , hoc  non  eft  ve- 
rum , quia  nullo  iute  probatur  : nam  in  illis 
legibus  hoc  non  diciturifed  lolum,effe  necella- 
riampraefentiam  duarum  partium  vniufcuiuf- 
quecommunitatis.vt  adla  illius  nomine  com- 
munitatisfiericenfeaiitut,  vbi  Gloffanotat,et- 
iam  tunc  non  elTe  hecellarium  confenfum  dua- 
frum  pattiUm  illonim,qui affiftunc,fed  faiisefle 
confenfum  maiorispartis  pratfentium  . Quod 
etiam Panormitan.iu prafenti  fatetur  , iScita 
intelligit  didtam l.^cd roaier,  & cap.a.deHis; 
qu®  fiuhtamai.par.capit.Si  vero  folum  iutcl- 
ligatur,eire  neceflariam  prafentiamduaru par- 
tium populi  , hoclupetfluepoftulatutincon- 
fuetudine  pbpuli,cum  per  fe  confiet, fete  inte- 
grum populum  neceflario  efle  pratfentem  iri 
longa  corifuetudine. 

Et  ideo  Panormir.addidit , Ofortere,  vt  fuit  em 
dua  partes {cientes  fim  ccnfuetudmis,  qae  mtedsuim. 

Sed  hoc  Ipetfiat  ad  alias  conditiones  requifitas 
iu  hisaifiibu5conflietudinisifdlicet,vtpublice 
fiant,ihde  enim  neceflario  confequens  eft,vc  fi 
maior parspopuli  publice  confuetudinetri  fer 
uetnonlblum  illa,fed  etiam  alij  notitiam  illius 
habeant.  Quanquam  hoc  necefiacium  non  Ct, 
nam  licet  multi  ignorent, dummodo  pro  maio 
ripartefeiant,fufficit,quiacum  non  requiratur 
eorum  confenfus,nec  notitia  nbceflaria  eft , fa- 
tisque eft, quod  res  de  fe  fit  publica.  I deoque  di- 
xit Rochus  diifto  cap.vitife<ft.4.  nu.  44.  Ad  con- 
fuetudrnem  requiri  fcientiam  popuii,vel  maio. 
tis  p3rtis,vbilate  hoc  profequitur,&  confirmat. 
dBtv.lnf.  SicetiamdixitGregor.Lop.ini.  5.tit.4;  partit. 
I.Glolf  q.quem  fequitutde  Buigosde  Paz  in  1. 
i.Tauti.n.205.inconfuetudine  leruata  a maio- 
ri parte  populi,femper  efle  prf  fentiam  futficie. 
tem  refpeflu  totius  popuIi,necpoffe  propter  a. 
liquorum  ignorantiam  impediri.  Supereratve- 
ro  expiicandum,quomodofitcomputanda  bsc 
maior  pars  populi,  fen  ex  quibus  perfonis  nu- 
merusillecomponendnsfit.ln  hoc  veto  omnes 
conueninnt,effecomputandas  tantum  petlbnas 
habilesad  confenfum  pratftanduro  in  iure  con- 
liieiudinis.Vnde  excluduntur  omnesinfantes, 

& amentes.  Aliqui  etiam  omnino  excludunt 
foeminas,quia'no  pofliint  legem  fetre,&  ex  vi- 
tis excludunt  omnes  minores  viginti  quinque 
annis.  Neutrum  tamen  video  fofficienter  iure 
probari,nec  ratiOne conuinci,Sed  hoc  refolue- 
tur  meliusclrca  fingulos  effedtus  legis, 

C A P V T X. 

Quibus  altibus  ce» fuetudo  introducam. 


/3; 

quipubiiee,^.  voiuiuane  riant, quatenus  con- 
en  us  populi  eft  ad  introducendam  confuctudJ- 


Per frequi 
tiam  a&uU 
qui  publice 
&•  volun, 
taris  ^unt, 
intrtduci- 
fur  cenjue- 
ttido. 


Ifidor. 


GUeii.u 


Panorm’ 


Dicendum  breuiter  eftjConfuetudinem  non 
introduci  > nift  per  frequentiam  adiuum; 


ncmneceffarius.  Prima  particula  videtur  per 

•fi  cfinfuctudine  fadi, 

lila  lubftanciahter  confiftu  in  a<ftuum  frequen. 
na.vt  lupra  deciar.itum  cftjSi  ideo  refpedu  ta- 
lis con^crudinis, licet  ftnguli  aiftuf  pofiintdici 
caula  efficiens  illius, nifailominusfrequcnuajfeu 
colleq^ioaduum  magis  videtur  efle  illius  fub- 
ftancia,& quali  formalis  ratio.  Si  autem  loqua- 
mur de  confuctudinc,  vt  eft  quid  itirisjlisec  in- 
troducitur per  confueludincm  fa<3i,&  ideo  per 
eandem  tfequentiam  aduum  induci  debet. Vn- 
de  hac  pats  videtur  fufficienter  probari  ex 
definitione  i quia  confuetudo  debet  elTc  mori- 
bus vtentiuminfiituta,  mores autemnonlunt 
linea(ftuuni  frequentia  .Item  ex  nomine  t dici- 
tur enim  confuetudo,  'quia  in  communi  eft  vlu. 
VtaicIfidDr.cap.CoBy«ff«/l{>,d.i.quomodoautem 

elle  poteft  in  vlii  communi  line  aduum  freque. 
na. Irem  confuetudo  dicitur  vfus  longajuus,  ca- 
Cott[uetudmis,dmnaivnG  i.&in  leg.  Sed&ea, 
li.  de  l-cgibus  &inJcg.  dicitur  , in 

confuetudine  populum  fa<ftis  declaraftefuam 

Voluntatcnij  fadta  aucemnonlunt  fineatSu- 
um  muitiplicacione>&  hanc  vocamus  frequen- 
tiam,ergo.  I 

Obijd  Veropoteftjquiainterdumfufficit  o-, 
nn/lio.Iam  vero  dixi, moralem  omiflionemfubi 
adtu  morali  comprehendi, & vbi  illa  iulficir.et- 1 
lam  iliius  frequcoiiam  poftulari.  Quando  aute, ' 

« quomodo  lufficiat, in  c.id.declarabitur.  Se-j°^'^ 
eundo  obijci  poteft,  quia  aliqui  Dodores  era- 
uesalTerunc , interdum  fufficcre  vnum 
ad  confuetudinemjvt  refert  Bar  th.  in  dida  1. 
quiht  Scaldi  i.2.C.Qu®  fit  longa  confuet.  Id- 
que  admittit  Panormit.didb  cap.vlt.  num.i  7. 
quando  adtus  eft  permanens, & lufficientitcm.. 
pore  durat, YC  per  vnam  collationem  beneficii’ 
uWucitUr confuetudo  ^ liil^durauitin  fadto 
elle  tempore  fufficiente  cap;  Cum  de  beneficio , de 
Prabend.  Jib.^  I6.&  per  vnum  a<ftum  adificandi 
ponte, acquiritur  ius,fi  poiis  fufficienti  tempore 
duraumVeruntamenhac  , & fimilia  exempla 
habent  locum  in  prafcriptione,adquam  re  ve- 
ra non  eft  per  fe  necelTarius  [proprius  atftus  c6- 
uftensin operationehu(Dana,’fed  fufficit  habi- 
tualis pofleliro  ( vt  ita  dicam  } cum  alijs  condi- 
tionibus.Et  ratio  elt^  quia  praftriptiofrequen- 
tius^iVsrfatur circa  res,autperfonas,vtcap.i.& 
a.fufficienter  tadiumcft,&;  ideo  inpracfcriptio- 
ne  quando  vnus  adtus  fufficit , nonduratpro- 

eftpolfelno  beneficii  aut  pontis.  Qjiamuis 
in  his  exemplis  moraliter  etiam  interueniat 
frequentia  a^uum  vcendi  ponte  , aut  benefi- 
cio, &Ci  At  veroinconluetudine,dequa tra- 
damus,& in  vniuerfumin  omni  iila,  qua  ver- 
fatur  drea  adus  humanos,vc  talcsfuntjimpolTi- 
biie  eft  introduci  confuetudinem  llhe  adtuum 
multitudine , & frequentia , quiaifti  adusnoii  I 
durant  per  tempus  diuturnum , & confuetudo ' 
debet  elle  diuturna.  Vnde  non  poteft  efle  talis 
nifiper  aduum  fiicceflionciii , Dices  , licet! 
adus  tranfeat  , cenfetur  manere  moraliter, 
quaiidiu  non  retradatur  , etiamfi  nonitete-  Sol. 
tur.  Refpondeo,  id  efle  verum  , quantum  ad 
reatum,feu  habitualem  culpam,  nbn  vero  qua- 
tum  ddconftietudinemjnemoenim  dicetur  ha- 
bere confuetudinem  furandi^quia  femel  furatus 
eft, 6c  per  longum  tempus  non  reftiruit.  Eo  vel 
Xx  4' 
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maxime  , quod  refpedtu  legis  inducendf 
toilends  non  potell  fieri, vc  populus, qui  vnum  ^ 
adum  fecit, v.g.fcruando  fcftum  aliquod  , vel 
ieiunium>mnlco  tempore  perfiftat,quin  aut  re 
petat fimiksadus, vel  faciat  coiuraitos.Et  ideo 

Iimpliciter,&;  fine  limitatione  veru  eft, ad  hanc 

confuetudinem  ai^uuni  frequentiam  requiri. Et 
ita  docet  late  Barth.in  di<3:a  1.2. n.  12.  & GlofTa 
in  c.Ci}ttfuetudo,d.i,  6c  in  ca.vlt.de  Coilfuet*vbi 
late  Roehus  {e£t.  5 .n.3  d.dices,elTe  ab  omnibus 
receptam, fere  nullo  contradicente; 

DubjtancverovlceriushiDodores,qu»a- 1 
I duum  frequentia  neceffaria  fit,  vei  futficiat  ad 

* 'huiurmodiconfuetudine  inducenda.  Quidae. 

nim  antiqui  lurifia duos  adusfufficere  dixe- 
rutjVtBarc.fuprarcfertj&fequicurRolel.verb. 
ConfuetiidOiSc  Sylueft,  ibi  q^.adhibendo  aliquas 
dill.AlIegantquel.4.C.de  Epif.audi.&c.iwffw, 
25.q.2.vbigeminatio  ciufdem  criminis  voca- 
tur confuetudo.SedjVtredfe  dixitBarth.  illud 
intelligitur  dequadam  afTuefadlione  operis, no, 
qusfulficiat  ad  ius  introducendum,  fed  ad  pu- 
nitionem grauiorem,&  ad  non  facile  concede- 
dam  veniamsSc  fimileselFedlus,  fadii  , potius 
quamiuris.Et  ideoBarthoh  & alij  hanefente- 
tiam  communiter  reprobant,  quia  nulla  ratio 
inueniri  potefl:  ad  certum  numerum  definien- 
dum,dc  iura  illum  non  prsfcribunt  , vndedi- 
Adiudiciuni  cunc  arbitrio  prudeti  elTe  relinquendbm.Quo- 
pfitdenHsvi  fententfa  certa  mihi  effe  videtur,  loquen- 
do in  noftra  materia  de  propria  confuetudinc 
legali, quicquid  fit  de  numero  adluum  fufficie- 
te  ad  propriam  pr«fcriptione,velad  alios  elFe- 
dtus  fadti,vr  fic  dicam; 

! Declaratur  autem  in  hunc  modu.  Quiahxc 
confiiQtudo  aliquando  debet  efle  prxlcripta,  vt 
ius  inducatjvel  auferat , aliquando  vero  id  nori 
I cfirnccelTarium.Quando  ergo  prxfcribenda  cft 
cbn(uetudo,primuni  confiderandiiseft  nume- 
rusannorum  neccflaiiusiuxta  dicenda  in  capi- 
tibus lequcntibus.Ec  deinde  fpeiStandum  efi,an 
cofuetudo  requirat  in  fingulis  annis  vnu  cantu 
adtum,  vel  plure8,na  fi  vuum  tantum  poftulaj,' 
vcobleruandi  cale  feftum,ieiUnanditali  die,  tuc 
toc  aduseruntneceffarijjquot  fuerint  anni  ne-; 
ceflarijad  prxfcriptionem.Si  vero  requiritplii- 
res  atSus  in  certo  iiumero,cum  eadem  propor- 
tione erunt  in  annis  ad  prxfcripcidnem  requilr 
tis  multiplicandi. Potell  autem  numerus  adl^uu 
in  fingulis  annis  non  effe  certus  abfolute  , led 
fub  condicione,vel  oporcunirate  aliqua,  vc  efle 
poteftconiuetudo  publice  orandi  , vel  aliquid 
fimile  faciendi, quoties  talis  occafio,vel  tempo- 
ris necefiitas  occurrerit.  Et  tunc  iuxta  nume- 
runt,&  frequentiam  occafionum  erit  necelTa- 
ria  frequentia  aduum.terapore  neccflario , fine 
interruptione. Item  hi  atSiusrefpedtu  commu- 
nitatis funt  per  modum  vnius, quatenus  vel  to- 
ta cominunicasper  modum  vnius  perfonx  fi- 
collegijjVteligendo  ordinando, &c,  vel 
quia  omnes  de  communitate  , velmaiorpars 
eorum  concurrunt, licet  finguli  per  fe  operen- 
tur,vc  in  obferuatione  feftijin  ieiunio,&c.Eri- 
ta  refpedtu  communicatis  pauci  a^us  fiifficiur. 
In  fingulis  vero  perfonis  multiplicantur  , & 
iuxta  populi  magnitudinem  quoad  multitudi- 
nem a<!^uum  ,quifimUl  ab  omnibus  de  populo 
fiunt, & iuxta  temporis  durationem  quoad  fre- 
quentiam iimilium  adtuum , qui  a fingulis  fiunt 
liiccefliue.Ac  veroquando non  requincurcer- 
ti temporis fucceflio  , tunc  ficut  tempus  ipfum. 


A 1 pro  quo  debet  continuari  confueeudo  arbitra- 
'rium  cfi,itactiam  a<^uum frequentia, iuxuex- 
ige  ntiam  maceriarum, vei occafionum, pro  qui- 
bus confuetudinem  quafi  cocinuari  necefleelt. 
Etquoniam  talis  conuiecudo  populi, & Princi- 
piscofenilim  requirit,  illa  adluum  multiplicatio 
jcenlebiturfuificiens, perquam  , &confeni'us 
populi, & tacita  voluntas  Principis  polfic  la  tis 
innotefeere.  ItafereHolTienf.inSum.  6cAr- 
chid.cap.i.de Confiitution.in d.Panorm. dicio 
.vltim.n.iy.Sc  Barth.dit^lal.a.n.ii.qiios  alij  Vmrm. 


jfequuntur.An  vero  idem  dicendum  fit  in  llylo 
jfeu  confuetudineaduu  judicialium,  dicamini 
Cifequentc  ad  finem; 

Ethincconftacjneccffarium  effejobferuan* 
tiam  confuetudinis  efle  publicam,  & confeque- 
ter  adlus  confuetudinis  debere  publice  fieri , tu 
jvt  omnes  dcpopulojvel  maior  pars  in  prxfian-  Jjj'* 

; do confenfu circa, talem  confuetudinem  pofiic  fnitntn'. 
g conucnirettumvt  talis  .confuetudo,  quantum 
eftex  fepofljteffenotaPrinci[Ji  jctiiiisconfen- 
: fus  etiam  defideracur.  Duobus  autem  modis  pUcutr. 
poteft  aliquis  adlus  efle  publicus  ,fadlo,&iure, 
ficut  dupliciter  diciiolet  adusnotorius^  fcili- 
cec,notorietacefadli,auciuns.  Priori  modoeft 
adlus  notorius, qui  licet  fit  adluspriuatx  per- 
fonx,& poceflatis , nihilominusiinconfpedu 
aliorum  publice  fit,&  non  furtiucjfeii  in  occul- 
tojpoftcriorl  autem  modo  dicitur  adluspubli- 
cusqui publica  aiuhoritate,&  iuridicefit,vcefl 
; fententia  indicis, & fimiles.  Quando  ergocon- 
t fuetudo  ipfa  efl;  de  adlibus  priuacis,tunc  certum 
I efl:  debere  illos  adtus  fieri  publice  faltem  primo 
i niodo,&  notorietatefadli>vt  poffint  confuetu  - 
j dinem  inducere, propter  rationes  fadas-  Quia 
Ifiadlus  clam  fiant,6c in  abfcondito,per  illos, & 

C per  ralem  modum  operandi  indicatur , non  fie- 
. ri  ex  communi  confenfu  populi , nec  confenii  • 

'ente Principe  , ideoque  nifiaiflus  fiotpublici, 
lalte  nocorietate  fai^i , non  poflunt  efle  apti  ad 
publicam  confuetudinem  inducenda, Scitade- 
claratur  h^c conditio  inl.5.tit.2.pariic.i. 

C A P V T XI. 

Vtrum  4<1  confuetudinem  iuridka  notitU  de  aciuu» 
jreqHemia  neceffariajit» 

SEnfus  quaeflionis  eft,an  vt  confuetudointro- 
duc3tur,neceirarium fit, frequentiam  , ■ 

cienfem  adtuumeflein  iudicio  publica  «utiio- 

ritate  defenlamjaut  probatam. Aliqui  affirmanr'^^^^^„a.| 

oportere  , veconfuetudofit  in  concradi(3orio  funuSrm 
iudicio  probata.lta  docet  Gloffa  in  c-vlfiai.  1 gS”' 
Confuetudine  & in  c.Frtt/rd,difl.  S.inf- 5^* 
/cr#ptc,verb.DiHfarm , GlofTa  etiam  in  Rubr.  C.l 
Quae  fitiong.confuet.fequitur  Anton.  i .p-ht-Uurs». 
l6.§.4.Fundantur  primoin  ca.  i^tfr4K,deverb.j  i 
fignific.vbi  qusedanlcofuctudo  alleg.aturinfof 
ficiens,quia  non  fuerat  in  contradifiorio  iudi*l 
ciointroQufta,vbi  Gloffa  id  notat , &confii* 
mac  exemplo  praferiptionis , in  qua  requiritur 
proteftatio, iuxta  l.Sir  ff.QuenwdmO’ 

dum  feruitut.amitt.Sif  videtarfinquic  Glof.^^ 
requiratur  in  cottfitetudmepr£fcribenda,$ecundoi\-  ^ 

legatur  l.Cum  de  confuetudine 

dicit, cum  aliquis  allegat  confuetudinem  ,Ji'- 1 
mum  omniucfleexpiorandu.;lne»4W<»  - 

diPlerioiiudicio  cojuetudo  firmata  ^r.Terciof^t  lei 
Hifpafiix,  part,  1.111.1.2.1.5.  qu?  habet  emuetu- 
‘dinedece  , autvigintianuoru  effeinpoftei^ 

— — — — ^ ~ ^feruan- 
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feruandam,fi  hoc  eodem  tempore  lis  iuxtaean.  A)  wamis.ante  primam  (entcuium  non  poteftef. 
demconfuetudinemiudicataluerit.Quarioad-  ' feconfummata  confuetudo  , cum  deficiat  illi 
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di  potefi  coniedura , quia  donec  ita  fic  confue- 
tudo  confirmata , nonpoceft  eiTefatisct%nira, 
fatisque  publica, ica  vt  alios  'obliget  ad  iliius  ob- 
feruacionem , veJ  fccuros  reddat  in  conficientia 
illam  imitantes. Quod  fi  qiiares^quot  a dus  lu- 
diciarij  neccfTarij  iinr.Reipondei  Glofiaj,gem- 
minatum  iudicium  conforme, & fine  contradi- 
^ione,efic  neceffarium  , quodrolum  probant 
ex  di  dia  1.  ^.C.de  Epific.aud, 

H*c  verofiententia  faJfa  eft,&  contraria  eft 
communis  CanonilUrum,  &legifiatorum , vt 
iitialis  »0»^.dixit  Abbasindidto  cap.vlt.n.i6.S^  tradit  Bar» 
T4^uiritur  thol-in ditl^fa  1.2.&  d.l.Dr  quibusAn  ^epetit.q.a, 
jvbietiam  lafon  col.a2.&  RochusdiAa  fed.^, 
ducnMt».  num.34.vbirerert  alios, GrcgorXop.didfalk^i 
Jhb.  partit.&  Per.de  SalazarJib.i.de  Confuct.ca.  7» 
Etprobatur  primo^quia  acSlusiiudicialis  non  ei^ 
sick.  neceilariusex natura  rei  ad  confuetudine,  nec 
Grii-Up.  exiurepoficiuojcrgo  non  habet, vnde  fit necefi- 
FwiiiSii.  |fafius.Confequennaeftclara,quia  omnis con- 
I jditio  , velcaufanccclTaha  ad  confiueeudinem 

[fundari  debet  in  aliquo  iure,aiias  gratis,  & fine 
fundamento  ftfferiiur.  Maior  autem  probatur, 
quia  nulla  efi  ratio  naturalis, qux  illam  necedl 
tace  probet.Nam(vc  ait  Barth.jconfienfus  com- 
munis populi,vel  maioris  partis  eius  fufficien 
teroilenditconfeiifum  popuii,&  vlusipfepu 
Micusper  fe poteft  innocefeere  Principi,  vt  ce- 
featur  tacite  confcncire^ergo  non  eft.cur  ex  na- 
tura rei  requiratur  adtus  iudicialis.Pofitiua  au 
temiura,qusde  hac  confiuetudine  rationabili 
loquuntur, nunquam  requirunt  hanc  conditiO' 
nem,fied  foJum  vt  ljrpiacfcripta,inueterata,an' 
tiqua,&fimiii3,vtpatetexdi(%oc.vlt.  & ex  1. 
3)  t quibus  li  m fi  tni  j t b us . 

Deinde  argumentorratione,  quia  vt  inter- 
ueniat  ille  a<ftus  iudiqialis  fiupponi  debet  con- 
tradit^io  in  iudicio,quid  ergo, fi  nunquam  talis 
contradictio  fadtaeft  ? nunquam  ergo  poterit 
tunc  introduci  confuetudo  , quod  eft  contra 
omnem  rationem . & contra  omnia  iura;  Dici 
poteftjin  decem, vel  viginti  annis  folis  non  fir- 
mari confuetudinem,  li  contingat  non  deferri 
ad  contradi<5torium  ludicium , tamen  fi  maiori 
tempore,  vt  per  triginta  annos,  vel  amplius  du- 
rat}iamilla  diuturnitate  temporis  fuppleri  il- 
lam necefiitatem  adluum  iudicialium.  Atque 
itafaltemficcundumius  Hifpanix  fenfit  Bur- 
gos dc  Paz  in  1.  i,Tauri.n.i4^.  At  vero  in  itire 
communLhoc  fubfifterenon  poteft,  quiaconr 
fiuetudooecem  annorum  longacua  eft  fecundfi 
ius  commune, &vtillafit  confummata,&  per- 
feda,non  eft  neceffaria  illa  conditio  cx  vi  iuris 
communis,vt  probatum  eft.  De  lure  autem  Hi« 
fpanif  ftacim  dicam. 

Tandem  addenda  eft  ratio  infinuataa  Pa- 
normit.qua  mihi  videtur  optima.  Nam  inuol- 
uic  hac  conditio  quandam  repugnantiam  . Si 
enim  requiritur  fiententia  in  contraditftorio  iu- 
diciq,vcl  repugnat  dari  primam  fententiam  iu- 
ftaminfauorem  confuetudinis,&  fic  repugna- 
bitintroduci  pcrfecftam  conluetudinem,  cuius 
contrarium  fiopponunc  etiam  auchores  cpnrri- 
ria  opinionis,  vel  necefle  eft,vt  talis  fiententia 
fupponat  perfedam  confucrudine  ante  ipfam, 
fiefententia  non  erit  neceftaria  ad  confuctu- 
dmem,fed  ad  fummutri  nocificabitillam.  Prior 
pars  probatur,quiafifententiain  fauorem  con- 
fuetudinis  eft  neceftaria  ad  firmitatem  conlue- 
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necellamconditio.ergonon  poteftper  piima 
leiiteii  tiam  declarari  confummata, nec  quod  lit 
validus, auc  licitus  adtus  fai^us  in  virtute  illius, 
nec  denique  quod  aliquam  obligationem  indu  ’ 
cat.quia  talisfententia  continebit  errorem  co- 
tra  veritatem,quia  re  vera  ante  fententiam  non 
erat  talis  illa  confuetudo  , iuxta  illam  opinio- 
nem. Vnde  etiam  per  le  paret  altera  parsmam  fi 
per  fententiam  vere  , iufte  confuetudo  de- 
nunciatur  perfeifta;  ergo  ahfque  fententia  con- 
fiummaca  iam  erat,ham  fententia  non  confum- 
mac  illam,fied  declarat, qualis  fit, 

^ Ad  primam  ergo  ex  cap.yfifc&4f^,refpondetur 
in primis,  ibi  non  eflefermonem  de  confuetu- 
dirie  iuris,  fieddeprafcriptioneiuriseligendi, 
qu*  eft  res  diuerfajde  qua  effe  poteft  aiiaqu*- 
iiio,  non  tamen  abillalicctadprffentem  ar- 
gumcutari.Secundo/veibailla  non  fiunt  in  de- 
cilione  , fied  in  allegatione  partis  contra  quam 
cauladefinitaJeftjVt  ex  textu  conftat.  Tertio  ibi 
non  interponuntur  illa  verba  adinfinuandum, 
lencentiamcontradidiorio  iudicio  effe  neceffa- 
riam  ad  praficriptionemjhoc  enim  tamclare  fal- 
Ium  eft,vt  non  fit  verifimile,fuiffe  allegatu , fed 
lolum  ad  probandum  , talem  confueiudinem 
non  liifficientcr  probari  exhisindici;s,quapars 
.muerfaiii  illius  probationem  induxerat.  Vn- 
de Panormitan.ibinumer.i  j.dicit,  contrarium 
potius  ex  illo  textu  coIligi.ExempIum  autem, 
quod  Gloffa  adducit  exi.  5/qa/j  d/M  , nihilad 
rempr^fientem  facit,  tum  quia  ibi  non  eft  ficr- 
mode  confuetudine  iuris  , fied  prteferiptione 
ftruitutisjtum  etiam  quia  non  eft  fimile  :ibi  e- 
nini  non  cxplicatur^quomodoacquiraturferui- 
pr*fcriptione,led  quomodo  non  amittatur, 
& dicitur  non  amitti  per  non  vfum  quando  oc- 
cabo eiusno  occurrit , fed  fuit  mere  ncgatiuus 
non  priuatiuus , vt  infra  rratftando  depriui- 
Kgiorumamiflione  latius  cxplicabimus.Ec  quia 
haec  occafio  vrendi  aliquando  non  occurrit, nifi 
prius  aliquid  operetur , ideo  ibi  dicitur  , ante 
hancoccafionem  non  amitti  feruitutem  pro- 
p ter  folum  no  vfum, quod  maxime  in  leruituti- 
busvrbaniscontingit,  vthabeturex  I.  Hae  au- 
fm.ff.de  Scruit.vrb.prad.inde  ergo  nihil  colli- 
gi poteft  de  necelfitate  Contradiiftionis  aiteriuS 
prafertim  in  iudicio. 

Adfecundumex  1.  Cum  de  confuetudine.  re-i 
fpondeo,ibi  folum  dici,ad  explorandam,&  pro  I 
bandam  conluetudinem, multum  referre  , fia- 
liquando  in  contradidlorio  iudicio  firmata  lit, 
&ideohoc  effein  primis  fpetftandum.  Quod 
effe  poteft  Verum  , non  quia  raJisftntentia  fit 
neceffaria  ad  veritatem,  &CGnfumraationem 
confuetudinis,  fed  quia  ad  illius  probationem 
multum  poteftconferre.Omicto  aliter  legi  tex- 
tum illum  negatiue.fcilicet  multum  referre,  an 
non  eontradiUo  aliquo  iudicio  confuetudo  firmata  &C 
fic  eft  res  clarior, na  hsc  negatio  neceffaria  effe 
poteft  ad  firmitate  confuetudinisrquia  per  fen- 
tentia  data  contra  confiuetudine, interrupittir> 
velceffatpricfamprio  taciti  confienfus  reipubli- 
cff,aut  t^rincipis.  Sed  prior  ledtiocenfetur  ger- 
mana , quam  alijs  etiam  modis  exponunt  ibi 
Gloffa,&  Dodlores,  vtin  eis  videri  poteft. 

Ad  tertium  ex  lege  Hifpanife,circa  illam  no- 
ftri  interpretes  laborat,  & quidam  conatutil-j 
Ia  interpretari  de  praferiptione , fed  male,tumi 
quia  aperto  loquitur  deconfuetudine  ,vtcon-j 
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liderantipatebic»tuai  etiam  quta  etiam  in  prx-j  A 
iciiptione  id  non  cft  verum, vel  habet  eandem 
difficultate;  Alij  verd  fatentur  ex  iure  fpeciaii 
Hifpanix  elfe  necelFarias  duas  fcntcntias  in  co- 
cradi<5torio  iudicio,vt  confuecudofirmetur.lta 
Burgos  de  Paz  in  I.  t.Tauri  num.a47.  Sed  licet 
verba  liter®  faueam , fcnfus  eft  tam  abfurdus, 
vt  non  videatur  admittendus. Quia(vt  fupra  o- 

ftendi  ) Siiiuoluit  repugnantiam  hxcconditioi 

(^iafi  illa  efletneceffaria  nunquam  pofTet  pri- 
ma fencenriaiufte  proferri  pra  confuetudine  j 
leu  fecundum  ilUm.Dnoergo  iri  illaleg;  diftin- 
giienda  mihi  videntur, vnum  eft, quod  confue- 
tudolic  picne  introdu<ft:a,&ruum  ciFedtum  iu- 
ris  habear, alterum  eft.quod  talis  confuetudo/ic 
irrcuocabiliscx  virtute,  & ordinatione  illius 
legis.  Ad  primum  ergo  non  poftulatiirduplcx 
lententia  j & hoc  cft  , quod  ad  nos  fpedht , 
ad  fecundum  autem  videtur  poftulari  , & 
quoad  hoc  videtur  peculiare  illud  ius  Hifpa- 
nix,quodaii  fit  in  vfu,&  quomodo  iritelligendu 
fit.ad  nos  nunc  non  pertinet.  Hic  autem  fenfus 
facile  ex  verbis  legis  colligetur, quxfic  habent. 
iSip0palasdecemiVelviS,tm  annis  Ali({iiidfecenti[ciT' 

U dominoii^mp  cdntradkme, poterunt  deinde  id  hbe' 
>#/4«re.H®ceft  prima  pars, in  qua  ad  iuscon- 
fuetudinis  nihil  aliud poftulatur.  Deinde  vero 
additur.  Et  talis  conjuetudo  ohferuanda  inpoiierum^ 
tji,jiboc  eodem  tempore  iuxt A pradi^am  conluetudine 
ftjiadiMturoffferif. Hxcergoeftaiterapars  , in, 
quaiam  non  dicitur,  libere  poffe  id  fieri  > fed 
omnino  obferuandum  id  effe,&  ad  hoc  fpecia- 
licer  poftulatur  illa  fecunda  coditio^Et  hic  fen- 
fus magis  declarabitur  cx  dicendis  tum  in  prx- 
fenti^tuminc.i^. 

Ad  quartum  cx  ratione  fumptum  refpondc- 
tur  ad  fummum  probare  , fententiam  in  con- 
tradi^orio  iudicio  conferre  ad  probationem 
confiieiudinis,&  ad  notitiam  eius , quod  facile 
concedimus.Nihilomihus  tamen  ante  illa  fen- 
tentiam eft  vera  confuctudo,  imo  dum  confue- 
tudo  eft  in  fieri, non  poteft  talis  fententia  habe- 
re locum  cx  vi  confuetudinis , vt  iam  probaui. 
Item  ante  fententiam  procedere  debetprobatio 
fufficies^ergo  fine  fententia  poteft  cfle  moralis, 
certitudo  de  qualitate^&fufficicntia  confuetu  • 
dinis  introdu<^x,imo  rcfpeiftu  eorum,  qui  non 
polTunt  pef  fc  modum  confuetudinis  expen- 
dere,iufficiet  probabilis  Doiftoru  opinio.  Q^in 
potius  facis  efle  vrtius  grauis  Do<ftoris  aflertio- 
necenfuitBarth.in  d.  l.  tf  e quibus, q.4..  & multi 
grafiesauiftoresfequutifunt  ^ quos  diligenter 
referut  Mafcard.de  Probat.concl.4a<J.&  Sanc; 
l.r.deMatrim.dilp.i^.n.g.  Quod  incclJigendu  D 
eft,dummodoalijnon  contradicant  , & tuncj 
etiam  verius  eft  requiri,vt  velplures,&  grauesi 
Doiftore^inillaafTercione  couenianr.veldicftQ 
vnjusalijsgrauibusconie^luris  adiuuetur.  Et 
forcaffein  hocfenfu  voluit  Rexj  Alphonfus  in 
diiftal.^.diias  fententias  concordes  ad  certitu- 
dinem,& probationem  talis  confuetudinis  fuf- 
ficerc,  ita  vt  contra  illas  amplius  iudicari  hon 
poffif  ,nec  maior  probatio  pro  confuetudine  po- 
ftulari. Quod  potuit  optime  inftitui,licetin  iu- 
re  communi  fundari  nonpofiitjNamJ.^.  C.de 
Epiic.aud.quam  allegant  di<ft®  Gloffx , non  de' 
hoc  loquitur, fed  de  venia  non  &ciie  concede- 
da  ei, qui  iterato  peccat,quod  pettinetad  folum 
fa<ftum,&  ad  impropriam  confuctudinem  in- 
choatam,feu  a{ruefa<ftionem , vt  lupra  dtxi« 

Addit  vero  Paiwrm.cx  opinione  Dororum 


vtriutqueiuris , licet  fententia  iudicis  non  fit 
necefiaria  ad  confuetudinem, polle  tamen  iuua. 
re  ad  illam  non  folu probandam  , fedetiamin- 
trodudfnda.Quianimiru,fi  iudex  iudicauit  con- 
tra 1 -gem, populo  fcience,&  non  contradicente, 
per  hoc  indicatur  confenlus  populi  de  confue- 
tudine  introducenda.  Sed  cerre  fi  fententia  tuit 
iufta , fupponcre  d ebec  confuctudinem  perfe- 
i£tam,8c  derogantem  legi, &rta  non  poteft  de- 
leruire  ad  introducendam  tonfuetadinem , fed 
adoftendendam,&  roborandam.  Si  autem  fuit 
iniufta, debilis  eft  conjedhira , quia  non  poteft 
facile  populus  refiftere  iudici,aut  contradicere, 

& ideo  inde  non  colligitur  conienfus  eius  , 
fed  tolerantia, quia  obuiare  non  poteft.  £t  ideo 
' Anton.ik  ilochusibi  mulcasadduntcircunfta- 
tiasjvr  coniecftura  vim  aliqua  habeat,  quas  0. 
mitto, quia  non  obftante  tali  fententia,  feuiu- 
dicio, ijdemadns  neceflarij  funt  ad  confuetu. 
dine,tdemque  Cempus  ad  illiusprxlcTiptionem, 
quiafententia  iniufta  non  poteft  in  hocaliquid 
indulgere  , neque  oppofitiim  in  iure  aliquo 
poteft  tundari. 

Aliter  vero  SylH.verb.Con/f«r«dff.q.4.dicit  in 
acftibusiudicialibus  fententia  conterre  ad  con- 
fueeudiuem  introdiicedam,it<«  rr, inquit,  ex  dati- 
hus fentemiiSiintertiemente  lApfatemporis coiigmi& 
accedente  conjenfii populi  aprincipio , velex 
prafumatur  confaeiudo , quia  habent  apritudinem 
i ad  confuctudinem  inducendam,  L.N4me*ft{>, 

' Ede  Inpffi  teft.&  I.Sj^hu  jalt  eodem.  E ad 
j Sillan,  Hoc  vero  deciaracione,6ccxaminatio»4 
jindiger.Cerrum  cft  enim,  quod  ficiitperaftus 
I extra  iudiciales  contratftuom , teftamentorum, 

I & aliarum  obferuanciaru  poteft  induci  ius  con- 
ifuetudinis circa  fimiles  adus,  itaperadusia 
dicialespoteftinduciconfiietudo  adfimiles  a* 
<ftus,quamfupra diximus  nomine  ftjli%mfi- 
|cari,&  ex  ibi  di(ftis,&  a paritate  rationis,  vel 
I certe  a fortiori  hoc  coaftat.Vnde  viterius  addo, 
ficut  ad  confuetudinem  extra  iudicialenon  re. 
quiritur  fententia, ita ndque  adiudiciaiem , feu 
qux  exadibusiudiciaiibus  confurgit.  Quia  et- 
iam multi  a<ftus  iudiciales  funt  diltindi  afen- 
tentia,6c  poEuht  multiplicari  ,&  fufficienti  te- 
pore durare  fine  Vila  fcntetitia  circa  taleffl  con- 
iuecudinem,velfecundu  illam, aut  contra  illam. 

Tunc  ergo  introducitur  confuctudo  abfq.  fen- 
tentiamam  xque  procedunt  omnesraiionesfa- 
dx  in  talibus  adibus,&  tali  conluetudine,  ac 
in  cxtraiudiciali.  Imo  licet  adustili  iudiciales 
fintadus  dicendi  ius,,  leu  licet  fintifnrcnne 
muiiiplicat2,non  erit  vnquam  neceflaria  fen- 
tentia, quafircftexitie  iudicans  de  confuemdiM 
fic  iudicandi.Et  itaforma]it€r,ac  proprie  ioque* 
do, ad  iudicialeffi  confuetudine, vitra  adus, 
quos  inducitur  in  a<ftu  exercito, nuqwtn  rcqui" 
ntur  lententia  in  contradi<ftorio  iudicio  deipia 
confuetudine,Ve]  de  iure  per  ipfam  intredudo*. 

! liccc  fi  confuctudo  fit  deiudicando  hoc,vcliHo| 
modo, vel  de  pronunciado  fententiaper  huWi 
vei  iilujiiece&riufit  introduci  per  adlus  iudj- 
cadi,&  haformaliter  ac  proprie  nulla  eftdift*' 
rentia  interadus  indiciales,  & extraiudicialM' 

Dicunt  tame  multi  in  lenretijs  feredts,imom 

zdibus  judicialibus  fiifficcreduosadus ad h* 
troducendacofuctudine.&  hoc  videtur  iniedc' 
re  Sylu.fupra,&  fentit  Glof.in  dJ.De  gttftfltvctb.  Gi»/* 

J«wfffr4t4,&Ioan.Andr.ind.c.'jlfcli4fr.&Bart.in  Jd«»-  j 

d.I.Drgu/^w.in  Repctit.q.4.  & multi  loqucntcs 
de  ftylo  fignificat,duos  adus  iniudiciofuificccc 
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ad  ftylum  inducendum, ftylus  autem  non  e(tm-  A 
fi  confuetudo  quaedam  in  illa  maceria  jvelupra' 
dixi.Ica  vero  de  ftylofcntirc  videtur  Dediusin 
Rubr.de  Conrtit.n,35.vbidicit.adftylum  non 
requiri  temporis  iaplum.  Imo  Rebuff  cratS.de 

Conluet.arc.j.Glo0'.i3.n.io.&i7.dicit,adfiy- 

lum  non  requiri  vfus  probationem  > a<iluumye 
pluralitatem>vbi  aiios  rcfert.Et  hanc  fententia 
probat  Chriftoph.de  Paz  in  Ruhric.legum  fty- 
lii.p.n.yd.&iequentibus.  Etcitat  Cynumm| 
Jege  a.C.Quicfit  longa  confuctudo , dicentem, 
tantam  effe  ftyli  audtoritate,  vt  eriamfi  ab  vno 
iudice  inda<5tus  fit, legis  vim  habeat , & loqui- 
tur de  ftylo  induco  moribus  fine  lege  feripta, 
vt  idem  Paz  late  declarat  intra  n.86.&  fequen- 
tib.Hoc  etiam  confirmare  videntur  multa, qu* 
de  obferuantiairadit  Antodn  d.c.vit.&exiilo 
R ochus  ibi  in  Prafat.n.25  ■ vbi  dicunt , non  re- 
quirere tempus, fedduos,vel  tres  atSus  i & ni- 
hilominus in  iudicijs  clTefequendam.  Maxime 
fi  talis  obfcruaniiafir  decJarariua,6c  interpreta- 
tiuaiuris.Donique  ad  idem  faciunt  mulca , qu* 

defolito  , & coniueto  tradit  idem  Rochus  lu- 

^pra  q.  j.nu.  5 4.  contendens  ad  conluctum  duos 
adus  lufticerc  prccipue  in  iudicialibus. 

Sed  nihilominus  proprie, Sccum  proportio- 
•ne  loquendo, nihil  Ipeciale  in  hoc  inuenio  ih  a- 
diibus  iudicialibus, bis  feclufis, in  quibus  inter- 
uenieperfona , & auiStoritas  fupredii  Principis 
potentis  condere  legem:  nam  in  eo  eft  Ipecialis 
ratio  quoad  aliqua,  vt  ftatim  exponam.Itaq.  li. 
cet  verifiimum  fit, per  ftylum  no  feriptum  pol- 
fe  induci  ius,vt docent  omnes  lurifperiti  in  ca. 
Bxfiter/sjdc  Conftic.5c  in  d.I.i.C.Qu*  fit  lon- 
ga confuet.&  Ipecialiter  Bald.  in  1.  Siqnhimra, 

G.de  Bonis  damnat, laf.in  I.S/  Damus. §dnpecu- 
nw.ff.de  legat.i.n.^.nihilominus , quod  ad  hoc 
ius  inducendum  fufficiant  duo  a^us,  vel  certus 
aliquis  numeru5,nulloiure  inuenio  definitum, 

nec  verifimili  ratione  probari  poffe  , aut  diffe- 
rentiam in  hoc  conftitui inter  ftylum  , &alias 
coufuetudinesin  alijs  adtuu generibus. Et  ideo 
dico,  etiam  in  adtibus  iudicialibus  requiri  fre- 
quentiam cuea  temporis  mora,qu3E  vel  ad  prx- 
Icribendam  coluetudinem  lufficiat,  vel  ad  fuf- 
ficiencet  offendendum  communem  populi , & 
Principis  confenfum. 

Et  in  primis  hoc  lignificantiura  , qu*  etiam 

ftylojleu  ataibus  eius  abfolutc  requirunt  vtu 
frequentem, & morem,  vt  patet  exl.i.C.  qu* 
liclong.confuet.ibijProferfth^r , qua  jreqaeftreritt 
cppida  in  eodem  centrouerfiarum  genere  jeruata  fvnt. 

Item  ex  9i(quam  Sylueft.  citat ) Ede 

Inoff.ceftamen.ibi,CHW  obtinere  apdue foleant,u^ 
particula  plus  figuificat  , quam  binos  a- 
(ftus.Alia  verolexAdSilaiuan.  qiiamSylueftJ 
allegat , nihil  prorfus  ad  rem  praefentem  facit. 
Aliaitcoiiurajqu^requiruntaduum  frequen- 
tiam,generaliter  , &inclifferenterloquuntur. 
Praeterea  hoc  clare  fentit  Bart.in  I.Dc  qulbus.nu. 
i4.nam  etiam  infententijsrequirit  decennium, 
di  tacitum  confenfum  populi.  Idem  magisfeh- 
fitDeci.di<flon.35.aitcnim,in  ftyloeius  , qui 
habet  poteftatem  condendi  leges , non  requiri 
temporis  Iapfum,aIioqui  vero  defiderariad  fty- 
liintroduilionemjeademergoratione  requiri- 
tur a(9:uufrequentia  prudentiarbitrio  definien- 
daiuxta  fupra  didfa.Idem  fenfit  Salicet.  in  d.  I. 
a.C.Qu*  fit  longa  confuct.n.ij.  dicens , adus 
vniusiudicis  plurificatos  no  inducere  ftylii,ni- 
1 fi  furotn*  poteftati  s magiftratus  fit.  Qjjod  pro- 
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bat  Bald.in  i.j.eiufde  ut.iSc  Bart.in  l.lvifperinsi 
ir.deExcuf.rat.circa  fine,&  plura  pro  hac  par- 
te vider,  pofluntin  Burgenfi  in  Procem,  legum 
1 auri.n.a2o.&fequentib.&  in  Chrifioph,  Paz 
ybi  fupra.Ratio  veto  iam  raflaeil^quia  neq,  in 
iudice,  neque  in  mimftris  eius  eft  poreftas  con- 
dendi ius,etiamG  exprefle  velint;ergo  nec  pof- 
funt  per  duos,vcl  tres  arftus  illud  inducerc,taci- 
tc.cum  nulla  ratio, vel  lex  hoc  eis  concedat. 

Dices.  Efto  hoc  verum  fit  in  cfteris  aflibus 
iudicialibus  prasparatori  js(vtfic  dicam^  ad  fen- 
tentiam  , tamenin ipfa  fententia elTe  fpecia- 
lem  rationem , quiaper  illam  oicimr  , & ex- 
plicatur ius  , & ideo  videtor  habere  vim  flai 
tuendi  ius  , quia  publica  autft.ritace  fertur 
&pr*fertimbisrepetita  , & communi  con- 
fralu  populi  acceptata,  qniatnnciam  videtur 
elle  inscomuni  confenfii  approbatu.  Refpodeo, 
fi  ludcx praeferens fencentiam  non  Ctfupremus 
Princeps,&iranon  habeat  poteftatem  conden- 
di  legem,eius  fent<:ntiami  etiam  iteratam  , vel 
etiaa  diuerfis  indicibus  eiufdem  ordinis  repeti 
tam  non  facere  ius,propter  folum  numerum  a- 
lauum.Qgod  poteft  fumi  ex  l.Nam  imferatot,  ff. 
de  Legib.ibi , Aut  rerum perpetuu ^militer  iudicAta- 
rora. Ratio  vero  eft, quia  illas  fententia  non  fuf- 
ficiunt  indneereius  per  modum  confuetudinis, 
propter  rationem  tatftam,  nec  per  modum  legis 
icripta,!  quia  non  eft  poteftas  in  indicante.  In 
quodilFcrt  calislententiaab ea.qua  eftafuprc- 
mo  Principetnam  illa  inducere  poteft  ius , non 
per  modum  confuetudinis , fed  per  medum  le- 
gis Jeript^, modo  fupra  explicato  in  l.j  . & 4.& 
ideo  tunc  necduoadlus  requiruntur  . fedvnus 
lulilcit.  In  inferiori  vero  nec  plures  fufficiunt.vt 
exprefle  tradit  Imperator  in  leg.Neme.C.de  Se- 
tenu&  inter loquut.omni.iudic.  Ratione  cuius 
dixtt  Gloffa  in  didlo  c.vlt.verb.fejKiwe,  quod 
duas  vices  non  fufftciuntj^HMBenexewp/ij.ytd  te- 

SitiusiudieaitdueflfVt  in  ditfta  lege  dicitur.  Habet 
ergo  fententia  ptiuati  iudicisaliquamautftori- 
tatem,& fi fiefenatus publici  autRegij,  multo 
maiorem  , augeturque  per  iteratas  fententias 
coniormes,  non  tamen  habentlegis  autftorita- 
tem, fed  granis  Doftoris.vel  etiam  pluriu  Do- 
<aorum,vt  conflat  in  deciConibus  Rota , & fi- 
milibus. Quod  fiin  aliquo  regno  fpecialitet  fta- 
tucumfit.vt  indices  non  recedant  abeo,  quod' 
bis.vel  pluries  in  fenatu  Regio  fuerit  indicatu, 
id  erit  fpeciale  in  tali  regno,  &non  in  virtute 
cofuetudinisjfed  illius  Tegis  fcriptsetleclufa  au- 
telege,tacitusconfenfus  populi  , aut  Principis 
non  pra:(umitur,nifi diuturno  tepore, &petfuf- 
ficientematftuum  frequentiam  de  illo  confteti 
Adeavero,qua:deftyloincontrariu  allega-  , 
gabuntur,relpondeo,duobus  modis  poffe Intel- 
ligi.Primodeftylo  habente  vimlegis,&fic  di-  iJauilU- 
co,non procedere,  nifi  quando  ftylns  Vel  lege  indifyia. 
feripta  probatus  eft, vel  fuflicienciconfuetud!-| 
neprasfcriptus.velcerteita  eft  proprius  fupre- 
mi  Principis  habentis  autftoritatem  condendi 
lcgem,vt  fufficienter  per  illum  declaret , hane 
ellefuam  voIuntatem-Secundo  id  poteft  intel- 
ligi  deftylononfundato  in  auiftoritate  Prin- 
cipis,aut  legis,  nec  fufficietiticonfuecndinein- 
ttodutfto , fed  per  aliquos  aiftus  confueto  , & 
tuncdicoeflefequendum  , & imitandum, non 
ex  legis  obligatione, fed  fecundum  prudentias 
Scconuenicntem  procedendi  modum,  nifi  ra-- 
tioin  contrarium  vehementer  vrgeat , vel  alia 
grauilfima  neceflitas  cogat  , & hoc  modo 
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credo  eiTeloquutos  de  ol>feruantia  > & de  ftylo 
fadi,  Antonium, Rochuni>&  plures  alios  ex  au« 
doribus  allegatis. 

C A P V t XU. 
Vtrumcohfumdo^er  (9loi  veluntdrios  m° 
duci  valeat. 

CEtta,&  communis  refolutib  eft , acSus  in- 
troducenres  conluetudincm » voluntarios 
clle  deberc.Et  ratio  eliquia  adus  confuetudinis 
noa  uiducuricillam,nifi ratione  confeniuspo- 
puli,quiper  iilos  indicatur ,fed  adus  non  indi- 
cant conrenfunijnifi  fintlvblunurij  etgo  vt  cg- 
fu.tudinem  inrl:oducanc,necciTarium  cft,vtvo- 
luntarij  imtXonfcquencia  eftcuides,  & Minor 
elteciani  notainphilofophia  morali. Maior  au- 
tem eft  c6;nunis  confenfus  Dodorum  in,  hac 
mareriai.  Vndfc  etiam  in  cap.i. vidimus,  multos 
Velle,  Vt  ille  confcUfus  in  definitione  confuetu- 
dinis exprefte  ponatur  , fic  omnes  confeniiunt, 
fakemimpliciteintcIligi.Ecratioeft,  quia  licet 
Sequiratur  etiam  conienfus  Principis,  vt  ftatim 
dicemus,  tameh  ille  fupponit  confenfum  popu- 
li jcui  iri  hoc  morem  g ?rit:  quod  eft  manifcftum, 

. quando  corifuetudo  derogat  iuri  Principis,  ide 
I tamen  eft, quando  inducit  )us,quia  hoc  iuscon- 
! fuetndinis  incipuCvc  fic  dicarti)apopulo,&  ideo 
fupponit  confenfum  eius.Vndc  cum  in  omni  le- 
ge requiratur  aliquo  modo  populi  Confenfus, 
diuerlb  himcn  modo  in  lege  feripta  , quam  iri 
|hoc  iure  nbn  fcripro  ;nafri  lejt  procedit  primo, 
t & per  fe  a Principe, &exigit  confenfum  a popu* 

' lo,ilKim  oblig  mdo  ad  acceptandam  legem  , vt 
i I.3.&  4.dix’iin  iure  aUtem  conluetudinis  popu- 
[Itis  jnc]pit,quantumin  fe  eft, volendo iusintro- 
j ducer'’,8c  tacitft  in  p».tranc  b c bnfeulum  a Prin- 
'Cipe;Hacergo  ratione  nece irarium  cft,Vtadu8 
I Confuetudinis  vblunrarjj  fint; 

I Exquopnneipioinfero,  peradusignoran- 
I tia  errore  fados  non  induci  confuetudinem, 
jquU  inuoluntanjfunt.lta  GlolTain  d.c.  vU.  def 
,ConfuetM€l.&  ibi  Cardui.  Gloff.in  capite.  Fr»*-' 
SirUi  d.  8.  Innoc.in  Rubr.oe  Confuemu.nun..^ 
Cloft  B-irc.in  1.2. C.  Qus  litlong.’,&c.qu?ftio- 
nci7.  iu  vltiriiis  verbis  & Bald.tn 
1115. oppdfit.&idem fere  dicuntreliqui  , quos 
reieram, addunt  vero  Iimit^ioncm , & proba- 
tioriem  ex  iQuod  non  fF.de  Legib.de  qui- 
bus ftatimdi-.im^Mclius  poteft  probari  ex  d,  h 
Oequikus  , quScenus  totarh  vimeonfu-tudinis 
ponit  in  confenfo  pOpuIi , qui  tollitur  per  erro- 
rem.1 uu  it  etiam  lex  Sed  & ea;  infra  cod.d^ccns, 
conluemdinem  habere  vim  ex  taciia  ciuiu  con-‘ 
uentioiie,ceirat  autem  vera  ^oriuentio , vbi  er- 
ror interuenir.  Item  lex  Im?,  infra 'eodem  di- 
I cens , ilis  confuetudinis  effe  magn«  audtorita- 
I tis  (juia  itt  tdhum  prohtum  ejl , vt  non  fUeiU  necejfe 
Ijeripto  comprehendi  , ateonluemdo  per  errorvni 
introdudia  nori  poteft  habete  hanc  au<^,oiitate, 
ri  :c  cenferi  vere  probata, fed  folum  reputata  I- 
tem  in  1 i.C.Qu^fitlonga  onfucridicitur,Co»# 
fueitido  pUcedens,& rdtio  > qua  in  eonfuetudmvm  eua- 
/t{,cu^iod.enda  eJl iiupponit  ergo  conluetuuinem 
debere  effe  ex  ratione, & non  ex  errore  profe- 
<ft:am.Nam{i  percrroremindtufta  eft,  dctedlo 
errore, cefTat  ratioapparens , qu*  cfTe potuit 
talis  confuetudinis  jSc  conftqtientcr  ccfTat  ipfa 
confoetuao.quia  non  poteft  fine  ratione  fubfi- 
ftere.QuareJicdtdurmte errore  videanir  ton-1 
iUetudo  pr^uaiere,&  lus  inducere , illudi  folum 


, nam  ventate  m. 
tellefta  cellabit  vis  confuetudinis  , & ita  pri- 
us non  fuit  verum  ius,fcd  putatura , & idem  eft 
de  ipfa  confuetudihe. 

Obijcitur  autem  contra  hanc  illati  onetn  lex 
3^.de  Legib.iEqusc  fic habet,f^O((»fln ratione la- 
I trodudum  eii^fed  errore  primum , deinde  ««/«etHiiini 
j obtentum  Jn  aUjt fimilibusmn  ^tinst,  Exquo  textu 
colligi  videtur, confuetudinem  errore  indutftlj 
& roboratam,  validam  efte  quoad  illam  mate- 
riam, circa  quam  indura  cfl  , non cfle tamen;- 
extendendam  adfimilcs.Itafcntit  Bart.tWfta  1. 

Df  i]Ni&nj.n,5:.&: in EDiatHrR4.ft.de Legib.&inl, 
i.cum  Glolfaibi,C.Qu*fitlongaconfuet.  vbi 
etiam  Bald.&alij.  ItemPinormican.  in  difto 
cap.vltim.num. 1 2.8c  ibidem  Anton.Si.  Rochus 
fc'cft.4.in  pnncip.vbialios  allegat , qui  in  fuih- 
ma  tria  dicunt.N  am  primo  fupporiunt, confue- 
tudinem ex  certa  fcientia  , & fine  errore  indu- 
B Idam  cum  alijs  conditionibus  fufficientibus, no 
I folum  valere  in  materia , in  qua  verfator , ftd 
etiam  extendi  ad  fimilia.  Addunt  fecundo  ,con. 
fuctudinem  per  errorem  induiftam  etiam  efte 
validam infua  materia.Tertio  verocbncJudur, 
pofteriorem confuetudinem  diff.rre  ii  priori, 
quia  non  patitur  tantam  excenfionem  adcafuj 
fimilcs.Ex  quibus  didis  primum  licet  fit  v^lde  ^ 
receptum  a luriftis,  apud  me  magnam  difficul- 
tatem habet.Veruntamen  quia  in  generali  non 
: poteft  tedUe  examinari, vel  explicari, melius fiet 
j circa  fingulos  effeiftus  principales  confuetuci- 
nis.Secundum  vcrodiiaum  diredlc  aduetfatur 
jnoftr*  affertioni , & ab  eis  non  probatur  vlia 
jtarione,fedtantumexdi£l:aE  Quod  non  ratme, 
jnecrelj3ondentracionifad:ae , quia  error  tollit 
confenfum, cu  tamen  ipfi  eadem  vtantur  ad  pro- 
jbandum  tertium  dtdtum. 

Quapropter  inpf6priaconfuctudine,de  qua 
traiftamus,  non  cenfeo  illam  opinionem  poffe  ^ 
.fubfiftere.Quod  oftendo  perparteSjafTumendo 
aliqua  ab  eifdem  Doiftoribusconccffa.Namin  tefliiiuki 
primis  Cynus,&alij  antiqui, quos  etiam  fwqui- 
cur  Bartholus,propccr  illam  rationem  limiur 
illud  di(5turo,vt  non  procedat  in  corifuetud:ne,  len, 
qu®  eft  contra  legem,quia  fi  populus  operatur 
cotralege  ex  ignorantia  eius, vel  errans  exifii- 
mando ita  difponere, clarum  eft  no  habereani- 
mum  derogandi  legi.  Quomodo  ergo  in  tali 
confuetudine  explicabitur  dicftalex , ^oi  mu 
r4f;0Re?jiamiilaconfuecudo  maxime  dicipofell 
non  ratione,& per  errorem  indu(fta?Imo  multi 
exponunt  cahac  confuetudine  contra  iuspo^- 
tiuum  maxime  loqui  legem  illam, cum  dicit, il- 
lam noH  rntiuRc  induti , ne  videatur  loqui  de  ir- 
rationabili confuetudine,  Praterea , etiam  de| 
confuetudine  prater  legem  Bart.Sc  alij  diftio'  S"** 
guunc,an  error  fitfadiijvel  iuris,&deconlue- 
tudine  indudta  cx errore  facftijfatenturno  pr^-j 
ualere  ex  defediu  cOnfenfuSjiuxta  legem , ^ po' 
4frorr»j.ft,dc  lurifdidt.omnium  iudi.  Si  vero  er- 
ror fit  tantum  circaius, dicunt  > nihilominus 
valere  confuetudinem  cumdida  limitatione, 
feu  non  extcnfionc. 

Priorem  ergo  partem  vt  nobis  non  contra-  ^ 
riam  admittimus  ,&  ex  illa  impugnamusfewu- 
dam,quia  eriam  error iuris  tollit  conferifumit' 
iureinducendo.Naminhis,qu*tantufuntprf- 

terius,non  poteft  errari  circa  eius, nifi  vel  exi* 
ftimando  illa  elTe  prohibita  , vel  exiftifflat^^^® 
effe  pr*cepta.  Stante  vero  priori  errore  nofl 
fitconfuetudoindu^iuaiuris  , quia  hoc  non 
" inten* 
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inccnclicurjfeci  potius  derogare  iuri  , neque  in- 
ducitur confuetudo  derogans  iurij^uia  re  vera 
nullum  datur  ius, cui  derogetur . Stante  autem 
pofteriori  errore  , non  poteft  confuctudo  in- 
ducere legem  5 quia  non  fit  eo  animo  > fed  po- 
tius anim^feruandi  iegem.SicLitenimconfue- 
tudoex  vera  Icgejquianon  inducit  iiis>  vt  fu- 
pra  dixi, ita  neque  iilfl,quiEex  putata  obligati- 
one legis  ncjnon  pote  jb  ius  inducere, quia  tollit 
confeiifum  , vtex  dicendis.in  fequenti capite 
euidentius  conftabit^ergo  nunquam  conCue- 
tudo  ex  errore  inducit  ius , etiam  in  propria 
materia.  Vnde  melius, & fortius  concluditur  > 
non extendiad alias  . Ideoquenon probo  ex- 
emplum,quod  ex  Baido  adducit  Rochus , di- 
cens,fi  populus  confueiiit  non  extrahere  fru- 
mentum ex  locojquia  credit  id  eife  proliibitu, 
legem  inducere  Gonfuetudiiiem  , quia  licet  ta- 
lis populus  errauerit  in  iure,confenfit  in  fadto: 
non  enim  fatis  eft  , materialiter  confentire  in 
fadlo,  fed  oportet  confentire  in  fadtd,  vtindu- 
diuo  iiiris , quia  (vt  idem  Rochus  ibi  fate- 
tur, &capite  fequenti dicetur)  ius  non  indu- 
citur per  confuetudinem  line  animo  inducendi 
confuetudinem, id eft  ius confuetudinis-& huc 
animum  toll  it  error  , vt  aperte  probatum  eftj 
ergo  .Optimum  exemplum  cft  de  profefsione 
tacita . qui  per  nullum  vfum  inducitur,  quan- 
diu  error  de  valore  prioris  profefsionis  perfe- 
uerat,db  defedtum  conlenfuSjVt  ell  vulgare . 

Ad  legem  aurem  quod. non  ratione  pri- 
mum refpondco,  pofle  explicari  de  pr^feri- 
ptione,&  non  de  propria  confuctudine  legali. 
In  illaenim  proprie  contingit, vt  fine  ratione , 
id  eft,fine  vero  titulo, & per  errorem, cum  bona 
fide  incipiat  confuetudo , & eodem  modo  pro- 
cedat>&  prxualeat  vfque  ad  ius  pr^feriptionis 
inducendum. Quod  tame  iu  confuetiidine  pro- 
pria,& legali  vix  poteftintelligi,  tum  propter 
didta  de  errore, tum  quiaius  confuetudinis  in^ 
duci  non  poteft  fine  ratione. Solum  videtur, no 
pofieappiicariad  prxfcriptionem illam  viti 
mam  particulam. non  obtinet, quiz 
eadepraeferiptio  nunqua  extenditur  vitra  pro- 
priam materiam  propter  fimilitudincm  in  ma- 
teria,quod  fi  fit  fimilitudo  in  prxfcribcndo , in 
qnibufcumque  fimilibus  cafibtis  idem  ius  ob- 
tinebitur.ExiUimo  tamen  redte  interpretari  le- 
gem illam  quo  ad  hanc  partem  per  regulam 
iuris  diceiitem.  Qt^od  alicui  fpecialtter  conceditur 
trahinondebet ah  Aijsen  exemplum,  . de  Re 
gul.  iur.  in.  6,  Scitiuat  regula  78.  dicens.  In  ar- 
gumentum trahi  nequeunt, qua  propter  necefsitatema- 
liquando funt cence^a.Et  quod  diciturinl.  i. ff.de, 
Conftit.Princip.  concefsiones  perfonalcs  non ' 
trahiin exemplum. Sicenim  dici  potuit  in  di- 
cla  nonratione,\d, quod  alicui  lieet  ratio- 
neconmetudinisbonafidepr;trcnptx  , etiam 
fl  abfque  ratione,&  per  errorem  fit  indudla,  no 
polfe  ab  alijs  vrurpari,eriam'fi  in  ceteris  vide- 
antur pares, feu  fimiles  . Et  hanc  expofitionem 
fumere  mihi  videor  ex  Gio  ffa  in  l.^/od  pero.tf. 
de  Leoib.quxfimiliseftprxcedenti,  &vna 
per  aliam  redle  declaratur. 

Obflare  autem  potell  huic  expolitioni, quia 
illalex  fub  titulo  de  legibus  continetur,&;  quia' 
alia  leges  antecedentes, & confequentes  de  le- 
gali confuetudine  loquuntur.  Sed  ad  euifandii 
aliu  abfurdumfeiifum, mirum  noneftjfi  nomen 
confuetudinis  in  illo  loco  aliquantula  amplie- 


A 'mus,prafertim  quia  multa  in  iliis  legibus  con" 
linentur, qua  communia  funt  vtriqiic  cbnfue- 
tudinij&  Dodtores,  dum  lUa  exponunt, ^con- 
ditiones confuetudinis  rr.tdimt,  omnia  mifeet, 

vt  fipe  admonui.Et  certe  vulgate  exemplum, 
quo  iuriftx  vtuntUr  de  cofuctudine  introdudla,' 
quod  fi  dominus  vini  impofuerit  manum  ad 
piauftrum,ex  tunc  fit  fuum  periculum,  ad  con- 
fuctudinem  prxfcriptionis  pertinet . Et  Gloffa 
in  dii5la  1. exponit,  quod  talis  confuetudo  non 
tranfit  ad  fimiles, vtiqj  contra perfonas,  contra 
quas  per  tale  confuetudiftenbn  fuerit  pr^feri- 
ptii,  Etjtotu  hoc  poteft  ceferi  pertinens  ad  ritu-: 
Uum  de  Icgibustnam  licet  hitc  confuetudo  non 
faciat. lege, mutatmateria  illius , ita vtratibne 
eius  aliter  in  tali  cafu  legibus  vtendum  fit. 

Secundo  fi  velimus  legem  illam  de  propria 
cofuctudine  legali  intelligere , refpondebimus, 
in  illa  non  dici,poffe  conliierudinem  fine  ratio- 
ne, & per  errorem  intr6duci,fed  contrarium  po 
tius  definiri, vc  intellexerunt  Gloffa;  in  noftra 

illatione, & affertione  citatx, allegares  pro  fu, 
fentetia  legem  illam.  Vnde  cumdicitur.I«<irft;V 
[milibus  non  obtinet , non  eft  fenfus  in  illa  mate- 
ria obtinere  ,non  vero  in  fimilibus.  H oc.  enim 
fortaffe  de  omni  confuetudine,  etiam  ex  certa 
fcientia  introduda  dici  potuit,  vr infra  dicam. 
Vel  certe  fi  ali^  confuetudines  extendantur, 
ad  fimiMa  , etiam  h*c  extenderetur  fi  effet 
vcralexjqiiiahfccxcenfio  nunquam  fieri  po- 
teft,nifi quantum  ratio  legis  patitur,qu2 ratio 
locum  habet  in  quacunque  lege , fi  vera  fexeft, 
ille  ergo  fenfus  non  poteft  reda  ratione  accom- 
modari. Senfus  ergo  erit,  non  obtinere  in  fi- 
milibus , id  eft,  talem  confuetudinem  noii  du- 
rare , & intelle<5to  errore , non  dare  ius  ad  ex- 
ercendos adtus  fimiles  illis,  qui  antea  per  erro- 
rem quafi  cx  confuetudine  putata  legitima  ex- 
ercebantur. Hic  enim  fenfus  nec  abfurditatem 
habet , nec  vim  verbis  infert , & fecundum  il- 
lam lex  illa  prolsat  affertionem  noftram' , vt 
GlolT?  voluerunt. 

Denique  inquiripoteft  in  hoc  pimdtojde  qua 
ignorantia , vel  errore  hoc  intelligendum  fit. 
Na  in  hoc  etia  Cynus, &:alij  lurifta;  diftinguut, 
vt  folent  decaufa  mbtiua,&  finali, & dicunt  af- 
fertionem  effe  intelligenrdam  de  errore  circa, fi- 
nale caufam, no  circa  motiuam.  Sed  de  hac  dif- 
cindlione , & cfe  fimili  qiixftione  dixIMulta'  in 
iib.  2.  de  Iiitam.  cap.  n.  &in  lib^  i.  de  Volo 
cap.  1 1 .qii^  hic  pbffunt  cum  proportione  appli- 
cari. Et  ideobreuitcrdico,  affertionem  intel- 
ligcndam  effe  de  ignorantiacircailla , qu^  fpc- 
(flantadfubftantiam  confuetudinis  fiue  in  inre 
ipfius,  fiue  in  fa{ftoj  quod  fundar  ius : hfec  enim 
ignorantia  eft, quas  impedit  neceflarium  cofen- 
rum,vt  declaratum  eft. Si  vero  fit  circa  .aliamo-, 
tiua  accidenta  lia, non  obftabit,quianon  impe- 
diet confenfum.  Et  de  hoc  errore  in  accidenta- 
libus intelligunt  aliqui  di<5lam  legem, non 
ritfie«f,fiipponentes,  fecundum  eam  induci  con- 
rLietudinem,non  obftante  errore.Sed  hi  no  po- 
terunt conuenientercjcponere,  curdicatur  ta- 
lis confuetudo , non  obtinere  in  limilibus,’quia 
error  circa  accidentalia  hoc  non  poteft  impedi- 
re,fi  vera' confuetudo  illam  recipit  extcnlione , 
'&ideo  illa  expolitio  necefarianon  eft. 

Secundo  infertur  ex  di(fta  affertione, confue- 
tudinem  non  obtinere , neque  induci  per  atftus 
fa«ft:bspcrvim,vel  grauem&iriiuriofummetu. 
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Iu  docet  in  fublhntiam  Bart.in  dicta  1,2.  C-O" 
dice.Qi^  fit  long,&c.q.  i8. tota, & rnnuni..i9. 
adpcnuhimam  obie^ionem , & Aaton.didlo 
cap.vlt.de  Cofuetu.At  \'cro  Rochus  Cuxt: . ibi 
fedt.^^oppofitKmfentire  videtur, cum  ait  > per 
a<^usmeticulofos induci  conAietudmem  >Te- 
fiirt  tamen  praedicatos  aiJthores,&  iuxta  illocmii 
declarationem,vult  dictum  fuu  intelligi . Non' 
ergo  a nobis  diflentit , fed  intelUgit  de  acribus 
meticulofis, vel  quando  leuis  eft  metiis,&pau- 
ci  momenti,  vel  certe  intelligit  de  adlibus , qui 
licetfuerint  metu  fa<5ti,poftea  libere  confirma- 
tur-,&  fucceflu  tcmporisacceptantiTr , fic  enim 
Barth.etiam  expofuit.  Ratio  ergo  illationK  eft 
quia  vis  , & metus  impediunt  confenfum  ad 
introducendam  confuetudinem  nccefiarium. 
Quod  quidem  dc  vi  proprie  fumpta  manife- 
ftum  eft. 

^ De  metu  autem  dubitari  potcftjquialicet  fa- 
ciat inuoluntarium  fecum  quid,  de  fe  relinquit 
abfolutum  voluntarium*Vnd€  oriebatur  occa- 
fio  difputandi,an  cxiiatura  rei  folus  meras  fuf- , 
6ciat  adirritandum  hunc  confenfum  coa^lum, 
'ita  vt  non  habeat  effecftum  inducendi  his-con- 
fuetudmis,&  qualis  debeat  efie  hic  meras.  Sed’ 
quia  fimilis  qnxftdo  generalis  eft, ac  frequens  in 
multismaterijs,&  de  illa  dixi.muita  lib.2  de' 
luram .cap.p,  & iib. i .de  V oto  cap./.ideo  ab  ii-' 
lanunc  abftineo  .Ef  breuiterdico,  rapr?fenti 
materia  multo  efte  maiorem ratiofiem,  ob  qua 
metus  ex  naturarei  impediat  confuetudinem: 
quia  ad  confuetudine  non  fufficiunt  atftus , fed. 
nwefle  eftjVt  fiant  animo  inducendi  confuetu-^ 
dinem,  qui  animus  ordinarie  eft  potius  taci- 
tusjquam  exprefTus.  At  verd  quando  a<ftus  fi- 
unt ex  folo  timore, ita  vt  fine  ilio  non  fieret, no 
eft  talis  animus, nec  moralit^r  prffumi  poteft,: 
quia  metus  de  fe  quodammodo  ex  folo  metu’ 
facftoru  nunquam  eftfiifficiens  fignum  publici 
confenfus  totius  populi  de  confuetudine  indu- 
cenda. Accedit,quod  Princeps  non  poteft  pr?- 
fumi  tunc  dare  confenfum, quia  non  vult  fub- 
ditos  iniufto  metu  cogi  ad  fimiles  confuetudi- 
nes. Quod  fi  ipfcmet  vim,&  metum  inferat, in- 
iuriam  committit, quianon  poteft  extorquere 
a populo  confenfum, per  quem  obligetur, vt  i 
locis  citatis  in  fimili  dixi . 

C A P V T.  xm. 

Vtrunt  C(nifenfusVritidpis,r^  qualis  tteceJfariusfiCi 
vt  C0nfuitudo  tus  introduc  Ati 

rN  hoc  capite  explicanda  eft  praecipua  caufa 
efficiens  confuetudinarij  iuris.In  qua  primu 
omnium  fl:atuendumeft,conf«n{u  Principis  in 
cofuetudine  introducenda  neceflariu  cfse.Hac 
afsertione  fumo  cx  communi  fententia  Do^o 
rum. paucis  exceptis, quorum  opinionem  com- 
modius infra  referam  . Diftinguendi  ergofunt 
Vari  j, populorum  gradus, vt  aerta  ab  incertis  fc- 
parentur.Nam  in  primis  cofuetudo  efsc  poteft 
a populo,  qui  habet  fupremam  authoritate  ad 
feredas  leges,quodfolum  contingit  in  legibus 
ciuUibus,?c  in  rebuspublicis,quc  no  recogno- 
fcutfuperiorein teporalibus.  Etin  huiufmodi 
populis  videri  poteft  non  neceitaria  aiTertiOjCft 
rame  vera, quatenus  in  illis  habere  poteft  locu 
Nam  illic  fupremus  Princeps  eft  totarefpubli- 
ca,ergo  fi  populus  ille  coftntit  in  cofuetudine, 


thu. 


Jf 


nccelTecft,vc  fupremus  Princepcsfifcntiat, quia 

ibi  non  diftinguitur  a populi  vniuerfirate.  Ac 
de  his  populis  clare  loquitur  lcx,Dtf<j«rt«i.ff.de 
'Legib.Qi^dfi  fuprcmapoteftas  traslatafic  in' 
fenatum,&  in  illo  fit  aliqua  difcordiajoporte-l 
bit,vtraarorpars  eius  confuetudinem  feruet , 
alias  nonpt^tcrit  diciconfuctudo  iilaobfciuaTi 
a maiori  parte  illius  populi, prout  habentis  po- 
teftatem  inducendi  legem . Necpoterirdici  fc- 
natusTacite  confenfum  fuum  pxscftarc , fi  maior 
pars  eius  confuetudinem  non  fcruet.I  ta  ago  in 
huiufmodi  populis  verificatur  alfertio . nec  de 
iUisaliquid-addereneceflecft. 

Deinde  poteft efse  populus  tecognofeens 
fupcrioremhabens ab  ilio faciilt.ite  condendi 
leges, feu  ftatuta  municipalia, prout  itire  com- 
muni habebant  pracipue  ciuit.ates,iuxtal.  Ow- 
m5pop»/f,fF,d«Iuftit.&iur.Et  dehis  populis  cer- 
tum eftjficut  poflunteondere  leges  feriptas,  ita 
& confuetudine  pofse  illas  introducere,  iuxta 
di<ft'am  legem. D?  quibuSid:um  fcquemibus  lf.de 
Legib.Vndeficurpofsuntlcgem  condere  line' 
nouo  confcnfuPrincipis,ita&  confuetudinem 
iqtroducere.Nihilominus  tamen  non  omnino 
ibideeftoonfimfus  Principis  ,quia  pcrdi(ftam 
licentiam  illum  pr;Tftitit,&  femperpra'bet,& 
ide6  tunc  rccesfariirm  noneft,  vt  Princ:ps 
IpccialiTerfciat  confuetudinem  denuo  intro- 
duiftam  intaii  , vel  tali  ciuitatcmamfinetali 
feienda  potuit  anticipatum  ‘Confenfum  ( vt  iia 
dicam)prxftare,&  defacfto  pr^ftitit,quad'o  de- 
dit licentia, quafifiib  coditione, fi  populus  vel- 
let fpeciaie  ius  fibi  codere,vno  vel  alio  modo . 
Quapropter  fiiicentiaeiretlimitata,.& cum  de 
pendentia  a futura  confirmatione  Principis, 
ita  vt  ante  illam  obtentam  lex  non  obli- 
get, vt  videtur  cfle  in  Hifpania,  tunc  aliter di< 
cendum  efiecdc  confuetudine,  quia  neceflariu 
effet, illam  etiam  confirmari  a Principe, & ideo 
etiam  clfetnccelTarius  nouiis  confenfus  illius, 
quia  nona  confirmatio  non  datur  fine  nouo  co- 
lefii. V nde  quoad  h oc  reputaretur  talis  populus 
quafi  non  habens  licentiam  condendi  legem  li- 
ne Principe,  de  quo  ftafim  dicemus, idem  enim 
erit  dicendum  detali  confirmationc/cudemo 
do  illam  obtinendi. 

Pr.rterearunt  populi,  qui  nullam  habent 
culfate  ftatuendi,  vel  leges  ferendi  etiam  mu-  ... 
nicipales, fed  illas  debent,  vel  a fupremDprifl-|/|*'"''' 
cipe,vcl  faltem  a proprijs  dominis,  vel  pallori- 
bus accipere*,  & hoc  modo  comparatur  viiiuer- 
faEccIcfia ad  Summum  Pontificem  ,&omnes 
Eeclefiae particulares  adfuos  Paftorcsjquhad 
leges  canonicas  frendas  nulla  eft  potcftas  in 
populo,  nec  in  ipfo  clero  fine  fuo  capiw  j&in* 
fluxu  ciusjferuata  femper proportione  iuxta  ya- 
itios  modos  icgum,&communitatu.  Et  fimile* 
funt  multi  populi  laici  refpedhi  fuoru  princi- 
pUjVt  perfc  conftat.Dc  his  ergo  dixerut  aliqui) 

nunquam  confuetudinem  introduci  fine  tacita 
Voluntate  peculiari  ipfius  Principis  (quam  vo- 
luntatem ego  perfonalcm  voco  1 ficidcoadil- 
lam  requirunt  inPrincipe  fcientiam  confuetu- 
dinis,  & patientiam , Ita  docet  Gloffa  in  di^o 
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Gap.vlt.  Q^m  multi  fequStur.vt  ibUit  Panor- 
mit,  expreife  tenet  Innoc.  in  Rubr.  de  confue- 
tud.n.^.lHem  tenet GIoiTa in I.z.C.  Qnf  C' 
gaconfuet.  citans  Ioan.&  Azon.IdemGregor. 
Lup.in  1.3  titul.i.pzrrit.i.in GIoir.7.&  videtur 
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wtr  mt.  clentiir,& negare  in  ciuilibus. Et  rationem  dif- 

nonicasnunquamfuitinpopiiiofcclinPritU- 
ti5;poteftas  autem  ferendi  leges  ciuilesprima- 
rioftiit  in  populo. Itafentit  Anton.t.p«tic.i6J . 
2.fcquiturC©iiar.i.2.q.97.art»5.6cclariu3Dn*- 
ed.iib.r.deLibcrtkChriftian.Sedh^cdiftin^lio 
non  placetnec  videtur po (Te  rublifteremam,  li- 
cet poteftas  ciuiiis  primario  fuerit  in  commu- 
nitate,poftquam  illam  tranftulitfnpriocipem; 
iam  non  habet  illam  in  fe  5 ergo  non  minus  a 
Principe  pendet, quam  fi  nunquam  illam  ha- 
buifiet.Fortafledkenthi  au61ores>quando  po- 
pulus tranfiulit  poteflatem  in  Principem, non 
omnino  fe  illapriualTe,  fedfolum  in  ordine  ad 
gubernationem  expreflam(vtfic  dicam  & in 
ordine  adlegesfctiptas,&  verbalia  pr;xcepta , 
femper  tamen  fibi  refenialte  poteftatcm  intro- 
ducendi conflictu  dines.Sedhoc  in  primis'fim-( 
dari  non  potefl^quia  nullo  iure  confiat,  nec  co- 
fuetudincjaut  aliquo  alio  figno  oftendi  potefi 
in  perfedaMonarchia*Quamuisenim  inaliquo 
regno  pdfsit  efse  poteftas  Regis  illo,  vel  alio  fi- 
mili  modo  limitata extacitafaltecouentione, 
fcilicetjvbi  Monarchia  perfedta  nonfucfit,fed 
mixta  ex  democratia,ficut  fupra  diximus  circa 
acceptationem  legis.  Ordinarie  tamen  non  ita 
eft,&  illa  exceptio  potius  firmat  regulam  in 
contrarium.Deinde  non  apparet  id  verifimile, 
quia  R«x  temporalis  potefi  reuocarc  confuetu- 
dines  priuatas  fuoru  populorum,  & prohibere , 
ne  introducatur, fi  ratio  fubfic.  Eccade  ratione 
potefi  praecipere, vt  vim  non  habeant  fine  fuo 
exprclTo  confeiifu-crgo  fignum  efi, totam  pote- 


inhispopuiis,qiiihabentfuperiorem,in  tancuiA  fftatem 
poffeconfuetudinem  ius  introducere  j I»  ^uan- 
iicm  per  eos  toleratur  , ad  quos  pertinet  multitudini 
legemimpottereiekboc  enim  videntur  approb4re  , quod 
confuetudo  introduxit,Cdnki\tiz  Soto  lib.i.delu 
Rit.q.r.arc.2i&  Syiuefi . vctb.Conjuetudo , q.  5 
Driedi.de  Liberf.Chriftian  . cap . 12  .idemqui 
videntur  fentire  Aiigel.verb.  C or.juetude.nu.^)iii 
princip.&  Syltieft.q.^.Sedre  vera  multi  cx  his 
audoribus  inceliigi  facile  pofsuntjiuxtaea^qiiae 
dicemus. 

Pote  fique  hsec fententia fuaderi  primo  exi, 

De  quibus,  ff.dt  Legib.vbi  tota  ratio  confuctudi- 
nis  poniciu-  in  confenCu  populi, qui  potefi  legi 
biis  vim,6c  cfficaciamdare-ergb  haec  erat  prin- 
maviavis  confuetudiiiis  in  populoj  quando  ha- 
bebat infepoteftatem  fuprema,  ergopoftqua 
illam  tranftulit  in  Principem,  ab  illius  etiam 
confenfu  principaliter  pendet  vis  confucciidi- 
nis,8c  confequenter  necefle  ert,vt  praecedat  fci 
entiajfinc  qua  non  potefi  eife  conlenfus  . Sccu 
do  pfobacur  cx  didia  l.^.tit.i  .partit,  i .vbi  inter 
conditiones  ad  confuetudinem  ponitur , vt  fiat 
confentiente  Principe . Tertio  argumentor  ra- 
tione, quia  noft  minus  efi  necelfaria  poteftas 
legislatiua  ad  inducendum  ius  non  feriprum  > 
quam  rcriptum,vtconfiat'exdi(kis  dc  legibus 
in  communi-fed  in  his  populis  non  efi  poteftas 
legislatiua » vt  fupponimus,qtiia  vcl  nunquam 
iiiamhabuerunt,vt  in  legibus  canoiiicis,  vel 
quia  in  Principem  illam  tranftulerunt  , vt  in 
ciuibus-ergo  necefiarium  eft,vt  ille  , apud  que 
eft  fuprema  poteftas, det  vires  confuetudini  per 
fuam  voluntatem,  &:cbnl«nfum. 

Aliqui  vero  Docftoresjlicet  pauci,  pr^dicFam 
fencentiam  in  legibus  canonicis  admittere  vi- 
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r .rr^^  ^c^^ciidarum quocum6ue  modo, 

tuifle  in  Principem  tranilatani. 


Eft  ergo  tcrtia,&  vera  fententia,  qua:  in  pri- 
mis ftatuitgencratim , Princ^is  confenfum  ad 
vim  confuetudinis  efleheccflarium.Hocenim 
commune  eft  apudDoaoresi  vtdixi,  & effica- 
citer probaturratione  fadta  in  primafentencia 
Deinde  vero  addit  h*c  opinio  , hunc  confen- 
fum duobus  modis  pofieintelligi , vriuni  voco 
perfonalem,quia  datur  a perfona  Principis,vel 

expreficconfentientis, vel  antecedenter  dando 

licentiam  ad  introducendam  confuetudinem, 
vel  confequenter, aut  concomitanter  approba- 
do  illa,  alit  expr&lfc,aut  videdo,&  no  impedie- 
do.  Alium  vocare  poffiimus  confenfum  lega- 
lem,fcu  iuridicum>quianon  daturperfonaliter 
aPrincipe,fcdperipfum  ius.Qmafi  Princeps' 
fiaruit  legem  ,vt  confuetudo  habenf.  illas  vel 
illas  conditiones  valeat,ex  tunc  confentif,&  in 
particulari  applicatur  ille  confenfusAd  fimiles 
confuetudines , quando  mtroducuiltur  in  vir- 
tute illius  legis.Dicimuseirgonon  femper efst 
necefsarium  confenfum  priori  modo  prxftitum 
a Principe, feci  pofieriore  fufficere . Kam  qu&d 
prior  fufficiat,perfe  notum  eft, quod  aute  non 
fitnecefsarius , fed  fecundus  etiam  fufficiatj 
probatur. Qmalex  femper ioqiiitur,&  non  mi- 
nus efficax  eft  voluntas  Principis  per  legem 
Ioquens,quamimmediateperfevblens  , aut 
precipiens. Quando  amem  vnus,vel  alius  con 
fenfus  inccrcedat/equentibus  ilUtionibus  cx 
plicabo. 

Ex  his  enim  infero  primo , quando  confuc- 
tudo  ptaferipta  ius  inducit,  ttme  lion  poftular 
confenfum  pcrfonalem  Principis, ac  fubinde, 
nec  (pecialemfcientiam  eius  de  tali  coiifuetu- 
dinc,fed  ipfo  nihil  de  nono  fcienrc,aut  volente 
tacite,  vclexprefsc  eonfuetudineni  efficaciter 
induci.Hicc  eft  communis  fententia  Turis  pe- 
ritorum.teftc  Panormit.in  dhfto  cap.vlt.hu. i ^ 
Eam  tenuit  Glof.vit.in  cap.r«  i/iis, 

dift.4  item  Glofsa  meap.Fr«/ra,dift.8.ih  vlti- 
mis  verbis, fi  attente  legatur, & ibi  Cardiil.  A- 
lex.infine*IdcmAnton.  Barbat.&alijin  di<5i:o 
cap.vlt.vbi  Rochus  Curr.fe(51.4.num. 24. refert 
plures.ldem  tenet  Domin.dift.i  i -in  fuim  circa 
finem, Angel. in  fr.m.vcrb.Ce«/fjfw,nu.p  . Syl- 
ueflt.q.4.vtcrqueenimfupponic  , prffcriptam 
confuetudinem  rufficere,ignoratc  Papa.  Felin. 
in  cap.  Cum  ex  offjcij.dt  Prcfcrip.num  ii. licet 
nonnullas  limitationes  addat  dc  aliquibus  ca- 
fibus  fpecialibus,qui  ad  alias  materias  fpedlar. 
Ex  Theologis  autem  tenent  hanc  fententiam 
PaIud.4.dift.42.q.3iarf;T.n.7.Supplcm.q.2.ar. 

2. concl.3;Anton.i.p.tit.i6.5, 2. Sane,  referens 

plureslib./.de  Matrim.dilp.4.nu.ii.&:.i4.  & 
aifpu.82.num»2©. 

Fundamentum  pr^cipuum  huitis  fententijc 
fumiturexdi<fto  cap.vlt.de  Coafuetudin . vbi 
tantum  du«  conditiones  ad  confuetudinem 
requiruntur, fcilicet.vt  confuetudo  fit  rationahi- 
lisyScpr£fcripta'^tt^o  fine  fundamento  iuris,  imo 
contra  illud  ius  eft,nouam  exigete,qu*  ih  illis 
non  contineaturjat  fpecialis  feientia  Princi- 
pis eft  noua  conditio  in  illis  non  inclufajergo 
non  eft  necefsariajergo  nec  perfonalis  confen- 
fus, qui  fine  illa  feientia  efse  non  poteft.  Con- 
firmatur, acdeclaratuf,  quia  Princeps  potuit 
generalem  legem  ftatuere  approbantem  coh- 
luetudinero  habentem  tales  conditiones  2b 
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pfo  -prirlcripta.,  fic  vc  vim  habeat  aolqucjiouo- 

faOK:ohrenru,vclfcieflicia,fedidftf'€it  in  iUo  de 
creto;ei:go. Maior fatct.tjuifthtjc  non  excedit 
Principis  po'tertatem^  8c  ille  modus  oftonden- 
difuam  voluntatem j-^ftfafficientirsifnus  > 
declara«i>cft  etiam  conuenientifsiTnus , quia 
moraliteyimporsibiicfeft,  confuctudines  om- 
ne sad  Principis  notitiam  peruenireiuxta  cz- 
put  T.de  Conftit.ind.&alioqui  expediat  co-- 
fuetudiiws  rationabilcobferuarijdc  vim  fbam 
obtin cre-ergo.Dcnique  confirmari  h<x5  poicft 
cx  analogiaad  propriam  prxfcriptionem , ad 
cjius  imitationedicitirrhacco  nfuecudo  prx- 
feripea : nam  in^nrsErcriptione  'non requiritur 
feientia  cius, contra  quem  ^rieferibitur  •:  eon- " 
iuetudo  autem  dicitur  pr?fcripta  contra  Prin- 
cipem eo  modojquo  prafcribi  poteftiergo  noni 
poftulat  fclentiam  Principis>  vt  praualet.  S 
Dices,hoc  folumprotedereincoafuctudinC 
abrogante  Ugcrhjde  qua  loquitur  caput  iiiud 
iion  ycfo  de  conuictudinC  inducente  iegem 
quia  dc  illa  nullum  cft  tale  ius.Item  id  adium»» 
mum  protjcdct  fecundum  ius  ‘canonicum, & in 
confuetudine  canonica : fiam  in  iure  ciuiii  fii- 
hiltalerepetitur  definitum.Refpodeo  adprio-; 
rem  partemji  Sartiori  ius  illudcomprehendere 
confuetudinefn  induAiuam  legis  non  feript»,: 
q uia  quo  ad  potcftatem  tanta  requiritur  ad  ro- 
gandam legem  Principis, ficiit  ad  introducen 
dum  ius  nouutn  non  contrarium  antiquo . Ali-- 
unde  veto  magis  neceiTanus  videri  poterat  co^ 
fenfus  Principis  ad  permittendam  reiiocatione 
ru<j  lcgis,quam  ad  inducendunouUm  ius , qUia 
magis  ciUs  voluntati  ,&  autfiotitati  derogate 
videbatur.Et  ideo  Cum  emphafi  dicitur  in  illo 
textu. mn  fit  vilis  cmptetudinisauchritHi 
no  Txm^eJfevfqHe ade  vMituram,vt  re^ turi pofuiu» de- 
beat pUindfdum ^^eHerate  Htfi  &c^tTgo  cum  hoc  illi 
detur,fi  illas  duas  conditiones  habeat,  fimpli-* 
citer  approbatur  quod  libec-confuecudinariurfi 
ius , illasdu.is  conditiones  habeliSi 

Ad  altera  veto  partem  dicitur  in  primis,  cflo 
ius  ciuile  non  tam  exprclfe  idd«clarauerit,non 
tamen  repUgnare  quo  ad  valorem  confiictudi^ 
nis  habentis  illas  Conditiones^  quidquid  fit  dc 
elFe(^libu5eius,de  quibus  poflea  dicemus , Imo 
in  virtute  idem  in  hac  parte  tradit  ciuile  ius,. 
quod  ius  canonicum  magis  declarauit  .Nam  in! 
ditStal.  De  <j«i/»«/,fic  dicitur,  Reailfime  rtcepsum  eji^ 
vtUg€snon()ltmfuffra^UgisUtoris  , fedtdMnrdtiro 
confenfu  omnium  i per  dijfuetudtnem  drogtntur  ^Whi 
diftinguitur  populus  \ legislatore  , & huius 
fufFragium  non  poftulatur,  &in  legibus  fe- 
quentibusfuppolita  rationabilitate  confuetu- 
'dinis,nihiUIiud  poftulatur, vtpro  iure  habea- 
tur,ilifi  quod  fit  diuturna, & longa^^  per  annos  plu- 
rimos ohferuaia  \.Diuturna,Schsed&  ea&cin 
additur.Imperatorcm  ftatuil^,  perpetuam  co- 
fuitudiiiem  vim  legh.Hiiterefebere.Et  ita  inteU 
lexerunt  ius  ciuile  eius  intetprctes , vtfecundu 
illud  etiam  confuetudo  prxfcripia  fine  noua 
feientia  Principis  fufficiat. 

Secundo  infero , quando  confuetudo  non 
ptxualetexvi  prsfcriptionis , tunc  netelTari- 
um  elTe  Confenium  Principis  petfonalem  , fal- 
tem  tacitum, ac  fubinde  neCtlTarium  etiam  efle 
vt  fcientiameonfuetudinis  habeat.Hoc damus 
auftoribus  prioris  fententix  ex  quibus  D.Tho. 
mas  generaliter  loquutus  eft  de  confenfu  Prin- 
cipis,8t  ita  poteft  ad  vtrumque  modum  a no- 
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bis  expofirum  a ccommqdari,vt  cttam  Sylueft, 

Sc  Anton.fenfifie videntur, qui licctfententia  i 
Si  verba  D-.Thofme  rcferant,&requantur,  ni-[ 
lril’ominus  fatentur, aliquamlo  confuetudinem 
pr^ualerejignorante  Principe  . Denique  hoc 
etiam  admittunt  auctores  inEuperiori  punifto 
allegati, &: probatur  a fufticienti  partium  enu- 
meratione,quiaconfenfus  Principis  eftnecejTa 
riusy&  inhoC  modo  confuetiidinis  non  datur 
virtute  alicuius  legis, nec  bx  aliqua  detiniuit 
certum  modum  eius^ergo  necefie  eft vt  con- 
fertfus  litperronalis,adquem  feientia  necelTaiia 
eft,  & hoc  etiam  confirmanc  motiua  primx 
opinionis. 

Au  vero  hic  Gonfenfus  Principls  dcbcat  elTe  mfd 
pofiriuusj&cxpreffusjVel  fufficiat  interpretati-  /«'  /rw 

^s,qciia  fcit,&  toleratjVcl  no  impedit,  Anton . 

l«,pra indicat nccjlTaVium  efic  cxprelltim,  prx- 
fertim  in  Summo  Pontifice. Et  poteft  fuaderi  , 
quia  toierantiafolajfuppOfita  feientia,  non  in- 
dicat fufficienter  confenfu, quia  multa  per  pati- 
entia toleriiKur, qua:  non  approbantur,  kixta 
caput.Gww  um  dudim.dt  Pr^bend.Nihilomintb 
D.Thom,  fupra  exprclfe  -docet,  fiifliecre  taci- 
tum cemrenfum , & conlewtiimttiEceri,  & vfus 
probat  quia  confenfus  tacitus  xquiparatur 
cxprclfo  i vt  in  hac  m.atei'ia  dicitur  in  citcla 
De  quibus  , Solum  optjrtec  , vt  morali*, 
ter  coflftet  , toicranfiam  noVi  elTe  tantum 
permiiliuam  ^ fed  opcraciuanv  , fcu  appro-; 
hatiuam  , quod  cX  ciicunftancijs  , &vfLifa 
cile  Conftare  poterit,  maximeqii.mdovcl.ip- 
peobatio  eft  rationabilis,  vel  perfoiam  permif- 
fioiiem  non  fufficienter  proUidetur  rubciitorum 
raluti>&:  commodis  , vt  fcquentibus  capiti-, 
bus  explicabo.  Nec  in  hoc  oportet  exceptio- 
nem facerede  Summo  Pontifice,  quianuilacfi 
ratio , velius  , quod  illam  requirat.  Jii  aliquo 
autem  fpecialicafti  erit  fortiffe  neceifarius  cius 
confenfus  expreiTus,  quando  ex  rei  grauitatC; 
vel  aliquo  fpcciali  iure  cOnftiterit^  hoc  autem 
etiam  inalijs  Principibus  contingere  potcffiSc 
idcoreguladaraper  fe  loquendo  generaliscft. 

Ad  fundamentu  contrari^  fcntentixfaciiis  e(i 
rcfponfio.  Nam  1.  De  quibus  Co\\zm  probat  clle 
nccefiarium  confciifum  illius, quihabecfiipre- 
mam  pOteftatemicgislatiu:am,nontamenpro-  ^**“'*' 
bat  hunc,  vel  illum  modum  eonfenfiisjnec  ve- 
tatjquin  per  legem  pottierit  dari, imo  id  indica^, 
vtponderauLLex  item  paititaru  nihil  amplius 
requirit, quam  vteonfuetudo  firmetur, confpn- 
ciente  Prifteipe,  quod  & nosfatemur, non  veri 
dicit, cfse  fcrtipct  neceifariam  feientii,  velper- 
fonalemconfenfum,  quod  Cita  ftatucret,clT«C 
peculiare  ius  Hifpaniiae , non  ex  naturatei  ne- 
ce Ifarium.neque  commime.RatjodeniquefO' 

Ium  probat  primam  partem  alTertionis  noftra, 

Sc  confirmat  ylcimam  , non  tamen  procedit 
cOncra  fecundam , cum  etiam  fecundum  illam 
authoritas  Principis  influat  in  ronfuctudinem 
pr^feriptam,  &illi  virtutem  tribuat,  lege  in* 
terueniente, 

CA  p V T xnii 
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P Xpllculmus  clTentiam , & caufas^  confu: 
■^tudinisjiam  de  effectibus  illius  dicendum 
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cft  , licet  enim  aliqua  de  iriisobicertctiger  * 
mus, tamen  ad  vtilitatem  doiflrin^  nc.celTarium 
eftjCa^  qnjegeneraliterdidtafunt,  adiingulos 
i,Conf»eut  efFeaus  applicare.  Solent  autem  confuctudini 
(/(■•'quatuorttibuicfFcaus,  fcilicet , legemindu- 
cere , interpretari , confirmare , & abrogare, ad 
quos  omnes  alii,qui  cogitari  poffimtjreuocan- 
tur.  Exillisvero  tertium  omittimus,  quia  non 
eft  tam  iurisjquamTa(5li,confuetudo  enimjqu* 
dicitur  confirmare  legem,  exiplalcgenafci- 
tur  , & ided  non  confirmat  illam  inducendo, 
fcLi  addendo  iusnouum  vitra  legem  feriptam, 
vtfupracap.a. explicuimus  , fblum ergo fado 
ipfo  confirmat  legem , vel  promptiores  homi- 
nes reddendo  ad  eius  obrernationem,  vel  noti- 
tiam eius, imo  illius  duthoritatem , & 

|tionem  aliquo  modo  augei\do  , vel  certe  con- 
tra reuocationem  illam  tuendo  > &quali  elon- 
gando a contraria  confuetudinc,  & abrogatio- 
ne, qu^  per  illam  introducipolTet.  Et  itaexpo- 
fui  hunc  effeclum  fupra  Ub.i.cftp.i  i -nec  de  illo 
plura  dicen  da  occurrun  Cjprater  ca,  qux  de  ac- 
ceptatione legis  humanx  in  tertio  & quarto  li~ 
brodiximus.  Secundus  verb efTedtus , quicU 
interpretatio  legis,  vtadius pertinere poteft, 
fub  Primo  continetur>vt  explicabo, & ideo  alij 
tantum  duo  effe(fl:uscxplicandi  fuperfunt  > ^ 
de  Primo  dicemus  in  hoc  capite^  de  vltimo  ve- 
ro in  fequente. 

Primus  igitur  effedlus  confuetudinis  legiti- 
mf  eft  inducere  legem  non  fcriptam,vbifcripta 
non  eft,nectradita-Dico,rfcj  (eripit*  no»  ej?, quia  fi 
prxcedatlexfcripta  conformis  confuetudini,& 
ex  ilia  procedat  coiifuctudo  , non  inducit  lege, 
vt  dixi  • fi  vero  prxcedat  lex  contraria  confue- 
tudini,  prius  abolenda  erit,vt  dicam  in  fequen- 
tibusiproprie  ergohabetlocumaflertio  in  con- 
ruetudine,qux  eft  pr^ter  legem,. id  eft,  nec  pro- 
hibita,nec  prfcepta:  Addidi  pr^terea,Hfr  traMtit' 
quia  non  omnis  iexnon  feripta , eft  lex  confue- 
tudinis, fed  illa  tantum,  que  a moribus,  & vfu 
ciuitatis  exordium  fumit.  Aliquando  eniiii  li- 
cet non  fit  feripta  , poteft  ducere  originem  ab 
ipfo  Principe, vel  Prolato, verbo  faitem  ferente 
pr^ceptum  commune,  & duraturum,  quod  fit 
lex : & conferuari  poftea  afubditis  folo  vfii , ac 
traditione. Er  tunc  erit  ipsnon  feriptumaneque 
confuetudinarium , fed  traditum , & tales  funt 
multjc  leges  Ecclefiaftic?,  qu^  per  traditionem 
habentur, vt  fiipra  cap.2 . attigi.  Oportet  ergo  vt 
non  procedat  lex  a fuperiori  lata  verbo  aut  feri- 
pto , & ibi  confuetudo  fadli  poteft  inducere  le- 
gem no  fcriptam,quf  ius  confuetudinis  appel- 
latur.Ecficexpofita  aftertio  certa  eft.  Et  habe- 
tur in  vtroque  iure.ff.de  Legib.l.  De  quibus,c\xm 
fequentib.  & C.  Qu^  fit  longa  confuet.  pej^  to- 
tum,& in  toto  tit.  de  Confuet.  in  Dccret.  & in 
(5.&fiipponiturin  cap.  i.  de  Conftit.  in  6.  & in 
cap.  dift.  I.  Scd.S.  cap.  Frufira,Sc 

fere  per  totam  dift.  ii.  vbi  inca.  Inhis  .citatur 
Auguft,  Epift.  8^.  &d.  12.  cap.  lUa,  citaturin 
Epift.  II 8, cap.  i.ScTcrtul.  lib.de  Coron.mi- 
lit.  C.4.  Confueeudo 9 inquit , etim  induilibmU^ibus 
^r&le^e ^u^dj^itur  j quando  didt  lex ^ Eteonfentiunt 
Do(ftores  Theologi , SCYtriuCqua  iuris , eft- 
que  communis  confenfus  Ecclefis  de  quo  dubi- 
tare non  licet. 

HatM  Ratio veroreddendaeft, quia incofuetudine 
fertioau  legitima  concurrere  polTunt  oiil  a neceftariaad 
pr^ceptfij&iege  ferenda^ergo  inducet  illa. Pro- 


batur  Minor  primo, quia  ad  legetria,  velqua- 
tuor  fun  t neccffarii,&;  fufficiut  ,fciiicct,mate 
ria  proportionata , poteftas , & voluntas,  fuffi 

cienrcr  exterius  fignificata  ,&  h?c  omnia  pof- 
funtin  hac  confuetudinc  concurrere.  De  ma 
teria  patet , quia  talis  confuetudo  debet  elTe  ra 
donabilis , erit  autem  talis  in  ordine  ad  hunc 
effedlujfimatenaeiusnon  fit  coi-i^ra  legem  na- 
turalem, vel  diuinam,  & fit  vtilis  communi, 
bono , &:non  nimium  difficilis,  vel  acommimi 
more  honefte  viueiidi  exorbitans:  ac  denique 
talis,qubd  lexferiptain  tali  materia  latapoflet 
efleiufta,  vt  late  in  cap.  declaraui . Ergo  ex 
hac  parte  apta  eft  confuetudo  rationabilis  ad 
inducendam  legem.  V nde  iuxta  capacitatem 
materif  talis  erit  etiam  le!x:nam  fi  materia  1: 
5rauis,effe  poterit  graue  pr^ceptum  fub  morta 
li  obligans-  fi  vero  fit  leuis , erit  lex  fecundum 
quid  tantum  jleuiter  obligans  : & fi  materia 
lertineatad  fpirituale  bonum , pertinebit  con 
uetudo  ad  Ecclefiafticum  forum , fi  vero  refpi 
ciat  temporale  commodum,  ad  ciuile  forum 
rpedabit,  vt  fupra  tetigi.  Denique  in  hac  parte 
in  omnibus  feruat  proportionem  ad  legem 
feriptam. 

Deinde  quod  poteftas  non  defit, patet  ex  di- 
dis capite  prsccedenti , quia  cpnfuetudo  legiti- 
ma, vel  eft  populi  liberi,  &fupremarR,  pote- 
ftatem  habentis, & in  illo  non  dceft  poteftas 
ferendi  legem,  vel  eft  populi  habentis  pafto- 
rem , vel  Principem  > a quo  regatur , & fi  con- 
fuetudo  legitima  non  fumitur  tanquam  populi 
acephali,  fed  vteoniundi  Oum  fuo  capite, & 
habentis  aliquo  fufficienti  modo  influxum 
eius,  vel  per  facultatem  ad  codendas  leges  mu- 
nicipales ,feu  ftatuta,  vel  per  approbationem* 
confuetudinis , aut  iureipfo  declaratam  , aut 
per  tacitam  voluntate  demonftrata,  in  populo 
autem  ficconiundo  capiti  eft  fufficiens  pote- 
ftas ad  leges  ferendas,  vtcqnftat, ergo.  Solet 
autem  Incquxri , an  vna  familia  pofsit  con- 
fijetudinem  introducere  per  continuatam  fuc- 
ceftionem  , & pro  familia  , vt  eft  perpetua.  Sed 
iam  fiipra  dixi , propriam  confuetudinem  non 
induci  a priuata  familia.  V'’nde  licet  familia 
femperduret,  parum  refert,  quianunqiiam  po«» 
'tcft  ab  illa  confuetudo  inchoari,  aefubinde  nec 
coiitinuari.  Iteminiib.  i.cap.  p.oftcnfumcft, 
vnam  familiam  nec  habere  poteftatem  legilla- 
tiuam,nec  eite  capacem  legis, nifi  per  modu  pri- ' 
uilegij,8c  ideo  nee  legem  propria  confueeudine 
poteft  introducere,  licet  priuiiegium  pofsitac- 
quirere,vt  infra  dicam. Et  de  hocpundo  plura 
videri poffunt  in  Rocho  fuprafed^.ntwn.d.  & 
fequentibus,&  Antonin.  Gabr.libr.  6.  tit.de 
Confuet.  concl.y. 

Pratterea  idem  conftat  de  voluntate ; nam 
inpopulislibere  fupponitur  cocurerre  volun- 
tarie ad  confuetudinem  maiore  partem  popu- 
li,&  magiftratus,in  cf  teris  vero  ad  voluntatem 
populi, vel  maioris  partiscius  accedit  confenifus 
Principis  aliquo  ex  modis  iam  declaratis, & iVa 
femperconcurritYoiuntas fufficiens  eius,  qui 
poteftatem  habet  introducendi  legem . Solum 
eft  hic  confiderandu,quodlicet  voluntas  Prin- 
cipis,velPrslati  in  hoc  negotio  fit  precipuajni- 
hilominus  magis  quodam  modo  pendet  ex  vo- 
luntate populi , quia  illi  fe  accommodat  ( vt fic 
dicam  )Princep5,quafilicentiam  conccdeiii,vt 
ius  confuetudinis  introducat,  pro  vt  voluerit; 
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vel  tanqua approbans, i5c  contirmans  quod  po-l 

pulus  intendit.Et-idco  ad  hunc  clfeclum  maxi- 
me coniiderandum  eft,  cx  parte  populi  non  fa- 
cis efsCjVt  aliquos  adliis  frequentet  , cx  quibus 
confuetudo  fadti  refultct,ftd  oportere , vt  cofuc- 
cudo  ipla  lic  iateta, ita  vt  artus  frequententur  ad 
introducendatalcm  confuemdinem  propter  vei- 
litatern  c6muHcm,aut  honeftatc  religionis, vd 
aliam  Umilem  in  ca  inuentam.Ica  dicunt  aperte 
Giofl*,&Dortores  flatim  citandi. Et  fupra  ofte- 
fu  cft,hoc  cfse  de  ratione  confuctudinis,  quia  no 
poteft  efse  volutaria,ni{ifIcintenta,Oftendietia 
poteftexTratione  Icgis^na  dc  illius  rati6n«efl,Vt 
Iit  intenta  aPrincipe, quidquid  aute  c (l  dc  ratione 
legis  in  comuni,  vel  legis  poficiu«, eft  dc  ratione 
legis  confue'tudinari^,quia  ratio  fuperibr  in  infe 
riori  debet  includi. Et  ex  hoc  principio  foleo  ad- 
monere, in  cJonfuetudinibusattcntccoiiderandu 
cire,an  hnt.perfe  intent(|jvel  aiiiTdeconfcquan- 
tur,nam  ii  hoc  pofteriori  modo  contingant, non 
funtproprif  confuerudines legis  obligationem 
induccntes.V  tcofuetudo  fatis  recepta  eft,  vt  in-- 
ter  ccenam,&  comunionem  intercedat  fonus,  ad. 
hoc  non  eft  per  fe  intentu, fed  cofequicur  exordi- 
nario  modoviuendi  hominu.Vndetalis  cofue- 
tudo  obligationem  noii  inducit , vt  alibi  dixi. 

Adde  non  folum  requiri  voluntatem  indu 
cendi  confuetudinemfarthred etiam  inducendi 
iu5Coruetudinis,fcu{quodic{eeft)iudiiccndicos 

lHn'a$  fuetudine  obligantem. Sut  enim  h;tc  duo  valde 

ctndi  fow-idiufirfa:  na  poteft  perfe  intendi  cofuctiido,&  no 
intedijVt  obliget, fed  ex’deuotionc,&:  ad  melius 
effe . Qimd  in  perfonalilnis,  ac  prKiatistonfue- 
t udi-nibus  eft  euidens,  idem  vero  eftetiain  co- 
fuetudinibus  totius  populi. Sie  in  populo  Chri- 
ftiano  recepta  eft  cofueeudo  falutandi  V irginem 
ad  lignum  campance  nortis  initio  ex  deuotio-. 
ne  tantum, non  ex  obligatione. Tales  etiam  ce- 
fuic  Bellarm.lib,4.de  Roman. Pontifice  ca  .i8  . 
multas  confuetudines  in  populo  Chrilliano,  vt 
fumcndicinerem  benedirtum  in  primo  die  qua- 
dragefim?,&  ramum  in  dominica  palmarumjSi 
aquam  benedirtam  in  ingrefTu  Ecclefix.  Sic  e- 
tiam  in  multis  populis  eft  confuetudo  adeundi 
Ecclefiam  fumino  mane,  vel  etiam  audiendi 
'Miflamex  deuotioncin  diebus  non  feftiuis,  & 
in  feftiuis elTcfolct  vfus  non  fumenducntaculu 
ante  Miflamjqii»^  omnia,  Sclimilia  , etiam  fi. \ 

m. riori  parte  populi  ex  deuotione  fiant, non  in- 
ducunt consuetudinem  legalem. Imo  Soto  lib . 
9. de  iaftit»q.3.ar.T.talcm  efie  ccHretcoiifueCudi- 
nem  deferendi  ad  Ecclefia  oblationem  pro  dc- 
funrtisin  die  animarumjquod  etiam  eft  proba- 
bile dc  .ilijs  oblationibus  volunfarijs  ,nifi  Ec- 
clefia cotra  offerentes  pr?fcripferir>vtdixi  trart. 
i.dc  Rel.lib.a.ca.^.vbicuCaiet.&Sotonotaui, 
fpertandameffe  intentionem;,  qua  mores  intro- 

ucantutjnamficxfoia  deuotione  incipiant, & 
cStinuenturjHo  inducut  propriamcofuemdine. 

Sic  ergo  dixit  Gloffa  infdirto  cip.  fruHra.difk. 
8.ad  confuetudinem  neceflarium  cffe,vc  co  ani- 
mo, & i n ten  tione  feruetur,  vr  ius  in  po  ntrum  fiat . 
Ide  Gloffa  in  dirto.cap.vIt.de  confuet.vbi  Abb. 

n. i7.in  eodem  fenfu  dick.Mntfieri  anmo  induce- 
dicofiuetudine.ldt  ibi  late  Rochus  Curt.  fert.  4.0 
3 vbi  alios  refert.  Ratio  ctiac  ft  clara, quia  artus 
agentiu  nontranCgrcdiutur  intentione  eoru.Itc 
quia  dc  ratione  legis  eft, vt  fiat  cu  intentione  ob 
ligadi.  Ite  quia  nemo  fe  obligat  fine  intentione, 
vt  in  voto,&;  promiffione  conftaf.  Et  quauis  per 
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cofuetudinem.popuius  habens  fuperiorem  iion 

videatur  fe  obligare, fed  obligari  Hege  no  feri- 

pta,^cofcqucnteravoiCitatefiiperioris>nihilo- 
minas,quia  Princeps  no  vult  per  coTuetudinem 
obligare, plufquafn  populus  velitobligari,  ideo 
neceffaria  eft  ex  parte  populi  incentio  inducendi 
propriam  confuetudinem,  & obligationem  eius 
eo  modo, quo  poffunt. ' 

Tandem  lignum  huius  volutatis, &obligatio 
onis  eft  ipfa  confuetudo  farti.Ita  enim  dixit  Ju-i^wiv 
Uan.in  dirt.l.  Ve  quibus.  (luiditiiereflfuffra^i,op$pH~y“’''‘'‘’^ 
Ius  voluntatem  [aam  decUret  anrehus 
idem  intendiyit  alia  hira. Ac  deni^j  ex 
niacceptatione,&quafinaturali  fignificatione, 
receptum  cft.hocfignum  confuctudinis  tanqiia- 
fiifficietis  ad  indicandam  talem  populi  voluta- 
tem,  quando  per  tempus  fufFiciens  &per  fufff 
cientem  artuum  frequentiam  continuata  eft . 
Difficultas  autem  fpecialis  , qushic  fupereft 
circaintentioncmhancneccfrariam  adeonfue- 
tuduiem,&  de  fignisiliius  trartabitur  commo- 
•dius  'in. fine  capitis  'fcquentis. 

C A E V T XV. 

Quanthemp9fi<  eonfiuetudo  ad  induccnditii 
legem  (ufficut-, 

De  numero  feti  frequentia  artuum  ad  cofue- 
tudinem  fufficiente , fatis  in  fuperioribus 
dirtum  eft, hiq  ergo  folu  dicandum  fupereft  dc 
temporis  diuturnitate.  Nana  licet  dixerimus , 
quandarh  elTe  confuetudinemprxfcripcam,  & 
alia  no  prjefcriptas  no  tanre  explicatu  eft, quo 
niodo  illj  ad  iii8introdiicedufurHciat,necqua- 
'tu  tempus  requirant : hoc  igitur  in  pnjfenti  ca- 
pite explicandum  eft^ 

Ecin  primis  certatAeft,prxfcriptam  cbnfue- 
tudinem  de  fe  fufficere  ad  legam  introducenda, 

Ita  enim  coli  igitur  aperte  e xcap.vlt.d^Cdfuer. 
vt  fuperiori  capite  declaraui,^^  tradunt  com- 
muiiiterDortorcs  ibiallegati.Circatempusau- 
tein  necclfariu  id  hac  pr^feriptionem  vari^  fiic 
opiniones.  Aliqui  enim  antiqui ‘irnmemorale 
teptis  poftuiabat, tamen  fine  fundamento, ita 
rciirta,&:  antiquata  eft  iUafentetii.  Alij  in  c.i- 
nonica  confiietudine  quadragintaannorufpa- 
tiu requirunt,  vt  H6ft*ienr.  in  Sum.  tic.df^con- 
fuet.  $.Offf«f«?».S^d  hoc  habet  locum  in  hisjqu?, 
funt  contra  ius,  non  in  his,  qu.e  funt  praterius. 

Vnde  ad  hanc  confuetudinem  decem  annorum 
tempus  nccefiariu,&:  fufiiciens  cenfetur,  etiiiii 
Canonica  matqria.rtatenecGloff?  fupraaflcga- 
tejSc  Earth.Panorm.  Rochus, 8calij  inloch  ix- 
pe  aIlegatis,E  t illos, ac  alios  refereni  tradit  Co- 

uar.lib.  I. V ariar.cap.i/.niim.  8 J.^4rw,&ren' 

"icNauar.in  Sum.cap.13.num.19.  Ritioprioris 
partis  eft,quiaiiira  dicunt  long.tLiam,Y6j  anti- 
quatu confuetudinem  id  hiinc  effertum fuffica- 
rc,fcd  ad  antiquam, rculongitemporis  confue- 
tudinem  deCem  anni  requiruntur,  &fufficiuiit; 
ergo.  ratio  fiipra  expli  c.ita  eft.  Ratio  autem 
alterius  parris  eft,q  uia  talis  confuetudo  non  eft 
contra  ius , fed  praeter  ius,vt  fuppoiiimusjVtau-: 
tem  coiiftat  ex  materiade  Praefcriptionibus,  in 

his,  qu^  non  ftintcontraius, non  requiritur  ma- 
ius tcpiis  iurc  canonico, qua  ciuili  adpr^fcnpti 
onem,qua  in  hac  temporis  coditione  cofuetud^l 
ptaferipta  imitatur  jVtrupravifumeft, ergo.  . ^ 

Aduerto  autem  , fecimduni  iUs  tempufl 
long.tuum  non  effe  vnum tantum,  fedelTedc-i 
cem  annorum  inter  priefentes , & viginti  interi 
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ablentcs  g.i.inllit.dc  Vfucap.  dcnihiiomiiius 
DoAorcs  allegatos  110  facere  cliftiriLitionem,m 
hac  cofuctudiiic  prjefcripta  inter  abfcntesjvcl 
pr^fcntesjyt  adillavigintiannosrcquirantjad 
hanc  vero  deceni/cdabiolutc  tantum  dccc  an- 
nospoiluUrc.Imb  ]3arth.iii  di^z  Rcpetit.l.  De 
ip«tHJ.num.i4.Expreire dicit,  in  prxfcnci  non 
efTcfacicdam  dilHn<5tione,quia  illud  menibru 
( ait  tmer  abfenteSibic  mi  cadit,<um polulus jhftper jit 
prAfens-^etiam fi  aliquide populo  fim abfeutes.ln  quibus 
verbis  rationemhancindicaf.quiahitc  confue- 
tiido  non  prffcribitur  contra  extraneos. fed  in- 
ter iprofinetciues  inducitur,  quos  ncccilc ell, 
falce  pre  maiori  parte  efle  prxfentes,  cu  debeat 
eiTe  confeij  c6fuctudinis,vt  fupra  didu  eft.Co- 
fentit  Greg.Lop.inli5  .tif.2.parciM,Gloir.4.& 
Burgos  dePaz  inl.uTaur.n.2  07;Sed  ratio  illa 
no  videtur  fatis  facere, quia  fupra  dixijcofuetu- 
dine  hanc  fuo  modo  prxfcribi  cotra  Principem 
qui  poteft  clfe  abfensjvel  pr?ses,&  ideo  refpe- 
ctu  illius  adpr^feriptione  huius  cofuetudinis 
debet  requiri  longu  t^pus  cu  proportione  ad 
propria  prxfcription^ergo  debet  requiri  tem- 
pus vigiiiti  annorum,  quando  Princeps  abeh. 

Propter  hoc  alij  audores  cenrcntjdiflinCfio- 
neiUaeircvtendum  etiam  in  prxfenti . Ita  li- 
gniheat  Sylueft.verb.C5  illius 

meminit  Hofticn.infumma  vbi fupra, referens, 
aliquos  Canohiftas itafeniiiTe,&: quoadeiuiles 
confuetiidines  multos  legiftas  ita  tenere,  Si 
refertur  etiam  Azo;  in  funi,  in  Riibr . C.  C^se 
litiong.confuet.Et  in di(fta  1.5.  tit.  1. partit,  i. 
cum  eadem  diftinftione  dicitur,  confuetiidine 
a populo  introduci  per  vfum  decem, aut  vigin- 
ti  annorum. Propter  quam  legem  alioqui  cen- 
fcntjfalcem  in  Hifpania  ex  fpeciali  illo  rure  ita 
clTe  diftinguendam.  C^ia  illa  diftindlio  non  cft 
ineprajiiecotiofa  ,nec  aliud poteft  operari,  nili 
vt  decem  anni  pro  pr^fentia,&:  viginti  pro  ca- 
fu  abfentix  poftuletur,eftq^hf  c fententia  quoad 
hanc  partem  prob  abiiis. 

N ih  ilominus  cxiftimb,{Tne  vUa  diftin<ftione 
fufficere  decennijtenipu5,vt  corifuetudo  indu 
Ctiua  legis, & prxfcripta  elTe  cenfeatur  .Proba- 
tur primo  ex  communi  fententia,  qux  non  line 
caufa  ilia  diftincftioneni  omiftt  in  prxfenti  ma- 
teria, cum  tamen  in  propria  prxfcriptionc  paf- 
lim  illa  vtantur.  Et  idem  obferuo  in  noftro  Mo- 
lin-di(ft,di{p.77.tradl:.2.de  Iiiftit.confeiendo  il- 
lam cum  prxcedentibui  de  tempore  requif to 
ad  propriam  prcftriptionem  in  vatijs  materijsi 
Secundo,  quia  confuetiidine  ita  receptum  eft, 
vtadprxfcribendum  contra  legem  nulla  ratio 
pr.TifentixjVelabfentix  Principis  habeatur  , vt 
omnes  f.uentur. Dico  aute  ad  prxfcribedu,quia 
vt  infra  dica  , ad  alios  effechis  cofuetudinis  no 
prxfcript?  multum  referre  poteft  abfentia  vel 
prxftjjitia  Principis, non  tatione  fui.fed  ratione 
fciencix,qux  facilior,  & certior  prxfumitur  in 
pr^fcntiajqua  in  abfentia. Tertio  hinc  furiiitur 
optima  racio,quia  in  hac  confuetiidine  nopo- 
ftulatur,qiiod iit  prxfcripta  refpedii  Principis, 
niftquatenus  ignorat,  vel  ignorare  pofte  fup- 
ponitiirconfuetudinem  jcrgoadhaiic  confue- 
tudinem,vt  ptxfcribatur  tanto, vel  tanto  tem- 
pore, nihil  refert  abfentia, vel  pr^fentiaPrinci- 
pispiam  li  ipfe  feiat  confuetudihem,fiuefitab- 

tfensjftue  pr?fcn8>non  eft  iiecelTariapfxrcriptio, 
vt  infra  dica.Si  autem  ignorer,paru  refert  quod  1 
.fitprefens  , quia  licet  corpore  fit  pr^fensani-l 


mo  eft  abfcns,&  ideo  tam  cito  pr^feribitur  co- 
tra abfentem,  ficut  contra  ignorantem , qui* 
Vterqueeftabfciis. 

Dices. Deprincipeprxfehteprxfumitur,fa-  6- 

cilius  poJTc  fcire , & ideo  breuius  tepus  debuit  ohhBiOf 
pro  illo  fufficcrc.Ite  fi  iilaratio  valeret,  potius 
dicendu  efle  t,fcmper  requiri  fpatiu  viginti  an- 
noru,  quia  h^c  pr^feriptiofempereft  cotraab- 
fenteformaliter, id  eft, contra  ignorantem. Rei 
fpondeo  ad  priorem  parte,  in  hoc  genere  prx" 
feriptionis  no  attendi  facilitatem, vel  difficuU 
tatem  feiendi  cxpartePrincipis,fal  necefsitate 
boni  comimis , cui  per  hac  prf  feriptionem  c5- 
fulitur,quia  multum  expedit, vt  confuetiidines 
rationabiles,  & fufficienti  vftl  firmatx  , obfer- 
uenturjoC  ad  hunc  finem  coiiuenientifsimu  etia 
cft,  vt  vim  habeant  obligandi^  & propter  hunc 
etiam  finem  prudeccrreputaturfufficiens  tem- 
I pus  decem  annorum, fiue  Princeps  fitabfens, fi- 

ueprxfcns.  Qu^ia  talis  confuetudo  defc  fatis  cft 
roborata,&  alioqui  tempus  illud  eftfufficiens, 
yt  Princeps  pofsit  fcire,!!  velit.  Maior  autem , 
vel  minor  facilitasparum  inprsefenti  referre 
videtur.  Eo  vel  maxime, qwod  in  prxfcriptionc 
confuetudinis  non  cenTeturclTe  inuoluntarius 
Princeps,  prxeipue  quoad  huc  elfe<ftum  indu- 
cendi obligationem  fubiurinon  contrariam. 

Sicut  elTe  folet  inuoluntarius  Dominus  rei, 
eontraquem  illaprxfcribitur,  Quiainduiftio 
illius  obligationis  non  affert prxiudicift  Prin- 
cipi,nec  eft  contra  iurifdi<ft:ioncm  cius , cum  fit 
ex  iure  illius, & conucniens  ad  debitam  gubcr- 
nationeni , & ideo  non  eft  eadem  ratio  de  prx- 
feriptione  aliarum  rerum, qu?  de  hac  confuetu- 
dine.Et  ita  refpondctur  ad  pofteriorem  partem 
negando  fequelam,  quia  cum  iura  nihil  diftiii- 
giiant  , fedfoium  requirant  longam  confue- 
tudinem  , intra  latitudinem  longi  temporis 
minimum  inteliigitur, tum  quiahoce/l  fauora- 
biliusj&c  illud  cft  eligenda  cum  agitur  de  com- 
muni bono^tiitii  etia  quia  hic  folu  corifideratur 
ignoratia  Principis, -fine  in  abfentia, fiue  in  prij- 
fentia habeatur  j quod  no  eft  ita  in  pr^feriptio- 
liemaidem  tempus  fufficit,  ceteris  paribus, fiue 
dominus  rei  feiat  vlu  pr^fctibstis,fiue  ignoret. 

De  audoribusautemiquiin  contrarium  ci- 
tantur, non  multufn  eft  curandum,  quia  pauci 
funt  refpecftu  aliorum, 8c  aliqui  eorum  fortafie 
non  loquuntur  de  folacbnfuetudinelegali,fed 
generalius  de  confueeudine , vt  comprehendit 
etiam  illa.qu^  inpr^fcriptione  fetu  ihterueniti 
navtdixiihic  fere  eft  vfus  coniunis  luris  peri- 
toru.Et  profeiftoSyliieft.iii  toto  illo  ■verh.Cofue- 
tudo,nz  procedit  ficut  & alij  rumniift?,&  iurift^ 
vt IcgGti  facile  patebit- vnde  ftib  illa  difiu6tione 
loquutur,noquiaampUanda  fit  ad ohes  modos 
cofuetudihu, etiam  moraliu  adfionu.Et  fortafie 
Rex  Alphofusitactiamloquutus  cft  in  iilal.5; 
que  poteft  etia  habere  aliu  fenfum,vt  capite  fe- 
qilcntidica,  velfi  notiu  ius  introducere  voluit, 

& approbare  opinionem  Azonis  > cuius  opera 
dicuturcfsefaftx  leges  partitaru, illud  fpcciale 
ius  etiam  in  Hifpania  confueeudine  receptum 
non  eft,vt  exiftimo, 

Supereft  dicendu  de  cofuetudine  rio  praferi- 
pta.Na  interdu  poteft  fufficere  ad  inducendam 
lcge:&  cofequenter  in  breuidri  tepore, qua  de- 
cennio illa  inducere  poterit,  fi  fcictiaPfincipis 
intercedat. Ita  fentiut  Anf.in  di<fto  «apifc  vlti- 
mo  de  C5fticc.& Ant.Sylu.  Angel,&  alij  qui  il- 
Y y 4 , . iufh' 
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Lib.FlI.De  lege  non  f riptd  qu<6  conjuetudo  appellatur. 


Ium  lequuiiturjvc  ia  timiii  videbimus  in  capite 
ftquenci.Nani  diftinguunt  inter  principe  fcicn- 
cem , & ignorantem  populi  morem , & dicunt 
breuius  tempus  requiri  quando  Princeps  fcit 
conruetudiiiem,quam  cum  iilam  ignorat.  Sed 
confuetudo  decem  annorum  fufficit  ad  indu 
cendam  legem, ignorate  Principe^ergo  breuius 
tempusfudicictad  eundem  effedtum, interuc 
nientefcientia  Principis.  At  in  minori  tempo- 
re quam  decem  annorum  confuetudo  non  prs- 
fcribitur;ergocoRfuctudonon  prarfcripta  co- 
gnitaa  Principe  poterit  inducere  legem.  Et  ua 
patet , quando  requiratur  prxfcripta  , fcilicet , 
quando  Princeps  ignoret,  & quando  non  fit 

neceflaria;fcilicet,quando  fcit  illam. Ratio  ve- 
ro reddi  poteft , quia  licet  iura  dicant  > longam 
confuetiidinem  fufficere,nunquam  dicunt, mi- 
norem non  fufficere.Et  alioqui  ex  natura  rei 
poteft  fufficere  minor  h^c  confuetudo , fi  Prin 
ceps  habeat  fcientiam  eius , quia  poteft  fuffici- 
enter  indicare  confenfum eius, &populi,vt per, 
fe  notum  videt ur^ergo  illa  confuetudo  fufficiet; 
quia  tantum  eft  neceffaria  vt  fit  fufficies  lignu. 
voluntatis  legislatoris.Et  hsc  eft  notanda  dif-r 
ferentia  inter  hos  duos  modos  confuetudinum, 
nam  confuetudo prsfcripta non  inducitlegem 
vt  lignum  noui  confenfus  voluntatis  Princi- 
pis,fed  vt  continens  requifita  per  legem, in  qua 
confuetudo  fufjliciet,quia  tantum  eft  neceiTaria 
vt  fit  fufhciens  Egnum  voluntatis  legislatoris, 
Eth^eceft  notanda  differentia  interhosduos 
modos  confuetudinum, nam  confuetudo  prx 
feripta  noa inducit  legem  vt  Egnum  noui  con- 
fenfus voluntatis  Principis  , fed  vt  coiifiiiens 
requiEta  per  legem  , in  qna  voluntas  antiqua 
Principis  continetur, & ideo  noua  cius  fciencia 
non  deEderatiir.nec  confideraturpotentia  ha- 
bendi iilam. Confuetudo  autem  non  pra:fcripta 
operari  tantum  poteft  vtEgnum  voluntatis,  & 
noui  confenfus  Principis, quodminori  tempore 
fufficiens cffepoteftrelpeftu  Principis  feien- 
tis,  nam  refpedtu  ignorantis  nunquam  poteft 
effe  huiufmodi  Egnum,vt  perfe  notum  eft. 

Sedqu$res,quantum  temporis  infra  decen- 
•nium  ad  hunc  elfeiftiim  fufficiat.  Refpondeo  no 
polT*  certa  ratione  definiri, quia  neciure  defi- 
nitum eft,  nec  commode  potuit , quia  hoc  E- 
gnum,cum  in  faiftis  conEftat, pendet  ex  coni":- 
cl:uris,qutenonfunt  «quales  in  omnibus  con- 
fuetudinibus.&itain  quibufdam  poteft  bre- 
uiori  tempore  hoc  Egnum  compleri,  quam  in 
alijs.  Namqu«dam  fiintconfuetudines,  qu^ 
freqiientiorem  vfjm  habent,&  magis  commu- 
nem,magifque  publicum, quam  ali« , & ita  ex 
illis, cateris  paribus, breuius  compleri  poterit 
indicium  fcientis  in  Principe, &confequ9nter 
Egnum  taciti  confenfus  per  voluntariam  tole- 
rantiam.Ttem  ad  hoc  multu  referre  poteftab- 
fentia,vel  pr^fentia  Principis,nam  pr«fumitur 
no{rc,qu«fiuntin  locc,vbi  adeft,&  non  qu« 
fiunt, vbi  abfens eftmiE  alix  conieifturs  acce- 
dant.Pr«terea  in  hac  confuetudine , & ad  hoc 
coniedtandum  locum  habere  poteft  confidera- 
tiofupratraiftatade  adlibusiudicialibus.prf- 
fertim  ver6  fentecia  lata  in  fauorecofuetudinis 
E illa  proferretur  ,vel  confirmaretur  a fupremo 
Principc,ciTet  fufficiens  Egnu  voluntatis  cius. 
Imb  etiam  E fcirctur  data  ab  inferiori  iudice,8c 
toleraretur, cfset  non  modicu  Egnu.Item  cuiuf- 
ciim^; prudentis  iudicis  fitjfentcntia,perife  co 


D 


ciiiat  authoiitate  confuctud  ini, quia  potcit^jf" 

iufta,cx  confuetudine  non  prxlcripta.  Qui 
noit  requirat  certu  tepus,fed  pendear 
■antis, heri  poteft, vtex  piudenti , cSipi-obabili' 
iudicio  deturfententia  in  fairore  cSfuetudinis 
qu«  licet  pr«fcriptanon  Er, reputatur  fufEcies’ 
qmafatis  indicat  volutate  Principis, & populi' 

Vnde  quauis  talis  fentaia  Empliciterncccfsa' 
rianoEtadfufEcientiatalis  confuerudinis,quia 
hocipfum  adfententiam  fupponitur,&  perilU 
declaratur, vt  fupra  in  Em  ili  argumentab.iniiir 

nihilominiisfialiquandolata  eft, multum  coi/ 

firmat  conieauram  confuemdinis , & E multi  : 
pheetur  poterit  facere  moralem  certitudinem' 
nam  Scpertefiimoniavirorum  prudentu  mu\ 
tum  confirmabitur.  Denique  in  hac  confuetu 

dine  locum  habet  opinio  Soti,& aliorum  dice- 

tium, tempus  hoc  determinandum  effe  ptudemi 
arbitrio, nimiru, quando  agitur  de  coniedfanda 
mente  Principis  & popuii.Ec  ita  pofTunt  iUi 
audlores  pro  hac  parte  citari, clare  enim  fuppo- 
nunt^confuetudinem  non  praferiptam  polle  ad 
inducendam  legem  fufficere.  ^ 

Vnum  vero  fuboricur  dubium  exdicftisouia 
numquam  videtur  confuetudo  fadli  elfefuffi- 
ciens  Egnum  voluntatis  Principis,  & populi, 
quia  didlum  eft , confuetudinem  debere  effe  ex 
intentioneinducendi  confuetudinem iiiris'ha:c 
autem  intentio  nunquam  poteftexfola  freque- 
tia  aduum  fufficiemor  coniedari,niEcxpreffc 
declaretur, quiaEneiilapoiTuirt  eodem  modo 
adusfreqaentan.Acccdit,quoa  , vtnotaui  in 
citato  comoi.deReiig.licetconffietudoexde- 
uotione,incipiat,pofteafacile  mutaturintentio 

& fiunt  ijdem  adus  ex  intentione  obligarionis 
etiaE  in  ipEs  nulU  mutatio  appareat.  Hac  dif- 
ficultas pradica  eft  potius, qu  am  fpcculatiua,& 
locum  habetam  in  confuetudine  praferipta 
quam  in  non  pri^fcripta  : nunquam  enim  pre- 
feribitur  confuetudo  ad  effedum  inducendile- 
gem , eriamE  pet  mille  annos  duret  , niEfre- 
queiitia  aduiimfida  fit  ex  intentione  induce- 
di  ius.Imo  exiftimo  neceirarium,in  toto  dece- 
nio  tali  intentione  Entfadi,  quiaaliter  n5pof- 
funt  concurrere  vt  Egnum  confenfus  populi  ne- 
ccfsarij  adeonfuetudinempraferiptam!  Vnde' 
ergo  talis  intentio  cognofei  poterit. 

Dubitationem  hanc  attigit  Angelus  verb . 
Confuetudo.n,4.&.<r.&  in  fnmma  Ibium  dicit,! 
id  efse  coniedandujVel  ex  frequentia, & mul- 
titudine  aduum,vel  funtpiTblici,&  notorij ac- 
cedente populi  confeiifu  , Sedhac, 
nOn  expediunt  difficultatem  , quia  commu- 
nia efsepolTuntad  fimplicem  confuetudine^n 
ex  deuotione  , feu  ex  mera  voluntate  Ube- 
ra, Sc  ad  intentionem  inducendi  iiis  obligans. 
Eandem  dubitationem  profionit  Rochus  fu- 
prafetft.^.in./.rcquifit.coiifuet.n.^d.&remittir 
ad  qu^ft.d.poft  GlolEqua;  habetur  fc(ft:.2.a  n.io 
vbi,  n.  27,  illam  iterum  diftindle  proponit, fo- 
iiim%  dicit,in  dubio  iudicandu  effe,  vnilqueqj 
cenferi,  operari  animo  inducendi  confuetudi-, 
nem , quando  facit  aiftum  pro  iiire  fuo  id  cftj 
credens  (e  ius  habere,  vt  in  pofterum  id  fa- 
ciat , Quando  autem  quis  operatur  tanquam 
vtens  iure  fuo,  dicit  ex  natura  adluu  effe  col- 
ligendumjVtfiEntadfusjquifolentfieriexpu- 
ra  amicitia,  vt  prandere  in  domo  amici, c- 
tia  fi  multiplicentur, no  cenfentut  fieri  pro  iure 
'inducendo  tfecus  veroEEntaiftusjquifoIent 
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iuT^liulare.  Et  ad  hof  allegat  plur«  DoAo-  A 
res.  Sed  in  primis  regula  illa,conie<^tura,&  ex- 
cmf)la  magis  videntur  accommodari  ad  con- 
faetudinem, perquam  res  pr^*fcribuntur , quam 
ad  conluetudinem  legalem . Nam  vbi  vtes  pr^- 
fumiturjin  dubio  ius  luu  qu?rcre,vcl  exercere, 
qiiiahoc  illi  vrile , fauorabilc  «11  j at  hic  cur 
prf  fumetur  quis  in  dubio  veilc  inducere  ius  co- 
fuctudinisjquodhbi  cft  oneroru,8i  graue?Item 
inprxfetiti  materia  nonpoteft  illa  coniectura 
ex  natura  a<51uum  fumi : nam  ijdcm  a^lus  cx 
n atura  fua  funt  apti,vce  x deuorione,  fcu  cqnfi- 
jio  liant  vel  exprxeepro,  vtpatet  deoblatione 
facra  in  Ecclehajde  iciunio,3c  obferuatione  di- 
ei fefti,^^  iimilibus. 

Denique  idem  dubium  proponit  Petr.Raue. 
rracfl.de  Confuet.n.T5.&foIumrefpondct,  re- 
mittf^ndo  fead  ea , quf  depr^feriptione  iurium 
incorporalium  tradit  Inno c.  in  cap*Bo;M,de  Po- 
llui. Pr^ia^&alijs  locis  cumBarth.&alijs.  Qp; 
omnes  ioquunturde  propria  prxfcriptionc , in 
qua  multo  facilius  difcernjtiir,an  vfus  fit  iuris , 
vel  pur*  facultatis , &ex  parre  vtentis  femper 
prelum icuv  in  dubio  intecio  habendi  ius  domi- 
ni), vel  feruitutis , aut  aliud  fimilein  tali  re , 
quod  nonita  ell  in  pr^fenti  , propter  rationem 
faftam.  Deinde  aiK^ores  citati  potifsime  tra- 
(ilant  de  probatione  confuetudinis  in  foro  con- 
fcientixjinquo  facile  elliudicium  inprxfcri- 
prione,&:  vfueiusjquia  vel  qui  prefcribitjell 
perfona  priuata  , 8c  tunc  ipfe  erit  teflis  fiix  in- 
tentionis,vel  ell  aliqua ^omunitas , ?c  tunc  iu- 
dicium  confeientix  non  verHiciir  circa  commu- 
nitatem,vt  liCjfed  circa  l!ngulo.s,fingLili  autem 
polTunt , Si  debent  in  confeientia  pro  commu- 
nitate pr^fumerejpropter  rationem  fa»51am.  At 
vero  ius  confuetudinis  femper  pendet  ex  ani- 
mo totius  populi , Sc  finguji  non  tenentur  prx- 
fumereanimuinduccndipr^ceptum , quiahoc 
non  ell  fauorabile  comunitati,  fed  onerofum» 
Vndcdfco  , non  efie  facile  indicare  de  obii- 
gatioae  prxcepti  per  confuetudinem  indudla; 

& in  dubio  , ac  exteris  paribus  , potius  efE 
nclinandum  in  eam  partem  , quod  confuctu 
do  fitdeuotionis , velhone/latisv  & ad  melius 
^iTe  , potius  quam  obligationis.  Q^ia  gene- 
ralis ell  regula,  quod  dubio  nemo  pr^Pumi- 
turvcllc obligari , vtinmateriadeVorodixi. 
Neque  expedit  multiplicari  prxeepta,  vbi  mo- 
raiiter  certa  non  funt  vel  (altem  probabilio- 
Deinde  , dico  iudicium  de  modo  con- 
fuetudinis,  & animo,  quo  introdm51ae(l,  ar- 
bitrio prudentium  effe  relinquendum  , nec 
certam  aliam  regulam  poffe  afsignari  , quia 
iute definitanon eft , & ex  fc  res  ell  lubrica? 
&ambigua,  vt  difficultas  propofita  oflendit- 
Ad  iudkranclum  autem  de  animo  inducendi 
confuetudinem  , pofTunt  conferre  hx  conie- 
(Slurx.  Prima,  ficonfuetudolitlongi  tempo- 
ris, ^ rei  granis , ac  difficilis,  & communi- 
terferiiatur  a populo  pro  maiori  parte  , quia 
nonfolet  populus  vniformiterconuenire  in  hu- 
iufinodi  a^libus , nilT  quando  ex  obligatione 
funt,  &fic  ell  magnum  indicium,  tunc  duci 
ex  cogitatione  obligationis,  qux  indu  dia  iam 
ell, ve!  inducitur. Secunda, fi  prudentes  viri , & 
timorati  male  fentiuntdehis  jquinpnfcruant 
confuetudinem  , vel  communiter  populus 
fcandalizatiir  , etiam  efl  graue  (ignum  talis 
animi.  Tertia,  (f  Prolati , aut  gubernatores 
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Rcipublicx  grauiterrcprehendunr,vei  puniunt 
non  feruantes  confuetudinem  , etiam  ell  non 
leiie indicium.  Quarta,  fi  materia  confucru- 
dinis  cx  fe  mult.um  conferat  ad  vtiiitatemRei- 
publicx,  ita  vt  obligatio  eius  prudenter  creda- 
tur elTe  valde  expediens  communi  bono  eius, 
in  dubio  prxfumi  poterit,  effe  ex  anirno  in- 
trodudlam. 

C A P V T XVI. 

De^aufis  (jr  effe^ibinsie^^u  fton  feriptapn  f<ra- 
/ uetudinem 


HJEC  quxflio  breuiter  definienda  eft  cx 
principijsfupr4  pofitis  de  legibus  huma- 
nis feriptis . Nam  ex  didlis  inteliigi  potcll  ge- 
nerarim loquendo  omnia,  qux  di^a  funt  de 
lege  humana  quoad  caufas,  vel  elFedtus  eius, 
conucnire  cum  proportione  in  legem  percon- 
fuctuduiem  introdudlam  , his  exceptis , qux 
ad  formam  materialem  , feu  lenfibilcm  > & 
promulgationem  illius  legis  pertinent.  Hoc 
vltinmm  pr^fet , quia  hxc  lex  confuetudinis 
per  fc  non  differt  ab  ilia,  nifi  iii  figno  fenfibi-' 
ii  5 quo  explicatur  voluntas  lcgisiatoris(quod 
figieum  vocofeiifibilem  formam  legis)  nam  in, 

Ugefttidbfe  fumpta  iilnd  fignumeft  feriptura 
aliqua,  vel  faitem  expreffum  verbum  legilla-, 
totis  t hic  vero  non  ell  fignum  feriprum , nec 
itaexprelTiim,  fed  funtfadtaextcnUjVt decla- 
ratum cft.  Atque  hincfequitiir,vt in  lege, pro- 
fer adhim  legislatoris,  requiratur  promulga- 
tio, quia  ille  aclusdc  fc  non  eft  fignum  pu- 
blicum, nili  promulgetur-  Hic  autem  fignum 
ipfumeft  publicum  defe  , & notorium  populo, 
feriiantt  confjetudinem.,^  ideo  116  indiget  aliap^  . 
promulgatione,quia(vtftatim  dicai'n)c6fuctu-j^*J-^^*“^*'** 
do  tantum  obligat  populum  feniantem  illam, 

&;ic'eo  .dia  promulgatione, vel  diuul^atione 
non  ihd  get.  Nam  vt  ad  alios  populps  exten- 
datur, oportet  , vt  ilii  acceptent  confuctudi- 
|ncm,  iilam  imitentur,  Sc  ita  ipfa imitatio  erit 
lapudillo*;  indiuftrio  fimiliscon(lietudinis,eius- 
'que  promulgatio.  Si  autem  tmus  populus  ac 
jceptet  confuetudinem  airerius,  non  per  con- 
fuetudinem fuam , fed  perftatiitumprxcipiens 
ibi feruari quod  alibi  confuetum  efl,  rjncibi 
non  erit  ius  illud  conflietudinarium , fed  fcil- 
ptum,  5c  eatenus  propria  ferma,  r'i'prcmt.1 
gatione  indigebit.  In  exteris  verbeauus  ncii 
eft  differentia  interhaslegcs , cum  proportio- 
nede  illis  loquendo,  quia  de  materia  iam  di - 
(fhim  eft , debere  effe  honeftam,  communi  bo- 
no accommodatam  , ac  denique  rationabi- 
lem. Acftibindc  rationem  efte  veiuti  animani' 
vtriufquc  legis,  8c  vframqiic  etiam  maximi 
pendere  a voluntate  Principis  habentis  potc- 
ftatem  legiftatiuam,  qux  eft;  in  vtrai^ne  pro- 
pria caufa  efficiens,  & voluntas  eft  quali  iutrinw 
feca  forma. 

Simili  modo  diftnrri  poteft  pcreffedlus . Ka 
ctiamconfuetudooMigatde  fc  in cdnTcientia, 
cum  fitveralex,  capit.  Jn  fch,dift.Ti.&  tra- 
dunt communiter  Dodlores,  vt  videri  poteft 
in  Fclin.  capit,  i.  de  Spon.  Rocho  fuprafeift. 

T.  numero  12.  & 15.  vbi  alios  allegat,  Vnde 
confequenter  fit , vt  hxc  obligatio  fit  grauis , 
vel  leuis  iuxta  materix  qualitatem  »,  nifi  de 
‘contraria  intentione  populi  cooftet  • nam 
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quoad  hoc  omnia  dida  de  obligatione  legis 

humanae  feripr*,  porsunt  ad  han&  legem  aC  - 
commodari,  nam  eandem  rationem  in  illa  ha- 
bent, proportione  feruata, 

Poteft  autem  hic  inquiri , an  pofsit  hxc  lex 
etiam  oWigare  adpcenam,reu  an  confuetudo 
pofsit  inducere  legem  poenalem.  In  quo  breui- 
tcr  dicendum  cftipofTe,  q uia  'ratio  fa^a  dc  lege 
abfoluta,  procedit  etiam  in  lege  pcenali* 
enim  poceft  afsignari  repugnantia,  vt  non  pof- 
fit  cofuetudo  obligare  ad  pcena,  ficut  poteft  ad 
culpam?Im6  eo  ipK),  quod  obligat  adpanam, 
facit  trafgreflbremconfuetudinis  reum  peen?, 
ftahic  reafus  fequiturex  culpatcrgO  pari  ratio- 
ne poterit  eadem  cSfuetudine  introduci  deter- 
minatio pansjVtfcilicctjqui  talem  confuctu- 
dinem  violauerit , tali  poena  pOniatur , & tunc 
iuftaeritpfenaquafi  per  legem  confuetudinis. 
taxata.  Exemplum  accommodatum  eftin  cap. 
Super  ^(7,de  Cognat*fpiritu.cum  his, qu*  ibi  no- 
tant Innoc.Abb.&aiij,dc  confuetudineferuadi 
talem,  veltalem  ritum  accidentalem  in  matri- 
monio , & feparandi  ad  tempus  eos , «^ui  aliter 
'contraxerint,  in  poenam  prioris  confuetudinis 
'violat*,nam  quoad  vtrumquciufta  ccnretur,& 
feruari  debet.  Item  poteft  confuetudo  taxare 
pretium  alienius  rei, nS  minus  quam  lex  feri- 
pta-,crgo  Scpoctiamdclidli , & ita  communiter 
au<51ores  loquuntur  dc  confuetudine  poenali , vt; 
eft  videre  in  Rocho  fc(51.4.nu.2d.8c  fequentib. 
vbiplures  allegat.  Denique  ex iflimOiConfiie- 
tiidine  etiam  induci  poffe  quafi  legem  pure  poe- 
nalem, ratione  cuius  pofsit  aliquis  nOn  obfer- 
uans  illam  m aliquo  mul<$lari,etiamfi  in  co  non 
peccer , quia  quoad  hoc  ttiam  efl  eade  ratio  de 
confuetudine,  qux  dc  lege  feripta-.  Videtur  ta- 
men tunc  illa  confuetudo  rrtagis  per  mbdum 
cuiufdam  pr^feriptionis,  quam  per  modu  legis, 
quia  tunc  videtur  elTe  illud  veluti  quodda  tri- 
butu,ad  quod  exigendum  refpublica,vel  Prin- 
ceps per  confuetudinem  acquibuit  ius,  talij  vel 
tali  conditione  expleta,  vel  non  feruata. PoiTet 
denique  introduci  confuetudine , vt  qui  cofuej' 
tudinem  no  feruat, aliquid  debeat  in  confeien- 
tiafoiuere,  etiam  non  punitus,  & tunc  propria 
ratio  cofuetudinis  legalis  feruaretur,  huiufmo- 
’ i a utem  confuctudines  rarae,  vel  nullae  funt. 

Item folec quaeri,  an  ius confuetildinarium 
exte  ndi  pofsit  ad  efFcdum  irritandi  a6tus , feu 
contradus,vel  inhabilitandi  perfonasad  illos/ 
Sed  hoc  proprie  tra<$tari  folet  in  materia  dc 
matrimonio,  vt  lateperSanci.Iib.7.difpuc.4 . 
Eade  ver6  ratio  fereeftde  aiijs  contraiftibusjVt 
attigit  Felin. in  cap. i. de  Sponfali.num.2.&  3 . 
Dicendum  ergo cft, confuetudinem  prohiben- 
tem aliquos  adus, vel  dantem  formam  iliis  , 
pofse  ea  mente, Scanimo  introduci,vtaiIU5  ali- 
ter faftus  non  valeat,  & talem  confuetudinem 
rationabilem, &pr?fcripta>vcl  a Principecx 
preiTc  aut  tacite  approbatam  habere  hunc  cf- 
fe(^um  irritandi  contrarium  aftum.Ita  decent 
multi  Doctores>qUos  Felin. & Sanci.fupra  re- 
f'erunt,8cfumiturcx  c.Sttp^rWjdedognat.fpf- 
rit.ibi(iuxta  veriorem  interpretationem  , & 
planum  coutextum)fupponitur,poirc  confuc^ 
tudinem  EcclcFafticam  introducete  impedi- 
mentum irritans  matrimonium,  & tunc  fepa- 
randos  omnino  eife, qui  corttra  confuetudinem 
contraxerint, Et  idem  colligitur  ex  c.i  .ciufdc 
tituli, vbirpecialicer  poftulatur  confuetudo  , 
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quaftianitaljm  generet,  Vtiqueli  violetu77T[[^ 
additionem  fpecialicer  notant  , & requirunt 
Canoniftx  . Veruntamen  fi  confuetudo  talis 
fit,  vt  irritans  impedimentum  introducat 
non  poteft  cius  tTanfgrcfsio  non  generare  fcan- 
dalum,  & ita  fcandalum  ponitur  vt  figuum 
talis  confuetudinis  Vnde  non  mihi  pUeet, 
quod  aliqui  Canoniftx  dicunt,  hunc  efferum 

in  cafu  illo  , & fimilibus , magis  efte  pioptcr 
vitandum  fcandalum , quam  propter  coiifue- 
tudinem.  Kam  propter  vitandum  fcandalum 
vera  matrimonia  non  diifoluunmr,  nec  ratio 
fcandaa  irritare  pofiet  matrimonium  , nifi 
fuppOnereuiT  impedimentum , feu  lex  irritans 
per  confuetudinem  introduda. 

Simile  colligi  poteft  ex  cap.  Olm,  de  Cletrc.' 
coniug,  iunda  Glofia  > verbo  Hepu^mtj  qua 
extexcu  notat , aliquam  alias  habilem  , pro- 
pter confuetudinem  fieri  poffe  inciigibilem  Sic 
etiam dixitGioJTain  Authent.vt  Prapon.nom 
Ita  per.  cap.  r.  verbo,  per  textum  illum-' 

confuetudinem  poffe  introducere  formam  fub- 
ftancialem  contradus  ^ ita  vt  omifsio  illiin 
'contradum  irritet, quam  alij  fequiintur,  qlros 

Felin.fuprarefert.&Rochusdidocap.vIt.fed.  i 
I.  nun^.io.&aliarefe-rtAmon.Gabr.libk  tit' r i 

deConfucnid  rtncl.  3.  jprafcwin.  ail.  4. 
tio  denique  eft.  quia  confuetudo  rationabilis,  Gd>. 
& pr^fctipta  habet  ceteros  cffeiaus,  quos  lex 

huniana  habere  poteft;  ergo  & hunc,  quia  inih 

fa  ratio  probabilis  aliexri  poteft, quare  ad  hunc 
lit  impotens,  magis  quam  ad  alioS,  Nam  liem 
voluntas  Principis  exprefta  per  verba  potif! 
hunc  elfeaum  efficere,  ita  & tacita  per  con- 
fuetudihem  declarata,,  iuxta  rationem  legis  Di 
quibus,  ff.  cie  Legib.  Et  ita  hic  applicati  polTunt 
omnia  itira  generaliter  loduentia  de  vitibus 
confuetudinis , & «qtiiparantia  illam  cum  le 
p fetipta,  St  fpecialiter  facit  cap.  vir.  de  Con- 
fuettid.  vt  reae  ex  illo  argumentatur  Sanci.fu- 
pra,  apud  quem  plura  de  hoc  pun  do  videri  pof- 
fiiiit.  Neque  occurrit  difficultas  alicuius  mo- 
menti, cuifatisfacere  necefleilr. 

Pratetea  aqtiiparatur  confuetudo  legi  ili 
(UoefFedu  quoad  petfonas,  quas  iurc  fiio  ob-  , 
ligare  poteft:  nam  fcut  lex  obligat  fubditos,  ;'T"1 
Ita  & confuetudo , & ficur  lex  non  obligatex-LMi»-. 
tra  territorium  , pro  quo  fertur , ira  nec  coti' 
luetudo . V nde  fi  confuetudo  fit  vniucrfalis . . 

omnes  Chriftianos  ilidiftindi 
obliget  5 fi  fitfoliusregni,  vfel  dicecefisj  om- 
ne^  incolas : fi  folius  ciuitatis , omnes , & fo- 
tos ciues.  & fic  ciim  proportione  de  wKtis 
communitatibus . Generalis  enim  rcgulacft. 

Vt  confuetudo  vnius  comrnun.italisnon  ob- 
ligat aiiam  diftindam,  quiA  nec  viia  comuni- 
tas^  habet  poteftatcm  dAndi  leges  alteri)  nec 
Princeps  fuum  tohfenfiim  Ad  hoc  ptibet. 

Q^d  adc6  vetum  cft  ^ vt  etiam'  confuctu- 
do  ciuitatis , aut  Epifeopatus  Romani  per 
, vt  particularis  Epifcdpatus  ell) 
no  obliget  aIiasEcclcfias,quiavt  ficjlifi  fc  gcnh 
vtfuperiOrillis,nifi  Pontifex  praecipiat,  talerii 
Confuetudinem  alibi  obferuati>  vt.coftat  cti«n 
notauit  Panormit.in  cap.  vlCtdc  Fe 
rijs  in  fine,&  Turrecrem.  in  capit.  No/*V?,dift 
^^•‘Rqchus  fupra  fe(ft.4.n.  vbidiiaallegat. 

Obijei  verA  poteft  ap.fipereo,  dc  Cognati. 
fpirit.vbij’praecipicurcuidamEpifcopo,C{iHfMrK- 
4ine [ut  fr,etr6pcittafi£tcclej}f,relaliaruantlp<ft-arm 


PiiHorw. 

TurreiJ*, 

Both. 


tr.qutrere 


AnUA, 

liixh. 

7‘ 


Sicut  ftciUo 

tfl  fro^^ria 
t»p(  non  *l--* 

‘v“  M' 

fre^tneos 
iM  nec  cony 
\nttudt. 


liti, 

R*cl», 

nas  bhhgat 
(tisfuiudo, 


CapXYl,  De catifa tf  effcSl.  legisr.ctffaipuperccnJuet.wtroduSl^e.  ^51 


:>i{  Up, 
Sijl. 

Gilr, 


i 

p"fwr«* 


feri 

Lt.i 


o()ht 


i«cte* 


ittq  tctrerc , O'  ddigenim  mmari.  ,V  ndc  videtur  col- 
ligi, confuetudinem  vnius  EpiAropatus  obliga- 
te in  alio,  & pr^fertim  confuetudinem  Ecclelia; 
mc!tropolitan$  obligare  fuffraganeos ; & ratio 
ibi  redditur , quiagrnuc  eft,  antiquam  confue- 
rudiiiem  circuniacontium  Ecclefearum  conte- 
nere.Rerpcndco,  duo  tangi  in  iiJo  textu.  Vnum 
efl  dc  confuctudinc  metrepolirante  Eccle/uvj.in 
(itleruamU  in  diceccE  runraganea  . In  ciioi» 
primis  cft  tertum,!!  in  Hpifcopafu  iit  contraria' 
confuccudo  , ilJani  piaualcre,  quod  omnes  fa- 
tentur,cum  prauakat  etiam  iuri communi,  vt 
capite  fequenci  dicetur.  Si  autem  in  fpeciali  E-^ 
pilcopatunon  Et  propria  corfiietuco,  tunc  vi- 
deturex  ilio  rextucoiJigi  , feruandam  ibieife 
confuetudinem  metropolitanam.  Er potcE  fu  • 
dari  in  alio  principio  recepto  a multis  Canoni 
Ris,  confuetudinem  ciuitatis  obligare  oppida 
rubicdba,^^'  intra  diEridtiim  ciuitatis  conEituta, 
(i  propriam  confuetudinem  non  habear.  Quod 
tradicBarr.in  I.i.C.QmcEt  iong.confuet.q.56. 

Anto.in  c.ip.vlt  deConE,  & ibi  Ro 
chus  referens  multus  fedf.4.n.  17. 

Sed  hoc  fortaff».  procedet,  quando  ciuifas 
EiisOatutis  municmalibuspoteE  obligare  ca- 
Era  vicina  fuf  iurifditEioni  immediate  liippofi-' 
ta.AthocnonpoteE  accommodari  inter  Eccle- 
Eam  mctropoiitanam.&fuEraganeam,quia  no 
iiiucrucnitibi  ilkrubie(rt!0,& immediata iurif- 
diillio.  VndeEcuc  Eatuta  propria  Archiepifeo- 
pi  non  obligant  in  Epifeopacibus  Eioriim  fuf- 
fra  ganeorum, ita  nec  confuerudo.  ExiEimo  er- 
go iilum  textum  efle  intelligendfi,  quando  co- 
fu  ^tudo  pr.vualuitin  tetaprouiucia,  &:in,ali- 
q u.o  Epifeopatu  ignoratur , quia  fortaEc  non 
accidit  cafus,in  quo  praxis  conformis, vel  con- 
tra ria  confuctudini  polTitoEedi. Tunc  enim  ait 
Papa,confulcndos  efle  conuicinos  Epifeopos, 
& maxime  Metropolitanum, & eorum  confuc- 
cudinem  ellefequcndam, quando  nimirum  il - 
lai  n obferuant  vttotius  prouinciij  vnluerfalem, 
& non  Vt  propriam  fujcdiceceEs. 

Atque  hinc  expediend^jfunt  omnes  qu^Eio- 
nei,quas  Bart.diaal.i.q.vlt.^tc  Rochus  fea.S. 
& p.  late  tratflanCjdc  perfonis , quas  obligat 
conEietudo,Yt  an  obliget  Principem, vcl  fena- 
cumfupremum,&an  conEietndo  ciuitatis,  vcl 
cerritorij  obliget  forenfes  - item  an  obliget  ci- 
ik;s  extra  territorium  . Sed  in  his , &Emiiibus 
eadem  ratio  eEin  confueeudinibus , quat  in  le- 
gibus, vclEatutis  feriptis,  propter  rationem 
fLmdamentalem  poEtam,  quod  conEierudo , de 
qnatra(Eamus,cE  vcralex  ab  eadem  potcEa- 
te,&  iurifdi£tione  procedit, folum^uc  differt  in 
modo , qui  non  variat  rationem  obligandi  in 
Oinnibus  illis  caEbus , 6cide6  qu.x  de  lege  hu- 
mana diximus  in  omnibus  illis  quaEionibus, 
ad  confuetudinem  applicanda  Eint . iQ^ivcri 
plura  de  illis  qu$Eionibus  dcEderat , videat 
di(E:osau(E:ores,  & Grcgor.Lop.in  E 16.  tit.  i. 
GlofT.i.  Anto.Gabr.iib,^. tit.de  ConEicr.  coci. 

. Sc  2.6c alios , quos  ipE allegant , & qu®  dixi 
tom.i  .de  ReIig.tra(E.2.1ib.2.cap.  1 5 .&  14. 

Solum  de  quaEione  quadam  ab  omni- 
bus difputata  pauca  notabo,  an  fcilicet,  con- 
fuctudolaicorum  obliget  clericos.  Inquava- 
tiac  funt  opiniones , quas  omitto.  Communis 

recepta  a CanoniEiseE, confuetudinem, qus 
cft  tantum  Jaicorum  , non  obligare  clericos 
quia  funt  vcluti  populi  diEindti,  & inter  eos 


A eE  eminentior  clericorum  communitas. Ac  de- 

niq;  quia  clerici  wnninoexemptifunta  pote- 
Eatclaicorum . AtveroficonfuctudoEtmiEa 
laicoru,&  clericorum,  tunc  obligabit  clericos, 
quia  iam  ipE  clerici  c6fcntiut,&  ira  non  ligan- 
tur confuetudine  laicorum^fed  propria. Itatra- 
dif  iate  Rochus  ditEo  cap.v']t.re(E.8,n.^4.&  6^, 
vbi  varias  ampliationes  , & limitationes  cen- 
gerit;&  pluraallcgar,quneineD  videri poffunt, 
& in  Fdin.in  cap.Kckjia  SanSfahUrUi  de  Con- 
fiiiur.n.ioo.&fequentibus,  &incap.  Adtjo- 
firam,dc  Prob.n.3.vbi  etiam  Abb.not.j.  Albe- 
ri.frad.de  Stat.2  -p.  q.p. 

Notandum  verb  occurrit,  cum  confuetudo, 
Y t eE  lex,  non  inducatur  principaliter  a populo 
illam  introducente , fed  a Principe  confentien- 
te,  potius  conEdcrandumcEc,  quapotcEate 
confuetudo  conErmctur,&  in  ratione  iurisEa-, 
biliatur,  qurm  E.arum  perfenarum, quailJam; 
obfeniaucriint . Nam  voluntas  Principis,  feu 
PralaticE  catifaperfe^  voluntas  autem  populi 
eft  caufa  motiua,&  quaE  occaEo , &pctitio  ta- 
lis iuris.  I ta  ergo  refolutio  quaEionis , an  con- 
fuetudo liget  clericos , mulfumexJiocpendef, 
an  confenfu  Pralati  EcclefiaEici , VelPrinci- 
pisfecularis  EimataEt.  Ha:  autem  poteEates 
per  materiam , & Enem  optime  diEinguuniiir, 
Ytfupradiaum  eE,  & ideb  rpedandactiam  eE 
materia  confuctiidinis,  an  Etfpiritualis  , vel 
temporalis,  &:  an  tendat  ad  faiutem  anima:  & 
cultum  Dei , Vei  ad  politicam  gubernationem. 
Et  cx  his  tribus  principijs , potcEate , materia , 
& fine  pendere  cenfco  refoluticnem  pradidx 
quaEionis , magis  quam  ex  perfonis  confue- 
tudine  vtentibus  , quanuis  hoc  etiam  iuuare 
pofsir* 

Dico  ergo,  E confuetudo  Etin  materia  cluili, 
& politica, & vim  habeat  cx  confenfu  Principis 
temporalis,  n6  ligare  clericos  per  fe loquendo, 
&niE  Ettalis  , qua:nonEtcontraiibertatcm 
EccJeEaEicam  , fed  pertineat  adccmmuium 
conuiclnm  ciuium  ,vt  ciucs  funt:  tunc  enim  de 
illa  ceufenduni  erit  , Ecut  fupradeiege  ciuili 
didum  eE,  Nam  hec  aEertio  cx  didlis  ibi  pen- 
det,quia  confuetudo  illa  ciuilis  eE,&  ius  ciuilc 
introducit.  Patet  etiam  prima  pars , quia  Prin- 
ceps Uicus  per  expreEam  voluntatem  non  po- 
teE  obligare  clericos ; ergo  ncc  per  taciramjnec 
criamu  ipE  clerici  poEunt  confentire  contra  fua 
imm  nit  ateni,  nec  etiam  Prslatus  EccIeEaEi- 
cus  confentire  cenfetur.  Altera  vero  pars  con- 
Eatex  didlis  fupra  de  lege  feripta  : nam  eadem 
cEratio  de  Confuetudine  , in  qua  clerici  n on 
conEderanturvt clerici,  fed  tantum vtciues , 
& ita  in  eodem  fenfu  accipienda  cE . Quod  E 
matexia  etiam  mifla  Et , vt  E pertineat  ad  poli- 
tiam ciuilcm , & EcclcEaEicam,  &in  vfraque 
feruetur  per  communem  vtriufquc  populi , feu 
Eatus  confuetudinem  , tunc  erunt  velutidua: 
confuetiidincs  , & re  vera  duoiura,  vnum 
ciuilc, habens  vim  a confenfu  Principis  iaici,& 
aliud  EccleEaEicum  habens  vim  a confenfu 
Pralati  EcclcEaEici  , & vnaqujtque  obliga- 
bitfuos  fubditos  , & vna poterit Ene alia  re- 
uocari.  Denique  , E materia  confuetudinis 
Etfpiritualis,  & ad  bonum  anima  tendat , vt 
ieiunium , &c.  Ec  quidem  vna  erit,  & obi iga- 
bit clericos,  & laicos,  quia  nitetur  in pote- 
Eatc,&  confenfu  PralatiEccleEaEici  tantum, 
& in  ea  non  tam  cenfiderantur  fubditi  vt  lai- 

ci.  vcl 
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:i,  vcl  clecici , quam  omnes  vt  Chnrtiani. 

Tunc  autem  dubitAri  poteft,  anfimilicon 
iuetudinefpirituali  (vt  fic dicam)  vfus  cantum 
.aicoruni  po/fic  introducere  coniuetudinem  , 
:|ux  clcrieos  etiam  obiiget.Nam  iuxta  regulam 
diiftorum  luriftarumneeandu  eftj&cx Theo- 
logi? negat  etiam  Paluo.  in  4.  d.  15.  q.4.ar.  3. 
rum  quia  clerici  habent  fuum  modum  viuedi 
.>roprium,vtv,g. proprias  abftinentias,  &c. 
rum  etiam  quia  funt  veluti  fenatores,  quos  no 
obliguntplebifcica,  liifieonfcnriant.  Tum  de- 
nique, quiamonachi  non  obligantur  confuc- 
mHiiiibus  fecularium  clericorum,  efiam  fi  re- 
ligi  )nE  lint,  & fan£tic ; eadem  autem  efi:  ratio, 

& c imparatio.  Sed  hne  rationes  me  non  cogut, 
quia  ius  ex  tali confuetudine  refultans  eft  Epi- 
fcopale,  nam  a Prixlati  tacito  cdnfenfu  vim  ha- 
bet , & materia  cius  de  fe  Communis  cft  cleri- 
cis , & laicis.  Nam  in  ieiuhijs  publicis , vel  fe 
doruniobreruationibus  non  habent  clefiti  fe- 
culares  fpccUles  obferuantias  ex  lege,  & ita 
ceflat  prima  ratio.  A^qde  etiam  eneruamf  fecu- 
da,  quiahiE  non  re(fte  comparantur  plebifcitis 
nam  iftaa  populo  cu  fuo  tribuno  fpeciali  pro- 
ficircebantur*  iura  vero  talium  confuetudinum 
prodeunt  a Prxlato  communi  clericis  & laicis 
Tertia  etiam  no  procedit,quia  clerici  (eculare? 
funt  exempti  a iurifdicSionc  Epircoporum , fi  - 
cutrcligiofi.  De  quibus  etiam potefleflequx 
Ifio , qux  vr  fundatur  in  exemptione , eandem 
difficultate  habet  in  confuetudine,  qux  in  prae- 
ceptis fynodalibus,de  qiiibusfupra  dii^u  ell. 

Dico  ergo,  poite  obligationem  huiurmodi 
coiifuetudinis  extendi  ad  clericos  ,&  de  fadto 
extendi,  fi  tacita,  vel  exprelTa  Epifeopi  volun- 
tas fit , ius  epifcopale  inducere  pro  fiia  dioecefi, 
quod  poteft  fine  dubio  facere,  &prxfumetur 
ita  facere  , quando  materia confuetudinis, de  fe 
communis  cft,  &:  itxomnibus  xque  vtilis,  ac 
facilis,  vt  fine  fcandalo  non  pofiit  obligatio 
quibufdam  imponi,  & non  alijs,&  maximej 
quando  totus  populus  laicorum  confpifat.  Q^i 
refpeiiu  talis  confuetudinis , vc dicebam,  non! 
confiderantur  vt  laici, fed  vt  Chriftiarti,&  ideo 
vincere  poiTunc  clericos, & pro  illis  etiam  con- 
fuetudinem  introducere,  confcntienfe  Prxiato. 
Aliquando  vero  poteft  efie  confuetudo  magis 
propria  laicorum , vel  exmodo , quo  introdu- 
citur, V.  g.  per  fpeciale  votum  ipforum , aut  ex 
parte  materix,qu^  lUos  decet  magis, quam  cle-j 
ricos , tunc  poterit  facile  illos  obligare , &' 
non  clericos  & ita  etiam'  approbari  , quod  eX  D 
ipfo  vfu,  & circunftantijs  difeernendum  eft.  | 
Pertinet  prxterea  ad  efTccftLTs  confuetudinis' 
aliaqu^ftio,  quam  diefti  lurifperiti  tra(ftanr,l 
fcilicet , an  hxc  obligatio  confuetudinis  ab  vno. 
cafu  ad  alium  propter  fimilitudinem  rationis 
extendatur.  Et  fere  communiter  definiunt  ad- 
mittendam elTe  huiufinodiexcenfionem,  licet 
poftea  varias  declarationes  , & limitationes 
miiltiniicenf,  vtviderc  licet  in  Rocho  Curc.in 
diaafea.  4.  fere  a principio  , Burgos  de  Paz 
in  1.  I.  Tauri.  num.5^T.  Veruntamen  hiEc  eX- 
tenfio  rata  eft  , vc  exiftimo.  Nam  in  pri- 
mis non  poteft  cfie  maior  extenfio  in  iure 
confuetudinis  , quam  pofsitefleinlege,  quia 
non  eft  maior  vis  confuetudinis,  quam  legis, 
quoad  obligationem , quam  inducere  poftunt, 
proportione  feruata  , vt  eX  di(ftis  cohftar. 
Deinde  addo , difficilius  fieri  extenfionem  ,in 


A confuetudine, quam  in  iegeferipta.  Priin^ra 
lex  maxime  folet  extendi  ampliado  verba, Ux- 
rafignincationem,&  vfiimjquereciUKlu  iuslia- 
bentin  tali, vel  tali  materia.  Vndecum  incon- 
fuctudine  defint  verba , ille  modus  extenlumis 
in  ea  locum  non  habet, ergo  ex  hac  parte  effiat 
non  xqUepofle  extendi  confuctudinem, ac  ftri- 
pta.  Deinde  infuperioribus  etiam  circa Icjiem 
Icripram  monui  , raro  cfie  hanc  extenfionem 
admittendam  , nifi  habuerit  magnum  funda- 
mentum in  iure.Hic  vero  addojdiSjcilius  mul- 
to , ac  fubinde  rarifsime  habere  locum  in  con- 

fuetudiiie.Kam  obligatio  legis  ex  vi  folius  con- 

fuctudinis  difficillime  cogriofcimrin  loco , & 
populo, & propria  niateria,hiqua  verfatur-quo 
modoergo  poterit  facile  extendiad  alia, mii a 
iure  fiat  extehfiq,  velhifilinttamfimilia,  vt 
mofalitcr  idem  reputentur?  vel  nifivnum  in 
alio  a fortiori  contineri  , veltanquamparsin 
toto  incIudi,ratiopabilitcriiidicetiir.Etideoin 

i.i-C.  Qux fit loiigaconfuct, dicitur.  Vtfnfes 
profjima:iprobatsstjj  qua  in  eppidv  frequenter ineodm 
(ontrcuerfiarum  genere  feruata  funt, caufacognitadatu- 

at  Pondero  enim  illam  p.irticulam,lHfO£/(t?;, 
identitatem  enim  fignificat,  & ideo  dico,  tan- 
tam debere  elTe  fimili»-udinim,vt  identitas  mp- 
raliterrcputetur.  Cxt€ra'iftpr5cedentilibjb, 
cap.i.vidtri  poftunt. 

C A P V f XVIT. 

Vtrum  confuetudo  habeat  riin  legem  inter- 
pr  etandi. 


HI  C cft  fecundus  principalis  efferus, quJm 
iuratrihuimtconfiietudini.Conucnic  .Ju- 
te coiifiietudini,qux  fecundu  legem  fit, nam  qjtjj 
cft  pr^ter  legem  non  fupponit  legem,  quam  tn- 
tefprctur,  qu^  vero  cft  contra  legem  potius  illi 
derogat,  vt  dicemus:igitur,  fola  confuetudo  ic- 
cundum  legem  poteft  illam  interpretari.  Rado 
autem  huius  effeaus  eft , quianon  eft  ncccfla- 
ria  maior  authoritas  j nec  exprefsior  voluntas 
ad  intcrprctaftdam  legem  iam  faiftam  quam  ad 
ftouam  introducendam , & ita  omnes  rationes 
f^?  fuperiori  ca.  a fortiori  procedunt  in  hw 
effetftu , & iure  funt  cxpreftx,  cap.  CmdMtUi 
dc  Confuetud.I.  Minime.  I.  Sidemerpretatmtji. 
de  Legib. 

Vtautcmaftcrtio  magis  declaretur,  &rafi- 
pne  confirmetur, aduerto,  diiplicirerpo/rccon- 
fuetudinem  valere  ad  interpretandam  legem ; 
Vno  modo  in  ratione  figni, vcl  tcftis,fluu quan- 
do falis  eft, confuetudo  circa  obferuationemlc- 
gisiiidicaf , &tcftificatur,  illam fuific mentem 
Jvginatorisj&itafuHscreccptam , &nonalio 
modo , quia  leges  moribus  coalefcunt , vt  dicit 
Ifidor.  mcap.  i.dift.i,  Subhacautemracione 
confuetudo  n5  poteft  reddere  certam,  & infal- 
libilem interpretationem  , quia  illafolumefl 
quxdam  humana  eonietftura  , eft  autem  valde 
probabilis,  & ita  iuuaf  multum  ad  dodlrinalcm 
interpretatione,  & quo  fuerirmaior,  & diutur- 
nior cofuetudo,eo  erit  probabilior  conMnra 
ia  quo  nulla  certaregulaaftignari  poteft  , fcd 
prii  denti  arbitrio  relinquendum  eft.  Addi  vero 
poteft, non  tantu  confuetudinem,  qu§  cft  circa 
obferuantiam  ipfius  legis , poftqua  condita  cft, 
fcd  ctia  qux  illam  antecefsitjmultum  iuuare  ad 
1 egis  fenfum  intelligendu.Nam  quod  dicitur ii 


J. 

Primutmo 
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uittrfrttt. 
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diffta lege  Si dcinter^retAtione legis qH£ratur,infrimis 

infpicieTidam  eft,quo  ture  cinius  retro  m bmtistnodicaff- 
bus  poteftcouenicntcr  intcUiginbti  fo- 

lumdeConfuetudine  confccjucnte  legem  > fed 
«Aiam  de  antecedente.  Nam  quia , tefte  Ifidoro, 
lex  fecundum  patrix  confuetudmem  fieri  debet, 
cap.2.d.4  - ideo  ex  antiquis  moribus  ciuiratis 
probabilior  conicAare  polTumus  , quo  fenfu 
fuerit  lex  inftituta:vnde  in  hocfejiru  dicuut  fre- 
quenter Dot^ores  legem  elTc  interpretandam 
iuxfa  confuetudii^em  Ioci,etiamfi  oporteat  ver- 
balcgis minus  proprie  exponere  , quiadebet 
moribus  hominum  accommqdafi,vtlate  GlofT., 
in  cap.  Non  m-.UhdQ  Refcrip.Barth.inl.Omnw  poJ 
pulhf^xk  Iuftit.&  iur.&  Panormitan.iii  cap.«r- 
Sepul.n.2. 

Alio  modo  poteft  Confuetudo  interpretari  le- 
;em  tanquam  caufaconcurrens  ad  introducen?»  g 
jam,&  ifabiliendam  talem  interpretationem, 5c 
legis  obligationem  in  tali  fenfu, vt  allegati  Do- 
lores frequenter  docent, &alij,quos  refert  , & 
fequiturMafcard.de  Probat.  voluni.2.Cocl.i045 

per  totaai  & aperte  declaratur  iiU.  Nam  Imperator 
ff.de  Legib.dum  dlcixut.lnatnbiguitatthus,  qtot  ex 
lecibus  ,{ptojicif(untt4r,ton  uetudinemaut  rernm  perpe- 
tuo (tmiliter  itiduatarumauthoriutenf^vimkgis  obtinere 
if^kr^-Sicutergo  diximus  fupra,  interpretatione 
lege  faifram  ciTe  authenticam  cx  effic  acia  Isgis , 
quxpotefi  illam  iiabiiirc  , ita  dicendum  eftde 
confuetudine, quando  ad  illum  gradum  perile- 
nit,vt  vim  legis  obtineat.  H?C  ergo  efr  propria 
ratio  huius  aftertionis,  quia  confuetudo  efficax 
cftadlegem  introducendanv,  ergo  etiam  ad  in- 
terpretandam legem  efficaciter,  &per  piodum 
Icgis^Q^propter  omniajqux necenaria fimt  in 
confuetudine, vt  legis  vim  habeat, eadem  necefr 
faria  funt,vt  hoc  modo  legem  interpretetur.  De 
illis  ergo  fuperius  diefra  fufficiunt. 

Solum  hicadaotabo.Glofram  in  ditfral.Ndw 
ImperatoryQ^K  verb.Ptf>'p^ttfo, colligere  necefsarium 
cfse  decennium,vt  confuetudo  hanc  habeat  effi- 
ciam.Sed  fiquis  attenteconfideret  > lex  illa  duo 

habet  membra, vnumefl, aliud, 

ti£iudkium-jS<.  particula, Pe:pft««),non  coniuagitur 
cu  priori  niebro  fed  limpUciter  dicitur, 
4i«ewparticulaaute  perpc.'»’»,poiiiturinpofteriori 
membrojvt  declareturjoon  quafcunque  fenten- 
tiasjfed  illas,  qu^  femper  fucrinteoRCordes,  hac 
vim  habere. Q^o  circa  pro  priori  membro  nulla 
additur  in  ilia  lege  temporis  declaratio , fed  p.cr 
generales  regulas  iiitclligcnda  eftde  confuetu- 
dine legitime  pracfcripta.In  pofteriori  etiam  me 
bro  illa  particula, , non  fignificat  an- 
norum numerum  > fed  concordiam  fententia- 
rumperpcmamddeftjfine  varietate  5 aut  repog- 
nantiaeanim  mterfe,hic  cnimeft  plani^fcnfus 
talium  verborum  in  communi  vfu.Q^is  autem 
numerus  fententiarum  ad  hoc  fufficiat , non  de- 
claratur,ibi,  fed  iuxta  di<fta  etiam  in  flipcriori- 
bus  intelligendum  eft  . Nameateiiusfcntentiaj 
habent  hanc  vim,  in  quantum  confuetiidinem 
efficere  pofsunt,vndc  fi  vna  tantum  fuerit  , vel 
pauciores , quam  ad  legitimam  confuctudinem 
fufficiant, facient  prob^ilc  argumentu,  no  cer- 
tam legem.  Et  ideo  fxpe  dixi  j iudiciatiam  in- 
tcrprctationcQi(vt  fic  dicam  ^ ad  vfualemjfcu  ad 
ConfuetHdincmreuocari:  nam  fententi®  ipfe 
adhoc  maxime  valet, quaccnus  communi.con- 

fenfupopulirecipiuntur>& probatur, vtBarthol 

alii^authores  in  locis  fipe  citatis  aduertunt. 


Et  iuxta  hxcintelligcnda  eft  multorum  fcn"f  .j. 

tetia  dicentium,  tam  efficacem  clTe  confuetudi" 
nem  ad  interpretandam  legem, Yt  licet  ex  ver"[^*^^ 


’fu{tuio 


bis,vel  materia  legis  ambiguu  fit,  an  contineat 
prfccptum, obligans  fub  mortali, nec  ne  , ^Wer.frttida 
ideo  per  fe  fijmptaefset  in  benigniorem  partem 
interpwretanda, nihilominus  fi  conftet,  confuetu- j 
dinem  efsc  receptam,  Vtgrauitcr  obligamcm  , 
fubmortallobUgarCjcenfendamefsc.  Ita 
ueft.verb.PrffcpfKW.niim.z.infin^^flcCaiet.z  - 
q.i8^.art.9„circa ^d  fecundum,  8c  q.i47.ar.5.  j 
circaad  i.loquens in  particularide iciunij prf-» 
cejAo.De quo ide habet  Nauar.cap.n  .n.  1 1.  Et ! 
eade  ratione  poteft  confuetudo  interpretari  ver- 
humyprccipiendiftnh  quo  lex  fertur, rigorofam  ob- 
ligationem fignificare,vt  fupra  Sylueft.Sc  Caie- 
tannotant  exClcment*Eriaif,$.lf'e«»rrf<^,  de  Ver-, 
bor.fi^nificvvbi  Gloffa  etiam  idaduertit.EtratioIr/ffwisf. 
eft, quia IcgilUtorcenfeturYtivwbis  iuxta  co-  Gb^a^ 
munem  vlSmvnde  etiam  eam  verfo  > quanuis 
verba  & materia  prxeepti  videatur  fufiiccre  ad 
obligationem  fub  mortali,  fi  aliter  confuetudo' 
interpretata  eft  legcmjfblum  obligabit  fub  ve-' 
niaAhvt  etiam  Caietan.adiiolauit.  Eft  enim  ea- 
dem ratio,  quia  confuetudo  poteft  ficut poteft 
introducere  legem, ita  etiam  poteft  illi  deroga- 
re,eo  Vei  maxime, quo  ad  vix  pofsunt  efse  verba 
& materia  legis  t.am  clara, quin  aliquam  ambi- 
guitfetem  relinquat,  Siinterpretationem  admit- 
tant . Hanc  ergb  facere  poreft  vtroque  modo 

confuetudo, fcilicetirigorofam.Sc benignam,  vt 

autem  eam  faciat  efficaciter , habere  debet  con*: 
ditiones  requifitas  ad  legem  introducendam, ,yel 
abrogandam, vt  di(frum  eft.  ^ ^ r’  a 

, Addo  etiam,  pofte  cbnfuetudmem^non 
humanam  legem,  fed  etiam  diuinam,&naAu-- 
ralcm  interpretari, vt  omnes Dotftores allegati  ^ 

doccnt.Tamen  diuerfo  modojquia  humanam;  tiam  Jiui» 
legem  poteft  interpretari  , etiam  minuendo,;»*,.,»^»^!. 
vel  augendo,  iuxta  di(fta  capite  pracedentijfrWem  i>i 
& dicenda  in  fc'quentibus.  Diuinam  autem  fb- 
Ium  interpretatur, indicando  legillatoris  men^ 
tcmj&idedvt  certa  fit,  oportet  , vt  confuetudo 
fit  vniuCrfalis  Ecclefi®  traditio, vei  vt  llc  per  Po* 
tifices  approbata.  Addo  denique  conluetudinem  > 

nonfolumlegemfcriptam,  fed  etiam feipCam 
interpretari  pofte>vtexdi«ft:isconftat>quia  Ipfa  j. 
etiam  nftendit  intentionem vtentium » quanuis  *• 
etiam  ratione  fit  ipfa  confuetudo  interptetan- 
cla,vt  notat  Rochus  fupra  fc(fr.4.n.  i J -cx  Bald.in 
UMdxtffiHWjC.de  Liber.prxtcr.impt.6c  eft  per  fe 
iiotum, 

C A P V T XVIIL 

ytrumconfueiudo  pofsitlegem  httmaiMm. 
abrogare* 

RArio  dubitandi  quoad  ius  ciuile  fumitur  ex 
1.3.$.  DiuHs£de  Sepul.violato,vbi  dkiyjty 
ftatuCum  municipale  fabhim  poft  legem  ciuilcm 
& contrarium  illi, non  derogare  illi,  ergo  id^m 
dicendum  eft  de  confuetudinCjquia  ad  paria  in- 
dicantur .Secundo  argumentor,cx  I.2  . C . Qux 

firlongaeonfuet.exprefse  dicente, quanuis  mag- 
na ficconfuetudinis  auctoritas , non  tamen  efre 
tantam  5 vt autTationemymat^mlegem  .Vbine- 
cefte  eft,  lurifconfultum  loqui  de  lege  humana^ 

,nam  lex  naturalis  ad  prius  membrum  pertinet  ^ 

'in  quo  dicitur  confuetudo  non  vincere  ratio. 
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sm,Sc habetur ctiain  cap.Cti»j»«Biuwj.  dilt. 
vbi  multa  alia  decreta  fatlimilia,&  cocordat  cap. 
'Cim  Mi^<,de  Re  iudic . vbi  etiarft  dicitur-,  Lictt  v- 
[us  vclconluetuiinh  nm  mininu  fit  au3oritas,iiunqiam, 
tamen  veritati , atulegifraiuiicat.  Tertia  , & praci- 
pua  ratio  dubitandi  eife  poteft  , quiaconfuctudo 
non  poteft  aliquid  valere  , nifi  Iit  ration  abilis,vt, 
habeturincap.vlt.de  Cofitetudin.&fupraoftcn- 
ftim  eft ; fed  confuetudo  contra  legem  non  poteft 
elTe  rationabilis,  tum  qtiiaeo  ipfo, quod  eft  contra 
legum  eft  contra  rationem , tum  quia  atSlus  eius, 
funtpraui»  qui  noU  pqlTuht  peccant  ibus  prodef- 
fe,nec  eos  a iugo  legis  liberare.Ptoptet  hac  Ho- 
ftien.in  cap.i.deTreg.  &pace  , fenfit , propriam 
legem  aceptiuam  nOh  poffe  diOTuetudinc  abro- 
gari. Sed  eft  opinio  lingularis  > in  qua  etiam  ipfe 
non  fuit  cbnftans. 

Igkurhis  non  obftantibus  regula  Certa  eft,  le-; 
gem  humanam,  fiue  canonicam, fiue  eiuile  poffe 
confuetudine  abrogari . In  hoc  omnes  Dodorea 
conueniunt.  Theologi  cumD.Thoma.i.i.q.p7. 
art.j^Canoniftae  in  cap.vlt.de  Conftiet.  vbi  etU; 
am  Hoftienf.&  in  Sum.Legiftsinl,Deq«iiiKf,fF. 
de  Legib.& I.1.& a.C.Qugllt  longa Confuet.Su- 
mlftx  verb,C«»[«.  tadj.Etq  uantum  adius  canoni- 
ciiiA  habetur  exprefle  in  dicio  cap.vltim.de  G5- 
fucmd.Pr*ter  alia,quie  generatim  docent , anti- 
quam confuetudinem  eifeferuandam,'quiE  capi- 
te prsccedenti  citaui . Item  in  iure  ciuilieft  ex- 
preffal.De^aituj.ff.deLegib.infinedicens  . S«- 
iiiftime  receptim  efi,  vt  legetnmfolumftt^rtgio  iegijlate-. 
risjeietiam  tacito  emfen^u  omnium  per  dijfuttuiinem 
abrodentur . Idem  habetur  in  noftro  Regno  iii  l.j. 
?c  5.tit.2.partit.i . Ratione  autem  probanda  eft 
hxc  affertio  eo  modo,quo  fimilem  in  capite  pro- 
cedenti probauimu5,Cpiia  ad  hun  c effeCliim  non 
deeft  poteftasin  populo, fi  conuenienter  explice- 
tut,& voluntas  peripfam  Confuetudinem  ftiffi- 
cienter offenditur  , ergo  nihil  deeft , quominus' 
per  confuetudinem  talis  effedlus  fiat. 

Et  in  primis  quod  ad  poteftatem  attinel,res  eft 
clara  quoad  leges  ciuiles  in  populis  liberis  non 
recOgnofcentibusfuperiore . vt  conftat  ex  diiftis 
incap.id.nameade  hiceftratio.  DiffictUtasve- 
r6  eft  quoad  leges  ciuiles  fupremortifti  Ptinci- 
pum  , & quoad  leges  canonicas.  Que  duobii 
modis  expediri  poteft. Primb  dicendo,haslegC5 
nOn  ferri  abfoliitftfcdftib  conditione  laCita  . f 
populus  eat  retinere  velit,fiue  talis  conditio  ap 
politaintelligatiir.qtiianon  poteft  Princeps  ma- 
gis cogere  populos  fuos  fuis  legibus,  vt  aliqui  eX- 
iftimant,faltem  de  legiftatoribtis  ciuilibtis , fiue 
ex  benignitate,quia  non  vult  illos  obligare,  nifi 
fub  illa  iimitatione,vc  multi  etiam  de  canonicis 
legibusfentiunt.Btiuxtahunc  modu  cofequen- 
ter  dicendu  erit,non  effe  neceffariu  nouum  cOn- 
fenfum  tacitum  Principis,adhanc abrogatione, 
fed  in  ipfo  modo  ferendi  legem  incIudi.Sed  huc 
dicendi  modti  reiecimUs  fupra  libro  tertio,  cap.' 
iS.&lib.qcap.iO.quiare veranec  poteftas  ob- 
ligandi abfolute  deeft  , etiam  in  temporalibus 
Regibus,nec  volutas  etia  inPra:latis  Ecclefiafti- 
cis.Q^d  ex ratione,&  vfu  ibi  oftendimus  quo- 
ad  legis  acGeptationem,eft  autem  mu  Ito  certius 
in  ordine  ad  abrogandam  legem  iam  accepta- 
tarn  , & vfu  confirmatam  j alloqui  femper  ef- 
fet  in  populi  arbitrio  a fc  legem  fuperioris  abij- 
cere  fine  culpa  , quia  h*c  poteftas  illi  datur  per 

conditionem  illam, fi  in  legeeftinclufa.Vnde  e 

tiampoffet  populus  fubditus  expreff^Sc  defin;. 


to  cOnfilio  legem  fui  Principis,aut  Pralatite^o 

care  , qujfuntabfurda. Sit  ergo  certum, hanc 
poteftatem  effe  expIiCahdam  per  coniundio 
nem  plebis  cum  fuo  Principe,  & legislatore" 

Quia  in  plebe  eft  poteftas  faai  potius  , quan^ 
iuris  adabijeiendam  illam  legem, quantum  in  Pe 
eft,&«x  parte  Principis  eft  etiam  poteftas  ad 
coiluiuendam,  &confenticndum  voluntati  pi 
Ulli  , Sc  ita  completur  poteftas  ad  auferendam 
egem,quia  in  effeau,qui  eam  tulit,  idemmetil- 

lam  aufert, quod  facere  poteft,  vtpracedeotilibro 

oftenfum  eft. 

^ Atque  hinc  cOnflat , in  hoc  effe<ftu  maxi-;  , 
me  habere  Iccum",  quod  fupra  diximus, 
effe  ncceffarhim  , vt  in  ipfo  populo  per  fe  ftie- 
Clato  fit  poteftas  aCtiua  ponendi , vel  tollendi  lm!“f 
legem , fedfufficere  capacitate-'/i  pafsiuarii  legis, |j«84 1" 
& quod  confuetudo  introducatur  ab  illis  , adr'»*«<'>r. 
guOs  lex  loquitur.  Quja  hic  aCtus  repugnandi  le- 
gi per  confuetudine, non  eft  aCtiis  iurifdiCtionis 
vel  publica:  poteftati5>fed  eft  potius  eorum , qui 
parere  deberent  legi , quia  funt  aClus  quali  con- 

trarij.Sc  ideo  verfantut  circa  idcm,& ita  in  po- 
pulo  laico  eft  poteftas  introducendi  coiifuetudi- 
nem  abrogantem  legem  Ecciefiafticam . ImO  eti- 
am in  feminis  effe  poteft, fi  ad  illas  folas  diriga- 
lurlex,vtde  pratepto  lato  de  claufura  moniali- 
um , in  cap.vnk.de  Stat.regul.in  d.amaoresdo- 
cent.Et  ratio  eft, quia  confuetudo  h.ec , vt  eft  ex 
parte  fUbditorUm,non  tali  it  legem  quafi  adiue, 
ied  fuo  modo  exigit, & obtinet  a fiiperiore,  vt  il- 
lam auferat ; fuperior  autem  poteftatem  habet , 
vt  dixi . Voluntas  ergo  tantum  fupereft  expli- 
canda. 

D uplex  autem  voluntas  dcfideratur,vna  po- 
pul  i,  altera  Principis,  p ridr  fatis  conftat,  nam, 
confuetudo  eft  lignum  voluntati  1 confeiifus. 
Supponiturautem  eX fupra  dilSHs,hac  confue- 
tudinem debete  effe  publicim.Sc  a maioti  parte 
populi  introdudam,  vel  .aiceptatam . Ergo  eft 
fufficiens  lignum  voluntarii  cmfenfiis  , iuxta 
diiffafuperiiis.Imohicmaior  ratio  inuenimr, 
quia  voluntas,  qux  indicatur,  non  eft  voluntas 
fe  obligandi,  vel  affiimendi  Onus , fed  tollendi. 

Vnde  in  prsfeiiti  lion  eft  necoffaria  intentio  in- 
ducendi nonam  confuetudinem  iuris,redfoliini 
non  habendi  talem  legem , & retinendi, vel  re- 
cuperandi ftatum  antiquum,  habendi  liberta- 
tem ab  obligatione  legis  in  tali  materia,  qua 
intentio  ex  ipfa  aeffuum  frequentia , & ex  con- 
fenfione,  ac  pertinacia  populi  in  talibus  aiSibiu 
fatis  cognofeitur. 

Solum  Video  , pbffedubitaridelegtaEcJ 
cleCafticislatisprototaEcclefia,  erit  enimne- 
ceffarium , vt  confuetudofufficiensaddeiogan- 
dum  tali  legi  fit  introdiifla  , & acceptata  a 
maiori  parte  Ecclefis-hoc  autem  expeeffate  dif6- 
ciUimumeft,&  vix  poteft  Eccleflp  cOnftitede 
tali  coiifenfu . Refpondetur.fi  lex  vniuerfa,'.isprol 
tota  Ecclefia  abfoganda  fit, ad  minus  requiii  co-p/r^f” 
fuetudinem  diefto  modo  Vn  iuerfalem , quia  alias 
non  interuenifet  in  eo  eonfenfus  Ecclellj  ab- 
folute  loquendo.  EHdeohic  modus  abrogatio- 
nis rarus  eft, hori  eft  tamen  impofsibilis  jtpiia 
per  fiifficientem  famam  , & publicam  com- 
municationem per  literas  , & nimcios  poteft 
h^c  notitia  intra  quad.nginta  annos  diuulga- 
ri . Addo  tamen  iuxta  motem  Eccleli*,&  cano 
nicainftituta,  non  expecftari,  vt  ha:c  ^btog-rtio 
fimulpro  tota  Ecclefia  vniuetfali,  & viiiuerfa 
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liter  fiat,  fed  fieri  per  partes  in  prouincijs , Epi- . A 
copatibus,  &alijs  communitatibus,  qua:  per 
leges  proprias  gubernari  pofsunt.Nam  fi  in  ali 
qua  ex  his  communitatibus  pratualeat  in  ma- 
iori parte  confitetudo  contra,  legem  commu- 
nem,pro  illacommunitate  derogatur,  etiamfi 
pro  alijs  integra  maneat  ,&  ita  eefsat  oiiinir 
difficultas.  Et  cum  pro  portione  poteft  hac  do- 
ctrina ad  alias  leges  comuuesfiue  canonicas, 
fiue  ciuiles , applicari.  Et  illam  tradit  exprefse 
Glofsa  in  S.ijw  jfngtc.Inftit.de  lur.natur.verb. 
Imitantur, 

Atque  hinc  etiam  fit , vt  ad  hUnceffetftum 
nonfitfemper  necefsaria  confuetudo  propria 
facti , fcilicet,poficiua,qua:  ex  frequentia  actu 
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difsuc* 

tiido  dicitur, & in  frequentia omifsionis  confj- 
ftit,&pcr  fe  fufficit  contra  ptiscepta  affirmati- 
ua,qiiiaipraomifsio  repetita  fatis  indicat  vo- 
luntateiTiTion  habendi  tale  pr^ceptum.Nccef- 
fariumverieft.,  vt  omifsio  fit  proptia  > id 
cll,  obligationi  legis  oppofita , ac  proinde  pro 
co  tempore,  pro  quo  prixeeptum  obligabat , 
quia  negatio  a^us  pro  tempore*no  «lebitOjitul»- 
lum  indicium efl;  voluntatis iiOn  parendilCgi» 
aut  non  habendiiilam , vtperfe  notum  cft , & 
tradit  Panorm.in  c.ioannes,  de  Cleri,  cohiug . 
Sylueil.fupra,q.8 copiofius  Rochus  in  dicto 
capvvic . f€(5t.4. n. 76  v&lcquentib.Nauar*.  conC 
2. da  Confuet.  & dicemus  latius  tradando  de 
atnifsioncprmilegij  per  non  vfum  in  Ub.8v_ 
Exquo  vlterius  concluditur, neCefsarium 
eflcjvctales  omlfsionesfint  peccaminofiE  fai- 
tem  in  principio » quia  fi  prouenirent  ex  aliqua 
rationabili  excufatiDne, non  pofsuntoflendere 
voluntatem  legi  contrariam  , vt  fi  occurreret 
necersitasexcufans-Tunc  enim  non  efset  de- 
fuctudojed  purus  non  vfiis  qui  non  fufficit  > ex 
omnium  fententia.ldemquc  efsetjfi  interiieni- 
ret  ignorantia  legis  ,vcl  metus  grauis.obealide 
ratione-jimo  licet  metus  non  efset  fufficiens  ad 
excuiandu  ^ culpa , nihilominus  efse  poteftfuf- 
ficiens  ad  impediendi  ptoptia  confiietudinem, 
feu  defuctudinem.  Qma  non  tameft  ex volun- 
tate,quam  ex  aecefsitate,&:  ide6  nOn  fatis,  iii' 
dicatanimiini  contra  legem  ,neC voluntatem 
abfolutamabijciendi  illam,  fed  folum  quan- 
diu  imminet  talis  metus,  ideodue  videtur  fatis 
probabile, tunc  non  fimpliciterabtogarUegem, 
fed  ad  fummum  derogari  illi, ne  cum  tanto  gra~ 
uaminc,  & imminente  fimiii  periculo,  obli- 
get . Q^odeft  valde  notandummamfxpe  pq- 
tefthiduci  confuetudo  non  feruandi  legefn  in 
tali  occafione , vel  nccefsitate,  qua:  per  fe  non 
erat  fufficiensad  excufandum  ab  obligatione 
legis , & propter  confuetudinem,  fi  alias  oon-, 
ditiones  requifitas  habeat, non  obligabit  lex  in 
fimilibusoccafionibus,  & nihilominus  no  erit 

lex  fimpliciter  derogata  .Exempla  pofTuntefie 
facilia  in  feftorum  obferiiatione,ieiuniisi&  fi- 
milibus.  . 

Venio  ad  Principis  voluntatem,  ad  quam 
omnino  applicadacft  doctrina  capitis  proce- 
dentis .Nam  hic  etiam  confenfus  Principis  lii- 
tclligi potcft,aut  a lege  ipfa datus,  aut  perfona- 
lis, 8c  quali  de  nouo  datus, licktacite,  &vtqM- 
modttsverus  eft.  Deprimo eftfcrmo indico 
c.vlt,dcCofueC.Et  du?  conditiones  confuetudi- 
nes  ad  illum  poftulantur,fciUcet,vt  fit  rariona- 
' bilb,  & oreferipta , quo  ponunturetiam  in  d' 


dlal.Part.&  cumali^nopoilulentur,  iliofuf- 

fici  ut,  aiioqni  ius  illud  im  perfedtii  Cfibc,  & in- 
rufticiensvNcceflkriu  autem  eft,  illas  exp  oncrcj 
& indeetiam  ratio  illarum  coftftabit.De  priorf 
multa  di’ftafuntin  cap.d.Sc  7*  vbi  explicuimus, 
quo  confuetudo  iriationabilis  dicatur. Hic  ve- 
rb  fpecialiter  addenda  funt  duo , vnum  eft  j ad 
hune  cfFecftum  multo  minorem  rationem  re- 
quiri io  confuetudinc  , quam  ad  effeChim  in- 
ducendi legem : quia  minus  eft  tollere  legem , 
quam  inducere.  Nam  vt  tollatur  lex  non  eftnc- 
ceiTafiafpeciaiis  vtiiitas  , Vel  honeftasih  ipfa 
materia,  fed  fatis  eft)  qiiod  ablatio  talis  obliga- 
tionis non  fit  contra  vtilitatem  publicam, quia 
licet  aliquam  tollat,  aliun  de  compenfatur , vei 
tollendo  jDccafionem  maioris  mali  > vel  Con 
ciliando  animos  fubditorum  , vtfuauiusgu 
bernentUri 

Vnde  tdde  fecundo , hihilominiis  hecelfariu 
«fle,vtaiiquo  modo  illaconfuctudo, vel  potius 
abrogatio  legis  ratione  illius  ^ aliqua  ratione 
fulciatur , abrogatio  iuftae  legis  exprefia^ 
nonpoleft  fieri  fine  aliquahoneftacaufajVt li- 
bro procedenti  oftefum  eft;  ergo  nec  tacita, qua:^ 
perconfuetudine  fit; ergo  vtcbnfuctudo  fit  ra- 
tionabilis,noii  fatis  eft, quod  no  fit  contra  rati- 
onem naturale,  ncc  cotia  iws  diuinu,  nccquod 
non  fit  ih  iure  repro  bata-Jed  necelTarium  eftjVt: 
Tolunrai  carendi  talilegc  aliqua  ratione  hone- 
ftare  pofsir  in  fubditis , qu«  honeftet  etiamin 
Principe  confenfum  abrogandi  illam . Ethac 
eft  ratioj^^necefsitas  huius  conditionis  > quia 
nifi  confuetudo  fit  aliquo  modo  rationabilis, 
non  pr^fumitur  Princeps  condefccndere  fubdi- 
tis ,quia  fionpraifiimitur  velle  fine  vlla  iujfta 
caufft,  feu  fufficienti  ratione  tolle  legCm  > currt 
id  licite  facere  non  pofsit  3 nec  debeat.  Neque 
de  hac  Conditione  plura  videntur  necelfaria, 
refpondendo  autem  adfcCundamrationcm  du- 
bitandi aliquidaddemlis. 

' Secunda  etiam  conditio,  fcillcet,  vteonfue- 
tudblitpricfcripta  ^ lii fuperioribus exjfiicata 
eft  j hic  folum  de  tempore requifitoadhanc 
praferiptionam,  fupponimusnon  effenecefsa- 
tiumimiTKmoriale  tempus , vtquidam  Uixe- 
nmtfine  fundam£to,vC  capite  pracedenti  dixi. 
Cermm  ergOffitjrcqairi  definitum  tempus.  Eft 
tamen  notandadiftiniaio  inter  legescanonifias 
& ciuiles : qua  omnes  audlores  fupra  citati  tra- 
dunt,nam  in  ciuilibus  idenl  tempus  fufficit  ad 
legem  abrogandam , quod  adincroducendam. 
tcilicct, decem  annorum.  Ratio  eft,  quiaius  ej- 
ufle  in  hoc  diftindtionem  nbn  facir^fed  ad  vtru- 

queindefinitercquirittcmpuslongacUum  , Vt 

pacet  in  dida  1.  De  qdbtiSy  tenapus  autem  loirgac- 
uum  in  eoderri  iure  eft  tempus  dcce  annorum , 
vt  fupradi(^^umcft , 5c  cXprcfsius  habetur  in  $. 

I.  Inftit.de  vfucap . Neque  hic  fit diftindio  de 

tempore  inter  abfentes,  & priefentes  { quidquid 
Sylueft.&  ali)  fenciant ) propter  ratiOiWm  fii- 
pratra(ftatam,  quod  ad  nccefsitate  hUius  prac- 

feriptionis,  femper  Tupponitur  igiioratia  Prin- 
cipis , ham  fi  Princeps  fciat,  non  eft  ncccfsana 
prxfcriptio  ad  pr^fentem  cffciftum  , Vt  ftatim 
dicam.  Refpeaai  vero  Principis  ignorantis 
impertinens  eft  abfentia  , Vcl  prafentia  , & 
ideo  idem  tempus  indiftin^epoftulatiir.  Po 
nitut  autem  ab  auiioribus  potius  decem. qu^JP 
viginti  annorum, quanuis  noc  iurano  definiat^ 
& ignorantia  Principis  videatur  efse  qu^- 
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lUm ableima, prope  errationes  fupra tactas . Ite 

juia  iiihoc  iure  int  eruenit  fatior  ex  parce  Prin 
cipis,8ciUe  ampli  atur,dum  breuius  tempus  eli- 
gitur, Scimeruenit  onus  ex  parte  fubditorum: 
t^uatenus  retiocatio  legis  per  longum  tempus 
jffertur,  & hoc  min  uitur , breuius  etiam  tem- 
pus eligendo. Et  ita  vtrunique  eft  itiri  conforme. 
,Et  confonat  etiam  alia  regula  iuris,quod  in  tb- 
Kurij  minimum  efl pquendum 

At  vet6  in  legibus  Ecclellaflicis  eft  diuerfl- 
tas  opinionum.  Nani  quidam  exiftimant  fufii- 
cers  idem  tempus  decem  annorum,  quod  in  ci- 
uilibusfufficit. Refertur  Azo.in  fum.tit.de  Co- 
fuet.Calder.  & alij  incap.  r.  deTreg.  fcpace. 
Sed  hi  loquuntur  de  lege  non  dum  accepta- 
ta, de  qua  fu  pra  lib,  j . & 4.  ditftum  eft.  qyn- 
quam  fonaffe  nulla  lit  differentia  in  ordine  ad 
pr?fcriptIonsm,cum  in  vtroque  cafu  confuetu- 
dofitcontra  ius.canonicum.Veraergo,&  com- 
munis fenteiitia  eft,  in  legibus  canonicis  requi- 
ri tempus  quadraginta  annorum,  vt  confuctu- 
do  contra  illas  cenfeatur  ptffcripta.  Ita Innoc. 
in  cap.  Cuin  iiieblmAt  Confuet.  Panotmit.dido 
._p.vlt.n.ii.&in  cap.t.de  Tteg.&  pace.n.4. 
& ibi  late  Fclin.  num.  13.  Rochuslliprafotft.j. 
11.3^.  furrecrem.  incap.treayi,ef,t4e,q.2,&  in  cap 
vr«j.q.  4.  d.i.Bart.  inRepetit.I.  Deqmbus,C].i. 
princip.quaeftiunc.3.  num.14.vbi  infchol.  alij 
allegantur.  Itemlafon  ibi  coi.  ii.  Anton.  i.  p. 
tiM6.§.4.Sylueft.  verb.Gon/Heradu.  q.4.  Angel. 
num.8,8cibi  alij  Summiftx,N.tuarr.  conr.,2.de 
Confuet.Cordub.lib.  i.  q.  12.  ad 4.  & Gregor. 
Lop.in  diaaleg,5.GlolT.4.  Probari  autem  hac 
fenteiitia foiet  ex  difto  cap.vltimo  de  Confue- 
tnd.  quatenus  requirit  confuetudinem  legiti- 
me pnjfcriptam,  quia  in  iure  canonico  non  di 
citurcoPaetudo  legitimi  prjfcripta.nifi  fitqua- 
dragintaannorum.IuRochus  fupra  feflione  3 . 
numero  4.  ex  Glolf.cum  textu  in  capite  Gum  dc 
bnepdo,Ae  Praben.  infexto.  Sednon  exiftimo 
hoc  fuffieere,  quia  appellatio  legitima  praferi- 
ptionis  de  fe  indifferens  crtifolumque  iignificat 
confuetudinem  durantem  tempore,  & cum  co- 
ditionibuslegcprafcriptis.  Vnde  iuxtamate' 
ria  capacitatem  applicari  poterit  ad  praferi- 
' ptionem  quadragenariam , vel  ad  decennalem. 
Nam  etiam  dici  poteft  confuetudo  legitime 
pr^feripta  neceffaria  elfe  ad  inducedam  legem, 
prater , Si  non  contra  commune  ius , infeio 
Principe.  Addunt  ergo pradifti  amftores,  pra- 
feriptionem  legitimam  contraEccleffam  requi- 
rere tempus  quadraginta  annorum , iuxtacap, 
XJequ.m.i  , cap.  Adat/m,  cum  alijs  dePraferi- 
ptionibusiconfuctudo  autem  contra  canones 
dici  merito  poteft  contra  EccIelTam,  cum  fit 

contra  Ecclellafticaiura,&  ideo  legitima  pra 

feriptio  in  illa, quadragenaria  etle  debet. 

Imbadduntaliquiaucftores , nonfolumre 
quiri  Imc  tempus,  quando  conlbetudoeft  con 
tra  canones,  fed  etiam  quando.eft  contra  ratio 

nem  canpnis,vt  notat  Gloffa  in  c.Etlifga»(ej,de 
Ofti.ord.in  d.vetb.ffataiit.-«j&ibi  Geminia.  & 
fequitur  Pet.  Rauen.tra£l.deConfuet.fe<ft.  I .n. 
20. Idem  Felin.in  c.T«a  w£u,delur.iur.n.3.&  in 
cap.5farai»ntf,tleMaioric,& obcd.n.a.vbidccla- 
ratjhoc  cfle  intelligendu, quando  cofuetudo  eft 
contra  rationem  expreffam  in  lege . Ego  vero 
addo. etiam  requiri,  vt  ratio  fit  aefeo  iatrinfeca 
& effentialis,  vt  illa  cefsaiite,  lex  etiam  cejfart 
cenfeatur,8c  tunc  optima  ratione  fundatur  hac 
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fenteatia  , quia  confuetudo  contra  talbl^ 

legU , vbtualiter  eft  contra  legem , & iUi 
fequenter derogat.  Siautemratio  talisnonllt' 
fed  potius  illa  fiiblata  adhuc  poffitvicrerelev’ 
non  video  cur  confuetudo  contra  folam  ratio  ’ 

nem  legis  cenferi  debeat  contra  ius  , auttan* 
tum  tempus poftulate.  Denique  adduntdiffi 
auaorcs,expartc  materia:  polTeirequiri  cofuo 

tudmem  immemorialcm,vti; Cttontrafpeci 
alia  iutaPriiicipis,fIciit  etiam  in  confuetudiiie 
prater  canones  poffunt  requiri  quadraginta 
anni,  fi  deroget  luri  alicuius  Ecclcfia:,  Seclba- 

licet  verafint  , non  habent  propriaocumin 

confuetudine  legali  , de  qua  tradamus  , fed 
quatenus  mifcetiircumpr,tfcriptioiio  propria 
alicuius  rci  , qua  longiorem  duratioiicm 
requirat* 

Atquehinc  colligitur,  confuetudinem  habe'- 

tem  has  duas  conditiones, fi  fit  legi  cottaria  il 
lam  abtogate,etiamfi  ad  notitijprititipis  talis 
confuetudo  nondenenerit.  ItadoceatlereDo 
dotes  allegati,  & Cou.ar.iii  4.  Dccret.2.p.cap' 
4.5.14.0. 18. &_ip.Dominic.  bene  in  sjggtsDofl  — t' 
cap.lB  ifiu,  dift.4.  cum  GiolT.  & Archid  ibi^  & T ' 

ali)s  , &q«ps etiam  refert  Feli.i.fupri,&om-  D™ 

nes , quos  m flmili  pun  do  allegaui  in  cipitc  m. 

prxcedenti. 

Nam  eft  eadem  ratio, quia  fiippofitaleirecS 

cedente  hanc  efficaciam  confuetudini  rationa 
bili,&  pryfcripta,ex  vi  illius  habetiirfuffieiens 
confeufiis  Principis  abrogantis  illam  per  taci- 
tam voluntatem  legalem,  vtficdicam  , adqiu 
iionoft  iKeeffariaiioua  notitia  confuetudiiiis 
licut ad perfomilem  voluntatem,  neciiospof’ 
fumus  illa  conditionem  addere  contra p-idi 
dum  ius. Quia  in  elFedibus  iuridicis  „on  debrt 
plura poftulari.quim  iura  requirant, lex  autem 
ponit  illas  duas  conditiones  vt  fufficienies  ad 
hunceiFedum,8c  vtraque  efse  poteftfinefcien 

tiaPrineinis.Deprioneftperfenotiin,  Z 
confuetudo  non  eftrationabilis , quiafeituri 
Pnnf  ipe, nam  quxlibet  alia stquifeiri poteft 
velignorarb&rationabilis  talis  ponidebet.vt 

rercpofsit  talis  cognofei . De  fecundo  etiun 
conflat,  quia  pr.rfcriptio  non  requirit feien- 
tiamineo  , contra  quem  pryferibitur,  vt  efi 
notum.  Prajterea  ratio  human{  legis  hoc  quo- 
dam modo  pollulat,  debetenim  elfe  humanis 
motibus  accommodata,  Sc  ideo  V'aldc  expedit, 
vt  quando  populus  tanto  tempore  obftinato 
animo  perfeuerat  in  moribus  contra  legem , 
Princeps  non  infi ftat,  fed  defiftat  ab  imponen. 
da  talis  iegis  obligationej  meritoergoin/litu- 
cum  eft,  vt  fiuc  fciat,fiue  nefeiat  Princeps, con 
fuetudo prxfcriptalegem  tollat.  Nequeinhoc 
occurrit  noua  difficultas. 

Poteft  tamen  e contrario  dubitari, an  interdu  i4 
confuetudo  n6pv?fctiptapofsitfiifficereadef- 
redumreuocanailegeni,ultem  iiitetueniente^domfw 
fcientia  Principis.  Nam  Paiiorm.in  c vlt.n.ii. 
aperte  fentit.non  fuffieere  fcientiam  principis,  1’''“'”' 
vt  lex  derogetur  in  minori  tempore  , quiini  lit 
adprffcriptioiiemnecefsarium.  Fundati  poteft 
prim6  in  eodem  c.  vlt.  quod  abfoluth  requi- 
rit illas  duas  conditiones  ad  hunc  effetftum ; 
ergo  quacunque  deficiente  , non  fiet  effeffiis, 
etiatnfi  princeps  fciat.  Et  confirmatur,  namii 
confuetudo  non  fit  rationabilis,  etiamfiptiji 
ceps  illam  fciat, non  fufficietad  tollend.am  le- 
gem , vt  eft  communifsima  fententia;  ergo  fi 


CapXVlll.Vtrum  cmfuetudo  pofsit  leigem  bmanam  abrogare. 
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non  Ctpr*fcripta,n5  rufficict,etiali  interueniat 
feientiaprincipis.Pawtconfequentia, quia  ilii 
dui conditiones  vt  jque  necellaiijtponimtur. 
Confirmat  hoc  fecundo  Panorm.quia  ex  fcien- 
tia  principis  ad  fummum  colligitur  tolerantia^ 
h®c  autem  non  induc  it  confenfum  iuxta  c.  I<m' 
dudum,ii  Priben.V nde  addit  ipfe,quod  fi  prin 
ceps  non  folum  fciret  confuetudinem  , fed  etia 
ilia  vteretutitunc  cenfere  tur  tollere  legem, quia 
vide retur quali expreffe  confentire  .Tandem 
argumentor, quia  cofuetudo  h?c  valet  per  mo 
dum  cuiufdam  prjfcriptionis  ,fed  tempusprj 
'criptionis  non  minuitur  propter  fcientiam 
■.ius,contraquem  prifcribitutjergo. 

Nihilominus  contrarium  cenfeo  verum. Di 
coergo  confuetudinem  non  prifcriptam  ali- 
quando fufficere  ad  derogandam  legem,II prin- 
ceps fl:iatconfuetudinem,&  ipfa  talis,  actanta 
fit,vtmoraliterfufficiatad  indicandum  Prin- 
cipis confenfura.Hocmihi  videturfenGlTe  D . 
rhoni . 1 . 2 .q .p7.«. 3 . ad  3 .vbi  non  requirit  ad 
buc  effeiaum  prifcriptionem  c6(uetudinis,fed 
ufficiente  fignificationem  confenfus  Princi- 
cipis,&  idem  fentiuntSotolib.t.de  Iuftit.q.7, 
ar,2.&  Medin.ibijSc  Gerfon.didto  traift.de  Vi- 
tafpirit.&  videtur  fiiilTe  opinio  Antoni;  diifto 
cap.  vlt . qui  dixit,l!  Papa  fciat  confuetudinem 
contra  legem, lufficere  tempus  decem  annoru . 
Quod  diftum  approbat  Sylu.diSa  q.4.&  An  - 

gel. difton.S.&idemfentiuntCanoljifla:  com- 
niuniter,quando  confuetndo  tefiftklegi  cano- 
nicinon  dum  acceptat#,  vt  latercfettFelin,v- 
bi  fupri.De qua, vtdixi,efteadem ratio,  tum 
quia  etiam  Ula  oonfuetudo  eft  contra  Ecclefia, 

c contra  ius  illiu5,tum  etiam, quia  obfetuan- 
tialegis  pro  al  iquo  tempore,non  auget  ius , vt 
fupra  dixi,fed  folum  fadio  dicitur  illam  confir- 
marejetgo  dando  in  vi  iuri3,eadem  eft  ratio  de 
vtraque.Priterea  non  videtur  effe  maior  ratio 
de  ture  introducendo,quim  de  abrogando , fed 
tonfuemdo  non  prfferipta.fciente  Principe  po- 
teft  inducere  ias,vt  oftendimustergo  & abroga- 
te.Maior  cum  confeqnentia  probatur, quia  to- 
ta ratio  vtrinique  effeSus  confidit  in  tacita  Vo- 
luntate Principis , fedhxc  voluntas  particula- 
tis,& quali perfonalisnon  minUs  poted  inno- 
tefctre  ex  txsnfuetndine  legi  contrarianS  pr# 
(cripta,fedfcita, &tolerataaPrincipe  , quani 
exconfottudine  pr*terlegem,ergo  nonminul 
illa  fufficiet  ad  derogandum  legi, quam  hic  atj 
introducendam, illam  . Imo  in  cafu  prstferici 
magis  debet  pnfumi  talis  Voluntas , tum  qiiia 
ed  magis  necelTaria  ad  tollendam  a fnbditis  oc- 
talionem  peccandi  contra  perfeuerantem  le-i 

gem, tum  etiam  quia  ipfamet  confuetudo  caufot 
talem  mutationem  infubditis,vt  quodammo- 
db  perillam  fiant  inepti  ad  talem  legem , quia 
debet  effe  facilis,  8C  moribusconfotmis.  Deni- 
que hanc  fententiam  cofirmat  vfos.  Quia  mul 
t{  leges  Eccleffadic{  cenfentur  breuiori  tem: 
pore  derogati.quia  Pontifices  hon  i^orant.Si: 
difsimulant. 

lietempore  autem  requiCtoadhnno  effe- 
< al  ita  ftum,quando  fcicntia principis  no  intetuenit, 
■hwtf  Ifcet  Anto  . & alij  cum  illo  defignent  tempus 
'"M"-  decem  annorum,  non  videtur  m ini  cum  funda- 
‘i  mentodii^m.  Nam  in  legibus  ciuilibus  non 
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' poted  id  habere  locum,  quia  etiam  ignorante 
principe,maius  tempus  non  requiritur , vt  di- 
iftum  mjaffettio  autem  pofita  etiam  in  illis  lo- 


A cum  habet, quod  iiitetueniciite  fcientia  prin- 
cipis , prxfcriptio  ciuilis,qu*  cd  decem  anno- 
nim  ,nonedHe(ieffaria  . Quod  C illidefolis 
canonicis  legibus  loquuntur,  oportet , vt  eum 
proportione  tempus  pro  ciuilibus  afsignent  . 
At  miliis  non  pofluntcum  fundamento  afli- 
gnare  cerrum  tempus  rcquifitq  ,ergo  neque  in 
canonicis  illa  determinatio  decem  annorum 
habctfundamentum.Pritereaed  generalis  ra- 
tio,quia  illud  tempus  nullo  iure  determinatum 
eft  pro  tali  modo  con{uetudinis,ergo  fine  fun- 
damento pnferibitur.  £t  explicatur  amplius, 
quia  eo  ipfo,quod  non  eft  necefsatia  conluetu- 
do  pr*fcripta,ron  operatur  ex  vi  iuris , fed  ex 
vi natnralisfignificationii,&indicij  volunta- 
tis principis  ,atvet6ad  hoc  indicium  nullum 
eft  tempus  determinatum  in  iure, neque  exn». 
tnratei,quia  poted  fecundum  citfunftantias 
variari, vtfupta  declaraili  ; ergo  ftuftra  deC- 
gnatur  illud  tempus  decem  anorum.Idem  ergo 
in  hocpunifto  dicendo  eft, quod  in  fimili  de  in- 
troduiftione  legis , arbitrio  prudentum  relin- 
quendum effe  , & ita  fenfaruutSotOjMedina  , 
& alij. 

Imi  hinc  intulerunt  aliqui  Canonid{,qua. 
do  tota  ciuita  s,vel  communitas  operatur  con- 
tM  ftatutum  a fe  editum , vnum  aiftum  contra- 
rium fufficere  ad  reuocandum  ftatutum.  Quia 
ibipervnum  aftum  fignificatur  fufficicns  vo- 
luntas ftatuentisde  reuosando  datuto,  cum  fit 
idem, qnicontra  illam  opetatur,quodrecus  eft 
refpeftu  legis  Ptincipis.ItadocetAbbuncap,  Ad 
<i«ii«»t«(B,deCleri.non  refid.cum  loan.  Andt. 
ex  cap.prs  iliorunitde  Pr^ben.&cap.CamBfce/nf. 
/eaf.de  Conftit.vbialij  hoc  notant . Sed  de  hoc 
punfto,&  deillororti  textuum  intelligentia,di- 
cemus  traftando  de  ptiuilegijs:  nam  ae  illis  eft 
ibi  fermo.Etin  prtqsrijsftatutis  non  credo  ell 
illud  fignum  fufficiens,nifi  ex  alijs  circunftan^ 
tijsconftet communitatem  nan  feciffo.  talem 
aftum  dii|ienfando  in  ftstuto  pro  illa  vice, illud 
abrogando.  Adde,etiam  ih  daturis  ■confirma^ 
tis  a Principe  necefiariam  effe  confoetudinem, 
Vtdixi. 

Ad  cap.  vlt.  de  ConCuen  relpondeo , ibi,eflfe 
fermonem  de  cofuetudihe,  qu#  indepondonter 
i fcientiaPrincipis  poted  legem  abrogare,  fen 
de  confoetudine,  quz  flib  propria  ratione  fua, 

& per  propriam  vim  ,&  efficaciam,  quam  a le- 
ge habet,potedlegemabrogare;  non  Verb  ex- 
cludere confuetudinem  , qu#  folum  deferuil 
per  modum  figni,  & indiclj  voluntatis  Princi- 
pis. Nam  hoc  modo  non  folum  confactudo,(<id 
etiam  quodlibet  faAum  Principis , quod  fuf- 
ficienter  oftendat  voliirititem  eius  peteft  abro- 
garelegE,  vt  fumitur  a fimili  ex  diifta  l.  De^ei- 
bus,  & «ft  pef  fe  euidens,quia  vis  eft  involutate; 
Scdluerfitas  in  materiali  figno  eft  accidetalis 
Ad  primam  confirmationem  negatur  in  primis 
sqniparatio,quia  cfiditio  quod  cofuetude  fit  ras 
tion«)ilis,ex  natura  rei  nece  (Tatia  eft,conditici 
autem  prsfcriptionis  folum  ex  lege  , idea 
priot  conditio  magis  neceffatia  «It,  & 111  omni 
euentu,quia  femper  voluntas  Principis  effe  de- 
bec,ac  przfomi  rationabilis  , fiue  particularia 
fit,  fiua  generalis  per  legem.  Deinde  dicitur, 
quod  fi  de  voluntate  Principis  fofficienter  con- 
flaret, etiam  fi  confuetudo  caret  ratione,  dum. 
modo  non  effet  contra  rationem  , nec  aliquid 
turpe iricludetet, abrogatio  efset  valida,  licbt 
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'ortalieiUicite  iierct , ucu:  lupra  dictum  eitde 
abrogatione  exprejTa.idem  enim  eft  de  tacita, fi 
fugjidiiacur.  Atverorarifsime,  aut  liuni^uam 
adnuttenda  eft  quando  confuetudo  ita  caret 
ratione,  vtiit  illicitum  illi  condefeendere,  & 
propter  illam  legem  abrogare,  etiainlilTt  cog- 
nita, qaiarioneft  prxfumendapraua  voluntas 
in  Principe  . Secus  vero  eiTetjUex  ipfa  duritia 
populi, licet  irrationabili,  refultarec refpeda 
Prjncipis moralis  caufa, 8c ratio , vt  polsitiu- 
dicari  prudens  reuocatio  eonfuetudinis  ituna 
enim  etiamli  Princeps  feiat  confuetudinem  no 
efle  rationabilem  ex  parte  populi  poteft  pr^u 
mi  eonniuentia,  & abrogatio  ex  parte  principis 
tacentis, 8c  tolerantis, quiatunc  iam  abrogatio 
iuflaeit,  Vnde  ad  fecundam  confirmationem 
iafii  fupra  refponfum  eft,  tolerantiam  per  fe  no 
fufficere , adiundlis  vero  circunilantijs , pofle 
cfse  prudens,  & morale  flgnum.  Et  in  prxfenti 
erit  optimum  Iignum,quando  iiiPrincipe  feie- 
te  populi  refillentiam,  permifsio  illius,  dante 
^e  , elTet  irrationabilis  , Senociua  populo: 
Nam  tunc  prxfumendum  eft  oriri  ex  animo 
abtogahdi  legem  , nifi  contrarium  condet. 
Idertiqust:rit  quoties.res  ad  eum  datum  deue- 
ncn|,  yt.prudes  ceiifeatur  abrogatiojtunc  enim 
mento  prxfumitur  coufenfus  inPrincipefcien- 
te,  & patiente  talem  confuetudinem.  Ad  vlti- 
mim  confirmationem  negaruralTumpCum.iam 
eijitn  Qdpnfum  cd,  in  illo  cafu  confuetudinem 
liori  occurrere  in  modum  pr.efcriptianis , fed 
tanquam  iignum,adiuniSa  fcientia.Sc  toleran- 
tia (ufficiente , vt  explicatum  ed. 

Ad  primam  difficultatem  in  principio  poli- 
tam,Sc  fumptam  ex  i. pium,  refpondco, textum 
illum  plures  hatoe  intcUeAus,  quos  hieex- 
pendere  non  poirumus  , multi,autem  illum 
inteUigunt,  quando  ftatutum , vel  confuetudo 
prscemt,  8c  lex  fubfequitur , & ita  non  perti- 
net ad  buue  locunijfed  ad  qu?  dionem  traidan  ■ 
damin.cap.eo,  Alii  inteHigunt,quaado  lex  gC' 
nqfalisprjeefsit,  & datutum  mupicipale  fe- 
quitunSe  videtur  hoc  magis  fignlficari  inlite- 
ra,&  negati,  datutum  pr^ualerc  coniralegem, 
qu0^mjihicdv«riiijTiillirm'.Nam  licet  Panbr- 
tnf^cap.vIt.deConfue.inhocconffituatdiffe- 
deritiam  inter  {latutalaicorum,&;  clericorum, 
qqb^particulates,E(Klcl)*  non  pblTunt  datue- 
re  cojBtra  canones , particulares  autem  ,ciuita- 
res  pofTunt  datuere  contra  ius  commune.  Ego 
noDi  YidsP  fundametitum  huius  differenti*, 
namlex  Qmmspfii  iff.de  ladit.Sc  iiir.nihilpro- 
bat,5c'c3ttarfu  probature X dlclo  5.  Oiu«t,6c  co- 
dajt.e^l liipra tradlatis lib.q.de.PotcilatC  pd le- 
gijicmiies  condendae  Vnde  quoad,  boc  nego 
etse  eandem  rationem  dellatuto , 5f  confuetu- 
dine,  ficut  idem  Panorijxlt.  in  cleiicjs 'fatetur. 
Ratipj autem  flicet  varistradantur.a  .Ca*ni- 
dis',.Yt,  per  Abbatem  (iipra,.  3c  latius  per  Roch . 
fe£t-.Y.'a’num.7.  effavidetar,  quia  legy  huma- 
ns de|i^ehterse  accommodat?  moribus  eorum, 
proqmbus  feruiitqri&  ideblegislatoresin  hoe 
deferte  debent  rationabili  confuetudini  fuoru 
dibditbrum.  Q_is  ratio , & necersit^sjcclsat  in, 
datutis  confuetudiiiis  <nam  illahutitperinfe- 
riores  potedates,quas  oportet  effsfqbotdinatat 
fiipetiqribus.Sc  ideo  (latuere  non  ppfjpnt con- 
tra IieglS  tOrum  iure  o,rdIii.ario , Ipsciali 
copce/sioAie. 

' Adfgcunda'mdjfii?ulat.am  rutnp'tam.  ex  1. 
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A C.Qux  litlong.  (;oinfuet.dico,etiamlegemil. 
lam  varieexponi.  VtrefertGlofs. incap.Ci*- 
/!«taif)n«,did,i  i.communistamen,  & probabi- 
iisreiponliocft  , ilUm  efseintelUgendam-dc 
conluetudine  non  habente  conditiones  pofitas 
in  dia:oc,vlt.  deconfiicc.  Ita  lar.m  addit,  ad 
Giofsam  in  yfripro>deIur. natur, verb.Imi- 

ratur, \hi  Giofsa  aliter  exponit>Rc  tamen  vcfa 
fenrus  eftjconfuetudinemnon  efse  tatxautho* 
ritatisjVt  contra  Principis  voluntatem  pofsit 
valere,  quod  in  eadem  lege  fignificatur,  Nam  )/. 

que  adeo  fui  valmra  momento,  id  eft,  fua  vi,&  pop 
tcftate.Cum  hoC  autem  optime  ftac,  vtpof- 
iit  cfsc  talis , qux  oftendat, voluntatem  Princi- 
pis fuiGc-mutatam  > vel  tanquam  fufficiens  Ii. 
gnum  eius, vel  in  virtute  alicuius  legis. 

Ad  tertiam  refpondet  D,  Thojn.  dict.  ar.  5, 
ad  j.  pofsc  confuetudinem  contra  legem  pci 
bonos  adtus introduci,  ac  fubindeefserationa  * 
bilem.quia  lex  humanaoccurrenccncccfsita. 
te  in  particulari>fine  culpa  n 0 feruatur.  Vnde  f 
illaoccalio  fxpiui  occurrat, per adlus  illoslcgi 
cotrarios  inducitur  quxdam  confuetudo, qua 
oftcnditjcgc  non  cfse  vtilem,8c  conrcqueuter 
abrogat  ilU,Q3[n  refponiione  attigitetia  Pa- 
normic.indid^o  cap. t.de Treg.& pacc, ex  Ar- 
chid.in  cap.vaiJde  T reg.'Sc  pace. Sed  non  fatis- 
tacic , Cum  quia  illi  aftus  non  licent , nili  pro 

pcernccefBicatepcrmodumepijki?  , hiautam 
iron  inducunt  confuetudinem  contra  legem 
cum  non  ftntUli  contrarii,  neque  oflcndutit 
animum  popuUlcgi  oontrarium,  vt  fuprade- 
ciaratumeft,  neq^cxvi  confuetudinis  cxillii 
folisrefurgsntis  pqccft  efse  licitus  aftus  niiiin 
ftm.ilioccaiionc.,  in  quacpijkiaper fefemper 
fufficic.  Qimd  litam  frequentes  fint  ilU  oc- 
icafioaes,  vt  oftendant  legem  cfsc  inutilem, 
non  abrogabitur  propter  confuetudinem  j 
fed  quii'  in  fe  oftenditur  iniqua  , 3c  nulhj 
vel celsabit, quia  6nis  eius  in  generali  cef- 
fatim.  £titaidcnimctDiuu&  Thomas dixit. 
Talem  confuetudinem  manife^ate  , quQi  lex  vite 
riuf  mn  efiviils.  Secundo  refpondctD.Tho- 
mas,remoucri  legem  per  confuetudinem,qua- 
do  Ca  drmava  eft  confuetudo, vtiamlexnon  vi- 
deattirpofsibilis  fecundum  confuctudinempi- 
triiE.  Verumamen  quando  resadbuncftatum 
deucniret  , etiam  non  elTet  propria  abrogatio 
lcgis,fcd  cefn^tio  permateriaemutationem.  At 
vero  nonferpper  necelTarium  eft  ad  abrogatio- 
nbmlegis,vt  tanta  rerum  mutatio  fiat , Q^ia 

'l^pe abrogatur  , ft circ  mflanti®  fuprapoliu 
concurrant,edamlialioquiporsifiufieoMiga* 
re,{r  voluntas  Principis  cacitanon  interutniret 
.4iquo  exraodisTupradidlis.VndcD.Thomas 
jn'iUafolutionefolum  videtyr  voIuiiTe  expli- 
care modos,  quibus  poteft  contingere  , Ytei 
confuetudine  refultetccfiatio  IcVis  abfquc  or- 
dme  ad  confeofum  Principis, fedquafi  ex  natu» 
noji  eft  propria abrojgatio  ,f»d  ceftar 
yq  legis. In  foliitiohe  autem  acf^.magu  expli- 
cat modum  abrogationis, 

- Rcipondeo igitur  cx  ditftis.  iqj:3p.4.rc^« 
fien  poftejVt  conibetudo  incipiatper  acftus  ma* 
Ibs^quia  prohibitos  per  legem, Scnihilominu* 
inducat  confuetudinem  derogantem  legi. Ita 
. di(51aroluf..ad  2 • & qmaes,  imb 
conftat . ad  hanc  abrogationem  nc 
cclTarium^  efse, yt in  principio  asftusfint  ta- 
debent  efte  coiitra  legem  obh- 
gantem 
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gantem  iine  excufatipiWjVCl  ignorantia.Ratio  A 
\<ro;ob  quam  fufHciunCjeil, quia  in  primis  non 
concurrunt  vtcaufa>f«dvt  indicium  volunta- 
tis PrincipisjautUgisjpolTun:  autem  efle  in- 
dicum talis  voluntatis , ctia  fi  mali  lint.Et  de^* 
inde  id^quod  tandem  refui  tat  ex  tali  confuctu- 
dinemon  eft  malum , fcilicct , vt  fi/iiiles  adhis 
fine  malitia  Sane,  ablata  lege,  Sc  in  hoccenCecur 
confentire  Princeps,  abrogando  legem  . Atque 
hoc  modo  Confuetudo  iilajUc^t  in  modo  , vel 
in  Heri  fit  irrationabilis,  non  tadicn  in  TubHan- 
fia(qu!aa<ftus  UlipofTunc  licite  (icn)nec  in  ter- 
mino , nec  in  cffedu  , quia  & Princeps  potefl 
propter  talem  confuctudinem  prudenter, ac  ra- , 
tionabiliter  legem  abrogare,&c-ompUta’con- 
fueeudine  a<^us  poHsa  liciti  fiunt, & ius  ad'eos 
liberi  faciendos  iuftum  eftmam  potius  eft  qu^* 
dam  carentia  iuris  ,Tcu  prohibitionis, quf  ra- 
tionabiliter auferri  potuit.  Addit  ver6  Caiet. 
fupra,  &idem  dicit  Panormit.licic  in  princi- 
pio agentes  contra  legem  peccent  , tamen  eo- 
rum EiccelTorespofTc  prxfumerc,  ex  aliqua  ra- 
tionabili caufa  legem  ilLim  fuifTe  nonferua- 
tam.  Quod  quidem  regulariter  verilim ile  cft, 
pr£cipue,qu5do  abrogatio  fitper longam  pr*- 
fcriptionem.Dico  autem  id  non  «fle  neceflari- 
um , nam  licfct omnes  adus  fadi  con tra  legem 
antecomplecum  tcmpu&prsfcriptionis  , vel 
,ante fufticienter  praefumptam  voluntatem  taci- 
tam Principis  fuiflenc  mali , nihilominus  tan- 
dem conipleco  tempore, vel  iudivio.  abrogetur 
lex  cx  viiuris,vcl  tacicx  voluntatis  Principis, 
quae  iuftacft, licet  adus  fubditorum  mali  fue- 
rint,vt  declaratum  cft.Nc^uc  in  hoc  squipara- 
turh^c  confuetudo  prffcripcioni  >vtin  capite 
primo  deciataui. 

Vigebit  vero  aliquis  ,quialcx  erat  rationa- 
bili3(nam  Iioc  efl  de  ratione  legis, & ibifuppo- 
nitur  vcra,&  valida  lex)crgo  confuetudo  con- 
traria erit  irrationabilis  , non  folum  quia  per 
malos  adus  introduda  fuiCjfcd  etiam  quia  ten  - 
debat  ad  tollendam  legem  rationabilem  , hoc 
enim  contra  rationem  videtur , & cum  illa  flnt 
directa  contraria, fi  vnum  rationabile  eft, aliud 
erit  irrationabile , Rcfpondeo.idem  argumentia 
fupra  «fle  fadum  dc  abrogatione  legis  expref- 
fa,dc  qua  conflat , poflc  effe  rationabilem, 

& iuftam>&  eodem  modo  hic  efle  foluendum . 
DJcoergp  , icgcmnonelTe  rationabilem  tan- 
quam  ncccffariamjfed  tanquam  couuenientem 
proptef  aliquos  refpedus, quibus , non  obftan* 
tibus  ablatio  legis, & confuetudo  ad  illam  tol- 
lendam poteft  efle  rationabilis  fub  aliis.rcfjjc- 
dibushoneflis,  &conuenientibus  » iicut  duo 
contraria  pofsunt  efse  probabilia,&  quod  in  al- 
tera parte  fit  aliquisexceflus, non  facit  alteram 
efle  irrationabilem ) przfertiin  quiahsc  com- 
paratio ordinarie  dubia  efl. 

C A P V T XIX. 

VtrumahrogAtio  Ups  per  cenjuttkdmm  ali* 
quamexeeptmeftr,vehxenpi» 
nm  aimittoi» 

VT  regula  polita  in  prztedenti  capite  ma- 
gisdecl  aretur, oportetjcxceptiones  aliquas 
qu*  ab  illa  fieri  folent,  expendere,  & infiiie 
etiam  videbimus  , an  fedipiat  eXterifidnem. 
Prima  ergo  exceptio  cogitari  poteft  de  lege 
poenali  imponenCepeenam  ipfo  fado.’^Aliqui 


rrycrwf  , 


eninv dixerunt,  illam  non  abrogari  per  conliic- 
tuclinem  prefcriptartl  etiam  fi  rationabilis  fir, 
quia  ftatim , ac  violatur  inciaitur  in  diaani 
peertam,  & in  fadum  damnatum . Itateferiint 
loaii. Andr.  & Pahormit.  in  cap.  i.  dc  Treg.  & 

pace.Hacctamen  exceptio  nulloiurcfundfttur,!' 

& efl  contra  rationem, idcoque  merito  a didis.  ^**”*^*^' 
audoribus  rcijcitur  Qifla  etiam  confuetudo 
contratalem  legem  poteft  efle  rationabilis,  vt 
perfe  conflat , & -poteft  indicare  fufficienter 
voluntatem  tacitam  legislatoris  abrogandi  ta- 
lem legem. Nonenim  minus potefthoc  expe- 
dire ad  commune  bonum  in  lege pcenali, quam 
qualibetalia,  quado  Ulanon  e fl  contieniens 
moribus  populi,  vel  experimento  coflatjiio  efse 
illis  proficuam, IccFn  verba , & faiio  cap.vltimi 
deConfuct.zquain  hanclegem  conueniunt, 
acinalijs  .Denique  poteft  hoc  confirmari  ex- 
emplo,in  Extrauagan.i.da  Simo  .prohibente 
fub  cchfura, aliquid  recipere  pro-ingrefsu  reli- 
gionis,Sc  nihilominus  vfu  efle  omni  no  abro- 
gatam,probabile  «ft,vt  alibi  diximus,  & cenCet 
Nauar.cap.27-nium.'to6.A:  inde  alia  exempla 
fumi-pofsunt.Nec ratio  contraria  fententi?  efl, 
alicuius  momenti, quialicetlexdamnetadurn 
Cepeenam  imponat, quzipfofado  incurritur  j 
flante  lege  in  fua  vi,  vfu  tamen  fieri  potuit, 
vt  legis  virtus  ©mnino  abrogaretur  per  ra- 
tionabilem , & pr^feriptam  confuetudincm,feu 
tacitum  Principis  confcnrum,,&  quando  adil- 
Ium'ftatum  pcrucnitur,iam  adus  ii'^n  «ft  dam- 
natus,neepeena  dignus. 

Eft  autem  graue  dubiujan  pofsit  confuetudo 
derogare  huiufmodi  legi  quoad  pcenam  relida 
obligatione  quoad  culpam.Inquodiftinguiint 
aliqui  inter  legem  imponentem  peenain  ipfo 
fado,V€l  defignantem  imponendam  .Et  de  hac 
pbftcriori  docent  pofseabrogariqUo  ad  folam 
pcenam, quod  eft  certum  , & communUerre- 
ceptum.Rario  vero fpccialis  eft, 'qu-ia  talis  lex 
quoad  iiJam  partem  indicem  inftruir,&  illum 
obligat.Vndeflcutaliz  leges  derogari  pofsunt 
ita  etiam  h^c,vt  eft  przceptum  cadens  in  indi- 
cem.De  iege  vero  imponentcpccnam-,  vt  ceh- 
furam,v,  g.ipfo  fado, hocnegat Caftrolib  .2. 
dc  I.  Potnaiicap.  la',  citafque  Hofticnfem  in 
captde  T reg.5c  pace  & Titaq.qui  de  alia  fe  lo- 
quitur, vt  flarim  dicam. Ratio  efse  poteft,  quia 
fi  lexnon  abrogaturinfe , fempcreomrhittituf 
ailpav-iolando  illam^cfgo  necefse  eft  incurri 
poliam . Vt.fi  pocnafitexcomunieatio.necefsa' 
rio  incurritur, quia  prxccdit  contuma'cia  con- 
traU^emj&ficdcaTfjs  effedibus  poenalibus , 
qui  per ipfam  legem  fiuntjerco  nuHquam  po- 
teft lex  quoad  illos  tantum  derogari, ergo  nec 
qupad  felam  p?nam. Confirmatur  , quiatalis 
confuetudo  efset  irrationabilis, quiaeo  tende- 
ret Vrpeccata  impune  fierent. 

Nihilominus  contrarium  dicendum  eft  cum 
Panbrmit.incap.i.doTrcg.&paccjVbietiaFe- 
iiii.Sc  alij  comuniter  Nauar,come.5 .dc  Regti- 
lar.riu.55.&  in  Manuali  cap.27.nu.io(5.proba-  - 
ri  aiitem  poteft -primo  irtdudtiGne.Nam 
U)  dirieoru  ipfo  iurenafecbaturferui  in  poena 
patern^incontinentiz.cap.Ctf  m«ird^dift.ty.&,)^ffd. 
tamep^rdifsuetudineabrogaraeftiUapoBna , Pa»trmi 


4. 

Ditiiifm 

t)9ttwdai 


. Crf/ir». 
Hofiiittfi 

Tfrtfji 


tispotepptf 

ionfutiudii 


marifteeade  cnlpajVt  ibinotatdofsa.Item  in 
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yidetelicetinNauar.diitocip.  17-  nu.  150.  ex  A 

quo  alia  eiempli  peti  poffunt.Etquotidi*  vi- 
demus, reuocari  legem  quoad  poenas  , tc  non 
quoad  pr.eceptumvtuouif5i[nc  fecit  Clemens 
8.  in  Motu  Sixti  V.  de  modo  recipiendi  noui- 
lios  in  religionibus,  derogatio  autem,  qusc  fit 
per  legem  poteftetiaper  confuetudiaem  fieri, 
vt  eX  diAis  conllat.Ratio  denique  eft.quiapo- 
tefl  derogari  legi;  licet  non  abrogetur.l.Dcrige- 
tur  ff.  de  Verbor.  fignif,  vbi  GloiTa.  Dero^etar 
nim, cum  pari  detrthiiur  , tbrexutur  vem  cum  prerfus 
totoar;  ergo  etiam  per  confuetudinem  poterit 
derogari , licet  non  abrogetur,  vt  re,ai  intulit 
Nauar.conCi.deConfuet.  quiaeadem  ratio  in 
illa  procedit;  ergo  quacumque  ratione  lex  di- 
uifibilis  fit,  poterit  in  vna  parca  derogari , 8c 
non  in  alia . Eli  autem  feparabilis  ptena  legis 
a culpa;  ergo  poteft  coqfuctudo  derogare  legi 
quoad  impofitionem  p?n* , relitfta  obUgatione 
ad  culpam.  Quia  talis  potna  non  eft  per  fe  an- 
nexa culpfjfed  ex  Principis  voluntate,qus  po- 
teft in  vna parte  mutari, licet  non  mutetur  in 
alia,  Vt  per  fe  cbnllat , & ex  vfu  oftenfum  eft.Et 
Princeps  obligatur  lege  quoad  vim  diict^iuam , 
licet  non  obligatur  adp^nam.  Atque  hoc  modo 
dixit  GlolTa  in  cap.Df»i^»c,dift.4.  verbo, 
udme  , aliquando  coniUetudinem  excufare  a 
pceiVa  temporali, licet  nonexcufet  1 gehennali . 

Ad  rationem  ergo  in  contrarium  refpondeo, 

JJ  quandiu  confiietudonon  eft  pratfcripta , feu no 
me»  «ffi  «jprataalnitcontra poenam,  verum  eft  illam  in- 
curri per  tranfgrefsionem  legis , nihilominus 
tamen  accidere  pofle,  vt  licet  pfna  incurratur 
nunquam  feruetur , Stquodin  eadiffuetudine 
perfeueretiu"  toto  tempore  necefiario  ad  prz- 
fcriptionem , vel  ad  indicandam  voluntatem 
Principis  fcientis,  & tolerantis  illam  non  ob- 
fernationem  ,ibu  non  exequutionem  pscn*,  & 
id  fatis  ad  abrogationem  pcenK,quanuis  con- 
tra obferuationem  iegis  non  fit  iudiufta  con- 
fuetudo.  Ad  confirrfiationcm  dicitur,  perta- 
lem  coluotudinem  folumfieri,vtpa:na  legis  n5 
ftatimincurratur,n5  vero  ft  delidam  per  fupe-: 
iores  puniri  no  pofitt,  & debeat,&:  ideb  non  fc- 
quitur . confijetudinem  effe  irrationabile.  S icut 
etiam  quando  pqna  non  ipfo  faifto  incurritur, 
fedperiudicem  imponenda  eft, licet  per  legem 
derogetur, vt  index  non  teneatur iliampoenam 
lege  taxatam  imponere  , nihilominus  non  li- 
gat indicem,  quin  aliter  punire  pofsit,  fi  expe- 
llat, alioqui  etiam  talis  tonfuetudo  irrationa- 
>ilis  eflet, 

Pofiet  tamen  aliquo  mo3o  illa  opinio  , feu 
diftiniSio  applicari  ad  confuetudinem  irra- 
tionabilem contra  legem  de  qua  multi  lu- 
tiftx  dicunt  , qubd  licet  non  pofsit  abroga- 
re legem  1- nihilominus  excufare  poteft  poe 
nam  eius.  Qupd  fentit  Gloffa  prima  in-tap 
Gnmvenctabilu,de  Confuet;& Giofs.in  cap.e.de 
de  Tempor.verb.4(!(i5«rfi  in  prima  reiponfione, 
&Giofs.in  cap.  Dnti^w.  Et  late  traditRochus 
in-didlo  c. vlt.de  Confuel.  fuper  ipfum  textum, 
num. ; 5 .&  fequentib.  vfque  ad  numeru  8.  fed. 
t.vbi  multa;  circa  hoc  congerit.  Dico  igitur 
diftinfti  Onem  fupra  pofitara  de  lege  imponen- 
te pcenam  latam  , vel  ferendam  jpofse  ad  hanc 
deCtrinam  applicari.  Nam  quando  pqtnaeft  ip- 
fo iure  impolita,  non  poteft  lex  abrogari  quoad 
illa, feu  derogari  propterfola  cofuetudine  irra- 
tioiiabile,quia  per  tale  confaetudint-  nunquam) 


(. 
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poteft  confeiifus  Principis  indicari  dc  tocalig 

pcen?  rcmifsione.Ncc  etiam  valere  poteft  talis 
confuctudoad  peense  diminurionem,  fiquo- 
ad  hoc  etiam  irrationabilis  fit  , quia  procedit 
eadem  ratio, vr  ftatimdcclarabo.  At  vce6  qua- 
dopoena  eft  imponenda  per  iudiccru  , poteft 
coufuctudo  aliquam  cacufationem inducere, 
faitem  quoad  diminutionem  p«n*,quuiUam 
poteft  facere  iudex. 

£t  nihilominus  circa  hanedo^ina  aduer> 
to^aliudelTe  lequi  de  cofuetudine  irrationabi- 
li communitatis , aliud  de  priuata  cofuetudine 
peccandi  vmusperfon* . Hxcenimpofterior 
conftictudo  dc  fe  non  excufat  poenam, etiam  in 
foro  humano,  fcd  potius  aggrauat,  quia  aggra- 
uatculpam,ficcft  modus  peccandimagiscon- 
rrarius  communi  bono,  nec  de  hac  loquuntur 
di<^  au&oresjfed  de  priori  cofuetudine  publi> 
ca.  Circa  quam  duo  prxtereaanimaduerti  pof- 
funt.  Vnum  cft.duobusmodispofTcintclligi, 
calem  confuetudinem  excufare , velminuere 
poenam^  V no  modo  per  abrogatione  legis,  ve  1 
aliqui  derogatitinem  , faltem  quoad  eam  par- 
tem,quapoena  imponit,  alio  modo  per  modum 
circunftantix  a<ftus,eo  quod  cx  multitudine, 8c 
frequentia  peccantium  contra  legem  rcfultct 
aliquaratioconucniensjobquam  pana  minu- 
atur,vel  remittatur,  etiam  fi  ieoc  in  fe  no  fit  de-l 
rogata.  Aliud  notandum  eft  cofuetudincmco.,?* 
tra  lege  pceaaicm  duobusmodispofteclTcirra- 
tionabUe,vno  modo  in  tota  cius  tranfgrcftiont, 
id  eft,ta  in  coixiifsionc  cuip?  cotra  ijrfam,quain 
iiremifsioncjvei  no  obferuation?  peeoxper  le- 
ge impofits , alio  modo  poteft  effe  confuctudo 
irrationabilis  quoad  legis  tranfgrefsionem , no 
verb  quoad  no  cxequutione  p^n^.vtfinon  ob- 
ftantc^naliciatrargrcfsionisjpoenavideaturni- 
misacerba,aut  prxtermorcs  patrif,auc  cfsc  oc- 
cafio  grauiorum  peccatorum,  vel  quid  fimiie. 

Dico  ergo  confuetudinem  irrationabilem; 
quoad  poen*  conniucntiam  nopofseinduccre 
cxculationcm  pernae  per  mtilum  abrogationis 
Probatur  quia  confuctudo  irrationabilis 
non  pofcft  abrogare  legem, cap. vlt.deCcnfuc. 
ergo  nuUaex  parte  fecundu  id,  quod  irrationa- 
bilis eft, poteft  derogare  legi  in  co,in  quo  illi  co 
craria  eft,  na  eadem  eft  ratio,&  proportio^ergo 
confuctudo  irrationabilis  in  n5  cxcquenda  feu 
imponenda  po:na  lege  praferipta  nunquam 
poteft  derogare  Iegi,etiamvt  imponenfip*- 
nam.  Et  h*c  aftertio  tam  in  lege  imponwfc 
poenam  ferendam,  quim  latam  locubab»b'’f  CefunuJo 
ratio  fa^a  probat . AddoverA  viterius,  liclt 
confuctudo  ficinationabilis  in  t«nsgrcfsiont  1“ 
lcgis,fiverA  in  coBiuentia  pwns  ratione  aliquC, 
habeat, pofse  derogare  legi  quoad  eS  parte,  qua  fi‘ 

poehl  maponitjfiue  ipfo  &(fto,fiue  per  iudicefe’ 
renda. Probatur  cotrA^ia  ratione, quia  onii  co- 
iftietudo  Vt  rationabilis  eft  poteft  prxualcrc 
contra  legcm-fecunduai  id  Jnqtio  iHi  contraria 
sftjuxtaidcm  c.yit.ergo  confuctudo  rationa- 
bilis in  difsimul^mda  pxna  poterit  dcfogarfi  U- 
'i,ytimponitpeenam,licit  non  abriget abfo*i 
ufe  quoad  oMigaeioncm,qtiiain  eo  irrationa- 
buisconfuetudo  eft , vt  fupponicur.  Probatur 
confequentia,  tuquiacu  propoteioBe  procedit 
eadem  ratio.  Tum  quia  vtilc  per  inutile  non 
vitiatur,  quando  fifparabilia  funti 
feparabiliseft  poena  i tranfgrcfsione,  vt  often* 
fumeft.Tu deiiiquequia Princeps  pdtcft  iufte 


7. 

CtnfutiiJt 

irTalunH 


hait 

ki'  iop 

n, 


confentire 


omoJlo 

Tjuetud» 

ata»ab/^ 


frrfwf/. 
tcmfoic^ 
afujtii  ei. 

«/«ne, 


tdpXlX.AnabrQgntio  legis  per  conJuet.e.xcepti&nmY&tiah ' 


Tanarmiu 

Kethm, 


Grtptf 

Au^fi, 


9. 

Dalim. 


fu^ranapr, 

tudfxf, 


conientircinremiCsionepcena; , etiamfivisdi-  A 
fcdtiuakgisinCEgramaneatjerge  pr^fumitur  id 
facere  per  confuetiidinem  in  eo  rationabilem  & 
prafcriptam , vel  fufficientcr  toleratam. 

Vltimo  vero  addo  , etiam  ii  confuetudoiit 

omnihoirrationabilisquoadlvtranitjuejiartemi 

polTealiqoamexcufationem  allertc  per  modii 
circumdanti;  , quando  lex  non  imponit  poe- 
nam ipfo  fadto , fed  imponenda  ell.Ht  hoc  mo- 
do ejdftimoloqui  luridas  .Et  declaratdr pri- 
mo exparte  iiiiguloruin  peccantium , tum  quia 
ex  pwblica  confuetudine  alicuius  delicti,&  pr; 
fcrtim  tolerata , ordinarie  refultat  aliqua  i^no. 
rantia  , quatale dcliaumminus  graueexidi- 
roatiir , vel  faltem  inaduerteiltia  circa  defor- 
rnitatem  eius,  ex  qua  aliquo  modo  minuitur 
delifium , & confcquen  ter  reatus  paii;  . Tum 
etiam  quia  exemplum  multorum  eftquaii  ve- 
hemens tentatio  inducens  perraodum  cuiufda 
vehementis  obiedti,  & paf$ionis,qu;  folet  eti- 
am aliquo  modo  excufare.  Et  himc  modum  in- 
fimi at  Glofla  in  diSo  c.Cum  renmbiluySc  magis 
ibi  explicat  Panormit . num . 5; . latius  Rochus 
fupra . Secundo  ex  parte  Reipubliexe  folet  ex 
multitudine  peccantium  infurgere  occafio  non 
exequendi  poenam, quia  non  poted  tota  multi- 
tudo facile  puniri  fine  fcand.rl()  , vel  magna 
perturbatione,  autmaiori detrimento  Reipu- 
blica:,ncque etiam  expedit quofdam  punire, & 
non  alios  , quia  etiam  generaret  fcandalum 
propter  acceptionem  perfonarum.V cl  li  quan- 
doid  fieri potedin aliquibus  Jitoptet  (peciale 
rationem •.iUifolenteircpauchgtexcuratio  in 
communitate  populi  locum  habet . Et  hi  duo 
modi  excufationis  infinuantur  in  diifto  c.rp.  2 . 
de  Terapor . ofdi  i 6l  hic  pqfterior  traditur  a 
Gregor.in  dido  cap.  Dtmiixt  did.  4 , & infinua- 
tur ab  Augud.Epill.yo.in  cap.  yt  rnifinueutiir . 

12;. d.50,&  clarius  Epid.dq.cap.r.did.qq.Qui 
tamen  non  habet  locum  inpjnaipfofaido  im- 
polita , quia  leX  nihil  didinguit,fed  femper  eo- 
dem modo  loquitur. 

Tandem  poted  in  hbc  pumdo  dubitari , an 
pofsit  confuetudo  relakate  legein  potnakm 
quoad  diteidam  obligationem  , relinquendo 
nihilominus  debitum  po:ns,&  (vt  fic  ferti  ex- 
plicem ) exlege  hiida  facere  legehl  pilfi  pena- 
Ibm.Hocpumftulin  attigitTifaqiiel . in  1.4»  r»- 
pS.Snh.Hcitertanr,  in  2 4.difcrimiheilitef  poe- 
namIatam,&ferendamnum.5;o . & referto- 
pinionemcuiiifdamMatrhaiiinProoetn . Cle- 
menti.didihguehtis.  Naiii  quando  leximponit 
pcenam  ipfo  iure,  etiimii  inidiffuetudinem  ab- 
ietit , ait  nihilominus  incurri  p;nam,&  4d  hoe 
citatcap.Cai/jclltd.ii.did.cap.2.  de  Condit,  in 
i.  6c  cap.de  Locato,quod  non  deiignat , fcdni- 
hil in  toto  illo  titulo,  vel  in  allegatis  lufibus 
inlienio,quod  ad  rem  faciat. Quando  autem  leX; 
imponitpcenam  tantum  ferendamstunc  ait  j fi 
lcx;in  dilTuetudinem  abijtetiam  ptenam  abro- 
gari, ex  cap.  I»  f,1(.f.did.4.quod  nih  il  etiampro- 

bat.DequafententianihilTiraqnel.dicit,  fed 

ad  alios,quos  refert, remittit. 

Mihi  vero  plane  difplicit.  Qniavel  edftr- 
mo  de  diffuetudine  tantum  inchoata,  & infuf 
ficiente  ad  abrogandam  legem, vel  perfeida , & 
confummata.Prior  de  fe  non  derogat  legi  qao 
ad  ptimatiam  obligationem  eius,  vt  condat,  ex 
diais,&ex  diefo  cap.vlt.de  Confuet.  & con- 
fcqucntetnecad  prifens  punffu  refert,iied  tol- 


htdebicumpoena,lm?finjrfiWercEl^ 

tentnt,quianec  impedit  culpan1>hec  etiam  c5- 
trap;nam  perfeedfufficiens  . Sivetofermo 
fit  de  perfefta  confuetudine, turfus  inquiro , an 
de  ta6to,lcu  necefsitatq,vel  tantum  de  pbfsibili 
inKlligatur  differentia, neutro  enim  modo  at* 
plicari  pofcd , Nam  loquendo  de  hecefsitate 
noneftneccffariiim  i vt  abrogata  lege  quoad 
obligationem , pana  ipfo  iure  lata  incurratur, 
per  aclum  contra  legem  ex  confuetudine  fadfu- 
nnb  contrarium  eft magis  cofequens,  quia  cef- 
faiite  culpa  ceiFare  debetposna,& ita  hoc  vide- 
tur magis  frequens.  Et  e conuerlb  heceflatiiim 
noiicITvt  in  eo  cafu  ceffet  prena , qua:  perle- 
kntum  ferenda:  nam  poted  confue- 
tudoeife  talis,vt  obligationem  culp;  auferat, 
nonverb  poeha:  , vtdatim  dicam- fic  ergo  non 
habet  locum  talis  diftineSio-. 

Abfoluteergo  devtraq  lege»dubitari  'poted  jj.. 

'X  ratione  proime  faa'a,quia  cefsate  caufa  icit  mttU 
a(l|quatacel]ateffe(ausjergo  fi  propter  confue-  fo  '«««fue- 
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tudincm  ceisatcuipa,  hecefsario  ceflatp^na  , 
nue  lata,fiue  imponenda  , quia  culpa  eft  caufa 
adxquatap^njc.Vnde  confuetudo  aliter  in tro- 
dudia  irratiojiabilis  erset.Nihilqmiiius  dicojft- 
eti  pofsCjYC  cofuetudo  deroger  legi  quoad  obli- 
gatione ad  culpam, relitfto  debirop^na:,quado 
p^iia  intrinfeteno  fuppbnit  culpam. Ita  colligo 
cx  Nauar.inComentar.c.FrrfffjTOjjex  toto  d?f- 
curfu  illius ; & prxfertim  ex  nu.vlc.conlider.i 
qUxibihoncftperfeifla^tamerilihe  dubio  huc 
tendebat. Ratio  ycroeftjouialexpoteft  dero-^ 
gariiUcet  non  abrogctut'j&  itapoteft  derogari, 
m quacinhque  paf  tc  ibparabili  ab  alia , relidk 
aiterain  fua  vijfcdimpoirtio,  feu  comminatio 
pccna:  eft  feparabiUs  ab  obliga tionte  a d 'culpa  j 
vt  conRat  exdi<ftis  lijprade  lege  pcenali  j ergo 
potefti^Xrnixtadetogariin  obligatione  dire- 
abfoluta,&relinqui  in  ratione  legis  pu- 
re pinalis. Nequehoceftperfeiiiiuftum,  quia 
licet  p^iia  ftri«ft:o  modo  ftimpra  referatur  ad 
culpa,tjime  late  vt  eft  onuSjVcip^ha  ciuilisjfeu 
humana, facis  eft, quod  habeat  caufam  i quali 

'eiuiiem  culpam.  Nec  etiam  ejft  irrationabilis 
conluccudo,quiapoteft  habere  ‘coghiam ratio- 
nem itamitigandi  obligationem. 

Et lic fortalTe muitx leges  ciiiilcs  imponen- 
tes exaJtiollcs , vel  pr6hibcntcs*venari , ligna 
fcirtderc,  vel  aliquid -exregno  extrahere  , licet 
in  principio  diretfiiu?  fuerint pomeruiitvfu 
ficrimeripeenaiesi  & qualinaturainmutaVc , 
quia  non  aliter  ftiht  oblcrultas , & i Ilb  tantum 
modo  contra  illas  pr^fcrijJtum  eftkDixi  autem  j 
quando pana  non fupponitintrhfececidpam  , ptopter 
cenfuras.Nahi  leges,  qu?  prohibe tit  fub  cchfu- 
ra  ipfo  fadtojiion  polTunt  derogari  quoad  obli- 
gationem, quin  etiam  derogentur  quoad  cenfu- 
ram  , quia  ccnlbraintrinfeeepr^requiritcnl- 
pam>8c  ihobedientiamj  quam  non  itapoftulat 
qujclibetpcenalatHumpta.Pofsuncautem  illf  is’*»**"*^* 
leges  vel  limplicitei:  abrogari  , Vcl  tantum 
quoad  cenfuramivt  de  Extrauag.  i,  de  Rebus 
EccleCnon  alienan  cenfet  Nauar  diAo  cap.27. 
numero  150.  Ratio  vero  contrari®  fententi® 
nullius  eft  momenti , quialicef  ex  Vilegisa- 
dfus  damnetur  , & poena  ftatim  incurratut  ab, 
ijs  , qui  in  principio  pcccauerunt  i vfu  ta-| 
men  potuit  vtrumque  , velalccrufn  tolli  pro 
ratione  confuefudinis  > & taciti  confenfus 
iegiflatoris 
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Secunda  exceptio  eft  dc  legibus  irritartti-i  A 
bus  > multi  enim  cenfent  > has  non  pon*| 
confucttidiiie  abrogarHita  enim  videtur  colli- 
gi ex  ca|>.Qaffrf/«per/ji;>dc  Cofag-^  affinit.qua- 
tenus  in  eo  diciturmon  poffe  conCuctudinc  ab- 
rogari legem  Eccleli*  prohibentem  matrimo- 
nium meer  confanguincossEt  idem  fignificatur 
in  cap.S«^er«,de  Cognat.Spirit.in  pnnc.quoad 
confuctudinem  prohibentem  matrimonium  m- 
rer  cognatos  Ipiritualiter.  Ratio  auiem  non  vi- 
detur ellc  pofle  alia,niii  quia  lex  illa  eft  irritani. 
Ervidefurrentire  Couaruii4.p.2-  cap.6,§.io,n. 

I S.citans  Dricd.de  Libcrt.Chriftian.lib.io.ca . 

1 1.& pliires  alios  pto hac  fententia refert  San- 
ci.Qmiicetvidcanturfpecialiterloqui  in  ma- 
teria rnatrimonijjinde  vero  inferunt  generalem 
regulam, fcilicet,  non  pofle  confuetuaiftcm  fa- 
cere habilem  eum  > quem  lexfecit inhabilem^ 
omois  autem  Icx^rritans  a(ftum  hominis , facit 
inhabiles  perfonas  ad  talema£i:um»  yeladlic; 

con  trahendum,  vt  dixit  GonCiliumTridentinu 
{«lT‘.a4.in  decret.de  Matrim.&nojauimusfiipra 
lib.  5 .ergo  ll  cofuetudo  non  poteft  perfonam  in- 
habilem habiHtare, neque  etiam  poterit  legem 
irritantem  abrogare, nam  abrogado  talem  lege, 
habilkaret  pcrfona.C  onfirmaripotcftjquialebc 
irritans  facit  perfonam  incapacem , quando  cir- 
ca illam  yerfatur^at  confuctudo  no  poteft  tolle- 
rein  capacitatem  pcrfoiijejVt  eft  apud  iuris  pe- 
ritos receptum, Felin  in  cK.^.Accedentth  de  Ptf- 
feriptionibusin  6,  Decius  m c.N(j«iV,de  ludi.n 
la.Aim.  Crauet.  deAntiq.tep.4-p.S'3jEtpotcft 

indu(5lione  olWiin  irreguiaritaribus,c£ruris,&: 
flmilibus  impedimetis  canonicis, no  enimpof- 
runtcoiifuetudiiie  tolli. 

Nihilominus  hanc  etiam  cxceptiortefiinon 
cenfeo  efte  admittendam  , quiacap.  vltim.do 
Confuccud . generaliter  loquitur,  dum  ait,  le- 
gem humanam  polTe  abrogari  per  confuctu- 
dinem habentem  iUas  duas  conditiones  , 
fed  lex  etiam  i?  irritet  a6l:um,  humana  eft-  ergo 
ficonfuetndo  ilii  «oiitraris  habuerit  illas  dius 
condiciones, abrogabit  illam  , fi  verb  illas  non 
habuerit,  noti  «ric  excepti®  ab  illa  lege.  Dicere 
autem  , non  pofle  cfTe  confuetiidinem  rationa- 
bilem contra  legem  irritantem,voluntarium 
eft.Qjja  lex  irritans  poteft  eflfeabrogabilis  ali- 
qua rarions  honefta , & f^pe  iufte  abrogatur, vt 
patet  in  lege  antiqua  prohibente  matrimonia 
in  quinto  gradu,  quf  nnncfuMataeft^  crgqea- 
dem  ratione  confuetudo  contra  Iiuiufinodi  le- 
gemirritantem  poterit  efle  rationabilis, & con* 
fequecer  poterit  etia  vel  efte  pr2cfCripta>fi  longo 
cemoorc  duret  vel  indi:are  coTifenCum  tacitum 
Principis, fi  illam  feiatj  ergo  poterit  legem  ab- 
rogare. Et  confirmatur,  quia  confuctudo  po- 
teft inducere  legem  irritantem,vtfupradi(ftum 
eftj  ergo  Sc  abrogare  irritantcmlcgem. Probatur 
confequentia  : nam  eadem  eft  ratio,  vt  fatetur 
Gonatr. fupra, quia  per  vtramque  indicatur  c6- 
fenrds,principis*&  in  vtraque  poteft  eflfe  mate- 
ria honefta,  & rationaUiUs , vt  declaratum  eft. 
Atque  hancfententiamfcnfictjIofr.in.cap.Fm- 
lira,  d.8.  Verb.  Co«/i«f«(iinem.dicen',perfonam 
meligibiUm  pofle  confuetudinc  fieri  eligibi- 
lem,  Vfique  abrogando  legem  per  quam  fiebat 
ineligibilis.  ex  eap . Na;  MH/KrfxdiwOT,dift.  i2.  Ide 
cenCt  Innoc  .in  c.  t.  de  Cognat.  Spir.  in  finelo- 
quensin  materia  matrimonij,&in  impedime- 
fjS  irritantibus,  de  quibus  maxime  folct  dubi-1 


tari,  & illum  fequiturTurrec  inca.p/.a:a«,dift. 

^i.art,  2 . cum  Hoftieiif.in  fiim.  tit.de  Cognat. 
fpirit.Gabr.in.4.d.42.q.i.art.5.dub.6.&Sanci. 
Ubr.7.d«Matrim.difp.4.num.4.Hoc  etiam  a- 
perte  fupponunt  Doftores  alTcrentes, poffe  co- 
fuetudinem  derogare  legi  danti  formam,  & fo- 
lenuitatem  aAuhnon  foium  accidentalem, fed 
etiam  fubftantialcm,i  ure  pofitiuo  introdudi. 

Quod  tenet  Rochus  in  diifto  cap.vit.fedl.i  .n. 
^4.&3^.vbi  alia  refert. 

Ad  alia  in  contrarium  propofita  refpondco 
in  primis  auihores quifentiuntjimpedintenti  Aijmk 


Giir, 


"atiit. 

fiflli 


irriranti»  matrimonium  non  pofle  auferri  co 
I fuetudine,formaliter  non  cfse  nofais  contrarios, 
non  enim  fundantur  in  Vniuetfalj  principio, 
quod  lex  irritans  nonpofsit  confuetudine  ab- 
rogari,fed  in  fpeciali  conditione  talis  confuetu- 
diiiis  in  materia matrimt)nij,quia putant,  vel 
efse  turpe,vel  irrationabilem  de  fe,  vel  falte  «fse 
lege  reprobata!  quod  in  propria  materia  exa- 
minandum  eft  , & in  fequenti  exceptione  ali- 
quid in  generali  dicemiii.Non  eft  autem  Veri- 
fimile , eos  fenlifie  , omnem  conftietudinem 
contra  legem  irritandam  efse  irrationabilem  , 
quia  nec  talis  confuctudo  fempet  inuenitur  in 
rute  reprobata , vt  per  fe  conftat, nec  ex fola rei 
natutaid  poteft  cum  verifimilitudine  cogitari, 

Vt  oftenfum  eft.  j 

Deinde  addo  duobus  modis  pofle  intelligll  i( 
perfonam  inhabilem rationelegis  fietihabilem  B«f(iciiir 
per  confuctudinem,  Primo  pet  abrogationem  J"’/' 
logis  inducentis  illam  inhabilitatem  , SchoC  f''!'i 
modo  dicimus,  id  pofle  fieri  per  confiictudine,  *****  ***' 
Nam  fi  illa  inhabilitas  fit  poena,  licutpoteft 
abrogari  lex  pmnal  4 quoad  alias  poenas  ipfofa- 
do  impol:tas,itaetia  quoad  hanc,quia  eft  ea- 
dem ratio.  Sivero  non  fit  poena,  fed  propter 
aliquam  indecentiam , vel  aliam  iuftajn  caufa 
fitintrodu<fta,  tunc  videndum  Cft,an  eadem 
indecentia,  vel  ratio  fubfiftat,  vel ccflauerit. 

Nam  in  priori  cafu  confuetudo  cflet  irrationa- 
bilis, &exeaparte  inefficax  > in  pofterioti au 
tem  Cafu, etiam  poterit  Confuetudo  legi  dero. 
gare , & facere , no  illa  inhabilitas  contrahitur. 
Secundo  poteft  intelligi , vt  perfona inhabilis, 
vel  incapaxfiat  habilis  pet  modum  pr^feriptio 
nis  talis  habilitatis  abfq;  derogatione  legii  v 
niuerfalis,  & hic  modus  videtur  impofsibilis, 
non  pertinet  autem  ad  rem , 'de  qua  traSamiis, 
quia  nortdepra!fcriptione,fed  de  confuetuJ/ne 
propria,  & legali  agimus.  Et  potius  inde  con- 
firmatur, quod  fupra  diiftumeft,  pritutumv- 
fum  fingitlaris  perfonae  non  pofse  derogare  le- 
gi, nam  inde  fit,  vt  nem  poftit  pracfctiheie  con- 
tra prohibitionem  eius. 

Et  iuxta  hunc  modum  procedere  poteft  feiv 
tentia  iuriftarum,reu axioma  vltimo  locoal- 
legatum,  vtpatet  in  exemplo  cip.QjurMAt 
Confuetud.  quod  ab  eis  aclducitur.  Simplices 
enim  facerdotes  nulla  confuetudinc  acquiiete 
pofsnntius  miniftrandi  Sacramentum  confef- 
lionis , quia  non  obftante  quacumque  prsftti- 
ptione.vel  inueteratacOnfuetudiiae,lex  diuina 
id  prohibes  femjaer  manetintegra.nec  humana 
Confuetudo  contra  illa  poteft  praeualere.Et  ide 
eft  in  lege  pofitiua , nullus  enim  inhabilis, v.g. 
illegitimus  poteft  prasferibere  fua  confuetudinc 
capacitatem  contrariam,quialex Ecclefiaftica 
leper  manet  in  fua  vi , pofse  tamen  per  confne- 
itndine cSmunem  derog.ari , & itanihilobftat 
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indudiodecenfurisj&c.Nam  confuetudo  non 
poteft  facete,  vt  exeommuiiicatio  per  fblu  ali- 
quem vfum  fine  abfolutione  tollatur, fed  potell 
facere , vt  non  incurratur,  derogando  legi , per 
quam  inducebatur  , & idem  ell  in  fimilibiis 
impedimentis. 

Tertia  ejtceptio  eil  de  Iege,qua:  non  folii  prf 
cipit,  fed  etiam  prohibet  omnem  confuetudine 
contrariam,  & derogat  illam,  non  tantum  prj- 
teritam,fed  etiam  futuram. Circa  qua  exceptio- 
nem oportet  diftinguere  tria  illa,qu;  fupra  nu- 
merauiraus,teuocare  CofuetUdinem,  prohibere 
confuetudinem,  & reprobare  confuetudinem. 
Certum  ergo  eft , folam  reuocationem  confue- 
tudinislegihumanj  additam  cxpre(re,non  im- 
pedire, quominus  talis  lex  per  fubfequetecon- 
fuetudinem derogari  poffit.  Q^iaillalexnon 
prohibet  confuetudine  fututam,  vt  fupra  oflen- 
dijergo  non  obilante  reuocatione  proterit?  co- 
fuetudinis,poteft  fubfequens  eiTe  honc(la,&  ta* 
tionabilis,cum  nec  fit  prohibita,  nec  ex  natura 
rei  neceflario  Ct  turpis,  aut  omni  ratione  dedi- 
tura,id  enim  gratis  fingeretur,  ergo  poterit  fuc- 
ceflii  temporis  profer  ibi, ignorante  legillatore, 
vel  ab  illo  fciente  ita  tolerari  , vt  voluntatem 
eius  tacitam  oftendatjergo  poterit  legem  abro- 
gare. Et  ita  communiter  exce  ptio  no  fit  de  hu- 
iufm  odi  lege,  yc  condat  exfupradiiSis,  &ex 
his,  qux  tradit  Couar. lib,  3,  Variar.  cap.13. 
num.q.  & videri  poted  Burgos  de  Paz  ini.  i. 
Tauri. 464.  & 47p. 

In  lege  autem  prohibente  omnem  confuetu- 
dinem  cotrariam  etiam  futuram  videtur  valde 
probabilis  hf  c exceptio. Primo  quia  taiis  con- 
fuerudo  eo  ipfo , quod  fpecialiter  prohibetur , 
irrationabilis  eftjergo  nunquam  poted  pr  jferi- 
bijergonec  legeabrogare.  Seeunda,quia alias 
nullum  effedium  haberent  in  tali  lege  illa  ver- 
ba,quibus  etiam  in  fututum  confuetudo  prohi- 
betur, quia  aOtus,  per  quos  induci,vel  inchoari 
poted  talis  confuetudo;  ex  vi  legis  pr^cipientis 
abfq;  illa  claufula  prohibiti  funt,&  confequen- 
ter  etiam  eorum  frequentia ; ergo  ad  prohiben- 
dam confuetudinem  taOtinon erant  nccelTatia 
illa  verba  ergo  maxime  intenduntprohibere 
cofuetudinem  iuris,  ne  fuperfluc  polita elTe  ce- 
fcantutjergo  aut  effi  c.aci  ter  illam  ptoh  ibent,ita 
vt  Contra  legem  induci  non  poffit , & habemus 
intentu , aut  fi  hanc  efficaciam  non  habent  illa 
verba,  fuperfluaetiam funt , quiaratione illo- 
rum confuetudo  noii  ed  magis  prohibita  ,rtec 
aliu  polTunt  habere  moralem  effeidu.  Tertio  in 
confuetudine  prxfcriptionis  eo  ipfo,  quodlex 
prohibet,  ne  aliqua  res  prsfcribi  poffit,  nulla 
cofuemdine  fieri  poted , vt  prxfcri  batur.  1.  vti 
lev.ffide  Vfucap.ergo  fimiliterco  ipfo.quidlex 
prohibet  confuetudinem  cotra  legem,  efficaci- 
ter operatur,vt  contra  talem  legem  nulla  con- 
fuetudo prijfcribi  pofsit,  aut  valere. 

QMrto  , quia  confuetudo  non  poted 
abrogare  legem  , nifi  ex  tacito  confenfu  Prin- 
cipis , vtdidftimed  , hicverAconfenfusnon 
poted  prxfumi , vbi  ipfe  legislator  exprefse 
illum  negat  per  prohibitionem  futur*  con 
fuetudinis  fux  legi  additam  ;ergo.  Qiiinto,  i 
Princeps  dicat , vtlex  , vel  priuilegium  son 
pofsit  abrogari,  nifi  exprelTe , non  poterit  taci- 
te tolli , fed  hoc  ipfum  facit , quando  prohibet 
Omnem  contrariam  confuetudinem  inducijet- 
go.  Denique  , legislator  poted  irritare  futu-' 


ros  contractus , vt  non  valeantjergo  etiam  po- 

tel-it  imtare  futuram  confuetudineih>red  hoc 
intendit, quando  illam  ptohifect,quia  alias  inu- 
tilis eiret.prohibifio.v'targumctabamur*  erso. 
Atque  hanc  exceptionem  indicatGlojfa  ih  c i. 
de  Goftit.in  vero  dariusGlofTa  hl  Ex- 

trauag.  % .de  Elecft.  Iah.12.  Idc  fentke  videntur 
Anton.de  Biitr.  incap.vlt.de  Cohfuetu.  Anto- 
nin.i.pi  tit.T^.i5.6.Syiueft.verb.Cop/H«tt(/(j.q.tf, 
Angel.n.jj.Sc  Bald.BarthoI.in  trad.de  Dotib! 
p.d.priu,i.n.i8.&  ip.Sotolib.i.deluftat.q./. 
art.2,  verb.Hocfr^o  ?«fwor>V.&c.&*idem  videtur 
fentire  Couarr-. fupra  cum  multis»  qups  refert. 

Nihilominus  probabilius  cefeo,!!  lex  Eflit  in 
pura  prohibitione  futura  cofuetudinisj^:  illam 
fiibrequente  confuetudinem 
introduci,  qu^  viih  habeat  abrogandi  eandem 
legem.IiadoeuitNauarr  in  Conimenr.de  Spo- 
lijs  §,  14.11.8  .qiii  id  colligit  exGlof.in  Clement. 
vlt.dcEkd.Vafq.i.i.difp.t^/.cap.vlt.Sc  Soto 
tandem  cum  aliqua  limitatione  hoc  admittit, 
Medin.dida  q.p/.artic.^.Gutier.lib.  3.  Pradi- 
car.quieftio.  cap.  32.  Aedenique  Couar.  5c  alij 
non  refiftuntjlicetnonitadiftindc  rem  decla- 
rem. Ratio  fumenda  cftex  fupra  didis,  quia  non 
obftante  tali  prohibitione  legis,  poteft  confue-, 
tudo  fubfequens  non  elTc  irrationabilis, vt  ofte- 
dimus,  fuppolita  vero  hac  conditione,  facile 
poteft  adiungi  altera  de  tempoHs  ciirfu,Yel  vf- 
que  ad  praferiptionemj  intsruenicnfe  ignoran- 
tia Principis,vctvfquc  ad  indicandum  fuffici- 
centet  Vt)luntatem  tacitam  Principis  fcientis,& 
tolerantis  confuetudinem,  vtetiam  eftperfe 
manifeftum,  & fatis  probatum  exdidis.Ergo 
inta\i  confuetudine  habet  locum,  vcldecifio 
capitis  vicimide  Confuetudine, quando  fuerit 
rationabilis, & prsfcripta,  quia  nulla  ratio  ex- 
ceptionis dari  poteft,  cum  hicc  etiam  htlex 
humana,  quancumnis  prohibeat  futuram  con- 
fuetudinem. Velceite  vrgebitnaturalisratio, 
quando  Princeps  habuerit  fcientiam  ronfuetu- 
dinis,  & illa  indicaiierit  tacitani  voluntatem 
eiusiquia  illa  voluntas  efficax  eft  ad  reuocan- 
dam  priorem  legern,hon  obilante  omni  prohi- 
bitionem illa  fada.  Nam  hxc  ipfa  prohibitio 
fiitur*  confuetudinis  per  folam  Voluntatem 
Principis  fadaerat,&  dum  idem  Prindps»  vel 
fuccefior  eius  illam  videt,  & tolerat,  ac  tacite 
confentit  , priorem  voluntatem  mutat  5 ergo 
abrogJittotam  priorem  legem.  Atquehaec  ratio 
magisconfirmabiturfoliicndo  rationes  proco 
traria  fen  tentia  fadas. 

Ad  primum  negatiit  antecedens.  Nam  aliud 
cftjconfuetudincniefle  irrationabilem  , aliud 
eite  prohibitam  ipotcft  enim  prohiberi»ctiam  fi 
irrationabilis  non  fit, nec  ex  vi  folius  prohibi- 
tionis fitirrationabilis,  qu«  omniafupra  decla- 
raui.  Ad  fecundum, quod  eft  difficiiius,reipon- 
deo,primum  efFetftum  illius  prohibitionis  efle, 
Vt  talis  confuetudo  in  dubio  femper  prxfurna-: 
tur  irrationabilis, quando  oppbfitu  non  confti- 
terit,  nec  probatum  fuerit,  quia  eum  fiiperiot 
illam  fpecialiter  prohibuerit, verifimilc  cft,iUa 
iudicafle  irrationabilem , maxime  quando  rc$ 
eft  dubia,  vtintelligi  poteft  ex  adducis  per 
Rochum  Curtium  in  di<ft:o  capite  vitirnd  Se- 
ctione feptima  , numero  vigefimo  quarto  . 
Alter  effeCtus  cfTe  poteft  , vt  gui>ernato- 
res  cuftodes  legum  magis  inuigilent  i & 
non  permittant  taiem  confuetudinem  iterum 
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introduci.Tertio  vcrilimile  eft,  ibbditos  maio- 
ri o biigationc  teneri  ad  ab  Ainendum  a tali  <o 
faetudine , propter  voluntatem  fuperioris  fpe 
cialiter  declaratam.  Quarto, & maxime  poteft 
deferiiire,  vf  talis  couluetudo  vix  aut , nun- 
quam poilitderogaretalilegi  , nifl  poft  Ion 
gum  tempus  , & legitimam  prifcriptionem 
quia  antea  vix  poteft  pnjfumi  dc  volu  tatePrin 
cipis , cciamliconfuetudifiemfciat , vel  certe 
multo  plures  circunftanti®  ncce{rari.e  erunt-, 
& maior  temporis  diuturnitas  ad  illaoi  pr^c- 
fumptionem  cbntra  talem  lcgcm,propter  con- 
trariam voluntatem  Principis  magis  expreffe^ 
&fpceifice  in  illa  declaratam , & hoc  prxeipue 
videtur  Soto  voluifte. 

Ad  tertium  negatur  confbque  ntia  , quia  in 
pr^feriptione  priuata,&  propria  nuquam  prf-' 
fumitur  mutata  voluntas  P rincipis,  nec  eft  ali- 
quod fus,  in  quo  talis  prxftriptio  iure  pro- 
hibita poifit  inniti^at  inpr^fenti  femper  manet 
integra  virtus  legis  dantis  hanc  vin»  conFuetu- 
dinirationabili,&  prffcriptje.SC  man^  natura- 
lis ratio  taeitae  volutatis  Principis  derogantis 
priori.  Ad  quartum  negatur  niiinot,  nam  licet 
Princeps  expreffe  prohibuerit  futuram  con- 
fuetudinem , poteft  illam  voluntatem  mutate , 
&pra;terea  nunquam  abftuiit  fuam  vim  con- 
fuetudinipr^fcriptac  rationabili . Ad  quintum- 
vera  eft  maior  , li  Princeps  perfiftac  in  eadem 
volutate, poteft  autem  illam  mutare. Item  ficut 
eacpreffa  derogXtio  foicc  fieri  non  obftante  illa: 
claufula,  per  verba  quafi  reflexiua,vt  derogan- 
do fpecialiteclegi , etiam  fi  ttiUmcUufu’-Jt'»habeat[ 
vel  in  generali , Sub  quacumque  verborum  forma  la- 
ta fit:  ituiii  confuetudine tota h$c reflexio,  & 
derogatio  includitur  , qua.tciius  indicat  vlti- 
mum  confenfum  Principis,  ^ui  contra  omnem 
priorem  poteft  prseualere. Deinde  poteft  nega- 
ri minor,  quia  non  funt  at-iuipoUentias  ptohi- 
bcre futuram  confuetuduiiem , 6c dkerc , vtlax 
non  podit  , nifi  cxprefse  derogari. Ad fCxt.im 
negari  poteft,  hanc  prohibitionem  xquiualere 
irritationi  , quia  line  illapoteft  habere  alios 
efledlus,  vt  ad  fecundum  didumeft.  Qmave- 
rb  aliquando  illa  claufula  ponitur  per  vcrbunfi 
irritandi)  vt  patet  ex  dido.  Etrauagant.i.de 
Eled.  refpondeo  irritationem  hanc  fempet 
pedere  ex  voluntate  Principis.  Vnde  qiiia  con- 
fiietudo  indicare  tandem  poteft:  voluntatem 
principis  contrariam,  ideo  poteft,  non  ob- 
ftante illa.irritatione  , habere  fuiimeffedum, 
ficut  diximus  , legem  irritantem  polTeconfue- 
tudine  auferri. 

Denique  de  lege  reprobante  confuetudinem 
dicendum  eft  , noii  pofle  per  confuetudinem 
contrariam  abrogari,  nifi  tanta  fitinrebusfa- 
da  mutatio,  vt  certo  conftet,  ipfam  etiam  con- 
fuetudinem illam  conditionem  mutafle.  Et 
ita  etiam  haec  non  eft  propria  exceptio  a regu- 
la conftituta.  Prima  pars  recepta  communiter 
eft , .fere  fine  difsenlione , vt  conflat  ex  Panor- 
mitan.  in  capite  fecundo,  dc  Probat,  numer* 
fepeimo  , ScodAuo,  cumalijsibi,  Gloflain 
capite  vnic.de  Cleric.  non  refid.in  fexto,  verb. 
Improbante S}i\in^o  verbo,  Receperit, cum  alijsibi, 
Nauar.  & Couar.  fupra,cum  multis  aliis,  quos 
ipfirefcrunt,  ScTiraquellus  in  pr.TfatiOD,  ad 
Recrad.  num.  i8.  & 19.  Etratio  eft  clara, quia 
illa  confuctudo  femper  eft  Irrationabilis  , Vt 
fupra probatum  eft  , & idcbnunquani  habetl 
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coditiones  pofitas  in  dido  cap.  vlr.ncc  eife  p ^ 

■teft  fignum  futficicns  tacitx  voluntatis  Prip  cj 
pis.  Secunda  item  pars  eft  com  munis,  vt  ex ' Oa. 
uar.inteiiigi  poteft, quirefert  plures  , & n ,ulto 
pliircsjSanci.lib./,  dcMatrim.  difput.^.  ■^ci. 
'i4.Ratio  autem  eft,quia  lexnonfempen:epro* 
bat  confuetudinem  propter  intrinfecam  mali- 
tiam,quam  habet,  fed  propter  aliquod  ] jericu- 
lum,vel  quia  ita  tunc  cenfecur  expedire  Reipu. 
blicx,  vel  Ecclcfix  propter  aliqua  ineo  mmoda 
Vitanda,  At  vero  in  hniufmodi  rebus  ft  me  con- 
tingit, vt  confuetudo.qux  vno  tempor  e erat  ra- 
tionabilis in  alio  non  ftt  5 ergo  idem  e cOiitrario 
poteft  contingere  j ergo  fi  id  contin[;at  in  ali  ' 
qua  confuetudme  reprobata  per  Ic  gem  non 
obftante  reprobatione,  delinete/Te  ij  xationahi 
hs,  vel  quia  iam  re  vera  moraliter  toqiiendo 
non  eft  illa  confuctudo,  dc  qua  tali  j lcxloque' 
batar,  vel  quia  totaliter,  & vniutfrf^:  celTauit 
illa  lex  qiioad  illam  parte,  & ita  e tkmceiTauit 
efFedus  eiusj  ergo  la  tunc  poterh  il-la  lexabro- 
gari  tali  confuetudine . V nde  fac  ile  etiam  pro 
batur  tertia  pars  afl'ertioni&,qui.at:uiKconfuc- 
tudo  derogans  legi  femper  cfimcfonabilis  & 
nunquam  eft  impotens  ^id  hun^-  cffedmn , nifi 
vel  quia  eft  irrationabilis,  vel  q nia  non  eft  Icri- 
time  prf  fcripa,necfiifficicns  ar  i indicandam  ta^ 
Citam  Principis  voluntatem,  nUlla  ergo  ibi  fit 
exceptio.  ° 

Quarta  extoptio  ponitur  a multis  Canoni- 

ltis.vtabrogatiolegisperccnfttetudmempre- 

icriptam  non  habeat  tocum  i .nlacramentalibus 
Primo  excap.fecundode  ^ 'empo^ordin  vbi 
reprobatur  coufuetudo  ordi  nandi  ad  ikros  or- 
dines extra  quatiior  tempora.Seeundo  ex  capi- 
te, ^«frr  f»,de  Cognat.fpirit  .vbi  lim  iles  coiifue- 
tudines  reprobatitut  Tertio  ex  capite , Qmd 
/«per, de  Contangmnitar . ubi  llmilis  confuetu* 
do  reiicitur. Quarto  ex  Cl  emen.quinta  m Cie-, 
ment.  vltmiada  iEtate,&  qiialit.vbifeonfirraat 
conruetodinem  circa  act.  item  praficicndotum 
adordines,  quee  contra  antiquos  Canones  erat 
intrbduaa  indicans  , nen  potuilTe  pt.vualert 
conruetudinem  iilamj , nffi  ipfe  iUam  coniir- 
maHet.  Vnde  in  illa  maiteria  quidam  volunt, 
nullam  confuetudinem  -s  'alere  fine  lege  expref- 
se  derogante  priori,  vt  fJoftien.in  ftimma,  ri-| 
tiilo  de  Secandis  nupc.rium.  i.ad  finem . Alii 
volunt, f^tem  requirifirientiam  Pape  tum  a- 
citocoufenfu , vt  Richard. in 4.  fl. 42.arricq. 
qu^ftio.i.Glofla,  & Doiftores  in  capitc.r/r.ac 
fe|undum.  ntipt.  &plures  alij , quos  Sanci. 

Verumtamen  etiam  hxc  (SXeeptio  nonefi  ne- 
ceflaria,  quiaexdiiftis;  iuribusnon  collicitutj 
& regula  diifti  cap. vltlgentalis  eft,nee appirtt 
congrua  ratio  faciend  t excep^oncmiEc  ita 
lent  multi  ex  ausioribus, quos  fupra  citaui,qui 
generaliter  negat  reqriiri  feienti  a Principis  ad 
huc  effea:u,&  in  peci.-di  Palud.4.de  ae.q.i.art. 
r.&ibiSuppIemet.Gabr.qu^ft.j.art.e.ScSaci. 

referens  plures  lib.  2.  difput.Sa.num.  20,&  Na- 

uarraLateinlumma,(:ap.22.num.82.vbircpte-'S.«o 
bendit  Rochum  difito capite  vltimo , Sea.4, 
num.27-eo,quodde  hac  redubitairerit.Sed  ille 
fatis  inclinat  inhancifententiam,  & bene  illam 
conhrmat.  voluitcainen  ab  antiquioribus  mo- 
deftedilcederc. Probat  autem  hanc' fententiam 
Naiiarr.ex  eodem  capite  fecundo  de  Tempor, 
ordi.quodHoftienrprofe  allegarinamilh-ico- 
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fuctado  antiqua  antequam  efsec  reuocata  per  A 
llegem  valida luifse  fignihcatur,  ibi.  Ntj'i  mulli-' 
iiniiqua  con'uciudoierr£  ejfrti  tultter ordwAti 
)wn  deberent p^rn.ftnirilulceptis  ordiinbus  mmifirare) 
vbi  Giofla  vcrb,.-lwm/ft;??circaiinern)id  incclli- 
gitdc  conrucrudino-rationabilij  &:  prsfcripta: 

& lignificac  excufailc  a culpa  etiam  in  illa  ma- 
teria.Et  ita  refponfl.im  eftad  primum.  Deinde 
potcll  confirmari  hxcfentcntia  ex  capite  primo 
de  Cognati.Aiirit.  ibi,  Kifu-onfuetudo  Ecdefiay  & 
Joquitur  in  materia  facramentali.  Verum  eft, 
confuetudinem,  dc  qua  ibi  eftfermo , non  elTe 
contra  icgem  prxcipientem  , fedfupraiilam 
■elcontiapermitcentcin.Sedcerte  ficonfuetu- 
o poteft  introducere  nouam  legem, & obliga- 
tionem in  materia  Sacramcntaii,no  eff,curnon 
pofsit  etiam  abrogare. Et  ita  patetrefponiio  ad  ^ 
fecundum, &tertium:naiTJ  inilUs  iuribus  non 
dicitur,  confuetudines  illas  non  potuilfe  vale- 

I re  propter  materiam  Sacramentaiem,  fed  quia 
vei  irrationabilis  indicantur, vcl  iuftis  de  caufi: 
eprobantur.E  cotrario  vero  adquartiexCle- 
'mcn.  rcfpondetur  ibi  confirmari  confuetudine, 
quia  voluitPapa  illam  cxprelTe  approbare,  non 
quiaprius  valida  eiTenoiipotuiiTeccontraanti- 
quiores  canones. 

Vnde  tandem  concludo, regulam  datam  nul- 
lam pati  exceptionem  , quiaprxter  ditfias  nul- 
Ix  alix  probabiles  occurrunt, nec  a Doctorifaus 
afferuntur , & rationes  fac^x  videntur  eandem 
pofTe  habere  vim  contr.i  quamcunque  aliam; 
li  cogitetur.  Et  ideo  retSle  dixit  Nauarr.  conf.i, 
de  Maior.  & obedi. num.  5 . Omnis  confuetudo  ra- 
tionahUisprafcrtpta  valet  contra  quodeumque  ius  huma* 
num.JSla.m  addens , Omnis  ScqHodcuinquerzns  fig- 
nificauit, nullum  efTc  locum  exceptioni.  Deni- 
que quoties  aliqua  confuetudo  , licet  commu- 
nis, Sc  antiqua,  dicitur  in  iure  non  prxualerc 
contra  legem, femper  pro  ratione  redditur, quia 
eft irrationabilis» vel  corruptela,  &c,ergoii- 
gnu  eft, quoties  rationabilis  eft,fi  antiquitatem 
etiam  habeat  fufficientem , nihil  illi  deeife  ad 
derogandum  legi. 

Tandem  vero  quxrendum  fupereft , an  re 
gulaiila  aliquam  extenlioncm,vel  ampliatio- 
nem admittat.  Sediiihocpun<flo  luriftx  com- 
muniter , etiam  fi  admittant  extenfionemin 
confuetudine  prxter  ius,  qiix  nouum  ius  indu- 
cit,nihilominus  de  hac  confuetudine  legi  con- 
traria,illam  abrogante  pro  regula  ftatuunt, 
nOn  debere  extendi,  Itafentit  Abbas  in  cap.2 , 
dc  Confuetud.num.vlt, cum  Innoc.ibidcm,  & 
tradit  latelafon  ini.  Deqiiibusff.  deLegib.  &, 
copiofcRochusruprafe<^,4  »anum.  /.vfque  ad 
2 5 .vbi  noucm  limitationes  ponit, quas  hic  ex- 
pendere nccclTe  no  cft.Nam(vtdixi)  hxcquf- 
ftio  eadem  eft  in  confuetudine,  quxinlege,  fcu 
ftatuto.Vndeficutlex  reuocans  aliam, non  ex- 
tenditur per  fe,aG  regulariter  loquendo, quia  ta- 
lis lex  odiofa,  & quodam  modo  grauis  cenfe 
tur,quiacorrc(ftio  iuriu  Yitadaeft,ita  cSfuetudo 
abrogans  Icgem  odiofa  cenfetur,  & quodam- 
modo exorbitans,ideoque  ftricSli  iuris  eft, & no 
extenditur,  nififorte  quando  materia  talis  fue»' 
rit,  vc  confuetudo  cenftatur  fauorabilis  fimpli- 
citer 'tunc  enim  eam  extenfioni  admittet, quam 
fauores  admittunt, du  modo  extenfio  non  exce- 
datterminos  confuetudinis , qux  ad  vnguem 
feruanda  eft,  vt  dixit  Baldus  in  1.  Quicumque 
Codice  de  feruis  fugit.num.io.ideoqiie  de  hac 
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extenhone  prout  a I uriftis  tradatur,  nihil  am- 
plius hic  dicere  neceffe  eft. 

Poteft  tamen  fpecialitcr  inquiri,  an  confue-  cJrL„J. 
tudo  contra  ius  pofsit  non  folumiiii  derogate, 

fed  etiam  ius  coiUraritiminducere.Potefteni.nl  ijuem  <ff\ 
interdumiexrolUpurenegatiuejitafciiicet,  vt  Ski  hkcj» 

non  obliget, licet  adus  eius  non  prohibeatur 
vel  contrarius  non  prxeipiatur  3 aliquando  ve- 
ro tollitur  etiam  contrarie,  prxeipiendo,  fcili- 
cetjadum,  quem  prohibebat , vcl  prohibendo 
quem  prf cipiebat , Et breuiter  dico  vtrumque 
pofie  fieri  cofuctudine  legitima.  Probatur,  quia 
vtrumque  fieri  poteft  per  legem  feriptam^ergo 
‘^percofuetudine.Ite  confuetudo  poteft  fub  Vv 
maq^ratione,&  intentione  cotra  legem  induci, 

^ poteft  elfe  rationabilis, Scfufficiecerprefcribi. 

Vttame  hxc  prxfcriptio  fpccialiter  declaretur 
poteft  cSfcquetcrinquiri, an  illiduoeffedus  pof- 
mtfimul,&  eodem  tempore  fieri  atque  ade( 
vna,& eadem  confuetudine,  vel  tantum fuc 
cefsitie.  Nam  quod  fucccfsiue  fieri  pofsint,  cla- 
rifsimumeftiquia  prius  poteft  abrogari  lex  per 
legitima  cSfiietudincjmere  negatiue,  &foIa  in« 
cenrione  tollendi  tale  obligatione, & pofteape» 
terit  continuari  confuetudo  animo  inducendi 
legem , &itaeft  vcluti  nona  confuetudo  : nam 
ex  quo  tempore  lex  fuitabrogata,iam  confuc- 
tudononelt  contra  iusjfcd prxter.  Vnde indi- 
gebicquidem  nouo  curfu  temporis  ad  inducen- 
dam legem,  non  tamen  vina  longam  tempus 
quod  ad  confuetudinem  prxter  ius  fufficere 
folet. 

Difficultas  verb  eft,  an  fimul,&  eodem  tem- 
pore,eifdemqucadibus  polTit  vtriimqne  fieri. 

Videtur  enim  noiipoffe,  quia  qiiandiu  lex  re- 
fiftit,  non  poteft  alia  lex  introduci,  quia  non 
poftunf  confenfus  Principis,  cxprciTus,  ac  taci- 
tus effecontrarij, ergo  necefse  eft,  vt  priusiex 
exiftens  abrogetur, vt  aliapofsitintroduci.Vii  - 
de  in leg.j.tit. fecundo, partit.  I.  dicitur,  non 
pofsevfa  contra  lege,  Icgeinduccre,  nifi prius 
lexprxexiftestollatur.Nihilomin  us  dico,pof-« 

Te  eodem  tempore, eademqtie  confuetudine  ie-. 
gem  auferri  , & contrariam  induci. Probatur, 
quia  poteft  confuetudo  vtroque  rerpc<ftu  elfe 
rationabilis, & fub  vtroque  lierijcrgo  etiam  po 
terit  fufficienti  tempore  fub  Ytraq-^ratione  prx 
fcribi,vel  fignificarc  fufficienter  confenfum 
Principis  tacitum  de  vtroque  effecftu.  Confir- 
matur, quia  per  vnuma<ftum  expreffe  ferendi 
legem  contrariam  priori  poteft  vna  auferri,  dc 
alia  introduci  exprefsej  ergo  idem  poterit  fieri 
tacite, eft  enim  eadem  ratio. Neque  obftat  ratio 
in  contrarium, quia  ad  idfufFicitprioritas  natu 
rx,vt  noftro  more  loquamur,  V erfi  eft  cnimnon 
pofs  c cofuctudine  cotra  lege  noua  lege  indiicc 
re, nifi  tollatur  lex  contraria, fed  fatis  eft,vt  tol» 
laturfimul  tempore, & quod  noftro  modoin.-. 
telligendi  prxcedat  ordine  natur?  abrogatio 
prioris,Na  in  illo  gradu  eftfimpliciter  prior, 
quia  legis  ablatio  eft  veluti  neccfsaria  difpofitio 
ad  indueftionem  pofterioris,&  nonfifproxime, 

& immediati, & quafi  formalitcrpcrintrodu- 
(ftionem  nou?  legis-, fed  perabrogarioncm,qu5 
abfolute fieri pofset  fine  noua  lege.  Etinhoc 
fenfu  poteft  illa  lex  partitarum  fufficienter 
intelligi,quidquidibi  Gregor. Lop.  aliter  fen 
tirc  videatur. 
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C A P V T XX. 

iambus  miihjtfsi:  tti^kttuds  mutiji. 

Q Vallis  dc  fflutatione  legis  humana  (“fe- 
riori libro  generarim  , &ibi  di«a 

polsint  magna  ex  parce  ad  ius  «ofuctudinis  ap- 
plicari,nihilominus  aliqua  exponere 
quj  Iniius  iuris  propria  elTe  videntur . Habent 
autem  locum  circa  «onfuetudmem  illiduo  mu- 
tationis modi,  quos  fupra  in  lege  diftmximus , 
fcilicet , quali  ab  intrinfeco  per  folam  priuati- 
uam  celTationem , vel  ab  extrinfeco  per  asio- 
nem contrariam  alicuius  agentis . De  pnori| 
modo  nihil  aliud  dicendum  occurrit,  nili  per 
folam  mutationem  materi* quoad  eiushone- 
ftatem , vel  publicam  vtilitatem  polle  con- 
fuetudinem  per  fe  ipfam  abfque  exrtiiifoca 
rcuo4atione  celTare . Qupdcnim  pofsic  mutari 

materia  confuetudini5perfenoturnell,tumex^ 

lerientia,  tum  ex  naturali  conditione  rerum 
lumanarum  .Qupd  veri  tanta  polTit  elTe  muta- 

tio  in  materia, vt  per  fe  ceiretconruetudo,ac  de- 
linat obligare.Patet.quia  necelfe  eft.vt  coiiue- 
tudo  in  aliqua  ratione  fundatalit,  & propter 
alquem  finem  adsquacum  fit  introdudta,quia 
hoc  poftulat  effentialis  ratio  legisjetgo  fi  ita  res 

mutentur,vtceiretratio;&  finis  confuetudmis, 
nonfolum  in  particulari,red  etiam  in  generali) 
delinet  etiam  confuetudo  obligare.  Imo  Ii  hnis 
non  tantum  negatiui  ,fed etiam  contrane  cel- 

fatet,pofset  oriri  obligatio  non  feruandicon- 
fuetudinem.Vt)ii  cofuetudo  inciperet  efse  mo- 
ralis occalio  peccandi , velaliter  nociuacom 
muni  bonoreipublic?.ldemqueerit,fi  inparci^ 
cularlcafu  contingat , vtoonlantumnegaCiUe 
celTet  ratio  Confuetudinis,  fed  etiam  contrarie, 
llcut  de  lege  didlueflinameadg  proportiona- 
lis ratio  in confuetudine locum  haber, Denique 

quodhoc  tantum  modo  contingat, confuctu- 
dinem  per  fe  cefsare  patte , quia  non  pendet  cx 
alia  caufa  quali  conferuante  per  adlualerTi  in- 
fluxum. Nam  licet  pendeat  ex  voluntate  Prin- 
cipis, litis  eft  ad  illius  conferuationem,  quod 
a Principe  non  reuocetur,  & idem  e 11  de  popu 
lo, quatenus  ab  illo  pendere  potell. 

Omifso  ergo  illo  genere  mutationis  ,folum 
de  reuocationc  confuetudinis  dicendum  eft,qu^ 
iPrincipeperlegem,  fou  expreflam volunta- 
tem, velapopiiio  per  contrariam  voluntatem 
fieri  potell . modos  reuocationis 

pofiiltlex.  d.tit.  2.  parcit,  i.&funt  frequentes 
iniure.  Et  fub  reuocationc  comprehendimus 
non  folum  ijkegram  abrogationem  iuris  con- 
Tuetudinarij,  fed  etiam  partialem  derogatione, 
quia  eandem  proportionem  leruant.Dedifpe- 
fatione autem  in  iure  confuetudinis  nihil  dice- 
ce  necefleell,  quia  vel  fub  reuocationc  partiali 
comprehenditur,  vel  fi  aliquo  modo  differt, 
vel  pertinet  ad  priuilegium,de  quo  Tequenti  li- 
bro dicemus, vel  eadem  ell  ratio  de  illa,  qu*  de 
difpenfationein  lege  humana, dsquafatisfu- 
periori  libro  diftum  ell. 

D ico  ergo  ptimb.  Confuetudo  reuocatur  per 
legem  polleriorem  contrariam  ptscipue  qujdo 
legislator  illam  non  ignorat.SuppOnic  h*c  af- 
fertiopotellatem  in  Principe,  qui  potell  leges 
ferre, ad  reuocandam  confu etudinem- Quod  ell 
manifcllum  iniure,  cap.  CumcoTtfittudmii , dc 
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onfuet.cap.  i.de  Conllic.in  A.l.i.C 
long.confHec.Nam  quod  ibi  dicitur  , nonefiel 
tantam  vim  confuetudinis, vt  legem  vincat,  in' 
vnofttSfu.maXiml  verum  habet  delege  lubfc- 
quenteconfuetudinem  .Ratio  vero  ell  matiU 
fefla.qtiia  confuetudo  noii  habet  vires , niliex 
Voluntatefalcem  tacita eiUs,  qui  potell  legem 
ferrcjcrgo  per  eandem  voluntatem  poterit  co. 
f(ietudoteuocari,& vires  afnittere  , im6  & 
proh iberi, ac  c5trati um  pr *cipi.  Si  enim  Ptih- 
ceps  potell  per  polleriorem  lege  reuocate  prio- 
rem,per  cxprefsatn  voluntatem  a fe  fadlam  , 
quomodo  non  poterit  reuOcare  confuctudi- 
nem  tacita  voluntate  fua  introduiffam  per  po- 
llariorem  legem,&  Voluntatem  exprelfam?  Ih 
hoc  ergo  nulla  ellcontrouerfia.nec  dubitandi 
racio.lT additur.NoBeliyianrtrentr^riacoiiJueiailiBf, 
tunc  maxime  reuo-cari  confiietudinetn  , quia 
noU  potell  elatius  legislator  fuain  meUtem  ex- 
plicari. 

Pttteff  vttd  lU  pttfoniobijci  lex  vnic.d* 
Peudi  cognit.  vbi  fic  dicitur,  Itgm  Ki» 
manaruiH  non  tii  rilU  auctoritas  .fcdnon  adit  wmj 
fuainsxtendimt,ftrfumrincant,aulm}m,Ri{fona\ Rif/, 
deo  in  primis, id  mtelligia  Gloffaibi.effe  tpcJci4i' 
'cialein  fetidis, fed  hon  redditrationem.Cuiac. 
ibi  id  inteiligit  de  confuetudine  in  conttadi- 
florio  iudicio  cofiriViata.  At  h*c  etiam  tollitur 
per  legem.  Alij  iiitelligunt  .illam  legem  lo-: 
qui  in  locis  extra  ditionem  Romanam , vbile. 
geS  Romanorumnon  habent  vim  legum, nifi 
quatenus  a Principibus  acceptantur  , & iii 
illis  locis  dicitur.prsferendam  illis  ilTe  con» 
fubtudinem.S  ed  hoc  & reddit  fenletiam  friuo- 
lam,  quid  etfim  mirum , quodlexnon  obli- 
gans, & extranea  non  vincat  confiietudinem 
obligantem,  & propriam?  iV  nOn  fatis  facit  , 
qniaibidem  ait  Obertus  Indicium  de  f cudis  ttuiit 

t IS  nojtris  contariu  dicifolet.  V Ude  Bald.ibi  iit, 
fenfum  elTe , caufas  feiidales  decidicOisfiietu- 
dine.non  legibus  fcriptis.fiue  Romanoru,  iiue 
Longobardorum.  Quod  ihtilligetldum  puto 
d c legibus  vniuefialibus.maiU  fi elTeht propria 
leges  feript*  de  feudis , ab  habentibus  potelia- 
teni  lat*,ill*  vin  cerent  confuctiidinem  fetua 
do  regulam  d.atam.Senfuiergoeritiii  materia 
fetidorum  proprias  confucmdineselfeferuan- 
las;  nonobllantibus  generalibus  legibus  alitei 
difponentibus.  Vel  certe  intelligi  poffuntilla 
verba  de  confuetudine  prafetiptioniliin 
maxime  foleut  feuda  fiaildati  , quii  !•{« 
Romanorum  non  prsiudicanf  haic  tonfue- 
rudini  ) quia  non  tollunt  iura , & domi* 
lia,  per  confuetndinem  ptsfcriptart  coni* 
parata. 

MaXime  autem  locnm  habet  alTeifiopefi 
ta, quando  in  lege  a<lditurclaufult.NMdIiao 
te  confuetudine , quia  non  potell  legisUMrmeii"| 
tem  fnam  clarius  «xplicafe.  At  veriqiiindo 
non  additur  illa  claufula , in  primis  requiritur 
repugnantia  inter  Itgtms  8c  confuetudineioi 
ita  vt  non  poifit  lex  obferuati , C confuetudo 
feruetur.Nam  fi  pofsintincoiicordiamtedigii 
8cUxpofsitruum  effectu  habere  abfque  dsto- 
;atione  conftietudinis  etiam  rcHringendovet- 
la  quoad  fieri  pofsit , falua  eorum  proprietite, 
ita  interpretanda  ell.qilia  iuris  correflio  vitan- 
da eft,&  multo  magis  confuetudinis  quoad  fiC' 
ri  pofsit.T um  quia  ell  reluti  in  naturam  verfa, 
ideoque  difficile  mutatur,tum  qora  leges  debet 
effe  moribtis  vtentium  accommodat*. 
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Vtcrgo  lex  rcuocet  .confuetudiiiem  viTiUi 
SifincLCXpreiTa  claufuia,  necefsariacftonbno- 
darepugnantwj  SccontrAi-ictas.  Deinde nccef- 
fariaeft  voluntas  Principis,  quia  per  illani  lic 
rcimcatio.  Et  quia  vtriuucas  requirit  Icicntiam 
ideo  etiamnecelfe  cft,vtrcientia  confueeudi 
nisin  Principe Tuppionafur.  Atque itahanevi 
tiniam  conditionem , in  qua  eft  tota  difficulta 
poEiit  Pontifex  in  c.ip.i.de  Conftit.in  6, 

£x  quo  textu  , & ex  hac  conditione  infertur 
primo, quando  confuetudo  erat  vniuerfalis  v.g 
totius  £ccIei1iT,&  iex  contraria  fertur  pro  tota 
Eccielia  ,confuetLidinem  omnino  abrogari  per' 
talem  legem,  etiam  li  claufulam  derogatoriam 
non  habeat.  Ita  docuit  Bald.  cum  alijs  in  1. 2 
C.C^iiitlongaconfuctudo  > Fclin.in  cap  . Sfi^.. 
;?r/t;c-w,ac  Referipe  n*  8.  verb.  TertiftrcgrdaySc 
in  cap.  I .n.dc  Re  iudicat.numer.4.ampliat.5  .& 
lotadecif.z.de  Refcripti.in  houis,iiumer.2.& 
dimitur  aperte  ex  diiffo  capite  primo  de  Con* 
iHcution.in  diibi.  SinguUriumtonfuetudines,  Nam 
pfer  hoc  excludit  generales,  vt  ibi  etiam  Glofsa 
notauif.  Ratio  vero  cfl,  quia  lex  pofterior  vni- 
lerfalisjreuocat  priorem  vniuerlalem,  etiam  fi 
Ilius  mentionem  non  faciat , vc  ia  di(ao  capite 
dicitur- fed  confuetudo  vniuerfalis  habet  vim 
legis  vniuerfilis , & reputartur iiis  cartonicuol; 
velciuilc,  non  rcriptum^ergoJtcm  Princeps, 
qui  iura  omnia  in  ferinio  pectoris  fui  eenfetur 
habere(vt  dicitur  in  dic^ocap.  i.&in  \,Omnium 
C.de  Tellam.)etiam  eenfetur  non  ignotare  v- 
niucrfalenl  confuetudinemjcrgo  eenfetur  re- 
uocare  illam, edendo  legem, qu«  cum  ilU  fub- 
fi/terenon  poteft. 

Et  hoc  cum  proportione  procedit  iii  vho- 
quoqueEpifcopatu  pro  legibus  Synodalibiis, 

& confuetudinibus  generalibus  vnius  cuiufquC' 
di(3eccfis.ldeq^eritin  legibusciuilibus  finguloru 
regnorum  comparatis  ad  confuetudines  vni- 
uerfaies  vniufcuiufq’,regni:  na  eft  cade  propdr- 
tio.ldeoquc  dixit  Abb*  in  cap.  vlt»de  C^nfueti 
n. vk quod  fi  ciuitas  fecit  ftatutuni contra fuam; 
confuetLidincm , reuocat, illam  licit  de  illa  non 
faciat  mentionem  ,quia  pficfumitur  fcirccon- 
fuetudiiie  fua.cu  confuetudo  fiiic  feientia  popu-| 

'i  non  introducatur.Ego  autem  hdcpiito  intel- 
igendu,  dumodb  ciuitas  abfolutim  poteftate 
llatuendi  habear,  vel  fi  indiget  licentia  aut  co- 
firmatione  Principis,  illu  certiorem  reddat, lcg< 
ficri,reuocando  confuetudiiie.  Argumento  cap. 
Cum  cenfuetudinis*  de  Confuct.quiaPrinceps  ali- 
ter non  poltet  confenfire  in  feuoeationemco- 
fuctudinis:  eum  non  prafumatur  fcire  confue- 
tudinem  priuatam . Item  quia  multo  difficU 
lius , & maiori  confideratiorie  ftatutum  illud 
permitteret,!!  confuetudinis  noiitiam  haberet; 

Ac  denique  quiaiure  communi  decernitur,  vt 
noijfiat  conluetudinis  mutatio  I.Miniwc.  fF.de 
Lcgibusjcrgo  ad  ftatuendum  contra  cortfuctu- 
dinem  de  licentia  Principis  necefiarium  eft,iU 
lam  Oonditionem  illi  aperire . Addo  denique, 
hanc  afsertionem,  feu  illationem  non  minus 
^rocedere  in  cofuetudine  immemoriali,  quam 
U qualibet  alia  aliter  ptxfcripta.Narti  fi  lex  eft 
«que  vniuerfalis  ipficonfuetudini  , licet  nOn 
faciat  expreflam  mentionem  eius>  renocalsif 
Ulam.Ratio  eft  eadem*  quia  talis  confuetudo 
tion  pr^fumitur  ignorata,  & folum  fegis  com- 
ftiLinispofinuat  vim  habet.  Vade  non  cenfetui; 
teuocari  ex  vi  alicuius  clauful*  vniuerfalis,  in 
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A quaeenfcatur  habere  fpecialitarem, fed  ex  certa 

ffiqntiaPrincipjs,  quanonobftante,  vultcon- 
derc.lcgem,qu£  valida effe non  poteft,  nifi  ta- 
lem confuccudinemreuocetj  ergo  illam  etiam 
reuocat. 

Secundo  infertur  ex  eadehi  conditione,  & 
regula,  per  iegem  vniuerfalem  latam  pro  tota 
Ecclel!a,non  reuocari confuetudines  particu- 
lares dioeccfum,aUt  duitatum  , vel  prouincia- 
rum,nifi  addatur  claufula  teuocatoria , Ncn  of- 
fi4«r^,vcl  in  lpeciali,vcl  fake  in  generali. 
aitertio  cum  proportione  applicanda  eft  adl^ 

Iges regnorum, velprouinciarum  > quatenus  v- 
[niucrfales  funt  in  vnaquaque  prouincia,  & cO" 
parantur  a d confuetudines  particularium  loco» 
rum,  regnij  vel  prouincia,  ita  vtferueturpro- 
portio;fic  enim  etiam  militat  eadem  ratio,  & 
iurifdi(^i6.  Sic  ergo aflertio eft  exprefTedecla- 
ratain  dicto  cap.  i.  de  Conftit.  in  6.  vbi  etiam 
ratio  redditur,  quia  legislator  vniuerfalis  non 
eenfetur  fcire  fadta  particularia,  ad  qua  perti- 
.nent  Confuetudines  particularium  iocorumjcr- 
go  non  eenfetur  velle  reuocarc  illas  per  legem 
vniuerfalcm,nifi  carum  faciat  exprefsam  meivr 
tionem,velfaltem  in  genere  omnes  contrarias 
confutudines  reuocef*addendo  claufulam,  Ke» 
objianUy  &c.  Atque  in  hoc  etiam  conuenitinf 
Cjfofraj&  Dodores  indidpeap.  1.  de  Conftit. 
in  in  cap.vit.de  Confuet.vbi  Panormit.n.' 
i4.Rochus  fed:.7.n.30.6c  Paul.  Caftrenf.Iafo,'Pti«n-»*, 
&alijind.l,Df,^«iife«/Atver6  Barth.  in  eadem 
IegeD^g«i6tty,m  Icct.num  5.  citat Guidonem  in|^‘’“^* 
c5trarium,ipfequc  videtur  idem  feiitire 
dum  ius  ciuile, propter  1,3.  J.  Dtuus,  fF.  de  Sepul.’ 


yiol.licknoftfam  fententiam  admittat  fccun- 
dumiits  canonicum,  & ita  illam  intcllexitpa- 
normit.fiipra,8c  ilJafuitctiam  fente.htia  Azo- 
nis  inSum.que  refert, &feqiiirut  Hofti^f.infum. 
tit  de  Confuet.j.Qu^cui  prxiudicer.Sed  re  ve- 
faBart.Guidonis  fententiam  improbat,  & com- 
munem fcqiiitur  remittens  fe  ad  Canoniftas, 
pr-efertim  ad  'loan.  Andi: . ih  dido c.  i.  Clarius 
vero  hi  Repetit.n.^.  generaliter  id  rcfoluit,ae 
docet.  Indicatq  ue,  licet  hoc  no  fit  tam  exptefTu 
iurc  ciiiiii  ficiit  in  Canonico , tamen  ratione 
didi  capituli  primi  in  omni  iure  procedere,  & 
ita ^p.illud  t.non  tam efTefpecialis iiiris cons 
ftitutiuumj  quam  declaratiiuim  eius  iuris,quod; 
fecundum  redam  ratione  mirt  quocumque  le  ' 
giflatore  locum  habCt.  Et  ad  j.  Diuusy  vho  ver^ 
bo  ibi  refpondct , ihtelligendum  elFc^quando 
Princeps  fciebat  confuetudinem,  vel  expfefTe 
vdluit  illam  tollere,  fi  efTct.Q^xrefponfio  pro 
cedit  extendendo  illum  textum  ibftatuto  ad 
confuetudinem,  Scincelligendo  illum  decon* 
fuctudine  antccedctitc  ad  legem, fed  alios  etiam 
habet  finfiisj  vtfupradixi.  Sic  etiam  ridetur 
moderanda  lex.  d .tit.2  .partit.  i .eum  dicit , lege 
pofteriorem  tollere  confuetudinem..wntraria, 
lick  Grcgor.Lop  ibinin  GlofF.tS*  mdilrcrenter , 
&|{mcvIU  limitatio  neiUaminteiligat,  allega- 
bo diAum  i.Diuus.  I.  , 

Sed  quxri  pdtell . de  qua  confuctudinehoc 
intelligenduntfit.an  deCola  confuetudine  pte- 
rcripfa,vel  qUa:  iatri  legeni  introdaxit,an  etiam 
de  rriitiMt  cdnrdetudine.Nam  Dodtores  allega» 
ti  nihil  de  hactradiant,  fed  fimplicitefi  &in- 
diftinae  ldqu5ftrt.'(^nde  videntur loqni  deco- 
fuetudine  iunsfeuqua!  ius  introduxit, ac  fub- 
inde  de  confuetudine  pfffcripcli  Natradbnt 
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de  cdilfuetudins  , quam  Princeps  ignorare 

prsfumitur, talis  autem  no  poteft  inducere  ius, 
'nili  fit  prsfcripta.  Et  ita  hanc  particulam  inue- 
nio  additam  in  Glofs.d.cap.i.de  Conflit. in  6. 
verb.  faffi  8c  colligi  poteft  ex  diil.  cap.  i . qua- 
tenus vtitur  verbo  derogandi,  quia  non  dici- 
tur proprie  derogari,nili  itiri  prxcedenti.Et  e 
conuerfo,  ideo  confuatudofpecialis  derogare 
cenfetur  iuri  generaU,quia  fpeciale  ius  dero- 
gat generali, etiam  fifpeciale  pr^cedat.v  t eft  te. 
gulaiuris  , fcquia  non  prxfumitur  Princeps 
iuri  fpeciali  derogate,  quodpgnoraqergo  fup- 
ponitur  confuetudo  efie  talis , qua  ius  introdu- 
xerit.Tandem  quia,nifi  fit  fermo  de  confuetu- 
dine  pralcripta,  nulla  alia  defignari  poterit, 
qua  nscelTacio  firma  permanere  debeat  > non 
obftante  lege  generali  fubrcquente. 

Nihilominus  expendo  in  d.cap.  1.  dicente, 
confuetudines  particulares  non  rcuocari  per 
abfoluta  lege  generalem, folum  addi.  Dummodo 
titionohiUt  fint  omi  fla  alia  e6ditione,D«)»«(fs  pra- 
/cii;taji»t:ergo  non  eft  a nobis  addeqda  . Nam 
vbi  P ontifex  voluit,  illam  efle  neceflariam,  ea 
non  omifit,  vt  patet  ex  didi.  cap.  vlt.  de  Con- 
fuet.  Item  ibi  pro  ratione  redditur,  quod  con- 
fuetudo eft  quid  faifti;  ergo  licet  non  petue- 
nerit  ad  eonfticuendum  ius,habet  in  illa  locum 
ratio  illius  legis,quod  P rinceps  illam  ignorat. 
& ideo  non  ptsfumitur  illam  reuocare.  Dices, 
ibi  eonfuetudinem  appellari  fafii,  vtdiftingui- 
aiure  communi,  ficut  ftatutfi  dicitur  efle  fadli, 
non  quia  non  fit  ius,&lex,  fed  quia  per  fpecia- 
liafaifta  inducitur.Sc  ita  ibi  efle  Termonem  de 
confuetudine  prsfcripta.quia  licet  ip  non  prx- 
fcripta  procedat  eadem  ratio  quoad  hoc,  vt  ig- 
norari pofflt,  non  tamen  quoad  hoc , yt  prxfu- 
matur  P rinceps  noluifse  fua  lege  obligare  con» 
tra  talem  eonfuetudinem  inchoatam, quia  cum 
non  induxerit  ius,rton  indiget  derogatione,  fi- 
cut alia.  Sed  contra,  quia  cfto.in  hoc  fit  diuerfi- 
tas,  ex  alia  parte  eft  magna  fimilitudo  rationis 
in  hoc  , quod  Princeps  non  pralumitur  velle 
ferre  legem  non  confonam  motibus  vtentium. 
Qux  ratio  habere  poteft  locum  in  confuetudi- 
ne valde  radicata,  Ssmbferuata,  «tiamfi  nondu, 
prifcripta  fit . Et  confirmatur  ex  regula  iuris 
quod  difpofitio  generalis  non  comprehendit 
fpecialia  , qu®  legislator  verifimilifernonin- 
tendetet,fi  eorum  notitiam  habetetjfed  fpecia- 
lem  difficultatem  habet  cogete  fubditos  ad 
mutandum  fimilem  eonfuetudinem , qusmul. 
tum  mouiflet  Principem  , fi  illam  feiuiflet;  er* 
gonon  eftverifimiU  voluiflo  obligate  contrS 
talem  eonfuetudinem. 

Qnamobrem  probabiliter  cenfeo , non  efse 
reftringendam  rigulam  illius  texfUs  ild  Confue- 
tudinem  prsfcriptam,fed  intelligendam  efle  de 
confuetudine  rationabili,  & tam  publico  vfii, 
& tanto  tempore  fitmata,quod  fufhceret  ad  le* 
gem  introducendam,!)  Princeps  illam  fcirec,eo 
quod  prudenti  arbitrio  verifimilefit,princip^ 
fuiffe  in  illam  confenfurum,fi  illafciret.  Tunc 
enim,  ob  contrariam  ratioijem , non  eft  vetifi- 
mile,  velle  contra  fllam  obligare  perlegam 
generaliter  latam,  feuvelleillam  tollere,dum 
illam  ignotat,nifi  exprefiius  id  declaret . Nam 
in  talem  eonfuetudinem , Sc  verba  & ratio  di- 
(fti  cap.i.optime  cadunt.Nam  verbum dtreoan- 
il!,re(ftVetiam  jje  tali  confuetudine  dicitur,tunl 
quia  dici  etiam  folet  de  alijs  iuribus  iu  ftitif  quf 


A non  funt  leges,  vtdicimusiPrincipem  coticc* 
dendo  priuilegium , nolle  derogare  iuri  tertii 
tum  etiam  quia  illa  confuetudo  de  fefufficiens 
eflet  ad  ius  inducendum , niC  obfta  (Tet  PrinciJ 
pis  ignorantia,  tum  denique  quia  populus  ha* 
bet  quoddam  ius,vtnoii  Gogaturmut  are  talem 
confuetudinem,cui  non  intclligitur  velle  dero 
gare  Princep5,nifi  id  cxprimat.Et  ita  rcfpdfuni 
eft  ad  rationem  incontrarium. 

Etad  vltimam  confirmationem  dicitur,  ve 
rum  efle,  non  pofle  vnum,  idem  tempus  hu- 
iusc6fuetudinis,defignari,fatis  vero  efrc,quod 
ptudeti  arbitrio  difeerni  poft5t,fic  vt  fupra  dicc* 
bamus,cdfuctudine  nopraferipta  pofle  induce- 
re iuSffiPrinceps  illam  fciat,tempus  autem  eius 
non  efle  idem  ,nec  definitum  pro  omnibus,  fed 
prudenter  determinandum  efle  iuxta  coiifuc- 
tudinis  circunftantias.  Idem  ergo  tempus 
idemque  iudicium  dicimus  in  prafentifufficc- 
re.Et  certe  bocfupponunt  omnes,  qui  docent, 
eonfuetudinem  nunquam  introducere  legem, 
iiifi  fciente  Principe, illi  enim  negare  non  pof- 
funt,  dccifionem  ditftica.t.fcilicer,  legem  ge- 
neralem non  abrogare  eonfuetudinem  particu- 
larem igncjr.rtam  a Principe, quanuis ex  fen- 
tencia  illonim  nondum  legem  introduxiflet. 
Denique  vfu  videtur  efle  receptum,  vt  in  dc» 
fendenda  particulari  confuetudine  contra  ge- 
neralem legem, non  rigorosefpeiftetur,  aut  al- 
legetur tempus  longum  neceflarium  ad  pra* 
feriptionem,  fed  tantum  honeftas  confuetudi* 
nts  , & quod  iudicio  prudentum  fufficienter 
firmata  fit. 

Dubitari  etiam  poteft  circa  procedentem 
regulam,  vttum  perlegem  particularem  limpli* 
citer  latam  a Papa,  vel  abaliofimilivniiierfa*' 
liPrincipe,prO certo loco,epifcopatu,  &c.  de- 
rogetur particulari  confuotudini  contraria 
eiufdem  lori. Er  ratio  dubitandi  eft,  quia  lex 
derogat  confUeCudini  antecedenti, fi  adaiquate, 
vtlic  dicam,  comparentur , ideft  lex  generalis 
adeonfuerudinem  generalem,  & particularis 
ad  particularem , vt  de  priori  partediximusir 
priori  regula,  Sc  de  pofteriori  par  te  videtur  effe 
eadem  ratio  V nde  etiam  ibi  diximus,pet  ftatu- 
mm  loci  latum  a communitate  ciufdem  loci 
habente  poteftatem  ftatuendi , reuocatiprius- 
tam eonfuetudinem',  lictt  illius nonfiatraen- 
tio;ergO  a fortiori  idem  dicendum  eft,(illatut5 
fiat  a Principe  fiiperiore,  cum  maiorfiteius 
poteftas. 

Nihilominus  dicendum  videtur,  pertalem 
le^em  non  ftitim  ciTe  reuocacam  coufuetudi- 
ne,  nifi  priCedat  populi  confenfus, petitio  ,aut 
informatio,vel  alia  via  conflet  , latam  effei 
Principe  cum  fcientia  coiifu' 
eft,quianon  minus  ptoceditin  tali  lege  decifio 
didlicapituU primi, quain  lege genetaliiilBiaiB//i 
non  minus  prsfumitur  Princeps  ignorate 
eonfuetudinem  priuatam  ferendo  vnaralegem, 
quam  aliam , 8c  alioqui  fuppofita  igpotantii , 
non  cenfetut  velle  derogare  confuetudinii 
nifi  id  cxprimat.Et  hzc  eft  differentia  clatain- 
ter  Ptintipera  vniuerfalem,  vcl  particularem, 
feu  propriam  ftatuentem  quia  iii  Principe 
fupponitur  difta  ignorantia  fadli , non  vero 
in  particulari  communitate  . aut  guber- 
natore. Atque  ita  verba  illius  cap.  i.  genera* 
liaetiam  fiincde  omni  coujtituiKiii i Pap.i 
ttrtifita.Efletiam  optima  conieiftura,  quiacu' 


14. 

DKlmtfi 


rtf 

rm  i r-t* 


.vs.  , 

fuetudinis.Ratio 

‘t 


Cap.XX.  Sj^ibus  modis  pojjit  confuetudo  mutari. 


5^9 


Oi.Glejfa. 


res  pofsir efTe  dubia > vclobfcura,  ii  Princeps 
voUiiiTcf  icgem  fuam  partieuiarem  valere,  non 
obftante  confuctudine  contraria,  exprcfsiiret: 
ita  enim  fieri  folet  reccptifsimo  vfu,&  iuri  co- 
fentaiieoj  ergo  dumnen  addit,  pr^fumendum 
eftjVoIuifrcconfuetudincmrcuocare.Ethoc  in 
praxi  cft  obferuandum  pro  multis  legibus,  qu* 
rcfpeifiu  poteftatis , a qua  feruntur , & refpedu 
communitatis,  ad  quam  illa  poteftas  extendi* 
tur,  liint  particulares,  & vniuerfaliter  feruntur 
pro  aliquadioeccfi,vcl  cogregationc,  cuius  co- 
fuetndines  licet  in  illa  generales  fint,  funt  par 
tic  ulaics  refpe^  Principis , & ideo  non  cen- 
fcntur  dcrogatsc  per  tales  leges,  nifiin  cis  ex- 
primantur. Hinc  etiam  confuetudo  non  cenfe- 
tur  derogata  per  priuilegium  aPrincipe  concef- 
fum,nifi  claufulam  derogantem  contineat , vt 
infra  fiio  loco  dicetur. 

Sed  obijcipoteftratio,  quavtitur  GloiTain 
dic^fo  cap.i.Verb.  5if?//'/.!riKw,fciIicet, quia  talis 
lex  ruperflua,&  inutilis  elTet,  nullu  enim  clfe- 
aum  pofiet  alicubi  habcrc.lcx enim  generalis, 
licet  in  vno  loco  non  tollat  cofuetudine,n5  eft 
inutilis, quia  in  reliqua  tota  comunitate  obii 
gatjlcx  aute  lata  pro  loco, vel  cogregatione  ipc- 
dali,lT  ibi  impeditur  propter  cofuctudine  par 
ticularcm  contrariam, inutilis  fiet.  Item  vide 
tur  Contra  obedientiam  debitam  fuperiori 
Principi, contempta  iliiuslcgc  in  propria con- 
fuetudine  perliflere.  Refpon^ripotcft^  legem 
illam  dc  fe  vtilem  efle , & efficacem;  per  acci- 
dens autem,&  ex  ignorantia confu.ctudinis  non 
habere  clfeAum , neque  hoc  efle  corltra  obedi- 
entiam, & rcuerentiam  fuperiori  debita, quia 
creditur  efle  iuxfa  iilifis  voluntatem  iurc  com- 
muni explicatam.  Addo  verb  legem  illam  non 
elTc  inutilem, neque  omn  ino  carere  cfpcdu , ria 
obligat  fubditos  ad  reuerenter  illam  fufeipien- 
dam,&;  recurrendum  ad  fuperiorem;  confuctu-: 
dinem  fuam  & rationem  eius  allegando, cum  a* 
nimo  fcruandilegemjfi  non  obftantc  confuetu* 
dine  iam  cognita , fuperior  voluerit  legem  ob 
fcruari.Intcrim  veronon  tenentur  contra  con- 
uctudineni  agere  . Qiyj  omnia  h.  fimili  optime 
confirmantur  ex  capite.  Si  quando  dc  Referip. 
cum  his,qux  ibi  notantur. 

Tandem  explicare  oportet,  quae  verba  adde- 
da  fint  in  lege  gencrali,feu Principis, vt  cenfea' 
turconfuctudinem  abrogarc.Nam  in  dit^^o  c.t. 
dicitur,  Nt/t  expete  caneatur  in  iffa,  In  quo  folum 
loituia  ce.  occurrit  aduertendum.  hanc  derogationem  or» 
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dinarie  foUre  fieri  per  particuiam,  Non  eilfante 
cmrnmimfuttudini.vel aliiLGmilhku  aquiua- 
iente.autqusiiiam  virtute  inciudat,  de  quibus 
claufuiis  dicam  ex  ptofello  ia  iib.  8 .circa  reuo- 
cationem  priuiiegiorum.  Q^ndo  autem  per 
h uiufmodi  verba  retrahetur  tantum  confuetu- 
do prieteritajvel  prohibeatur  futura,  aut  etiam 
reprobetur,  fatis  in  fuperioribus  trahatum  eil, 
Soium  ergo  poteft  hie  inquiri,an  per  illa  verba 
abfolute  prolata  retrahari  cenfeatutimme  m«- 
rialiseonfuetudo.vel  folum  ali*  , dc  quarum 
initio  conftar.  In  quo  tres  funt  fententie.  Vna  eft 
abfoluteaffirmans.perclaufulam.  Non  otj!«»« 
confttetHdinoooHrMrinw,  reuocariconfuctudincm: 
etiam  immemotialem,  licet  in  illa  claufula  no 
addatur  particula  diftributiua  qiucumpe , vel 
aliafimilis.Ita  Card.  Ratio  effe  potell.quia  ne 
gatiocftfufficiensdiflributio.cum  omnia  de- 
(irnat. Aliafenteiitia  eft , addita  diftributione, 
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comprehendi  conluetudinem  immemprialc, 
non  vero  fiiic  illa.  Ita  plurcs  Canonift*,  & 
GloCalicgatac  aCouar.  Ratio  prioris  partis  efie 
poteft  fpacialitas  immcmorialis  c«iifuefudinii. 
Pofterioris  autem  fundamentum  erit,  quia  illa 
vcluti  geminata  diftributio  vincit  illam  fpe- 
ciaiitatem. 

Tertia  rententia^ft,etia  addita  diftributione 
noreuocari  tale  c6ruetudine,nifi  addatur, 1?;^^ 
aliquid ^quiuales. Ita  tenet  multi 
lurift^^quosrtferuc&fequuturCouar.lib.j.Va 
riar.  cap.  1 3 .n.5.  Sc  T iraqucl.dcV  troque  rctrad. 
tradf.a .§.  i •GlolT.i.n.i 5.idq;mfinuauit  GlolTa 
in  Authtnt.vc  de  C£tero , c,  i,  Verb.  Pr<ef(r'tpttonef 
cum  enim  textus  ille  dicat.  Nulla  fraferiptiene 
obicietida  (yc.  Glorsa.adcFit,Ki^f?«f«7rfrw,nam  harc 
immcmorialis  reputatur, imo  addit,  w/  quadrage- 
£ quod  nimium  eft  fentit  vcrojquotiesreuo 
catur  confuetudo;  vel  negatur  prxfcriptio , in- 
celligi  de  ordinaria  confuctudine,  autpr^feri- 
ptione  longi  temporis,  non  vero  longifsimi,& 
miiltominus  im memorialis.  Sicut iiira ciuilia 
dicunt, feruitutes  difeontinuas  non  pr^feribi, 
LSeruitutespr£diorum,^AtS&xmtut.SiC  nihilomi- 
nus no  intelligitur  prafcriptio  temporis  imnic** 
morialisexclufa  1.  3,  §,  Didius  aqua  ff.de  Aqua 
quotid.&xfti. Atque  hoc  fere  tantum  funda- 
mentum ad  confirmandam  hanc  fententiam 
affertur. C^od  ita  induci  potcft;nam  cum  ini- 
tium confucciidinis ignoratur  3 confequenter 
etiam  ignoratur  , an  ius  illud  fuerit  con 
ftitutum  folo  vfu  , vel  aliunde  duxerit.ini 
tium  ex  aliquo  priuilegiojconfti  tutionc,  aut 
lio  fimili, ergo  merito  dicimus  talem  cofuetu- 
dinem  non  latis  derogari  per  generale  nomen 
confiietudinis , quia  habet  quandam  fuperiorc 
rationem.  Adde,  ob  hanc  caufam  immemoria- 
Icm  eonfuetudinem  valde  fpccialem  in  iure  re- 
putari, habereque  mulca  fpecialiapriuilegia, 
ideoqu*  non  comprehendi  fub  generali  clau 
fukjiuxta  aliam  vulgatam  regulam  iurrs . At- 
que ita  hsec  fentencia  in  praxi  obferuari  poteft 
Addi  vcr6 illi folentaliqu?  limitationes,  qua 
ad  materiam  dc  pr^feriptione  fpedlant  , hi( 
vero  necclTaria:  non  funt, videatur  TiraqueI 
fupra. 

Secundo  principaliter  dicendum  eft,  (on« 
fuctudinem  antiquam  per  fubfeqiientem  al  ro*- 
,garipofte,fcruata  proportione,  ideft,vniucjfa 
iem  pervniuerfalem  ,particularemperpait;-. 
cularem  in  eodem  loco  . nam  in  diuerfis  non 
funt  contrarisc  : vniuerfali  vero  derogari  pci 
particularem  alicuius  locijpro  illo  etiam  loco 
vniucrfalem  denique  derogare  particulari.It; 
fercHoftienf.in  Sum, eodem  tit  §^Qu£anpraiu- 
(/(«(,& omnes.Et  ratio  generalis  eft,  quia  itr 
comparantLirconfuctudincs  inter  fe,ficutleges: 
vel  & confuetudo, feruata  proportione.  Vnd< 
quod  dicitur  in  §.  Penuit.  Inftic.  dc  lur.  natur, 

Ea  qua  ciuitasconflituitfcpemmaTifylent^veltacitoco, 
fenfupopuU.velaliapoftealege  lata  ficut  eft  verurr 
de  his,qu*  iureferipte  funt  conftiruta;ita  etiam 
a fortiori  de  iure  non  feripto . quia  rion  mjnus. 
imo  magis  videtur  poffe  mutari  tacitus  cofen- 
fus  per  tacitum  contrarium  , quam  exprefsu? 
pertasitum,fedhoc  poteft  fieri,  vc  oftenfum 
eft;ergo.  V ndc  in  primis  neceffa  eft,  confuctu» 
dines  efie  contrarias :nam  fi  pofsunt  ad  concor* 
diam  reduci, obfcruand?  funt,  vt  Hoftienf.  ait, 
ftippofifi  autem  contrarietate  omnia  membra 
^ funt' 
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Cunt clara.  Solum  lu  vicimo  oportet  aduertere 
inconfuctiidinibus  aon  habere  locum  claufu-^ 
lam  dcrogantemj^Hia  non  habent  yerba  , led 
opera  > & idc6  necetTarium  cITc,  yc  confuerudo 
vaiuerCaUs  ad  derogandum  particulari, exten- 
datur ad  locum  illum,  in  quo  particularis  con- 
fuctudo  antea  erat. Et  tunc  res  eft  clara  , quia 
tuncconfummatur  oppolicio  contradi(ftoria, 
vc  iic  dicam, & populus  ille  iam  confentit  j fe- 
cus  vero  erit, fi  tantum  fit  vniuerfalis  in  reli- 
quis partibus  prouincif ,aut regni. quia h^c  no 
poterit  obelTe  particulari  confuetudini  tena- 
citer retent^  > fi<uf  nec  lejc  vnmerfalis  ilii 
derogat. 

Qi^ri autem poteft, quanto  tempore,  vel 
quibus  a<?tibus  pofterior  confuetudo  deroget 
priorLDicendumque  eftnonfufficcre  vnum  , 
necplures  a<5l:us  contrarios, fcd  requiri  confue- 
tudinemprfftriptam,  vcl  fufficientem  ad  re» 
uocandam  legem.Ita  Gloffa  i.in  idd. 

fF.deReguL  iur.Hoftief.rupra  $.  Q«4fifpr.verb. 
Sed  nunquid  Panormitan.diAo  cap,vit  .n.  19.  vbi 
late  Rochu8fedt.4*n.dp.&fequcntibu8,Fclin. 
in czp.Cum accejftjfenrin.io.in fine  vbi  inTcholfo 
multi  alijalleganturEt  ratio  eft  , quianuila 
confuetudo  poceft  inducere  nouum  lus , nifi  fit 
pr«fcripta,vclconrenfu  Principis  probata  , &c 
confequenter  nec  pote  ft  priorem  confuctudinf 
abrogarc*nifi  eiufdem  Principis  confcnfuha- 
beac.Vndead  minimum  eft  necefsarium  dcj 
cennii  tempus, ignorante  Principe, vel  arbitra- 
riumfecundum  prudentiam, fi  Princeps  fcien- 
tiam  habeat  nou*  confuetudinis. 

Q^ri  autem  poteft,an  in  Ecclcfiafticis  co- 
fuetudinibus  requiratur  tempus  quadraginta 
annorum,  vt  pofterior  reuocet  priorem. Panox. 
enim  dic itjindifferenterfufticcre  tempus  dece* 
annorun#fequi  tur  Felin,&  reddit  rationem, 
quia  pofterior  confuetudo  non  eft  contra  ins, 
quodficdeelarar,quia  vel  prior  confuetudo 
fuit  contra  iu8,6c  fic  pofterior  eft  fecundum  il- 
lud anciquiusius, quod  per  priore  confuetudU 


nonuefTt 

fcTipm. 


nem  reuocatiim  fuit, & lic  ad  illud  facilius  fit 
regtelTustvel  prior  confuetudo  fuit  prater  ius, 

8clic  etiam  pofterior  erit  prater  ius, & ita  fem» 
per  in  pofterior!  confuctudinc  fufficiunt  decem' 
anui.-Hunc  vero  difturfum  non  approbat  Ro- 
ch  Msrupraeum  Batb. ibi,  5c  mihi  ctia  viaetut®"*' 
difficiiis,quia  nulla  ratione  iuris  non  feripti 
ineo  habetur.  Et  ideo  bteuiterccaifcc  primo. 

Ii  prior  confuetudo  non  fuit  contra , fed  prater 
ius.pofteriotem  efle  fimpliciter  contra  iiis,&:  i. 
deopoftulare  tempus  canonica  preferiptionis. 

P robatur , quia  prior  confu  etudo  induxit  ius 
cu  i eftcontrariapqftcri6r,qua  non  eft  confor- 
mis alicui  iuri. Item  IT prior  confuetiVdo  fuitv- 
niucrfalis,8c  pofterior  particularis, eft  ideuide 
tiup,quiaconfuetudavniuerralis  ius  commune 
induciO,idem  autem  videtur, fi  prior  fuerit  par- 
ticularis eiufdemloci,  & iuri  communi  non 
contrario.Nam  confiietudo  contrafimileftatu- 
tum,eiret  contraius,&  poft ularet  tempus  ca- 
nonic?prsfcriptionis  ; ergo  idem  eft  de  con- 
fuetudinetna  eft  aqualis  ratio, At  vero  li  prior 
confuetudo  fhit  contra  ius  commune, qacid  no 
fuit  omnino  ablatum  illa  coiifuetudino  , quia- 
non  fuit  vniuerfalis,  fed  particularis , qU5  illi'*' 
derogauit,tunc  probabile  eft,pofteriorem  co. 
fuetudinem  decem  annis  praicriptam  fuflice- 
teiquia  non  eft  fimpliciter  contraius , quia  ius 
commune  femper  manet,  ad  quod  per  illam 
confuetudinem  fit  regrelTus.&tunc  procediit, 
quaFelin.tradit.Sccus  vero  cenfeo,  fi  prior 
confuetudo  fuit  vniuerfalis, & omnino  abro- 
gauit  ius  vniuerfale  antecedensinamtunccui- 
ftimo,neteflariam  eflepraferiptionem  canoni-jm»i»f. 
cam  quadraginta  annorum  contra  talem  con- 
fue  tudinem,quia  pofterior  confuetudo  iam  eft 
omnino  contra  ius  commune  indtiiftum  per 
priorem  cofuctudine.  Aliud  enim  ius  (antiqui- 
us vttaque  confuetudiiie,per  inde  ft  habet, ac  fi 
non  pracefsilTct.quia  omnino  fublaturaeft.Et 
hac  de  confuccudhie  fiifficiant. 
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Cap. 25.  QHajint  tn re>iringev.dti  velextenderdtspHutkgViohferuanda  ^ 

^^P-i°-r<»mceJfamecau(afml,prmUpice![etprtudegium,eirextinpuM.  i"  f TJ 

Cap.5 1.  Vtrumprmlegiumexpiret per  nmtemfeUmcdncedetuu. 

Cap.?  2 . ^ando  de  ratione  foma  concefwnUduratiopriuilegij  Imitatur  ad  vitah,  concede, ifu: 

33*^^  ^fttipioneprmUgtjper  renuntiationem  eiepreffam. 

ra^^'  trfpttrucitamrmuHtiathnem ; nt propter  alkmti,ulum> 

cap. 3^.  Slf^ndQ(^  quomodo amtttaturprtutlegtum  per contranumvfuhp.  ^ 

Cap.3  tf.  Qiundo  & quomodo  admittatur  priuUegium per  tUius  abufum, 

Cap.  3 /.  An  priuilegiumfemel ccmcejfum  reuocaripojiu  d tomedente,rel  ah  alme  dioi 
Cap.3  8.  ^tbus  modii foleat priuilegium  reuocart. 

Cap.39.^w«(/ef«/]>f«r  ?rmep\  tacite  reutcarepriulegiumtontraiilitdmratd^u 
Cap.40.  i^mdomei^kt  mocathprml^^fuum  effeikmfirtkk 
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ISTINXiMVSJnap. 
a.Ubri^Juiiiti  legem  huma- 
nam inodiofam.&fauora- 
bilcm,&  in  Sne  eiufdcm  ca- 
pitis infimi  \uimus, 'duplici- 
ter dici  po  legem  fauora- 

^ bilem, genitaliter, fcUicet, 

& rpecialitcr.priori  modo  diciturlexfauorabi- 
lis  quxcimquc  lex  iuila , qu^  fpeciale  grauame 
non  imponit, neque  aliquod  odium  contine^  j 
nam  his  fcmotis,lcx  dc  fe  magna  beneficia  co-« 
fert^  nam  illuminat, dirigit, & in  officio  conti- 
net , ideoque  fauorabilis  cenfenda  cft , gencral» 
tamen  appellatione  , quia  ex  generali  ratione 
iuft^  legis , hoc  habet, fuppofita  pr^di<Sa  nega’* 
tione,  & ideo  dc  lege  fauoiabiUfubhac  go'® 
rali  ratione  nihil  dicendum  fupereft,  liifi quod 
hic  fauor  poteft  clfe  maior , & minor  in  diucrfis 
legibus  pro  materiarum , & finium  illarum  di- 
uerfitate  . Sic  enim  leges  directe  intendentes 
commune  bonum  prceferuntur  legibus  , qujr 
commoditates  fingulorumpriuatprum  conti- 
nent,&  qu*  religionem  foucnt  his, quae  detem- 
poralibus  difponuntj&ficde  ceteris.  Q^mo- 
do  autem  h^c  proprietas,feu  fauor  legis  ad  eius 
interpretationem  conferat  in  lib.5  .didium  eft. 
Poftcriorijfeu  fpeciali  modo  dicitur  lexfauora- 
bilis,qu«  fpccialem  fauorem  aliquibus  conce- 
dit,qu»  nomine  priuUegij  fignificari  {blet,qua! 
particularem  requirit  confiderationem  in  hoc 
libro  tradendam,  quia  habet  proprium  quem- 
dam effedlum  legis  no  communem  alijs,  ratio- 
ne cuius  peculiaris fpecies legis  cenfetur,  8c a- 
liquas  habet  proprietates, quas  explicare  nccef- 
Ce  eft . Sunt  autem  de  hac  lege  tituli  dc  priuUo- 
gijsin  omnibus  tomis  iuris  canonici,  vbi  in- 
terpretes multa  de  hac  materia difputant^in  iu- 
reauteciuilinon  inucnio  abfolutum  titulude 
Priuileg!js,fed  cfi  aliqua  additione  Priuilcgijs 
crcditoruj&dePriuilegiis  veteranorum  in  Dq 
Noyo.Et  deP  riuiiegio  fifci,vcl  dotis, vel  varia-] 
rum  perfonarum  ,aut  communitatum  in  libris 
G odicis,quibuslocis,&  alijs  multis  iuris  etia  ci- 
uilis  interpretes  dc  hac  materia tradlant.Et  Sfi- 
miftsc  verb.PrtMi/f^wwj.Sc  vcrb.Gr4tM,TheoIogi 
vcr6  de  illis  exprofeffo  non  difputant,fed  pau* 
ca  per  occafionem,&  fuccinfte  attingunt. 
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Q^iid  P/irff7ir^?«w/2f.  1 

'rea  'nomen  oportet  in  primis  aduerfere , 
^riiiilegiiim  duo  includere, &:fignificarc,/ 


fciliect,ius  ipfum,feu  gratiam  conceflTam  pii- 
uilegiario,&  mandatum  ipfum  vei  inftnimen- 
tum,quo  Princeps  concedit  alicui  fpeciale  gra- 
tiam,quod  interdum  vocatur  referiptum,  in- 
dultum,vel  BuUain  canonicis  priuilcgijs, qua- 
uishsc  nomina  latius  habeant  fignificatum» 
quia  non  tantumpriuilcgia-fcd  etiam  alij  effe- 
(ftusper  ilia  fieripoffunt,  v't  infra  dicam.  Et  fa- 
cile fit  traficus  ab  vno  fignificato  ad  aliud , quia 
reputantur  tauquam  idem, quia  vnum  eft  pro  - 
pt«r  aliud, &:fe  habent  ficuc  fignum,  &fignifi- 
catum.Nos  ergo  in  praefenti  proprie  agimus  de ' 
Priuiiegio  ratione  iuris  >&  grati^,  quia  eft  ve* 
luti  fubiUntia  priuilegi  j , fim  ul  autem  de  toto 
priuiiegio, qu  ia  agimus  de  illo  quatenus  eft  lex 
qu«dam  humana  , qu^  conftituitur  in  genere 
tigni,  vt  fupra  diximus. 

Secundo  fuppo  nendum  eft, non  omnepriui- 
legium  efie  legem  proprie, & in  rigore  furripta, 
quia  de  ratione  legis  eft,vt  fit  perpetua,  vt  fu-.„ 
pradidum  eftjiionautcm  omne  priuilegiumll^f^^»'. 
eft  perpetuum,  vt  ex  dicendis  conftabit*  ergo 
faltemiUud,quod  perpetuum  non  eft  ,non  eft 
proprie  lex.Et  hoc  maximHocum  habet,  qua 
do  priuiUgium  fertur  ad  determinatura  rem- 
pus,fi  tamen  abfolut^  feratur, habet  hanc  pen 
petuitatcm,quod non  finitur  permortem  con- 
cedentis,vt  infra  oftedctur,in  quo  excedit  vim 
iccpti,&  conuenit  eum  lege , & in  cateris  c- 
tiam  {eruat  proportionem  ad  lcgem,&  quadiu 
duraf,per  modum  legis  obferu ari  dcbet.Eiideo 
in  communi  explicatur  priuilegium  per  ratio- 
nemlcgisapplicandam  jfcilicet,  & ineil/gei 
dam  cum  diifta  moderatione  & proportione 
refpetftu  priuilcgiorum,  qu^  ad  tempus  tantum 
conceduntur. 

His  pofitis, priuilegium  definiri  potcft,vt  fit 
Priuaulex  dliqtd i fpeciale  concedens  , Sumiturex 
Dodoribusin  Rubricis  de  Priuilcgijsj&Sum-, 
miftis  verb.Pmd/^jww.Antonin. 

Ponitur  autem  lex  loco  generis, ratione  iam  di- 
da.  Priuata  autem  additur  ex  c^i^.AbbatCydQ  V er- 
bor.fignif.  & cap,PnW/fji«w,d.  3 . vt  priuilegium 
a caeceris  legibuis  diftinguatur:  nam  ali*  con* 
cedunt iuscommune}hxc  vero  priuatum,  vt 
Dodorcscirca  praedidaiura  dcciarant.Ded 
& Abb.in  Rubri.de  Referip.  Sed  dicet  aliquis, 
differentiam  hac  repugnare  generi.quia  dc  ra- 
tione legis  c{^vt  rcfpiciat  com  imitate, at^jacieo 
quod  non  fitpriuata.fedcomunis  . Sed  «duet- 
tendum  priuilegium  non  vocari  legem  priita- 
tam  eo  quod  vni  tantum  perfon*  obligationem 
imponar  ( qued  obiedio  intendit  ) iVam  fu- 
pra  diximus,  Sc  ftatim  declarabimus  , pri- 
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uUcgium  refpi^ere  etiam  communitatem  t & 

quoad  obligationem, quam  inducit,  & quoad 
bonum, & finem, quem  faltem  vltimate  inten. 
uit.Dicitur  ergo  lex  priuata  , quia  particulari 
pcrfonetiaiit  communitati  fpeciale  itis  concedit 
prcter  commune^Ec  ita  vltima particula  elide 
claratiua  prioris,  vt  aperti  ex  ponitur  in  d ■ c 
■tWare.Et  fic  etiam  dixit  Gregor.ili  c.Hwcesl-i  6 
cj.i. erimtegkm «in cenfiitutn cmmummltgem , & 
Beda  Adt.l.Priwlf^lajin^alor»»)  ammuvtm  legem 
fttcere  mn  fojfmt, cip.  Nc»  exempte -i  d.q»a . 

Atqu?  hinc  confiat,  de  ratione  priuilegij  ef- 
re,vc  concedat  aliquid  fpeciale,  quodloco  dif- 
ferenti^  additumeft  ex  eodem  cxp.Ahkate,  &c^ 
In  lu,dc  Priuileg.vbi  declaratur  , dici  aliqniV 
vt  dillinguatur  abhis, qux  iure  com- 
muni conceduntur.Vnde  additur  ibidem,pri- 
uilegium  itaefse  interpretandam  , vtaliquid 
pr?tcr Commune  iu5  concedatjquia  alias  efset 
inutile.CxiB  »il»I(inquit)nrc«n/ewti»eni»rnt<  in- 
dulgentiit.fme  que  id  liceret.  Preleiis  indiilgeutibus.  I dr 
habet  Gratia  in  j.vlt.ij.qitiNc^af  fniiB,inquit, 
eliquiiuipriutlegie  ceiicedemitur,jipreterget!eratem  le- 
gem tiuWahquidfpeeiule  contederctHr.Ex  qUibus  ver- 
bis ratio  airertionis  confiat , quii  feclufo  hoc 
effectu,  nihil  proprium,  & peculiare  priuile. 
giu  haberet.  T acite  aute  in  hac  particula  con- 
tinetur,priuilegium  deberefauorem  iliquem 
feu  beneficium  Concedere. Qma  Concedi  dici- 
tur quod  volutarie,&  libenter  acceptaturjillud 
autem  fempercft  aliquid  faudrabile;  fic  ergo 
dicitur , pf  iuilegium  aliquid  fpeciale  coilcede- 
tc:&  ideo  lex  fauorabilis  eft  .Vnde  fi  aliqua  lex 
imponat  l^veciale  gtaitime  aliquibus  perfohis , 
aut  populis, no  dicitur  priuilegiu,quia  no  co  ce- 
diqfed  imponit.  Vel  vt  fic  dica  copellit  tale  gra- 
uamen  fubire,5£  ita  rton  cortuenitilli  definitio 
priuilegfj,fed  odij  ,vel  p&lif.aut  tributi.PolTet 
vero  quis  obijcete  cip-hiuc  e/f  .iS.q.i.vbi  Greg. 
vocat  Priuilegium  pr^ceptum  quoddam  di- 
tumcuidam  moHallerio.  vteilis  Abbas  iui  pof- 
ferinEpifcopumeligl.Sedreveratdreg  . illud 
reputauit  magnum  beneficium  monafierij  .Nc 
/»nf,inquit,«ca/i«»f  Ipilicpetui,Ahbeiieeiiqui4  de- 
trimexti peteretur.  Etidedfflerito  illud ptiUilC- 
giumappellauif. 

Sedqustiprteft  in  primis,  ah  illa  definitio 
csmpletafit.Et  ratio  dubitandi  eli, quia  iiori- 
nulli  exi ftimant, addendum  elfe,vt  illud,  quod 
priuilegium  CotiCedie  , fitaliqUidc6niraCom 
muHeius.ItalentitPanorm.incap  . 01, 'm,  d, 
Verbot.fignif.n.7.vbiait,de  ratipne  pritiilegii 
efie , vt  concedat  aliquid  contra  ius  commune; 
nam  fi  foliim  cohccdat  fpecialem  gratiam, qux 
iuri communi  contraria honlif  , quamiiispef 
illud  non  detur.nOli  eft,inqltit,priiprie  priuile- 
gium,fed  beneficium  Principis,  fuit  etiam 
do(3rinaBatt.inl,'ijini(a  , (.Tix  hecediSo.ff.Ae 
Damn.infedl.n.^.  & fequiturSebaftian.Medi- 
cistraifiatudeDefinition.i.p  $ .iv.Vcrurttame 
licerpoffitefie  quxftiode  nomine,  tamen  ctiara 
priuilegium  Contra  legem  cocefTum  poteft  dici 
beneficium  Principis  , & beneficium  fpeciale 
datum  priteritis  commune  ex  liberali  Princi- 
pis gratia, vel  donatione, eft  vere  priuilogliim  , 

prout  nunc  de  illo  loquiCUr,quia  ofi  lex  priuata 
&fauotabilis.  Vnde  nonpoteft  fub  alialegis 
fpeciecontineri.  Nec  in  diClo  cap.  Atliete.xd  ra- 
tionempriuilegij  pofiulatur , vt  aliquid  contra 
lusconcedat.fed  fimpliciter.vt  aliquid  fpeciale 
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& in  difto  cap,  1«  (>», vocatur  ihduigentiajlice» 

tiaj&  grat,a,&  lolum  requiritur,Vt  aliquid  hU- 
lufinodi  c0BCcdat,&  tamen  conttituitut  tapuf 
illud  fub  titulo  de  Ptiuilegiis  . Et  taliafunt  iH 
religionibus  multa pnuilegia,  qlite funt  taer* 
gratix  Pontificum,  & non  funt  contraria  itiri 
communi,fed  aliquid  vltraillud  addunt , vt  ffit 
priuilegiaabfoluendbdilpehfahdi,  &c®t.Nbn 
eft  ergo  necefiariumjin  definitione  addere  illj 
particul  am  tmr,  ,a!,ham  fatis  eft,  q Uod  fit  vi- 
tra, vel  prxter  iuSjhoc  autem  fatis  fighificatur  j 
cum  dicitur,priiiilegium  aliquid  fpeciale  Coh., 
cedere  : fiehimhihil  concederet  vitra  com« 
mune  ius  , profedloncG  Ipccialc  aliquid  cc a, 
cederet , & hoc  ad  fummuhi  probantnon« 
nulla  iura  , qux  Medicis  allegat.  At  veto 
Syluefter  verbo.  Ptiuilegium , q.  j.diftinguitde, 
Priuilegio  late,  Sc  proprie  fumpto  i nam  pro- 
prie funiptum  ait  efie  contra  ius  , latefufficete 
vitra , vel  ptxteriiis.Sed  non  Oportet  de  homi- 
ne contendere,nec  video  cur  voX  ilia  non  dica- 
tur proprie  in  tota  illa  figniffeatione  lata,  quia 
per  concefsionem  etiam  feu  gratiam  prxtef.ius 
poteft  conditui  lex  priuata  , iquadiaiimeft 
priuilegium  nec,poteft , vt  disi)f8b  alia  fpecie 
proprie  comprehendis  ^ 

Hinc  vero  nafeirur  fecunda  obie^lio  j quia 
non  omne  priuilegium  videtur  aliquid  rpecia- 
Ic  cqncedercj&  confcquentcrnoh  rede  poni- 
tur illa  tanquam  differentia  pritirlegii.  Na  per 
iJjam  fit, vt  definitio  npn  conuertatUrclim  defi- 
niro,Afiiimptum  patet  ex  cap.^i/fr-.de  Procur. 
vbi  Innoc.UI.Vniucrfitati  Parifienfi prinilegi- 
um  concedit  cohfiituedi  procuratorem  ih  Caii- 
fis,dicenSj/Jof  vobu  concedimus  auiloritfttc  jjrafenp*- 
ttW.Et  infra, //«f  de  iure  communi  hoc.feri  raleaT.^c- 
ce  priuilegium, qtiod  nihil  fpeciale  Coheedit , 
non  folum  contra  > verum  etiam  nec  vitra  ius 
coqimune.Similchaheturin  cip.F.t  fi  Chrtfiusy 
infine,deIur.ybipotertas  iurahdi  ih  propHjs 
caufis  religiofis  Conceditur, qtiando  alia  proba- 
tio decfijquod  non  foium  iure  commniii,  fed  e- 
tiam  naturali  concefiiim  videbatur.  Similia e- 
tiam  funt  multa priiiilegia  ih  religiohibusj  vt 
tefiaiiturNauar. in  Fnchir.de  OratiCap.  hU . 
?^.^cap-i9,h.S4,&m  Sum.cap^i^.  n.  89  . 
EmmaniRode  tbm.i.t^mellionum Rcgtilar.qi 
/.art.Tj  “ 

Adhacobie(^tionem  rcfpon(jer]potefipfjm6,l rlfrbnf.i 
h^  no  effe  propria  pt-itiilcgia/ed  tatu  declara- 
tiones  quafda  iuris  comunis , vel  naturalis  vel 
fpeciaies  admonitiohes,vt  talia  iufa  f ruentur 
vel  vt  maiori  au<f^oritate  fiant.  Roc  infinUauit 
Gloffa  in  cap.CL«i<«Jbi  ita  exponit  verbfi j 

Concedimus  id  e{i,decLiramus  conceffum , & in  di^O 
CAp.FtfiChri/fus,  eodem  modo  Glbfsa  exponif 
verbum  Jtijid^emus,id  eft  ,indi;ltum  effe oftenaimus , 

Idem  fentit  Nauar.di(fto  cap. ; .n.84.ih  princi- 
pio,& § 7.8.&  9.  ffpe  enim  dicit,  h^chOh  eife 
proprie  priuilegia, vel  non efse  veta priuftegia 
fed  declarationes  iuris, qu2  dantur  ad  tollenda 
dubia, & fcrupulosvpacadasque  cofeittias.  Kl- 
hilominustamedicendu  eft  harc  effe  vera  pri-!  , 

uilegia  Ita  tenet  Emma  Roder.fupra,  & fanet  “ 
Comunis  modU?  IoquediDoftoru,&religi6h5. 

Et  poteft  illis  proprijfsimi  adaptari  illa  particit 
la  definitionis, Primo,  quia  ipramet  declaratio 
dubij  addit  aliqua  certitudine  non  foltirripra- 
(fticam,fed  etiam  fpeciTlatiiTanij  qti?  tn  idtnm 
confert  ad  refte  operandum  fine  temoffu. 
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Lib.FllJ.  De  lege  humana  fatu^abiliT 


velgrauimineconfcientix  jqui  ellfauornon 
eont«iin«ndus.Secundo  additur  fpecialis  ad* 
monitio  Principi  s.vtftrueturaliquibus  iplu 
commune  iuS)qu*  admonitio  fauor  ell  > 8c  plu- 
rimuni  valet  ,tum  quia  fpecialis:  nam  funt  ali- 
cju%qm  nififfemluer  mtentur,  Elidemur  , vt 

dicitur  in  Lirem  afudU-abeenem,  t.Her  editUm  -ff-de 
Iniurijs,tum  quia  intercedit  perfonaPrincipis, 
vel  Pontificis  , qiii  in  gratiam  petentium  fie- 
pe  h sc  concedit , Vt  fuo  nomine  maiori  audio 

ritateferuentur, aut  fiant, vtfignilicat  Innoc  . 
lll.ind.cip.^mtibi.Audmttueprefenriumconce- 
dimtu  faiidtatem , ScittCimiUdiKit  Innocen.i.in 
cap.^«»e/o«t.di(l.ii  ■ ^iiits  idtino  refponde- 
mus .limqiiMte aliquid  igttoraie  crid4mus  , fedvi 
maiori auHerittreeesmjlituus,  Hxc  autem  omnia 
ad  fpecialcmfauorem  pcrtihent  .Nam  fpecialis 
prouidentia  Pontificis  per  fpecialem  moni- 
tionem,declarationem  , & proteSionem  fine 
dubio  eft  fpeciale  beneficium.  Exemplum  opti- 
mum eft  in  cap.I»no«4«>«t,de  Tregua , & pace , 
vbi Pontifex  fpecialiter  commendat  quatun- 
damperfonarum  fecuritatem. 

Aliquando  vero  id.qiiod  erat  pef  fe  malum, 
vel  iure  comThuni  prohibitum , fpeciali  modo 
in  fauorem  aliquarum  perfonarum  prohibetur 
cum  additione  fpecialis  poenx.  CJ^:e  lex  licet 
refpedu  delinquentium  peenalis  Iit , refpedlu 
eorum, quorum  tuitio  intenditur,  priailegiuni 
eft,5ctaleeftpriuilegiumTcanoms,Xtq«H/a:'den- 
ff,perfonisEcclefiaflicis  conceflilm,  fefimile 
habetur  in  cap.PrfteriMrtfm.  24.q  2.8C  omnia  iu- 
ra,qus  fpecialibus  poenis  muniunt  Ecclefiafti- 
cam  immunitatem.pofiuntfubhoc  ordine  pri- 
tiilegiorum  collocari . Prxtcrea  folet  interdum 
fieri  nouaconcefsio  illiu5rei,qu  j:  pef  Commune 
iuslicebatjrtba  folum  vtres  licite  fiat,fed  etiam 
vt  ab  inferioribus  Pratlatis  prohiberi  iion  pof- 
sit.  S?pe  enimpoteftfubditus  aliquid  licite  fa- 
<iere,dum  non  prohibetur, poteft  tamen afuo 
Prolato  prohiberi, neidfaciat.Et  tunc  fiama- 
iori  Prxlato  fpecialem  licentiam  obtineat,  di- 
(flum  elTcdlnm  operabltur.qui  fatis  fpecialis  eft. 
Vltimoper  huiufmodi  concefsionem  redimi- 
tur quis  ad  ius  commune:  quod  illi  fuerat  alias 
interdidlum , vt  fi  religiofo  detur  priuilegium 
ad  appellandum, quod  eft  veluti  ius  quoddam 
naturale  , interdidlum  ^tamen  religiofis  quaii 
iure  ordinario . De  quo  priuilegio  videri  poteft 
Panorm.in  c.  i .de  Refcri.a  n.4.vbi  etiam  Deci. 
Hoftienf.&alij. 

Addendum  vero  eft  vitimo  ex  Felin.in  c4p 
•d*  Refcrip.n.^.  cum  Paiiormit . & alijs  fupra 
citatis.Quod  licet  priuilegium  pofsitnon  co- 
cedere  aliquid  vitra  ius  commune , regulariter 
non  eft  ita  interpretandum , etiamfi  necelTari- 
um  fit  verba  extendere,quantum  commode  fie- 
ri pofsit.Et  idea,etiamregulariter  loquendo  , 
non  eft  priuilegium  ita  contrahendum,  vl  ni- 
hil opereturpr^ter  certitudinem  , vel  aliquid 
huiufmodi,fed  tunc  folum,  quando  ex  materia 
qualitate,8c  verbis  priuilegij  manifefteconftat 
pon  fuilFe  aliam  intentionem  concedentis . Na 
fi  commode,  & facundum  proprietatem  ver 
boriim  poteft  aliquid  fpeciale  vitra,  vel  contra 
ius  operari,id  denegandum  non  eft,quia  & ipfa 
iuraita  declarant  priuilegia,quantum  fieri  po- 
teft,vt  pacet  ex  diiftocap.faffij,  cum  fimilibus . 
Et  ratio  fauorisj&beneficij  poftulat  hancam« 
plitudinemiu  concefsione,  vt  infra  latius  di- 


cemus. Atque  hoc  etiam  confirmatvulgate 

gumentusquO  multi  colligere  folenc,id , quod 
per  priuilegium  conceditur,fine  illo  non  lice» 
fcjiuxtacap.iane.dePriuileg.dicens.KicllasCt- 
bet  fibi  fua  auHeritale  pra^umere  ? qm/d  Romana  U- 
clejia  alicui fpedalirationeh.fpedata  voluit  iiidul^ert , 
Et  idem  fert  habetur  in  cap.Pet^fii.^.q.uIc  iu 
cap.Nenexemflo.id.q.i.&in regulaiuris  , qua 
habet,nonelfe  trahenda  in  confequentiam,qu* 
a comm  uni  iure  exorbitant , Hf  c enim,  & C» 
milia  in  hoc fimdajitur, quod  priuilegium  ali 
quid  fpeciale  concedit,  fine  quo,vel adlus  clTet 
prohibitus,  vel  noneffet  in  poteftate  operan  tis. 
Hoc  autem  argumentum  regulare  eft.vtiic  di- 
cam,non  certum, & vniuerfale  : tenet  enim 
quando  cOn-ftatptiuilegium  concedere  aliquid 
vitra  communem  confuetiidineni,  vel  legem,vt 
fumitur  exGtegor.lib.2.Epift.54,aliasc.9;.8£ 
habetur  in  cup.Gontra  morem, d.  100. Et  idem  eft 
quando  conceditur  nouS  poteftas,fiue  qua  adlusi 
no  licebat. Qqando  vero  priuilegium  clare  to- 
ceditur  folum  in  gratiam  petentis  ad  maiorem 
fecuritatem,vcl  propter  fuumfcrtipulum  , aut 
dubitat  ionempunc  argumenturti  didum  n6  eft 
efficax:Oportebic  autemvt  dixi  talem  cffemate- 
ria,taliaque  priuilegij  verba,vt  effedlum  alium 
iion  admittant. 

C A P V t I is 

An  feripturaf.t  de  fuh^amiaprmltpii,& qtiomodo 
'a  referipto  dijpenfatione  ,feu  beneficio, 
dijferati 

HcEc  quxftio  hecelfaria  vifaeft  adexai^am 
declaratione  priuilegij  tam  abfolutefpe- 
Clatam,quam  per  comparationem  ad  alia, cum 
quibus  affinitatem  aliquam  habere  videtur.  In 
definitione  igiturpritiilegij , nihil  de  feriptura 
diximus, ted  folum  efte  lege  priuatam , & ideo 
merito  i nterrogari  poteft , an  fit  lex  feripra  feu 
quod  idem  eft  an  feriptura  requiratur  ad  valo* 
tem.vel  effeClum  priuilegij  .Ratio  autem  dubi- 
tandi fumi  poteft  ex  Gloif.in  cap.t.de  Cenlib . 
in.d.verb.lB/irrif(ir,vbipriuilegia  ponit  inter 
ea,qux  in  feriptis  redigi  debent. Allegati)j  cap. 
Porr«,de  Priliileg.quia  in  eo  dicitur infpicienda 
elTe  priuilegio, vt  eorum  tenor  feruetur,  Fauei 
etiam  cap. Contra  mores, d.ioo.ibi, Aut firipijtfri- 
uilegUsfetuer  Accedi  t, quod  interdum  per  fpe- 
cialem gratiam  Pontificis  conceditur,  vtviui 
vocis  oraculo  valeant  in  confeientia;  ergof- 
gnfi  eft,perfe  non  valere, 

Nihilominus  dicendu  eft,lcripturanon  effe 
de  fubftantiapriuilegij.Ita  fumitur  excap.  I»- 
fiitutionis, 2'q,q,i,vhi  id  notat  Glolf.  & Cle- 
ment.D«d«m,dcSepulchr.ibi  ,GrarMr,a« 
gia  verbo, aut  fcriptoconceffay-vbimi  GloIT  .&Do- 
dlores,&  *x  Extrauag.Er fi  dominici, \lt.de  Peenit 
&i:nmir,ihuTamverbo,qttam [criptis,  confeSisim 
de literis,vel  m n.Et  iterum, iQaa,  concedi  quoimitii 
betinpofierum  contingit  verbo,  literii , .Idemqui 
docent  fub  nomine  gratiae  Innoc. in  cap.CiJiii«* 
tum,de  Refcrip.n.2  . &Panotm . in  cap,Nofi«,' 
eod.  Nauar.confil.i.de  Priuileg  - Felin.in  Ru- 
bric.de  Coftit.n.4.&  Deci.n.ad.Syluell-  vefb. 
Priuilegium.m  14.  Ratio  vero  8ft,quia  nullum  eft 
iuspoiitiuum  ,'  quod  feripturam  requirat  ad 
valorem  , vel  effeCtum  priuilegij , nec  etiam 
ex  natura  rei  eft  necelfaria  ; quia  fufficit  vo- 
luntas , & poteftas  principis  fatis  declarata j 
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pocell  autem  declarari  verbo,  vclconfuctudiric  A dctin.fcljf.25.capvi.de  Rcfotmat.&fcfT-a^.c.y. 


vt  infra  dieemus.Confirmatur,quia  f riuilegiu 
aft  quaedam  lexjfcd  Icriptura  non  eft  de  fublta- 
cia  legii',vtfufta  didfum  eft , nec  in  priuiiegio 

interuenitaliquafpeciilisratio. Confirmatur, 

quiadiipenfationes  , & licentia:  polTuntline 
fcriptiscohcedijergo  & priuilegium : nam  ea- 
dem ratiomilitat.Denique  , quia  regula  luri- 
darum eft  , omnem  difpofitionefn  rieripoffe 
verbo , qus  ex  iure  pofitiuo  feripturam  hon  re- 
quirit,vc  colligitur  ex  Doftoribus  citatis,  5c 
Nauar.confil.ia.de  Cladeftin.defponf.  Et  me- 
rito,quia  verbum  ex  fe  non  eft  minus  effiaax 
fignum,quamfctiptuta,licitnonlit  adeo  per- 
manens,& ideo  ad  alios  efferus, prxfertim  ad 
perpetuitatem  , & probationem  non  Iit  ita 
accommodatum;  h?  aute  conditiones  non  funt 
de  fubftantiapriuilegij;ergo  nec  fcriptura.quia 
vt  diditum  eft, ilullumdatur  iUspolItiuum,quod 
illam  requirat. 

Neque  contra  hoe  vltimum  obftat  didlurn 
cap.Con/rrf  ffKirfm,liam  ex  illo  ad  liimmum  col- 
ligi poteftfcriptum  priuilegium  in  caufa  , de 
qua  ibi  agebatur , fuilfe  necelTarium  ad  proba- 
tionem priuilegij, inde  verbnon  licet  inferre , 
fuifie  necelTatium  ad  fubftantiam:ha:c  enim 
valdediuerfafuntj&adiuerfisnonfit  illatio  . 
Sic  etiam intelligendaeft GlofTa  citata  ; non 
enim  tantum  numerat  ibi  cafus,in  quibus  feri- 
pturaeftnecelTariaadfubftantiam  adlus , feu 
difpofitiortis  , fed  in  quibus  eft  neceffatia  ad 
probationem. Imo  in  Bne  addit, non  ili  omni-; 
bus  illis  feripturam  elTe  Cmpliciter  necefTariJ , 
fed  tantum  regulariter,  veiad  melius  effe,  feu 

adfaciliorem,&  certiorem  probationem  , & 

hoc  modo  efte  poteft  necelTarium  feriptum  in- 
ftriimentumadprobationem  priuilegij  , non 
quidem  limpliciter,red  ad  melius  efte  , vtiate 
exponit,&  probat  Decius  iii  Rub  . de  Confti- 
tut.leCf.i.num,ii.8c  Felin.ibi.n.6.  Vel  non  in 
foroconrcienti^,fed  in  fbrb  iudiciali  , vbi  ius 
pofitiuum  talem  modum  probationis  poftula- 
uerit.Et  itaLudouic.Gom.inregul.Canccl.  de 
Non  indicando,  SCc.q.iq.Gigas  q. 54.de  Penfi- 
on.exponunt  regulam  canccriaria:,quic  habet 
vtgraHA  VAfAtientim  fufrAgAtur  lueris  ftenexpeditiii 
intelligiinforoiudiciali,  iion  in  foro  confeb- 
entiar,&  idem  dicuntdedilpenfatiohibus,eaUc- 
Ique  ratio  eft  dc  PriuilegijSi  ^ 

Referunt  autem  ibi  .quendam  virum  do 
<fhim,k  expertum  in  curia  fendlTe  contrarium 
quia  gratia  \ Pontifice  fadta  folo  verbo  Fiat,  no 
inteliigitur  abfolute  fadla,fed  tantum  in  ordi- 
ne ad  expeditionem  literanim  , idebque  elTe 
quali  fufpenfam, donec  authentice  fitfcripfa li- 
teris expeditis. Nihilominus  tamen  ab  eius  fe- 
tentia  recedunt,  & contra  illam  plura  conge- 
runt , qua:  id  confirmandam  liipri  politam  re- 
folutioiiem  valent.Nequc  id , quod  ille  aiitftor 
fumic,lc  ilicet, per  verbum , Flat  , nori  concedi 
gratiam  abfolute, & ex  tunc  , fed  tantum  ^b 
conditione  literarum  expediendarum, hoc ' in- 
quamjabebnon  fatis  probaturnec  iure  feri- 
pto,neccdnruetudine,&  oppolitum  docent 
communiter  Doaore$,&c  eft  vfu  receptum,fal. 
tem  in  foro  confcientiai.Vnde  qnandb  iiita  vo- 
lunt, vt  gratia  non  yaleint,  quoad  efFedtum  a- 
liquemabfque literis, id  in  particqlari  decla- 
rant,vtconftatex  Exirauaganti  i.de  Eleft,  8r 
vlt.de  Pcenit.at  remifiinter  comunes.Et  ex  Tri 
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de  Rcgular.  vbi  quando  vult  > feripturam  cfsc 
rtccefsariaUi  pro  aliqua  iicehria , fpeciaiiterM 
declarat. Vnde  « 'contrario  perargumehtum  ab 
fpecialicoiligituir,  vbi  non  declaratur, nccefsa- 
riam  rioh  tfsc  feripturam,  in  priuiiegio  auteni 
‘nullibi  declaratur  talis  necefsitas. 

.Ne^ue  eft  confundendum  ptiuilegiuni  cum 
rescripto  beneficiali  t fuht  eiiim  valde  diucrla  * 

V t piiulo  poft  dicaUi,  iSc  iden  lioet  in  beneficijs 
pr6hibitumfit,Yti  gratia  ante  impetratas  Hte- 
raSjVt  ih  Extrauagan . lHM<«fli,de  Eicd.Qc  alijs, 
qu*  refert  Azor  infra  citandus  , nihilominus 
iiuprohibm'6  nbnextcndituradpriuilegia,&: 
ideo  in  cis  nulla  eft  talis  hecefiitas.An  vero  ad 
probatioherti  priuilegij  in  foro  exteriori  fitiie 
ccrsarialTmplicitcrfcriptura  , difbutiuit  late 
lurifpeWti, quibus  hoc  proprium  eft  ^ & videri 
pot*ft  Abb.in  cap.Iw  No/?r<i,de  R,efcrip.num.i  i 
cumdald.in  i.iiutnamm.Cidt  Legib.Sc  Felin . 

Betoi.ac  Decius  ih  Rubr.de  Cbhftit. Quo- 
rum refolukio  eft  ftripturam  cfte  neceffariam 
regulariter  ad  probationem  priuilegijjaliquaii 
do  vero  pofsc  probari  per  teftes  , vt  notant  ex 
cap.Gww  eUm^t.dt Priuil.Q^d maxime  ride- 
tur admitti, quando  inftrumcntum  fuit  aliqua 
do  obtentum , & cafu  peri  jt , vel  etiam  in  pri- 
uilegijs,qua  non  ccdiint  in  praiudicium  tertiji 
quiaeiiiti  hitc  probatio  hOn  fit  aliquo  iute  po- 
fitiuO  prohibita, videtur  ad  fauorem  pertinere  ^ 

& ideh  eftamplianda,vbi  alterius  prxiiidiciufn 
non  mterucnitj&maximcfi  aliqua  confuetu 
do  Eaueat, , 

ExquibiisetiAm  coUigchdum  eft,  quomo- 
do intelligenda  fint  indulta  Pontificum  con 
cedentiarriigiofis  mendicantibus , vt  poflint 
frui  omnibus  gratijs  libi  concefsis  , fiue  per 
feuUas,fiue  per  Breuia , aut  viux  vocis  oracu- 
la , ptOut  inlibrisoirdinatie  repctiiintur , in  foro 
conjdientU  tantuw,(^  fro  maiori  coufthiitiarmn  jecu- 
rftzmita  enim  concefsit  Minoribus  Leo  Deci- 
uSivtbabcturinSuppicmentoconccfsionis, 

ibi,^  in  CompendioMihorumiVerbo,rhff/^^f^. 

Hxc  chim  gratia  ibtc  lligi  poteft  Fuifiie  concef- 
falbhim  ad  tollcndadubiaj  qw3c  oriri  pofsimt 
ex  varietate  opinionum, vt  indicant  illa  ver- 
ba, Pro  W4wrj  coti(cientiarum  fecuritate  . Vel  certe 
poteft  aliquid  operari, fi  aducftamus  licet  fcri- 
btura  non  fit  neccfsaria  ad  vteriduni  pr  iuilegio 
in  foro  confcicnfi*,  nihilominus  hecefsariuni 
cfte,vtaliqliafufficientivia,  & ratione  de  illo 
cohftet omnibus,  & lingulis, qui  illo  vti  de- 
bent . Qma  ergo  yaldc  incertum  efse  poterat ', 
quatnotitiicdnCefsionis  fufficiat,  ideo  Ponti- 
fex ad  pacandas  feonfciehtias  delignat  moduni 

dicitqUcfufricete^quod per  feiillas, aut  Breuia, 
aut  vilis  vOcii  oraclila  fihtCOnclil'a,&  additi 
Priw  w «rdinis  repf  fi«nt«r,itaq  viiltfulFicere, 

Vt  in  libris  ordini*  extet  memoria  taliu  priuU 
Usiorum.Etncfortcquis  dubitaret,  an  aliqua 

tlfent,  aut  male  inteUcfl:a,&  per  errorem  ibi 
pOfita.vel  aliter  obfol*ta,&  ideo  addit,  Tepro 
maioH  conicicntiarumfccnritaieilla  de  houo 
cohc(id«re,Ytin  locis  allegatis  refertur^ 
Atque  hinc  facUe  intdligitur , quod  fecun- 

dotfocointUulbcapitispropofm  , Quomodo 

pfiiiiUgium  ireferipto  differat : jflatim  enim 
appatetqusdamdifferentia  exdiiftis  . Nam 
priuilegium  hon  requirit  feripturam  , vt 
didltim  eft ; rtfcnpturti  autem  intrinfcce  ^ 
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llamincludit,vcnomcn  ipfum  prajfeferc,  vc 

Cumicurcx  lege  tertia,  Codice  dc  Diuerfisre- 
rcript.vbinoii<^UJ2uis,red  authentica  origina- 
lis feriptura  ad  refcriptupoftulatur.  Imo  fi  vocis 
iplius  copolitio  rigorofe  fpecSlctur , videtur  po- 
ftulare,  vtreferiptum  iterum  atque  iterum  Irt 
fcriptumjquod  maxime  dici  poterat  de  Apofto- 
Ucis  referiptis . Nam  ( vt  ait  Gloffa  in  capite. 
Ad  audientiam , de  Referiptis);?? r manus  tran ftt,  a 
multa  maturitate  decoquitur,  S^dnon  inde  fump- 
tumeft  nomen  illud : eft  enim  antiquius,  & in 
iurc  ciuili  viitatumjdidumque  eft  referiptum , 
qualirerponfumfcriptum,  Scqualiper  anto- 
nomafiam  funt  ita  appellata  Imperatorum  re- 
fponfa  ad  dubia  iuris,qu«  ab  illis  interrogaba- 
tur,vtfumitiir  ex  lege  prima, iF.de  Appella^^io  & 
relatio.&ex  lege  prima, ff.Q^ndo  appellan- 
dum lit.Et  quia  Principis  refponrum  legem  co- 
ftituit,vtruprUib.j,&4,di<ftLicjft,  ideo  referi- 
peu  ius  feriptum  aliquando  concinere  dicitur, 
vtique  , vel  commune,  vel  inter  partes,  vel 
refpecftueius,cuiconccditur,Yt  referendo  plu- 
res  explicat  Rochus  Curtius  intrai^atu  fuper 
capite  iGum  w»fcj,dc  Confuetudinc  in  Pr;tfatio, 
iium.8. 

H«c  vero  ditFerentia,&  valde  materialis  eft 
.&  non  eft  vniuerfalis : nam  refponfum  Princi- 
pis poiTe:  line  feripto  dari,  & eandem  vim  ha- 
bere,!! ipfe  vellet  : & priuilegia  frequentius 
feripta  conceduntur, & poflent  ita  concedi , vt 
aliter  non  valeant j!i  fuperior vellet,  vt  per  f 
notum  eft:  & praeterea  etiam  priuilegiiini  kri- 
ptum  a referipto  diftinguedum  eft  .£t quidem 
fecundum  yfimi  iuris  Canonicij&ciuilis,  Re- 
feriptum generale  nomen  eft, fub  fe  continens 
priuilegiumCriptum  , 8c  multa  alia, qux  pri- 
uilegia non  funt  . Vnde  duplex  foietdiftingui 
referiptum, rcilicet,iuftiti«,&  gratix  , luftitix 
eft, quod  datur,  vcl  ad  explicandum  ius,  Velad 
lites, feu  ad  dicendum  ius  interpartes Echoc 
referiptum  manifsfte  differt  a priuiiegio  , quia 
referiptum  inftitix  datur  fecundum  commune 
ius,  vel  ad  interpretationem  cias , .vel  ad  debita 
cxequiicionem : priuUegium  autem  datur  poti- 
us contra  vel  vitra  ius  , vc  in  definitione  di- 
ximus. 

Referiptum  autem  gratix  fubdiftinguipo 

I in  illud, quod  verfatur  circa  res , & quod 
verfatur  circa  fadta  hominum . Primum  eft  ad 
conferendum  beneficium, vel  donum  aliquod 
gratis  collatum, quod  dici  poteft  referiptum  fa- 

potius,quaiun's.Et  hoc  a priuiiegio  differt 
ftuianoneft  lex  priuata, nec  dat  proprk  facul- 
tatem operandi  aliquid  contra, vcl  vitra  legem, 
Itcuc  datprIuilegiu.Et  talia  fuat  in  Iurc  canoni^ 
ca  rcfcripta,qiix  beneficialia  yocantur  & datur 
^d  Collacion^refignation2,6c  alias  difpolTtioa 
hes  de  beneficiis  Ecclefiafticis  faciendas.  Qj^ 
referipta  in  hoc  videntur  conuenirecu  referip- 
cis  iufticix,quod  fccundu  m commune  ius  con- 
cedi inteiliguntur , nifi  aliud  exprimant  edi- 
cuntur autem  gratix, quia  Ecclcfiaftica  benefi. 
cia  grat  is  conferuntnr.Et  his  referiptis  refpon- 
dentin  Iurc  ciuili  illa,  per  qux  dicuntur  Im- 
peratoresconferre  beneficia, dignitates  , ad- 
miniftrationcs  , &cxt.  lex  quarta,&qiun.U  , 
Codice  de  Diucrf.  Referip.  Aedenique  in  his 
referiptis  beneficialibus  maior  eft  fcripturx  nc- 
cef^icas  ad  coiafequendum eifccftum  gratiarum! 
beneficialium-a  Pontifice  Concefiar-um , quam' 
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Pontificesipliitadifpofuerunt , vtalibidicc- 
inusjtratftandode  bencficijs,&:  fufficienter  te- 
tigit Azor  Tomoprimo  fuarum  Inftituc  . li_ 
bro  quinto,capite  fecundo,  qu^ftionc  quinta . 

Aliud  ergo  eft  referiptum  gratix  pertinens  ad 
ius  operandi, &fub  hoc  concinerur  priiiilegi- 
umferiptum  iuxta  fententiam  Fciin.in  Rubric. 
fcript.numero  quarto, &:  Paiiormitain  capite. 

de  Referiptis. Ad  huc  autem  referi- 
ptu  llc  gratiofum  latius  patet, quam  priuilegi- 
um:  continet  enim  fub  fcalias  gratias, vel  dif- 
penfationes  qux  priuilegia  non  funt . 

Ad  cuius  declarationem  vlterius  inquiri 
poteft , an  difpenfatio  fit  fviuilegium , vel  ab 
illo  differat  ^ conuenit  enim  cum  illo  , quia 
etiam  eft  gratia, & fauor,  & non  folum  eil 
Prxter  , fedetiam  contra  legem. Nihilominus 
communiter  differre ccnfctur,vttraduntMan-,^'“''i'‘* 
dofi.in  Praxi  fignaturx,  verbo Difpen[atmes.&C^}yj^^^r^ 
Rebuffus  in  Concordat.titulo  Forma  mandari 
Apoftolici  verbo  Difpenfationumj  qui  alios  alie 
gant.Conftituiintqucdifrerentiam  , quodad 
difpenfationem  requiritur  caufa,non  autem  ad 
priuilcgiiim.Sed  hoc  fecundum  non  eft  in  vni- 
uerfu  veruinam  priuilegia  etia  contra  ius  non 
poflTunt  dari  fine  caufajVt  infra  videbimus, quia 
eadem  ratio  in  cis  militar,qux  in  dirpenHitionf: 
yel  certi  niaior,  quia  magis  ludunt  commune 
lus.Vnde  illa  differentia  etiam  conftitui  poffet 
inter  priuilegia : nam  quxdam  requirunt  cau- 
fani,&  nonalia.  Imo  & difpenfatio  interdum 
dicitur  concedi  fine  caufa  , vtfupravifumeft. 
Etideo  dicuntalij,  difpenfationem  effe  quod- 
dam  priuilegiujfolumque  differre  a priuiiegio 
in  communi  tanquam  fpccies  a genere,  a pri- 
uilegio  autem  , quod  eft  contra  ius  non 
differre  . Infinuat  Sylueft  , verbo  , Friuile^i- 
um  , quxftione  tertia  , nam  loquens  depri. 
uilegio  contraitis  , diuertit  ad  difpenfatio. 

Sed  nihilominus  fi  fpciftemus  com* 
munern  modum  loquendi , non  omnis  dif. 
penfatio  dici  poteft  proprie  priuilegium  . 

Nam  frequenter  conceditur  difpenfatio  ad 
Vnum  actum  tantum  , vt  ad  contrahen- 
duin  Matrimonium  , vel  quid  fimile  : illa 
vero  oilpenfatio  non  poteft  dici  proprie  pri 
uilegium  , quia  non  eft  lex  priuata  ; non 
enim  per  modum  legis  ftabilitur  , cum  nul- 
lo modo  ius  permanens  conftituat  : ficut 
ergo  pr^ceptum  temporale  non  eft  lex, ita 
nec  concefsio  ad  vnum  tantum  atftum  coij- 
tra  legem  dicetur  proprie  priuilegium. Item 
licentia  , qux  mihi  femel  datur  ad  agen- 
dum aliquid  femel  contra  , vcl  priter  re- 
gulam , non  poterit  dici  proprii  priuilegi- 
um . Difpenfatio  etiam  in  irregularitate , 
vel  ali©  fimiii  impedimento  canonico  > non 
Aftdetur  poffc  dici  priuilegium  , quia  fol™ 
eft  ablatio  ciiiufdam  defeiftus  , quo  femel 
ablato  , licet  difpenfatus  multa  pofsit  fa- 
cere licite  , qux  antea  non  poterat , tamen 
iam  non  operatur  ex  priuiiegio  , fed  fecun- 
dum ius  commune  , quia  iam  non  eft  irre- 
gularis , Sicut  abfblutus  a cenfura  multa 
poteft  facere  , aut  recipere  , qux  antea  non 
poterat,  & tamen  nemo  dicet, abfblutionem 
illam  effe  priuilegium,  fed  effe  beneficium  au- 
ferens talem  defeiftum,  quo  ablato  iure  com- 
muni alia  licent . Solum  ergo  illa  difpenfatio 
poterit  priuilegium  appellari  , qu?  permo 
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dutn  legis  priuat*  conceditur  ad  operandum  A 

ordinarie,  & liabilitur  contra  aliquod  ius  com-j 
mune,  V tendo  priuato  ture  per  talem  concefsio- 
nem  conflituto,  & tale  priuilegium  dici  poteft! 
quali  permanens  difpenfatio,  ideoque  requirere 
caulam  tanto  maiorem,  quo  ma.or  eftdifpenfa-l 
tio.vel  potius, quia  eli  multiplex,  feu  permanens ! 
dilpenlatio.  Vnde  omnes  conditiones  requifitie : 
ad  dirpolitionem,ad  tale  priuilegium  eruntcum ' 
proportione  ncce(rari*,&  ob  eandem  caufam 
pauca  de  tali  priuilegio  in  prafenti  dicemus: 
nam  qux  in  lib.  d.  de  Oilpenfatione  didta  lunt, 
illi  funt  communia. 

Atque  ex  his  tandem  colligitur , quo  modo 
priuilegium  ad  gratiam  aut  beneticium  compa- 
retur. Non  enim  funt  idem  omnino,  ita  vr  inter 
feconuertantur,  fed  priuilegium  eft  veluti  fpe- 
cies  gratia;.  Omne  enim  priuilegium  dici  potell 
gratia,  feu  beneficium,  vt  conflat,  quia  eft  fauor!  b 
vt  ollendimus,  fauor  autem  Principis  beneficiu ' 
eius  ell.  Item  priuilegium  non  folet  elTe  debi- 
tum, & hac  ratione  gratis  conceditur,  ac  .fubin- 
de  ell  gratia,  vnde  ii  lit  priuilegium  feriptum,  e 
rit  referiptum  grati*.  E contrario  autem  non 
conuertitur,  quia  non  omnis  gratia  vel  benefi- 
cium Principis  ell  priuilegium ; nam  omnis  dif- 
penfatio fub  gratia  & beneficio  continetur,  Sc 
tamen  non  omnis  illaeft  priuilegium.  vt  dixi. 

omnia  deferuire  poterunt  ad  exponenda 
iura  loquentia  de  referiptis,  & quomodo  appli- 
canda  fint  priuilegijs,  etiam  feriptis.  Nam  qu* 
pertinuerint  ad  generales  rationes  referipti,  cum 
proportione  conuenient  priuilegio , non  vero 
qu*  conueniiint  referipto  rigorofo,  quod  con- 
tinet & declarat  commune  ius.  Nam  in  hoc  ha- 
bet fpecialem  rationem  priuilegium.Et  ad  hunC 
modum  de  alijs  indicandum  ell. 
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CAPvr  iir. 

Ve  diuifwne  Priuile^pn  reale  &perfonatt4 

■pXpIkaca  ratione  generali  priuilegii,  oportet 
JMivarios  modos, & quafi  ipecies  priuiiegio- 
rum  exponere : nam  ad  inteliigcnda  iura,  & in- 
dulca  hoc  maxime  nccelTarium  ert.  Et  in  primis 
poteft  diuidi  priuilegium  in  diuinum,&  huma- 
num, vt  videre  licet  in  Ancon,  prima  parce,  tit. 
ip.cap.  I.  Diuinum  appellat  quoda  Deo  ipfo 
conceditur.  Quodjoiimcrediturfuiftein  vfu  re- 
lpe<ftii  communitatis  populi  Dei»  quali  per  ge- 
neralem conceftioaem  praeter  ius  naturae,  qua- 
lis fuit  in  lege  veteri  faaiJtas  repudiandi  vxo- 
rem,  & in  lege  etiam  naturae  licentia  ducendi 
plures  vxores  viiiences,iuxta  receptas  lentendas. 
Nunc  vero  poteft  in  hoc  ordine  poni  tacuitas, 
qux  aliquando  datur  alicui  perlbnsper  incer- 
nam Spiritus  fan<fti  inlpirationem  ad  aliquid  lin 
gulariter  operandum;  illa  enim  in  iure  aliquan- 
do vocatur  priuata  lex,  vt  in  cap.  Du£  funt  leges_ 
i3-qu;£ft.2.&incap.Dij;tDoramrtt,  14  quaft.y. 
oCincap.  Sinonlicet,  4.  ^on  occides,  25.  quaell.  5'. 
Qu*  inlpiratio,  feu  priuata  lex  interdum  non 
repugnat  pr*ceptis,(ed  fubleuat  hominem  ad 
«hquid  perfeiSius  vitra  illa  operandum.  Et  tunc 
non  mereturnomen  priuilegi],  fed  fpecialis  au- 
xilij,  & fine  periculo  admitti  poteft , quamuis 
femper  prudentia  necelfaria  fit.  Interdum  verA 
exorbitat  a communibus, vt  fuit  in  Sampfone  ad  j 
fe  occidendum.  Et  talis  lex  priuata.  quamuis  in- 
terdum  dari  foleat  ex  dono  Spiritus  fandi,  ta- 


men multum  habet  periculi,  fi  non  examinetur 
fumma  cum  diligentia,  & pr*fettim  per  Eccle- 
hillicam  tegulam,  & leges,  iuxta  cap.  m cum 
pridem,  de  Renunc.  cap.  Cum  ex  iniunlle,  de  H*- 
ret.& legi  poteft  D.Thom.2.2.qu*|(,, 7, 

& ibi  Caietan. 

Priuilegium  autem  diuinum  hoc  modo  fum- 
ptum,  magis  Ipedat  ad  quadam  dilpenfationem, 
vel  potius  mutationem  faciam  in  materia  legis 
naturalis.  dequafuptadiClunj  ell.  Et  prxterea 
prior  modus  talis  difpenfationis  iamnon  ell  in 
vfu;  qualis  autem  olim  fuerit  in  materia  de  Ma- 
trim.  confideratur.  Polletior  autem  modus  dif- 
penlationis  rarillimus  eft.  &pertinetad  diui- 
num inftinClum,  de  quo  in  materia  de  Fide  & 
Prophetia  dicendum  ell.  Pr*ter  h*c  vetA  folent 
dici  diuinapriuilegia.qu*  Chtiftns  EccleC*  foe 
conceflit  , vel  Pontifici  vicario  fuo.aut  ordini 
Clericali.  Sed  hac  non  funt  ptiuilegia,  prout 
nunc  deiilis  tradamus,  tum  quia  licet  fine  fpe- 
cialia  dona, non  funt  ex  lege  priuata,  fed  ex  iure 
diuino,  communi,  & ordinario  legis  grati*  & 
quafi  connacuraii  Ecclefi*  Chrilti , vtab  ipfo 
fuit  inftituta,  & ita  nonfmitpraterius,  (ed  fe- 
cundum ius,  quod  in  fe  continent;  timi  etiaquia 
nunc  n6  agimus  de  lege  diuina.  fed  de  humana. 

Omiffisergo  diuinis  priuilegijs, bumanu  diui- 
di folet  in  reale  & perfonale.  Qua  diuifio  infi- 
nuatur  in  cap.MWaw,  de  Prsfiimp.ibi.  Nonkcei 
tnbumui.jedperfme,  quamuis  ibi  nondeptoprio 
priuilegio,  fed  de  quadam  Pontificia  delegatio- 
ne fit  fermo,  tamen  eft  eadem  ratio, & fete  flmi- 
lia  funt  verba  in  1.  Priailr^w,  i;/. ff.de  Regul.  iur. 
vbi  dicitur,  ermkguquam  cuufafam,  quudm 
ferfvne.  Sumitur  etiam  clare  ex  I.  f «rme,  4.  Quan- 
qunm,  If  de  Cenfib.  & in  eifdem  iuris  fatis  inii- 
nuatnr,  diuifionem  elTefufficientem;  quamuis e- 
nim  addifoleant  alia  membra, ad  b*c  polTunt  te- 
duci.vt  iam  dicam.  Priuilegium  ergo  reale  dici- 
tur, quod  conceditur  directe  alicui  rei,  muneri, 
vel  conditioni  diltind*  i perfona.  Perfonale 
vero,  quod  immediate  fertur  in  petfonam  ra- 
tione lui.  Sicut  diuidi  folent  decima  in  reales,  & 
perfonaies,  & interdiClum  llmiliter.  Vnde.ficut 
in  iliis  alibi  diximus;  ita  in  pr*fenti  aduerten- 
dumcll,  quod  licetomne priuilegium  principa- 
liter.&  quali  vltimate  referatur  ad  alicuius  per 
fon*  vtilitatem.vfum.vel  fruClum.quia  licut  le- 
ges, ita&  ptiuilegia  non  feruntur,  nili  ptopeef 
hominum  commoditatem,  aut  fauorem  mhilo- 
mintis  fruClus  Ac  vtilitas  priuilegij  frequenter 
verfaturproxime  circa  res,  vt  circa  pt*dia,  do- 
mos, merces, officium,  beabas  res  fimiles,  pet 
quas  redundat  vtilitas  in  petfonam  habentem 
talem  rem, aut  dignitatem, aut  exillentemin  tali 
loco.  Et  ideA  ad  dillinguenda  illa  duo  membra, 
oportet  attente  dilliiiguere  perlonam,  qua  frui- 
lurpriuilegio,  a fubiedo,  cui  veluti  immediate 
adharet  immunitas  priuilegij, non  enimfumitur 
diuifio  ex  perfona  primo  modo  fpeClata,  quia 
hoc  modo  omnia  priiiilegia  dici  polTunt  perfo- 
nalia,  vel  potius  perfonarum.fed  ex  re  vel  petfo- 
ua  pofteriori  modo  confideratis,  vtriuique  mem- 
bri ratio  Scdilliniftiofumenda  eft. Nam  C priui- 
legium adharet  rei  diftinCla  ^ perfonis,  & pef 
illam  traiifit  ad  dominiun),  vel  poffefforem.pri- 
uilegium  reale  eft,  vt  funt  immunitas  templi, 
leruitus,vel  tribtttnm  pradio, aut  fonti  adhares. 
AtverA  Ii  immunitas  priuilegij  ipfi perfona  im- 
mediate.quall  ratione  fui  inhareat,&  fub  hac  ra- 
cione  illi  concelTum  fit,  tunc  ell  perfonale.  Con- 
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tingit  tamen,  vc  litet  priuilegium  non  adhareat  A illi  Toii  prodeft,  & cum  illa  extinguitur.  qu*] 
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rciexiftenti  extra.perfonam,  nihilominus  non 
ficinipHi  perl'ona,nift  ratione  alicuius  conditio- 
nis adh«rencis  illi,  Yt  ratione  dignitatis,  v.  g»E- 
pifcopatus,clericacus,  Principatus,autDo(itora- 
tus,  ikc.  aucxatione  muneri»,feu  officii,  vt  kidi- 
cis-,  militis,  fcholaris,  vel  ratione  necelsitatis,  vc 
minorum  pauperum,&c.  ratione a6lionis,vt  pis 
caufs,  &c.  & de  his  priuilcgijs  potell  elfc  ambi- 
guum, an  fint  peifonalia,  vei  rcalia.  In  quo  at- 
tendenda videtur  qualitas  condicionis, cui  priui- 
legium  proxime  adhivrere  cenfetur.  Nam  lirila 
fit  de  fe  perpetua,  velper  fucceliionem,  vel  per 
adhtciionem  ad  aliquod  corpus  perpetuum;  tale' 
priuilegium  realecenletur, quia  cum  reipfis  tran- 
fic,8c  durat;  & tale  efi  priuilegium  Ef  Hcopatus, 
Cardinalatus,  Senatoris,  & limilia;  Si  vero  talis 
conditio  fit  in  fe  temporalis,  vel  faltem  finiatur 
cum  petfona,  priuilegium  nihilominus  cenfebi- 
tur  peribnale,  licet  interdum  multum  habeat  de 
reali,Sc  ideo  mixtum  appelletur. 

Quaeri  autem  folec, quomodo  dignofeatur,  an 
priuilegium  adhi^reat  perfonacjvel  rei,  de  quo 
pundlo  mulca  feribunc  luriftxinl.  tale,S. 
Solut.  Macrim.  & inalijslocis  infra  inferendis, 
Nos  aute  breuicer  dicimus,  tria  vel  quatuor  fpe- 
danda  efle,  (cilicet,  modum  perfonae,  cui  fit  gra- 
ciaj  ratio, feu  caula,qua:  monet  ad  conceffionem, 
res,  quae  ibi  interuenit,  circa  quam  verfacur  im- 
munitas priuilegij,  ac  denique, verba  priuile- 
gij.  Circa  perlonam.aduertendum  effiquandam 
efle  perfonam  propriam,  vt  ell  ynus  homo,  alia 
fit^am,  quae  vnum  corpus  niyfiicum  etiam  foicr 
appellari,  vteftciuicas, religio, collegium,  mona- 
rterium,  vniuerljtas,  & fimilia.  Si  ergo  priuile- 
giu  m diredte  fiat  perfonae  fi(a«,id  fatis  eft,  v t pri- 


funt^  conditiones  priuikgij  perfonalis  Quia  vero 
ihoc  priuilegium  lic  tn  communi  concefium  certo 
Igenen  pertbnarum  moralirer  perpetuum  efi, 

[quia  nunquam  fub  illo  communi  genere  deetfe 
poliunt  indiuidua,  in  quibus  priuilegium  illud 
conferuetur,  ideo  multum  fimile  efi  prhiilegio 
reaii,  ab  aliquibus  ita  vocatur. 

Item  poteft  confiderarialiaracio, quia  tunc  i 
videtur  concedi  priuilegium  non  tamperfona, 
quam  certae  condicioni  exifienti  inperlbna,  vt 
minori  propter  defedtum  aetatis  datur  priuile- 
gium reliitunonibus,  maioribus  autem  propter 
'abfentiam  caufa  Reipublies,  fi',  ex  quibus  caulis 
maioris, dcc.  Vxoribus  datur  Velleianum  ratio 
neilatus,  lubiedtionis^  filijs familias  Macedo- 
manum  fimili  titulo.  £c  ita  fimilia  priuilegia 
magis  videntur  concefiaipfi  caufs.vei  rei,  dc  ex 
g hac  parte  cenferipofiuntrealiajficut  priuilegU 
piaecauraB,fcholarium,Dodorum,  & fimilia, ar- 
gumentol.  InmnibwcauftSy  <>p.  ff.  dc  Regul.  iur, 

Sed  non  oportet  de  nomine  laborare,  quando 
de  re  confiat  .Nam  quod  ad  dodrinam  muralem 
attinet,  talia  priuilegia  in  ie  fpedata,  &rerpedu 
totius  generis  talium  perlonarum,  plane  fequu- 
tur  in  omnibus  naturam  & conditionem  prini- 
iegij  realis.  Spedata  ver6  prout  vnicuiqueper- 
fona:  particulari  fub  illo  genere  contentae  appli- 
cantur, fLquuntur  conditionem  & doctrinam 
iperfonalis  priuilegij,  & hoc  intendunt  citati 
Dodores,  & probat  ratio  fada.  Ex  quibus  cbn- 
jiiat  ad  illam  diuifionem  fufficienter  reduci  em- 
ines fpeciespriuilegiorum,quac  fub  alijs  nomini-| 

/bus  numerant  Holtienl.Anton.Syiueft.ADgel.& 
aii)  tradanresdepriuilegiorum  varietate. 

Sic  ergo  ex  parte  perfon*  cognofei  poteft. 


uilegiumfit  reale,quia  perpetuum  eft , iuxea  1 quando  prauilegium  fit  perfonale, vel  reaic,  r 

torma,^.QMnquamyS.dQ  Ceiifib.quia  talis  perfo- 
na  fida  perpetua  efi,iuxca  l.trpponeUtar,{i.de  lu- 
dicl.  Proceffit  autem  hoc,  fiue  priuilegiu  m con- 
cedatur corpori  ad  vfum  totius  corporis  per 
modum  vnius  vniuerfitatis  in  v num  congrega- 
tae, fiue  concedatur  eidem  ad  vfum  Angulorum, 
fiue  e conuerfo  detur  fingulisde  tali  corpore  ra- 
tione totius, & vt  funt  membra  talis  corporis,  id 
cft,  vc  ciucs  vel  celigiofi  funt.  Quia,  vt  1'umitur 
ex  1.2  ffide  Reb.dub.  etiam  hoc  modo  cenfetur, 
priuilegium  per  fe  primo  concedi  tali  corpori 
myftico,  quod  eft  res  quaedam  perpetua  per  con- 
tinuam quandam  fucceffionem,  6c  ideo  tale  pri- 
uilegium reaie  eft,  & perpetuum. 

Si  autem  perfona,cui  conceditur  priuilegium; 
fit  vera,non  ftatim  priuilegium  eft  perfonaie,{ed 
fubparticione  opus  eft.Nam  aliquando  eft  peilo- 
na  particularis,  aliquando  vero  clt  genus  perfo-  jD 
narum,  vtminores,mariti,vxores,di  fimiies,  & 

Vtrumque  ex  bis  vocari  poteft  ^erlonale,  vt  no- 
tat Barbof.in  UQtua  tale,  nd4.ff.  Solut.  Matnm. 
cum  Lafio  in  1.  Maritunti  eod.  n,  3 2 . E t de  priori 
quidem  per  fe  patet.  Quia  tale  priuilegium  foli 
illi  perfonat  adhxret,  6c  cum  illa  finitur,  qua;  eft 
conditio  maxime  propria  priuilegij  perfonalis. 

Cap.  Trini-  vt  patet  ex  didoca.  Priuilegiai  Sc  ideo  nOn  tiaiific 
I ad  haeredes,  \ t habetur  in  dida  [.Maritum,  Ac  di- 
da  I.  Quia  taky  & dida  1.  Fmna.  Et  optime  in  1. 

Sordidorum,  C.dc  Excufatmun.lib.io.Depofte- 
riorl  ver6  ratio  eft,  quia  tale  priuilegium  lingu- 
lis perfonis  veris  fub  illa  communi  appellatione 
conceditur,  non  ratione  communitatis  talium 
perfonarum  aut  alicuius  corporis  myftici  ex  ilii' 
compofici,(ed  ratione  fui,  & prout  in  vnaquaque 
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tamen  id  fufficit,  pracipue,  quando  priuilegium 
id.^tur  perfonavevsc,  ac  lingulari;  non  enim  fatis 
ihoc  eft,  vt  priuilegium  cenfcatur  perfonale,  ar- 
gumento 1.  lurngtntum,  Padum,  ff.  dePadis, 

: ibi.  Plerumque  per jona  in[eritur  pado,non  vt  perfonale 
pacium  pat,  fed  vt  demonftretur^  cum  quo  paUum  fa- 
ttn.H  cft , 6c  ideo  additur  ibi , zftimandam  elfe 
mentem  contrahentium.  Idem  ergo  contingit 
cum  proportione  in  priuilegio,quia  fxpecum 
perfona  coniungicur  res>  vel  dignitas, aut  finiilis 
caufa, Ac  ideo  ex  intentione  concedentis  opor- 
tet difcernere,  CUI  primario  concedatur  priuile- 
ginm-/Ad  hoc  ergo  difeernendum  fubiunginir, 
fecunda  confideratio,  qus  efle  debet  de  caufa, | 
cuius  intuitu  principaliter  datur  prii’ilegiuiTi;l 
nam  fi  illafic  perfona ipfa , feu  conditio per  fe| 
adhxrens  illi,  cenfetur  priuilegium  elTe  perfo*j 
nale^lit  ver6  fi  dignitas,  vel  res  alia,  feu  caufa, 
qus  cum  perfona  non  cohxreat,  priuilegiumeft 
reaie  Atque,  ita  hanc  regulam  afsignant  Bald.  uU- 
Roman  Anchar.&  alij,  quos  refert,  & fequitur 
Barbof,  fupran-  3.  & videtur  fumi  ex  dida  1-)« 
ommbtu  caufis.  E t ex  alio  principio,  quod  in  omni 
difpofitione  attenditur  prxeipue  ad  caiifam  prin- 
cipalem & immediatam, quam adremowm,vt 

eft  vulgare.  , 

Non  caret  tamen  hxc  regula  dubitatione 
nam  interdum  principale  moriuum  concedendi 
priuilegium  eft  conditio  perfonx,  vc  dignitas 
eius,  vel  meritum,  & nihilominus  intuitu  illius 
priuilegium  conceditur  rei  principaliter,  vt 
quando  Rexalicui  Comiti  propter  infignes  vi- 
(ftorias  in  bello  partas  priuilegium  maiorum 
Principum , quos  HilpanHCr^^^rr  yocaiic,  non 
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folum  perfonsfu^Xed  etiam  digmcatifeu  comi-  A 
tacui  concedi, quod  priuilegium  reale el^, licet, 
intuitu  perfonatiac:  e contrario  vero  lichpri- 
iiiiegium  concedatur  principaliter  intuitu  digni- 
tatis, fi  fiat  perfonae,  perfonak  tantum  eft,  vt  pa- 
tet ex  dida  h Sordidorumibu  etiimpotejieffe 
perpetuum^quod  nonrebM,[€d  perfonis  contmpUtme 
dignitatis,  atque  militia  indui ftffe  nos  confiat. 

Ilerpond€0,argumencum  conuineere.non  eP- 
Te  principaliter  accendendum  motiuum  operan- 
tis ad  diicernendum  inter  hxcpriuilegia, fedob- 
icdtum^vcfic  dicam)  proximum, ad  quod  dixerit 
incentionem  fuam, quando  voluit  priuilegium 
concedere.  Nam  Princeps  concedens  priuilegiu, 
voluntate  fua  facit,  vt  vel  perfona,  vel  res  alia 
priuilegiara  litjergo  illa  fit  fubiedum  proprium, 
cui  veluti  adhxret  immunitas  priuilegi},qua:re- 
Ipedu  voluntatis  concedentis  fuit  proximum 
obiedum  talis  concefiionis.  Et  in  hunc  modum 
interpretor  verba  illius  1.  Inemmbm^qux  fic  ha- 
bent. In  omnibuscaufu,  vbiperfona, conditio  locum  facit 
bentfiiofibi  deficiente  ea,benejicium  quoque  defiat.  Na 
conditionem  perfons locum  dare  beneficio  ide 
elTe  intelligo,  quod  pr®parare,  & reddere  capa- 
cem perfonam,  vt  fic  veluti  proximum  fubieciu 
benefici), feupriuiiegij.  Et  fimilimodo  fubdic  e 
CQnuet^o. Vbiverhgenui asionis  id de[iderat,id  eli.vt 
inteiJigatur  fauor  inhsrens  adioni,  ac  fubiiide 
priunegium  efle  reale.  Ex  quo  textu  aiijs  verbis 
pofiumusexpiicarerem  eandem^nam  fi  incentio 
priuilegiatoris  fuit  prouidere  perfonaj,  priuile- 
gium efi  perfonalejfi  vfird  incentio  fuit  prouide- 
re caufai,  dignitati,  & Crailibus,j)riuilegium  eft 
reale , ex  quocumque  mociuo,fiue  intrinfeco^fi- 
ue  extrinleco,  ad  vnum  v<I  alium  modum  in- 
centionis indudus  fuerit  piriuilegiator.  quia  (ve 
dixi ) id  operatur,  quod  vult,  vndeeumque  mo- 
neatur. Opinor^iie  hoc  intendere  lurillas,  cum 
dicuntjnonexcauraimpulfiua,  fedex  principali 
& proxima diftindionem  effe  fumendam.  Ni- 
hilominus tamen  multum  eE  confideranda  cau- 
fa  motiuaj  nam  deferuit  multum  ad  indicandum 
incentionem  concedentis,  & ex  illa  fatpe  conie- 
dandum  eft,  quomodo  priuilegium  ad  rem  vel 
perfonam  dirigatur,  vtexdieendispacebir. 

Vlterius  vero  fupereft  explicandum,  quomo- 
do cognofeatur  incentio  concedentis. Circa  quod 
altera  confidcracio  occurrit.  Nam  in  primis  at- 
tente confideranda  funt  verba  priuilegi j,6c  fi  ilia 
non  fufiiciunt,  materia  ipfa  & proportio  eiuscii 
concefiione  eft  fpedanda,  vt  priuile^j  condicio 
difcernacuf.  Et  in  primis  ex  parte  verbcwum  pro 
regula  afiignarifolfit,!!  verba  dirigantur  ad  rem* 
priuilegium  efie  reale.  fi  ad  perfonam,  elTeper* 
fonaie.  Vt  fi  priuilegium  dicat,  concedo  vines 
CU3B  immunicacem  foluendi  decimas, priuilegium 
eft  reale,  fi  ver6  dicat,  concedo  tibi  facultatem 
non  foluendi  decimas  ex  vinea,  priuilegium  eft 
perfonale,  vt  notat  GlolT.in  Clem.  i . verb.’Exfo- 
lentes,  de  Decim.  Ratio  eft,  quia  illa  verba  defig- 
nant  proximum  obiedum,  reufubiedum  im 
munitatis  conceftas,  ergo  priora  indicant  v t fub- 
iedumipfam  vineam,  pofteriora  ver6  perfona, 
cuius  eft  vinea.  Et  confirmari  poteftex  iuribus, 
in  quibus  diftinguuntur  perfonale,  ac  reale  pri- 
uilegium,quia  vnum  perfonsc, aliud  rei  concedi- 
tur,vt  patet  exLi.ff  de  Aquaquotid.Scatfti.infi- 
ne.cum  aiijs  fupra  allegatis:  non  poceft  auce  me- 
lius fignificari  verbis, quod  huic  vel  illi  conceda- 
tur priuilegium,  quam  verba  ad  hoc  vel  illud, id 
eft, ad  rem  vel  perfonam  dirigendo.  Et  ita  fentiuc 
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GIoIT.2  5 .q.  2 .m  pnnc.&  in  cap.  Tud,  de  His,  qu« 
fiunca Pra:iatis,Barc.in  1. 1 .ft.de  Conft.Prin.n.i. 

Confirmari  hocpoceftex  regula  iuris.qiiod 
delegatio  commifta  alicui  (lib  nomine  dignitatis, 
vt  Epifeopo  Conimbricenfijinteliigicur  concef- 
fa  fedi,  ita  vt  fi  ifte  deceda  t,  fucceflor  incelligatur 
delegatus;  fecus  autem  eile  fi  fiat  fub  proprio  no- 
mine perfonac,  vt  babetur  in  cap.  Qiwwam  Abbas, 
dc  Oftic.deleg.  ergo  lignum  eft,  verba  concefiio-  ^bTm. 
nis  ibi  proprie  collocare  fuumefteiftum,  vbi  di- 
re<fte  6c  immediate  diriguntur-  I^jem  ergo  eft  ir. 
priuilegio,  vt  notant  Panormic.  & Feiin.  ibi,  & Pamtm. 
Bald.incap.  i.deHis.quifeud.dar,  polTunc,  4.  ^elm. 
Marcbio,  n.  4.  Vndeinferunc, etiam  orditiem  li- 
terat,feu  eonceflioniselfe  in  priuilegijs  attenden- 
dum, ita  vt  fi  res  collocetur  proxime  poft  con- 
cellionem  priuilegium  Iit  reale,  lick  poftea  ad- 
iugatur  perfona,  ac  ver6  fi  prius  nominetur  per- 
lbna,priuilegium  perfonale  iudicetur.ItaPanor.  Panorm'. 
in  dicto  CAp. Mandata, ds  Praefump-num.i.  argu-  C-Mandata, 
mencolegis  de  Stipulat. fer.  Ihtim 

vero  addic  idem  Panorm. • explicationem, vt  hoc 
inteJIigatur  in  dubio,  & quando  ali®  coniedtur* 
ceftanc,  quod  nos  dicimus,  ceteris  paribuSitunc 
enim  merito  h®cconie<ftura  aliquid  operabitur. 

Addenda  verb  elt  duplex  limitatio,  vna  eft,  vt 
hxcregulalo^m  ha  beat.quando  verba  priuile- 
gij  fune  abfoiuta,  & fimpiiciter  diriguntur  ad 
perfonam  cantum,  vel  ad  rem  tancu  mr  nam  fi  a- 
liquid  eis  addatur,  per  quod  extendatur,  vel  di- 
ftrahatur  eorum  fignificatio,  mutari  omnino  po- 
terit fignificatio,  vel  certe  ambigua  fieri.  Vt  v.  g. 
fipoftquam  priuilegium  dixit, concedimus  Pe- 
tro, vel  tibi,  addat, & haredibustuis.velfuccef- 
foribustuisji^c.  Priuilegium  non  eft  perfonale, 
fed  reale.  Ita  monet  Barthol.  in  I.  t.ff.  de  Conft. 
Pfincip.num.  2.  peri.  i.  ff.  de  lurc  imminut.ibi, 

Pofierij^  datet.  Idem  eft  fi  cqncefiioni  perfonx  fa- 
ift®  addatur  in  perpetuum,  {c\3,vt  perpetuo  valeat, 
tuncenim  priuilegium  eft  reale,  vt  notat  Feiin. 
in  dido  cap.  'Qtmuam  Abbas,  nii.i  i.cum  Anchar. 
in  reg  Priuilegium,  q.  i.&  confil.j  3 3.  Aliqui  verb 
putant,  particulam  Perpetuo,  noti  fofficere,  quia 
in  iure  fignificare  foiet  \itx  rempus,&  eoardan- 
daeft.  Alij  verbvtunturdiftindione  de  liberali- 
bus, vel  remuneratorijs  ptiuilegijs,  vt  perBar-^ 
bofdida  1. 0^4  tale,  n.  i i.  V erum  etiam  in  libe- 
ralibus cenfeo  tenendam  efte  proprietatem  ver- 
bi,nili  alia  verba,  vel  ratio  vrgens  cogat  ad  illam 
teftrindione. Regulariter  enim  illud  aduerbium 
perpetuitatem  priuilegij  fignificar,  quia  G abfolu- 
te  fiat  concellio  perfona  Hne  reftridione  tempo- 
ris. intelligitur  durare  toto  tempore  vic® , fi  ali- 
quid aliud  nonobftet;  ergo  cum  additur  expref- 
fe,  vt  priuilegium  fit  perpetuum  aliquid  amplius 
conceditur, nempe  totu.illud.quod  vox  illa  pro- 
prie fignificat  Et  quia  cofra  natura  priuilegii  per 
fonaiis  eft,  vt  fic  perpecuu,  ideo  fic  priuilegiu  rea- 
le. Quia  licet  nominetur  perfona,  no  nominatur 
vt  fubiedum  priuilegij,  hoeenim  tunc  eft  genus 
■pfumJeU  familia,  fed  nominatur  vt  prima  perfo 
na  incipiens  vti  priuilegio, feu  tanqua  fundame- 
tumadsquatifubiedi  priuilegij.  Idem  e contra 
rio  eritjfi  priuilegij  concefsio  immediate  diriga- 
furad  rem,  vel  dignitarem,  P.atimyerb  addatur 
caufa  indicans,  intentionem  dirigi  ad  perfonam, 
vtfi  fub  nomine  Epifeopi  talis  ciuicatis  conce- 
datur eidem  facultas  aliqua  propter. infignesla- 
bores,vel  eminentiam  fcientis  , &c  Priuile- 
gium eft  perfonale.  Vtexprefse  notauiePanor- 
mitan.  in  cap.  Mandata.de  Prafumpc.num.  i. 

fi  b b"^  afsigtiatts 


Sarth. 


Feiin. 

Anthar, 


I?- 

frater  verba 
attendenda 


580 


Lib.  VIII.  De  lege  humana  famrabUi. 


aflignans  pro  regula.  In  priuilegijs  magis  effe  v-  A in  dubio  potius  funt  interpretanda  effe  perfo- 
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teiidumconiedturis,  quam  recurrendum  ad  ex- 
prefsionem  nominis  pcoprij,  vel  digniratis.  Eli 
aucem  eadem  ratio  de  ali}s  nominibus  rem,  vel 
peribnam  figniticantibus. 

Akera  declaratio  ek,  vc  vitra  verba,  materia 
priuilegij  fpedtetur ; oportet  enim  talis  elfc  con- 
ditionis, vel  qualitatis,  vt  pofsit  !ufte&  redte 
illam  adaptari  prmilegium,  idcoque  iuxta 
' illius  capacitatem  interpretanda  funt  verba. 

Nam  lick  verba  foneiu  priuilegium  reale,li  ma- 
teria non  poteft  accommodari  redte  perpetuitati 
priuilegij , interpretanda  erunt  de  perfonali,  & 
Vanormit  contrario.  Ita  Panormitan.  in  cap.  Aduerfus,  de 
Immunitate  Ecclefiaftic.  num.  17.  & in  capit. 
C.,^eontam  QMniamAbba6,dQOffic.dtkgzt,SiC  late  Anchar 
in  didla  regula,  Priuilegium, quxU.  i.  circa  finem, 
vbi varia  inducit  exempla,  & alij fupra citati. 
Sumiturque  ex  illo  principio  iuris,  qu6d  verba 
debent  rebus  feruire,  non  res  verbis,  & ideo  in- 
terpretanda funt  iuxta  maceris  capacitatem 
Item  ex  illo  qudd  leges  ita  interpretandar  funt, 
vtabfurdum  non  contineant.  Atque  ita  in  cap. 
Dile^liydt  For.  competent,  fupponicur,  referi- 
ptum  datum  ad  quendam  Epifeopum  fub  pro 
prio  cius  nomine  tranfire  ad  fuccelToresj  e con- 
traribverb  in  cap.  de  Immunitae.  Ec^ 

clefiall.  dicitur  excinguicum  perfona,quod  ad 
Prslacum  fub  hac  appellatione  dirigitur,  quia  in 
vtroqueloco  maceria  ita  pokulabat,  & fimilia 
multa  videri  poliunt  in  citatis  auchoribus. 

Atque  hinc  obiter  intelligitur  primb  quid  di- 
cendum fit,  quando  fuerit  dubium,  anpriuile- 
^giumrealefitjvelperfonale.Audloresenimin- 
fitrZlfvir  dicunt,  praefumendum  elTc  reale.vtaf- 

jt  rea  e.ve  '|'iraquel. de Primogenit.quxrt.40.  n 72. 

citat  ver6  duas  Gio(Ias,vnam  in  [.Forma,  Quart- 
gtf^m.ff.dc  Cenfib.qiix  nihil  dicit,aliam-  ij-q.  i. 
in  princip.  qux  dicit  contrarium.  Citat  etiam  A- 
Icxand.  & alios  ini.  Q^ia  tale,  ff,  Soluc.  matrim. 
vbi  Barbof.num.4.in  rine  plures  referc.Scquitur 
etiam  Anton.i.  p.tit.iy.c.r.  4.2. in  rine,&  Em- 
manu.Roder*  tom.i.q  y^.art.ia.  Ad  quod  alle- 
gantur 1.  Aetsu,  & ditrtus  4.  QuanquamM.dQ  Cen- 
fibus,quxiura  nihil  probant  prxter  regulam  ge- 
neralem, qu6d  priuilegium  rebus  concelTum  eft 
reale,  perfonis  autem  perfonale.  Allegatur  etiam 
caput,  Cmw  vfm/ft.delnrticut.  quod  folum  pro- 
bat, in  aliquod  cafu.iich  fit  aliquod  dubium, 
mult6  maiores  efie  pofie  conieduras,  quod  pri- 
uilegium fit  reaie,  & ideb  id  elfe  prxlumcn- 
dum,  nili  contrarium  probetur,  quod  ell  per  fe 
notum,  fed  non  minus  poterit  contingere  op- 
poficum,  vt  per  fe  conflat.  Denique  adducitur 
ratio,  quod  licct  perfona  inferatur  in  priuilegio, 
nonrtacim  fit  perfonale:  idem  vero  dici  poterit 
de  re:  nam  licet  res  inferatur  priuilegio,nonrta- 
tim  fit  reaie. 

Et  ideo  alij  communiter  dicunt,  in  dubio  pri- 
uilegium prxfumi  perfonale , quod  tenet  didla 
GlolT.  25.quxft.  2.  in  princip.  & Barthol.  conf. 
189.  num. 4.  Idem  laloninl. Sific,2.&'.  de  Ver- 
bor.  obligat,  qui  tamen  excipit  immunitatem, 
feu  priuilegia  obtenta  per  viam  contra<rtus:  di- 
dam verb lentefjtiam  abfolute tenet  Deciusin 
leg.  Jn  omnibus  caufis,  ff.  de  Regul.iur.  & plures, 
quos  Barbof.  fupra  refert  num.  4.  Hoc  etiam 
tenuit  Emmanu.  Roder.  eodem  tomo.qiixrtion* 
50.  artJC.  !<:.  nulla  fada  diftindione,  vel  adhi- 
bita concordia  Ratio  vero  pro  hac  fenfentia  effe 
poteft, quia  priuilegia  lunt  reftridi  iuris, & ideo 
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nalia,  quam  realia,  vt  reftringatur  conccffio, 
quia  reaie  priuilegium,  quo  eft  durabilius , eb 
eft  maiuSjCxteris  paribus, vt  per  fe  conftac,  ergo 
in  dubio  reftringendum  eft  ad  perfonale. 

Has  vero  opiniones  ira  concordat  Barbofa in 
dida  I.  Quia  tale,  num.  4.  in  dubio  tunc  cenferi 
priuilegium  perfonale,  quando  verba  referun- 
tur ad  perfonam,  & alix  coniedurx  de  alia  prin- 
cipali caufa,  vel  intentione  non  extant,&  fic 
procedere  hanc  fecundam  opinionem.  Infimili 
vero  dubio  fi  verba  ferantur  ditede  ad  rem, 
priuilegium  cenferi  reaie,  fic  ita  procedere  prio- 
le  opinionem  citat  GIolTa  inClementin.  i.de 
Decim.  verb.  Excolendoi,  & Panormitan.  in  cap. 
Ex  parte f i . de  D ecim.  num.  4.  Sed  illi  folum  tra- 
dunt generalem  dodrinam  liipra  traditam  de 
modo  diftinguendi  priuilegium  perfonale,  6c 
reaie  ex  verbis.  Vnde  mihi  non  placet  concilia-j 
tio,  nec  videtur  expedire  quxftionem,  quia  non 
inquiritur,  vel  certe  dubitari  non  debet,  an  pri- 
uilegium, quod  in  exteris  eft  xque  dubium,  & 
in  hoc  excedit,  quod  verba  dirigantur  ad  rem, 
fit  reaie,  vel  fi  excedat,quia  verba  diriguntur  ad 
perfonam,  fit  perfonale.  Nam  de  hoc  nulla  effe 
poterat  ratio  dubitandi.  Imotuncnon  videtur. 
polTe  vocari  priuilegium  dubium,  fcd  certb  rea- 
ic,  vel  certe  perfonale  iuxta  exigentiam  verbo- 
rum:nam  fignumdatum  de  verbis  certum  eftj 
& iuridicum,  quando  aliud  ex  conieduris  non 
conftat,  confequenrer  quando  alia  funtdu- 
bia.  Quxftioergo  propria  eft  , quando  priuile- 
gium  eft  dubium  omnibus  penfatis,  ita  vt  licet 
verba  videantut  dirigi  ad  perfonam, alix  conie- 
^urx  indicant,  intentionem  Icgiflatoris  princi- 
paliter refpexiffe  ad  remipfam.  veUcontrarib: 
Q 'aedenique  quando  omnibus  fupra ditftisomni, 
jcx  parte  penfatis,  res  eft  vtrimque  dubia.  Tunc 
enim  dici  non  poteft,  coniedluram  verborum 
[femper  effe  prxferendam, quia  nulla  rationehoc 
fundatur, cum  pofiiteffein  alijs  xqualitas, vel 
exceifus.  Prxfercim,  quia  illa  conie<ftura  verbo- 
rum, non  tam  ex  fignificatione  propria  illorum, 
quam  ex  ordine,  vel  tali  coniundione  defumi- 
tiir,qux  coniedura  magis  incerta  eft, & ideo  di- 
xit Panormitan.  in  di<fto  cap.  Mandata, ilmzon- 
ieduras  ex  caufis,  $£  materia  priuilegij  effe  an-' 
reponendas. 

Sic  ergo  inteileiSlam  quxftionem  refofuen- 
dam  effe  cenfco , duplici  diftindtione  priuilegij 
prxmiffa.  Vnaeft  vulgaris  de  priuilegio,  quod 
eft  purum  beneficium,  & quod  eft  contra  ius 
commune,  aut  tertij.  Alia  fatis  etiam  trira  de 
duplici  dubio  negatiuo, in  quo  deficiunt  rationes 
determinantes  intelledkum  ad  alterutram  par- 
tem, &.  ideo  fufpenfus  manetjin  pofiriuo,  in  quo 
funt  pro  vtraque  parte  rationes  probabiles,  & 
futficientes  ad  definitum  affenfum  prsftandum, 
lich  incertum.  Primum  genus  dubij  vix  habet 
locum  in  propofito,qiiia  femper  interuetiiunt 
coniedurx  fufticientes  ad  ferendum  aliquod  ju- 
dicium» vt  clare  conftat  ex  materia  fubicffa,& 
cxhis.qux  diximus.  Et  lich  fingatur  cafusjin 
quo  tanta  fit  ^qualitas  inter  rationes  & conie<^'' 
ras  vtriufque  partis,  vt  intellediis  dubitet  quid 
verum  fit,  femper  tamen  poteft  iudicarc  vnum, 
& alterum  effe  probabile,  quod  fatis  eft  ad  iudi* 
ciumpradicum  de  agendis. 

Dico  ergo  in  primis,  in  quocumque  ex  his 
dubijs,  fiue  negatiuum  fingatur,  fiue  pofitiuum, 
priuilegium  fauorabile,  feu  quod  eft  purum  be- 
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neficiumiudicandumeirerealeper  regulam  ia-  A (alicui  propter  commune  bonum  & nihilomi. 


D.  Thom. 


ri?,  Decet  conteffum  a Pmcipe  beneficium  ijfemAnfu^ 
rum^y  & per  aliam  regulam, quod  cale  beneficium 
lacam  admittit  interpretationem  1.  vltim.lF.de 
Confiituc.  Princip.  ifc  ita  docet  Bald.  in  1.  3. 
ff.de  Coiiftitut.  Princip.  ledii.  num.  17.  & idem 
fenric  Barchol.  in  1.  vium.lF.de  Serui  legat.num. 

4.  Cuius  fententiam  aliqui  extendunt  etiam  ad 
callim,  in  quo  verba  clare  dirigantur  ad  perlb- 
nam.  Sed  hoc  nec  verum  cft,  cum  repugnent o- 
mniaiura,necad  mentem  Barthoii  cumiplea* 
perce loquatur  in  calii  dubio, addat  lemper  ni- 
li ex  verbis  aliud  confiet,  vt  late  expedit, & 
confirmat Barbof  num.  n.&ta. 

Deinde  dicendum  efi,  Priuilegiumodiofum, 
quod  fit  contra  commune  ius,  vel  cedat  m alio- 
rum prxiudicium  in  dubio  ccnfendum  clTe  per- 
Fonale,  quia  reliricte  intelligeadum,  & ideo  ita 
efi  interpretandum,  v r potius  tempore  damnum  g 
inferat,  quam  perpetuum.  Ethoceciam  docet' 
Barchol.citaco  ioco,&  videtur  elTe  finecontro- 
ucrfia.  C^ia  vero,  vc  dixi,  hoc  dubium  politi- 
uum  efi,  ideo  oportet  fupponere  vtramquepar- 
tem  dubijefle  probabilem.  Nam  fi  vna  fit  pro- 
babilis, & altera  improbabilis,  illa  prior  non 
dubia,  ftd  certa  habenda  efi.  In  gradu  ergo  pro- 
babilitatis potefi  efle  aequalitas,  & tunc  li  pr«- 
fumprio,  quod  priuilegium  fit  perfonale, fit  pro- 
babilior,a fortiori  procedit  limpliciter  regula.  Si 
tamen  probabilius  videatur  efie.reale,  tunc  certe 
priuilegiarius  iple  potefi  m foro  animx  illud  re- 
tinere vc  reale,  & idem  cenfeo,  efie  iudicandum 
inforenfiiudicio.-tumquia  maior  probabilitas 
efi  quxdam  moralis  certitudo,  fiexcelTus  proba- 
bilitatis certus  fit;  tum  etiam  quia  maior  pro- 
babilitas fuomodo  confert  maius  iu^.quod  in 
fententia  ferenda  prxferendum  efi,  quia  in  ea 
fcruari  debet  difiributiua  iufticia.vt  DiuusTfao- 
mas docuit  fecunda  fecunda:, quirft.  d3.artic.4. 
ad  1.  Haec  autem  incelligenda  funt  per  fe  lo- 
quendo, & confiderando naturam  priuilegij,  &| 
originem  eius,  antequam  polTeflio,  vel  vfuseiusi 
in  alterutram  partem  inclinet : tunc  enim  fucce-  * 
dic  alia  regula  iuris,  quod  indubio  melior  efi 
conditio  pofiidentis,&  ideo  fi  priuilegiarius  pof- 
fidet  illud  vc  reale , licH  oriatur  dubium,  quam- 
diu  illa  pars  manet  probabilis, potefi  iusfuum 
recinere,  donec  aliud  per  iudicem  authentice  de- 
claretur. 
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cAPvr  IUI. 

De  Priuile^io  remunerAiiuot  & cenuentienali,  an  reale 
ftt,  vel  perfonale* 

EX  didfis in fuperiori capite  intelligipotefi, 
quaiiaiint  priuilegia  remuneraciua,^  con- 
uencionalia,  & obiter  explicantur  duxalix  di* 
uifiones  priuilegij . Secunda  ergo  diuilio  illius 
fit  in  gratiofum,  dc  remuneraciuum.  Gratiofum 
dicitur,  quod  gratis  conceditur  fine  vllo  refpe 
<fiu  ad  merita  priuilegiarij  vel  parentum,  aut  a 
liorum,  qui  qualecumque  illud  meritorum  ius 
in  illum  tranftulerint.  Remuneratiuum  autem 
dicitur,  quod  propter  merita  propria , vel  alie- 
na alicui  applicata  conceditur.  In  quo  oportet 
aduertere,  non  omne  priuilegium,  in  quo  meri- 
ta recipientis  confiderantur,  elFe  remuneraci- 
uum,fed  folum  quando  tribuitur  illi  in  prooe- 
mium , & confiquenter  in  commodum  pro- 
prium.  Aliquando  enim  conceditur  priuildgium 


I wViUjuiij,  ofc  ninuoiiii- 

nusin  eo  conliderancur  bona  merita  eius, cui 
concedicurjuon  tamen  vt  merita,  ledvt  indicia 
virtutis,  prudenti»,  & indufirix,  qu»  in  tali  per- 
tona conliderantur,vc  ei  tale  minifterium,  vel 
tam  ampla  poceftas  per  tale  priuilegium  com- 
mictatur.  Exemplum  efi  in  didto  capit.  Mandata, 
dePrxlumption.  Vbi  Pontifex  cuidam  maximo 
Epifeopo  legationem  totius  Sicdia  concedit, 
non  quidem  m remunerationem,  fed  quia,  Md»- 
data , Calefiia  e^cacim  gerimus,  fi  noftta 

cum  fratribus  onera  partiamur,  qui  refpeiius  folum 
efi  boni  communis,  & nihilominus  declarat, hoc 
concedere  perron»,&  pro  ratione  reddit; 
extranjaiUintevita  didicimusyquidde  fequenti  con 
uerfationetua  prafumamtti. 

Verumque  autem  ex  his  priuilegijs  efie  po- 
teft,  & contra  commune  ius,  dc  folum  vitra,  vel 
prxeer  illud,  quia  vtrumque  concedi  potefi  in- 
tuitu meritorum,  veJ  fine  illis:  & ad  eundem 
modum  omnis  alia  varietas  priuilegiorum  po- 
teltin  vcroque  illorum  membrorum  inueniri, 
quia  per  fe  folum  differunt  in  ratione  procemij, 

& fimplicis  grati»,  leu  in  habitudine  ad  merita, 
aut  carentia  eius.  Solum  de  pracedenti  diuifio- 
ne,  & cqnfequenter  de  perpetuitate  priuilegij 
folet  dubitari, an  Jocum  habeat  in  \croquecx 
illis  membris.  Nam  de  altero,  Icilicet.de  priuile- 
gio  liberali  omnis  fatentur , & perfonale , & 
reale  eflfe  polTe,  & difeernendum  efie  iuxta 
principia  pofita,  quia  gratia  potefi  fieri  perfo- 
n*,&rei,  veperfe  confiat.  At  de  priuilegio  re- 
muncratino,Jic«  confiet  efie  pofie  perfonale, 
dubitari  folet.  an  femper,  ac  neceffario  rale 
Ijt.  vt  pofiit  etiam  efie  reale.  Multi  enim  fen- 
tiunt,  priuilegium  fundatum  in  meritis  quafi  in- 
trinlece  efie  perfonale,  nec  pofie  iudicari  reale. 

Ita  tchenc  lafon,  Alciatus. Paulus  de  Cafiro,  _ 

Arecinus,&  alij  quos  refert,  & fequitur  Barbo- /0»«/«,/^»- 
(afupra  munero  fexco,  dc  fequentibus.  Funda-  multi, 
tur  prxeipue  in  lege  prima.  Oigeftisde 
fiitu^  Principum  . d:  in  ratione  eius.  Dicit  j 

nim  ibi  VJpjaaus  ex  legibus  quafdam  efie  * 

fonales, qu» ad exempJumnon  trahuntur,&ta-  “ 

Jes  fignificacefie  priuilegia  remuneratiua:  fub- 
dic  enim;  Nam  qua  Princeps  alicui  ob  merita  indulfit, 
vel  fi  quam  poenam  irrogauit,  vel  fi  cui fine  exemplo  fub- 
uemt,perfonamnon  egreditur,  Vnde  etiam  fumitur 
fundamentalis  ratio,  quia  caufa  principalis  pri- 
uilegii  prxeipue  fpedanda  efi  ad  iudicandum, 
an  fit  perfonale,  fed  merita  funt  principalis  cau- 
fa  talis  priuilegij.  & funt  ita  propria  perfon»,  vc 
illam  nec  egrediantur,  nec  ad  alium  pertineant, 
qui  illa  non  habeat;  ergo  tale  priuilegium  necef- 
fario efi  perfonale , iuxta  regulam  iuris,  ff.  6p. 
Vbiperfonaconditio  locum  facit  benefcioyibi  deficiente 
ea, beneficium  quoque  deficit.  Et  confirmarur, quia 
priuilegium,  quod  fimpIiciterconcefium,fuifiet 
reale,  fi  in  ipfo  declaretur  daripropter  merita, 
efficitur  perfonale,  iuxta  didum  cap.  Mandata, 

\ biidrencitPanormiran.  num*  i.  &incap.^/«i- 
niam  Abbas,  deOffiiC.  deJeg.  & vtrobiqueFelin. 

6c  alij. 

Sed  quidquid  fit  de  veritate  opinionis,  male 
certe  probatur  ex  lege  i.  ff.de  Confiitut.Prin 
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cip.  & alia  funda  menta  lenia  Tunc  Nam  cum  illa 
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lege,  prout  expreliius  declarauit,  conlummaii- 
do  diuilionem  Imperator, in  4.  Sed  & ^aodjlnftit. 
de  lur.  natur.  &c.  dicens  in  fine,  alias  ejfe genera- 
les, qua  amnes  ohligam.  Et  ita,  vt  diuifio  fit  integra, 
legem  perfonalem  ibi  vocat  legem  priuatam, 
i<]ua:  intuitu  ptiuatse  petfonz  fit,  non  intuitu 
communitatis.  Sic  autem  lex  perfonalis,  non 
tantum  perfonale  priuilegium,  fed  etiam  reale 
compleflitur : quia  etiam  priuilegium  reale  eil 
lex  priuata,&  conceditur  intuitu  prinatte  perfo- 
nte. Nam  (vt dixi) omne  priuilegium  perfona: 
datur,  licet  aliquod  fuperrem  immediate  con- 
ftituatur,  & hoc  modo  in  omni  priuilegio  inter- 
uenit  perfona,  id  tamen  non  eft  fatis,  vt  fit  per- 
fonale Uridlo  modo.vt  nunc  loquimur,  & fumi- 

turexdidal.  luris  gentium, i/. ?ajiorum,S-  de  Padi, 
fufficit  tamen,  vt  talis  lex  dicatur  perfonalis,  id 
cft.  in  fauorem  priuars  perlbnx  edita:  & ita  line 
dubio  loquitur  illa  lex  prima.comprehendicque 
fub  illa  voce  non  tantum  priuilegium  perfona- 
4}  fed  etiam  reale.  Imo  non  folumlex  priuile- 
giatiua,  fed  etiam  punitiua,  fi  fpecialiter  teratur, 
^ in  odium  certae  perfonae  fiat,  vt  interdum  ex 
iufta  caufa  fieri  poteft,  fub  illo  membro  legis 
perfonalis  comprehenditur, quia  non  eft  lex  pu- 
blica, 6c  communis. 

Tota  autem  hxc  expolitio  ex  exemplis  a lu- 
rifconfulto  addudlis  mani fefte  probari  videtur. 
Namprimb  ponit  exemplum  de  lege  remune- 
ratiua,ibi,  Princeps  ob  merita  alicui  inducit,  \bi 
Glofla  declarat,  Vt  />yi«r/r^i«m,ncc  fe  reftrinxitad 
perfonale.  Secundo  delege  priuatim  puniente. 
Si  quam  pcenam  iVyo^4«/r,  Vtique  fpecialem,  & prae- 
ter legem  communem,  quod  fignificauit  Glofia 
dicensj  Non  merenti  tantum.  Tertio  addit,  Vel  ficui 
fine  exemplo  fubuenit, vhi  Glofia,  Vel  quia  peper  it  poe- 
nam merenti.  Mihi  autem  videtur,  omne  liberale 
beneficium  I fcu  priuilegium  pofic  illis  verbis 
comprehendi,  fiue  illud  confifiat  in  remiffione 
pCEn«deb.t«,  fiuc  inconcefiione  boni  non  de- 
biti vlio  modo.  Et  ita  inlpedta  tota  lege, lex  per- 
fonalis legem  non  tantum  remuneratiuam  com- 
plectitur, fed  etiam  punitiuam,&  liberalicer  be- 
neiadtiuam.  Et  in  omnibus  his  membris  potefi: 
inueniriquid  reale,  & perfonale  ftri<51:e,vt  nunc 
loquimur.  Nam  incipiendo  ab  vlcimo,  non  fo- 
lum  potefi  Princeps  fubuenire  alicui  gratis,  & 
fine  exemplo  remittendo  pcenam  pcilonalem, 
fed  etiam  remittendo  poenam  reakm,  vt  con- 
fifcationem  bonorum, qu£  optime  dici  potefi 
poena  realis,  quia  rem  afficit,  & cum  ilia  tranlit. 
Vel  etiam  potefi  fubuenire  alicui  fine  exem- 
plo liberaliter  concedendo  rebus  illius  realeni 
immunitatem , ac  perpetuam.  Nam  lex  etiam 
ficlata perfonalis  efi,  id  efi,  particulari  perfonx 
fauens,  licet  fauor  confifiat  in  rerum  immunita- 
te. Et  fimiliter  in  fecundo  exemplo  habetlocum 
poena  perfonalis , & realis  extraordinaria  , vt 
confifcando  eius  bona,  vel  tributum  aliquod  ei 
imponendo  vitra  communem  legem; fed  fpe- 
ciali  arbitrio  Principis.  Idem  ergo  inueniri  po- 
terit in  primo  exemplo  de  priuilegio  remune- 
ratiii  o,  vt  ftatim  declarabo. 

Neque  contra  hanc  expolitionem  obfiant 
proprietates,  quae  per  verba  iftius  legis  tribuun- 
tur confiitucioni  petfonali,  (qUicqu  Quod  ad  ex- 
emplum non  trahitur, Seperfonam  non  egreditur.  Nam 
fi  priuilegium  reale  dici  poffec  lex  perfonalis, 
falfum  eflet  abiblute,  legem  perfonalem  perfo- 
namnon  egredi : hzc  enim  indefinita  xquiualet 
vniuerfali,  qux  falfaelTetrnam  priuilegiarcalia 


A perfonam  egrediuntur,  vt  fupra  didumefi.Sed 
hxc  obiectionon  obfiat,  nam  prior  proprietas 
'in  vniucrfum  vera  eft,  & in  reale  priuilegium 
optime  cadit.  Nam  lich  praedia  religionis  v.g. 
lint  exempta  a tributis  vel  decimis,  per  priuile- 
gia  realia  non  polfunt  trahi  in  exemplum,  vi 
omnia  talia  prxdia  fint  limiliter  exempta. Idem- 
que  efiin  omnibus  alijs.  Itaque  fenlus  efi,  legem 
priuatam  non  cfic  normam,  feu  menluram  ope- 
rationum communitatis,  vel  ciuium  indifieren- 
ter,  fed  illius  tantum,  cui  concefium  eft  priuiU- 
gium.qiiem  alijs  imitari  non  licet.Et  ita  hjc  pars 
reCke  explicatur  per  aliam  regulam  iuris:  Qtu  i 
communi  lure  exorbitant, nequaquam  in  confequeHtUm 
fimt trahenda, quxefi  28.  in  6.vbiGlolf. allegan- 
do diClam  I.  i.hiinc  fenfum  indicat. Expreliius 
vero  id  patet  ex  Regui.  iur.  in  6. 74.  alicui 
gratiofe  conceditur,  trabi  mn  debet  ab  alqsinexentfilH. 
g Quod  cam  de  priuilegio  reali,  qnam  de  perfonali 
verum  efi,  & ita  ibt  loan- Andr.  inter  alia  exem 
pia  ponit  priuilegium  decimarum. 

In  altera  vero  proprietate  fuboriturdifficul-  ^ 
tas,quia  priuilegia  realia  perfonam  egrediuntur* 
ergo  ilia  negatio  non  potefi  ver^  cadere  in  prh 
uilegium,  quia  illa  indefinita , cum  dodtrinalis 
fit,  xquiuaiet  vniuerfali.  Sed  hoc  parum  obfiat, 
quia  ilia  pofterior  pars  fere  eudem  fenfum  con- 
cinet, quem  prior.  Dicitur  enim  lex  perfonalis 
perfonam  non  egredi,  quia  non  polTunt  alia 
perfona  illo  iurevti  quafiper  imitationem  vel 
vfurpacionem,  quo  fenfu  dicuntur  hxc  non  elTe 
trahenda  in  confequenciam  inillocap. 

de  Regui.  iur.  in  6.  Vbi  GloflTa declarat  hoc 
per  priuilegia,  quia  perconfequentiam  non  ex- 
tenduntur ad  alios,  prxter  quam  ad  exprelTos  in 
illis,  quod  tam  efi  veaim  in  priuilegijs  reaiibus, 
quam  in  perfonalibus : neutra  enim  perfonam 
egrediuntur  hoc  modo,  fiilicec,  per  confequen- 
tiam,  vel  exemplum.  Huic  ergo  proprietati  non 
obfiat , quod  priuilegium  concefium  Petro,  & 
coti  pofieriraci  tranfeat  ad  hxredes , tum  quia 
Inon  tranfitper  confequenciam,  fedperformali- 
tatem(vt  fic  dicam)tum  etiam('&  fere  in  idered- 
ditj  quia  cranfeundo  ad  haeredes,  non  egreditur 
perfonam , quia  iliis  etiam  fadta  fuit  concefiio. 
Similiter  quod  priuilegium  reale  cranfiat  ada- 
lios,  ad  quos  res  cranfic,  non  tranfit  per  exem- 
plum, vel  confequenriam,  nec  egreditur  limites 
concefiionis,  quia  in  illa  virtute  continetur,  vt 
illa  fruantur  omnes,  ad  quos  talis  res  deueiieriq 
& ita  in  rigore  perfonam  non  egreditur,  perro-l 
iWtn,fciIicet,proquafa(fia  cftpriuatalcx,licetab-l 
foiute  egredi  poilit  perfonam,  cui  perimo  fafiai 
efi  gratia , non  per  confequenciam , jt  dixi,  kd 
quia  modus  concefiionis  totum  hoc  continete 
potefi, vt  declaraui:  quamuis  enim  hocinillale- 
ge  non  explicetur, non  tamen  excluditut-Et  pla- 
ne ira  exponitur  a GlofiTa  in  4»  Sed  & quodyMl 
de  Iur. natur. Scc. ver.  Nontranjgredituri\n\\iit(\i\ 
folucione  dicens;  Velmelim  licet  egrediatur  ferfi- 
nam,  non  eji  tamen  gener  ale  tus,  nec  videtur  aliiu,  &(• 

Atque  ita  etiam  non  vrget  ratio  illius  fen- 
tenti*. quia  licet  merita  pofimtcfiemotiuiimi& 
ratio  dandi  priuilegium, no  necelTariofuntquafi 
fundamentum, vel  fubiecfium  priuilegijjitavt  ab 

illis pendeat in  fieri, & conferuari ; & haeccaufa 
proxima  efi  confiderandacanquam  principalis, 
vtpriuilecium  fic  reale, ficut  explicaui.  Decla- 
ratur amplius  : nam  propter  merita  tranfitoria, 

& folius  perfon*  poteft  illi  concedi  priuile- 
gium pcrpetuu,&  propter  merita  vnius  proge- 
' nitori# 
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CapAV.  De  priuik^o  remmeratmo conutniionali,i:fc. 


nitoris  conceditur  iufte  priuilegium  ipfi . & po-  A interuenience  conuentione , feu  pacSo , ratione 


Sitrhef, 


deritad»  vc  per  fe  contUc^  ergo  potell:  concedi 
propter  menta  priiuiegium  reale,  vc  quotidie  fie- 
ri conlkc^ergo  licet  meritaiintinfolaperfona» 
non  redHnfercur, priuilegium  propter  iiiada- 
tum, etiam  cum  allegatione  talis  cauis , eife  per 
fonale  tantum. Neque  contra  hoc  re<fte  allegatur 
regula  iuris.qux  loquitur  de  Caufa,  feu  conditio- 
ne , cui  inhorret  priuilegium,  vt  fupradeciaraui 
Nihil  etiam  ad  rem  faciunt  cap.  Mct^d^t^^aucdi' 
dta  Panormit.  & Felini)  quia  non  loquuntur  d« 
priuilegio  remuneratiuo,feddeillO)in  quo  meri- 
ta perfonar  conliderantur  tanquam  indicia  pet- 
fonar  aptae  ad  cale  munus;  de  quo  elt  longe  diucr- 
fa  ratio,  quia  tunc  indultriaperfonae  elig.tur,6c 
ideo  perfonalis  elt  coiicefsio. 

Dico  ergo, ‘priuilegium  remiincraciuum  per 
fe,&  ab  inirinfeco  non  haberequodfitperlb- 
nale.fed  de  fe  indifferens  efie.vt  fit  etiam  reaie. 
Vnde  etiam  non  piacetquod  aJijper  contrarium 
extremum  dixeriint,priuilegium  datum  propter 
'merita  eff  e reaie,  quos  late  refert  Barbol.  llipra. 
nu.  6.  nulla  enim  ratione,  vel  iure  id  fundari 
poteft  ; nam  meritum  defeindifferenscaula  eff, 
Sc  non  ei^  determinata  ad  prxmium  perpetuum 
pociusjCjuam  ad  temporale,  loquendo  inter  ho- 
mines. Imo  frequentius  fufficiencerfitremune- 
ratio  per  priuilegium  perlbnale, feu  vitale, & 
concedi-re  diuturnius  elTec  lupra  merita.  Igitur 
neutrum  colligi  poteff  ex  eo,  quod  merita  in 
priuilegio  exprimantur  : fed  confideranda  vi- 
rcriuseruntverbapriuilegij.  Nam  ficadantdi- 
re<ffe ,& proxime  in  rem,quarnuis  dicatur  im- 
munitas illius  rei  concedi  propter  merita  peten- 
tis,feu  poffidentis  talem  rem,  nihilominus  priui- 
iegium  erit  reaie, vc  tandem  agnolcitBarbof. 


cuius  quodam  modo  cenfctur  priuiKgianus 
emere,  vcl  recompenfare  priujlegium , §:ided 
diftinilitio  hsc  valde  vlitaca  eff  inter  auiftores.  vc 

in  difcurfu  maceris  videbimus.Bald.  tamen  iiil.  Saldus 

vit. C . Vtide libeThn^ii .&  34. indicat,  nullum elTc  pri«iS- 

priuilegium conuencionaie , quia  eo 
tranlitinpadum,definitcirepriuilegium,&  ffa  **T‘'^* 

hxeduo  ibi  cohdjffinguit.  Sed  videtur  effe  de 
nomine  concentio,  &,  in  rigore  ratio  paifti  non 
repugnat  cum  ratione  priuilegij,  quia  non  eff  de 
ratione  priuilegij,  vc  liberalicer  & gratiose  con- 
cedatur; nullus  enim  hoepofuit  in  definitione 
priuilegij;necex  alijs  principijs  colligi  poeeft.Po- 
teft  ergo  effe  lex  priuata  aliquid  fpeciale  conce- 
dens, vel  contra,  vel  fupra  iusjnon  tamen  omni- 
no gratiose , fed  cum  aliqua  obligatione  iultici®, 
leurecompenfatione  recipientis,  &hoc  appella- 
mus priuilegium  conuencionaie. 

De  hoc  ergo  dicunc  aliqui  effe  priuilegium 
reaie , eo  ipfo  qu6d  in  padto  fundatur , quia  inde 
habet,  quod  fit  perpetuum , & tranfmiffibilead 
hxrcdes.  <^od pacet , quia  omnis contradus  eff 
uanlmiflibilis  ad  hxredes,  1.  Veterit,  C.deCon-' 
trahen.ftipulat.&  1.  i.C.  Vt  agones, &c,SedpTi- 
uilegium  conuencionaie  includit  padum  j ergo 
eff  tranfmiHibiie  adharedesjergoeff  rcale.  Et 
hanc  feiuenciam  indicat  Socin.  lib.  i.  Confil.  ii 
j^.n.p.  Nam  inde  confirmat, priuilegium  remu- 
neratiuum  elle  reaie, &.  tranfmiffibilej  quia  habet 
vim  padi;  ergo  multb  magis  ipfum  priuilegium 
conuentionale.quod  exprelTum  padum  inuoluit, 
erit  reaie. Denique  tale  priuilegium  irreuocabile 
cenlccur,  vt  late  docet  Bald  in  dida  I.  vic.  C.  Vn- 
de Liberi, n.33.&  34.5cPanormit.incap.  Pnue- 
«?r,de  Immunit.Ecclefnimirum,  per  folam  vo- 


Si  autem  verba  conceffionis  direderefe-  ^ luntatem concedentis  , quia  cum  exvipadiin* 


'"«/i,  a. 


rantur  ad  perfonam  , cuius  merita  remunerari 
dicuntur , erit  priuilegium  perfonale.  Qiidd  ff 
omnibus  penfatis  verba  fini  dubia,  ponderan- 
da erit  proportio  meritorum  ad  priuilegium, 
vc  latior  vel  reftrictior  interpretatio  fiat  iux- 
ta  exigentiam  meritorum  ; nam  verifimile  eff, 
concedentem  voluilTe  prxmium  iuffum,  adx- 
quatiim  conferre.  Quod  maxime  locum  habebit 
in  beneficio  Principis,  & in  priuilegio  fauora- 
bili.  Vnde  obiter  aduerto  , quoties  priuilegij 
perpetupas  non  cedit  incommodum  perfonx, 
fed  loci,  vel  fedis.feii  dignitatis , non  debere  pri- 
uilegiiim  in  cafu  dubio  reaie  exiffimari  propter 
folam  excellendam  meritorum , fi  alixcirciim- 
ffantix  non  cogant,  quia  jn  tali  cafu  ex  eo , quod 
priuilegium  fit  reaie,  non  magis  augetur  prx- 
mium meritorum,  & ita  non  videtur  referre, 
quod  illa  fuerint  maiora.  Nifi  forraffe  priiiile- 
gium  fit  impetratum  ad  petitionem  talis  perfo- 
nx, cupientes  tale  beneficium  facere  loco,  vel  di- 
gnitati: tunc  enim  perpetuitas  priuilegij  in  illius 
fatisfadionem  5c  honorem  redundaret. 

Tandem  eadem  fere  ratione  expeditur  ex  di- 
Ais  finiilis  quxftio  de  priuilegio  conucnciona 
li , & colligitur  tertia  diuilio  priuilegij , in  con- 
uentionale , & purum , leu  abfque  padio.  Regu- 
lariter enim  priuilegia  conceduntur  , nullo  in- 
terueniente  pa<ffo,fed  per  abfoiuram  gratiam,  & 
beneficentiam  concedentis , & de  his  priuilegijs 
fub  hac  ratione  fpedfatis  nihil  fupereff  dicen- 
diim,quia  fupra  communem  rationem  priuilegij 
nihil  addunt , nifi  negationem  conuentionis , 
recompenfationis  ex  parte  recipientis  priuile- 
gi»m«  Aliquando  ergo  conceditur  priuilegium 


Scetjt, 


Bald. 

Psvormit, 


II. 

Priuilegium 


jciudat  mutuam  obligationem  iuffitix,iion  poteft 
,a  concedente  reuocari^ergo  de  Ic  perpetuum  eff. 

Quod  enim  ex  mutuo  confcnlu  pofiic  retradiari 
non  tollit  moralem  perpetuitatem , de  qua  tra- 
damus. fic  enim  nullum  eit  priuilegium  ita  per- 
petuum, quod  non  polsitextingui  ex  voluntate: 
a jicuiu^j  vt  ergo  priuilegium  fit  de  fe  perpetuum, 
fatis  elt , quod  iit  irreuoca  bile  ab  alio  j ergo  tale 
priuilegium  eff  perpetuum  , & conrequentcr 
etiam  reaie. 

N Ihilominus  dico , priuilegium  reaie  non  po- 
ffulare  per  fe,&  intrinlece,  vt  fit  conuentionale,  | 
neque  e conuerfo  conuentionale  poffulare  vt 
reaie,  fed  defe  indifferens  effe  ad  perfonale, 
reaie.  Probatur  primum , quia,  ficut  reaie  per!onJle 
uilegium  poteft  cum  onere  & pado  concedi,  etiam, 
ira  etiam  poteft  liberalicer,  & omnino  gratiose 
D donari.  Cur  enimvterque  ex  bis  modis  locum 
habet  in  priuilegio  perfonali^&  non  in  reali?  Vel 
cur  Princeps  poterit  ex  pado  alicui  rei  immuni- 
tatem concedere,  & non  ex  liberali  volunta- 
te.^ Quin  potius  liberalis  conCefsio  priuilegij 
etiam  perpetui,  eft  magis  digna  Principe , quam 
renalis.  Item  eft  magis  conueniens  communi 
bono  , quia  fi  priuilegia  fiant  venalia  , facile 
[multiplicantur , & hominibus  indignis , ac  qux- 
jftuofis  concedunturjfi  autem  ex  prudenti  difpen- ; 
'fationeliberaliter  donentur, rariu8,&  cum  maio- 
ri dcledu  conceduntur.  Dices, hinc  rede  ptoha-obieSh, 
ri  priuilegium  reaie  poffe  effe  gratiofum,  nihilo- 
minus tamen  priuilegium  non  gratiofum, fem- 
per  effe  reaie.  Refpondeo  eadem  proportione  Be^onfio. 
poffe  alteram  partem  offendi.  Quia  ficut  priuile- 
gium reaie  poteft  effe  gratiofum,  ita  etiam  per- 
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fonale  poteft  elTe  €onuentionaie}<^uia  bona  etiam  A 
perfonalia , feu  ad  tempus  * yel  ad  viram  folius 
perfonx  coneefla  polTunt  non  gratiStfed  ex  padto 
dari , yt  vfu  ipfo»  & experientia  notum  eft  •,  ergo 
priuilegium  conuentionaie  poteft  effe  petfona- 
ie;  ergo  per  fe,&  intrinfccc  non  poftulac  effe  rea- 
le.  Con6rmaturprim6  ,quia  feruitus,  fiuc  do- 
netur , ilue  vendatur , potefl , & foli  perfonx  ad 
tempus, vei  vitam  concedi,&  in  perpetuum  ttan- 
figi,  & e conuerfo , neque  vnum  eft  magis  per  fc 
coniundtum  cum  ratione  feruicutis , qu^m  aliud^ 
ergo  idem  e(^  in  prmilegio,ei^  enim  squalis  ratio 
feruata  proportione.  Confirmatur  etiam  retor- 
quendo rationem  fupra  faciam, quia  priuilegium 
remuneraciuum , virtute  eft , conuentionaie  , & 
nihilominusde  fe  non  eft  reale  magis, qu^m  per- 
fonaie , ergo  idem  dicendum  eft  de  priuilegio 
conuencionali. 

Vnde  etiam  infertur,  priuilegium  conuentio- 
naie non  femper  tranfire  ad  hsredes,  fed  ponde- 
randa efte  verba  priuilegij  iuxta  regulas  pofiras 
capite  prscedenti.  Nam  formaiiter  loquendo 
(vt  iic  dicam^  priuilegium  conceftum  perfbns 
etiam  ex  pado . non  tranfte  ad  hsredes,nifi  in 
ipfo  priuilegio  nominentur  fub  nomine  hsre- 
dum,  vei  fubnomine  pofteritatis,  vel  alioacqui- 
ualenti,  & ex  proprietate  eiufdem  vocis  colli- 
gendum erit, an  tranfeat  ad  heredes  ranguinis,6c 
quaii  naturales,  vel  etiam  ad  voluntarios,  & ex- 
traneos. Si  autem  priuilegium  concedatur  rei, 
vel  dignitati , aut  officio,  tunc  in  tantum  poterit 
priuilegium  tranfire  ad  hsredes,  in  quantum 
res,  vel  dignitas , aut  officium  ad  illos  peruene- 
rit:nam  ft  contingat  res  illas  peruenireadalios 
des  modo  quo,  non  hjcredes.  priuilegium  etiam  perueniet  ad  il- 
los,  quia  cum  ipfa  re  tranfit. 

Ad  illas  ver6  leges, qux  dicunt, contradus^^ 
tranfire  ad  hsredes,  refpondeotilla  verba  gene- 
raliter fumpta  non  dicere  adum , fed  aptitudi- 
haredes  gene-\ Dem  quia  contradus  de  fc  poteft  ita  fieri, vt  cran- 
raiiter  fum^  1 feat  ad  hsredes;  non  tamen  id  femper  efle  necef- 
cum  poflit  etiam  per  refpcdum  ad  folas 
apii^dmm.  concientium  pcrfonascotrahi,vt  patet  in  ma- 
^ ’ trimonio.  Vel  certe , ft de  adii  fit  fermo,  inteili- 

gendum  eft,  contradum  tranfire  ad  haredes,nifi 
de  voluntate  contrahentium  conftet  fuifie  limi- 
tatum ad  perfonas , iuxta  legem  Idm,  2 5.  ff.  de 
Padis.  Denique  eodem  modo  dicitur  irreuoca- 
bile  priuilegium  conuentionaie,  fcilicet  pro  eo 
tempore. pro  quo  datum, & conuentum  eft,&  ita 
etiam  priuilegium  perfonale  poteft  efTe  irreuo- 
cab  ie,  vtper  fe  notum  eft.  Quomodo  ante  talia 
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priuilegia  fint  reuocabilia, dicemus poftea  tra- 
dado£  mutatione  priuilegiorum.  Nuncfolum 
notatur,  longe  diuerfum  efle , quod  priuilegium 
fit  perpetuum,  vel  quod  fit  irreuocabiIe,quia 
etiam  temporalia  poffunt  efie  irreuocabilia  pro 
temporibus  fiiis,  ficut  vocum  temporale  refpedi- 
ue,  tam  irreuocabiie  eft,  qukm  perpetuum. 

C A P V T V. 

T>e  dmftone  pmile^^ij  i»  perpetuum,  & 
temporale. 

QVarta  diuifio  priuilegij , in  perpetuum,  & 
temporale,  in  praecedentibus  faepe  tnfinuata 
eft,  eam  vero  paulo  exadius  explicare  oportet. 
In  illa  igimr  in  primis  adiiertcndom  eft,  non  dici 
priuilegium  perpetoum , quia  finiri  non  pofsit; 
femper  enim  amicti  poffunt  priuilegia , vt  poftea 
videbimus,  fed  dicitur  perpetuum,  quod  vel  ad- 


'gfatu, 


h*fct  rei  de  fe  perpetua; , vel  fine  limitatione 
temporis  conceditur,  durat  enim  de  fe,quamdiu 
reuocatum  non  fuerit.  Temporale  autem  multis'^'”^'?^'- 
modis  contingit.  Prim6,  quia  ad  definitum  cem-  ^^""”!" 
pus  conceditur, quo  elapfo  finitur,  l-Qwtiej.C.  dc 
Precib.Imperatori  offercn.Secundb,lic«abfolu- 
te,  & indefiniti  detur,  nihilominus  temporale 
erit, fi  foii  perron.e  concedatur, ita  vt  fit  perlona- 
le,  & fingulare,  vt  fupra  declaratum  eft.  Quam- 
uisenim  refpediue  poffec  tale  priuilegium  drci«<JHr,"** 
perpetuum,  quia  pro  tota  vita  conceditur  (quo- 
modo  dicitur  exilium  peena  perpetua  J vel 
eandem  caufam  vitale  dici  pcfsitj  nihilominus*^**”*^' 
fimpliciter  temporale  eft,  ficut  vita,  qua  finita 
finitur,  c.  Priuilegium,  7.  deRegul.  iur.  in  6. 

Priuilegia,  & 1.  In  omnibus  caufis,  fF.  eod.  Nam  cor- 
ruptis nobis, corrumpuntur  ea,qu^  funt  in  nobis: 
hoc  autem  priuilegium  conceditur perfonx,  & 
illi  foli  adhsrec^  ergo  cum  illa  perir,&  nequead 
hasredem,  neq^  ad  fuccefforem  tranfit.V nde  Dec, 
in  cap.  540^ , de  Priuileg.  Tertib  eft  priuilegium'^"'"'”^- 
temporale,  quod  fub  conditione  datur, qua iapfu 
temporis  finitur:  nam  illa  coditione  impleta,  cef-  ‘Zul^n- 
fat  priuilegium , quia  voluntas  concedentis  vitra 
non  extenditur.  Ec  hoc  modo  poteft  etiam  efle  5“' l 
priuilegium  vitale  ex  parte  concedentis. Na  licet 
abfolute  loquendo,  priuilegium, vtfic, non  finia-l  ' 
tur  per  mortem  concedentis, ficut  nec  gratia, nec 
fauor,c.Gr4r«»j,dcoffi.  deleg.  Guim. 

eod.  in  6.  nihilominus  fi  concedens  addat 
tionem  . donec  decejfero , finitur  per  mortem  eius, 

Vt  conftac  ex  ratione  fadfa , quia  voluntas  non 
vitra  extenditur.  Ec  eundem  fenfum  cenfentur 
habere  illa  verba,  Vfque  ad  beneplacitum  meum,nm 
licet  ex  vi  illorum  non  ceffet  priuilegium,  vlue- 
te  auiftore  eius,  nifi  illud,  reuocet^  tamc  per  mor- 
tem eius  finietur,  quia  virtuti  includit  condicio. 
nem,vt  femper  pendeat  a voluntate perfonf  co 
cedentis,  mortuo  autem  cocedenteiam  nonpo- 
ceft  ab  illius  voluntate  pendere,  qus  iam  non  efi 
voluntas  talis  perfons , & ideo  ceiTat  dependeiv 
ria  &;conrequentur  etiam priuilegium.Secusau- 
tem  erit  ii  dicatur,  Ad  beneplacitum  fedu,  quiafedes 
perpetua  eft , & ita  femper  reuocari  poteft, &, 
ideo  quamdiu  no^  reuocatur,  durat.  Et  ita  hr| 
claufulae  explicantur  in  cap. 
in  d..£t  infra  tradfandode  amifsionepriuilegijl 
plura  pe  illis  addemus. 

Ex  quibus  confiat,  duo  effe  neceffaria.&fuf-  2* 
ficere  ad  perpetuitatem  priuilegij.  Vnum  eft.  vt; 
fimpliciter,  Scabfolut^  concedatur,  vel  cum  ali-i 
qua  conditione  perpetua, vt  eft  proxime 
vel  donec  reuocetur,  vel  alia  fimilis.  Hsnamq;| 
condiciones  virtute  includuntur  in  quocuq;  pri-i 

uilegio,  ideo^;  licet  exprimatur, non  mutant  na- 
turam cius.  Et  ideo  tale  priuilegium  exparte  da- 
tis perpetuum  eft,  vtfumitur  aperte cxc.Sif«pfi'jC.s»/i;/i 
gratia,  de  Offic.  deleg.in  6.  & ex  c.  Si  cuitiulU,  dej^wiM. 

Pficben.in  tf.quibusIocisGioffa.&DoAoresid  *j-Siciifmi 

notant.  Sumitur  etiam  exGiof.  inc.  Cmn  (x  co, 
de  Elcift.  in  d.&inc.vIt.deOffi.  deleg.vbiPati,  pjfBflm»*. 
idem  tener.  Adhibet  tamen  limitatione,  fcilicet, 

Vt  non  procedat  in  priuilegio  coceffo  ab  Epifeo* 
po  fine  cauf*  cognitione  cum  praciudicioEcclc* 
fixparochialis , & ponit  exemplum  in  Ilcenfiac- 
ligendiconfefforem.  Sed  exemplum  verum  non 
eft.vr  dixi  in  tom.de  Pcenir.  Sc  ita  non  eft  tiecef- 
farialimiracio.vt  infra  dicam  Sylu,  autem  V';rb.|S;/i4il‘ 
Confejfor,i.(],  /.fentit,  qubdfi  in  priuilegio  dica- 
tur, eft  perpetuu.etUm 

fi  fit  priuilegium  eligedi  confefforem , non  vero 
fiab 


Cap.  V.  De  diuijione  prittilegij  in  perpetmm , temporale.  ySy 
fi  abfoIuteconcedatur.SedrtulIa  ratione  id  pro-  A ^ nihilominus  priore  aflertionem  fimpnciter 


bac,  nec  eft  verifimile,  verede  docet  Nauar.  qui 
regulam  datam  iimpliciter  approbat  in  d.conf. 
de  Ptiuileg.  & in  c.Placuit,^^  Pcenit.  d.6.n.i  6 
& confonac  regula  iuris,  Decet^  beneficium  Principis 
ejfe  manfurumtvt  dicitur  in  Regul.  1 6.  in  d.  Deniq^^ 
potefiasin  concedente  fupponicur,  &;  voluntas 
non  deef^,quia  abfolute  pofica  virtute  durata  do- 
nec reuocetur:  fufficienter  autem  cenfetur  abCo- 
iut^,  &de  fe  perpetuo  pofita  , quando  abfoJuta 
funt  verba , & aiiam  limitatione  non  declarant. 
Alia  conditio nccelTaria  ad  priuilegium  per- 
^CetifetHT  pri  petuum  eft,  vt  adhsereat  rei  perpetuae,  quia  ali^s 
cum  illa  finietur,  vtdidumed.  Resautehuma- 
ime^iiur  maxime  funt  perpetua  per  fucceflione  quan- 
\ticliiioni.  dam.  Et  hoc  modo  ed  in  primis  perpetuum  pri- 
^velrei  im . uilegium  coccfTum  religioni , quia  iicd  petfona: 
Tr^  wi  CTfl  finiantur, religio  manet.  ItcmeiVperpetuurti  pri- 
'SerfT;  nilegium  cocelTum  dignitati,  quia  illa  etiam  fem- 
hu  deliruais  durat  per  fuccefhonem  perfonarum.  Vnde 
txtinguiiur  obiter  iiotari  poreft  priuilegium  perpetuum.re- 
'prtHilegium.  ^fpeduvnius,fcilicet  dignitatis,  vel  loci  elTe  tem- 
porale refpedtuperronse.-nam  fi  perdat  dignitate, 
vel  mucet  locum,  amittit  priuilegium.  Deniquei 
cenfetur  perpetuum  quod  cocedicur  rei  corpora- 
li immobili,  vt  Ecclefiat , vel  monafterio.  Quia 
Cap.  «^«4  res  ipfa  perpetua  eft,cap.Q«tf/f?wf/,jp.q.  3.  Tame 
fmtl.  quia  contingit,  hunc  ipfum  locum  deltrui,  fi  ab- 
foluce  id  eueniat,  ita  vt  extinguatur,  finietur  ctia 
C.Ei  hee  priuilegium, argumento  c.  Et  hoc  diximus,  i6.q,7- 
iixmu4.  vbi  id  notat.  GloiT.  Idem  Glofia  vlc.in  z. Abbate, 
Clojfa  de  Verbor.fignificac.  6c  GIofTa  in  Regul.  Priuile- 
lmoc,Abb.  gium,dz  Regul.  iur.in  6.  ItemGloira,&  Innoc  in 
cap, a. de  Nou.oper-mmci.vbi  etiam  Abb.n  5.6C 
Alex.deNeuo.  qui  alios  refert,  ficSyluefi.  vetb. 
Ciuitoi,  q.2.  & fumitur  ex  diiiiocap.  a.  deNoui. 
oper.  minei.  Qniadeflrud:o  principali  deftruun- 
tur  acceflbria.  8c  ablato  fundamento  cadit  sediff-, 
cium.  Denique  ita  fehabef  priuilegium  realead 
locum, ficLic  perlonale  ad  perfanam, neutrum  er-^ 
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durabilius  fuo  fundamento;  ficut 
iuisjHo  /«a-  .ergo  excinguitur  priuilegium  perfonaie , extin- 
imemo.  idiaperfbna , ita  etiam  locale  extindtoloco. 

4-  Infurgic  vero  ex  hac  declaratione  difficultas, 
Diffieulim  Iq^j^  (j  valida  eil,  abfolute,  ik  fine  limitatione  c5- 
cludic,  at  vero  Innoc.  GIofTa,  & Dodtores  citati 
non  abfolute  tradunt  dodtrinam,  fed  cum  diftin- 
dione  & limitatione.  Volunt  enim  do<5trinam 
illam  procedere,  quando  locus  delfruitur  audo- 
rftatefuperioris : nam  tunc  omnino  amittit  pri- 
uilegia,  im6,  & iura  omnia , & nomen  tam  in  fe, 
quam  in  perfonis  eius,ifa  vt  non  pofiint  amplius 
ab  illo  loco  nominari,  vc  v.g.dici  non  pofiint  ca-i 
nonici  talis  Ecclefia.  vel  ciues,  aut  membra  calisj 
ciuifacis,vel  vniuerfitatis;  im6  etiam  addunt,hoc| 
debere  intelligi , quando  deftrudtio  loci  fii  a fu- 
periore  fine  fpe  refet^ionis,  vt  notat  Felin.  in  cap. 
Cumdile£la,dQ  Refcrip.n.i^icx  Alex  iu  fii- 
pulantem,  if.  SacrAm  r^w, ff.de  V erb.obligat.  Secus 
ver6  effc  dicunt,  fi  locus  fit  definiemus  cotra  vo- 
luntatem fuperioris,  vtab  hofiibus  vel  latroni- 
bus,Scc.  Nam  tunc  dicunt,  non  amittere  priuile- 
gia,(icuc  non  admittit  iura,  nec  nome,  aut  deno- 
minationem perfonarum  in  ordine  ad  ipfum, 
iuxtaca.Prff/or<t/fc»,  7.q.i,Idem^ue  dicendum  etic 
Confequenter,  etiam  n locus  quocuque  cafu  con- 
tingente pereat, feu  deftruacur, argumento  {.Aede 
fAcra,ff  de  Contra. empti,  vbi  dicitur,  diruta  aede 
facra,  locum  non  fieri  prophanum,  6c  ideo  ven- 
di non  polte. 

Refpondeo,Scdo6frinam  hanc  veram  effe,  8c 


ram  effe  reifie^uc  probari  ratione  fai^a.  Nam ... 
illis  cafibus,  in  quibus  lotus  deliruitur  ex  manda- 
ro fuperioris, feu  domini. ideo  extinguicur  priui- 
Jegium.quia  omnino  perit,&  ideo  redte  additur, 
quod  debet  res  deiUui  fine  fpe  refedionis.  Idem 
autem  erit  fi  defirudio  naturaliter  contingat,  fi 
etiam  fi  fine  fpe  refedionis,  quia  militat  ratio  fii- 
pra  fada,  vt  rede  notauit  Felin. fupra  ex  Baid.in 
i,  Non  Ambigitur,  ff.  de  Legib.  & alijs.  Secus  verbi 
efi, quando  locus  re  vera  non  iimplidret  defirui.l 
turffed  vclocaipatur,  vel  capeiuatur  ab  hofiibus,  I 
qui  efi  cafusdidi  cap.  Pafioralis.  vel  deftruitur,dc  C.  pAfioral. 
ad  tempus  impeditur,  ne,  reaidificari*ppfiif,  tunc 
enim  quamdiu  ex  parte  fuperioris  feu  domini 
manet  fpes,  Sc  ius,  ac. voluntas  recupei-andi,  vel 
reparandi  ilium  , nonpoteft  cenferi  fimpliciter 
perditus  ‘ vel  deftrudus,  fed  detentus,,  vel  impe- 
ditus. Etideoneceffarriranon  efi, vt  regula  cfata 
ad  illu  fimpliciter  applicetur, fed  cu  proportione. 

In  illo  ergo  cafu,  qnando  locus  per  yim  ho- 
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fiium.velcafudirutuseft,  autcobuftus  cum fpe 
refedionis . diftinguenda  mihi  videntur  priuilc- 
gia  loci . qux  ipfi  folo  fine  pauimentp^pnceffa 
fnnt,  ei^ue  nude  fumpto  adhaerere  ppffunt,  ab 
his , qu*  direde  refpiciunt  aedificium,  vt  tcmplu, 
vel  quid  fimile.  Pripraenim  finedubip  perma- 
nent , quia  eorum  fundamentum  non  efi  deftru- 
dum.  Et  tale  efi,  quod  dicitur  in  dida  1.  Aede  [a- 
rrj,quia  confecratio.aut  benedidio  folo  adhscret; 

ideo  priuiJegia . qu*  inde  fequuntur , vt  non 
effe  locum  venalem,  non  poffeconuerti  ad  vfus; 
prophanos,  & fiquac  funtifiimilia,  fem^-  perma- 
nent; De  pofterioribusverb.  fubdiftiogujepdum 
cft ; nam  quaedam  funt  priuilegia,  qupfqm  vfus 
effe  poteft  extra  illum  locum , alia  qu»  prateis^ 
requirunt,  vf  intra  taleni locum  vel  templum  ali- 
quid fiat.  Q^ac  funt  prioris  modi  non  folum  non 
amittuntur  omnino.,  verum  etiam  nec  fufpen- 
duncur  pro  illo  tempore,  qoia  per  habitudinem 
ad  locum  manent  in  pcrfonlsquae  habent  fpecia- 
lem  relarioijem, feu  morale  ius  illius,  & tunc  ma- 
xime procedunt  quae  did:i  audores  dicunt,  qubd 
Epifeopus  vel  canonicustalisloci,retinetdeno- 
minarionem  ab  illo,  & fruitur  priuilegijs  fibi 
concefiis  ratione  Epifeopatus,  vel  canonicatus 
talis  loci,, Stfimilia.  Quia  ille  locus  non  efi  fun- 
damentum diredum,vt  fic  dicam,  iliorum  priui- 
legiorum  fed  cantum  in  obliquo,  id  efi,  vt  termi- 
nus illins  habitudinis,-  potefi  autem  effe  talis  ter- 
minus , etiam  fi  non  fubfifiat  in  re,  fed  in  fpe,  & 
iure,Iicd  nunc  fit  occupatus  ab  hofiibus  vel  hae- 
reticis, &c.  Priuilegia  vero,  quae  funt  pofierioris 
modi, licet  non  amittantur  omnino  pro  illo  tem- 
D porc,  &fiatuceffanc.  &quari  fufpenduntur.  Sic 
dixi  in  vlt*  fed.  de  Indulgent.  cellare  indulgen- 
tiam templo  conceffam ; fi  templum  deftruatur; 
& eaderatione  ceffabic  immunitas  loci, fi  cenfea- 
tur  primario  conceffa  ratione  atdifieij,  non  are*. 

D ixi  autem  non  omnino  amittit  tunc  priuile- 
gium, quando  locus  non  efi  ex  inftituto  dirutus 
ab  habente  ius,&  potefiatem,  quia  quando  aliter 
deftruiiur, permanere  cenfetur  in  iure,  & fpe,  & 
ideo  fi  ad  priftinum  fiatum  reftituatur,  priuile- 
gium etiam  cum  illo  confurgit.  Ad  quod  facit  I. 

1 6.  ff.  de  Religiof.  & fumpe.  fun.  qu*  fic  habet 
Cum  locA  capta  fiunt  ab  hofiibus , omnia  definunt  religio.- 
fa,  vel  facra  ej[e,{vtic]ue  quoad  vfum,  &:  quoad  di- 
da priuilegia  pro  illo  teporej  quod  fi  ab  hac  calami- 
tate fuerint  liberata,  quafit  quodam  poftliminio  reuerfia, 
prifiino  fiatui  reftituuntur.  Et  idem  fumitur  ex  cap. 

Qma, 


^uid  dicen- 
dum quando 
loctte  per  ho- 
ftes,  vel  iajK 
dirutus  efi 
cum  fpe  refe- 
Qtonk. 


. 7. 

Priuilegium 
refiituituv 
r^fiituio  loco 
diruto,  ntfi 
dirutus  fue. 
rit  ex  infiitu- 
10  ab  habente 
ius,^  pate- 
fiat em  di- 
ruendi. 


'najiertum, 

C.eitjior, 

intt. 


j86 


8, 


Alex, 
Salti, 
lilio, . 


L^^.  V in.  De  lege  humana  famrabili. 


Vtiailegium 
aliud  ob  ba 
num  pnuatii 
ib  commune 
alinX  tan^ua 
Jioem- 


Omamonafiemnii  de  Relig.  dom.  & ex  di(^o  cap.,  A 
diiflo  cap.^iM  femel.  Ex  quibus  etiana  j 
lomitur  ratio,  quia  iii  illis  callbus  fetnper  manfit 
folum immobile,  inquo  tanquam  in iemine,  & 
fiindamcco  conferuari  potuit  priuilegium  veluti 
quoad  proprietate,  Vt  pofteapolTet  quoad  vfum 
confurgere.Et  ita  formaliterJoquendo(vt  ficdi- 
camj  verum  eft,haEC  priuilegia  perpetua,feu  rea- 
lia  eateiius  durare, quatenus  durae  eorum  funda- 
lilentum,  vel  hoc  deltruao,ceirate,aut  extingui, 
fi  illud  ommno  extinaum  cenfeaturmunqua  au- 
tem cenfeturita  extinaum , nifi  quando  auaori- 
tate  illius,  qui  poteftatem  Ixibet  extinaum  eft. 

Atque  hinc  etiam  fit,  vt  fi  Ecclefia  in  vno  loco 
deftruatur , non  vt  defiruSa  Gmpliciter  maneat, 
fed  vt  in  alium  locum  travieferatur,  non  amittat 
priuilegia,  fed  cum  illa  transferantur,  quado  non 
funt.  cohcelTa  ratione  litus-,  fe3'3ireai  ipfi  tem- 
pto,6c  fub  fub  nomine.Tunc  enim  cenfetut  tem- 
pium  coniparari  perfonat,  quae  fetum  defert  pri- 
uilegium perfonale:  nam  ilia  etiam  Ecclefia  vna 
numerocenfetur , vtcotftmuniterdocetiutisin-i 
rerpretescu  Glof-in  diaa  Reg.  Frmie^iam,Mex. 
Bald.  & Felin.  vbi  fupri,  & Anton.i-p-tic.  19.  c. 

I.  4-  z.  Qjjid autemdicendum  fit,  quando  vnus 
locus,  vel  Ecclefia  alteri  vnitur,  vide  apud  Glof. 
Hoftieaf.  & Panorm  .in  cap.  i.  Ne  fed.  vacan. 

C Ap  V r VI. 

' ‘ De  t}uittmr  «lijs  pmkgimm  diiiifumil/m. 

VLfra  partitiones  praedritas  funt  aliae,  qu*  li- 
cet breuius  expediri  pollint , necelTarta  do- 
iflritiam  continent.  Quinta  ergo  diuifio  priuile- 
gi|  efiepoielf  in  illud , quod  per  fe  primo  datur 
propter  ptmatum  bonum , fcilicet,  alicuius  pet- 
fonae,  vef  intuitu  boni  communts.  Girca  quam 
diuilioiiem  ante  omnia  oportet  terminos  expli- 
care.Diftinguendo  materiam  ptiuilegij  a fine  pri- 
nilegij,  8c  intelligendo  diftindtionem  de  materi» 
nonde  fine.  Omne  enim  priuilegium  Oidmari 
potili , & debet  ad  commiine  bonum  tanquam 
ad  finem, vtfjcpe  infuperioribusdiiftumeft.quia 
hoc  fpedlat  ad  iullitiam  eiustbono  enim  comuni 
expedit,  vt  priuata  priuilegia  dignis,vel:indigen- 
tibus  conferantur.  Item  quia  priuilegium , licet 
vni  vel  alteri  concedatur,  vt  feuorem  continet, 
tamen  vt  continetpr{ceptum,&  habet  rationem 
legis  obligat  commUiiitatem  refpeflu  priuilegia- 
tr,  vtique  ad  feruadum  illi  priuilegium,  quatenus 
hoc  ad  alios  fpedlare  poteft;  ergo  fub  hac  ratione 
refpicete  aliquo  modo  debet  commune  bonum. 
Tamen  in  materiaptiuilegijvtfauorem  conce- 
dit, poteftelle  differentia.  Nam  materia  priuile- 
gij  feu  finis  pioximus  eius  eft  commodum  illud, 
quod  praebet  priuilegiato.  Hoc  ergo  commodu 
interdum  eftpriuata!  ta  lingularis  per[on.v,  vel  fi 
ad  plures  extendi  tur,vnamquamq;per  fe  rcfpicit 
vt  priuatamperfonam,&  non  tantum  vtpartem 
alicuius  communitatis , & tunc  dicitur  dari  pro- 
pter priuatiim  bonum  fingulorum.  Aliquando 
ver6  priuilegium  per  fe  primo  refpicit  bonu  ali- 
cuius communitatis,&  ideo  dicitur  per  feprimo 
refpicerecommune  bonum.  Neque  hoc  excedit 
naturam  priuilegijjqua  lex  priuata  eft:  nam  fem- 
per  illa  communitas,  cui  datur  tale  priuilegium, 
confideratur  vt  pars  quaedam  totius  reipublicat, 
& ius  illi  concelfum  cenfetut  fpeciale , & non 
commune,  ideo6;  per  priuilegium  cocedi  poteft. 

ilicata  diuifio  rede  conftituicur. 
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Nam  vere  dantur  ilia  duo  membra:pnuata  enim 
priuilegia  frequentillima  funt,  & comunia  etiam 
lunc  in  vfu,nam  immunitas  clericorum  comnm^ 
ne  priuilegium  ed^  icem  priuilegium  canonis,  Sc 
fori,&  fimiiia, Sc  ex  prsedK^  diuerfitace  nafeun- 
tur  diuerli  elFedlus  morales,  & ideo  meritd  datur 
dirtin(5tio.  Qiiam  attigit  Gloir.ino.  si  deli£ium,  de  G/ofl 
Foro  compet.  & in  1. iw  publicum,  ff.  de  Padis,  6c 
in  Authenc.  vtftnc proliibitionc matres, 
natus  confuUmi,  e(t^^  folemncdifcrimen  inter  illa 
mebra , quod  priori  fpeciailpriuilegio poteft  re- 
nunciare  priuata  periona , in  cuius  gratum  con- 
ctdumell^  non  aurem  poi^eiiori.  Priorparsex- 
preiraeft  in  multis  iuribus, cap.  Ad  Apo^olicam,iit  ^ 
Regularib.cap.  Side  dura,  de  Priuil.l.  Siquis, 
Padis.Pofterior  etiam  probatur  in  d.  c.  Si  diligen^ 
ti,&c  c.C(?»n';^;r,deSent.exc6.  Si  in  Lltupublicm, 
fF.dc  Padis,  vbi  lafon  late  rem  explicat,  limi- 
tationes adducir.Ratio  yerb  el^,quia  priuatu  ius, 

& commodum  el^  Tub  dominio  yniurcuiufque, 

& ideo  poteft  ilii  cedere,  per  fe  loquedo:  bonum 
autem  commune  non  ita  pendet  ex  vniufcuiuf- 
que  voluntate.  Atque  ita  h^c  dodrina  communis 
quam  locupletant  Panorm.  in  dido  c.  Si  dili- 
,g«'«n',n.7.6cIatiusibiFelin.per totu,  &ibi alij,& 
indidal.Sig;f*j,ybi  pr^fertim  Batt.Bald.&lalo. 

Bc  quidem  que^  pofterius  membrum  fere 
non  recipit  illa  regula  limitationem,  fed  amplia- 
tionem, pr^ter  excellentiam  boni  communis, 
ideo^j  licet  tale  priuilegium  redundet  in  como, 
dum  priuatum,non  poteft, quis  illi  commodo re- 
nunciare,  ne  prsiudicec  bono  communi.  Quod 
pTocedit,quando  vnu  noneftrepaiabileabaiio: 
namiiquispolTecpriuare  fe  fuo  commodo  line 
prsiudicio  boni  communis, tunc  fieri  pollet, quia 
ceflat  impedimdum.Colligi  poteft  ex  isiiudex, 
ft.de  Minorib.  Cenfecur  autem  pertinere  ad  c6- 
mune  bonum,  non  folum  id,  quod  refpicit  tem' 
fx>ralem  vtilitacem , fed  etiam  quod  pertinet  ad' 
bonos  mores,  6c  ad  conuenientem  modum  ope- 
randi, qualis  eft,  vt  adus  cum  perfeda  libertate 
fiant.  Ec  ideo  addunt  praididi  audores,  fiexre- 
nutiatione  ptiuilegij  fequitur  occafio  aliqua  per- 
uertendi  bonos  mores,n5  polTe  renuntiari.  I dem 
eft, fi  priuilegium  fic  datum  propter  imperfedio- 
nem  iudicij,  vel  libertatis,  vt  eft  de  profefsionc 
ance  legitima  ircacem  Fada,  quod  non  folum  mil- 
ia fit,  verum  etiam  nullam  obligatione  inducat, 
6cfimilia,de  quibus  videri  poiTunt  Giofra,&  Do- 
doresindida  1.  .Si  r»dfx,&ruper  alia  iura  citata. 

Circa  aliud  autem  membrumlimitaiionesad-l  4* 
bibentur.  Nam  fi  priuilegium  concelfum  in 
uacum  commodum  vnius  perfonae.rerpicitenam,^^*^^^.^^^^ 
commodum  alterius , & vnum  ab  altero  non  efi 
leparabile,non  poteft  vnuseoru  renuntiare  iuri  bmmferii- 
fuo  fine  confenfu  alterius,  vt  vxoc,  cui  datur  pri-  /«i"'  «'*• 
uilegium  Velleianum , ne  obligetur  fide  iuflione 
non  potcftilli  renuntiare, faltem  fine coiifeofu 
mariti-  Idem  eft, fi  priuilegium  cedes  in  commo- 
dum vnius,  fit  principaliter  introdudu  in  odium 
alterius,  feu  in  vindicationem  delidi:  tunc enim 
non  habet  locum  renuntiatio , vt  didi  Audores 
aiunt , quia  non  poteft  priuatus  impedire  princi- 
palem finemJegis.  Vnde  hoc  videtur  reduciad 
prius  membrum  de  bonocommuni.  Citerade 
hac  renuntiatione  videri  poffunc  in  didis aufto- 
ribus.  Vnum  verb  adnotabo  traditu  i Bart. 

& alijs  dicentibus,  poffe  homine  renunnateum 
gentium, vtdom  inio  rei  fu2,  quod  iure  gentium 
introduedum  eft,  non  tamen  iuri  naturali,  quia 
immutabile  eft. Hoc  autem  non  proboiguia  li  lo- 

^quanuir 
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quantur  deiurC)  proutfignificatlegemobiigan-  A ncrefauortjm.  Fateor  tamen  iiludftatutumpoiTe 

tem,tic  nullus poteft renuntiare iungentiu,  ma-  -» -• »- — . i- ^ 

gis  quam  iiaturali,  quia  licet  ius  gentium  non  lit 
Ita  immutabile , niliiiommus  relpec^u  priuatoru 
dici  poteft  seque  imniutabile^quia  non  magis  po- 
teu  quis  priuata  auiitorifate  mutare  ius  gentium, 
quam  naturale.  Si  autem  loquantur  de  iure  vc  di- 
cit dominium,  feu  facultatem  vten^di,ficuc  poteft 
homo  renuntiare  alicui  iuri  acquiiito  per  ius  ge* 

Cium,  ita  potell  renutiare  iuri  a natura  dato,  ficuC 
renuntiat  homo  Ubertati  fux,  qu£  de  iure  natur^ 
eU.  Qux  coUat  ex  fupra  tradatis  de  illis  iuribus 
gentium, & naturali,  & ideo  de  vtroq^  magis  vi- 
detur probanda  diltindio  GIoflTac  in  dida  Aii- 
tfaent.  vt  non  prohib.  mat.  &;c.  Quod  iuri  prseci- 
piend  renuntiare  nemd  poteU;  iuri  autem  per- 
mittenti vnufquifque  poteft  per  fe  loquendo 
fub  iure  permittente  comprehendo  quidquid 
per  hxc  iura  ita  conceditur,  vt  retineri,  aut  con- 
feruari  non  prsecipiatur. 
i Sexto  diuidi  poteft  priuilegium  in  fauorabile, 

&odiofum.Quxdiuifio  videtur  prima  facie  c6~ 
tra  com  munem  ratione  priuilegij:  nam  diximus 
fupra  de  ratione  priuilegi)  effe,  vt  fpeciale  illud 
eius,  quod  concedit  ad  fauorem  ^edetj  &:  non 
ad  odium-,  quomodo  ergo  poteft  priuilegium  in 
fauorabile , & odiofum  diftingui?  Sed  hoc  expe- 
dietur facile, fi  aduertamus  relationes  fpeciecon- 
trarias, V t xquale,  & insequale,  refpedu  diuerlb- 
rum  non  efle  oppofitas.  Sic  ergo  priuilegium,, fi 
ccnlldereturrelpedu  eius,  cui  conceditur,  fauo> 
rem  continet,  & hoc  modd  fupra  loquuei  furnus^ 
refpedtn  vero  alterius  tercij  pdteft  iuri  illius  pr^- 
iudicarc,&  fic  efte  odiofum.  igitur  lenfus  diuilio- 
nis  eft^  Priuilegium  quodda  eile  fauorabile, id  eft, 
pure  fauorabile , quia  ita  vni  prodeft,  \ c nemini 
noceat:  aliud  vero  dici  odiofum,  quatenus  ex  ta- 
iiore  vni  conceffo  alteri fequitut  iiicbmmodum. 

Et  ita  exponitur  diuifio  a Bald.  in  l.i.ff.de  Coft. 

Prine.  n.8.&  fumitur  ex  Pan.in  c.Q^wWjde  Priuii. 

& c.  Olim,  de  vetb.  fig.  Si  multis, quos  refert  i’i- 
raq.  de  vtroq^ret.in  Prxfat.n.iSa.  Maxime  ver6 
priuilegia  ad  lites  folet  odiofa  vocari,  quia  fauor 
concellusadtori  v.  g.  pramitreiim, vel  diminuit 
Ludicis  potwftaiem,  6c  prxfercim  augetur  odium, 
quando  videtur  priuilegium  coartare  ius  natu- 
rale, V t cu  datur,v  .g  cu  chufula  de  Appellatme  re 
mota,  vel  ahafimili.  Ice  beneficium  ambitiofum, 
quale  reputatur  beneficiale , odiofum  cenfetur  a 
Giof.  in  c.  QMniam,  de  Prxb.  in  6.  & a Pan.fiipr. 
tale  etiam  iudicatur  priuilegium  decimaru , vel 
primogeniturse, licet  de  hoc  vlt.  res  fit  dub.a.  De 
quo  videri  poteft  Tiraq.  de  Primogen.  q.  4.  & 

Sarmi.li.  i.Selecft.  cap.  12. 

Dices, ergo  erit  priuilegium,  licet  odiofum, 
difpofitio  grauas  aliquos , quando  illud  grauame 
cedit  in  fa.-orem  aliorum, ^ tftatutum  excludens 
ducentesoriginem  ex  Hebrais ab  aliqua  Eccle- 
fia,  dicitur  priuilegium  illius  Ecclefi*.  quia  cedit 
in  honore  eius.-nam  licet  exclufis  fic  oiierofus.no 
ideo  no  erit  priuilegium,  fed  erit  odiofum.  Ref- 
pondeo,  in  hoc  polfe  effe  quxftionede  nomine. 

Tamen  fi  proprie  loquamur  illud  ex  vi  materix 
no  eft  priuilegium,  fed  ftatutum  odiofum  confti- 
tuensquandam  irregularitatem , vel  inhabiliia- 
cem,  quia  ratio  difpofitionis  ex  fine  primario , & 
quafi  intrinleco  fumeda  eft,  & inde  accipit  quafi 
fpcciem,  & nome^  & ideb  non  eft  proprie  priui-^ 
legium,quia,vt  fupra  dixi,pfmi!egium,per  fe  dat 
fauorem,  vnde  no  denominatur  odiofum,  nifi  ex 
efFe<ftu  peraccidens  refultantc,  qui  debet  fuppo- 


djci  honorarium, 8c  fauorabile  tali  Ecclefix  quafi 
per  refulcancia,  fortaffe  cx  inietione  operantis. 

Tunc  verb  infurgit  contra  diuifionem  altera 
obietftioper  contrarium  extremum, quia  in  hoc 
fenfu  nullum  eft  priuilegium  tauorabilet  nam  eo! 
ipib,qiiod  nemini  prf  iudicaqetiamii  beneficium 
coferat,  definit  elTc  priuilegium,  64manetinc6-| 
muni  ratione  beneficij,  vt  ceftamurSyla.  verb.’sy/«e/?. 

in  principio,  &ibid,Artgel.&:  Tabie. 
n.i.quiin  hoc  leqiiuti  funt Panorm.in  c.O/;w,de 
V erb.  lign.in  fine.  Sed  refpondemus  negando  aC-  Expeditur 
fumptum.-ficut  enim  fupra  diximus  effe  pofle  ve-  •^tfiiculteu, 
rum  priuilegium, fcilicet,  fi  iuri  comuni  non  de- 
roget,'ita  nunc  dicimus, non  effe  de  ratione  priui- 
vt  alicui  prxiudicet*  fatis  enim  eft,  vcalicui 
fauorem  extra  ordinarium  conferat.  Nam  licet, 
hoc  videatur  pertinere  ad  modum  loquendi,  ta- 
men ad  intelligenda  iura , 6c  interpretanda  pri- 
uilegia poteft  conferre  , vt  poftea  videbimus. 

Qiipd  autem  id  non  fit  de  ratione  priuilegij  pa- 
tet,quia  nullo  iure  probatur.  Sed  potius  indicant 
iura,  priuilegium  effe  inteiligendum  fine  prxiu- 
dicio  certij , quoad  fieri  poliic,  quando  aliud  in 
iptb  priuilegio  non  exprimitur , cap.  QumuU,  de 
Refccip.  in  d. 

Neque  etiam  id  colligicut  ex  definitione  pri- 
uilegij  communiter  recepta, nec  ex  iuribus, cx 
quibus  illam  fumpfimus.  Nec  etiam  ex  communi 
modo  loquendi , quin  potius  multa  indulta,qux 
fauorem  vnius  fine  aliorum  prxiudicio  continet, 
communiter  \ ocancur  priuilegia  > vt  facultas  au- 
diendi Miffam  tempore  incerdidri , comedendi 
ladiciniain  tempore  quadragefimx,  laborandi, 
aut  pifeandiin  die  fello.  Interdum  etiam  priuile- 
gium eftreciprocum,&  commune  illi, cui  poffet 
C nocere , & ideo  non  poteft  dici  nociuum  alicui, 

I vt  priuilegium  feriandi  in  licibus  temporibus  le- 
jge  praefiniris,  vel  faciendi  teftamentum  fine  iuris 
;Iblemnitate,&c.Ec  multa  fune  priuilegia, qux  fe- 
cundum ius  com  mune  inceiligutur,  ne  alteri  no- 
ceant, vt  late  profequiturFelin.inc  i.  de  Coft.  n. 

4.  & Poteft  ergo  inueniri  priuilegium  nullum 
alijs  afferens  prxiudicium,&:  hoc  eft  maxime  fa- 
uorabile priuilegium.  Et  ita  fubfiftitdiuifio,  qua 
pofteafxpius  v temur  circa  interpretationem  pri- 
uilegij , bc  inde  m;.gis  conftabic  differentia  inter 
membra  prxdi(fta. 

Septima  diuifio  effe  poteft  priuilegij  in  affir- 
matiuum,&  negatiuum , qux  minoris  quidem 
momenti  eft , non  eft  tamen  omittenda  propter^^^^ 
verboru  vfum  Dicitur  enim  affirmatiuum  pri- 
uilegium,  quod  concedit  facultatem  agendi:  ne- 
gatiuum vetb  quod  dat  licentiam  aliquid  omit- 
tendi, ficut  alibi  diftinximus  votum  ia  affirma- 
tiuum,  & negatiuum.  Nam  licet  obligatio  voti 
femper  pofitiua  fit.nihilominus  ex  parce  materix 
vnum  dicitur  affirmaciuum,  & aliud  negatiuum: 
ficergoomne  priuilegium  pofitiuefvc  fic  dicam) 
concedit  fauorem , tamen  interdum  eft  ad  vfum 
negatiuum , interdum  ad  affirmatiuum-,  & ideb 
duplicem  illam  denominationem  recipit , ad  in- 
ftar  etiam  legis,feu  prxeepti,  quod  eodem  modo 
diuidicur,  & cum  proportione  cxplicada  eft  hxc 
partitio.  Duplex  autem  differentia  poteft  notari 
inter  illa  duo  membra.  V na  eft, quod  priuilegium 
negatiuum  femper  eft  contra  lege,  affirmatiuum 
autem  non  femper,  fed  interdum  eft  contra,  in- 
terdum vitra,  feu  prxter  legem,  vt  fupra  de  priui- 
iegio  in  genere  didum  eft.  Et  quando  vtriimque 
eft  contra  legem,  etiam  differunt , quia  priuile- 
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gium  negatiuum  eft  contra prxceptum  affirma- 

tiuum , priuilegium  autem  poCtiuumell  contra 
negatiuum  ptxceptum. 

Ratio  vtriufq;  partis ell,  quia  ad  omittendum 
id,  quod  non  eft  przceptum.non  eft  neceflarium 
priuilegium  , quia  ad  non  operandum  abfolute 
non  eli  iiecelfaria  fpecialis  poteilas,  fed  voluntas 
fufficit,  quia  fetmo  eft  de  omillionibus  liberis; 
nec  etiam  ad  omittendum  licite  ea,qu*  przcepta 
non  funt,  eft  necellaria  fpecialis  indulgentia, quia 
ipfa  caretia  legis  pr^cipientis  adium  elt  (uffi  ciens 
indulgenriajergo  tale  priuilegium  necelTario  ffip- 
ponit  affirmatiuuin  przceptu.  Subprjcepto  aute 
comprehendo  quancuq;  regulam  quocuq;  modo 
obligante,  vel  dirigente,  vt  cum  proportione  illi 
relpodeat  priuilegium,  feu  licetia.  Comprehedo 
etiam  prsceptu  non  folum  Cettum,fed  etiam  du- 
bium,  vel  ita  intelledtu,  vtpollit  fcrupulos  gene- 
rarejYtcopledlar  etiam  priuilegia,  quxadtolle- 
dos  Icrupulos,  & pacandas  confcientias  conce- 
duntur : nam  hxc  etiam  negatlua  elTefolent,  vt 
conftat.  At  ver6 adtio  politiuaaliquando  abfolu- 
te non  eft  in  hominis  facultate,  quia  illam  valide 
facere  n5  poteft,neq;  licite,  neq;  illicitd.vtfacer- 
dos  limplexnon  poteftabfoluerclineiurifdidiio- 
ne.necprxsbyternon  Epifcopus  poteft  confir- 
mare: aliquando  vero  licet  adio  quoad  fubfian- 
tiamfitiii  hominis  facultate, non  eft  illi  licita, 
quod  folum  cotingit  quando  eft  prohibita- Hinc 
ergo  fit.vt  priuilegium  pofitiuum,  quod  faculta- 
tem aliquam  mcraiem  ad  agendum  concedit,in- 
terdum  det  facultatem  licite  operandi, Sc  tunc  fit 
contrarium  affirmatiuo  prxceptoialiquado  verb 
dat  abfolutam  facultatem  operandi , & tunc  elfe 
poifetfine  derogatione  alicuius  pr^ceptiper  fola 
conceflionem  nou^  facultatis,  quam  nullum  pr^- 
ceptum  prohibet-bt  hiiic  lequitur  altera  differe- 
tia,  quia  priuilegium  negatiuum  perdi  n5  poteft 
per  omi(iionem,feu  per  non  vfum.quia  eius  vius 
in  omiftione  coliftit,  & ideo  qui  omittit  iam  vti- 
tiirpciuiiegio,  & ita  ex  vi  omilTionis  non  amittit 
illud.  De  affirmatiuo  verb  mulli  fentiunr  polle 
amitti  per  non  s fum-  Sed  quia  id  conttouerfum 
eft,  in  proprio  loco  infra  traCfabitur- 

Odauo  notari  poteft  alia  diuifio  priuilegij  ad  I 
praxim  vtilis-NamquoddadicitutdariproloroI 
externo,  aliud  pro  interno,  vt  coftatexdidfisin 
c.a.Sc  ex  comiini  vlu.  Hxc  autem  duo  mebra  i.ta 
funt  intelligenda,  vt  fe  habeant  tanquaincludes, 

& inclufum , non  tanquamutuo  fe  excludentia. 
Nam  priuilegium  pro  interno  foroexclufiue  fu- 
mitiir,id  elt.ptoillo.  quod  incofcientia  habet  ef- 
fetafi,  in  foro  aute  exierioi  i nihil  operatur;  aliud 
Vero  quod  in  foro  exteriori  valere  dicitur,  accu- 
mulaciue(v  t fic  dica.accipiendu  eft, feu  no  ad  ex-  q 
cludendii  fotu  internu  fiditavcfenfusfit,  ncn 
tantu  in  interno , ied  ena  in  externo  operari.  Na 
in  hac  materia  priuilegiii,  quod  in  foro  exteriori 
valet,  eiia  in  interiori  operatur , quia  no  in  prx- 
liimptione  fundatur  hic  valor,fedinvetitate.Vt 
aute  vtrumq;  mebrum  melius  intelligatnr.opor- 
tetaduertere.duobus  modis  polTecoiitingete.vt 
priuilegifi  valeat  inforo  interiori , & non  in  ex- 
tiriori.fcilicet.per  fe,&  peraccides.Per  le,appel- 
lo,  qiiado  ex  intentione  datis  cum  illa  limitatio- 
ne datur,  qux  debet  ex  verbis  priuilegij  conllare, 
alioqui  priuilegiu  fimplicitercocelTunuin  vtroq; 
foro  valere  celendu  eft.  nili  ex  fubieifta  materi.i, 
vel  circumf  atijs,  adiunfl  o vlu, aliud  fufficienter 
conftet-Per  accidens  aute  contingere  dico  priui- 
legium non  valere  in  foro  exteriori, quia  ex  folo 


defeiftu  probationis,  vel  iuftrumenti  non  admio, 
titur:  hoc  enim accidentarium eft,  & exttinfe- 
cum,  vt  conftat  ex  didlis  in  capite  2.  & ideo  non 
variat  qualitatem  priuilegij  fecundum  fe.ideo- 
^ue  diuifio  proprie  intelligitur  depriuilegioper 
fe  limitato  ad  forum  internum. 

Et  hoc  modo  etiam  dicimus,  non  dari  ptiuile- 
gium  limitatum  ad  folum  forum  externum,  vti- 
que  per  fe  loquendo.  Nam  per  accidens  contin- 
gere etiam  poterit,vt  aliquod  priuilegium,  quod 
m confeientia  non  valet,quia  re  vera  habuit  fuh- 
ftantialemdefe(aHm,fubreptioni5,vel  aliud  fimi- 
le,  in  foro  exteriori  valear,  feu  habeat  effeduni 
exdefedlu  ;)tobationis  talis  nullitatis.Quaquam 
fi  iplb  iure  fit  nullum,  re  vera  non  fit  verum  prf 
uilegium,etiam  quoad  forum  externum,fed  taii- 
tum  apparens,  vel  prxfumptum,  quia  non  proba- 
tur cotrarium,  & ideo  quidquid  in  foto  externo 
ex  vi  talis  piuilegij  fil,in  confeientia  non  valet' 
etiamfi  in  toro  externo  n5  pollit  impugnari,  vel 
irritari.  Nosautem  loquimur  de  ptiuilegio  vali- 
do,ac  Veto,  6c  fic  dicimus,  illud, quod  in  externo 
foroadmittitur,8i;  operatut.etiam  in  confeientia 
conferre  fecutitatem,  quia  quidquid  in  virtute 
illius  fic  vete,ac  Iblide  faiftum  eft.Neq;  in  hoc  in-' 
uenio  eiiceptionem.aut  dubitadi  rationem,  prx- 
fertim  in  priuilegijs  canonicis,  feu  P6iificijs,qus 
rnagis confulunt  confeientijs,  quam  externis  lu- 
dicijs , 8c  quando  dantur  de  rebus  pertinentibus 
ad  hxc  iudicia,  ita  dantur, vt  fecuras  reddam co n- 
fcientias  in  vfu  corum,&  in  aiftibus,per  quos  da- 
tur. De  ciuilibus  autem , feu  temporalibus  ptiqi- 
legijs  videri  poteft,  interdum  cocedi  Iblumquo- 
|ad  fotum  externum , vt  fi  Rex  det  miniftro  fuo 
jlicentiam recipiendi  impune  contra  legem,  vel 
jftatuta  fui  officij.vel  quidpiam  fimile.  Dicotame 
huiufmodi  priuilegia,  nili  talia  fiiit,&  tam  iufta, 
vtpoifint  in  confeientia  habete  effeiftum  hone- 
ftandi  talem  adium,  tollendo  re  vera  prohibitio- 
nem eius;  iniqua  elfe, & fottalfe nulla, vtpoti, 
contraria  communi  bono;  vel  certe  licet  aliqua 
talia  poflint  cogitati  valida,  funt  tantum  permif- 
fiones  quxdam  in  exteriori  foro  in  oidine  ad 
pcenx  temilfionem,&ide6  non  merentur  no- 
men ptiuilegij. 

Vltimo  circa  priuilegium  fori  interni  oportet 
adiiertere,  interdum  forum  illud  vocati  fotura  rw'”»- 
confeientix , interdum  vero  forum  pffinitenta,^”*’” 
qux  duo  (iuxta  alitjuotum  opinionem)noncoii-!'“j.^|“' 
uertuntur.  Nam  fomm  confeientix  generalius  i, 
eft,  & comprehendit  forum  ptenitentix;  mmil-  mtimiU- 
lud  etiam  eft  quoddam  forum  confcieniii,  latius ><• 
vero  extenditur , quia  multi  funt  effciftaspetti-| 
nentes  ad  confeientiam,  qoi  extra  factamentum 
poenitentix  fieri  polTunt,  ficut  eft  abfolutioi 
cenfura.vel  dilpenfatio  ab  irregularitate, vel con- 
cefsio,  aut  luctatio  indiilgentix,  &c.  Fotumau- 
tem  poenitentix  eft  forum  facramentalisiudicij 
poenitentix,  quod  magis  limitatum  eft.  Viidefit, 
vt  priuilegia . quorum  vfus  conceditur  in  foro 
poenitentix,  non  folum  tantum  valeant  pro  foro 
confeientix,  fed  etiam  exerceri  non  polsintinili 
per  facerdotem  audientem  confefsionem , &in- 
dicantem  in  foro  poenitentix.  Priuilegia  verb, 
qux  fimpliciter  conceduntur  in  foro  confeien- 
tix, etiam  extra  factamentum  poenitentB.adfe- 
curitatem&  frudiumfoliiisconfcientixobtineri 
pofsint,etiam  per  non  facerdotem,  quamdiiiperl 
hominis  minifteriiim  applicanda  fiint , vt  in  ab- 
folutioneacenfura,&c.  Ita  feiitit  Emmaii.Ro-ll*”»"* 
der.  toni.  i.  Quxftionum  regulat,  q.  d i . art.  10.  l®**"' 

- -p,o| 


C futtre* 


Anton. 

SylHtfi. 

HaMtr, 


14. 

Urumpetni- 
uniule, 
mieniio/Km 
^utmcd»  di’ 

jt- 


Cap.  V K De  qmtitor  alijs  Priuilegiorum  dmifemhus. 


Pro  qua  fencencia  citat  Prarpofitum  in  cap,  Prx- 
terea,z>dQ  Sponfal.dillinguentem  triplex  fo*‘ 
rum, contentiorum }po:nicenciaJe,  ^ mediumi 
fcilicet,  confcientis.  Citat  etiam  Anton.  Syl> 
uei^.  & Nauarr-fedin  .hisaudoribus  nihil  re- 
perio,quod  adpr^Edidiamfubdiuilionem  perti- 
neat, & non  immerito  poflent  in  contrarium  al- 
legari- Nam  in  priOTisNauarr.cap.27,num.4i. 
vbi  citatur,  folum  ditlinguic  forum  confcientix, 
& concentioium , refercque  opinionem  dicen- 
tium, abfolutionem  ab  excommunicatione  in 
foro  contentiofo  polTcdarianonfacerdote^  in 
foro  autem  confcientix  folum  a facerdote,  8c 
ipfelimitat  hanc  pol^eriorem  parrem,dicenseire 
veram,  quando  abfolucio  acenfura  coniungi- 
curcum  abfoluiione  a peccaris;  non  verbiifoia 
detur, quia  iic etiam  inforo  conlciencis  potell 
dari  a non  facerdote.  De  foro  autem  poenitentis 
nihil  Ipecialiter  dicit,  neque  afHrmat,  lolam  il- 
lam abfolutionem,  quateli  facramentalis,  vel 
cum  facramentali  datur, pertinere  ad  forum  pce- 
nicenris. 

Alij  verbaudlores  longe  aliter  loquuntur  de 
abfolutioneab  excommunicatione  in  foropce- 
nicencix,  feu  poenitentiali,quoddilHnguuntab 
externo  foro,  leu  contentioio:  nam  pcenitentia- 
le  vocant  quoties  abfolutio  datur  in  ordine  ad 
confcienriam,  iudiciale,  quando  datur  in  ordine 
ad  Eccleliam.  Quia  vero  abfolutio  ab  excom- 
municatione etiam  in  ordine  ad  confcientiam 
dupliciter  dari  potcft,  fcilicct,  in  forma  canonis 
A nobis,  2.  de  Sentem,  excommun-  vei  limpiici- 
ter,ideodillinguunt  tUam  infolemnem,  & non 
rolemnem,&  priorem  aliqui  vocant  pocniteii- 
tialem,  quali  perantoRomaiiam,  non  quia  in  fa^ 
ctamento  pcenitentix  datur:  aperte  enim  dicunt, 
id  non  elTe  necelTarium,  fed  quia  datur  in  forma 
folcmnis  pcenitentix,  dc  cumPfalmo  pcenicen- 
tiali.  Et  hoc  modo  loquitur  Rold.  verb.  Abfola- 
tio,  1.  num.  S.  in  fine,  6c  affirmat,  abfolutionem 
poenitentialem.id  elEfolemnem  a folo  facerdote 
polle  dari,  licet  pofsit  dari  fine  facramenco  pce- 
niteniix,  & ita  per  forum  pcenitenciale  non  in- 
lelligit  forum  racramen£ipoenitencix,fed  forum 
folcmnis  pcenitcntix  j 6cia  re  idem  tradit  Syi- 
ueft.  verb.  Abfoluue,  i.  licet  latius  fumat  forum 
pceniientiale,  vt  comprehendit  ablolucionem 
foiemncm.dc  non  loiemnem.Vnde  videtur  illud 
fumerepro  foroconfciencix.  Priori  etiam  mo- 
do loquitur  aperte  de  foro  pcenah.  Antonm.  j. 
part.  tit.  24.  cap.  77.  in  lineante  i.  verb.  Ab~ 
felutio  autem,  &c.  Docet  tamen,  etiam  non  lacer- 
dotempolTe  excommiCsione  abfoluerc  in  lUo 
foro  pcenitentiali  a cenfura,non  abfoluendo  a 
culpa  apud  Deum.  Etcum  illo  lennt  Tabienl. 
Abfolutio,  2 . quxlE  4.  num.  7.  Ex  his  ergo  potius 
colligitur,  forum  poenitentiale  non  limitari  ad 
iudicium  facramentali»  pcenitentix,  fed  extendi 
ad  omne  iudicium,  quod  habere  poceit  eiiedtum 
fuum  in  foro  conrcientix,&  exercetur  cum  for- 
maaliquapcenitentixapud  Deum. 

Hinc  ergo  infero  primo,  quod  licet  verba 
priuilegij  loquantur  de  foro  pcenitentix,  non 
fu  nt  limitanda  ad  iudicium  facramentalepoeni 
illa  reftridiio  nec  in  proprietate  ver- 
botum,  nec  in  communi  vfu  habetfundamen 
yiiwla  tum,  neque  in  re  ipla,quia  poenicenciaetiam  Ec- 
clefiartica  non  eft  tantum  facramentalis,  fed  ex- 
lactamentum  aliquod  etiam  iudicium  poeni- 
tentiale exerceri  poteib  Vnde  infero  fecundb, 
inter  fenum  confeientix  & pcenitentix  folam 


589 


hfil. 


TuUm, 


wti  verba - 
lo 

JWsinr  dt 


hanc  diJferenciam  conftituendam  videri,  quod 
forum  confeientix  per  fe  non  fupponat  culpam 
uec  ordinatur  ad  remittendum  veJi  vindicandum 
aliquem  deteaum.vei  aliquod  vinculum  apud 
Deum;  multa  enim  conceduntur  in  foro  con- 
fcieniix  per  fe, propter  bonum  vel  fauorem  con- 
cedendum , & non  propter  malum  ^lendumf 
forum  autem  pcenitentix  dicitur  in  ordine  ad 
tollendum  aliquod  vinculum,  vel  malum  apud 
Deum,  fiue  illud  tollatur  per  proprium  (aera 
mentum  panitentix,fiue  per  alios  adusollen- 
liuos,  aut  inflicfiuos  pcenitentix.  Hxcenimdif 
fcreciarede  tundatur  in  proprietate  verborum 
& in  vlu,  & omnis  alia  noa  videtur  habere  ftin 
damentum. 

Ex  quibus  infero  fer tjib,  quando  priuilegium 
tantum  conceditur  per  illa  ver- 

ba fignificari,  non  extendi  ad  forum  concentio- 
fum,  ^ externum,  fed  ad  forum  confeientix  li- 
mitari, quia  eft  communis  vfus,  & fenfus  illorum 
verborum.  Significatur  etiam,  tale  priuilegium 
dari  ad  tollendum  aliquod  malum, aut  vinculum 
apud  Deum , vt  ex  didis  patet.  An  vero  illud 
vinculum  per  tale  priuilegium  fit  tollendum  in 
ipfo  facra  mento  poenicentix,nec  nc,per  iJJa  ver- 
ba non  explicatur,  fed  iuxta  qualitatem  vinculi 
explicandum  efi.  Nam  fi  fuerit  vinculum  culpx, 
forum  facramenti  requirit,  fi  autem  fuerit  vin- 
culum pcenx,  aut  cenliirx,  fine  facramento  tolli 
poterit, imponendo  falutarem  peenitentia,  quod 
eft  exercere  aliquod  poenitentiale  iudicium.  Vn- 
defi  indultum  ^\izt.,tnfoYdcon[cietttU,mun&afiX’- 
niuntia  falutaH {Cicut  loquitur  Concilium  Tri- 
dentinum,  felT.  24.  cap.  6,  de  Reformat.Jperin- 
de  eft,  ac  fi  diceretur  in  foro  pcenitentix  aut  poe- 
nitentiali.  Qiiapropter  cenfeo,  vfuoi  priuilegij 
non  eife limitandum  ad  facramencum  pocniten- 
tix,  nili  vbi  vel  abfolutio  facramentalis  per  (e 
fuerit neceftaria,  vt  inpriuilegio  obtinendiab^ 
folutionema  referuatis,  vel  vbi  verba  indulci  id 
manifefte  expiicauerinc.  Neque  fatis  erit,  quod 
exeeucio  indulti  comiuittatur  facerdoti  [ quia 
tunc,  licet  requiratur  talis  conditio  in  perfona, 
& quoad  illam  Icruanda  fit  forma  indulti,  non 
tamen  ideo  requiritur,  quod  miniftrct  adu  tale 
facrameiuumj  Argumento  cap.  QanonUa^dn  Sen- 
tenuexcommimicat.  in  fine, ibi,  Qw  presbyter  ejfe 
debet,  ium  GlolT.ibi.  Et  eft  per  femanifeftmnh 
Imo  neque  latis  erit,  quod  indultum  dicat  facer» 
dof/ffl«/^/flri,quiaiilud  etwm  eft  nomen  qfficij, 
5c  muneris.nonadualis  exercitij,  &ira  ex  vi  il- 
lorum verborum  requiricui:,  vc  perfona  ficap- 
probata,ita  vt  eligi  pofsit,  in  confeflbrem,  non 
verovt  adu contefsionem  audiat.  Sicutin  illo 
priuilegio  Leonis  X.quod  fupra  refert  Emniam. 
ex  fuppiem.  concef.  1 74.  quo  concefsit  Minori- 
bus, qm  audiunt  confefsmes,  (^tii  pofsint  abloluere 
acenfura  in  foro  conlciemix  fine  forma  ibieniu 
abfolutiomsab  excommunicatione,  verbum  lir 
iudyQut  audiunt,  aon  dicit  adum.  fed  apcitudi- 
nem,  id  eft,  qui  audire  folent,  vel  ad  hoc  ffilinus 
ixpolitifunc,  ita  vti poiruntillopriuilegio, e- 
Lum  extra  lacramentum  confefMonis.  Vt  ergo 
priui:eg.um  limitetur  ad  facramencum  confef- 
fionis,  quando  materia liiud  per  fe  non  poftulae, 
necelTe  eft,  vt  cxprefsis  verbis  & formalibus  iri 
eo  exprimatur;  qux  autem  verba fufficianc  iri 
lingulis  bullis,  vel  induitis,  prudenti  confidera- 
cioneex  vi  verborum  ; cum  antecedentibus  dC 
fequeiitibus,  iudicandum  eft. 
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Vtmn  ft  aU<ptodfrmh^iumperfe  nonfcriptum,  net 
>€xprvjse  conceffim^fedvfucomparAiunt. 

PRsctcf  diuillones  fbpcriori  capite  explicatas 
potcii  addi  alia  deduplici  pnuilegioi  fcripto 
videlicet,  & non  icripto,  tamen  quia  generarim 
fumpta  ha:cdiuifio  nota  tere  eft  ex  diaiaincap, 

2.  vbi  explicando  qualiter  feriptura  fit  adpriui- 
legium  neceffaria,  tere  explicuimus,  qua  ad  Icti- 
ptum  priuilegium  pertinere  poliunt, ided  tantum 
de  non  feripto  hic  Tuperert  dicendum.  Supponi- 
mus ergo  dari  aliqua  praiitegia  fcrtpta.qura  licet 
feriptura  non  fit  de  (ubftantia  pnuilegi),  potetl 
multum  referre,  quod  priuilegium  feriptum  fit. 
Quia  feriptura  eft  fignum  exprefium,  & durabi- 
le, quod  continere  folet,  ac  debet  modum  gra- 
tix,dc  ideo  vriiifiiniumefi, priuilegium  eife  icri- 
peum,  vt  de  illo  melius  ac  certius  conftare  polfit. 
Atque  ita  illud  efi  maxime  vfitatum  in  pfiiiiie* 
gi|s,  quxab  homine  conceduntur.  O^net  au- 
tem, vt  lcriptura  fit  authentica,  ita  vt  faciat  ride. 
Quod  Cum  proportione  applicandum  eft  ad  fo- 
tum confeiedtix , & externum : nam  ad  forum 
conicientix  fatis  eft, quod  faciat  ptiuataiti  ridem 
probabilem:  ad  externum  autem  oportet,  vt  fa- 
ciat ridem  publicam, alias  oportebit,  vt  veritas 
fiPipturxaiio  modd  p*r  teftes,vel  alia  itiftnime- 
ta  probetur.  Solet  iutem  rcriplunrfubdiuldi  in 
fimplex,&  multiplex:  rtam  iliud  continet  tan- 
tum V nam  gratiam,  licc  ver6  piures,vt  in  Bullis 
Ponciricijs  pafiim  Videbimus.  Sed  diuifio  valde 
iilaterialis  eft,  magifqnc  datur  de  inftrumentis 
pTiuilcgiorum,  quim  de  ipris  priuilegiis:  hxc  c- 
nim  liciet  in  Vno  feripto  contineantur,  & a con- 
tincnce  dicantur  efie  vnUm  priuilegium,  fi  rame 
concedunt  facultates,  'aut  gratias  diucrfas,  plura 
funt,  & tot  funt  priuile^a,  quot  funt  btiiufmodi 
daUfUlxin  induito. 

: Aiio  vero  modo  folet  feriptum  priuHegiiim 
fobdiufdi  in  illud,  quod  in  iurecommUni  Icri- 
ptumfouincorporarum^l,  &illud,qnodel^  ex- 
tra ius  in  priuacisbirH-is,  vel  aliisfimihbiisinftru- 
rtientifr,'alic  codicibiis.inter  qu«  priuilegia.quod 
atrmeradfubftanciam  8c  elTedtum,  in  re  ipfa,  & 
qpram  Deo  noneft  differentia, tum  quia  in  verif- 
queilKerceditcadcm  voluntas,  & pottlbs  Pon- 
tificis,vel  alterius  Principis, ‘f«u  fupenoris  rcfpe- 
<^ide/ctim  etiam,  quia  fupea  didura  eft,  feriptu- 
«mnoneffe  de  ftibftantiapriuilegtj;  multo  er- 
'^ominus  etit,  quod  feriptura  fit  intirfi  vel  tali 
ilibrocoFJCcnta.  Nihilominus  tamen  quoad  ali- 
quos effectus  hurtianos,  & morales  p^erit  effe 
iwter  hxc  priuilegia  magna  differentia.  Primd  D 
qooad  rafioncitt'1^^9;&  obi»gationenreius,quia 
priuilegia  inferta  iniiure  communi,  eo  ipfo  funt 
fiifficienter  promulg«a,&  de  fe  obligant  omnes 
adillorum  obfenwtionemjpriutlegta  autem  co- 
tentain-fH^iuata  feriptura  non  foienr  ica  effe  pro- 
mulgata in  fpeciali , vnde  fecile  poterunt  igno- 
rari, vel  in  dubium  feUocari  Sectindo  quoad  rir- 
mitaUefn  & permanenriain.  Nam  illa  priuilegia, 
qux  funt  in  iurc  communi  inferta  ditficilius  re- 
uocantur,  & fpecialibus  indigent  claufulis,  vt 
abrogentur  ex  difpoficione  eiufdem  iuris  com- 
munis, vt  infra  videbimus. 

Omiffoergopriuilegio  feripto, circa  non  feri- 
ptnm  eft  vlterius  confidefandunr,' duplici  modo 
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intelltgi  intelligi,  priuilegium  eftc  non  feriptum, 

***  jfcilicet, per  accidens,  vei  per  fe.  Per  accidens  vo- 


^ co,non  feriptum  illud,  quod  a Principe  ixprcfsc 

conceffum  eft,  & ore  prolatum,  & (vt  ita  dicam) 
'fufficienter  didacum,  vt  Icribi  poffit.  Pctacci- 
dens  autem  contigit,  vt  non  lcriberetur,vel  cerc^ 
ncai  literis  authencicis.Ec  hoc  poteft  vocati  pti- 
oilegium  ab  homine  conceffum  line  feriptura, 

& m Pontifici$concefiionibus  folet  hoc  vocati 
viiist^Vocis  oraculum, dc  cum  proportione  poteft 
nomen  accommodari  ad  gratias  aliorum  Prin- 
cipum.  De  hoc  ergo  priuilegio  procedunt  ma« 
ximedidta  in  capit,  i.  de  vaiore  priuilegij  non 
fcripci,  & de  modo,  quo  in  foro  conlcientix,  vei 
iudiciali  probari  poteft.  Per  fe  autem  voco  pri 
uilegium  non  rcriptLim,iliud,quodaneminei(a 
eft  expreffe  conedTum,  vt  fcnbi  pofiit,ftd  vfu 
quodam, & tacita  conniuemiaPrincipiscompa- 
ratum  eft:&  huiufmodi  erit  priuilegium  con- 
fuetudine  introdudum,  0 verb  introduci  po 
ceft ; & de  hoc  in  prxfenti  dilputationem  infti- 
tuimus . 

Merito  enim  dubitari  poteft,  an  fine  exprelTa 
Principis  conceffione , poffit  priuilegium  con* 
fuetudine  comparari.  Ratio  autem  dubitadi  eft,  prtlf»  pro,. 
quia  nemo  poteft  auctoritate  fua  fc  eximere  a 
lege,  confuctudo  autem  operandi  contra  legem, 
vei  prxter  legem  propria  audoritate 
cbnfiftit  enim  taUs  confueeudo  in  proprijs  adi*  (imftnri. 

, bus  ipfius  fubditi.ergo.  Confirmatur, quia priui- 
' Icgium,  vel  eft  quxdam  exceptio  a lege, vel  certe 
!ius aliquod  fupra  legem^ exceptionem  autema 
'legefolum  poteft  facere  Audor  eius,  vel  fiipc- 
rior;  fpccialis  itempoteftas  operandi  fupra  le- 
Igem,  participatio  quxdam  eft  fuperioris  pote- 
jft^ti5,&  ideo  ab  ilia  etiam  manaredcbeqergo 
I non  poteft  fubdirus  per  folos  adus  fua  \ oluinate 
fados  illam  vfurpare.  Dices-,  ibi  interuenire ta- 
Q citam  voluntatem  Principis . Sed  contra,  quia 
hxc  tacita  voluntas  non  poteft  effe  fine  feientia^ 
Prmeeps  autem  non  prxfumitur  fcirefpecialia 
fada,  vel  confiieiuaines,  fed  ad  fummam  vni- 
uerfales^  ergo  fpecialis  confuetudo  nonoften- 
dit,  vel  inducit  tacitam  voluntatem  Principis. 

Et  confirmator  hoc,  nam  hac  ratione  Giegoriu$'G>f<!/«f, 
Papaincap.  CMframarw.d.  joo.fentire  videtur 
confuerudinem  fpecialem  non  prxualere  contra 
generalem,  nifi  in  priuilegio  feripto  fundetur. 
Idcbenim  feribitad  quendam  Epifcopum.ne- 
celTarium  «ffe  contra  generalem  coiifiictudi- 
nem,  ScriptopriuiU^iofe  tueri.  Imb  idtm  Epifeo- 
pus  non  videtur  finile  aufns  allegare  confuetudi- 
nemfpcciaiem  contra  generalem,  nifi  in  virmte 
priuilegij  ab  homine  conceffi,  patet  ex  illis  ver- 
bis. Prmeptttm  loamit  pradeajftriinofiri  mifjltsM- 
nexum.csntinem  omnes  confuetudlnes  ex  prMt^io  fn- 
deccffiyrimt  mftromn  concejfas,  vobis,  Eeclefi^j  vefu 
deberi  feruari.  N on  ergo  fulificit  confueciido.quan- 
doiiU  eft  contra  legem,  nifi  ipfa  in  priuilegio 
fundetur,  & ideo  Gregor,  ibidem  vrgetEpilco- 
pum,  vt  priuilegium  oitendat,  alioqui  non  pojje 
obtinere  contra  generalem  morem . Vnde  uc 
concludit.  Rejiat  p^t(^uam  ralia  agere 
tudine generAhimqueprinilegio  vendiiktSiVi 
comprobes  quod  fecifii.  Qu^  partitio  infutriciensei- 
fct,&  colledio  claudicaret, fi  confLietudofpeCia- 

lis  fufficcre  poffet^  talem  ergo  confuetudin  ern 

fentic,  effe  vfurpacionemaIieniiuris,&idetjni- 
hilpoffe  conferre.Similisfentencia  habetur  ex 
eodem  Gregor. in  c.  ///«d,  jp  d.  quodex  cadem' 
Epiftoia  funiptum  eft  lib.a.Epift.  5i.f-ap  S'5*| 

I n contrarium  v ero  cft  communis  Iu'riftatuin 

fententia  dicentium,  confuetudinem  fufticere 
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ad  priuilegium  conferendum,  vel  fub  alijsver>  A 
bis  confuecudinem  priuilegio  sequiparari.  Ita  di> 
cicGlolTaincap.  Nww,  de  ludie,  verb.  Confuttu- 
dinein,  per  textum  illum  dicentemj  Na/t  foniiuri 
emmuni  ptr [pedale priuile^ium,  velcontrariam  <«»- 
fuetudinem  aliquidpt  detraUum, \hi  Innoc.  III.  illa 
duo  *qiiiparat,in  eo  maxime  quod  ad  rem  prae- 
fentem  facit,  fcilicec,  in  detrahendo  aliquid  iuri 
communi,  GlolTa  etiam  in  cap.  Cotiqutejius,^.  q. 
^.exprelle  dicit, quod  confuetudo  dat  priuilc- 
gium.  Idem  habet  Gloir.in  cap.  Super  quibufdam, 
^.Fracerea,  verb.  Son  extat, de\f  exhov.  fignificat. 

6c  confentiunt  alij  l^atim  reterendi.  Probari^ue 
videtur  fufficienter  ex  dictis  iuribus,  & cap.  Duo 
ftmul,  deOffic.  Ord.  Ratione  verd  lIc  declarari 
potelt,  quia  duplex  eft  priuilegium,  vnum  rigo- 
rofum,  quod  ab  omnibus  cenfetur  indubie  pri- 
uilegium,  fcilicet,quod  elt  contralegem,  feu  ali- 
quid fpeciale  concedit  iuri  communi  contra- 
rium. Aliud  largius, quod  concedit  aliquid  Ipe- 
ciale  vitta  communeius,  licet  non  Iit  contra  il- 
lud, fed  vterque  illorum  cffediuum  potelt  con- 
fuctudinc  acquiri, & fierij  ergo  poteft  etiam  pri- 
uilegiumcofuecudineacquirj;  nam  priuilegium 
non  conliltit  in  feriptura»  vel  inltrumemo,  vt 
fupra  dixi,  fcd  in  fpeciaiiiure.  Maior  conitac  ex 
dictis  circa  detinitionem  priuilegij . Minor 
quoad  primam  partem  probatur,  quia  confuetii- 
do  potelt  derogare  legi,  & in  cotum  illam  ab- 
rogare, vc  libro  fexco  oltendimus ; ergo  multo 
magis  in  parte  contra  illam  prxualere,  ac  fubin-  j 
de  licentiam  fpecialem  dare  ad  agendum  contra' 
ius,  dc  hoc  vocamus  priuilegium.  Haec  ver6  ra- 1 
tiofoliim  probat  quando  confuetudoelt  alicuius, 
communitatis;  quae  potelt  derogare  legit  nam  in( 
priuata  perfona  hic  modus  confuetudinis  rtonf 
habet  locum,  vt  in  lib.6.  cap.5 . & 7.  diClum  elt,  'c 
& ide6  neque  hic  modus  priullegij,r.d  illud  tan-  < 
cum  quod  perpropriam  prxfcripcionem  acquiri! 
potelt,  de  quo  procedit  altera  pars  Minoris.  Quae  \ 
probatur,  quia  per  illam  conluetudtnem  acqui- 
runtur moralia  jura  etiam  grauiora^  acquiritur 
enim  iurifdidiOjCap.  Duo  ftmul,  deOific.  Ordin. 
cap.  Cum  contingat,  de  Foro  competent,  vbi  id 
notat  Glofla  8c  Panormitanus , vtroque  loco. 
Item  acquiritur  ius  exigendi  tributa  ex  didko 
cap,  Super  quibufdam,S>c  fupra  traditum  eltjergo 
mulco  magis  potelt  confuetudo  prtebere  hoc  ge- 
nus priuilegij. 

Hxcergo  fententia  abfolutWera  efl:  Se  effi- 
caciter probatur  jin  modo  vero  explicandi,  vel 
fortalfe  loquendi  elt  aliqua  varietas.  Quidam  e- 
nim  volunt  confueeudinem  non  dare  Verum 
priuifegium,fed  aquipararipriuilegio,  quod  lig- 
nihcacur  in  quadam  marginali  GiolTa  in  didto 
cap.  Conqua(ltu,6c  hoc  videtur  fenfilTe  Sociii. 
iib.a.confil.  2-6o.  Dum  ait,  hanc  confuetudi- 
nem,  qu«  inducere  videtur  effei^um  priuilegij, 
non  venire  nomine  priuilegij  in  materia  reltri- 
dta ; quod  non  videtur  poffc  alia  ratione  funda- 
ri, nili  quia  hoc  non  elt  verum  priuilegium.  i- 
dem  fentiunt  qui  hoc  appellant  priuilegium  prj- 
fumptumj  Vel  (vt  ipfi  loquuntur)  fi^um,ff<aio- 
ne  iuris.  Ita  loquitur  Aimon  Crauet.  tradat,  de 
Antiquic. part.4.4-iil'^l«tM differeHtip^c^.z  n- 1 o. 

& id  colligit  ex  1.  Hoc  ture,  4 . i . verb.  Dudiu  aqua, 
lF.de  Aquaquocid.&aftiu.  vbi  fic  dicitur^  Dudus 
aqu£,cuim  origo  memoriam  excejferit,iure  conjlituti  lo- 
co Expendit  enim  verbum  Habetur,  quod 
denotarffdionetn  teffe Barthol.ini.  Siisquipro 
emptore,  S.de  Vfucap,  Vndeipfe  infert, corrigen- 
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do,  vel  limitando  fentenciamSocini,  tunc  no-, 
mine  priuilegij  venire  conluetudinem,  quando 
licitum  elt  extendere  verba  a cafu  vero  ad  Hdu- 
non  vero  in  materia  adeo  Itrida,  vt  id  non  per- 
mittat. Alij  denique  dicunt,  confuetudinemnon 
dare  priuilegium, fed  elTe  fignum,vel  probatione 

eius,  & maxime  quando  elt  immemorialis,  qu* 
facit  praefumptione  iuris, & deiure  contra  quam 
no  admittitur  probatio,  & xquiparatur  v eri tati. 

Nihilominus  dico, quando  confuetudo  talis 
cltjvc  ratione  illius  liceat,  quodliccretpcr  priui- 
legium,tunc  inducere  verum  & proprium  pri- 
uilegium,quod  ( v c rem  dcclarej  elV vnluoc^  pri- 
uilegmm  cum  priuilegio  non  fetipto,  & fub  ab- 
Iblura  priuilegij  appellatione  comprehenditur. 
Probaturprimo  ab  effeifturnam  talis  confuetudo 
fi  fit  contra  lege,  vere,&  non  fiiite,  vel  prxfum- 
ptiue  derogat  lili.fcu  difpenfat  in  illa,fcu  tollit  in 
jparticulan  obligationem  eius  (hxc  enim  fer^  s- 
'quipollentia  funt)  fi  vct6  fit  vitra  legem,  vere  dat 
ius, vel  facultatem  operandi, aut  iiinfdiaionem, 
aut  quid  fimile ; fed  in  hoc  confiftit  veritas  & 
fubltantia  priuilegij,  vt  fupra  declaratum  eft;  er- 
go talis  confuetudo  dat  verum  priuilegium.  Se- 
cundo, generalis  cdfuetudo  obligans  in  cofeien- 
tia,  non  conftituic  fidam  vel  prxfumptam  lege, 
fed  veram  & vniuocfe  legem,  vt  fupra  vifum  eft, 
ergo  confuetudo, de  qua  nunc  loquimur,  inducit 
legem  priuatam.*  qu«  priuilegiaco  dat fecuritate 
in  confcientia,&  alios  obligat  ad  feruandum  illi 
ius  confuetudine  acquifitum;ergo  dat  verum  pri- 
uilegium;patet  conlequentia,  tum  quia  illi  coue- 
nitfimplicicer,&  veredefinitio  priuilegij  fupr^ 
polita,  tum  etiam  quia  non  datur  alia  fpecies  le- 
gis, fub  qua  ius  illud  contineatur.  T ertio,  domi- 
nium prxfcriptione  acquifitnm  non  eft  dominiu 
fidum  fidione  iuris,  fed  fadum  efficacia  iuris, 
quia  dominium  non  eft  ex  effedibus  naturali- 
bus,quos  humana  lex  no  poteft  vere  efficere,  & 
fimiiirer  iurifdidio,  quam  dat  confuetudo,  non 
eft  fida. fed  vera,imd  & ordinaria,  vt  exiuribuj 
& Dodoribus  allegatis  conftat ; ergo  etiam  pri- 
uilegium confiiecudine  introdudumeft  verum 
priuilegium:  nam  verum  priuilegium  cfTedus 
moralis  eft,  qui  poteft  vere  fieri  per ‘legem,  vel 
per  confuetudinem  cum  adminiculo  legis.  ^ 

Ex  qua  refolutione  infero  prliiid,  cum  dici 
tur,  confuetudineni  aquiparari  priuilegio , efle 
fermonem  de  priuilegio  feripto,  & «quiparatio- 
nem  illam  non  efte  per  analogiam^  yel  imperfe- 
da  imitationem,  fed  per  «qualitatem  quoad  ver 
riratem,  & effenriam  priuilegij,  ficut  etiam  dici 
fol  et, confuetudinem  aqiiiparare  legi,  cumtam^ 
fit  vera  lex.  V el  certe  (■&  in  idem  feri  reditjdici- 
tur  confuetudoacquiparari  priuilegio,  quoadin- 
rtrumentum  fcriptum, & probacionemjnam  ficut 
priuilegium  exprefti  concejfum  efficaciter  ofte- 
dirur  per  inftrumentum,  ita  priuilegium  taciti 
indudum  non  minus  fufficienter  probatur  co- 
fuetudine,  quando  de  Hia  conftat.  Et  quia  iura 
ioquifolentdepfiuiiegijsjquatenus  deillis  info- 
ro Ecclefi*  conftare  poteft,  ideofolent  diftindi 
loqui  de  priuilegio  & cohruetudine,.vtm  didd 
cap.  cap.  Super  quibufdak,  & fimilibus. 

Secundo  infero.abfoluti  loquendo  hon  redi 
dici,  confuetudinem  efte  priuilegium  fidione 
iuris;  nam  fi  fitfcrmodemftrumento  pfluilegij} 
non  redi  dicitur  cofifuerudo  elTe  inftrUmentum 
fidione  iuris,  fed  melius  dicitur  ex  declaratione 
& audoritarc  iuriB,facere  tanta fide, quancu  facif 
infirumentu;  Si  verb  fit  ftrmo  de  iiire  priuilegij, 
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coofuetudo  non  dat  fidum, fed  verum  ius,  & hic  A 
eft  verus  ienfus  dxd|  l.Hwr  irtrf,viidc  ibi  quadam 
GiofiadiciCjclTc  accurate  notandum, ipUm  con- 
fuetudinem  ius  inducere,  & priuilegium.  Vnde 
cum  iex  dicitjlwrj'  confihun  loco  habetur,  idem  eft, 
ac  fi  diceretj  Perinde  eft,  ac  fi  du^us  aqtta  lure  conjii^ 
vc  etiam  m margine  notatur,  inducendo, 

&C  rcde  poncerando  verba  iegis  prima,  eodem 
verf.  Caput  aqua,  ibif  i^alitercumqueftt  conftitutum 
im  id  efi,  fiue  vl'u,  liue  emptione,  vel  alio 
modo.Idem  fcntic  GiolT.in  dicto  a^Xonqueftui, 
dum  ex  illo  colligit,  quod  diuturnitas  conftituii  ius. 
NequcoporcetjVt  v erbum  H^tcfwr.femper  dicae 
fidtionem,  fed  tunc  ad  liimmum,  quando  mate* 
ria  non  elt  capax  veritatis;  nam  fi  iit  capax  eius, 
fuperflue  ad  fidtionem  recurritur,  cum  verbum 
Habetur,  proprijflime  lignificare  foleac  propriam 
exifiimationemrei,  qua  vere  talis  efi. 

Tertio  infero  nomine  priuilegij  generatim 
fumpti, polle  venire  confiietudincm  futhcientem 
ad  dandum  ius  fpeciale,  quia  confert  verum  pri- 
uilegium, & vniuoce  tale,  vt  oftenfum  elt^ergo 
rgite  comprehendetur  fub  communi  nomine. 
Non  dxo  tamen  femper  venire,  fed  polle,  quia 
invfu  vocum  attendendus  eft  mosiuris.folent 
autem  iura  lape  vti  voce  de  fe,  communi  pro  a- 
iiquo  membro  magisvfitaco,  vt  licet  nomen  /e- 
etiam  vere  & proprie  fumptum,  commuqe 
fit  legi  feripta,  & non  feriptaj  nihilominus  fre- 
quenter accipi  foletjpracipue  iniure,pro  lege 
feripta,  vt  in  fuperioribus  notatum  eft.  Ita  ergo 
licet  priuilegium  de  fe  commune  fic  ad  feriptum, 

6c  non  Icriptumj.nihilominus priuilegij  nomen 
Tapius  accipi  (olet  pro  feripto  .feupro  illo,  qui 
regulariter  feribi  folet,  feu  quod  ab  homine  cx- 
prefs^  conceditur,  Sc  ita  videtur  accipi  quando 
ilfiadiungiturconfuetudo,  & tanquam  diuerfa 
numerantur.  Vnde  fit,  vt  lich  fitloquens  depri-. 
iiilegio  po/fit  comprehendere  illud  , quodfola 
confuerudine  fundatur,  nihilominus  hoc  non 
femper  necelTarium  fic,  fed  aliquando  reftri^ius 
fit  fumendum  nomen  priuilegij . Hoc  autem 
non  exiftinrio  fimdariin  hoc,  quod  confiicfudo 
habeat  imperfectionem  in  ratione  priuilegij  .Ted 
potius  in  hoc,  quod  maiorem  quandam  vim  ha- 
bet, ratione  cuius  exiftimo,in  his,  qus  ad  fauo« 
rem  & libertatem  pertinent,  nomen  priuilegij 
ad  confuetudinem  extendi^  in  his  vero,  qitx  ad 
reftric^ionem  vel  reuocationem  (pedant,  non 
comprehendi. 

Ad  hoc  autem  magis  declarandum,  & fun- 
^dfiio  in  dandum  incidenter  inquiro,  quod  fit  maius  feq 
tiaenterde-  .ootentius  priuilegium,  an  illud.quod  eft  ab  ho- 
nine.anquod  eft  aconfuetudine  prafertim  im> 
memoriali.  Quod  dubium  tradat  Decius  in  di’ 
do  cap.No»h,num.i  2.  ^inSummadici^lecun- 
dumaliquid  effe  potentius  priuilegium,  & fe- 
cundum aliquid  eife  potiotem  conluetudinem. 

Priorem  partem  exponit,quia  non  quidquid po- 
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teft  priuilegium,  poceft  confuetudo,  fed  tantum 
ruppofita  capacitate  perfona,  vt  dixit  etiam  Ab- 
bas indidoc.  Ntf«it,num.22.  &incap.  Super  qui- 
bufdam,  de  Verb.fignificat-  num  S.  in  fine.  Vnde 
fcntiuiit  hi  audores,quod  circa  multitudinem 
cfTeduum  potentius  eft.priuilegium,  quia  aliqua 
poteftatem  vcl  fauorem  poteft  Papa  per  priuile- 
gium ccHicedcrc, qua  per  confuetud  inem,  etiam 
immcmorialem  acquiri  non  poteft.  Ad  quod  al 
legant  didum  loannis  Andrea  in  cap  z.  de  Pr*- 
bend  in  6.  Per  priuilegium  polle  laico  concedi, 
vt  beneficia  conferat,  cap.  Adrtatm,  63.  d.  illam 


tamen  facultatem  non  poteli  laicu.^  pet  conlue- 
tudineni  etiam  immemorialem  acquirere  pro> 
pterperfons  incapaciiatem.be  ita  etiam  fenti. 
unt,  priuilegium  polle  auferre  incapaciratem 
perfona,  contuecudinem  autem  hoc  non  poiIe. 

Quod  poceft  confirmari  ex  cap.  Quanto,  dc  Con 
luetudme.V  nde  fumitur  certius  exemplum, quu 
facultas  conferendi  ordines  minores,  \ el  Sacra- 
mentum Confirmationis,  poteft  ex  priuilegi, 
committi  fimplici  Sacerdoti,  non  tamen  poteft 
confueeudine  acquiri,  vt  in  illo  textu  dicitur, 
elt  clarum,quia  elt  iniqua  di.  iuri  diuino  contra- 
, dndc6  prxfcribi  non  poceft,  vt  ibi  notat 
Glofta.  Extra  hos  verb  cafus  aflignari  folet  regu- 
ia  generalis, confuetudinem  polle  conferre  quid-j  ^ 
quid  poceft  priuilegium,  vt  pacet  ex  eodem 
notmic.  in  cap.  Actedentes,  de  Prafeript.  num.  3. 1 * ' 

vbi  etiam  late  Felinus  num.  6.  vbi  varias  fallen* 
cias&  declarationes  adhibet  dida  rcgulx,  quas| 
repetit  in  cap.  Cum  contingat,  de  Foro  competen. 
num.  4.  quem  refert,  cum  alijs*  & fequitur  Na- 
uarr.  Comment.deSpolijs,  4.14.  num.7'Qi],od 
autem  e conuerfo  quidquid  poceft  confuetudine 
acquiri , pofiit  etiam  per  priuilegium  obtineri, 
non  declarant  didi  Audores.  Imo  Decius  con- 
trarium infinuat,  dum  ait^  ex  illo  textu  non  coi- 
iigi,  quod  vbivalcretpriuilegmiii valeret  conjueiuds, 
vel  e coma.  Et  ita  videtur  illa  xquipararein  hoc 
quod  de  fe  habeant,  ficut  excedens,  & excelfum. 

Sed  nihilominus  infr^  videtur  fentire  contra- 
rium efte  verum , cciamfi  ex  illo  textu  non  col- 
ligatur,videlicet,  quidquid  confuetudine  acquiri 
poteft,polTe  etiam  per  priuilegium  concedi, quia 
nullus  eft  eftedus,  nulla  v e exemptio,  vei  immu< 
nitas,  quam  Princeps  poftec  tacite  concedere, 
quam  non  polTec  facilius  exprefse  donare,  quia 
non  eft  minus  potens  exprelTusconfeiifus,  quam 
jtacitus^lcd  confuetudo  femper  operatur  in  vi 
|talis  cnnlenfus  Principis  3 ergo  omne  priuile" 
gium,  quod  poteft  confuetudine  acquiri,  poceft 
etiam  fine  illa  concedi. 

Dices  3 confuetudine  poteft  acquiri  iurifdi- 
dio,  & toiliab  alio, quod  forcafieper  abfolu- 
tum  priuilegium  fieri  non  poftec:  ficut  confuetu- 
dine prafcripta  transfertur  dominium  ab  vno  ad 
alium,  quod  tamen  Princeps  per  folumpriuile- 

f;ium  facere  non  ponTet.Relpotidetur, etiam  inii- 
is  exenmiis  poteftatem  non  deelTe,  caufam  au- 
tem pofle  deeiTe,  & inde  fequi.vc  effedus  fiat  r- 
no  modo,  & non  alio,  non  tamen  fequi,  vt  feri 
nonpollic.  Eftenim  aduercendum,inomnipri- 
uilegipcam  hominis, quam  confuetudinis  re- 
quiri honeftatem,  &aquitacem,  vt  iulhacau- 
fam,  vtinfri dicetur:  funt  ergo  aliquie/fedus, 
quiinipfa  confuetudine  habent  legitimam  cau- 
Ifam  quafi  intrinfecam,  & ide6  per  illam  Icgiti- 
I me  fiunt,  feu  conceduntur,  nulla  alia  caufa  ex- 
fpedaca,  vteft  tranflatio  dominiorum  perpra* 
feripeionem,  ne  dominia  fint  incerta,  acquifitio 
iurifdidionis,  vt  feruetur  pax,&  adus  publici 
validi  fine,  qua  rationes  in  ipfa  confueeudine  & 
antiquitate  includuntur.  Cefianc  autem  in  or- 
dine ad  priuilegium  feriptum,  feu  adabfolu* 
tam  Principis  voluntatem , &ide6  non  pote- 
runt illi  effedus  fine  alia  caufa  iufta,  febo- 
nefta  fieri  per  abfolutum  priuilegium,  ^ in- 
terdum etiam  neque  validi  3 nihilominus  ta- 
men ex  caufa  fieri  poterunt,  & ita  quoad  po- 
tertatem  non  eft  potentior  confuetudo j quam 
priuilegium,  etiam  refpedu  multitudinis  ef- 
feduum. 
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Vrgebis,^uia  limili  modo  dici  poceit  in  priori  A 

membro,  aliqua  ciTe,  quz  non  bunc  per  confue- 
tudinem,  iicec  fiunt  per  priuilegium,  quia  expe- 
dit, vel  quia  non  fubeficaufa,  non  quia  defit  po- 
tclias,dc  Ita  erit  squalitas.  Rerpondeo, negando 
paiitatcm ; nam  re  vera  quatdam  fiint,  qux  non 
poiTunt  fieri  per  confuetudinem,  quia  vel  iure 
diuino  habent  definitum  modum,  quo  fieri  poF- 
fiint.vt  e(l  in  exemplo  de  commillione  aduum, 
qui  ad  potefiatem  fuperioris  confecrationis  or- 
dinarie pertinent , vel  ex  inllitutione  ficclefis 
habent  certum  effedionis  modum,  qui  confue- 
tudini  repugnat;  certe  funt  res  fpeciali  iure  pro- 
hibitie,ne  prxfcriptibiles  fint.  N ani  fi  loquamur 
de  conluetudine  prsfcriptionis,  ea  tantum  prx- 
fcribi  poliunt, qux  iure  permittuntur.  In  quo  e- 
tiam  differt  multum  inter  priuilegium  Sc  con- 
fuetudinem. quia  ius  non  poteft  prohibere  fu- 
premum  Principem,  ne  det  priuilegium  contra  ' g 
humanum  ius,  poteft  autem  prohibere,  ne  in  ta- 
li, vel  in  tali  materia  confuetudine  prxicriba- 
tur.  Quod  maxime  habet  locum  in  confuetudi- 
ne prx!ctiptionis,perquam  ordinarieacquirun- 
tur  priuilcgia.  Quando  enim  intercefferit  con- 
luetudo  derogans  legi.fernanda  ell  dodrina  tra- 
dita lib.prxced  cap.7.  & fub  priori  ordine  priiri- 
legiorum  fere  continetur  exempla, & exceptio- 
nes, quas  didi  Audores  tradunt,  quas  nunc  ex- 
pendere, aut  latius  profequi  non  polTumus:  Illi 
enim  de  propria  prxfcriptione  ordinarie  lo- 
quuntur. 

Sic  ergo.vt  noftro  modoloquamur.rede  de- 
claratur,priuilegium  elTe  potentius  conluetudine 
extenfiue  , feu  in  ordine  ad  pluralitatem  effe- 
duura  .•  nifiilominus  tamen  addi  poteil,  conliie- 
tudinem  effe  potentiorem  intenfiue  in  ordine  ad 
eofdem effedus.  QuodfentitDeciusfupra,  cum'c 
ait;  in  Calibus,  in  quibus  confuetudo  valet,  po-l 
terniorem  effe  confuetudinem  priuUegio.  Quod  j 
probat  dupliciter.  Primd,  quia  facilius  tollitur 
priuilegium,  quitm  confuetudo.  Secundd,  quia 
confuetudo  innititur  in  iure  communi,  iuxtal. 

De  qniluu  ff.de  legib.  & fortius  eft  ius  commune, 
quam  priuilegium,!. Eiiu  militu, ^■Militia 
de  Teftam.mili.  Hxc  autem  pofterior  ratio  non 
videtur  folida.qiiia  priuilegium  condietudine 
comparatum. non  poteftdiciius commune,  non 
fcriptum,  fed  lingulare,  vt  per  fe  conflat,  nec  et- 
iam immediate  nititur  in  iure  communi  fcripto, 
vteft  etiam  notum,  fed  mediate , quatenus  lus 
commune  approbat  confnetudinem,&  prxcipit 
oblcfuari,  vt  conftat  ex  I. citata.  Ac  vero  hoc  mo- 
do etiam  priuilegium  innititur  in  iure  commu- 
ni,interdum  lormaliter,  & immediate,  vt  quan- 
do priuilegium  eft  infertum  in  corpore  iuri,,  & 
tunc  ius  commune  reputatur;  fxpius  autem,  & 
'vniuerlalicer,ac  per  fe  loquendo,  mediatd, quia  e- 
ciam  ius  commune  approbat  priuilegia,  dc  ler- 
nari  ftacuit.  1. 1>« [insulare,  ff.  de  Legib.dc  1. 1.  fl. 
deCon{lit.Ptincip.ibi,Cimff;iHlion«il»<ediim  fim 
perfmdes,^c.  Et  limilia  funt  multa  iiira;  ergo  lus 
commune  de  fe  xque  fauet  ptiuilegio  & conlue- 
tudini.  Neque  etiam  contra  hocrede  adducitur 
l.de  T eftam.milit.quiaibi  comparantur  effedus, 
qui  immediate  funt  a iure  communi,  vel  fpeciali 
Altera  vetd  ratio  videtur  firmiot.Sc  deferuit  in- 
tentioni noftrx.  Itaqueinordine  adamillionem 
priuilegij  percontrauentionem.facilius  perditur 
priuilegium,  quam  mucetur  ius  confuetudinis, 
vt  infra  dicemus,  & tradat  Innoc.incap.  .a«c- 
demilm,  ^ num.d.alias  in  cap.  Cumtlim,!  -a  ilu.  6. 
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de  Priuil.  in  ordine  verd  adTuperiorem  videtur 
elle  quxdam  xquaiitas,  quia  vttumque  priuile- 
gium fcriptum, vel  non  icriptum  poteft  fuperior 
reuocare  Nihilominus  facilius  poteft  proprifim 
priuilegium  reuocare,  quam  conluecudinem  ab- 
rogate, quia  magna  eft  vis  confuetudinis.  & 
ideo  maiorem  caulam  requirit,  vt  infra  dicam. 

Hinc  ergo  probabiliter  concludimus, in  fauo- 
rabilibus,  qux  ad  confetuationem,  v el  augmen- 
tum ptiuiiegiorum  pertinent,  confuetudinem 
dantem  priuilegium . fub  generali  claufula , & 
nomine  priuilegi)  comprehendi,  quia  eft  vecum 
& proprium  priuilegium , vt  oicenftim  eft,  & 
quia  fauotes  lunt  ampliandi, prxfetcim  intra  ver- 
borum proprietatem,  & quia  nulla  eft  ratio  di- 
ftingueiidi  in  hoc,  vel  feparandipriuilegium  non 
fcriptum  a communi  ratione  priuilegij.  Atvero 
in  his,  qux  pertinent  adreuocationem  priuile- 
giorum,&  ad  aha  limilia,  & odiofa,  non  videtut 
coptehendiconluetudo  fub  ptiuilegio,  nili  illius 
fiat  expreffa  mentio.propter  ratione  tada.quod 
in  hoc  maiores  radices  habet  coiifuetudo,&  ideo 
non  celetur  euelli  cum  priuilegijs,  nili  exprima- 
tur. V nde  in  canonibus  v trumque  diftinde  po- 
nitur,quando  vttumque  reuocandumeft.  Et  ita 
licepin  hac  polletiori  parce  cum  liipra  citatis 
aiidonbus  conuenire  videamur.iii  dinerfo  tame 
fenlu,&  ex  diuerfo  fundamento.  Illi  enim  dicut, 
confuetudinem  non  comprehendi  fempet  fub 
ptiuilegio  ad  coardandam  illam, quia  putanc.no 
elfe  verum, fed  fidtum.i  el  prxfumptumpriuile- 
gium:  nos  autem  dicimus  non  comprehedi,  quia 
non  folli  eft  verum  priuilegium, led  etiam  in  ali- 
quo potentius  eft,&  firmius,&  quoad  id  non  co- 
prehenditur.pet  quod  non  coardatur,  led  potius 
ampliatur  eius  virtus.Nihilomintis  tamen  et^m 
eft  verum , nomine  confuetudinis  non  venire 
priuilegium, quando folx  confuetudines  teuo- 
cantut  dc  tacentur  priuilegia.Sed  id  non  eft  pro- 
pter  rationem  maioris  firmitatis, fed  quia  nomen 
confuetudinis  defe  non  eft  ita  commpne  ficut 
nomen  priuilegij,&  ideo  in  illo  non  fit  extenfio 
in  odioiis.  Aha  etiam  ratio  effe  poteft, quia  reuo- 
catio  confuetudinis  interdum  eft  quxdam  re- 
probatio eius,  vel  laltem  abrogatio  propter  ali- 
quem abufum,  qux  rationes  in  priuilegijs  non 
militant.  Et  ita  fafis  conftat.  quomodo  conftie- 
tudo  & piiuilegifi  Iit,  & ptiuilegio  xqniparecur. 

Scatim  verb  occurrebat  inquirendum,  quam 
antiqua  colifiietudofufiiciat  ad  conferenda  pri- 
uilegium.  Aliqui  enim  ex  didis  aiidoribus  tan-  '9"*  confut- 
tum  generaliter  de  confuetudine  loquuntur,  vt 
iiinoc.in  c.Cum  iiwtingat.de  Foro  compet  & ibi 
Abb  n p.  6c  (eq.  Idem  Abb.cumGIoffaindido  gium. 
cap. .Voaii.  Alij  verd  exprelse  loquuntur  de  coii-.i™»'. 
luecid.  ne, cuius  initii  non  exter  memoria,  vtpa-l^^^^' 
tecexGcoll.ind  c.i'«peri)aili«|dam.Deci.Crauet. 
dt  al-i'.  quos  ipli  allegant.  Q^ia  verd  de  condicio- 
iiibu,  rcquilici-  ad  cdfuecuoinem,  vt  ius  indicat, 

I el  auferat  in  prxced.  lib.  fatis  didum  eft,  nunc 
breuiiet  dicimus  non  in  omni  ptiuilegio  effe  ne* 
cellariam  coiillietudinem  xque  diuturnam , fed 
pro  quibiifdam  n qu.ri  longiorem,  quam  pro  a- 
lijs,  & ideo  nunc  tantum  in  genere  dicimus,  re- 
quiri tempus  legitimum, id  eft, vel  lege  definitu, 
vel  ipfa  etiam  confuetudine  introdudum:  nam 
ad  hoc  ipfum  v alere  poteft  ipfa  cofuetudo.quafi 
refledens  inreipfam,quia  non  efi  minor  ratio 
in  hoc  iure. quam  in  ali|s.  Addo  diftinguendum 
effe  de  ptiuilegio  contra  ius,  vel  concedente  ca- 
tum aliquid  vlcfa , feu prxeer  ius.  Et  de  priofl 
Cee  3 dicandum 
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dicendiiin  eft,  illud  tempus  elle  lufficieiis,  & ne-  A Prolatorum  ,vt  in  ipfomec  textu  Gregor.  1«;$ 

i=-  f.  1 ■ , lignificat.  Et  hanc  foluiionem  indicat  ibiXurre- 

ctem.  dum  ait;  priuilegium  honoris  non  acqui- 
ri confuetudi«e,fed  oneris.  Quod  non  putoefle 
vniuerlaliter  verum.fed  tunc.quando  \ furpatio 
honoris  eft  indecens.aut  minuens  diuinum  cul- 
tum, vel  alio  modo  honeftis  motibus  repugnas. 
Tertio  dici  poteft.  (Sciniinnat  etiam  Tutrecrel 
raat. ) Gregotium  ibi  non  loqui  vniuerfaiiter 
nec  negare  abfolute  in  illa  materia  potuilTe  pri- 
uilegium ptiuata  confuemdine  acquiri;  nihil  e- 
nim  tale  in  illo  textu  reperio.  Sed  potius  fuppo- 
nit  Gregor,  non  ftiilTe  introdudlam  per  fe  coii- 
liietudinem,  fed  vfum  illum,  qui  erat,  titulo  pri- 
uilegij  ftiille  vEirpatum;  nam  hoc  fuerat  confef- 
fusipftmet  Archiepifcopus  Rauennatis.  Igitur 
ex  hac  fuppolitione , & quali  ex  concellis  reiSe 
argumentarur  Gregor.  Scita  facile  reliqua  ex- 
pediuntur. 
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ceiTariuiiiyquod&eric  ule,  vel  confuecudo  ab- 
roget legem,  dummodo  alix  coaditiones  necef- 
fa««  ad  pr^fcriptionem  (au  coiiruecudinem  con- 
currant. Quia  lila  confuetudoiich  non  abroger, 
legem,  ex  parce  tollit  eam,  feu  illi  derogat,  U i- 
dedidein  tempus  requirit,  quia  in  hoc  non  va- 
riatur ilis  prxfcriptionis,  vc  ilipra  dictum  eib  De 
pofterion  vcropriuilcgio  dicendum  eft, obtine- 
ri per  modum  prxrcripcioms,&ide6  iuxta  cxi- 
genciam  materix  maius  vel  minus  tempus  po- 
Itulare:  nam  quxdam  iura  breuiori  tempore  pr^- 
fcribuntur,quam  alia,  & contra  quafdam  perfo- 
nas,  vel  communicaciscitius,quam  contra  alias. 
6^icaapplicandx  hicfuiuregulxcomunes  prx- 
fcripcionum,  quas  in  prxfenti  prolequi  non  poP* 
lumus,  & ideo  priores  audores  generacini  de 
confuctudineloquuti  funt.  Qni  vero  immemo 
rialem  commemorant, non  id  faciunt,  quia  fem- 
periit  neceftaria,  fed  vel  quia  loquuntur  iuxta 
iura,qux  explicant, vel  quia  imniemorialiscon- 
luetudo,  & certior  eft,  & quaft  generalis,  & per 
lerolafiifticitabrqueaiioticulo,  quando  ius  ilii 
exprefse  non  refiftit,  vt  didi  audores  notant,  & 
fupra  tradando  de  Tributis  tadum  eft. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principwpo- 
litam  dicendum  clt,  confuetudinem,  licdpera- 
dus  priuatorum  paulacim  introducatur, non  da- 
re priuilegium  virtute,  & et?icacia  talium  aduu 
pcrfeliimprorumjfed  in  virtute  tacitx  volun- 
tatis Principis,  aut  virtute  iuris  communis  dan- 
tis conliiecudini  hanc  efficacitatem.  Per  quod  e 
tiam  ad  confirmationem  refponfum  eft.  Ad  re- 
plicam  autem  ibi  factam  de  fciemia  Principis  in 
lib.prxccd.cxplicatum  eft,hanc  conditionem  no 
efle  necelfariam,  vbicunque  effedusex  vicon- 
fudtudrnis  prxfcriptx.  Vndc  fi  confuetudo  fit  im- 
memorialis, reputatur  ^ t nota  Principi,  fic  dixit 
Baid.tic.Quxlinc  regalia, cap.a.  nu.3.  Inpufiri- 
pimelongilwfiitemporutionpopdici,  Prwciptm 
rarCfCum  fiat  per  peiVelalium,vel  etiam  in  generet  tSc 

num.4.addit,M/m  cotijuerudinem  comparari  c^ncej- 

fmi  Principis  ex  certa  jcientia.  Si  vcr6  fit  prxlcri- 
■ptioalterius temporis, dicendum  eft  dilpoficio- 
nem6c  efficaciam  iuns  communis  in  iilafup- 
plere  quamcunque  ignorantiam.  Nam  per  illud 
iusdeciarauit author eius,  le  velle  dare audori- 
tatem  tali  confuetudini,  abfque  alia  cius  notitia 
Adcap.  Contra  omnes,  relpondet  tacite  Felin. 
in  dido  cap.  Antecedentes,  num.  6.inprincip.  ibi 
contineri  exceptionem  a regula  generali, quia  v- 
'fus  palli]  extra  MilTarum  foiemnia  (de  quo  ibi  a- 
!gebacur;  noa  eft  materia  prxfcripnbilis.quia  lex 
jexprefse  vetat  id  fieri,  nifi  ex  fpeciali  priuilegio. 
CXatholiea  Et  videtur  fumpfifle  ex  Gioff.  in  cap.  Catholica, 
d.i  I.  veib.  Particularis.  Non  defigiiant  autem ca- 
nonem,in  quo  ante  illud  decretum  ftatutum  ef- 
fec,  vt  non  poftet  ille  honor,  vel  facultas  prx- 
fcribi.  1 mo  neque  vfus  paliij  extra  Miftarum  fp- 
iemnia  videtur  ftiifte  tunc  prohibitus  canone 
fcripto.  fed  foia  generali  confuetiidine : hanc  e- 
nim  ibi  Gregor,  allegat,  in  illa  fola  fimdatur. 
Dici  vero  poteft  primo,  confuetudinem  iliam 
generalem  irafuiiTeincelledam,^  explicatam 
a Gregorio,  vt  ipfamec  prohiberet  pixfcripcio- 
nem  contrafc  per  folam  priiiatam  confuetudi- 
neni.  Nam  fi  lex  fcrtpta  poteft  hocprohibere,  e- 
tiam  confuetudo  id  poterit  introducere.  Secun- 
do dici  poteft,  materiam  illam  de  fenon  fuiftc 
prxfcriptibilem.quia  talis  priuata  confuetudo  c- 
rat  indecens, & contraria  humilitari modeftia 
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cAPvr  VIII. 

Quis  pofsit  priuilegium  concedere. 

Adenus  explicatum  eft,  an  fit,  & quid  fic 
pfiuilegium,non  folum  fecundum  genera- 
lem rationem,  fed  etiam  iuxta  varias  quali  fpe- 
ciesfuasjfequiturconfequenter,  ycdecaufis  eius 
dicamus,  inter  quas  primum  occurrit,  caufa  effi- 
ciens, quia  licet  lit  extrinfeca  ab  ilia  maxime,  & 
quafi  primario  pendet  priuilegium,  quia  omnis 
gratia  prxcipue  oritur  ex  pocettate  iiberalita- 
ce  donantis^  priuilegium  autem  qu aidam  gratia 
eft,  vtlupra  vidimus.  Accedit  quod  capite  pro- 
xime praecedente  ad  explicandam  fpectem  qua- 
dam priuilegij  ,necefiariuni  fuit  duas  caufas  ef- 
ficientes priuilegiorum  attingere, fcilicetjhomi- 
nem,&  coluecudmem,  liib  quibus  duobus  mem- 
bris omnis  caufaeffcdrix  priuilegiorum  com-; 
prehenditur: (omittimus  emm Deum, quia  non 
de  diuinfs  priuilegtjs,  fed  de  humanis  tradamus, 
A t itipra-eiiam  diclum  eft; ) hxiliisautem  duo-, 
bus  generibus  caularum,  illud,  quodad  con- 
iuecudiiiem  fpedtat,  quantum  ad  prxfens  fpe* 
dtat , in  eodem  fuperiori  capite  latis  trada- 
tum  eftj  fecundum  ergo  hic  fupereft  expii- 
candum . 

De  ilio  ergo  dux  regulx  generales  afiignari 
poliunt.  Prior  elt.Quicufnque  poteft  legem  con- 
dere,  poteft  etiam  priuilegium  concedere.  Alte- 
ra  eft.  Nullus  poteit  priuilegium  concedere,  qui 
legem  condere  non  poteft.  btambx  fubvnacx- 
ciuliua  comprehenduntur,  folus  ilie  potell  pri- 
uilegium dare,  qui  poteft  legem  ferre.  Ira  fcnncl 
Diuus  Antoninus  prima  parte,  titulo  decimo 
nono,  capite  primo  in  princip.  Nam  licet  ex- 
ciufiuam  non  addat,  nec  exprefse  ponat.Secun- 
dam  regulam  negaciuam,  aperti  ponit, Scexpli* 
cac  affirmatiuam  in  fenfu  exclufiuo,  eodem! 
modo  loquitur  Syiueft.quxft.j.&Angel.qu*!!- 
5,  Tabienf.quxftion.  2.  Rofcl.  quxftion.i-Ar- 
mill.  num.  3.  Qtii  omnes  fcripfcrunt ex 
ftienf.  in fum.  tit.  de Priuilcg.  4* 

Ratio  ergo  prioris  regulxeft.  Primo,  quia 
uilegium  elt  lex  quxdam  priuata,  ^rgo  ab 
maximi  dari  pdtcft , qui  poteft  legem  vniuer-t 
falem  condere.  Secundo,  quia  fi  priuilegium  ri-j 
gorose  fumacLir,  vt  eft  concefiio  fpccialis  con-' 
tra  vniuerfalem  legem,  ab  illo  maxime  fien  po- 
teft, qui  efle  poteft  audor  legis : nam  ad  Uluml 
primarid  fpedlat  difpenfare  in  fua  lege , 8^ 
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Cap,  VIII.  Sluis  pofit  friuilegium  concedere. 
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priuilcgium  fit.  Si  verb  latius  fumatur  priuilcgiu 
pro  gratia,  & beneficio  vitra  ius, confiat  maxime 
concedi  polTe  ^ Principe , qui  eft  fupra  ipfum  ius, 
&ad  quemfpedac  limites  ponere  in  ipib  lure, 
vel  przter  iiiud  operari,  auc  potefiates  varias 
concedere, & CSC. 

Ratio  vero  pofierioris  reguU  eft , quia  priui- 
legiiim  efiqusdam  lex  priuaca,  vt  diximus^  ergo 
requirit  potefiatem  legillatiuam  in  concedente. 
Dices ; furHcit-t  porelias  legiilatiua  fecundum 
quid,  quia  priuilegium  tantum  efi  lex  fecundum 
quid,  (cilicet , lex  priuata,  ad  quam  non  videtur 
requiri  potefias {impliciter  legiilatiua , qualis  efi 
potefias  fupreina  gubernaciua.  Et  confirmatur; 
nam  fi  conlideretur  priuilegium,  vtconcedit  ali- 
quid fpeciale  contra  legem,  squiparatur  difpenr 
fationi^ergo  quicumque  potefi  diipenfare  in 
ge,  potefi  etiam  priuilegium  tale  concederer,  ac 
multi  polfimtdifpenfare  ,qui  non  poflunt  legem 
ferre , fi  vero  confidcrctur  priuilegium , vt  con- 
cedens aliquid  prxter  legem , fic  mulrd  facilius 
potefi  concedi  etiam  ab  eo , qui  nec  potefiatem 
difpenfandi  in  lege  habet,  quia  vnufquifque  do- 
minus, vel  priuatus  Princeps  potefi  alicui  con- 
cedere priuilegium  honoris , vel  akeriusprsro- 
garius,  in  domo  fua,  vel  in  bonis  fuis,  etiam  fi 
ncclegem  condere,  nec  ius  dicere  pofiit.  Quod 
ipatec  exemplis : nam  ciuitas  non  fuprema , nec 
MetropoIitana,fcd  ordinaria  potefi eximire  ci- 
uem  a tributis,  ve!  ab  alijs  muneribus  per  mo- 
dum pa(fii,ad  quod  non  requiritur  vis  legiilatiua, 
& illud  efi  verum  priuilegium , etiam  trreuoca- 
bile,  vt  notauit  Panormitanus  in  capite  , Perue- 
nit,  de  Immunitate  Ecciefiaftica,  cum  Bartholo, 
in  kgi,‘Q^d  femel,  ff.  de  Decretis , ab  ordinibus 


foium  eft,  quid  fa(fti,&  quali  traniiens.£tidc.6 
commilfa  poteftate  dilpcnfandi,  non  fenletur, 
potefias  priuilegiandi,  vt  fic  dicam,  quia  hoc  po- 
fierius  maius  & dilHcilius  efi.  Itaque  hoc  mo- 
do multi  habent  potefiatem  difpenfandi  com- 
municatam a fuperiore,  qui  non  habent  potefia- 
tem priuilegium  concedendi. 

Ad  alteram  partem  eiufdem  confirmationis 
dicitur  primd,  aliud  effe  donare  aliquid  de  pro- 
prijs  bonis,  vel  concedere  vfiim  rei  propris,  aut 
limile  beneficium  facere, aliud  vero  proprium 
priuilegium  concedere:  nam  illud  prius  non  efi 
atfius  iurifdi<5iionis,  fed  puri  domini), 6c ita  fo- 
ium efi  quid  fadi*  priuilegium  vero  vitra  hoc 
includit  aliquid  iuris,  fcilicet,  quod  per  modum 
legis  ac  iunsconfiituatur,  cum  vi  obligandi  alios 
ad  ipfum  feruandum.  Et  ideo  per  fe  requirit  po- 
tefiacem  iurifdi^ionis,  non  foium  quando  dero- 
gat iuri  communi, fed  etiam  quando  concedit 
aliquid  prester  ius;  nam  illud  pofiearefpetfiu  pri- 
uilegiarij  tanquam  ius  feruandum  efi.  C^ando 
ergo  ili£  concefsiones , quse  per  dominia  pri- 
uata  fiunt,  priuilegia dicuntur,  lato  modo  fu- 
micur  priuilegium  pro  quolibet  honore,  fauore, 
velvtilitate  JiberalicerconcelTain  proprijs  bo- 
nis , tamen  illud  non  dicitur  proprie  priuiie- 
gium  ,fed  per  quandam  imitationem,  feu  ana- 
logiam. Vnde  dicitur  fecundd , eo  modo  quo 
hsce  vocantur  priuilegia,  folere  etiam  leges  ap- 
pellati, & ita  cum  proportione  oriri  a potefiate 
legiilatiua.  Sic  enim  pater  familias  dicitur  cjon- 
fiicuere  legem  viuendi  in  domo  fiia,  & fic 
etiam  dicitur  in  illa  priuilegium  concedere, 
vel  inter  filios,  vel  inter  famulos , &:  cxt.  Sic 
etiam  tefiaror  dicitur,  leges  ponere  in  inftiui- 


faciendis.  Et  in  lege, fF, delufiitia  Cilione fiia ab h^redibu8feruandas,qua;potiusfunt 


Iiire,  & alij  multi, qui  ibi  referuntur.  & fu-' 
mitur  ex  lege  prima,  C.  de  His, qua  fponte,' 
& cat.  lib.  lo.  I 

Refpondeo  , qubd  lick  priuilegium  fit  lex 
priuata , nihilominus  ex  ea  parte , qua  derogat 
iuri  communi,  requirit  potefiatem  publicam,  & 
de  fe  fiifticientem  ad  confiituendum  ius  com- 
mune; ex  ea  \er6  parte,  qua  priuilegium  habet 
vim  obligandi  alios  ad  feruandum  priuilegium 
ipli  priuiiegiario , eft  vera  lex  refpiciens  com- 
munitatem, & ideo  ex  hac  parte  requirit  publi- 
cam potefiatem  fimpliciter  legillatiuam.  Quan- 
do vero  priuilegium  non  fuerit  contrarium  iuri 
communi , fed  fiatuto  municipali  , tunc  cum 
proportione  requirit  potefiatem  legillatiuam 
municipalem,  vt  fic  dicam,  &.fic  femper  (erua- 
tur proportio. 

Vnde  ad  confirmationem  quoad  priorem  par- 
tem eius  refpondeo  primo,  per  fe  loquendo , & 
quali  propria  virtute,  neminem  pofte  difpen- 
fare,  in  lege , nili  qui  illam  tulit,  vel  fuperior,  & 
hoc  modo  procedere  didta  de  priuilegio.  Per 
commillionem  autem  legillatoris  polTe  inferio- 
rem difpenlare  aliquando  in  lege  fuperioris,  & 
tunc  concedo  etiam  polTe  idem  fieri  in  priitile- 
gio,  G fuperior  velit  hoc  inferioiH  poteitati  con- 
cedere^hoc  autem  non  cftconcra;regulam,nec 
extra  potefiatem  legillatiuam.Nam  etiam  potefi 
fuperior  concedere  inferiori  potefiatem  l^rendi 
aliquam  legem , vi  fupra  didium  eft.  Nihilomi 
nus  tamen  efi  aliqua  differentia  inter  difpenfa 
tionemfic  priuilegium  proprie  fumptum,  vt  ca- 
pite fecundo  dixi,  quia  priuilegium  dicit  pote- 
fiatem de  le  durabilem,  &;  quali  lege  fiatutam. 


jconditionesquzdam,  & eodem  modo  potefi  in- 
ter heredes  priuilegium  vni  concedere  pra  alijs, 
Ivcl  vni  rebnquere  fub  conditione,  vt  alius  ha- 
I beatius  aliquod  feruituris  in  illam, vel  prxlatio- 
! nem  aliquam,  qu«  habet  modum  priuilcgij.  Sic 
etiam  contrahentes  polTunC  cum  aliqua  condi- 
tione contrahere , qua:  potefi  interdum  vocari 
priuilegium  propter  eFFedum,  vel  faiiere,  quem 
continet.  Sic  etiam  appellantur  teges  contra- 
dus , vel  poena:  conuentionaies.  Atque  ita  efi  in 
exemplo  lilo  de  duitate,  qus  licet  non  polsie 
legem  ferre  municipalem,  nihilominus  per  mo- 
dum padi,  Sc  conuentionis  concedit  aliquam 
immunitatem  ciui , vel  de  nouo  admilTo  ad  ius 
ciuitatis  fub  tali  conditione  , vel  antiquo  pro- 
pter aliquod  opus,  vel  propter  onus, quod  infc 
i fufccpit.  Illud  enim  non  elt  proprie  priuilegium, 
D fed  cum  addito,  fcilicet  . tantum  conuentionalc, 
ficvctale  feruandum  eft  ex  naturali  obligatione 
iuftitijE,  non  ex  fpeciali  lege  ciuitatis. 

Ex  didis  infero  primo,  Summum  Pontificem 
maxime  polle  concedere  priuilegia.  Ita  docent 
omnes  D odores  allegati,  & eft  per  fe  notum, 
quia  maxime  habet  poceftacemlegiflatiuam,  8c 
ita  haec  alTertio  procedit  iuxra  fupcriusdi6ta  eJe 
illa  poteftate,  vt  eft  in  Pontifice,  vel  in  Con- 
cilio generali.  Vnde  inferunt  omnes, Pontifi- 
cem per  fe,  &diredfe  poffc  dare  priuilegia  in 
materia  fpmtuali . quodetiam  eft  per  fe  Clarum. 
Ideo^ue  dicit  Innoc.  cap.  i . de  T ranflat.E-pilcop. 
Priuilegium  PotiifcU  (id  eft , eius fupremum  im- 
perium ) ejfe generale,  & diuinum,  ab  illo  autem  ma~ 
naffe  omnia  canonica  inftituta,  Eadem^ne  ratio  efi 
de  omnibus  Eccicfiafiicis  prioilegijs.  At  vero  in 
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materia  temporali  non  ita  poteft  Pontifex  dire-  A 
priuilegia  concedere,  nifi  in  proprijs  terris 
tcclelis.vbi  eft  dominus  temporalis.  Indireifte 
autem  poteft  etiam  in  temporalibus  concedere 
priuilegium,  ficut  poteft  leges  fette,  & fic  poteft 
etiam  temporalia  priuilegia  au  ferre,  vbi  ad  fpiri- 
tualia  fuerit  neceflarium.vcl  per  modum  condi- 
gnse  poenitentisc , vel  pcenz  coercius,  vel  ad  tol- 
lendam occalioncm  peccandi, & vtrumque  colli- 
gitur ex  cap.  fecundo  de  Priuilegijs.  Duobus  au- 
tem modis  poteft  Pontifex  concedere  priuile- 
gium in  temporalibus,  vno  modo  quia  ipla  tem- 
poralia indirede  fada  funt  fpiritualia,  id  eft.fpi- 
ritualibus  annexa, v t funt  decima,in  quibus  Po- 
tifex  priuilegia  concedit.  In  hoc  tamen  modo 
annexio  illius  materis  temporalis  ad  ius  fpiri- 
tuale  antecedit  ad  priuilegium,  illa  autem  fuppo- 
fita.  Pontifex  per  dirediampoteftatero  Concedit 
priuilegia  in  tali  materia , ficut  per  direClam  po- 
teftatem  fert  legem  circa  matrimonium , fuppo- 
fita  connexione  faCla  inter  illum  contraiftum , 

& rationem  Sacramenti.  Alio  ergo  modo  poteft 
concedere  priuilegium  in  materia  pure  tempo- 
rali intuitu  finis  fpiritiialis,  ficut  interdum  con- 
cedit priuilegium  legitimationis,  etiam  quoad 
temporalem  fuccefsionem,  cap.  Per  rmerabilem, 
Qiy  filij  fint  legitimi,  vbi  Panormitanus,  & alij 
late  de  hoc  punCto.  Rofell.  verb.  lUegitimui,nu. 

15.  vbi  ali)  Summiftx.  Sic  etiam  poteft  Ponti- 
fex eximere  aliquos  a iutifdiftionePrincipum 
temporalium,  fi  ad  fpiritualia expedit,&  fimilia. 

Addant  verb  Anton.  & Summifts,  Pontifi- 
cem non  folere  priuilegia  concedere  contra  le. 
Exemplum  ponunt  in  priuilegio,  quem  aliqui 
Principes  dicunt  fe  habere  3 Papa  circa  referipta 
eius,  vt  fine  ipforum  approbatione  effe&um 
non  habeant : nam  hsc,  & fimilia  priuilegia  funt  ' c 
contra  ipfum  Papam,  8c  ideo  non  eft  creden- 
dum efte  ab  illo  conceffa  Citant  Anton.  & Syl- 
ueft  cap.  Cum  ex  cf^cij , de  Prsfcrip.  in  quo  ni- 
hil reperio,quod  ad  cau&m  pertineat, Rolel.  verb 
citat  1,  lubemui  nuUam,  C.  de  Sacrof  Ecclefi  qus 
magis  ad  rem  facit,  quatenus  ibi  fignificatiir,  era- 
cuU  tiiam  te/e/w.  id  eft , priuilegia  etiam  Ptin- 
cipum  , non  concedi  contra  poblicam  vtilita- 
tem , neque  in  eo  fenfu  efte  acceptanda.  Hoc 
enim  maxime  in  priuilegijs  Pontificijs  Ibaim 
habet.  Vnde  aduertoreftindtionem  illam  pofte 
intelligi.  vel  de  poflibili,  vel  tantum  de  faflo, 

& priori  mode  habebit  locum  quando  priuile- 
gium ita  effet  contra  Papam , vt  efte  contra 
luam  dignitatem,  eamve  minueret , cale  enim 
priuilegium  non  poteft  Papa  concedere,  quia 
non  poteft  fnam  dignitatem  diuidere , aut  mi- 
nuere. Pofteriori  autem  modo  loquendo  de  fa- 
&o  etiam  eft  opus  diftiniftione,  nam  fspe  con- 
cedit priuilegia  contra  fe , id  eft . contra  fuum 
commodum,  vt  dat  priuilegium  teftandi  inter- 
dum diminuendo  redditus  fuos , vel  indultum 
prouidendi  beneficia , qus  ad  ipfum  alias  per- 
tinerent : non  tamen  concedit  priuilegia  conue- 
niinti  vfui  fus  poteftatis,  & Ecclefiaftics  gu- 
bernationi contraria , quia  eftet  abufus  fus  po- 
teftatis, & prodigalitas  qusdam,  qnai  in  Ponti- 
fice non  prxfumitLir,  & in  hoc  fenfu  videntur 
loq.iuti  citati  audores. 


^npt. 


tritui 


uSimiiU. 


Secundb  infertur  ex  didiiis,  Epifeopos  & om- 
nes fuperiores  Prsiatbs  Ecclefis  pofte  refpeifti- 
ni , feu  cum  proportione  priuilegia  concedere. 
Ita  docent  diifti  audlores , & communiter  alij 
in  cap.  Cum  elim , 2.  de  Priuileg.  8c  probatur. 


quia  omnes , qui  poftunt  leges  ferre,  poftunt^. 
uilegia  concederc,fed  Epifcopi,poflunt  leges  fer- 
re , ergo  Sc  est.  Ex  qua  ratione  conftac,  potefta- 
temhancinEpifeopis  efte  proportionatam  fuis 
legibus,  fus^ue  dignitati.  Nam  fi  priuilegium  fit 
contra  ius , concedere  illud  poteft  Epifcopusin 
inre  a fe  condito , vel  a luo  prsdeceffore,  quia 
illud  fubditur  fus  poteftati : non  tamen  in  iure 
communi,  vel  Pontificio,  feu  lato  a fuo  fuperiote- 
& ideo  dixit  Holtienf.  eatenus  pofte  Epifeopum 
priuilegium  dare . quatenus  poteft  conftitutio- 
nes  facere . & Angel.  ac  Tabieii.  clarius  dicunt, 
pofte  priuilegium  concedere  refpedlu  conllitu- 
tionis  ad  fe  pertinentis.  Ratio  autem  eft,  quia  E- 
pilcopinon  poftunt  mutare  ius  commune  autil- 
Ii  derogate , vt  tradit  Atchid.  in  cap.  Eleuihe- 
rim,  p I.  d.  & fupra  vifum  eft.  Dices , Epilcopus 
poteft  dilpenfare  in  iure  communi , & in  votis 
& in  nonnullis  impedimentis  per  leges  Ponti- 
ficias introduiSis  5 ergo  etiam  poterit  dare  pri- 
uilegium conrra  ius  commune.  Refpondeo. E- 
pifeopum  per  fe  non  polle  difpeniire  in  iure  " 
communi , fed  quatenus  iure , vel  confuetudi- 
neconceffum  eft,  dixi  fupra  lib. 6.  &lib.4.de 
Orat.  cap.  a 8.  in  fine;  non  eft  autem  illi  concef- 
fum  iure,  aut  confuetudine,  vt  concedat  priuile- 
gia contra  ius  commune , nifi  prxdidls  difpeiifa- 
tiones  priuilegia  vocentur  , quod  pertinet  ad 
qusftionem  de  nomine. 

Denique  fimilimodo  dicendum  eft  de  priui- 
legijs, qus  non  funt  contra  ins:  nam  illa  etiam 
concedere  poftunt  Epifeopi  refpeftu  rerum  ad 
fe  perrinentium,  vt  dicunt  Hollienf.  Angel.  & 
(Tabien.  & fumitur  ex  cap.  Confiitutm , Religiof. 

‘dornib.  vbi  Papa  defendit  priuilegium  concef- 
,fum  ab  t pifeopo,  verum  eft.fuifte  confirmatum 
authoritatealtetiusPontificis.Sumitut  etiam  ex 

cap.  Cum  venerubilii , de  Cenfib.  vbi  magis  vide-  cip.  Cm 
tur  efte  fermo  de  priuilegio  conuentionali,quam  vamHIii. 
proprio.  Et  ordinarie  hsc , qus  vocantur  ptiui- 
legiaEpilcopalia , funt  donationes  liberallter  ab 
eis  fads  monafterijs  vel  Ecclefijs,  vel  eatum 
vniones.iuxtacap.  Sicut,  de  Excellibus  Pra’lat.&  Cip.sioB. 
cap.  Cum  inter,  de  Re  iudic.  & cap.  Vifu,  id.q.j.  c.Ciaur. 
& quod  addunt  prsdidli  authores , Epifeopum  C>p.n/i/. 
non  pofte  concedere  hsc  priuilegia  fine  conlen- 
fu  Capituli  de  hislargitionibus,  & quali  aliena- 
tionibus intelligendum  eft , iuxta  Cap.  Ciimeliiii,  c.  Ciilim. 
a.  de  Priuileg.  & Cap.  Pa/Jorate,  deDonat  quod  ctefirOi 
quomodo  intelligendum  fit  explicant  in  eirdem, 
locis Panormit.  & Doiftares , nunc  verb  adnos  P«ra»t. 
non  pertinet. 

T ertib  infertur  ex  diiftis.Imperatores, Reges,, 
lalios^ue  Principes  temporales  fuptemos  pofte /a,,/,. 


Hojiitnf, 
An^l. 
Tehitn, 
Cap.  Cwjf». 
tum. 


^ in(ua  mareria  & ditione  priuilegia  concedere, 
nimirum, in  rebus, immunitatibus, honoribus, ac 
'potcftatibus  temporalibus , non  vero  in  fpiritiia- 
jiibusjqoiain  his  leges  ferre  non  poirunt,nccmu- 
jtare, nec  etiam  dc  illisdifponere , autillasadmi* 
iniftrarc,  vnufquifque  autem  id  poteft  in  materia 
jtemporali  in  territorio  fuo , fteue  fupra  de  legum 
latione  didum  eft:  nam  cum  eadem  proportione 
hoc  procedit.  De  quo  videri  poteft  Panorm.  in, 
cap.2. de  Immunit. Eccleliaft-a  n.13.  & Sylueft* 
fupra  q.  2.  & p.  e contrario  ver6  de  inferioribus 
Principibus , qui  fuperiorem  temporalemrcco- 
gnofeunt , fequicur,  non  pofte  propria  priuikgia 
concedere, nift  quatenus  eis  fuerit  fpecialiter  con- 
ceftfum  a fuperiori  Principe , quhrnon  afiter  ha- 
bent poceftatem  legiflatiuam,  vt  fupra  d ftvitnl 
eft.  Sylueft.  autem  diifta  quaft.  p cum  Panorm-i 
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dicit , eos  concedere  polTe  priuilegia  immunita-  A 
tis  a tributisjibtim  v ero  explicant,  poffe  id  face- 
re in  fuum  praiudicium , non  communitatis,  Sc 
ita.vt  fupradbci , illa  non  funt  proprie  priuilegia. 
fed  donationes  qixftdam,  vel  conueiuiones. 

cAPvr  IX. 

De  materiali  caufa,  feufuhiedopriuile^ijifeucui  pofsU 
concedi» 

QVia  concedens  priuilegium  aliquid , & ali- 
cui concedit , ideo  h^c  duo  dici  poliunt  ad 
materiam  priuilegi)  pertinere,  vnum  per  mo- 
dum materi*  circa  quam  priuilegium  verfa- 
tur  , aliud  per  modum  fubiedli  pnuilegij.  Eli 
enim  priuilegijconcedio  qusdam  ai^io  ad  alte- 
rum,in  qua  illa  duo  ex  parte  maceri*  femper  di- 
llinguimus , vrin  maceria  poeniceiui*  religionis, 

& in  vniuerfum  in  maceria  iuftiri*.  Primum  3 
ergo  de  materia  proxima  circa  quam  verfatur 
priuilegium  , tantum  generaliter  dicere  pollu- 
mus , debere  ede  materiam  legis  capacem , & ex 
hac  parte  pofluiare  generales  conditiones  legisj 
vt  clfe  rem  iuRam  , rationabilem  , & hone- 
dam  ,iuxca  didia  lib.  i.cap.  9.  fpccialiter  vero 
addere  polliimus , materiam  priuilegij  tria  po- 
ftulare.  Vnum  edvtfitfauorabilis,  vc  circa  dert- 
nicionem  explicatum  e(l.  Et  ita  verlari  potcllm 
omnibus  humanis  commoditatibus  > vc  in  ho- 
noribus , muneribus , proiientibus . & e conuer- 
fo  in  oneribus , tributis , & alijs  exemptionibus; 
deque  materia  hxcinrinitam  habet  varietatemj 
qux  peraccidens  ell,  & ideo  fub  fckiiciam  non| 
cadit.  Alia  conditio  huius  maceri*  allignarii 
potell,  vc  fit  fpecialis  aiiquafacultas  ad  aliquid! 
agendum  vel  noit  agendam , recipiendum , auci 
non  recipiendum.  Non  enim  omnis  maceria  f^- 
uorabilised  materia  priuilegij  ,quia  mukt  func^ 
faiiores  aut  beneficia,  vel  liberales  donationes, 
qu*  non  funt  priuilegia. quia  lolum  in  fadto  con-' 
llftunt,&;  non  concedunt  aliquod ius ideo 
nullo  modo  participant  rationem  legis  .-priuile- 
glum  autem  permanentemaliquam  facultatem 
tribuit,  non  communem,  materia  ergo  priuilegij 
hancconditionem  requirit. 

Addi  vei'6  poteft , neceflarium  etiam  ellc , vc 
fecundum  hanc  fpecialem  rationem  participet 
condicionetniukici*,  &:honellacis , qu*  debent 
efle  veluti  tranfcendencales , incluf*  jn  omni 
fpccie,  feu  differentia  legis.  Vnde  cum  priuile- 
gium habeat  duos  refpedlus,  vnum  ad  eum, cui 
gratia  Hc , alium  ad  eos,  refpedtu  quorum  fit , feu 
aquibus  debet  feruari  priuilegium , fub  vtroquel 
refpedln  debet  iuflitUm  & honeftacem  feruare.| 
Diuerfo  tamen  modo  ; nam  refpedlu  priuile- 
giarij  fatis  eft,  quod  fit  talis  materia,  vtabip- 
lo  poflic  honefie,  & fine  iniuria.aliorum  fieri, 
vel  omitti , falcem  fuppofico  priuilegio  ; refpe- 
diu  verbaliorum  oportet, vt  vel  nullum, vel 
moderatum  grauamen  contineat, ita  vc  fecun- 
dum redam  rationem  ad  illud  fuflinenduni  ob- 
ligari poflinc.  Et  iuxta  hanc  generale  regulam  de 
fingulispriuilegijs indicandum  ell  j nequeenim 
hic  pofiumus  magis  in  particulari  ad  illa  defeen- 
derejinfra  vero  cradando  de  priuilegiorum  in- 
terpretatione, uonullas  regulasad  interpretanda; 
priuilegia, ex  hac  generali  dodrina  colligemus. 

Superell  dicendum  de  perfona , cui  priuile- 
gium conceditur.Dequa  loqui  pofiumus  de  pof- 
fibiii.vel  defado.  Prior  fenfus  pertinet  ad  capa- 
citatem  priuilegij ; pofierior  vero  ad  adualem 
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concefiionem  pafiiuamjfeu  parcicipadonem  pri- 
uilegij. Dicendum  ergo  in  primis  eft,  omnem 
hominem  alteri  fubditmn,vel  aliquo  modo  infe- 
riorem etTe  capacem  priuilegij, & nullum  alium. 
Quxallertio  tres  habet  parces.  Piima  ell  de  per- 
fonis  fubditis.fubquibus  comprehendimus  om- 
nes habentes  in  cenis  fiiperiores:  namlicut  om- 
nes ilii  de  fe,acper  fe  loquendo  iunt  capaces  legis 
fibi  impofitxa  fuo  (uperiore,  ira  etiam  funt  capa- 
ces priuilegij ,quia  quantum  eft  ex  (e,  poflunt  ex- 
imi a lege,  fi  ali*  conditiones  necellari*  inter- 
cedant. Item  dare,  Si.  recipere  quali  correlaciua 
fimCjfcu  reciproca, fed  omnes  principes  habentes 
poceftaccm  ferendi  leges, poliunt  priuilegia  con- 
cedere,& confequenter  maxime  poliunt  illa  luis 
fubdicis  concedere  ^ ergo  e contrario  fubditi  Iunt 
capaces  priuilegij.  imo  hinc  inferunt  aliqui , Io- 
los  fubditos  vc  cales  funt  efle  priuilegij  capaces, 
quia  Princeps  fnis  tantum  fubdicis,  intra  dicio- 
nem fuam  poteft  concedere  priuilegia , quia  folis 
illis  poteft  imponere  legem , & folos  illos  poteft 
a lege  foluere^ergo  etiam  fubditi  afolis  fuis  Prin« 
cipibus  poiluiit  priuilegia  recipere^  ergo  tantum 
homines  fubditi. vt  fubdici  funt  Principi  habenti 
calem  poceftacem,runc  capaces  priuilegij. 

Addidi  verb  fecundam  alfertionis  partem, quia 
non  folus  fubditus  videturpolleafuo luperiore 
accipere  priuilegium , fed  etiam  ab  alio.  Nam 
etiam  Princeps  non  ibium  fubdicis, fed  etiam  non 
fubditis  poteft  concedere  priuilegium.  V.  g. 
Dux  Florenti*  poteft  concedere  Luficanispri- 
uilegium,  vc  tranfeundo  per  Tuam  ditionem  non 
foluantpedagia,  vel  quid  fimile.  Atque  hoc  cla- 
rum fupponunt  innocenc.Panormic.Felin.&:  fe- 
re omnes  ali|  in  cap.  No&;r,de  ludicijs,  in  cap. 
{.de  Probae.  Confticuentes  differentiam  inter 
priuilegium  conceflum  fubdito , vel  non  fub- 
dito , qubd  illud  rwocabile  eft , hoc  irreuocabt- 
fe.de  qua  differentia  poftea  videbimus , nunc  fo- 
lum  exilia  fumimiis,  non  fubditum  efle  capacem 
priuilegij. indudlione  etiam  oftendicurmam  Im- 
perator concedit  priuilegia  judicibus  Ecclefiafti- 
cis,  licet  illi  fubditi  non  fint,  vt  qubd  in  aliquo 
cafu  per  viam  appellationis  poftint  direcfte  de 
Jaicis  in  caufis  temporalibus  iudicare,  vc  j^tec 
ex  cap.  Quicunquei  1 1 .q.  i.  Similiter  poliunt  fecu- 
lares  Principes  priuilegium  concedere  dericis, 
lice  tiliis  non  fint  fubdici,  vcconftarex  mulds  le- 
gibus,C.  de  Epifcop.&Clecic.  bedeSaerof.  Eci- 
clef.  Qmn  potius, ciimfit  certum,  legem  ciuilem 
difponentcm  in  fpecie  circa  dericos,nec  illos 
obligare,  nec  ab  illis  feruandam  elTe,  ne  videan- 
tur fuo  priuilegio  fori  prxiudicare , nihilominus 
fi  Calis  lex  merum  priuilegium  contineat,  ab  eis 
acceptari  poteft,  vteum  Abbate  docerFelin.in  c.j 
.EccUfia  SanSla  M4ri<e,.de'C6ftuut.n.4o.  in  fine,  Se 
rationem  reddit.  Qiiia  tunc  cejfat  ratio ^uperioritaA 
tit , cum  non  fuhdimppit  pimlegUrii  cap.  Noait,  de 
ludie.  Ratio  autem  cur  non  fiiMitus  pofiit  priui- 
legiari  eft , quia  priuilegium  v t fic , non  req  ifiric 
vim  coaiftiuam , nec  vimdirediuam  in  priuile- 
giarium,quia  priuilegium  illum  non  obligat, nec 
ad  pcenam,  nec  fub  ciilpaj  ergo  priuilegium  vt' 
fic  non  requirit  fubiedionem. 

Propter  hoc  ergo  dixi  in  fecunda  parte  afler- 
cionis.  Vel  aliquo  modo  inferiorem  t quia  in  rigore  no 
eft  neceflaria  propria  fubiedlio  in  eo, qui  priuile- 
gium accepturus  eft , vel  vt  ilfus  iic  capax.  Hoc 
autem  maxime  verum  eft  de  priuilegio, quod 
non  continet  difpcnfationem  aut  exemptionem 
ab  aliqua  lege  , quia  fi  difpenfationem  conti- 

ncat, 


Innoeent» 
Panorm, 
Felin. 
C.i^ouitr 
C.Ue  Probat 


C.  ^uieSq. 


uihhat0 

Ftlitt, 


C.HouiU 


55)8 


, 6. 
Recipiens  pri- 
uilegsumjem 
per  fupponi- 
tur  inferior 
aliquo  moAo, 


I Chs^AtHr  oh- 
ieSioni, 


Lib.  V I II.  De  lege  humana fauorabiU. 


neat,  eo  ipfo  eli  a6hi$  iurifdidionis  voluncariie,  A 
fupponk  iurirdidionem  non  voluntariam 
fcilicec,ad  ferendum  prscepcuih  obligans,  a quo' 

Ht  exemptio , feu  dilpeiifatio , de  quo  priuilegio 
loqui  videntur  qui  fubiedionem  tanquam  con- 
dicionem necellariam  in  priuilegio  requirunt. 
Priuilegium  autem,  quod  non  deroga:  alicui  le- 
gi,non  requirit,formaliter  loquendo,  iurifdidlio- 
nemrerpedlueius.  cui  tale  priuilegium  concedi- 
tur, quia  talis  conccflio  non  eft  adtus  iurifduftio- 
nis,  vt  per  fe  pacet , fed  eft  a<ftus  liberalitatis , vel 
poteft  etiam  ciTepatftum  aliquod,  vt  infr^  dice- ' 
mus  ^ ergo  cale  priuilegium  non  requirit  fubte 
(ftionem  in  eo, cui  conceditur.  V ndc  concedi  po- 
teft,6iC squali, 6c  (uperiori,  alieno (stlicdica) 

vei  peregrino , v^  ex  exemplis  addudis  conlUti 
Nihilominus  tamen  femper  recipiens  priuile- 
giiiro  fupponitur  aliquo  modo  interior.  Qnpd 
clarius  cernitor  quando  priuilegium  datur  a Re- 
ge clericis  Tus  reipublies,  vei  regni:  nam  lic^t 
illi  exempti  Gnc  a iurildidione  temporali,  nihil- 
ominus luiicVafalli,  6c  tenetur  fuum  Principem 
recognofeere  in  his , qus  lux  immunitati  non 
funt  contraria,  quia  lunt  membra  communitatis, 
culus  ille  eft  caput.  Idem  cernitur  in  alienis,  qui 
dum  cranfeunc  per  terras  alterius  Prmcipis,abil' 
lorecipiuiu  aliquod  priuilegium ; nam  illi  dum 
ibi  peregrinantur  aliquo  modo  luncinferiores,6c 
fubditi.Si  ver6  vnus  Rex  alteri  Regi  vel  Princi- 
pi fupremo  concedat  priuilegium, temper  eric 
cum  habitudine  ad  terras  Tuas , reipedu  quarum 
alter  eft  inferior,  6c  inxqualis,  eito  non  lic  fubdi- 
tiis.  Quomodo  etiam  Pontifex  eft  capax  pnuilc- 
gij  recipiendi  ab  Imperatore,  vel  Principe  tem- 
porali, vc  omnes  didi  luriftx  fupponunt,  vt  pa- 
tet de  illo  priuilegio  exercendi  iuriididionem  di- 
redam  in  aliquibus  caulis  ciuiiibus,  Sc  idem  eft^Q 
in  priuilegio  extrahedi  de  regno  alieno  res  pro- 
hibitas per  leges  illius  regni,  &limilia.  Dices^ 
cum  priuilegium  iTt  kx,  quomodo  poteft  conce- 
di nnevfuiutifdtcftonis^  Reipondeo^  ideodixi, 
me  loqui  formaliter  cefpedu  eius , cui  priuile- 
gium conceditur,  quia  vt  lic  non  obligat  illum, 

& ideo  refpedu  illius,  non  eftneceilaria  iurifdi- 
dio.  Quatenus  vero  in  tali  priuilegio  includitur 
ratio  legis  obligantis  alios, lic  requirit  turildi- 
dionem  in  illos,  hinc  eft,  vtnullusPrinceps 
poftrc  cale  priuilegium  concedere,  nifi  intra  ditio- 
nem Tuam,  vel  in  ordinead  illam. 

Vnde  pacet  facile  tertia  parsalTertionls,  qux 
potius  videri  poteft  fuperfiua,  quia  fub  duobus 
primis  membris  comprehenduntur  omnes  ho- 
mines fubditi,  6c  non  lubditi,  quid  ergo  mirum, 
quod  extra  itlos  nulli  (int  ali)  capaces  pnuilegij 
humani.  Nih  foriafle  intelligantur  ibi  excluii 
homines  non. viatores,  quod  \ anum  etkc.  Polita 
ergo  eft  ilia  particula  ad  denotandum^  non  polle 
vnum  Principem  concedere  priuilegium  alteri, 

Vt  xquaiisiUi  eft,  in  his  rebus,  quas  ipfe  in  fito 
territorio  cupit  exercere; nam li  perfenonpof- 
lit',  nunquam  poterit  ex  priuilegio  alterius  Prin- 
dpis,  etiam  fi  in  potentia  & diuitijs  excedere  vi- 
deatur. Et  ratio  eft  clara, quia  talis  Princeps  nul- 
lam habet  in  alieno  territorio  potcftatem.  Ec  ea- 
dem ratione  non  poteft  vnus  Princeps  priuile- 
gium concedere  Vaflallo  alterius  line  aliqua  de- 
pendentia ab  ipfo  ,.per  habitudinem  aliquam  ad 
terras  fuas , quia  fine  hac  non  poteft  intelligi, 
quomodo  poteftas Principis  feextendatad alie- 
nos quoad  priuilegia.  Nam  licet  pofsit  libera- 
lem donationem  alteri  facere  de  rebus  fuis , illa 
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tantum  ell  putum  donum  in  faito  confidens, 
non  priuilegium  > de  cuius  ratione  elt , vt  per 
modum  iuris  fpecialis.ac  legis  priuatse  conftitua- 
tur , quam  nullus  Princeps  potell  conftiiuere 
dando  alteri  non  fubdito  facultatem  aliquid 
agendi,  vel  non  agendi,  nifi  in  terris  luis,  vel  ex 
illis,  aut  circa  illas,  am  cum  aliqua  fimili  habi- 
tudine. 

SedquKtes,  an  idem  pofsit  fibimet  concede. 

re  priuilegium,  vt  y.  g.  Pontifex,&  qui  in  quoli 
bet  ordine  non  habet  fupetiorem  . Nam  ille 
etiam  potelt  indigere  priuilegio , quod  alijs  pL 
teli  concedere, Se  ab  alio  non  poteft  recipere, po- 
terit ergo  fibimet  illud  applicare , quia  peioris 
conditionis  elle  non  debet.  Et  confirmatur.nani 
hac  ratione  dicimus  polle  Pontificem  libi  indul- 
gentiam concedere.  Se  fecum  in  praceptis  Ec- 
clefiafticis , vel  m votis  difpenfare.  I tem  perinde 
eft  concedere  priuilegium  domui  fua, vel  rebus 
luis,  atque  libi;  fed  Imperator  dat  priuilegia  do- 
mui  liia.  Se  rebus fuis.vt  couflatextit.C.dePti- 
uileg.  dom.  Augufts , Se  Ptiuileg.  eor.  qui  pala, 
minis.lib.  la.  Ergovetifimile  elfipoBe  Principe 
ftatuere  priuilegium  fibi  feruaiidum , quia  vtee- 
dit  in  commodum  Principis  non  eft  adfus  iurif- 
didfionis,Sc  vt  eft  propria  lex, circa  fiibditos 
verfatur  , dirigendo  adtus  eorum  circa  fuum 
Principem. 

N .hilomintis  tamen  facile  defendi  poteft,  liac( 
non  efleproprii  priuilegia  ipfius  Principii,  licct;i!,^<»i(i«, 
forte  ad  modum  loquendi  hoc  pertineat.  Hoc 
autem  in  Pontifice  ( idem  eft  cum  propcttio-|“f 
ne  de  reliquis ) ita  declaro , quia  in  his,  qu*  non 
fune  contra  obligationem  alicuius  communis  le-  i,, 
gis,auc  voti, non  poteft  inueniri  materia piiuilc- 
gij  in  Pontifice  refpeStu  fui  ipfius , quia  nullam 
ipecialem  poreftatem,  aut  gratiam  alijs  concedit, 
quam  ipfe  d Deo  non  habeat  iute  fiio,  & pote- 
ftate  ordinaria.  Vnde  licet  aliquando  videatur 
fibi  fpcciale  ius  aftumete.vt  quando  quadam 
beneficia  fibi  fpecialitet  afficit,  vel  fpecialeni  ho- 
norem iibi  releriiat , vel  fpecialem  modum  ele- 
dfionis  pro  liia  dignitate  conftituit , in  his , & fi 
milibus, non  tam  priuilegia  fibi  aflumit.quim 
fuo  iiire  vtitur,  & ius  diuinum  lua  dignitatis 
vel  declarat,  vel  determinat,  & de  tali  deier- 
minatione  ius  quoddam  commune  conftituit. 

Qj^ando  autem  perfonas  vel  communitates  ali- 
quas eximit  a fiibiedfione  infetiorum  Pralato- 
tum,  Sefibi  fubijcit  immediate,  vel  fubfuapo- 
teftate  alTumit,  Sc  czt.  Alijs  quidem  priuilegia 
concedit,  quoad  fe  vero  quod  luum  cit  retinet, 

8c  participationem  poteftatis,  quam  alijs  cooi- 
municauerat. interdum  teuocat.  Et  ideraellm 
fimilibus , ideo^ue  vbi  non  interuenitiiidulgen- 
tiarum  applicatio , vel difpenfatio  in  lege, non 
poteft  inueniri  proprium  priuilegium , quod  Pa- 
pa fibi, vel  ftiatdignitati  proprie  concedat,  bt de- 
claratur amplius,  quia  Pontificia  dignitas  exipfu 
diuino  iure  lingularis  eft,  & communis;  lingula- 

risinexcellentia,  & poteftate,  communis  inefr 

cacia . Sc  vtilitate:  Si  ideS  prarogatiu*  illius,  j' 
priuilegia  dicenda  funt,  magis  funtdeiurediui- 
no,quam  humano,  vteft  priuilegium  imuiuui”" 
tis  in  omni  foro , & in  omni  caufa  tam  tiuil*. 
quam  criminali,  & abomni  cenfura,  St  Ecclefia- 
ftica  pcena , St  fimilia : quod  fi  aliquid  interdum 

eft  ex  inftitiitione  Pontificia,  eft  tanquam  debi- 
tum iure  naturae  ilii  dignitati,  ideo^uc.fvt  itadv 
cam ) potius  eft  determinatio  quadam  iuris  diiii- 
ni,  quam  humanum  priuilegium. 
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priuitegi},  communi  tamen  vlu  non  ita  vocatur, 
nec  fokc  comprehendi  fub  nomine  priuilegio- 
rum  in  gei>eraHbus  refcripcis  Pomiticiim,  nili 
mentio  illius  proprio  nomine  fiat.  Et  ratio  eft, 
quia  indulgentia  eft  qo^dam  abfoluiio , & non 
crt  Facultas  aliquid  agtndi.vel  non  agendi,  quam 
priuilegium  fpeciaiiter  lignificac  vt  dixi,  vel  cer- 
te indulgerjtiaellqiiffdarpiritualis  eleemofyna 
dethefauroCbrilli  per  dilfelacorem  eiuslada; 
eleemoryiuaiitem  non  cit  priuilegium, led  puru 
benelicium  alterius  rationis.  Quapropter , licet 
Pontifex  polhc  libi  indulgentiam  applicare,  vt 
late  dixi  in  4.tom.difp.52.re(5i.  t.nonindefequi- 
tur , polTe  proprium  priuilegium  fibi  concedere. 
DedifpenUcione  item  fatemur, poiTe  Pontificem 
fecum  in  fua  lege  difpenfare,  vt  eodem  loco  dixi, 
tamen  non  videtur  facete  per  modum  priviilegij , 
quafi  eximendo  fe  a lege  abfoluce , (cdexiulta 
caufa,  Sc  qiiantuqa  caula  portulauerlc,  fadum 
potius  exei^endo , quam  fpeciale  ius  circa  fe 
confiituendo  , ideo^ue  talis  difpenfatio  non  ha- 
bet rationem  legis  priuacf, nec  prijilegij.ln  voto 
autem potell fecum  difpenfare.  illud  fin\pliciter 
autercndo  fi  caufa  fubfit , hac  autem  diipenfa- 
tio  folum  eft  remifiio  qu*<iam  debiti, non  ex- 
emp6o  ab  aliqua  lege,  \t  alibi  dictum  efi , & 
ideo  nec  in  Pontifice , nec  in  alijs  habet  pro- 
priam rationem  priuilegij. 

c A p V r X. 

Qmdmm  (it  de  fa(lo  fubieSlm  priijUe^if] 
qmad  ferfonam  cui  comeditur, 

Iximuscui  pofiit priuilegium  concedijad 
moralem  autem,  bcpracticam  dodtrinam 
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delideraripoteihvt  explicemus, cui  de  facio  con-^  C tium,&  iimile  exemplS  eft,  quod  nomine 


3- 


intentio  cantum  extenditur  ad  e6S)qui  verbi$ 
concedentis  exprimuntur,  quia  riOiipOtcfi  nobis 
aliter  de  illius  intentione  conItarCj  ergo.  Tertio, 
quia  priuilegium  eRllri(3:i  iuris  , & ideoextcndl 
non  debet  vitra  verfca  tbrmalia,  6c  exprefia. 

] 11  contrarium  vtr6  ell.quia  in  multis  cafbus, 
fiib  exprelfe  norninatis  incelliguimir  alij  com- 
prebenli  quoad  participationem  priuilcgii  ,quia 
Viftuce  in  illis  continetur,  licet  exprcffe  non  no- 
minetur, ergo  vel  non  poteft  regula  generalis  in 
contrarium  llatui,  velli  illa  fuiit. exceptiones, 
alfigfianda  eil:  regula  obferuailda  in  huiufmodi 
exceptionibus  faciendis.  Antecedens  patet  pri- 
mo, quia  priuilegium  conceirum-virifr  intelligi- 
nii  eiTe  coDceifum  fceminis,  fi  iHinsfiint  capaces, 

& in  alijs  quae  priuilegium  concernunt , ita  cum 
virisconueniunt,  vt^riuilegiumpofiicilliscom-  , 

mode  adaptari.  Ita  lentit  Gloff.  in  C Generali,  de  ^ 
Eiedl- in  6.vcrb  rwiwer/w.GlofT.iiiClem.  i.de 
EleA.verb. exprefiius  Archid.inc.Sigwt#  Archtd, 
/iWt«fc,i7,q.4.  f^Bald.in  c.AdaudiemUm,  ij,dQ 
Refcrip.  n.  1 1 .R  ebuff.in  1. 1 .fF.de  V erb.fignifcir- 
ca  verb.  Skjuit,  Ampliati,  r/.  Tiraq.Iib,  i . de  Re- 
trad.linag  4.  i.GlolT.  p.n.  so/.contraaliquos, 
quos  n.  1 8d.  retulerat,  & v idetur  colligi  ex  i^la 
jlegc, quae  declarat  particula,  5/^«»,fcEminam  co- 
^efaendere.  Facit  etia  I.  Lucim, 
(dcl«ga.3.vbidtcitur,inteftamenro  nomine  fra- 
trum venire  forores.nifi  aliud  Icnfifle  teftatorem 
probetur. Secundu  exeinpiu  eft  depriuilegio  c6- 
celTo  patri;  nam  intelligiturconcelTurri  filiis, quia 
cenfeiuiirvnum cum  patre  i.ctiam.  ip  ff.Solut. 
macrim.fenric  Bald.inl.vlt  C»dc  Liberti?, Sceor. 
lib.n.S.&  ini.  NwHpl«m,C.deSa£tof.l-cclefn.7. 
&:videri poteft Barbof-in  l.M4riiw,i2.n.75>  Tcr- 


• Tirgquel. 


. Bald, 


filioru 


Barhof, 


TirAqml, 


ImmMu 

B.«dtr. 


fiifitfte  dubi- 


cedatur  priuilegium.  Quod  ita  generatim  fum-! 
pcum,qu*ftio  eft  faifli,  noniuris,  nec  cadit  fub 
Icienciam,  quia  eft  contingens, 5c  ex  varijs  occa- 
Gonibus  pendet.  Si  autem  quseratur,  quibus  per- 
ronis,auc  communitatibus  priuilegia  in  iure  con- 
cedantur , erit  quidem  fuo  modo  quseftio  iuris, 
fed  vaftiflima.  qu*  infinita  comprehendit.  Dan- 
tur enim  priuilegia  Epifeoporum  , clericorum, 
reiigionu,  militum,  Dodorum,  fcholarium.  mi- 
norum , vxorum , piarum  caufarum , & fimilia, 
qu*  hic  profequi  non  pofTumus , fed  videri  pof- 
liim  Docfores , qiiivarios  tra^atusde  his priui- 
legijs  icripfcrunt,  vt  Rebuff.  de  Priuilegijs  fcho' 
larium, Tiraquel.de  Priuilegijs  pia:  caufse,5c  alitf 
fimilia,  qua:  in  tom.  18.  tracft.  videri  poftunt; 
&.de  priuilegijs  religioforum  multa  difpucauit 
Emaiiu-  Roder.  in  luis  qu.vftionibus  Regular. 
qu3B  in  3. tom. de  [fatu Religionis rcleruamus. 

Alia  ergo  quaftio  propria  hu:us  loci  efiepo- 
tefty-an  priuilegium  his  tantum  intelligatur  con- 
cefFum,  qui  in  iplo  exprefse  nominantur, vel  fub 
ilUsinterdum  comprehedanturalij.  Namprima 
facie  videtur  hsc  tes  ho  polTe  habere  dubitatio- 
nem, ( fed  dicendum  necefiario  efte,  illis  tantum 
concedi, qui  exprefle  nominantur.  Primo  ex  illo 
principio,  qu6d  priuilegia  tantum  valent,  quan- 
tum fonant,  & non  amplius,  quae  regula  non  fo- 
lum  intelligimr  quOad  res  conceflas , ftd  etiam 
quoad  eos,quibiis  conceduntur, cum  eadem  fit  v- 
triufque  ratio  • ergo  priuilegia  tantum  valent  il- 
lis,quibus  exprefte  conceduntur,  quia  illi  tantum 
fonant  f'vt  (ic  dicamj  in  ipfo  priuilegio.Secundd, 
quia  Illis  tatum  conceditur  priuilegium , ad  quos 
dirigitur  intentio  concedentis,  cum  ex  eius  volu- 


jfblet  nepotes  in  priuilegijs  venire,  vt  fumitur  ex 
Aurh.i’!  ^«id.C.Qiii  potio  in  pign.  habe.  & ex  1. 
iw/?*!,  201. IF.de  Verb. lignif.  & tradit  Bart.in  1. 
cum  procuratore,  fF^ie-Re  iudic.in  finejAnton.Nc- 
gufian.tradl.de  PlgnOrib.  p,2'memb.4.n.95-vbi 
alios  refert.  C^artfiexcmplueft:  nam  priuilegiu 
domino  cocefiumcofiiquenter  coccditurfcruis, 
qui  ilium  comitantur, '&  concefFum  facerdoti  ad 
celebrandum, eft  virtute  concefFumminiftranti, 
&c  iic  dc  alijs  jqusc  videntur  efle  correlattua , ve! 
coniuncftain  vfu  priuilegij. 

Nihilomihiisin  hocpundfo  regula  genCTalis 
conftitiienda  eft,fubic<ftum  adfuale  priuilegij  (vt 
ficdicam]  feu  perronam,vel  rem,  cui  a^iu  conce-, 
dicur  priuilegium,  illam  tantum  clTc,  qu#  in  ipfo 
priuiiegio  exprimitur,  vel  ex  vi  vocis,  aut  asio- 
nis, feu  materi* , vel  ex  aliqua  iuris  difpofitionc 
fub  illa  comprehenditur.  Hanc  affertione  quoad 
regulam  generale  probant  fufficienter  rationes 
dubitadi  in  princif^io  polit*.  Solumin  tertia  ra- 
tione eft  aduertendu,  non  ^que  procedere  in  cm- 
priuiiegio,  fed  diftindlione  vtendum  effe,  vt 
infra  tractando  de  interpretatione prjuiicgij  la- 
tius dicemus.  Nam  priuilegium  iuri  comuni  co- 
trarium  fub  ea  ratidneodioTum  cenfetur.  &ideo 

potius  reftringendum  eft, quam  ampliandi!. Item 
priuilegium  licet  fit  pr«rer.  vel  ftipra  ius,  fi  cedat 

in  praciiidiciiim  teteij , (ecundueam  rationem  eft 
ftriai  iuris,  ^ coartandum,  vt  omi>esauaor.qi 
proxime  citati  fatentur.  Et  itatn  his  duobaspri- 

liilegioru  generibus  maxime  procedit  regula  da- 
ta.&:  vix  habet  exceptionem  faltem  in  caju  dubio, 
fed  tantum  incafu certo , iuxta  circUnftantiasin 
eunda  parte  affertionis  infinuatas.  Et  ratio  eft, 
■ quia 
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quia  non  prafumitur  Princeps  plus  velle  dero-  A 


gace  iuri  communi,  aut  velle  pciuace  alique  iuce 
acquilico,  vel  maius  praiudicium  tertio  inferre, 
quam  luis  verbis  exprimat,  ac  declaret;  ergo  in 
dubio  femper  limitandu  eil  ptiuilegium  ad  per- 
fonam  in  eo  cxprelTam , quando  vel  detpgat  iuri 
communi,  vel  alterum  Ixdit. 

At  vero  quado  ptiuilegium  eA  omnino  fauo 
rabile  line  prxiudicio  iuris  communis,  aut  tettij, 
tunc  ample  quide  intelligcdum  eft,  ideo^;extedi 
poteA  facilius  ad  perfonas  non  clare  expreAas  in 
ptiuilegio.  Quia  veto  tota  couceAio  &excenlio 
pendet  ex  intentione  concedentis  qus  ex  verbis 
cognofci  debet, ideo  necelfe  cA,  vt  vel  priuiiegiu 
intelligaturcucelfum  foli  perfoiix  in  illo  expref- 
fs.vel  fi  aliqua  cxtenfio  elt  facienda,  oportet,  vt 
fit  per  aliqua  qecelTariam  connexione  cum  illa. 
Hac  aute  connexio  videtur  necellario  lumenda 
vel  ex  fignificatione  vocis,  quia  cum  proprietate 
patimr  illa  ampliatione , licet  alium  etiam  vfum 
habere  poAit,  vel  ex  neceliitate  materia,  vel  a- 
(Aionis,  quia  fine  taliextefione  ptiuilegium  red- 
deretur inutile,aut  murbanum,aut  moribus  ho- 
tnmu  non  accbmodatum,  quod  de  Priticipe  prs 
fumendum  no  eA.Neq;  pr^ter  hjrc  duo  capita  vi- 
deturpoffe  excogitari  aliud, quod  ex  ipfomei  pri 
uilegio  fumi  pofsit,  ad  extendcdum  illud.  Addi- 
dimus vero  tertiu  caput  in  airettione,fcilicet, iu- 
ris difpofitione,  quia  ius  habet  vim  & auiAotita- 
te  ad  amplianda  priuilegia,  & ad  priuilegiorum 
verba  declarada.vel  augeda  quoad  eorum  figni- 
ficatione. Qyndo  ergo  praedidta  conexio  ex  ali- 
quo capite  illoru  fatis  nota  fuerit,  tunc  certa  cA 
illius  ampliatio  ad  perfonas  conexas,  & in  priui- 
legijs  huius  tertij  generis,  idem  fernati  poterit  in 
cafu  dubio,quia  hoc  priuiiegiu  non  eA  llriiAi  iu- 
ris, & ita  setorquedo  tertia  ratione  in  principio 
fadam  maner  declarata,&  probata, tota  aflertio,  ^ 
declarabitur  tame  amplius  relpondedo  ad  poAe-j 
riora  exempla,  na  priores  rationes  non  poAulant : 
Iblutione.lit  rationi  in  cotrarium  obied^  damus 
totum, quod  intedit,  propter  illa  enimafsignani- 
mus  regula  cu  pridida  moderatione,  qua:  nobjs 
videtur  exceptidnes  omnes,  qus  fieri  poAunt, 
comptehedere,quod  refpondedo  ad  exempla  ad- 
duda  patebit, nam  eadem  erit  ratio  aliorum. 

Ad  primum  ergo  exemplum  relpondco  duo- 
bus modis  poffe  priuiiegiu  cocedi  viris,vno  mo- 
do per  nome  definiti  fignificans  v iros,  feu  mafcu- 
los,  vt  C loquatur  priuiiegiu  per  ha:c  ipfa  verba 
Vires,  aut  nufiuhs:  alio  modo  loqui  potefipri 
uilegium  per  nomen  communis , feu  ambiguie 
fignificationis,vteAhoc  nomen  hmo , fliiis , Si 
alia,  quz  cum  iliis  adequate , v el  adiediue  con- 
iungi  polTunt , v t Beligiofm  & fimilia, talia 

etiam  ftint  illa  figna,  tiullm,  omnii,qiik,qui,  & fimi 
lia.Dico  igitur.quoties  ptiuilegium  viris  conce- 
ditur lub  prioribus  noniinibus,non  comprehen- 
dere fceminas , nec  illis  concedi.  Ita  fumitur  ex 
RebulF-  fupra  d cente,fi  priuilegitim  concedatur 
religiofis  Aib  hac  additione  Vira  religicfis  [qualis 
habetur  in  c.Pj/?ora/»,&de  Priuileg.J  non  exten- 
di ad  moniaies.  Confirmari^ue  hoc  poteA  ex  his 
qu*  de  nomine  viri  tradit  Bart.inl.  i . C.  de  Di- 
gnitat.lib.  iz.  n.  41.  Idem  certius  eA  , fipriuile- 
gium  concedatur^/ji,(»a/;«l>s;  nullo  enim  modo 
extpditur  ad  foeminas , etiam  fi  maxime  fauo- 
rabile  fit.  Et  ratio  eA , quia  has  voces  ua  figpifi- 
cant  mares,vt  diAinguant  illos  a foeminis,&  ideo 
conAat  ex  iure,  quando  inAituiintur,  feu  vocan- 
tur  mafcttli , fub  hac  voce  tantum,excludi  foemi- 


fwi.it. 
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nas.vt  late  fupra  tradit  RebuffidiiSal.  i.admg  'r,!,» 
Mijcutos.  Addit  vero  limitationes  communes,nb 
fi  necefsitas  cogat  aliter  interpretari.  Sed  cr^o 
idhaberelocum  in  teliamentis,  quia  fepeteAa- 
tores  vel  propter  imperitiam , vel  propter  turba- 
tionem , memorias  defedtum  nominibus  im- 
proprie vtuntur . raro  ver6  accidere  inpriuile- 
gijs,  quas  cum  maiori  maturitate  conceduntur. 

Item  facilius  id  admitterem  in  nomine  Firi,quim 
innomine  ma/cnli,  aut «larw.Namvsr,  interdum 
videtur  comprehendere  foeminas  etiam  incom- 
muni,Se  vulgari  fermone,quando  materia  id  re- 
quirit , vt  elt  optimum  exemplum  in  cap.  i.  de 
Prafump.qiiod  continet  illam  fententiam  fapi- 
entis  Prouerb,  ze.siiul  mxiui  eft.qtti  mittit 
& Imetu  iii  mortem , ita  vir,  qui  frauiluUmer  notit 
amico  fue.  Qua:  fententia  etiam  in  fceminas  con. 
uenit.Et  eA  trequensin  Scriptura,  vt  Pfal.i.  B14- 
tu>vir,quiiionabqtiuconfttiomforu1n,  8iPfal,  in. 

Beatut  vir  qui  timet  Be»«»am.^ibus  locis  videtur 
pro  homine  generarim  fumi.  Qiiomodo  etiam 
videtur intelligi  cap.ifeer  vmuerfu,<ie  TeAib.Sed 
hic  y Ius  rarus  eA,  Sc  nili  euidens  Gr  necefsitas,ad 
1 priuilegia  non  eA  accommodandus.  Multo  ver6 
magis  y itandus  eA  in  nomine  mafculi,  vel  aqua- 
polenti , quia  nunquam  proprie  accipitur  in 
comuni  fignificatione  abArahente  ab  vttoq/exu. 

At  verd  quando  nomen  eA  commune  duo- 

rum,tunchabetlocomdiaafententia,qnidpri->®„,i,„ 
Uilegium  prsfertim  fauorabile,  concefiam 
tnafculino  nomine  comprehendit  fexum  fami- 
ninum,8c  ita  priuilegia  religiofis  alicuius  ordinis  'f 
con£eAa,intelliguniur  etiam  concedi  faminis  in  Z‘Zt 
his,qui£ponuntipGs  adaptari,  vt  bene  tradit  E- 
'rnanu.Roder-tom.i.q.  1 3 . art.  iz.  Sic  etiam  pri-  ">'/“&<  lu 
uilegium  abfolute  conceAum  filijs,etiara  filiabus 
cA  commune,  nili  ex  alio  capite  ex  fupra  diAis  SJ,''*'*’ 
limitandum  lit,  quia  ex  vi  vocis,/!/}  nomen  com-  EmZm. 
mune  eAfilias  compledfens.vthabetutinl.  lu- 
fia, lot.  ff.deVerbor.  Significat.  & fumitur  exi. 
fi/},  8c  I.  Cogmfcere , eodem , quatenus  in  priori 
dicitur , filios  vocari  omnes  liberos , in  alia  verb, 
dicitur  liberorum  nomine  contineri , & viros, 

& foeminas, & per  fe  conAat, quia  libetorum 
nomen  tantum  habet  mafculini formam, & non 
foemininam  in  hac  fignificarione.  Ergo  etiam 
in  rnatetia  priuilegiorum  quod  filijs  abloluti  con- 
ceditur, filiabus  etiam  datur  ex  vi  vocis,  fi  Scillis 
adaptari  pofsit,  & aliuifde  non  conAet  de  mente 
magis  rellriaa.Idem  cenfeo  de  nomine  fratrum:' 
nam  quod  illis  conceditur,debet  intelligi  concef- 
Ium  fotoribus, polita  capacitate  & ablatis  a/ijs 
impedimentis.  Quia  nomine  fratrum  in  com- 
muni modo  loquendi , & fcriptur* , & vulgati, 

& iuris,  nomen  fratris  commune  elltiefe,6c 
ide6  nomine  fratrum  forores  veniunt,  vt  fumi- 
tur ex  didal.  Lueiui.Sc.  ex  1.  Tres  jrairtt,iM3&. 

& multa  fimilia  exempla  de  confanguineis,  pro- 
pinquis, Rc  est.  fumi  poliunt  ex  Rebuff.indiAalJtlaf- 
1. 1.  & Tiraquel.lib.  1.  de  Redr.  linag. 
GloA.p.num.  zoo.  & fequentib. 

C A P V T XI. 

Alt  piuiiegium  exteitdatur , ai  conimS), 

[eu  correlatiua. 


Oc  dubium petitur  in  poAetioribus  exem- 
plis politis  in  capite  fuperiori , & conti- 
net varias  quatAiones  de  coniundis , feu  cnr- 
relatiuis,  an  fcilicet,  priuilegium  vni  conceAum, 

cenfeatur 


H 


Cap.  X 1.  Alt  priuile^um  extendatur  ad  correi. 
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csnfeitur  conrequenter  alteri  concefluiii,vt  an  A 
priuilegium  conedTum  marito,  ceufeatur  con- 
ceflum  vxori.vel  datum  patti  commiimcetut  fi- 
lijs,  & datum  auo  tranieac  ad  nepotes,  vel  da- 
tum domino,communicetur£imiljaribus,reuref' 
uientibus,  vel  datum  vni  fociorum  alteri  com- 
mune fit.  Oe  quibus  quxliionibus,  qui  multa 
defidetat,  legat  Barbof.in  1.  QiiU  ta/<,ir.  Solut> 
matr.anum.  2 2.  & Baptif.  deS.BIaf.traiftat  de 
Corrclac.  prxfertim  nam.23.8c  35.  Solum  ergo 
dicimus  applicandam  efie  regulam  generalem 
fupra  traditam  cum  fuis  moderationibus.  Nimi- 
rum, priuilegium  concelTum  vni,  8c  propter  ra- 
tionem in  illofolo  exUlentem,  non  traufite  ad 
alios quantumuiscorrelatiuos,  neque  illis  com- 
municari ex  vi  coniunSionis,  feu  correlationist 
quam  inter  fe  habent,  nili  aliunde  ex  materia,  v- 
fu, aut  verbis  priuilegi),  vel  exalia  iuris  difpofi- 
tione  talis  extenfio  habeatur.  Ratio  resuis  eli, 
qnia  tale  priuilegium  fimpliciter  eflperlonale, 8c 
relatio  vel  connexio  ad  aliam  perfonam  non  la- 
cit  identitatem;  ergo  fi  per  ie  non  ipedlat  ad  v 
fiim  priuilegi),  nihil  etiam  deferuiet  ad  commu- 
nicationem eius;  ergo  manet  intra  limites  priui- 
'legi)  perfonalis,  cuius  natura  eli,  vt  intra  perfo- 
nam  maneat,  adeo  vt  alteri  donari,  vel  in  alium 
transferri  non  pollit,  etiam  volunjarii  cedente 
ipfo  priuilegiacio,vt  Barbof  fupralate  ollendit. 
Non  ergo  communicatur  corcelatiuo,nifi  exa- 
lio  capite  colligatur  extenfio.  Qgod  per  aliqua 
exempla  circa  particularia  membra  numerata 
breuiter  explicatur. 

Nam  in  primis  vxor  non  gaudet  priuilegio 
mariti  per  feloquendo,  6c  nihil  amptius  adoeii- 
dopropter  rationem  faitam.Si  tamen  priuile- 
gium  concelTum  Iit  manto  tatione  nobilitatis 
innatsexvi  generis,  Scilirpis;  tale  priuilegium 
communicabitur  vxori  ex  dilpolitioiie  alterius 
luris  llatuentis , vxorem  nobilis  viri  efie  nobi- 
lem, etiam  fi  ex  le  ante  matrimonium  nobilis 
non  efiet,  8c  idso  conlequenter  gaudet  ptiuile- 
gio  nobilitatis  mariti.  Etquia  vxotper  matri- 
monium cumperfona  nobili,  ita  fit  nobilis  vt 
retineat  nobilitatem.mortuo  marito, ideb  etiam 
in  viduitate  gaudet  priuilegio  marito.  Aliquan- 
do verd  maritus  non  eli  nobilis  fanguine,  tit  au- 
tem nobilis  ratione  magillratus,  8c  ufiici),qus 
dici  folet  nobilitas  accidentalis,£c  duobus  modis 
acquiritur  fecundum  iura.  V no  modo  v t infepa- 
rabilis,  etiam  fi  magillratus  autdignitas  relin- 
quatur, vt  [enator  ut  nobilisex  tali  munere,  8c 
manet  nobilis,  etiam  fi  admiuillrationem  relin- 
quat. Alio  modo  lolet  conterre  olficium  nobili 
tatem  quamdiu  geritur,  illo  vero  depolito  celfat 
nobilitas,  vterque  enim  modus  habetur  in  iure, 

Sc  ex  illius  difpofitione  pendet.  I n vtroque  ergo 
modo  vxor  participat  nobilitatem  accidentalem 
mariti,  Scconfequenter  gaudet  priurieg.js  eius; 
aliter  verb,  & aliter.  Nam  quando  nobilita  ac- 
cidentalis ell  de  fe  perpetua,  feu  feparabilis  ab 
adminillratione  Sc  munere , tunc  vxor  gaudet 
eiuspriuilegijs,nonfolumviuente  marito,  lede- 
tiam  mortuo,  quia  certum  tunc  nobilitate  gau- 
det .-quando  autem  nobilitas  accidentaria  pen- 
det in  efie,  8c  conferuati  a munere,  tunc  vxor 
gaudet  priuilegijs  mariti,  ilio  viuete;  non  antem 
mortuo,quia  lam  amifit  nobilitatem.  Imd  idem 
erit,  licet  maritus  non  moriatur,  fi  magillratum 
relinquat.quia  eo  ipfo  perdit  nobilitatem,&  c6- 
fequenterptiuilegia.  Vndeaddipotefi  quartum 
membrum , quando  priuilegium  datur  marito 


line  vllo  refpedf  u ad  nobilitatem  naturalem  vel 
accidentalem,  feparabilem.vel  infeparabilem  ab 
officio,  ledpure  ratione  officij,  vel  adminillra- 

tioiiis.namfic  aliquando  conceditur  priuilegium 

fine  vlla  nobilitate,  & tunc  vxor  non  gaudet 
priuilegio  mariti,  etiam  illo  viuente.  Quia  offi- 
cium non  communicatur  ficut  nobilitas,  nec  in- 
ueiiiiur  dilpolitio  iuris,in  qua  communicatio  ta 
lis  priuilegi)  polfic  fundari.  Et  ita  applicatur  op 
time  regula  data. 

Vnde  obiter  colligitur  decifio  illius  quxllio- 
nis,an  vxor  clerici  coniugari  gaudeat  priuilegijs 
eius,  quam  tradlat  Sanc.lib.7.  de  Matrim.difput 
47. Sc  redle  delinit, non  gaudere,  fequitur^ue  ex 
tegula  polita.  Nam  illa  priuilegiaconceduntur, 
propter  dignitatem  8c  munus  clerici.quod  nullo 
modo  communicatur  vxori;  nec  ell  aliquod  ius, 
quod  illam  communicationem  talium  priuile- 
giorum  faciat.Imo  in  ipfo  marito  rellringuntur 
tatione  matrimonij.vt  conflat  ex  cap.  Vnic.de 
Cler.coniug.  in  6. 8c  exTrid.  lelT.2  3.cap.6.  de 
Retor.  Et  merito,  quia  per  matrimonium  detra. 
hit  multum  illi  traditioni  ad  diuinum  obfequiii, 
qua:  per  ordinationem  Iit,  Vel  inchoatur,  & efl 
ratio  lalium  ptiuilegiorum,  vt  dixit  tnnoc.  in  e. 
t.de  maiot.hobcd.  Solum  in  l.z.Cde  Epilc.Sc 
Ciet,  fit  quaedam  fpecialis  concefsio,  quse  regu- 
lam generalem  politam  confirmet,  regula 
potell  fimiliter  applicari  ad  bona  earundem  per- 
fonarum.Nam  priuilegium  mariti  quoad  immu- 
nitatem bonorum  Iliorum,  non  communicatur 
vxori  quoad  propria  bona,  nili  forte  illa  immu- 
nitas bonorum  concedatur  media  nobilitate! 
tunc  enim  communicata  nobilitate : communi- 
cabitur etiam  immunitas  bonorum, vbi  aute  line 
nobilitate  coceditur  illa  immunitas  ratione  offi- 
cij. non  ell  talis  communicatio,  nili  exprimatur. 
Et  nihilominus  addendum  efl , quod  fi  ratione 
matrimonij  bona  vxoris  & mariti  fiant  commu- 
nia.Se  quali  indiuifa.tiic  etiam  vxor  fouetur  pri 
uilegio  mariti  quoad  immunitatem  bonorum, 
quia  tunc  Vfus  priuilegij  ex  parte  mariti  efl  con- 
nexus cum  vxore,  nec  potell  ab  illa  feparari,  8c 
ideo  oportet  dicere,  aut  maritum  non  pofle  vti 
priuilegio, quod  dicendum  no  ell,  aut  per  quada 
neceflariam  confecutionem  communicari  vxo- 
ri,quod  rationi  conientaneum  efl.Eteode  modo 
philofophandiim  efl  de  quocuque  priuilegio  ma- 
riti,quo  ipfe  vti  nonporsitfineconfortio  vxoris. 

Pratterea  quae  de  vxore  & marito  diximus,ad 
patrem  & filios  applicanda  funt;  nam  filij  in  hoc 
xquiparantur  matri,  comparatione  faifla  ad  pa- 
trem,feu  niaritum.Proceditque,  quado  in  priui-! 
legio  patris  fili)  no  nominatur,quia  funtperfonae 
diuerfz,  & fola  habitudo  relationis  no  fufficit,vt 
in  vxore  declaratu  efl.  Et  ita  de  filijs  docuit  Glof. 
in  c.Ltth.deCenfi.quz  fimpliciter  negaqfilium 
gaudere  priuilegio  patris.  Sumitur  etia  ex  Glof 
in  I. x.C.deEpifcop.Sc  Cler.Se ibi Bald  nu.;.  & 
Alex.de  Neuo  in  c.a.de  Foro  comp.n.a  i .Et  ra- 
tio patet  ex  fupra  diiflis.quia  tale  priiiilegifi  per- 
fonale  efl,quocl  non  tranfi t ad  hzredes.l  mo  non 
folum  non  tranfitad  hzredes  filios,  mortuo  pa- 
tre, verum  etiam  nec  communicatur  filijs.  viuen- 
te patre,  qnia  non  egreditur  perfonam  Hoc  au- 
tem cum  duplici  limitatione  accipiendum  efl. 
Vna  eft.nifi  aliunde.St  ex  vialterius  iurisfiat  ta- 
lis communicatio, vel  tranfmifsio,  vt  contingit 
in  priuilegio  concelTo  marito  in  didla  I.Mari- 
tinn,  nam  extenditur  ad  filios,  in  1.  EtMW.IF.Solut. 
matrim.Aliaeildepriuilegio,quoddatur,media 

~Dd  d nobilitate; 
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nobilititej  nam  tunc  filij  gaudent  priuilegio  pa- 

tris,<iue  nobilitas  fit  naturalis,  ijuia  illam  habent 
ex  vi  originis . & quafi  naturali  iure.  aut  gen- 
tium, fiue  fit  accidentalis,  quia  illam  participant 
ex  vi  iutis  ciuilis,  vt  patet  ex  1.  fx/imia,  IT.  de  Se- 
nator, & l.i.  Codic.de  Dignic.  lib.  la.  Quod 
procedit  cum  proportione  in  nobilitate  ex  mu- 
nere infepatabili.vel  feparabili  ab  illo, nam  prior 
tranfit  ad  filios,  etiam  mortuo  patre ; pollerior 
autem  tantum  illo  viuente.ficut  de  vxore  diiSum 
efi.  Et  ita  in  fimili  exponit  d.  GlolTa  in  lege  z. 
Codice  de  Epilcop,  &c  Cleric.  verb.  Bil^,  &c  ex- 
plicatur aperte  in  1.  vltim.  Codic.  de  Iniur.  Et 
iuxta  hac  intelligenda  fune,  qu£  de  hocpundio 
docuit  Panormit.  in  didlo  cap.  Licet,  de  Cenfib. 
in  fine  cum  Cyno  ini.  a.  C.deEpifcop.&Cler, 
&Sylueft.  ver.  Priuilegia,  qu*ll.  j.  & eodem 
modo  intelligo  quae  Bald.  tradit  in  citatis  locis; 
loquitur  enim  de  immunitatibus  vel  priuilegijs, 
quae  conceduntur  patti  ratione  alicuius  mune- 
ris, in  quo  filij  participant,  vel  nobilitatem,  vel 
ciuitatis  ius,  & fimilia. 

At  verb  fi  priuilegium  exprefie  contineat  vo- 
cationem filiorum,  autpofteritaiis:  tuncpriuile 
gium  vel  fit  reale,  ac  perpetuum,  & fic  tranlit  ad 
haeredes  iuxta  didiainliiperioribus.  velcertedi- 
reiSe  conceditur  omnious  nominatis.  Solum  eft 
aduettendum,  quando  priuilegium  conceditur 
patri,  Scfilijs,ambiguumrelinqui,an  concedatur 
filijs  tantum  poft  mortem  patris,  vel  tantum  eo 
viuente,vel  in  vtroque  tempore.  Veruntamen 
dicendum  eft, per  fe  loquendo,  talem  concefiio- 
nem  ita  efte  interpretandam,  vt  intelligatur  fadia 
filijsviuente  patre.  Ita  Barthol.ini. Galim.^.Qfd- 
dum  reSi,  ff.  de  Liber,  pollhu.  num.  1 1.  Sylueft. 
didta  quteftione  quinta.  Exemplum  clarum  eft 
in  1,  a . C.  de  Epifeop,  & Cleric.  in  fine,  vbi  cie  - 
ticis,  & filijs  eorum  fvtique  legitimis.  & ante  fa- 
ctum cleticatum  natis)  priuilegia  conceduntur. 
Pebet  autem  hoc  inteliigi,  quando  priuilegium 
tale  eft,  vt  a patte.ac  filijs  Gmul,  & diuifim  obti- 
neri poffit,quia  tunc  non  oportet  conllituere  or- 
dinem iiKer  patrem  & filios,  nec  eft  vllum  fun- 
damentum ad  illum  poftulandum,  vel  ad  diffe- 
rendum efiedlum  priuileglj  lin  filijs  tlqiie  ad 
mortem  patris.  Si  autem  priuilegium  tale  eft,  vt 
cenleatur  adhatrere  alicui  condicioni,  vel  digni- 
tati proprisE  patris  quse  non  tranfit  ad  filium, n:fi 
per  mortem  patris,  tunc  contrarium  eft  dicen- 
dum, vt  conllac.Imb  tunc  non  perueniret  ad  fi- 
lium, nili  quatenus  in  tali  condicione  vel  digni- 
tate fuccederet.  Vnde  fi  non  poftet  efte  in  multis 
perfonis  fimul,  etiam  priuilegium  noncranfiret 
ad  filiosin  plurali  fimul,  fed  luccefiiue,  prout  in 
dignitate  vel  maioratu  fuccederent.  Et  confe- 
quenter  fi  conditio  illa,  in  qua  fundatur  priuile- 
gium, ita  eftet  propria  patris,  vt  filij  in  ea  non 
fuccederent,  cenferentur  filij  gaudere  tali  priui- 
legio  folum  viuente  patre.  Iuxta  regulam  poli- 
tam a Bald.  d.l.a.  C.deEpifcop.&  Cler.n.5.& 
ab  alijs  proba  tam,8c  confentaneam  iuribiis  fupra 
allegatis.  Et  rationi, quia  fi  fundamentu  omnino 
defttuitur,  & in  fucceftoribus  non  permaneret 
vllo  modo,  quomodo  poteft  priuilegium  in  eis 
manere.  Et  idem  cum  proportione  probatur  ex 
diiftis  de  vxore  viduata  . Et  infra  tradlando  de 
communicatione  priiiilegiorum  magis  cfiliabit. 
g Et  iuxta  h*c  definiendum  eft  tertium  exem- 

Dt  nefetiim  pluni  de  nepotibus,  quod  veniant  nominefilio- 
rum.Namin  priuilegijs  fimpliciter  id  negandu 
eft,  nifi  verba  ipfius  priuiiegij  latis  clare  nepote- 


A comprehendant,  vel  in  fpe^iali.vel  falcem  iii  ge. 
nerah  nomine  poftericatis,  aut  defcendentium, 
vel  alio  fimili, vel  edam  nomine  hscredum.qUan- 
do  ipfi  haredes  fuerint.  Ratio  eft,  quia  talia  pti- 
uilegia,  vtfic,runtpetfonalia.8c  ita  non  ttanfee- 
dunc  perfonas,  ad  quas  dirigantur.  Nam  de  pii- 
uilegi  js  realibus  nulla  eft  quaiftioiquia  1!  concin. 
gatillatranfire  ad  nepotes,  non  erit  ex  eo,  quod 
lub  filijs  intelliguntur.  fed  quia  res,  cui  adhatet 
priuilegium,  ad  illo  peruenit.vel  pertinet,  Qjio- 
modo  mtelligendam  puto  Authenticam.ii  qaid, 

C.  pctmesi^c.  Loquendo  ergo  de  priuilegijs 
perlonalibus.veta  eft  tefolutio,  qubd  nepotes  no 
comprehenduntur  nomine  filiorum,  nifi  aliud 
exprimatur,  quod  max,ime  verum  habet  in  pti- 
uilegijsodiofis,  tamen  in  rigore  etiam  procedit 
in  fauorabilibus,  quia  non  exceduntur  vitra  ver- 
borum proprietates,  nifi  fuerit  iure  eXpteffutn. 

Et  ita  fentit  Barbof  d.l.Marifiiin,n.8o.&  fumitur 
ex his,quae  tradit Rebuff. in  1.  Libemum.ii o . ff.  Mtf 
de  V erbor  fignificat.  Per  quam  exponenda  ell  d. 

1.  lufta,  eodem , fcilicet , faepe  filiorum  nomine 
venire  nepoces  ex  benigna  iutis  interprecationcj 
hoc  tamen  non  efte  regulare,  atque  ita  nbn  effe 
ad  priuilegia  extendendum,  nifi  vbi  de  iure,  vel 
de  mente  concedentis  aiiiisconftiterit. 

Ad  vkimum  denique  exemplum  rcfponde-  7. 
tur.non  effe  inconueniens,  v c fub  principali  ve-  4’  i» 
niat  accefforium,  quando  finis  & ratio  priuiiegij 
'illorum  concomitantiam  feti  conciirfum  requi- 
rit.  Et  ita  eft  in  cafibus  ibi  infinuatis.  Et  ita  pro 
regula  traditur,  priuilegium  eos  comprehende-  jum 
re,  fine  quibus  inutile  eftet  priuilegium  ei,  cui 
principaliter  conceditur.  Ita  Abbasiiican. 

/tr,  de  ludatis  num.  i.hc  ergo  dicendum  eft  diUurt^uHU. 
priuilegio  dicendi  miflani  icmpore  infcrdifii;Uw«. 
c nam  inutile  eftet,  fi  non  poftet  minifter  aliquis 
illo  gaudere.  Nec  enim  cogendiiseft  facetdos, 
habens  cale  priuilegium  quarere  minifttum,  qui 
Gmilem  fauorem  habeat,  vt  ab  eo  iiiuatipollit 
hoc  enim  accidentarium  eft,  & ab  eo  non  pen- 
^det  vtilitas  prioris  priuiiegij,  quod  per  fedebet 
effe  efficax.  Neque  tunc  fit  extenfio  priuiiegij,, 
fed  rigorofa,  & iurid  ca  interpretatio ; nara  qui 
facultatem  vel  poteftacem  aliquam  concedit, 
omnia  neceftaria  ad  illius  vfum,  qux  ab  ipfo 
concedi  poftunt , incelligiiur  concedere,  argu- 
'mento  textus  in  cap.  PiveitrM^de  Offic  deleg.  C.tiiim, 
Dubitari  autem  poteft,  an  fit  idem  dicendam, 

; quando  non  eft  tam  necellatta  connexio,  fed  ex 
quadam  decentia, vel  morali  commoditate. Ex- 
emplum in  praxi  contigit  in  facerdote  quodam, 
quiaSummo  Pontifice  priuilegium  obtinuit  ce- 
citandi  matutinum  pauld  poft  meridiem,  dnbi- 
cacum^ue  fuit,an  priuilegium  illud  extendetetut 
ad  focium,  itavt  licetilie  etiam  eftet  facetdos, 
aut  beneficiatus,  vel  tcligiofus.facisfacetet  fuo 
muneri  fimul  cum  alio  priuilegiato  eadem  ho- 
ra recitando . Ibi  enim  erit  maior  dnbitaiidiya/imi"” 
ratio,  quia  focius  non  eft  itaneceftatiusad  rcci-^'"»  - 

candum,ficut  ad  faciendum  factum.  Nihilomi-I“j',^J’y;, 
niis  tamen  cuidam  viro  grauifiimo,  & Apoftoli- 
co  Niincio  vifum  eft,  priuilegium  illud  etiam 
ad  (ocium  extendi  , & ita  obferuatumell.  Po- 
tuit autem  illa  interpretatio  fieri  ab  illo  HIO' 
ftrillimo  viro,  vel  ex  Ipeciaii  aiiiftoritate,  quam 
vt  Apoftolicus  Legatus  ad  hoc  habere  poterat, 
vel  certe  ex  probabili,  & iuridia  couie&ura 
mentis  concedentis ; qui  ptiuilegiiim  illud  con- 
ceftit  ad  iuuandam  feneflutem,  &laborespn-J 
uilegiati.patum  autem  vtile  fuifteileuainen,nili| 
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Cap.  Licet, 


Cap.Kl  r.  De  ordinaria  forma  Priuile^ij. 


Vefirmin- 

ttrntfriHf 


exViciufdcm  priuilcgij  daretur  facultas  reci-  A 
candi  cum  focio,  qui  iimui  poflet  fux  obligatio»! 
nifatisfacere. 

Acccdir,  quod  licet  recitare  priuatim  cum  fo-' 
CIO,  non  litabloluce  necellarium,  citiainccom-j 
muniter  in  Ecclelia  vittatum,  & magis  confor-j 
me  choro  Ecclefiartico;  ergo  credibilius  clipri- 
uilegium  dari  ad  illum  etiam  recitandi  modum. 
Denique  fauce  cap. I./Vrr,depriuilcg.in  6.vbi  ex- 
plicatur,priuilegium  datum  lingulari  perlbns  ad 
celebrandum,  vel  audiendum  diuina  tempore 
interdidi  extendi  ad  tamiliares  &c  domelticos 
eius,  vt  cum  ilia  pofsinc  audire  diuina,  vel  ei  al- 
firtere  celebranti.  Qua  non  videtur  ibi  tradi  vc 
nona  concefsio,  fed  vc  legitima  interpretatio 
prioris,  liindata  vel  in  quadam  decentia , quia 
perfonaiila  foletelle  illultris,  vel  grauis,  &pro 
fui  Ihtus  conditione  folec  familiares  liios  fecum 
ad  diuina  officia  ducere,  vel  cum  eiscomitacus  g 
incedere:  vel  in  morali  quadam  congruitacc, 
quia  patronus  habens  curam  familiae  Ius, non  fui 
tantum,  fed  etiam  familije  fu*  curam  gerere  de- 
ber,  6c  ideb  mens  Pontificis  fuit,  illis  omnibus 
modis  prouidcre.Per  hzc  ergo  de  iimilibus  pri 
uilegijs  indicandum  eftj  cauendum  tamen  eft,  n< 
hxc  excenfio  ad  focios  vel  familiares  nimia  faci- 
litate, fed  magna  confideratione  & maturitate 
fiat,  iuxta  capacitatem  & exigentiam  marcria: 
priuilegiorum.  Quxdam  enimfunt  tam  odiofa, 

& tam  ffridi  iiiris,  vt  extendenda  non  fiiit  ad  fo- 
cios,  nifi  quatenus  in  tenore  priuilegij  exprelTe 
continentur. Et  tale  efle  puto  priuilegium  ingre* 
diedi  monafferia  monialium,  & alia  huiufmodi 

CAPVT  XH. 

Ve  communi  ordinaria  forma  friuile^^. 


Explicato  fubiedto,  feu  maceria  priuilegij 
dicendum  fequicur  de  iliiu»  forma,  qux  in 
pnuilegiofe  habet  veluti  eiuscaufa  formalis.  Et 
quoniam  diximus,  humanum  priuilegium  eife 
quandam  legem  himianam.ad  illud  debent  cum 
proportione  applicari, qux  de  legis  human^  for» 
ma  fupra  gcneratim  diota  fune  Poteft  ergo  hic  e» 
tiam  diff  ingui  forma  interna  ^ externa.Sed  cir- 
ca priorem  non  immorabimur,  quia  fi  fumatur 
pro  voluntate,  fcu  confeiifu  & intentione  con- 
cedentis, fatis  per  fe  confiat  elfe  neceflariu,  quia 
conlenfus  Principis,  & mens  eius  maxime  elt  de 
necefiitate  legis,  ficut  eft  de  elTeiuia  omnis  pro- 
miflionis  donationis,  ik  contra(5tus  humani,  ca- 
dem^ue  ratio  eft  de  priuileglo. Quomodo  autem 
cognofeatur,  velinueftigecur  mens  concedenti; 
ex  verbis  priuilegij, magna  exparte  in  proceden- 
tibus capitulis  declaratum  eft,  tL  paulacim  con- 
fummabitur  in  fequentibus.prxlertim  infra  tra- 
dandode  interpretatione  priuilegij.  Si  vero  in- 
terna forma  priuilegij  dicatur  racjo  concedendi 
priuilegium,  ilia  coincidit  cum  finali  caiifa  pri- 
uilegij, dequa  dicemus  inferius. Formam  autem 
legis  externam  appellaulmus  fignum  renfibile,& 
externum,  quo  voluntas  legifiatoris  innotefeit, 
& hoc  fignum  pari  ratione  neceflarium  eft  ir 
priuilegio,  ficucefi  etiam  necelTarium  in  omni 
humana  communicatione.  Ineodem  vero  figno 
duodifiinximus.quxin  priuilegio  etiam  inoe- 
niuntur,  fciliccc,  resfenfibilis.quac  eft  fignum,  fk 
ipfaracio formalis fignt : addidimus  ver6 rertifi, 
fcilicet  folemnitacem  promulgationis,  qux  in 
priuilegijs  habet  fpccialem  difficultatem,&  ideo 
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infra  fpecialiter  traifrabicur.  Signum  autem  quo- 
ad eius  materiam  fatis  iam  explicatum  eft, decla- 
rando cfteiniam  priuilegij, vbi  ofiendimus,  feri 
pturam  non elle  limplkiter  necelfariam  adfub 
fiantiam  priuilegij , & confequencer  fufficere 
quodlibec  fignum  cuiufcumque  conditionis,  feu 
materix  fit,  dummodo  fufficientcr  declaret  con- 
lenlum Principis,  faltein  tacitum,  vt  in  priuiie- 
gio  ex  confuetudine  magis  deciarauimus. 

Dc  fignificationeautem  ipla  certum  eft,  illam 
maxime  elfede  fubfiantia  huius  formx,  quate- 
nus humana  eft,  quia  illa  eft,  qux  in  feconcinet 
fuo  modo  voluntatem  Principis,  tanquam  v ni- 
cum  morale  inftrumentum  ejus(vtlic  dicamj 
fcu  virtutis  & operationis  illius,  qnia  voluntas 
Principis  non  operatur, nili  vc  manifeltata  homi- 
nibus, manifefiacur  autem  per  verba,  auc  feripta, 
quatenus  vim  fignificandi  habent, vc  confiat.  Et 
ideo  in  priuilegijs,  ficutin  alijs legibus,  maximi 
attendendum  elt  ad  propriam  verborum  fignifi- 
cationem,  6c  ad  vfum  illorum,  vel  communem 
vcl  iuridicum.  Ad  hanc  igitur  verborum  fignifi* 
cationem  pertinent  varix  formul^.fic  modi  con- 
cedendi priuilegia,  qux  valde  diuerfam  vim  ha- 
bent efficaciam, ideo^ue  illas  attingere,  & expli- 
care opereprxtiumcrit.  PolTumus  autem  hanc 
formam  difiinguere  in  ordinariam,  feu  dircifra, 
& abfolutam.  dc  in  virtualcm , indiredtam,  feu 
refpcifiiuam.De  hac  ergo  pofteriori,  qux  multi- 
plex eft,  dicemus  in  capitibus  fcquentibus,  hic 
breuiterde  priori  dicemu$,nonnullas  eius  partes 
declarando. 

Confiat  igitur  ex  ditfris,  fubftanriam  huius 
formx  cofiftere  in  vei  bis,  qux  fufficienier  figni- 
ficanc  conccfsionem  alicuius  gratix , aut  fpecialis 
iuris  alicui  Bicfram  pro  fe,  vel  pro  rebus  fuis  iu 
perpetuum,  vel  ad  certum  tempus,  vel  indefini- 
'jte, iuxta  dida.in  prxcedecibus  capitibus.  Ex  qui- 
bus etiam  confiat  ratio , & intelligetia  huiu&de- 
fcriptionis.Solum^ue  oportet  aduertere, licet  di- 
(fru  fit , verba  vocalia  fufficere  ad  fubfianciapri- 
uilegijmihilominushicprxcipue  elfefermonem 
de  verbis  feripris,  tum  quia  ficut  funtmoraliter 
neceiTaria  inter  homines  ad  fiabiliracem  & dura- 
cionc  priuiiegij,ica etiam  fune  maxime  vncata,tu 
etiam  quia  intclligemia  priuilegij  ex  tenore  ver- 
borum eius  maxime  pendet.&  ide6  ille, maximi 
fpetfrandus  eft, iuxtac. Porro, cap.R€fi/>i«i«, cum  fi» 
milibus,  de  Priuileg.  Hoc  autem  fieri  commode 
non  potefi,  nifi  feripta  fine  verba  priuilegij,  vc 
tam  ex  illorum  proprietate,  qu4m  ex  conlecu- 
tione  ac  collatione  antecedentium  cum  liquen- 
tibus vera  mens  concedentis  percipiatur. 

Tres  ergo  partes  in  priuilegio  confiderandx 
funt  ad  intddgendam  fubfiantialem  forma  eius, 
nimirum  illam, qux  antecedit  concefsionem  pri- 
uilegij,qux  foler  efle  petitio  priuilegij, feu  exor- 
dium,quod  illam  indicare  folec, quado  prxcefsit, 
vel  faltem  racionem,caufam,  vel  necefsitace pri- 
uilegij . A lia  eft  concefsio  formalis  priuilegij, per 
quam  voluntas  Principis  explicatur.  Tertia  efle 
poteft  confequens  conccfsionem,  & illam  liijii- 
rans , extendens,  aut  declarans ; Ex  quibus  fe- 
cunda videtur  per  fe  fpedare  ad  fubftantialem 
formam, quiacftipla  intimatio  voluntatislegif- 
Iacoris,feu  priuilegiatoris.Tamenquia  ralisfoleC 
elTe  concefsio  qualis  eft  petitio,  & lubleqiientia 
verba  Ixpe  declarant  antecedentia,  etiam  quo- 
ad fubftantialem  eorum  fignificatiortetn , ided 
omnes  iftx  partes  attente  fpecfrandx  fiint,  & 
ideb  circa  vnamquamque  illarum  aliquid  addo. 

Ddd  » rabimus, 
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tabiinus/  Vt  incletacilupof^int  cetera  colligi. 

Circa  primam  igicur  partem  aduercere  opor- 
tet, dupliciter  idkre  pnuilegium  concedi,  vuo 
modo  ad  petitionem  ik  iniUntiam  alicuiu»,  alio 
modo  ex  nlero  Principi^  arbitrio, fcu  voluntate, 
ac  Itberalitate.  Qui  duo  modi  pnuilegiorum  fe- 
re ab  omnibus  admittuntur ; licet  quidam  nega- 
re videantur , priuiiegia  concedi  ad  intlanciam 
partis, nam  hot  eO;  proprium difpeniationis.  Sic 
fentic  Emman.Roder.in  Q^atibonibusKegular. 
tOm.2.q«4d-arc.2.  dum  in  hoc  dillerentiam  coiv 
Ibtuit  inter  priuilegium  & difpenfationenijquod 
priuilegiun)  ad  nucum  Principis,  difpenlkio  ve- 
ro nonniii  ad  inlUntiam partisconceditur,  quia 
cum  contineat  iuris  relaxationem,  non  decet  a 
Principe  fieri.nili  parce  hippiicante.  Sed  h.ec  ra- 
tio aque  procedit  de  priuiiegio  rigorofo,  quod 
iuris  communis  derogationem»  feu  relaxatio 
nem  continet;  in  iilo  ergo  etiam  interuenire  de- 
Bec  iuAantiaparci&.  Ia  altero  vero  priuileg 
quod  elf  putum  beneiicium , licet  tam  neccliaria 
non  hc,  interuenire  tamen  poceb,  quia  nihil  re- 
pugnat, imb  frequenter  ita  tic,  vc  ex  vlii  contUc. 
Et  e conuerfo  etiam  priiu  priuilegium  concedi 
poteft  line  inlkntia  parcis , imo , & dirpepfatio 
potell  ita  concedi,  vtfupradi^i;  hergo  fuperior 
videat  expedire, Sc  fubditus  hc  remiffuSiVelfcrir- 
pulofus  in  petendo  tali  priuiiegio, potehilludfua 
'ipote  offerre,  quia  nuHa  in  hoc eil  ordinatio, imo 
potefr  elTe  adus  chari  tatis,  & iulUtis  legalis,  vel 
diitributiute.  Certam  ergo  efr , illos  duos  modos 
priuilegiorum  efle  pofiibiieSi&  vlitatos.mul- 
tumque  referre, illos difringuere  ad  vimBcef** 
Hcaciam  piiuiiegij  iiuelligendam. 

Secundo  igitur  obfecuandum  eft,hos  duos 
modos  priuilegiorum  cx  forma  conceflionis  per 
hanc  generalem  regidam  efle  diftinguendos. 
Quoties  in  ipfo  priuiiegio  exprefre  non  dicitur 
concedi  M«a/>r&prw,  concedentis,  intelligi  con- 
ceflum  ad  alicuius  iiiftantiam.  Probatur, quia  cuc 
folum  cenfenda  eft  gratia  Motu  proprio  ticia: , 
quando  icjiin  priuiiegio  exprimitur.-ergo  e coii- 
uerfo  quoties  non  exprimitur,  intelliguur  tada 
ad  petitionem  alicuius.  Antecedens  habetur  in  c. 
Si  motu^foprio,  dePrxben.ia  6. Rationem  rcdduc 
lurihs,  quia  motus  proprius  includit  negatione 
initantia:,  feu  petitionis  alicuius,  qux  dinicilli- 
mam  habet  probationem,  ideo  necefle  elt,  vt 
modus  concedendi  motu  proprio  exprefsis  ver- 
‘ bis  declaretur, probe  cur. Ita  iigniiicat  Gioil.in 
diifro  c.  Si  motu  proprio,  Sc  latius  explicat,  cum  a- 
Ujs,quostefertStaph|I.deCratijs,^  expect.  Sic. 
^.SHbfequemein-ij»  Et  inde  facile  probatur  con- 
fequencja,quia  non  datur  medium,  quidquid  c- 
nim  proprio  motu  non  fit.peceffe  elbhefUd  pe- 
titionem alicuius.  Sed  contra  hanc  rationem  Sc 
Pjtobafipr^m  objici  poteit,  quia  nec  confreutio 
ilia  iignje^i^a  e(t,necp^ri:itio  videtur  elfe  adx- 
.quaca,fqujalieri:potefr,/vc,vtroque  iimul  titulo 
priuilegium  concedatur^  non  enim  repugnat  a- 
liquidf^oerfiproptiaarl^.trjoac  liberalitate,  etia 
fialicuiuspetitio,  & quah excitatio  prxcelTerit; 
imo  fortalTe  non  repugnat  ex  vtroquemotiuo 
fimuLaperari.  Sicut  enim  potefr  quisbeneope- 
rari,&  .y  t Deo  placeat,  &.  vt  propriam  bwcitudi- 
nemconfequatur,  ita, etiam  potefr  Princeps  pii- 
uilegiujn  cocedere.SCrquia  fibi  placet,  ex.  fuaque 
mera  liberalitate, Scvtalij  petenti  morem  gerat. 
Denique  in  ipfis  referiptis  priuilegiorii  fxpe  vi 
demibjprxmilTa  petitipne  priui]egii,poftea  nihi- 
lominus concedi  proprio  motujcoufrat  aufe  cx 


A d.cap.Sempercelen  priuilegium  motu  proprio 
concefrum,  quando  hoc  in  iplb  exprimitur,  eigo 
‘ etiam  li  Iit  ad  petitionem  partis,  erit  etiam  mouj 
■prpprio;nam  in  ilio  textu, generaliter  ita  dicitur 
jiSC  veritas  verborum  Prmcjpis  dicentis,  fe  niocu 
Ipropno  id  facere.requirit.vc  ita  lit.etiani  li  peti- 
'tio  prxeellsrit.Ergo  faifum  efr,quod  in  prxdicta 
rationefumebacur,  motum  proprium  includere 
negationem  petitionis,  cu  poOit  eile  Iimul  cum 
ilia.VndeRebufrin  Concord.tit.ftfrwawrfBj^»^  , 
verbo  Motu  proprio,  dicit,  hanc  claufulam  operari 
filos  efFedtus,  etiam  fi  conceffio  emanauerit  ad 
petitionem  aiicuius.  Et  in  Pract.  i .p.tit.de  ClauJ 
fui.  mandat.n.  2 i.dicicjPapam  concedere  Motu! 
proprio,  etiam  fi  impetrans  petijt,  quando  non! 
fuic-Motusfolapetitione.  Quam  fcnrencumre-i 
rercexBald.Parifio,  ScDecio,  Sc  eandem  tradit' 
Decius  cap.i.de  Referip.  nUm.^. 

Dicendum  ver6  eft  iiiytrumqueelTe  verum 
indiuerfofenfu.Namin  primisin  Yniuerrum,& 
ime  exceptione  verum  eft,  quoties  Princeps  ex 
Motu  proprio,  vel  propria  fponte  aliquod  priui-: 
legium  le  concedere  dicit,  illud  non  ita  cocedi  ad 
inlianciam  aiicuius,  vt  eiUs  petitio  fit  adxquata 
caufa  iinaiis,  vel  ratio  concedendi  priuilegium, 
ita  vt  line  illa  non  dareturjfed  potius  iU concedi 
ex  libertate  Principis,  vt  etiam  line  petitione  il- 
lud elfecconcellbrus,  vt  recte  cradiditBaidinc»  BaUm. 
N;^,,deOfric.deleg.ik  probat  ratio  fada.Quiali 
Princeps  dicit,  feMotu  proprio  aliquid  cohee- 
dere,  necelle  eft,  vt  111  aliquo  vero  (cnlu  ita  Iit, 
non  potefr  autem  elle  verum,  nili  vel  petitio  non 
prxcedac,  vei  faltem  r40n  itaprxccdar,  vtab  illa 
pcndeatconcelho  priuilegij.  quia  alias  non  mo- 
neretur Princeps  ex  re,&  quafi  abirttrinfeco 
motiuo,  quod  elfct  contra  veritatem  verborum 
ciusjergo.vt  ver^  dicatur  concellio fadfa 
p,'£>/)rfr,neccfre  cfr,vt  excludat  petitione,  vel  om- 
nino, vel  lallem  vt  principalem  caufam,^  qua 
pendens  fuerit  conceffio.  Vtroque autem  modo 
iumpta  illa  negatio  habecdifricillimam  proba- 
tionem directam,. & in  re(vc  ficdicamjtX  ideo 
merito  pcfrulatur  exprefsiO  illius  claufuix,  vt 
conccfsiorpontanea,6c  Motu  proprio  effccen- 
freafur.  Ecica  redte  procedit  ratipiupra  adducta. 

[Nam  fi  ipfe  Princepsafrirmet,  (e  Motu  proprio 
■aliquid  facere,  per  illam  affirmationem  optime 
probatur  a.ltcranegatiq  in  alterutro  fenfuexdi- 
btis : ti  autem  Princeps  non  declaret. fe  Movu 
proprio  dare  priuilegium  non  poterit  id  proba- 
ri,nili  probando  negationem  diifram  in  vtroque 
frnfu. explicato,  quod  moraiiter  impofsibiieeit. 

Vnde  etiam  fit,  vt  fi  in  tenore  priuilegij pra:* 
cedat  petitio,  & pofrea  non  fequacur  churulal 
Motus  propri j,  fratim  cenfeatur  effe  ad  iudantiaj 
partis,  cum  propter  diifr um  c Si  Motu,  tum  quia  c.  Si  Mtu*- 
nulla  eft  ratio  ad  prxfumendutn  aliud.  Im6  lifrr 
contingerer,  in  priuiiegio  nonprxcedete  peti- 
tionem, fed  tantum  narrationem  caurariim,^ 
rationum. qux  moucrunt  Principem, & poflea  e- 
tiam  nonfubfequi  claufuJa  Motupropm,{tm\>^s 
priuilegium  cenfetur,  &ad  iiiftantiam  alicuius 
cpnceftum-jtum  quia  abfoluta  regula  textus  in d. 
cap,5/ »jor«  proprio,  hoc  requirit,  tum  etiafliqni*  C.^» 
ratio  adduda  ad  idem  induci  poreft,  quia  nemol 
prxfumitur  vitro  feu  mere  libcraliteti  ^ l‘nc| 
vilius  petitionis  iqtuicu  aliquid  dare,  sili  vd  fiic- 
p^efse  id  affirmet,  veJ  probatur.  At  probari  non 
poteft,  vt  didum^ft^ergo  fi  non  expdmiun'» 

non  prxfumicur.Vndc  tandem  concludicur.pat-' 

titionem  efieadxquatam.Sc  pet  jnumediara  con* 
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SufM- 
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cradidionem.quia  vel  in  priuilegio  dicitur,  dari 
Motu  proprio, & tunc  femper  cit  cale,  fiue  peti- 
tio antecedat,  liue  non,  vei  non  ponitur  illa 
claufula,  dc  ita  femper  ell  ad  iniiantiam  parcis. 
PolTentautem non  male  fubdillingui  lingula  ex 
illis  membris  iuxta  proxime  dicta , quat  Uatim 
amplius  explicabimus.  ‘ 

Eli  enim  aduercendum,  magnum  elTc  difcci' 
men  inter  illas  duas  formas  concedendi  priuile- 
gia;  nam  claufpla,  Motu  proprio,  plures  habet  ef- 
tectusa  quibus  cacet  ptiuilegium  fine  ilia  concef- 
fum.  De  quibas  eliediibus  videri  poteit  late  Re- 
bulf.  fupra  in  forma  mandati.  Et  Staphil.fupra, 
& Ancon.  Gabr.  lib.  d.  Communium  opin.  tit, 
declauful.cond.  1.  Tres  vec6  diderentiz  fune 
pr«cipu£,&  nobis  notandx.  Vna  elt,qubd  priui- 
jegium  ad  inftantiam  petentis  conceifum,  non 
eli  tam  voluntarium.  Si  liberale,  ficuequod  Mo- 
tu proprio  conceditur,  quia  hoceit  magis  ab  in- 
trinfeco,  & ita  magis  ex  propria  liberabtate.  Et 
ide6  exteris  paribus  ptiuilegium  Motu  proptio 
conCelTum,  maius  cenfetur  bcueticium.  Vnde 
etiam  Hc,  vcclaufula.  Motu  proprio, umpliet  ptiui- 
legium, quantum  proprietas  verborum  patia- 
tur, quod  fecus  eft , quando  in  priuilegio  illa 
claufula  deeit:  quia  vbi  gratia  per  falam  inllan- 
tiam  petentis  conceditur, przfumitur  minus  vo- 
luntaria, vel  etiam  per  importunitatem  extorta, 
vtell communis  fententia  lurillarum,  quos  late 
refctt  Anton.Gabr.(tiptanum.6i.&  riRebuff. 
in  quarto  effediu.  Staphil.  nu.ap.  qui  varijs  mo- 
dis limitant.  Si  ampliant  hunc  elTedlum. 

Aliud  diferimen  eft,  quod  ptiuilegium  Motu 
proprio  concelTum  non  retorquetur  vnquam 
contra  eum, cui  conceditur,  licut  interdum  foiet 
retorqueri  ptiuilegium  per  propriam  petitione 
obtentum, vtnotauit  Rebuff.  fupra.^.  rigtfimum 
/eptiinaiH.Et  idem  voluit  Anton.Gabc.  n.66.qui 
pro  regula  ponit,  qu6d  liante  Motu  proprio  no 
habet  locum  titulus;  Q^pifjut  iuru  in  ullorum 
fiiUuerit,vt  ipfe  eodem  rure  vtatur.Quod  iignilicauit 
etiam  Bart.in  1 r .fl^de  Con(l.Pcinc.n.z,Ec  ratio 
lumiturex  ipfifmet  verbis  tituli  prxdidii.  Nam 
cum  ptiuilegium  datur  Motu  proprio  concede- 
imilfom  tii  (n)teft  dici  ortum  ab  iplomet  priuilegia  • 


Anm,Gair. 

SUfhil. 


Muf. 

4ntim.C»hr. 


Idrthtt. 


fi  hiHu  pr«- 
pri9  «cmtdn‘ 
ittr 

fsnermit. 


'TiurijMen 
\viupim  ton 
tui 
(inteditur: 
fdtl/iUt  Wn 
ttrdum,<iued 


ftrfTPfriMm 

ffiitimm. 


iiU. 

lOa 

^^t^ium 


rio,6c  ide6  non  debet  in  illum  retorquerijac  ve 
r6  quando ell  obtentum  ad  petitionem  eiusjipfe: 
meric^cenreturliatuilTe  libi  tale  ius.  vc  habetur' 
exi.}. IT  Quod  quifque  turis, &c.  Exhac  autem 
ratione  colligere  polTumus,  quando  priuilegium 
e(^  ad  inOantiam  petentis  mulm  reterre,  au  fue- 
rit ad  inifantiam  eiufdem,  in  cuius  gratiam  c5- 
celTum  eft,  vel  alterius.  Nam  in  priori  cafu  ipfc 
priuilegiarius  eft  propria  caufa  fui  priuilegij,& 
quodammodo  voluntate  fua  ius  illud  ftatuit,  a> 
Aiue  ad  illud  operando,  in  altero  autem  cafu 
magis  fe  habet  paniue,&ide6  minus  illi  impu- 
tatur, ideoque  non  ita  facile  debet  in  illum  re- 
torqueri, vei  minus  debet  cogi  ad  vtendum  tali 
priuilegio,  quando  illud  minus  llbi  vtiie  etTeex- 
pericur.Muicum  etiam  incereftconftderare  per- 
fonam  petentis priuilegiu,  vtan  fte  priuataper- 
fona,  vel  communitas,  & Hmilia:  na  inde  mulru 
ff  pe  pendet  qualitas  & modus  priuilegij,vt  fenlit 
Bal.in  c i.de  His  qui  feu.dar.pof 
Vltima  differentia,  nobis  magis  veilis  eli, 

^ o quod  priuilegium  per  furreptionem  impetra- 
««(«/«r  puram inftantiam  pctcnris.non  valet.fc- 

'Mi4/^,^^Jcusverb  clTc  cenfetur , fi  motu  proprio  conce- 
idatur.  Prior  pars  communis  eft,  fumitur^uc  ex 

c.2.de Refcript.vbi dicitur, in haiufmodi  referi- 
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ptis,velponi,veifubinceiligi  femper claufulam. 

Stprtees  ventate  mtantur,  vbi  Panormic.aducrtit, 
hoc  habere  locum, etiam  in  priuiiegijs.que  ad  in- 
ftantiam petentis  conceduntur,  & m c.^w^rfire- 
rw, eodem,  docet,  quomodo  furreptio  inobtinc- 
dis  pnuiiegijs.tam  per  falfitatis  exprclJionem, 
quimper  \ eruatis  taciturnitatem,  iit  contraria 
valori,  & fubUanti«priuilegij,  qiixeftcomiqu- 
nis  doArina,  & ex  ilio  textu  colligitur.  Maxime 
vero  habet  iocu  in  pnuilegijs.qua:  adaliquoru 
preces  impetratur,  de  quIbu^  eade  fere  ratio  eft, 
quae  de  diipelacionibus,  de  quibus  lupra  diximus. 

Altera  verd  pars,  quod,  nimirum  hac  regula 
non  procedat  in  priuilegio  Motu  proprio, vide 
tur  ex  co  fumi, quod  claufula  Motus  proprij  tol- 
lit furreptionem,  vt  eft  communis  doiftrina,  qua 
traduntPaiiormit.cap./ld4irm,  dcReftript.n  5.'  Vantrmit. 

dePratbend.n  p.  Feiin.incap.Csct^.  Ff/i» 
r«?»,de  Relcrip.n.p.dc  incip.dUawes.  n.6.&  Ic- 
qu«iuib.&  RebufF.Staphi.&  Anton  Gabr.fupra,  ReUfF. 
qui  plures  alios  referunt. QuiomnesalJegant di-  Stupi' 
dtum  Q.Si  m««/?ra/>rie,dePr«ben.  in  6.  & Clem.l-^^o» 

Si  Romanm,  de  Prxbend.  contrarium  verb  fencic 
Deci. in  c.  z.dc  Refcript.num.  5. Dicit  enim, licet, Defw, 
coriceisio  fiat  Mota  proprio,  fubmtelligi  clau^ 
fulami  Si  prues  veritate  mumur.&cinde  confequi- 
tur.  non  excludi  furreptionem.  Etallegat  Card.  CapiU». 
conlil.  po.  Alij  vero  diftinguunt  dc  furrcptiorie 
per  ventatis  taciturnitatem,  vcl  per  t^iitatis  cx- 
prefsionemj&dc  priori  fatentur  tolli  pcrclau- 
fulam,  proprtBf  vt  probant  prsedida  iura,  de 
poftcriori  aucem  negant,  etiam  fi  concefsio  fiat 
Motu  proprio  I nam  didta  iura  in  tali  cafu  non 
ioquuntur.lca  lentit  Gardin.confp.S.vt  refert,?c 
fequitur  Felin.  d.c.xi4dmi,n.6.cum  Panor.in 
Qi/m  area,  de  Confang.  & Affinic.  & idem  tenet 
Rorcl.vcrb.Re/fri/>tw«<,n.p.rabicn.q.5.n.4. 
mi]l.nuin.4.Ratio  autem  afsiguacur,  quia  fatlitas 
caufat  errorem  in  mvnrc  Principis, & confoque- 
ter  addit  gratiam  inuolumariamj  Motus  autem 
proprius  non  poceft  fupplere  defedumconfen- 
Tu>,feii  voluntati.',  quia  eoipfo.quod  dccft  vr lu- 
tas,deeft  in  re  ipia  Motus  proprius,  etiamfi  ver- 
'bi^  propter  igiiorantiam,proferacur.  Q^ce  ratio 
non  habet  locum  in  taciturnitate  veritatis,  quia 
tuncnoncoitacde  iriiormaeione  Principisqua- 
lis  tucric,  6<.  ideo  non  poceft  dici  gratia  contra 
mentem  aut  voluntatem  Principis, ideo^uefim< 
phcicer creditur  verbis  eius. 

Sed  obiici  poceft,  quia  inconcefsioneexmo-  X2. 
ru proprio  Princeps  non  mouetur  ex  petitione  ohkSie. 
alterius.imo  ita  id  facit  fua  voluntate,  vc  non  mi- 
nus elTet  fatbfurus.ecianili  nulla  petitio  procelsif- 
fetj  ergo  etiam  li  faillcas  prscelfent,  e;l  impcrci- 
nen.s,nec  ex  ilia  colligi  poceft  defcdfus  volutatis 
in  Concedente.  Relpondet,  qubdlicetpreces,  vc 
preces  non  moueanc  Principem  operantem  ex 
;nocu  proprio,  nihilominus  mouenr,  vc  conti- 
lenr  infocmatioiiem  proponunt  caufas,vel 
rationes,  vel  qualitates,  & materiam  talis  gra-^ 

C1X,  exhac  parte  per  fallam  informationem 
tollitur  obiedtum  proprium  confenfiis,  & ira 
caufatur  inuoluntariiim.  Sed  contra,  nam  eo- 
dem modo  diftingui  poterit  in  taciturnitate  ve- 
ritatis: nam  IT  praecedant  preces  cum  informa- 
tione non  falfa,  fcd  diminuta, licet  non  mo- 
neant vt  preces , monebunt  vt  informatio.  & 
propodeio  obiecfti.in  qua  intercedit  ignorantia 
negarina , qii:e  cau  ac  non  voluntarium.  Ci  ta- 
citurnitas (it  in  re  fubftantiali.f^  que  volunta- 
tem Principis  longe  aliter  moueret^ergo  inter- 
b dd  3 cedit 


6q6  lib,  V 1 1 L Dt  lege  humana  fauorahili. 

cedit  eadem  ratio.  Accedit,  quod  ii  circumllaii- 

\ petitum.fed  accepium.poteft  elle  conceGio  null 

tia  litleuis,  Scqux  non  mutaret  anmiiimVrin- 

laex defecto  voluntatis  concedentis, quem  de- 

cipis*  non  (olum  purgatur  pei*  didam  claufu,- 

lectum  Ignorantia , feu  error  caufauii,fuppam- 

lam,  quando  per  cacirurnicacem  peccacur»  fed  e** 

mus  emm  talem  elle  falGtacem,  Vt  inducat  in  a- 

tiam  quando  per  feldtacem,  vc  fatetur  fupra  Fc- 

nimum  Principis  eam  voluntatem , quam  non 

Anthar, 

lin.  cum  Ancliar. confli,  ija.ergo nulla  clldif- 

eliet  habuLirus,  fublato  errore.  V iide  non  refert,  n 

fereiitia. 

qued  taKicas  ilia  non  proueneric  a poGuiante 

Pro  relponfioneaduerto.aliud  efle,quod  clau- 

leu  recipiente  gratiam,  quia  deceptio  ipfa  Vnde 

fula  ^dom  excludat  rubreptionem  , aliud 

cumque  ptouemat,  caulat  inuoluntarium.  Et  ita 

quod  taciac  valere  gratiam,  nam  potell  operari 

procedit  optime  laiio  data,  quod  taciturnita 

Glojfa, 

primum  (ine  lecundo,  vc  notauic  GlolT.  in  Cie- 

veritatis  non  ollendit  detedum  voluntatis  ir 

ment.  Si  K«)M)/i«,de  Prsbend.  verb.  Validam,  & 

PontiGce,  Geut  ollendit  error  ignoranti*,  & id 

fAnorm, 

ex  illa  Panormitan.  in  cap.  Caafam  qniz.  z.do 

ebnon  ell  eadem  vttiufquc  ratio.  Nec  aublore 

Felm 

Tclbb.  num.  4.  & ibidem  Felin.  num.7.6c  Car- 

primx  fementix,  vt  exiUimo,in  hoc  contradi 

Cardift, 

din.  conlii.  37<  6c  ratio  el^^quia  ticd  tollatur 

eunt, quialicet  negent,  illam eGe propriam  fur 

furreptio , poteft  gratia  elTe  nulla  ex  defedtu 

reptioiiem,  quia  illud  vitium  iiob  cbmfnittiiu 

confenfus  bc  incentionis  Principis,  vel  ob  alios 

ex  parte  petentis,  feu  recipientis  gratiam,  fateii 

defeduSj  vC  iUtim  etiam  dicemus.  Audotes  er-* 

tur  nihilominus , impedire  gratiam . quatenu 

go  citati  primo  loco  folum  dicUni}  didam  clau^ 

B 

impedit  incentionem  concedentis,&  hoc  mode 

iulam  tollere  rurrepcionem>  alij  vero  de  valore 

aiunt , ntoium  proprium  non  Grniate  gratiam 

ptiuilegi)  loquuntur,  de  quo  alia  eft  ratio. 

contra  intentionem  concedentis,  vt  communitei 

i4> 

Ad  quod  explicandum  notanda  eft  didindio 

tradunt  lurill*  allegati,  & alij;  quos  late  referi 

conceluonis  motu  proprio  fupra  inlinuata^,  nam 

Anron»Gabr.lupra  n.20.&  fequent.Sc  Menoch 

qusdam ellfine  vlla  petitione  vtl  informatione 

de  Arbit.lib.2.Cent.3.cafu.2Q.n,8o.Rebuff.& 

Mtrwb, 

prauia  ex  parte  petentis , alia  verb  e(Te  pOtell 

Staphil.  fupr^. 

Rebttf. 

coniundacum  illa,  licet  non  Gt  principaliter  ex 

Si  autem  talis  Gt  conceGio  ex  motu  proprio, 

Stapil. 

illa.  Et  ad  vttumque  membrum  podunt  prxdi- 

Vt  habeat  nihilominus  adiundam  prxuiampeti- 

l6. 

dx  opiniones  adaptari,  6c  inde  fortalTe  pendet 

tionem,  feu  informationem  ex  parce  deGderan- 

earum  intelligentia.  Qtiando  enim  cbnceGio 

tis  priuilegium.  tunc  Q lalGtas  intercedat,  &eft 

pute  ril  motu  proprio.id  ett,  Gne  interuentu  pe- 

eadem  ratio  nuUitatis,  Si  eG  aliqualis  Gibreptio, 

titionis , aut  informationis  ex  parte  petentis. 

quia  interuenit  deceptio  adiua(  vc  ile  dicam.^ 

tunc  ex  parce  eiufdem  petentis,  ncc  taciturnitas 

Et  hoc  folum  intendit  Decius.  C^od  femper  in- 

veritatis,  necfallitasinceruenire  potell, quia  ille 

telligendum  eG,  quando  deceptio  Gt  inprinci- 

nihil  loquitur,  nec  vllo  modo  cooperatur,  niG 

pali  caufa, feu  motiuo.Gne  quo  Pontifex  priuile- 

acceptando  gratiam.  Poteft  autem  in  ipfamet 

gium  non  concederet, quia  tunc  folum  deeG  vo- 

narratione,  qux  ex  parte  Principis  Heri  folet}  vel 

luntas,  & intentio  in  concedente,  qui  defedlus 

taceri  veritas,  vel  falfa  caufa  proponi,  vt  per  fe 

c 

non  Cipplentur  per  claufulam  motus  proprij. 

conUat,  & tunc  reifte  procedit  diGindio  Felini. 

vt  cGcommunis  doditina.  Videtur  atitem  mihi 

Quia  in  tali  motu  proprio  eciamG  veritas  cacea- 

idem  effe  cum  proportione  dicendum  de  taci- 

turde  quacumque  re,  vel  circumllantia  gtaui, 

turnitate  veritatis, quando  taliscohceirio  etiam 

6cqus  alias  debet  necefTario  exprimi,  quando 

jnotii  proprio  fada,  fupponit  poGulationcm  a- 

gratia  ppllulatur,  nullum  committitur  vitmm 

liquam,  & informationem  impetrantis,  qu* 

ex  parce  recipientis  gratiam,  neque  proprie  po- 

mouetammum  Principis  per  modum  informa- 

celf  taciturnitas  ilU  imputari , quia  neque  iple. 

tionis,  licec  non  moueac  per  modum  petitionis; 

neque  alius  loco  illius  aliquid  loquitur,  nec  Ptin- 

tunc  enim  G informatio  ira  eft  diminuta  in  ex* 

cipem  informat.  Supponitur  ergo  Princeps  a- 

preGione  veritatis,  vtpropterea  mou€ai,&  in- 

lias  fufficienter  informatus,  gratiam  liberaliter 

ducat  voluntatem  Principis,quam  non  indute- 

concedere , & hoc  modo  dicitur  Motus  proprius. 

•ret,  G exprimeretur  integra  vericasjredditurco- 

omneiri  tollere  taciturnitatem  veritatis.  Et  de 

ceGio  nulla,  non  tamob  fubreptionem.quam 

huiufmodi  taciturnitate  loquuntur  aperte  iura 

ob  defedum  confenfus.  Quod  mihi  videtur  fen- 

liipra  citata, non  in  aiauGgnato(vtlic dicam] 

Gffe  Panormitan.  in  diSo  cap.  Quia  (itu,  dt 

fed  in  adu  exercito,  D eclarando,  fcilicec,  quan- 

Confang.  Sc  AfGnit.  dicens;" Si  taluefisniit,  fa 

do  beneheium  motu  proprio  conceditur , non 

tadtaiVtl  exprcffa^vel  mn 

impedire  \ alorem  grati*,licet  in  referipto  men- 

»0»  concefiffet  i tunc  vitiatur.  Et  idem  fentiunt 

tio  non  Gat  beneGci)  prius  habiti,  quia  nimirum 

D 

GloGa,  6c  loann.  Andr.  ibi  allegati  abipfo,  nec 

fecundum  beneficium  non  peEcur  ab  habente 

diffentiunt  alij  fupra  citati.  Idemgue  lumitniex 

aliud,  fed  recipitur  tantum  a Papa  motu  proprio 

eodem  Panormitan.  in  cap-  dd  ams,  de  Referip. 

donante.  Hanc  verb  partem  limitant  prxdibli 

num.  5.  vbi  dicit, G quis  impetret  benehciuni, 

audores,vt  prxeise  incelligaturde  vitiofurrc- 

non  explicata  eius  qualitate , non  valere  gra* 

ptionis , quod  per  taciturnitatem  committere- 

tiam.etiamG  motu  proprio  Gat, non  propter  lub- 

tur,  G non  eGet  pofita  ciaufula  motus  proptij, 

ceptionem  fait)  fed  quia  non  apparet  de  voluiu 

flon  ver6  de  alijs  defedibus,  vel  inbabUitatibus, 

cate  Principis.  Quae  ratio  vniuerfalis  ell  ad  onu 

quxfunt  contra  alia  uu‘a,  nec  etiam  de  pnxiudi' 

nia  Gmilia , fcilicec , quia  motus  proprius  n»" 

cio  certij,  vt  videre  licet  in  citatis  audoribus,  Sc 

Gxmac  gratiam  contra  intentionem  cpnceden- 

■ GiiM. 

bteuicet,  acdilucide  compiebtitur  Gigas  de  Pen- 

tis.  Accedit, quod  illa  taciturnitas  cit  quaoami 

Gon  qu*ii.  p.num  4.  & 5.  &:qu*rt.2p.num.4 

virtualisdeceptio,  quandoquidem  ratione  uuus 

[ SAnc, 

&Sanci.iib.  8.  de  Matrimon.  difput.  at. 

res  non-concipitur.licnc  eG,  & ratio.qu*  mouec» 

quxil.  ;. 

in  re  ipfa  non  fubGlUt,  GcMC,  proponitur. 

•y- 

Ac  vero  G non  lolum  taceatur  veritas,  fed  et- 

iam  falfi  caufa  in  referipto  leu  pritiilegio  expti- 

matur,  tunc  etiam  G priuilegium  nullo  modo  Gt 

■ ■■  ' ■"  GAPVi_^. 
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Cap.  Xil  I.  Gppe  fit fubfiantialu forma  Priuilegij. 
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GAPVT  XIII. 

Qiu fit  fnhJiaHtialU  forma  priuileg^' , fiue  ahfolute  ^fiUi 
fub  condhwifi  aut  modo  concedatur. 

SEcunda  pars  verborum  priuilegij  fupra  po- 
lica  eil  iiia^qux  concefsionem  iplam  formaii- 
ceiconcinec , ^ ideo  maxime  videtur  (vtdice- 
bam^  ad  fabilantiam  form.v  pertinere.  Ad  illam 
vero  explicandam  oportet  aduertere  , duobus 
modisfolereconcedj.  Primo,  abfolute  & pure, 
nuliam  condicionem , vel  aotionem  exigendo  a 
priuilegiariojVteffedkum  priuilegij  conlcquatut. 

Sic  conceditur  filio  illegitimo  priuilegium  le- 
gitimationis,vel  plebeio  priuilegium  nobilis, vel 
peregrino  priuilegium  ciuis,6c  limilia,qiis  Prin- 
ceps concedit,  nihil  exigens,  vel  requirens  ad 
vtendum  poftea  priuilegio.Alio  modo  datur pii- 
uiiegium  fub  conditione  aliqua, aut  modo  necef- 
fario  ad  Fruditum  priuilegij  confequendum , fi- 
cutfolent  concedi  indulgentis, hoc,  v'el  illud 
ppusFaciehci,  vel  ficutfolec  concedi  facultas  ab- 
foluendi , vel  difpenfandi  impolita  tali  preniten- 
cia,vel  examinata  cauia , aut  petito  coniilio , vel 
confenfu  alicuius,  limilibus.  Et  ita  ex  vFu  ipfo 
fatis  conftat  , vtramque  formam  in  priuilegijs 
concedendis  obferuari. Et  ratio  eft,  quia  Vterqu^ 
modus  eft  pofsibilis , vt  per  fe  notum  videcur,&: 
pendet  ex  voluntate  concedentis , iuxta  ma- 
teris qualitatem  interdum  vhus  expedit , inter- 
dum alius.  Circa  priorem  ergo  modum  nihil; 
fpecialiter  adnotandum  occurrit  , quia  in  illoj 
nulla  forma  pr^fciibicur  priuilegiario  advfen- 
dumpriuilegio,  fed  Princeps  ipfeper  Vefba fua.l 
quslunt  quali  forma  priuilegij , efficit  effetftumi 
priuilegij , eo  modo , quo  moraliter  facere  illum' 
poteft, talem fauoremconcedendo.autauferen-!  C nifi verba  manifeite  obftent.  Declaratur exem- 


A ftantialem , &c  ilU  non  (eruatur , quod  fetus  eft, 
quando  forma  eft  accidentalis. 

Ad  cognofcertdum  autem  , an  forma  fit  fub- 
ftantialis , necne , fehiands  funt  feguls  eodem  ^uo  confide- 
loco  polits,6ccum  proportione  applicads.  DuO  adeo- 
verb  prscipue  conhderanda  fune.  V num  eft,  an  . 

onus  impolitum  ad  confequendum  fruCtum  pri- 
uilegi)  fit  conditio  proprie  fumpta,an  lerb  (it^A^iM/^. 
tantum  modus.  Nam  fi  fit  conditio^  clarum  eft^ 
voluntatem  Principis  nihil  operari, quia  folum 
habuit  voluntatem  conditionatam,  qus  nihil  O'- 
peratur,  imo  nulla  eft . non  impleta  conditione. 

Vndefir,  vt  talis  conditio  pro  form^fubftantiali 
ponatur,  fine  qua  res  efle  nen  poteft,  1.  Qui 
denti  4-  vlt.ff.de  Condit.&  demonft.  Secus  verd 
eft;quando  noii  eft  propria  conditio,  fed  modus, 
quia  tunc  non  eftconditionalis  voluntas  conce- 
dentis, fed  abfoluta,  & ita  fuum  effectum  opera- 
tur ftatim,  licet  imponat  tale  onus,  vei  obliga- 
tionem in  futurum;  ficut  in  teftamcntis , ac  lega- 
tis commune  eft,  nam  eft  eadem  ratio  in  priuile- 
gijs. Vnde  ad  intelligendum,  an  id,  quod  exi- 
gitur, fit  condicio,  vel  modus,  verba  confideran- 
da  funt,  ficut  etiam  in  teftamencis,  & alijsfimi- 
iibus  abtibus  fieri  foleh 

Prscipue  ver6  eft  fecundo  loco  obfetuanduni, 
an  opus  requifitum  in  priuilegio  propter  fru- 
iftum  eius , poftuletur  ante  effedlum  priuilegij, 
vel  poft.  Nam  it  priori  modo  petatur,  regulariter 
pertinebit  ad  rubftantialcm  formam  feruandam, 

&eft  rigordf^  conditio , niii  oppofitum  conftec 
expreffe  ex  verbis  pritiiiegij^  fi  verb  opus  polfit 
fufcienter  fieri  poft  vfum&  frublum  priuilegij 
comparatum, non  eft  conditio,  fed  modus, 
pertinet  ad  folemnicatem,  vel  circumftantiam 
accidentalem  , regulariter  etiam  loquendo,  & 


2. 

Toleni»  cit- 
(» ffiuile^iu 
conctjfan 

icr. 


dotalem  inhabilitatem,  vel  quid  fimile.  Vnde 
fuppoiita  veritate  narrationis,  cc  iuftitia  caufs,' 
abfque  vilafurrepcione, aut  deceptione,  ex  parce 
forms  tantum  eft  neceffaria  fufficiens  fignifi- 
catio  voluntatis  concedentis  , vt  in  principio 
explicuimus. 

Circa  alium  vero  modum  cOncedehdi  priui- 
legium fub  certa  aliqua  conditione,  aut  mo- 
do,nonniillabreuiceraiiimadLiertcndafunc.  Pri- 
mum eft , arcente  confiderandum  effe,  an  per  il- 
la verba,  quibus  prsfcribicur  modus  vtendi  pri- 
uilegio, conftituatur  veluii  fubftancialis  forma 
Vtendi  priuilegio  , vel  folum  addatur  ajlqu 
folemnitas  accidentalis, feu  onus  concomitans 
frudum  priuilegij.  Nam  fi  forma  fit  prioris  mo 
di , illa  non  feruata  non  obtinebitur  irudus  pri- 
uilegij;  fi  autem  fit  pofterioris  generis,  violatio 
eius  non  impediet  effedum  priuilegij , poterit 
tamen  effe  peccaminofa  6c  fufficiens  caufa,  vt 
quis  priuetur  ptiuilegio.quod  alias  polTet  durare, 
& iii  hiturum  proficere.  Vtraque  pars  dec^ran- 
daeft,&  probanda  iuxta  dida  in  libro  5.  de 
legibus  irrkantibus  actiones,  in  quibus  prsfcri- 
pta  fornid non feruacur.  Ratio enim,qusin con- 
tratftibtis.teftamentisjiudicijs,  Sc  in  quibufeumq; 
mandatis reperitur,  in  pciuilegijs  etiam  militat: 
nam  ita  pendent  ex  voluntate  concedentis,  ficut 
mandatum  v.  g.  ex  voluntate  mandantis^  ergo 
ficut  forma  mandati  non  fecuata , fi  fubftantialis 
fit,  nihil  efficitur, quia  deeft  voluntas  mandan- 
tis^ fi  vero  fit  accidentalis, adiofa(fta  tenet,  li- 
ch  forte  reuocari,  vel  puniri poftiqicaprorfus 
dicendum  eft  de  priuilegio,  quia  etiam  deeft  vo- 
luntas  concedentis,  fi  formam  prsicripfit  fub- 


Iplo  lubilei,  per  quod  priuilegium  obtinendi 
labfolutionemarefecuatis,  6c  indulgentia  plena- 
'tia  poft  teiunia,  oraciOnes,  alias  diligentias  fa- 
llas cdn^editur:  nam  quia  hsce  opera  non  petun- 
tur vt  ndeeffaria  ante  abfolutionemareferuatis, 
hon  funt  cenditiones  neceffariac  ad  frudum  il- 
lius priuilegij  quoad  hnneab^um  eius,  nec  perti- 
nent ad  fiibftantialem  formam  leruandam  cx 
parte  poenitentis  ad  illum  effeiftum  confequen- 
dum, & ideo  fimplicicer  eft  valida  talis  abfolu-' 
tio,  Sc  rata  manet,  etiam  fi  alia  opera  non  fe-‘ 
quaiUur , vt  in  materia  de  Indulgent.  & in  tradt 
de  Voto  dixij  refpedku  vero  indulgcntix  petun- 
tur ilia  opera,  vt  difpofitiones  prxuis,  & ided 
conditionem  neceffariam  continent,  & formam 
fiibftantialem  conftituunt  ad  indulgentiam  con- 
fequendam.  Quod  ferUn  omnibus  indulgentijs 
D.obferuatur.  Badem^ue  dodrina  applicanda  eft 
ad  indulta  difpenfationum,  abfolurionum,  Sc  li- 
milium  gratiarum,  in  quibus  dicitur,  v.g.vt  pee- 
nitentia  iriiuiuSa  detur  difpenfatiOj  vel  abfolutio- 
tunc  enim  impoficiopeeliitentix  antecedere  de- 
bet, vnde  eft  conditio  neceffaria,  & de  fubftan- 
tia  formae  5 exedutio  autem  pcenitentiifc  eft  con- 
(equens  frudtum  priuilegij , & ideo  licet  poftea 
omittatur,  nori  eiiacuatur  effeiftus  ,.erit  tamen 
griue  peccatum , & non  euitabitur , donec  onus 
impofitum  impleatur,  fi  poteftas  non  defit.  HuC 
etiam  fpeiftac  conditio  frequens,qUf  in  hisindul^ 
tis  abfolutionum  ponitur,  vt  fiant,  fatisfada  par- 
temafn  ex  vi  verborum  de  pratef  itO  oportet,  vt 
conditio  prius  feructur , aliaS  nihil  fiet:  an  vero 
interdum  fufficiac  propofitum,  vel  cautio,  quan- 
do neccflitas  vrget , cx  verbis  indulti,  Sc  cotHe- 
Ddd  A antitk 


6o8 


T- 


$t»ndum  pr0 
prietati  vtr- 
btrum,  & nS 
flitt  txigen 

dum. 


C.  Chpi  in 

Viteri. 

Gloffa» 

lnn»c, 

Hofiunf» 

C*  Olim. 

C.  lieU, 


BMfth. 


Uh.  VII I.  De  lege  humana  fauorabili. 


GUJpt. 

C.  -Si  prt  U, 
C.  N«  [ti. 
vttant 
C Oitunii' 

Ttj€r,5cn<il* 

Fcfca. 


durata  mcmc  concedentis  definiendum  efi.  A 

V nde  vitimd  maxime  oportet  expendere  ver-1 
ba,  per  guz  onus  imponitur : nam  Itandum  ell 
proprietati  illotum , & non  plus  exigendum, 
quam  per  verba  iurigorofa , ac  proprialignifica- 
tione  polluletur.  V t v-  g.  fi  datur  alicui  tacultas 
faciendi  aliquid  , vt  difpenlandi,  abfoluendi,  vel 
puniendi  cum  conlilio  alicuius,  tunc  petitioqui- 
dem  confilij  ad  fiibllantiam  focmse  pertinet,  quia 
confilium  natura  fua  eft  conditio  antecedens 
adum,vt  colligitur  ex  c.  C^m  inrettri,  de  Eled. 
vbi  id  notant  GlolI-  Innoc.  & Panotmit.in  fine. 
Idem  Panorm.in  cap.  Ex  parte, de  Conllit  .11.5.  & 
in  cap.CK»!  oUm,  de  Arbit.cum  Glolf.  & Holtien. 
ibide  ficuc  etiam  de  licentia  idc  dicit  per  textum 
ibi  in  cap.litcr,de  Kegul.  n,  1 1.  Sic  igitur  petitio 
confilij  ad  fotmam  fubllantialem  pertinet.  Non 
eft  tamen  necelTarium,  fequi  confilium,  quia  hoc 
per  illa  verba  non  exigitur.  Quod  patet,  quia  in 
rigore  alius  eft  poftuiare  confilium , aliud  fequi. 
Nam  petere  confilium  per  fe  eft  vtilead  inqui- 
rendam, 8c  inueniendant  veritatem, quia  colla- 
tio plurium  iudiciorum  multum  confert  ad  ve- 
ritatem inueniendam,  vt  fumitur  ex  1.  si  Miam, 
C.deingenu,  manumif.St  l.Oafiiwi.C.deRepu- 
dijs ; At  vec6  ob  eandem  rationem  fequi  confi- 
lium, non  femper  eft  necelTarium , & fxpe  ne- 
que vtile.  Ex  vi  ergo  illius  formae  folum  requiri- 
tur confultatio,  non  fequi  confilium. 

Nec  rqlccc , fiue  dicatur  cum  conlilio,  fiuede 
conlilio , fiue  ex  conlilio , quia  hx  didiones  in 
ptxfenti  quali  fynonimx  liint,  & non  magis  per 
vnam  importatur  necellitas  (equendi  confilium, 
quam  peraliam.vt  notauit  Baetin  l-i.^-  fine», 
ff.de  Exercit.adion.  n.4.  & 5.  Secus  verd  effet  G 
diceretur,  hoc  fiat  fecundum  confilium,  vel  iuxta 
confilium , vel  prout  vifum  fuerit  Petro , tunc 
enim  clatc  imponitur  onus  non  folum  petendi, 
fed  etiam  fequendi confilium  alterius. Idemque! 
erit  fi  in  forma  concefiionis  detur  facultas  facien- ' 
di  aliquid  de,  vel  cum  confenfu  alterius:  tunc 
«nim  non  fufficic  confilium  fed  necelTe  eft,vt 
etiam  iudicium  accedat , quod  fequi  tenetur  qui 
vulr  t ti  priuiiegio,alias  nihil  faciet,quia  non  fer- 
uat  lubftantialem  formam.  Confenfus  enim  ad| 
alterum  relatus  dicit  conformitatem  cum  illo 
in  affedu , vel  in  iudicio.  Dico,  aliam  rela- 
ta», nam  vtdicit  tantum  relationem  ad  aliam  po- 
tentiam eiufdem operantis,  eft adus voluntatis 
inclinantis  fe  ad  id,quod  per  intelledum  iudica- 
tuineft.vt  tradit  ex  Damafeeno  D.  Thom.  1. 1. 
q.  I y.ar.  i.  At  ver6  quando  ponitur  m^forma  pti- 
uilegij,  vel  mandati,  dicit  relationem  ad  alium, 8c 
concordiam  duorum  in  eodem  fenfu , poteftque 
ferb  indifferenter.referti  ad  conformitatem  cum 
iudicio  vel  voluntate  alterius , quia  quod  alter 
vult , id  pradice  iudicaqeffe  faciendum.  Et  ideo 
cum  confenfus  requiritur,  conformitas  hxene- 
ceffaria  eft.alias  nihil  fiet  ex  defedu  fubllantialis 
formx  . vt  prxter  Dodores  allegatos  notant 
GloGa  in  cap.  Si  pro  te,  de  Referip.  in  6,  verb.  af- 
/™/«,  &incap.  1.  Nefed.  vacan.  ind.  & Glolla 
pertextumin  cap.  Obeamibai,  6^.  dift.&incap. 
Cum  in  veteri , de  Eled.  n.  ta.&cap.  i.deHis, 
qux fiunt  a Prxlat.n.  5.  Feder.  Senen.  conf.  i. 
n.4. Felin.  in  c.  Ex  pane, de  Conflit,  in  prine, 
cum  alijs,quos  refert.  Ad  hunc  ergo  modum 
alia  verba  concelGonis  expendenda  funt.vt  pro- 
prietas eorum  teneatur. 


CAPVT  XIIII. 


An  de  ratione  priuilep!^  fit,rl  performaliambami 
eominuni  dero^t. 


TErtia  pars  fupra  pofita  . qux  in  priuile- 

f 


giorum  induitis  fequi  folet  poft  fotmam 
concefiionis , eft  claufula  reuocatoria,NM  obftan- 
tibui,^c.  qux  videri  poteft  non  elTe  de  fubftantia 
priuilegij , cum  poft  confummatam  formam , & 
conceliionem  fnbfequatur.  Hinc  ergo  graue  du- 
bium circa  hoc  occurrit , an  fit  de  neceliiiate, 
& valorepriuilegi) , vt  in  eo  fiat  exptelfa  dero- 
gatio illius iuris,  cui  priuilegium  fuerit  contra- 
rium. Dequo varie  loquunturluriftx.vtvidett 
licet  per  Bart.in  Extrauag.  Ad  reprimendam,  in  fi- 
ne,Bald.de  Pace  Confiant.  4-  i.ibellaria, ScFelin. 
in  cap.  Noma/li.de  Rercrip.n.rp.3£  fequent.Dui 
verdfunt  opiniones  prxcipu*.  Prima  affirmat, 


Emt, 

l-U. 

Mi. 


necelTarium  elTe.vt  derogatio  exptefse  fiat.tcnet 
■ “elci 


P«1M 


Alu, 


Ghf», 


Panormit.incap.NotiMulli.deRelcripc.Idemfen- 
tit  Sylueft.  verb.  Friailegiam,  q.  51.  dido  5.  cum 
quadam  limitatione,  quiafipriuilegiumfilcenirate-  ' 
'gem,  debet  (iaquitjilliui  facere  mentionem, nif  pro. 
prio  inoiu  concedatur , dat  Biitholum  in  1.  Vacihi- 
tii,  C.  de  Decurion.  lib.  10.  vbi  non  loquitur  de 
Priuilegij  s Ptincipum.ftd  de  Referiptis  immuni- 
tatum ab  oneribus  realibus  , St  perfonalibus, 
qux  ciuitaces  poliant  concedere , de  quibus  alia 
eft  ratio.St  de  eifdem  videtur  loqui  Sylueft. Eun- 
dem Bart.  adducit  Panormit.  in  1.  vlc.  C.  siatt- 
traim,  \ bi  plane  requirit hancclauTulam.miiiii- 
Jiante  quacumque  lege  in  contrarium  dijponmte , & lo- 
quitur aperte  de  Priuilegio.quidqliid  Felin  dicat. 

■ Et  idem  fentit  ibi  Alexand.  in  Tchoiio,in  quo 
'multa  de  hac  materia  congerit.  Citatur  etiam 
Glolla  in  Authent.  Hoc  imetlibros.C.dt  Tellam. 

& in  Authen.Qiiib.mod.nat.effici.fui.4.vlt.Sed 
prior  loquitur  in  generali  refetipto , alia  de  di- 
fpenfatione,qux  magis  fauet.  Allegatur  praterea 
cap.  Exparte,  iundocap.  2 de  Stat.  Monach.Ac 
denique  adiungitur  conieduta , quia  talia  priui- 
legia  contra  ius  regularicet  emanant  ex  nimia 
iniportunirace , 8c  ideo  non  cenfetut  Princeps 
velle  derogare  iuri, nili  illud  exprimat. Hincco- 
fequenter  dixit  Panormitan  priuilegium  concef- 
fum  contra  prius  priuilegium  infertum  incorpo- 
reiuris.no  r alere  conttailliid,  nili  faciat  expref- 
fam  mentionem  illius.lta  habet  in  cap.i.  de  Re- 
fcript.quia  de  Priuilegio  infecto  in  corpore iutis, 
idem  iudicium  fertur, quod deipfocomuni lote. 

Contrariam  nihilominus  fententiam  indicat 
Glolla  in  cap.  t.deConftit.  in  d,  verb. 
camqueeommunem  effe  teftatur  Felin.  in  cap.!™",, 
Nonnulli.de  Refer,  regula  2 . falJen.z.n.  1 1 . vbiad- 


atxforu 


PMirnit. 


ducit  Holiieii.in  Sum.  tit.  de  Referiptis,  4 g'!.'“i 


tlilliaf- 


mes,\etC.Sed  potefl  dijlingui, item  refertioan.  An-  umMie. 
dt.Cardi.Sc  alios.  Idem  fentit  Martin.  Laudcn.|^^'||“’^ 
trad.de  Ptiuil.q.q,i.8i  42. Archid.  in  cap.  H‘"'  i^. 
pta, 2 q.<\.i.Eild.ml. Itemlapidi.S.deRet.&niCit, 

8.  Fundamentum  eft , quia  priuilegium  exraiio-  s»U, 
ne  fua  habet  effe  contra  ius  comninne.inqno 
differt  3 refcripto,vt  fupra  vifum  eft ; ergo  Prin- 
ceps concedensprinilegium,  eoipfo,  Scqmd  in- 

trinfecc{vtfic  dicam,!  vult  derogare  iuri  commu- 
ni; ergo  non  eft  neceffe , vt  in  forma  priuilegij 
hoc  exprimat, nam  Princeps  ptxfumitut  fciteius 
commune, iuxta  cap.  i.  de Conftit.  in  d.&ideo 
non  pexlumitur  dare  priuilegium  ex  ignorantia 
iuris;ergodat  illnd.derogando  iuri  communi, li- 
cet hpc  uon  exprimat. 


SS^r-v 


Jtlutu». 
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Cip. 


Cap.  Vi  pri- 


hld. 


y- 

imluf. 


Pro  refolutionc  dirtinguendum  cenfeo,  tam  A 
ex  parte  priuilegij  ,quam  ex  parte  iuris  commu-' 
ni5,cui  repugnat,  t^nuilegiumcnim  raie  cllepo- 
left,  vt  poilic  habere  effectum,  vel  vtiiitatem  ali-i 
quam  abfque  derogatione  iuris  communis,  licej: 
pollic  habere  maiorem;  derogando  ilJi,veJ  pocclt 
elTc  tale,  vtnuilam  prorfus vciiitacem  afferar, IT 
iuri  communi  non  deroget  aliqua  ex  parce.  Ius 
etiam  commune  potelieife  in  duplici  differen- 
tia, vnum  limpiiciter,  &;  par^  diiponens  ffne 
aliqua  derogatione,  vel  reliffentia  dire^a,.  Vt 
fic  dicam, contra  priuiiegia,  aliud  eflepoceffqua- 
liHcacum,  quia  vlrra  prxceptumvel  prohibitio* 
nem,  quam  ponit,  addic  reuocationem  omnium 
priuilegiorum  tali  legi  repugnantium , vel  vt 
contra  illam  nulla  priuilegia  prseualcre  poffint. 

Dico  ergo,  lipriuilegium  poisiceffectum,  vel 
vtiiitatem  iiabcre  fine  derogatione  iuris  com- 
munis , non  habet  vim  ad  derogandum  illi , niii 
hanc  extentionem  expreffe.  ac  tbrmaliterconti* 
;neac.  Hanc  ailercioncin  fumo  ex  cap*  In  hifi  de 
Priuilcgijs,  vbi  in  primis  reprobatur  quadam  re- 
ffritiia  interpretatio  cuiuldam  priuilegij  , per 
quam  inutile  reddebatur  5 deinde  ver6  additur, 
ita  effe  interpretandum,  vtpriuilegiaci  aliquam 
inde  gratiam  confequantur , & tandem  adum- 
gxtut, dummodo  al)al{js,(iu£  mepArochidi  psuentunt^ 
piorfiu  abftineant.  Ex  quo  textu  omnes  colligunt, 
priuilegium , quod  vni  iuri  derogat,  non  elic  ex- 
tendendum contra  alterum,  iT  citra  Iselionemal- 
terius  poteil  fuam  habere  vtiiitatem , idem^ue 
fumicur  ex  cap.  Patetitibm , eo.denij  ergo  pari  ra-; 
cione  li  abfque  derogatione  aUcmus  iuris  poteft' 
faluari  vtilicas  pnuileg»),  non  eff  credendum, de*v 
rogare  iuri , cuius  exprellam  mentionem  non  f»- 
cit.  Et  idem  fumitur  ex  cap.  Vt  priuilegia, Qodetn. 
Inrelligetidum  autem  hoc  eftdetffed^a  6c  vtili- 
cate  priuilegij  fufficiente  ad  explendam  proprie-, 
tatem  verborum  eius , quia  hac  femper  atten-| 
denda  eff,  dc  feruanda,  ^ t tradunt  lura  in  princi- 
pio allegata.  Exemplo  tcb  declaratur , li  aliquod 
priuiiegmm  datur  ad  commutanda  vota,  incelli- 
gitur  cum  arqualicate,  quia  iila  verba  fiifficiencer 
explentur  per  commutationem  intequale,  ideo- 
^ue  nonporeft  illud  priuilegium  extendi  adm* 
squalem  commutationem,  qux  iuri  eff  contra, 
ria.  Neque  contra  hanc  affercionem  procedit  ra- 
tio fecund*  opinionis.  Quia  licet  priuilegium 
ftride  fumptum  fit  contra  ius,  tamen  cum  pro- 
prietate etiam  dicitur  de  coiKcfiione  vitra  ius, 
^^de  qualibet  gratia  & beneficio  Principis ; vt 
r*pe  dictum  eff  cum  Baldo  in  Pralud.  feiido, 
nu.  18.  &aJjjs.  Ideo^ue  il  fubhac  fignificadone 
fiifficienter  faluatur  vtilitas,  &.  proprietas  ver» 
borum  eius  fine  derogatione  adictiius  iegiscom-; 
munis,  non  eff  ad  illam  extendendum , qdartdd 
illam  non  exprimit.  - ' . 

Secundo  dicandum  eff , quando  priuilegium 
fcffet  inutile  non  derogado  ittreahqua  iuri  com-- 
muni  fimplicrter  dirponenti,  v^didum  effe,  & il» 
lud  derogat»! etiamfi  illius. onentionem  noni  fa- 
ciat,neque  in  fpecie  ('quod  eff  loge  cercius)neque 
generatim  vt  dicendo,  non  obftante  quacumque 
lege,  vcl  quid  fimile.  In  hoc  fenfu  loquitur  fe- 
cunda fentetia,qux  efficaciter  ipfius  rationepro- 
batur , quia  priuilegium  tale  concedens  derogat 
l^linadtu  exercito,  vtfic dicam,  & cum  fftffo- 
Cienti  voluntate  fieri  prxfumitur , quia  Princeps 
non  ignorat  ins  commune  • erg«  non  eft  necefte, 
vt  illaintentioconcedenris  declaretur  formali- 
in  adu  fignato.  Probatur  confequentia, 


quia  neque  ex  natura  rei  eff  necelfarium,  neque 
ex  dilpofitionc  alicuius  iuris  politiui,  neqj  etiam 
iCX  vfu.  Qtiod  fatis  videtur  etiam  probari  exdi- 
dto  cap.  in  /J«,vbi  priuilegium  datum  Minoribus 
ad  celebrandum  in  akari  portatiii,dcciaratur  ef- 
fe  iateiiigcndum  fineiicentia  Epifeoperum, licet 
hoc  in  ipio  pfiuiiegio  fotmahter  non  concinere- 
tur ^ vc  m textu  ciare  liipponitiir , quia  derogatio 
iuris  communis  quoad  iliam  partem  fatis  conti- 
nebatur in  adtu  exercito  in  ipfo  priuilcgio,  quod 
fine  iiloeffcc  inutile,  & ideo  non  fuit  uecclfaria 
in actufigiiato.  NecobiUbic,l]quis.dicat,in  no- 
mine priuilegij  non  kifficientcr  contineri  dero- 
gationem iiiam  in  at^u  exercito,  quia  non  opor- 
tet, vt  priuilegium  derogetiuti,vt  proxime  d-.ee- 
b?.mus..Rerpondetur  enim, quando  concefiio  ta- 
lis eff,  \t  nili  deroget  iuri  fit  triLioU,6c  nullius 
Vtiiitaiis,  fic  illa  fit  llib  nomine  priuilegij , tunc 
neccllario  intelligi , fuperiorem  loqui  de  prinile- 
gio  ngorofo^Sc  derogante  iuri.quancum  neceffa- 
rium  ruerit,  vt  concedentis  voluntas  impleatur. 
Imo  exi(timo,idem  efie, etiam  fi  fub  nomine  gra- 
ti*, vel tauoris concedatur, quia  etiampriuile- 
giumrigororumeffgratia,&fauor,&  tunc  ge- 
netica vciba  ex  materi*  qualitiate,  & intentione 
loquencis  determinantur  ad  talem  fpeciem  gra- 
tiae, vel  fauoris,quia  beneficium  Principis  late  eft 
interprecandum,cap.  0/h«,de  Verbor.  lignif.  er- 
go multo  magis  ad  illam  fpeciem  eff  trahendum, 
qu*  neceffana  fuerit,  vt  non  fit  illufbrium  : eflet 
autem  ilinforium , fi  eflet  inutile.  Confirmatur, 
quia  priuilegium  eft  qu*dam  lex  priiiata^ergo 
ita  ferri  cenlenda  eft, vi  valeat,  non  vt  pereat,  fi- 
cutin  fpeciede  priuilegio  dicitur  in  cap.  Inter  di- 
ledot,  verb.  C&terum,  de  Fideinftrum.  vbiGlolf. 
& in  dicio  cap.  in  hu,  alia  iura  referunt. 

Tertid  dicendum  eft , fi  ius  commune  fit  quA- 
lificatum  per  Ipeciaiem  claufulam  refiftencem 
priuiiegijs,  feu  derogantem,  &reuocaiitem  illa, 
necclfeefbvt  in  forma  priuilegij  fiat  mentio  talis 
iuri?, vcl  m-fpecie,vel(iib  claufula  generali  fuffi- 
cienteaddCTogandu  ilkiuri fic fortificato, alias 
priuilegium  non  valebit  contra  i"ud  ius,  etiam  fi 
reddatur  h'Gftraneum,&  inualidwm.  Hancaffer- 
cionc  ponii'Felin.  fiipra limitando  fuperiore  af- 
fertionc,  inillius  ta^nen  probatione  foluadducit 
Cardin  inCiemcnt.i.de  Ccnfib.q.j.Idem  fumi 
poteft  ex  B-art,  in  Exfraiu'.4ir«'p}7w«£f«w,  4-  N»». 
obfldibui,n-4-  Ratioreddi  poteft, quiaplus  necef- 
fariumeft  ad  detogandulegi  firmius  ftabilite.qiia. 
alijs  cqmrauni  modo'latis;&  quia  claUiula  dero- 
gatoria addita  priori  legi- aliquid  operati-debet* 
ergo  fakem  hoc  operatur,  vfe non  tam  faciJe  dero- 
Igetur  tali  legi  per  prUiilegiqm  fimpliciMr  con- 
D ccfiumiltemiuxta  hancaftittionempoffetincel- 
’ ligi  prior  fen  tentia,  & c.  ^firiptd,  1 5 .q,  1 . quat  eft 
lex  Codicis  tit.  de  Precibi  Imper.  offer,  dicens, 
Hefcriptff  t^ntra  iuielicita-dbmttibuiiitdidl/diprdKu 
piniufrefii^driiSAm  1-ic^tiiitdligipoffinrhfcver- 
bade  Referiptisad  lites,  tamen  ArchididePriuf 
legijs  intelligit,&  de fe generalia funfjpoflimt 
aufe  optimi  intelligi  de  priuilegijs , qusrOint  efi- 
tra  ilis  expreffc  refiftens,&  refutans  fimilia  priai* 
Jegia.  STcttt  fiipr^icebtinius , illa  priuitegia' 
propria  CdiUra  Conc.Ttid  quf  fufit  cdmra  lege» 
Concilij' habentes  claufulam  deroganteexpterst^ 
talibus  priuilegij J.  S ed  Cbljci  poteft  conlra  haric 
affertionem  ratio  faifta  prd  pticcedenti , quii 
runc  priuilegium  PrincipiscfletfhUtil?,  & nul- 
lius valoris-,  quod  eft  cdntM  principia Tufis  ibi 
laliegata'*  Refpohdeo , iiegari.ndn  pofle , quili  iti 
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multis  Calibus  priuilegia  etiam  a Principe  con-  A 

cella,  poliint  elTe  inutilia  ob  aliquem  detcdum| 
rublUmialem^  vnde  non  potel^ hoc  eUe contra 
principia  iuri5,qii6d  beneficia  Principum  perma- 
nentia ede  debenc.Sclate  interpretanda, & Gmi- 
iia,qua  inteiiigenda  funt, quatenus  fecundum  re- 
dam rationem,  &.  alia  principia  iuris fuftincri 
pofsint.I  n illo  ergo  cafu  concedo,  in  tali  priuilc- 
gioellerubiUntialemdefedum)^  ided  inutile 
eire,fibi^ue  imputet, vel  qui  impetrauit,quia  non 
fatis  deciarauit  legis  refiftentiam,  imo  prafumU 
tur  fubrepeionem  aliquam  commifilfe,  vel  etiam 
fibiimputet,qui  concefsit,  quia  non  latis  volun- 
tatem luam  explicauit : nam  eo  ipfo  prsdimitur 
illam  non  babuilTe , neque  ex  certa  fcientia,  & 
plena  aduertencia  tale  priuilegium  coiicefsille. 

Atque  ita  in  fpecie  huius  airertionis  habet  lo- 
cum coniedura  Panormitani . quod  pra^fumitur 
Princeps, quando  hoc  modo  talia  concedit  priui-  g 
legia,  per  importunitatem , Se  confequenter  per 
inaduercentiam  iila  cocefsilTe.Secus  vero  efi  iux~ 
ta  tenore  praecedentis  adertionis.quia  cu  morale, 

regulare  fit.vt  priuilegiu  aliquid  cocedac  con- 
tra ordinarium  ius, nulla  inde  przfumpcio  fumi- 
tur.quod  Princepsaperte  cocedens  priuilegium, 
per  importunitate  aut  incogitantiam.contta  ali- 
quod lusfimplex,  & ordinarium  illud  concelTe- 
riejimb  potius  prsfumitur, illud  non  ignuralTc.Sc 
nihilominus  priuilegium  contra  illud  concedere 
voluide.Solumergo  fLipcrell,vt  refpondeamus 
ad  c.Exparte.  Adquod  aliqui  refpondent, illud 
priuilegium  fuiffe  cotralege  Concilij,&;  ideo  no 
voluiirelineclaurulaexpreire  illi  derogante.vt 
No»  j&c.quia  lex  Cociliatis  habet  hoc  pti- 
uilegiuyVt  virtute  cenlbatur  habere  claufuiareli- 
hente  futuris  prmilegijS)  etiam  fi  illam  no  expri- 
mar.Sed  cotra  hoc  elt  quia  ad  fummu  hoc  proce- 
dit in  Conciliis  generalibus,  Cdcilium  aute  Lac.  | 
fub  Alex.^^-cui  priuilegiu  illud  repugnabat, gene- 
rale non  fuit.  Qjjodhdicaturxquiparariinhocl 
generalibusperahifienriaPaps.  multitudine 
fc.pifcoporu,qui  illi  interfuerut:  hsc  profeiSo  ni- 
mia ampliatio  efi  illius  regulx.  Eo  vel  maxime, 
quod  nec  de  legibus  ConciliOtu  generalium  eli 
foiidum  illud  principium,  quando  illx  leges  non 
habent  expreflam  claufulam  repugnate  priuile- 
gijs.vcfupravifumeft,  & fpecialiterdidtu  eft  de 
decretis  Cocilij  Trid.  Vnde  aliter  refpoiidetru- 
pra  Felin.cu  Innoc.ibi  non  reprobari  priuilegiu, 
tanmquiano  faciebat  mennone  legis  Conciiij, 
fed  ratione  materi»,  quia  videbatur  efie  parum 
confencanea  bonis  religioforum  moribus.  Vnde 
cum  efiet  etiam  cotra  ius,&  illius  derogationem 
non  contineret,  fHfpicione  furreptionis  genera- 
bat,& nihilominus  no  tanqua  inualidu , aut  fur- 
reptirium  reiei^u  eit,  fed  a Poiifice  fuit  reuocatu, 
tanqua  minus  conueniens.Et  ita  potefi  ille  textus 
potius  in  contrariu,&  pro  nofira  fentetia  induci. 

E-x  quibus  confequenter  feqiiitur, priuilegium 
concefium  contra  prius  priuilegium  infertum  in 
corpore  iuris,  prxualere  contra  illud,  etiam  li 
fpecialem  menconem  illius  non  faciat , dummo- 
do in  priuilegio  priori  non  fit  fpecialis  clau- 
fula  reliftenscontrarijspriuilegijs.  Hoc  corolla- 
riumert contra  aliud  Panormitani, & fequirur 
ex  eodem  fundamento  , quia  de  ptiuilegio  in- 
ferto in  lure  comrr?pni  idem  fertur  indicium 
quoadfcientiam.vel ignorantiam, quod  de  ipfo 
iurc communi, vt  ipfc  Panormit.  aflumit,  & tra- 
duni.Hoftien.&  loan.  Andr.  in  capite  Ex  parte,  i . 
de  Decim.ergo  reguls  dat»  cie  iurecommuni 


procedunt  etiam  de  priuilegijs  in  ipfo  inl^t^s. 
Sicut  ergo  pr*fumicur  Princeps  concedere  pri- 
uilegium ex  certa  fcientiacomra  ius  commune 
iu  etiam  debet  prslumi  de  priuilegio  iuri  com- 
muni inferto.  Et  ita  fentiunt  communicer  iuris 
canonici  interpretes  indidocap.  i.  deRefcript.l 
& fumicur  cx  Glofia  in  cap.  Pffhf4,  defilcdt. 
in  4.  verb.  Corporali , & Domin.  ibi , & aiijs 
relatis  a Felino  indi^iocap.  i.n. 
omnes  docent , contrarium  efle  dicendum  de 
priuilegio  particulari  extra  ius  communeexi- 
fience ; nam  contra  illud  non  prxualebit  priui- 
legium pofterius , nili  claufulam  Hcp  ohftame,  \el 
fimilemderogantem contineat, ex  eodem  fun- 
damento cum  proportioneapplicato,  quia  tale 
priuilegium  nullo  modo  pertinet  ad  commune 
ius, fed  vcl  ad  fadium,Yel  ad  ius  priuatum , quod 
Princeps  facileignorarepr*fumitur,  iuxtacap. 
i.de  Confiic.in  6.  dc  ideo  non  cenfetur  Prin- 
ceps habuifie  voluntatem  derogandi  illi, quando 
id  futEcienter  non  declarat.  Et  eadem  ratione 
idem  dicendum  efi  de  iure  acquifico  tertij,quia 
etiam  prsiudicium  illud  ad  fadfum  pertinet, 
quod  Princeps  ignorat,  ideo  non  prafumitur, 
velle  illud,  niii  exprefie  d6clarec,&ideoprmile- 
gium  non  operabitur  cum  tali  prxiudicio.  Li- 
mitandum tamen  cft,  nifi  maceria  priuilcgij  talis 
fit,  vt  intrinfecc  fecum  afferat praiudiciumhu. 
iufmodncunc  enim  non  hab.:c  locum  prafiim- 
ptioignoramiae.vtconftat.  Tamen ineocafuli- 
mitandum  crt  priuilegium, vt  noceat  quam  mini- 
mam fieri  poffit.  Qus  dodhina  fumitur  cx  c.  Su- 
per eojde  Ofiic.deieg-adiundta  Glolfa  ibi,  verb.ln- 
teufionii,  cu  his,  qu»  ibi  notatur  a Dodoribu8,& 
ab  Abb.incPenuit.deCler.norefid.Felin.  iiid. 
c.  Cu  nonnulli, \n  regul.2.fallen.2.mfine,&  tallen. 
4.1imit.2.vbip]urcsalios  allegat, &infratra(fta- 
do  de  Interpret.priuilegtj, aliquid  addemus. 

C A P V T XV. 

Deforma  pritdUgij,  quod  votatur  Ad  infiar. 

QVa  ha<aenus  diximus  dc  forma  priuile- 
gij, communia  fere  fiintomnibuspriuile* 
gq»,iiunc  verb  expikands  (unt  nonnulla  fpecia- 
ies  formx  concedendi  priuilegia,  & in  primis 
occurrit  iila,  a qua  fblec  aliquod  priuilegium  oi 
iw/Zrfr, appellari.  Qyia  nimirum  vnumpriuile- 
gium  pcrfimiiitudincm,velaquiparationem  ad 
aliud, alicui  prius  datum, alteri  conceditur.  Vndfl' 
vt  clarum  fupponimusefTepofiibilemhancprM 
uilegij  formam,  cum  quia  non  folum re5,fid| 
etiam  nomen  fumitur  exi. Omnia.  14. 

& Cleri. tum  etiam  quia  per  fe  videtur  resmani- 
fefia.Nam(vcdiximusjde  ratione  priuilegi) tan- 
tum cft , vt  princeps  fufficienter  declaret  volun- 
tatem fuam^potefi  autem  illam  declarare, \el 
fpccialiter  omnia  explicando , vel  vno  verbo 
generali  Cum  relatione  ad  aliud,  in  quo  omnia 
diffindit  continentur.  Nam  & ad  praecepeum, 
&ad  tefiamentum,  vel  donationem,  imi  & ad 
rpfam  facramentalem  confeflionempotelifuffi' 
ccre  hic  relationis  modus,  vt  fi  pcenitensvno 
verbo  fe  accufet  de  omnibus , qu»  cum  faccrdotc 
extra  confefiionem  communicaoit.Etiioc etiam 
confirmat  vfus.vt  patet  cxcap.  a.dePriuil.m 
6.  V bi  lice  t non  ponatur  exprerfe  particula  4<i  m- 
(lar,  poniturxquiualenter  per  particulam 
& per  particulam  Sicut  illi , fimilc  exemplum  elti 
l.Adfimilitudmem,  C.  de  Aduocac.  dlu^rfor. 

^ iudicior.l 
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Cdp.  XW,  De  foma  ^ 

iudicior.  & in  alijs , qux  Mandoll.  refert  ttad;a> 
tu  de  Priuileg.  ad  inii.  q.  3 . 

Inquirunt aiite  lurifperiti,  quid  fignificet  vox 
'ilhadinftur:  namquida  volunt lignihcareidem, 
quoad  fimilitudinem,  alij  ad  aequalitatem, alijdi> 
eunt,  vtramque  habere  iignificatione  , vel  etiam 
plureSjVt  Jate  expendit  Horati. MandoCfupra  q. 
i.Omidls  tamen  alijs  viibus  iilius  vocistcxil^imo 
iiiprixOcnci  maceria  idem  eiTepriuilcgmm  ad  in> 
i^ar alterius, quod  eile  ad  imitatione  alterius , Ceu 
refpicere  illud  tanqua  exemplar , ad  cuius  iniita- 
fcione  (it.  Quod  ex  citata  tege.&  exco.muni  modo 
cocipiendi  omnium  fatisconhat.Quia  verb  hsec 
imitatio  exemplaris  interdii  eft  propria , interdu 
metaphorica>aliquando  ad^quata, aliquando  de* 
Hcisns;dicendueh,per  illud  i»/^ar,hgniHcari  pro* 
priam,  & adsquatam  limitatione , ita  vc  menfu* 
ratum  adaquetur  nienfurs.Sc  nec  fuperet  illam, 
nec  ab  illa  dehciac.  Probatur,  quia  (1  non  ellet 
propria  imitatio,  non  edet  vniuoca,  fed  analoga, 
vel  a:quiuoca  c6cersio,&  ii  no  elfet  adxquata.ef* 
fet  incerta  & ambigua, & ita  vtroque  modo  elTet 
inutilis,  vel  ambigua  cocefsio.  Pfiuilegium  ergo 
ad inftar  cocedit  omne  fauore,  Sc  gratiam  forma- 
liter  contenta  in  fuo exemplari, & ia  eodefenfu, 
in  quo  in  exemplari  continetur, & cum  eade  ex- 
tenlione,vel  rellri£lione,&  no  maiori, neque  mi- 
nori,quia  hoc  totum  fpedtdt  ad  propriam  & ad.e- 
quata  imitatione, elique  nccellarium,  vcpriuile- 
giuni iit  vtiie,5c  cercu-Bt  hoc  lentit  clare  Nauar. 
in  comm,delubileo.noc.2  6m.2.  ciim  Bald.in  1 
[OnwfAiC  .de  Epiic.Si  cleri. idem  contirmatj&  io-| 
'cupIetarvarijsexemplisMandof  rupraq.4.  &in 
fequenci  capite  a mplius  explicabitur,  fiefoluetur; 
di^CLilcas,  qux  hic  occurrere  poterat.  | 

Primo  enim  de  hoc  priuilegio  quxritur,  an* 
au6fo  exemplari  per  nouas  conceiliones , in-| 
ftar  augeatur,  & feconuerfo  Vtv»g-  fi  Gomplu-| 
tenfi  academix  conceffa  iint  priuilegia 
Saimancicenlis  academifiaii  fada  noua  accefsio-l 
nepriuilegiorum  vniuerfitatiSalmanticenii,  in- 
telligarur  fac^a  Complutenfi,  vel  e contrario. 
•Hanc  qnxiUonem  quoad  priorem  partem  pro- 
ponit Bald.  in  dida  J.  Ow/wM,  refert^ue.opinio- 
nem  cuiuidam  Guiiiel. negantis,  priuiiegium  ad 
ififlar  augeri  ad  augmentum  exemplaris  , quam 
veram  ellc  exiftimo.prfcife  hando  in  vipriuile- 
gij  quia  quatenus  tale  eh>dici.cre(pe(ftum 

imirantis  aliud  ^ dicitur  autem  aliquid  heri  ad 
imitationem  eius,  quod  iam  exidit , feii  prius  fa- 
dum  eftjHon  eius,  quod  futurum  eft.  Et  morali- 
ter  loquendo,  qui  concedit  priuiiegium  adinflart 
de  ilio  tantum  cogitat,  quod  eh  alteri  concellum 
non  de  futuris. Confirmatur  a fimili  ex  1.  J» 
mtmoii  ff.  de  Condit.  Sedemondr.  Nam  fi  teha- 
tcr  iubeat  fieri  fibi  monumentum  ad  indar  alte- 
rius , quod  ed  in  tali  loco,  licet  podea  quod  pofi- 
tum  fuerat  in  exempln,  augeatur,  & perficiatur, 
non  tenebitur  h^res  alterius  vel  augere  quod  ip- 
fefecit,  vel  imitari  aliud  prout  audum  fuit,  led 
pro  vt  erat  tempore  conditi  cedamenti , quia  te- 
datoriniilo  tantum  cogitauit^ergolimiliterin 
prxfenti.  Nec  obdabitdidal. dicens,  Owi- 
nibui  priuHegijs,  qu<t  eadem  fanBa  ^alefia  Vtl  nunc 
adififcjtury  vtl  pojlea  merebitur.  Quin  potius  hxc 
verba  Confirmant  didam  rerolurionem:  nam  vt 
illud  priuiiegium  extenderetur  ad  futura , opor- 
tuit exprimi  in  iegemam  fi  folum  diceret,  Conce» 
dimw  holpitali  priuilegia  ad  infiar  Ecdefta  maiori* , 
folum  fuidet  intelligendiim  de  Ecclefia  maiori 
quoad  priuilegia,  qux  habebat^  ergo  ex  vi  parti- 


, quod -vocatur  Ad  instar. ' 
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A cuix  ad  infiar , non  poced  fieri  illaexccnfio,  nifi 
^exprimatur,  vel  (altem  declaretur,  mentem  con- 
Ced^XitiseiTe.vt  locus  ptiwkgutmadinftarScm- 
per,&;  in  omni  tempore  futuro  fit  xqualis  in 
priuilegijs  alteri  loco ; tunc  enim  ifto  audo  au- 
gebitur etiam  ille,  vt  (eruetur  «qualitas,  bthoc 
doaut  etiam BaIdusfupra,&Panormit.incap. 
vic.Necleri.velmonac.nu.^.oc  Wandofi.q.p.di-  ' 

cens  elle  communem  omnium  opinionum. 

hcinde  a fortiori  deciditur  altera  pars:  nam 
licet  exemplatutnauge.iturnouis  priuilegijs,  non 
ideo  gaudt;bit  illis  exemplar,  quia  funciimpiici- 
cer  diueria,  in  priuilegijs  non  habet  locum  ex- 
cenfioperatquiparacionc,  vclfimilitudine  ratio- 
nis. 1 ce  exemplar  no  habet  habitudine  ad  exem- 
plata, licet  hoc  ad  illud  releratur,  quia  ed  ilia  re- 
latio non  mutua  > nec  etiam  exempiatu  ed  caufa 
fui  exemplaris , nouum  priuiiegium,  quod  ei 
B addiiur.nullo  modo  datur  per  refpedu  ad  exem*^ 
plar,  ergo  non  ed  cur  redundet  in  ipfiim  exem- 
plar* Quinimo  licet  in  priuilegio  contui- 
gat  aliquando  extendi  ad  futura, quia  in  eo  expri- 
mitur, vel  deferuada  femper  f qualitate  fufficien- 
ter  dilponatur  : hocnoupoteft  vfu  venire  refpe- 
<du  exemplaris , nifi  noua  cocedio  illi  fiat  feu  de- 
claretur, vt  illa  sequaiis  femper  fit  reciproca.  Na 
cum  priuiiegium  priori  loco  concefium  ante- 
cellerit  fine  vllo  rerpe(d'u  ad  poderiu5,nonpoted 
mutari  propter  mutationem  rubfequencis. 

Secundb  qu«ri  poced,  an  abrogato , vel  quo- 
modoiibec  aniido , aucdedru(^o  exemplari  in- 
telligatur  rcuocacum,ami(runi,vcIdeftrudu  pri- 
uiiegium ad  flefp6deo,non  ceferi  reuoca- 
cu.Itad^cetBald.  rupracumeodeGuiiliel.  Pan 
n 6 Mandor.q.6.& Nauar. fupra n.8. Bcracioed 
clara , quia  priuiiegium  ad  indar  inreipfa  eddi- 
C .dind^Lim  a luo  exemplari,  ^ no  ed  correlatiimm 
|eiLis,ncq;  ab  ilio  pendet  in  confemari,  quia  verba 
Jprinilcgij  abloluca  funt , vt  fuppenimus,  & ex  vi 
parcxui«  Ad  inftar  i non  fcqaitur  ral«f  dependen- 
. lia. Imo  in  rigore  loquendo,  priuiiegium, quod 
■ponitur  in  exemplum , non  ed  propria,  & per  fe 
icaufa  alterius,  fed  ponitur  rantum  ad  determi- 
I nandam  fignific.ttionem  generalium  verboru  m; 
quibus  priuiiegium  ad  indar  conceditur:  fa<5ta 
autem  illa  determinatione , cognira  qualitate, 

Semodo  priuilegij  (ic  concedi , nulla  ratio  de- 
'pcndencia:  inter  illa  priuilegia  relinquitur  5 &c 
quamuisdemus,illam  efie  propriatti  caufalicatem 
Uxemplarem . h«c  non  ed  talis,  vt  ab  exidentia 
iexemplaris  pendeat  exemplatum , pollquam  fa- 
|dum  ed;  fic  enim  videmus, multas  res,  vel  «difi- 
;Cia  fieri  indar  aliorum,  qus  podea  manent,  licet 
'exemplaria dedruanmr.  Igitur  dc  drutdoloco, 

D ad  cuius  indar  alius  priuiiegium  itccepie,  durat, 
priuiiegium  concedum  poderiori  locd , etiam  fi 
in  priori  dedriodum  fit.  Multo^ue  magis  reuo- 
Cato  priuilegio  ad  indar,  non  reticeatur  aliud,  ad 
cuius  indar  concclTum  fuerat , quia  ed  omnino 
prius,  6:  abfolutum,  atque  independensa  pode- 
riori.Et  ex  hoc  principio  infert  PanOrmit.fupri, 
quandoconcediturpriuiiegiumad  indar  alicuius 
iuris,  vel  pocedatis , licH  podea  redringatitr  ex- 
emplar , non  propccrca  rCdringi  priuik-gium  ad 
inftar.  Exemplum  ponit  iil  ClemenfiD«</;<w,  de 
Sepul.  vbi  declaratur  , priuiiegium  abfoluendi 
concedum  mendicantibus,  legitime  prfffertacis, 
feu  approbatis  ab  Epilcopis  extendi  ad  omnes 
cafus,  prajtefqiiam  adeos,qui  tcferr.antiiraiure 
rerpcAu  parochorum.  Ait  enim  quod  licet  po- 
dea Epilcopi  cafus  referuent  parochis  fibi  fub 
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i«{3is,  nihilominus  priuilegium  roligioforum  no  A ifiO  valebunt  talia  priuilegia  prout  de  iuje  va- 
re&ringetur,quiaell  concelTum  ad  inHat  illius  jlere  poliunt , vel  piout  abloiute  fonant 
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poteltatis,  quam  habebant  Curati  eo  tempore,; 
quo  prmUegmm  fuit  tonctiTum.  Qux  fententia' 
iatis communis e(t,Sc  iortalTcvera.vt  latf  prole- 
quitur  bmman. Rodet.tom. i Regular.  Qi;*ft  q. 
6 1 .ar.  i,&  de  illa  fu*  loco  dicemus.  N am  propria 
ratio  ( vt  opinor ) non  ex  tempore  conCLllionis, 
fed  ex  illa  particula  i i«ie  fumenda  e(l ; teferua- 
tio  enim  particularis  Epifcopi  non  eft  a iure,  & 
ideo  non  obharet,  etiam  Ii  antea  eller,&  ita  non 
redte  ibi  accommodatur  prxiens  telolutio  exra 
tione  priuilegij  ad  inllar. 

Sed  quid,  U contingat  concedi  priHifegium  ad 
inllar , & poftea  nullum  inueniri  priuilegiom  in 
loco,  aut  perfona,  vel  corpore,  ad  aiius  inliar  ab 
teri  eft  pfiuilegium  concelTum.  Refpondeo,  tale 
priuilegium  ad  inftar  ex  vi  illius  generalis  clau- 
fulx  nihil  operari-,  neq;  elTe  validii,  (i  in  eo  nihil 
aliud  exprimitur , & exemplum  non  iiiuenitur 
Haic  cftcomuiiis  fententia  Dodotum,  quos  lia- 
tim  refera,  & ratio  eft  euidcns,quia  illa  conceftio 
generalis  manet  incerta,  & no  potefl  ad  particu- 
laria detetmiuari  ^ ergo  eft  inutilis,  quia  actiones 
morales  & humana;  lunt  circa  particularia.  Et 
confirmatur  a limili  ex  1.  Si fic  Ugumn,  7S.  4-  Si 
mihi,  CT.deLegat.ibi,  Siqiiitmiiftsmnfitiidie3iteui~ 
denti  rntme,  nihil  debetnr,  quia  mn  affarei,  quantum 
fuerit  legatum.  Dices  5 tunc  prudenti  arbitrio  de 
terminari  poterit  modus,  & quantitas,  vel  quali- 
tas priuilegij, conCderata  conditione  matetix,& 
pcrionaru;  & coieCtaca  mete  cocedetis  ilicenim 
in  d.l.  I»  tefiamente,  dicitur.fi  tellator  iuffetit.fibi 
monumentu  fieri  inftar  alterius  exiftentis  in  tali 
loco,  & ibi  nullu  monumentu  inuentu  tuent.no 
obligati  hxrede  ad  faciendu  monumentu  limile 


lel 


prout  iblent  fimilia  intelligi,  ac  feruati.  Qu* 
lententia  lumitur  ex  capite  Mate  , de  Verbo- 
rum ligniiication.  vbi  priuileg  um  fub  hac  for- 
ma coiicelluin , Ceneedtmm  veliu  hanc  facultatem 
vel  hei  iiu  eligendi  , drc.  fecundum  antiqui  temfetu 
metem  , non  conditionale  , led  ablolutum  ede 
dicitur,  ac  proiide  fubfiliere,  licet  de  illo  an- 
tiquo mote  non  conltct, quando  de  fpeeie  fa 
uotis  iSc  priuilegij  conitar.  Et  h*c  eli  ratio  a 
pnori huius relbiutionis.qpia  ilia  particula  re. 
latiua  ad  injlar , vel  fient , aut  alia  *quiualens,non 
eft  conditionalis , fed  exemplificatiua  (vt  llc  di- 
cam; leu  demonftratiua,vtiuraciuilia  loquun- 
tur : & ideo  non  fubfiftente  exemplari  valet 
priuilegium  , quia  nec  determinatio  priuilegij 
pendet exexemplari,  quiafvt  fuppoiiicur; fatis 
definita  & (pecifica  eft  conceftio , nececiam vo- 
luntas concedentis  pendet  ex  illoexemplo.quia 
non  eft  conditionata,  fed  abfoluta,  &c  dilpolitiua, 
iblum^ue  videtur  additum  illud  exemplum  ad 
maiorem  explicationem,  vel  ne  nouavideatut 
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Queniani  Abbat,  de  Offic.  deleg.  quam  Bart.  fequi- 
tur  in  Extrauag.  Ad  reprimendum , verb.  eriui . 6:  aUk, 
in  lege  Admmendi , ff.  de  lur.  iur.  & in  lege  Ium,  *"'■ 
qut,  q.  Jnlii<»iu,fT.deConftic.pecun.&ali|S locis, 
quos  cum  ali  js  audloribus  refert , & fcquitur  Fc. 
iin.  indidfo  capite  Qwniam  Abbat, num.  11.& 
Mandof.  fupra  q.f.qui  varijs  exemplis  hoc  con- 
firmant,  (Sc  exornant,  qu*  ibi  videri  polTunt.! 
Addit  verb Felin.  cumBatd.  fupri.non  fblum  EaJi 
valere  tunc  priuilegium,  verum  etiam  quodam- 
,mcdo  magis  efte  abfolutum, quando  exemplat 
non  comparet , quam  fi  inueniretut,  quia  Ii  iniie. 


^tFelin. 


altari,  obligari  tamead  raciendu  monunietu  de-  C niatur,  debet  fecundum  iiiud  limitari  cx 


CCS  iuxea  vires  hareditatis , & c6dit:ones  detun- 
Ai.Reipondetur  in  prafenti  maceria  non  habere ; 
locuhoc  arbitrium  6nc  recurlu  ad  eum , qui  ^ ri-: 
uilegium  concedit, quia  ad  illu  fpeif^at,  Si  non  ad 
alium, qued  non  habet locu  in  celUtorc^quipott 
morte  non  poted  mente  fuam  interpretar! , au* 
iftor  aurem  priuilegij  iemper  id  poteft.  quia  licet 
perfona  mutetur,  femper  eade  cai  hedra  pt  rfeue«  I 
rat,  quia  fedes  no  moritur.  Item  in  cafu  illius  ie*| 
gis  condabat  latis  de  voluntate  illius  ccRatoris, 
quoad  legati  fubftatiam,  determinatio  ver6  quo- 
ad modum  no  foit  ita  dependes  ab  rxemplari  ex 
mete  certatoris, vc ilU deliciente,  fuerit  omitten- 
da principalis  volutas , quia  nec  illa  poHta  iu  t vt 
nccclTaria  conditio , nec  cR  vlla  coniedtura  ad  >d 
irafumendum  iiixtaea,  qua  in  limili  late  d xi 
i.4,.de  Vot  c.7.  di  8.  Ac  vero  in  prafenti  mater  la 
fubrtantia  priuilegij  ad  inrtar  cautum  gem  ralit  c 
concefli  omnino  pendet  ab  alio  exemplari  ,feu 
ex  termino, ad  quem  6t  relatio,  &:  ideo  non  po- 
teft determinari  per  priuatum  arbitrium.fedpo- 
icftatem  concedentis  requirit. 

Dixi  autem,  hoc elTcinteliigendum, quando 
priuilegium  ad  inftar  tantum  gcncratim  loqui-: 
tur,  non  declarando  fpecies  fauorum,  vel  gratia- 
rum, quia  fi  ili*  exprimantur  fpecifice  cun»  rela- 
tione ad  aliud,  v.g. dicendo,  concedimus vi  i 
uerfitati  Conimbricenfi  tale,  8c  tale  priuilegium, 
ficut  Salmaticenfis  cis  fruiturjin  eo  cafu  lictt  ex- 
emplar non  fubfiftat , feu  lich  Academia  Salma- 
ticenfis talia  priuilegia  non  habeat,  nihilominus 
priuilegium  illud  ad  inftar  erit  validum,  & ha- 
bebit effedfum  fpecificum  in  eo  declaratum, 
illa  verd  claufula  ficut,  & esc.  nihil  operabitur, 


i illius 


relationis  ad  inltar^fi  tamen  non  inuenimr, tunc 
abfoiute  accipietur, ac  fi  non  elTem  verba  ilia 
appofita.  Qi^odnon  debet  videri  abfutdununam 
etiam  poftet  priuilegium  ad  inftar  ampliari  iux- 
ta  exemplar,  fi  inuenietur,  & fine  illo  non  po- 
tent, & ica  *qua  eft  conditio  ex  veraque  pai  re. 
Non  defuerunt  tamen  aurftores , ftntientes  in  eo 
cafu  priuilegium  nihil  operari,  quos  fiipr^  refert 
Mandol.  Sed  non  video  fundamentum  vtgens, 
6t:id€6  illos  omitto. 

P rsterea  qiisri  folet  circa  hoc  priuilegium  ad 
inftar  ,anpo(lic  valere  contra  eum,  ad  cuius  in- 


friHik 


ftar  conceifum  eft.  Verumtamen  eeneralisqu*-/'*'”'*'^'*' 

~ - . ..O  . ^ , jlfTfiUtt 

viitrtit» 


Itio  intra  rra<9:andaeft,appriuilegiatus 


re  pcfiif  fuo  priuilcgio  contra  pariter  priuiiegia- 
tum,  vbi  regulam  illam , vel  negantem,  velat- 
frmantem  explicabimus.  Nunc  ergo  Iblumdi- 
cimus , priuilegiatum  ad  inftar  computandum 
elfe  tanquam  sque  priuilegiatum  cum  fuo  ex 
emplari  , ad  cuius  inftar  priuilegium  accepit 
quantum  ad  ea, qua  ex  fimi  Ii  priuilcgio  iili  com- 
petunt , quia  \ t dixi,  illa  priuilegia  squaliafimt, 

& tam  exemplatum , quam  exemplar  fiirpliu- 
tef,acper  Ic conceditur.  Poterit  ergopoiterior 
priuilegtarius  (lio  priuilegio  Yticqntra  priotcra 
in  his.&c  comodo , qtio  priuilegiarusgaudetpti' 
iiikgio  contra  pariter  priuilegiatum , non 
in  aljjs.qua  ver6  iJIa  fint , inferius  dicciiwif^ra- 
«ftandode  eftedfibus  priuilegi). 

Tandem  occurrit  hoc  loco  interrogare,  an 
hoc  priuilegium  ad  inftar  fufficienrerceufca^nr|^^^^^„W 
concedi  per  talem  verborum  formam, 
tibi  dignitatem,  velcathedrawt  aut  rem  fmiUm 
tHUbfradecejfortdam habuit,  imerdumenim.vt  in| 

faa»!  ^ 
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Cap.  X V.  Deforma  Priuitegy  quod  ‘voeatur  Ad  infiar. 


fa(^i  contingentia  in  hac  vniuerlicate  vidimus,  A 
pr«dece(Tot  habuic  cathedram  cum  iureordina*! 
rio , adiundo  priuilegio » & fuccclTori  concelfa' 
iluc  fub  prardida  verborum  forma:  ideo^ue  me*! 
rico  dubitatum  fuit,  an  iila  verba  contineant  inj 
eo  cafu  priuilegium  ad  infiar^  nec  ne.  ^ibufdam 
placet  pars  negans, quia  ilia  verba  limitanda  fune! 
ad  ea,  qux  aniecelTori  competebant  iure  ordjna*| 
rio,  & non  finit  extendenda  ad  ea.  qus  habebat 
ex  priuilegio  perfonali.  quod  cum  perfona  fuit 
extindom.  Itafentit  Barbof*  ini.  Qwww/f,  ff. 
folut.  macrimon.  numero  primo,  & citat  Glolf. 
inJ.  Uares  inmne^-^y.  ff.de  Acquiren.  haered. 

& ibi  Aiigel.  Roman.  Sclafon  in  libro  primo 
Conliiior  coniliio  vigelimo.  Et  probat,  quia 
ihxres.licd  repra:rentet  perfdnam  defundi, 

& fuccedat  in  omnia  iura  eius.nihilominus  non 
fuccedit  in  perfonalibus  priuilegijs;  nam  hsc 
cum  perfona  extinguuntur,  vt  ex  fuperioribus 
conRat^ergo  fimiiiter  quando  conceditur  alicui 
cathedra, vel  dignitas, cum  omnibus.qu^  pr^de* 
ceiTor  habebat,  non  inteliiguncurconceffa,  qus 
habebat  ex  perfonali  priuilegio , & extraordina- 
rio iure.  Atque  ita  verba  illa  non  habent  vim  pri- 
uiiegij  ad  indar.  Et  ad  hoc  coniirmandum  mul- 
ta adducit  Barbof.  ex  varijs  legibus,  8c  dodrinis 
earundem  interpretum, quas  non  direde.fed  per 
equiparationem  inducit.Ex  quibus  tandem  con- 
cludit, neceffariumeire,  vt  exprimatur  in  con- 
ceflione,  vr  fuccedat  quis  in  his,  qux  compete- 
bant prsdeceffort  ex  priuilegio  perfonali, tunc 
ait,  ad  lucceffbrcm  pertinere,  qu2  anteceffori  ex 
priuilegio  competebant  non  ex  perfona  eius.fed 
ex  nouaconceflione.Et  ad  hoc  allegat  L.  Stipu^ 
latio  ifia,  (f.  SedfiquUtS.  d^W ttbox.  obligat.  &I. 
Viepeti , in  princip.  ff.  Opibus  modis  vfusfrud. 
amittatur. 

Verumcamen  ex  h^  vidma  affertione , qu* 
vcriflima  eft,  & clarirtima>eneruantur  omnia, 
qu*  ad  probationem  prioris  refolutionis  afferu- 
tur.  Aliud  enim  eff  loqui  derranllationeomniu 
iurium,qu£  vel  naturali, ordinaria  fuccefsio- 
nc,  vel  per  legatum,  vcl  aliam  donationem  pri- 
uacam  ht , aliud  verb  eft  loqui  de  concefsione  fa- 
daa  principe.  Nam  de  priori  modo  tranflatio- 
nis  loquendo, manifeffum  cft.claufulam  vniuer- 
falemnon  extendi  ad  priuilegia  perfonalia*& 
fuccefsionem  iure  ordinario,  vel  ex  propria  vo- 
luntareporsidentisfadam,  non  comprehendere 
priuilegia  perfonalia,  quia  nec  ell  in  poceffate 
pofsidencis  ilia  transferre,  nec  in  illis  poteil  elTe 
propria  fuccefsio,  cum  per  mortem  habentis  ex- 
ttngiiantur.  Et  ad  hoc  genus  cranilacionis , vel 
fuccefsionis  fpedant  omnia  iqux  pro  exemplis 
dcfimilibus abducuntur.  Tale  enimeff  illudde 
fuccefsione  hxredis  m omnia  iura  dehmdi.ltem 
illudde  difpolitione,  vt  vnusfuccedatin  omni 
iure  alterius,  qux  non  intelligicur  de  his , qux 
habebat  iure  extraordinario.  ide6  vera  fune, 

quiadifpoiitioioquens  per  verbum  fuccedendi, 
eoipfo  limitatur  ad  iura,  inquibus  fuccedi  po- 
teff,&  fimiiiter  difpolicioconffituens  ius  ordi- 
narium fuccedendi  in  aliquo  munerejntelligitur 
de  tali  munere  fecundum  omnia,  qux  iure  ordi- 
nario illi  competunt,  qua  ratione  Capitulum 
fuccedens Epifeopo, l^e  vacante, non  fuccedit 
in  his,  qux  illi  competunt  ex  delegatione,  iuxta 
cap.  Frr»m,de  Foro  compet.  6c  tradit  Panormic. 
in  cap.  Cum  o/im, circa  finem  de  Maiorit.Sc  obed. 
lAtverd  in  cafu,  quem  tradamus  termini  funt 
[longe  diuerfi.  Q^ia  non  agitur  de  fuccefsione, 


icd  de  noua  concefsione,  non  pjiiuata  vbluntate 
fafta,  ftd  jPrincipi.,  qui  potuic  ta!e priuilegium 
concedere  anteceffori,  & poteft  illud  infuccef- 
fore  continuare,  fi  velit.in  quo  omnesconueni- 
mus,&  folum  inquirimus, an  per  iil»  verfaajCen- 
cedinim  tibi  iHmtu,  vtl  caiMrtim,fiCKt  ameceffor  tum 
illum  habebat , concedatur  concedi  priuilegium 
antecefforis,  vel  ( quod  perinde  eft  ) aliud  ad  in- 
ftar  illius.  Et  quo  ad  hoc  nihil  plane  videntur 
probare  illa  exempla , nec  generalia  principia 
in  alijs  terminis  loquentia.  N ec  etiam  oftenfum 
eft,  cur  illa  verba  fint  reftringenda  ad  fola  iura 
ordinaria  talis  muneris, 8e  non  comprehendant 
etiam  ilia,  qua:  ex  particulari  priuilegio  ante- 
ceffori data  ront,cum  fupponamus  vttaque  pen- 
dere a voluntate  eiuldem  Principis  conceden- 
tis, &vtraque  pofsint  commode  fub  illis  ver- 
bis comprehendi,  & alioqui  regula  genera- 
lis fic,  beneficia  Principis  latb  elfe  interpre- 
tanda . 

Qtjapropter  mihi  non  placet  regula  illa  ge- 
neralis, 8c  abfoluta,  quam  Barbofa  ponit,  & in 
cafu  fupra  commemorato  contrarium  in  praxi 
cenfui  . duplici  adhibita  confideratione,  quam 
nunc  etiam  propono,  Sc  pto  tegula  habendam 
cenfeo.  Primo  enim  circa  verba  concefsionis, 
per  qua:  non  folum  res,  fcd  munus  conceditur, 
fed  cxprefse  additur,  protn  amectffor  id  habuit,  {eu 
cum  omnibmiuribm,  quapradecejfor  habuit,  confide- 
randum  eft,  an  talis  forma  verborum  fic  ordina- 
ria in  omni  ptouifione  talis  muneris,  vel  cathe- 
drx,  &c.  poties  ex  gratia  Principis  donatur, 
ita  vt  fempet  in  illa  addatur  ilia  sequiparatioad 
antecefforem,  quocumque  modo  munus  illud 
habuerit,  id  eft,  fiue  cum  priuilegio,  Cue  abfq ue 
illo,  vel  potius  illud  additum  Preut,  &c.  fit  ex- 
traordinarium, & IpeciaJe,  Nam  in  priori  cafu 
procedit  prior  fententia,  tunc  noncenferi  con- 
cedi per  illa  verba  fpecialia  priuilegia,  propter 
fundamenta  didite  fententisc, addendo,  tunc  nul- 
lum effe  verbum  in  ^ore  fignificanspriuilegij 
concefsionem,  cum  jSer  illa  eadem  verba  Cgni- 
ricati  foleat  prouifio  rei  cum  iure  fuo  ordinario, 
vtcommunitereffefolet  in  prttdeceffotibus.  At 
ver6  quando  forma  concefsionis  fpecialis  eft, 
& extraordinaria,  magna  prsefiimptio  eft  conti- 
nerepriuilegiumedutyftfr,&  illud  additum  Pre- 
iit,  (fc.  pofitum  efle  propter  priuilegium  antecef-^ 
foris, quod  voluit  Princeps  etiam  fucceffori  con- 
cedere, non  iure  fuccefsionis , fed  gratia  squi- 
parationis,  quam  ipfe  Princeps  faeere  voluit. 
Ratio  eft, quia  tunc  ceffant  omnes  pr^fumptio- 
nes  contrarie  fententie , cum  ilia  non  fit  fuc- 
cefsio,  nec  ordinaria  difpolitio ! & aliunde  ac- 
crefeit  magna  ratio  credendi.illa  verba  non  ftiif- 
fe addita  fupccffub.Se  fine  vlio  effetftu,  nullum 
autem  habent,  fi  ad  priuilegium  predecefforis 
non  referantur^  ergo  non  propter  aliam  caulaii) 
polita  ftmt. 

Augebitur  autem  tnaximb  b*c  couieftura, 
fiaddacur  fecunda  de  qualitate  priuilegij.  Nam 
fi  non  contineat  prziudicium  tercij.fed  fauorem. 
Principis,  tunc  maxime  cauendum  eft,  ne  vet- 
ba  ptiuilegi)  inania  reddantur . Quando  enim 
priuilegium  firerit  odiofumi&  alijs  preiudiciuiii 
afferens  vel  bono  communi,  tude  maior  eft  li- 
centia reftringendi  verba,  etiam  fi  ex  parte  non 
habeant  cffetftum  propter  aliquam  conditio- 
nem fubintelledam,  EC  non  impletam,  vt  quod 
voluerit  Princeps  concedere  omnia  iura  ordina- 
ria,8c  extraatdinafia.qhz  alijs  noh  preiudicant. 
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Uk  V 1 1 1.  De  kgt  humana  fauorabili. 


At  ver6  quando  priuilegiuin  eft  finipliciter  fa- 
uotabile.  & pocell  habere  iu Aam  cauCam,  Sc  ra- 
tionem dici  non  poteA,  illa  verba  elTe  addita  line 
vlloelFedtu  vel  intentione  Principis,  Sc  ideo  ii- 
cut  extraordinaria  funt,ita  etiam  aliquid  vitra 
ius  ordinarium  concedunt,  quod  elTe  non  poteli 
nili  acquiparatio  in  priuilegio  cumantecelfore 
hat,  ergo  hoc  concedunt,  Sc  hoceft  priuilegium 
ad  inliar. 

CAPVT  XVI. 

De  Comimmcitime  friuilegiorum,  dr  eorm  coUatimt 
eum  friuitegijs  ad  initar. 

A forma  concedendi  priuilegium  elTe  fo- 
X&leic  per  communicationem  pruiilegij  alteri 
^ prius  concefsi,quz  eli  valde  vlitata.prslertim  in 
: priuilegijs  religionum,  vt  conlkt  ex  compendijs 
'eorum, Sc  ex  his,qux  late  refert  Emman.Roder. 
l.tom.quteft.55.per  totam.  Circa  quam  formam 
concefsionis  in  primis  clarum  ell,  efficaciam 
eius  in  hoc  connftere,  quod  ius  vniconcelTum 
per  aliquod  priuilegium, alteri  etiam  conceditur 
perquandamexteniionem,  vel  certe  per  quan- 
dam  multiplicationem  talis  priuiiegij;  vt  nomi- 
ne communicationis  lignilicari  videtur,  Adin- 
telligendum  autem , qualis , Sc  quanta  fit  h*c 
communicatio,  verba  indulti  attente  penfanda 
funr.tum  ex  parte  illius,  cuius  priuilegium  com- 
municatur, tum  ex  parte  eius , cui  communi- 
catur , tum  denique  ex  parte  modi , quo  com- 
municatur, Sc  in  his  omnibus  fere  obleruandic 
(unt  generales  reguix  de  interpretatione,  am- 
pliatione, vel  reftridtfone  priuilegiorum.qusc  in 
fupertoribus  taifta!  func,8c  in  fequentibus  traden- 
tur.Solet  autem  fpecialiter  quatri,  ancomptini- 
catio  priuilegioru,  quae  religionibus,aut  religio- 
fis  concedi  folent,  intelligatur  fieri  de  priuilegijs 
conceffis  religionibus  ipfis,  veldecoceffisetiam 
particularibus  domibus, aut  perfonis.  Sed  in  hcc 
nihil  cettius  dici  poteA,  quam  ponderanda  eAe 
verba  communicationis. Regulare  autem  «A,  vt 
communicari  intelligantur  priuilegia  conceAa 
intuitu  religionis,  feu  totius  congregationis, iu- 
xta  declarationem  Leonis  X.  quz  refertur  in 
fupplemento  Minorum,  Aliqua verbfunt  fpe- 
cialia  priuilegia,  quae  concedunt  communicatio- 
nem in  priuilegi|s  etiam  fpecialium  domorum, 
Schxcipfafpecialia  priuilegia  per  alias  genera- 
les claufulasalijs  communicantur , Sc  ita  pote- 
runt cum  proportione  eodem  fauore  gaudere, 
vt  latius  exponit  Emm.Roder.i.to.q.5  5. ar.i  8. 

Sed  explicare  oportet,an  hxcconceffio  priui- 
iegij per  communicationem  eadem  fit  cum  con- 
cellione  priuiiegij  ad  inAar.foloque  nomine  dif- 
ferant, vel  fi  maiorem  habent  dillerenciam,  qux 
illafit.  AliquienimhancdiAerentiam  conAitu- 
unt,  quod  per  priuilegium  adinllat  non  idem, 
led  diliiniAum  priuilegium  conceditur,  licet  fi- 
miletnamipfa  fimilitudo, Sc  relatio, quam  im- 
portat particula  ud  mftur,  hanc  diAiniAionem  re- 
quirit, vt  conAat  etiam  ex  dialeiAica.  At  vero  per 
communicationem  non  aliud,  fed  idem  priuile. 
gium  conceditur  ei, cui  communicatur.  Nam 
communicatio  priuiiegij  non  ell  eius  multipi 
catio,  fed  extenfio,  Sc  quali  applicatio  eiufdem 
priuiiegij  ad  plura  fubieiAa. 

Hanc  differentiam  late  traiAat  Mandof.  diiAo 
traiftat.dePriuilegijsadinAar.q.t.  Scillam n«n 
probat  ac  meriti,  modus  quo  rem  explicat,mihi 


A non  placet,quia  identitatem priuilegijspoifitili 
jVtroque  extremorum,  Sc  negat  fimilitudinem 
inter  priudegia,  hcet  illam  ponat  inter  priuile- 
I giata.  In  primis  ergo  ait,per  communicationem 
idem  priuilegium  communicati,  quia  vis  vethi 
communicandi  hoc  requirit.  Et  quia  tenor con- 
celllonis  percommunicationem  eA  hic, Concedi, 
mu  Minorihu,  v.g.comnmnicnuonem  PrkHtgiorum, 
qut  bibent  ertdicumis,  in  qua  forma  relatiuum 
qi(/,retert  fubAaniiam  non  accidentia.  Item  quia 
leges.quscommunicationem  priuilegioru  con- 
cedunt, plerumque  per  relatiuum  identitatis  illa 
concedunt, v cibi  late  refeic. Addit  vero, idem elle' 
in  priuilegio  ad  inliar,  Sc  hoc  quidem  tolleteli- 
militudinem  priuilegiorum  inter  fe,  quia  ideni 
non  eA  fimilefibi,  nihilominus  tamen  respriui* 
legiatas  fieri  fimiles  inter  fe,  quia  fubieiAa  ean- 
dem qualitatem  habentia  fimilia  funt.  Vnde  co- 
cludit,  illam  identitatem  nihil  obAare,  quomi- 
nus priuilegium  communicatum  fit  priuilegium 
ad  inliar, quia  illud  relatiufi  jd injlnr, non  dicit  li- 
militudine  inter  priuilegia. fed  inter  priuilegiara. 

Sed  hoc  nec  in  iure  eA  necelTarium.nec  per  a- 
nalogiamad  philofophiam  fuAineri  poieA.  In- 
terrogo enim.  quolenfu  dicat  in  comunicatio- 
ne  priuilegiorum,  idem  priuilegium  preexiAens 
invno  communicari  alteri  .-aut  enimloquitur 

de  identitate fpecifica, vel numerica. De  mimeri- 
ca  dici  non  poteA,  tum  quia  idem  numetopri- 
uilegium  non  poteA  fimni  effe  in  diuerfis  fubiq- 
<Ais,8c  xque  primd  in  lingulis,  priuilegium aute 
communicatum  tam  proprii,  Se  per  feconiienit 
ei.cui  communicatnr.ac  prius  erat  in  altero, ficut 
ditAumell  de  Priuilegio  ad  inAar.Tum  etiam 
: .quia  tale  priuilegium  durat  in  eo.cui  communi- 
I catur, etiam  fi  in  altero,  in  quo  prius  erat.amitta- 
C tur.vtAatim  dicemus.  Tum  denique  quia  argu- 
|roenta,qu*  pro  hac  identitate  fiunt, ad  fummuni 
! probant  fpecificam  identitatem.  Si  autem  de  haej 
i cantum  Iit  fermo,  cum  illa  identitate  fiat  perfe- 
dta  fimilitudo,  non  folum  interpriuilegiatos,  fed 
etiam  inter  priuilegia  ipfa.vtconllatdequacum- 
que  identitate  Ipecifica  inter  qualitates,  & ratio- 
ne earunv  inter  qualia,  quatenus  talia  funt.  Ergo 
immerito  dicit  illi  Audtor,  per  communicatio- 
nem Sc  per  priuilegium  ad  inAar,  concedi  eadq 
j priuilegia,  non  autem  fimilia:  naili  qu*  illo  mo- 
do funt  eadem,  etiam  fimilia  funtjliciitergopri- 
uilegium  ad  inAar  non  excludit  identitatem,  ita 
non  excludit  fimilitudinem. 

Neque  ell  verum,  particulam  dd  inpr,noa 
femper  referre  priuilegia  inter  fe,  fed  tararapef-jf'’"’'“'"^ 
fonas  priuilegiatas,  nam  potius  priuilegimnad 
inliar,  dicitur  cale  propter  habitudinem  ad  aliud 
priuilegium,  quodimicacutiergo.caliaptiiiiiegia/iivir/nd' 
etiam  lunt  numero  diftindla.  Sc  vnum  ell  quali  »•» 
exemplar  alterlus.Sc  hoc  ell  ad  InAar  illiuSiVtex  P.jl’’®^^”' 
fupradidfis  patet.  Nec  poteA  intelligi, quomodo”  * 
priuilegium  detur  vni  ad  inAar altetint  rei.  vel 
perfonx,  nili  illa  fumatur  formaliter  vt  af<da 
tali  priuilegio,  vt  in  I.Omnia,  C.de  Sacrof  Eccl. 
cum  hofpiralibus  conceduntur  priuilegia  ad  in- 
llat  Ecclefix  primarix,  fine  dubio  intelligitui 
fnpponi  Ecclelia.vt  talibus  priuilegijs affeda,  & 
ita  non  folurh  hofpitale  fieri  fimile  Eccivfe, f*'! 
etiam  priuilegium  hofpitalis  effici  fimileptiuile- 
gio  Ecclefix,  imb  non  aliter  fubieiAum  fit  fimile 
alteri,  nili  efficiendo  in  eo  formam,  quxfitfiml- 
lis  formx  ahetius.  Per  hxc  ergo  nulla  difi«renlia| 
inter  hxc  priuilegia  explicatur. 

Poffet  vero  vlterius  addi  priuilegium  adinflari 
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dicere  fimilitudinem,  non  tamen  perfet^m  & A (propter  maiorenTe^licationem  eiufdefti  effe- 
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exaciam,  Ced  per  quandacn  imitationem,  com-i 
municationem  autem  priuiiegjj  dicere  integram^ 
& totalem  concellionempriuiiegij,  ^ ideo  dici; 
potius  identitatem,  quam  limiiitudinem,potei)>i 
^ue  bxc  differentia  conbrmari  ex  quadam  for* 
mula  concedendi  hanc  communicationem)  qua! 
fpecialiter  inuenio  in  quadam  Bulla  Pij  V.  So* 
cietaci  nolfrxconceifa}  cuius  verba  iunc,  rofmt 
libsTCi  & licite  vtfyfrui,  potiri,  ^gauderet  ( fcilicet, 
priuilegijsaliarumreiigionumJm«wm&w,  ^per 
omniAi  Win  jolum  ad  illorum  in^ar^  fed pariformittr,  & 
dquepriacipaiiter.  Abfque  vlU  prerjui  differentia  proin- 
de ac  fi  Societati,  &c.  nominatirnt  & fpecialiter,  ac  ge- 
neraliter comeffa  fuiffent,  Qjjit  verba  fupponunc, 
priiiilegium  ad  inlUr  non  elfe  pariforme  fuoex* 
empIar{,necelTe  tam  amplum, iicut  priuilegtum 
per  communicationem  conceifum,  nec  eiulclena 
rationis  cumillo.  EtconBrmatur.  quia  priuile- 
gium  communicatum  eH  verum  priuitegium^ 
priuilegium  autem  ad  inftar,  comparatione  alce* 
Bnli,  rius  ell  quali  hetum  Bibione  iuris.Vnde  Bald.ait^ 
ciucmadinliar,  feu  ex  priuilegionon  eife  legiti- 
ma, & verum  ciuem.fed  Bmilitudinariuj  OmnU 
autemfmilmido(inquit)  effquoddafgmentum  rei^^ 
n'b proprietas  /pp, citat  l.Sed fi  accepto, fure  tiici. 
Verumramen  hic  etiam  modus  dicendi  non 
Offu^natur  Iplacet.  Primo,  quia  fupradidumcll  priuilegium 
jad  inftar  abfolute  conceifum,  extendi  ad  omnia, 
ad  qux  fuum  exemplar  extenditur, atque  adeo  de 
r&dicere  imitationem  pertedam,&  non  tantum 
adumbratam, vel  Hdtam, cuius  oppofitum  in  hac 
differentia  fupponiturfine  fufH cienti  fundame* 
to,  vt  patebit,  cum  tamen  illud  efHcaciter  vi- 
deatur probatum  ratione  fupra  fac^a,  quod  aliils 
incerta  effet.  6c  fere  inutilis  conceflio  priuilegij 
ad  indar  abfolute , & fine  alia  explicatione. 
Quod  fi  dicatur,  priuilegtum  ad  indar,  licet  in- 
terdum fic  perfedum , poffet  interdum  faluari 
cum  imperfecta  imitatione.  Contra  hoc  ed,qu!a 
illud  folum  habet  locum,  quando  in  priuilegio 
explicatur.  Hoc  autem  modo  etiam  communi- 
catio poted  effe  imperfecta,  & folum  per  quan- 
dam  participationem . Quod  fi  communicatio 
priuilegij  abfolute  facta,  6c  line  limitatione  in- 
telligitur  de  adxquata  communicatione  totius 
priuilegij,  etiam  ii  exprefse  hxc  adxquatio  non 
explicetur,  quia  non  ed  vlla  ratio  addendi  limi- 
tationem, quia  fihxc  licentia  daretur,  totacon-* 
cedio  ellec  incerta,  & ambigua : ita  etiam  dicen- 
dum  ed  de  priuilegio  ad  indar,  propter  eandem 
rationemj  ergo  in  hoc  potius  xquiparantur,  qua 
differant : nam  abfolute  facta  vtraque  ed  perfe- 
cta concefsio : per  additionem  verb,  Seexpref- 
fam  concedentis  voluntatem  vtraque  poted  (i* 
micari, & tantum  ex  parte,  vel  pex  imitationem 
imperfectam  Beti. 

Vnde  etiam  condat,  non  recte  adduci  verba 
illa  Pij  V.  ad  differentiam  prxdictam  conBr* 
mandam.  Nam  Bcut  ex  illis  verbis  videtur  colli- 
gi, priuilegium  ad  indar  poife  elfe  inxquale,  & 
fecundum  quid, ita  etiam  colligi  poterit, commu 
nicationem  priuiicgij  non  ede  pariformem,  ne 
quesqu^  principalem,  neque  abfque  viiadide- 
rentia,nin  hxc  exprefse  declaretur  in  priuilegio, 
quia  cum  hx  particuix  expreffe  addantur,  in(i' 
nuatur, Bne  illis  non  elTe  adxquacam  communi- 
cationem. Qu6d  B hoc  falfum  ed,vt  videtur  pro- 
batam, dicendum  neceifario  erit,  illud  non  col- 
ligi ex  additione  illarum  parciculariom,  quia  no 
femper  adduntur  propter  nouum  effectum,  fed 
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(tus,6^  ad  tollendam  omnem  tergiucrlationeiti, 

& vmbram  eludendi  priuilegium.  Imd  etiam 
interdum  multiplicantur  huiufmodi  verba  ad 
explicandum  magnum  aSedum  concedentis, 
vc  patet  dc  illisj  Vu,  frHi,petiri,& gaudere,  & in  ci/jl 
mbus,c^per  omnia.ldem  autem  dicendum  eriide 
prxdictis  verbis  refpcctu  piiuilegij  ad  iniUr,  vt 
expofuit  Mandof.  dicta q. 2 . n. 1 3 . vbi ipfc refert 
alias  priuilegiorum  formulas, qus  huhiwr^nonad 
ittUarifed  pariformiter , & miratur  quomodo  illa 
negatio  cum  aduerfatiua  coniundfione  ponatur, 
ac  li  illud  non  elTec  priuilegium  ad  inBar,  vel  ac  G 
elfe  ad  inffar,  & effe  pariformiter  cfset  oppoBta. 

In  predida  autem  Bulla  no  legitur  abfolute «0« 
ad  if}Jiar,kd  non  folum  ad  /»/?.rr,qu*  verba  faciliore 
habent  explicationem,  nam  quia  priuilegium  ad 
inflar  latitudinem  habere  poteft , & obfcunta- 
tem.vel  cergiuerfationcm.fi  folum  ponatur, idc6 
ait  Pontifex,  concedere  fe  priuilegiadida  non 
folum  dd  injlatt  fcd  etiam  cnm  omni  proprietate 
^ exaggeratione, vemagis  Bacim  declarabimus. 

Quapropter  tam  de  priuilegio  ad  inffar,e\ukm  a. 
dc  priuilegio  per  communicationem  difUndio  m/niUde 
aliqua  prxmittcndaeft,  vt  proprii  8c  vniuoce  ^priailegio  ad 
fiat  comparatio.  Prim6ergo  duobus  modis 
telligipoteft  priuilegium eflerfdw/^r.primA  ad 
m/lar,  alterius  conditionis,  leu  proprietatis,  i^u* 
in  exemplati  non  eft  ex  priuilegio,  fed  ex  natu- 
rali origine,  vel  ex  antiquo  aut  ordinario  iure. 

Secundd  poteft  priuilegium  eHe  ad itiftar  alterius 
priuilegij,  vei  priuilegiati  quoad  ius,  quod  ex 
fpeciali  priuilegio  habet.  Priori  modo  eft  veru, 
quod  in  quadam  confirmatione  fupri  fumeba. 
tur,  priuilegium  adinfiar  non  conftituere  aliquid 
Vere  tale,  quate  eft  fuum  exemplar.fed  fiiftione 
luris;  ficertim  priuilegium  legitimationis  dici 
poteft  ad  inflar,  legitimorum  filiorum,  non  tame 
facit  vere  & realiter  legitimum  filium, fed  fidfio- 
ne  iuris.  Et  fic  etiam  procedit  quod  dicebat  Bal. 
ciuemex  priuilegio  non  efle  legitimum,  & na- 
tiiraiem  ciuem,  feid  inftar  eius,  fecundum  quan- 
dam  fimilitudinariam  rationem.Sicut etiam  di- 
cere folemus, priuilegium  nobilis  non  facere  ve 
re  & naturaliter  nobilem , fed  ciuiliter  fiiftione 
iuris.  Et  cum  eadem  limitatione  accipiendum  eft 
quod  idem  ait,  omnem  fimilitudinem  elfe  fig. 
mentum  rei,  & non  proprietatem;  eft  enim  ve- 
rum de  hac  fimilitudine  legali  fvt  fic  dicam)  re- 
fpetSu  rei  naturalis;  nam  alloqui  perfera,  & na- 
turalis limilitudo  in  veritate  & proprietate  con- 
fiftit,  imb  fi  prcfprietas  in  vtroque  extremo  le- 
galis fit,  poteft  limilitudo  efle  omnino  propria, 

&L  non  tantum  analoga,  vtiam  dicam.Pofteriori 
autem  modo  nos  hadtenus  loquuti  fumus  de  pri- 
uilegio ad  inflat,  nimium,  quod  datum  eft  inter 
jiterius  prioilegij,  feu  quod  idem  eft,ad  imitatio- 
nem elfe<ftuum,&  proprietatum.que  inaliofunt 
etiam  ex  priuilegio : nam  hoc  modo  loquuntur 
iura  de  priuilegio  ad  inflar,  & hic  eft  communis 
vfus  talis  vocis,  nam  prius  non  folet  vocati  pri- 
uilegium adinyiar.fedditeiftum,  Scfvtita  dicam) 
primarium,  licet  efledius  eius  pofsit  dici  efle  ad 
alterius  efletftusnaturalisfecundum  analo- 
giam, & fidtionem  iuris.  Hoc  ergo  priuilegium 
ad;/^ar;iioneftfi(Stum.  fed  verum,  nec  inducit 
aliquid  per  iuris  fi&ionem,  fed  vereSc  proprii 
concedit  quidquid  aliud  priuilegium , quod  eft 
veluti  exemplar  fuum  concedit,  & ita  inducit  G- 
militudinem  in  priuilcgijs  omnino  propriam, & 
abfque  aliquo  figmento. 
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priuilegium  proprie  dictum  adinfiar,  vtique  al- 
terius proprijpriiiilegij.Bon  dillinguia  propria 
communicatione  priuilegij,  & hoc  reCte  probari 
rationibus  faiJlis.  Priuilegium  autem  vocatum 
ad  infiur,  propter  folam  imitationem  alterius  iu- 
ris  ordinari),  8c  quali  connaturalis  iundati  in 
proprietate  originaria,  feu  naturali,  illud  meritd 
diflingui  a priuilegio  per  communicationem, 
quia  ibi  non  Iit  re  vera  communicatio  priuile- 
gij,  fed  conceditur  per  priuilegium.  quod  alteri 
conuenit  fine  illo,  vel  fi  conuenit  ex  priuilegio, 
illud  cftiamfadtum  quali  connaturale  propter 
antiquitatem  originis,  vt  in  nobilitate  origina- 
ria, velin  iure  ciuitatis  ex  antiquo  domicilio,  & 
fimilibus.Et  fortalTe  Pius  V.  in  praedicta  Bulla, 
qu*  incipit.  Dum  indefefft,ii'ih  tam  accurate  de- 
clarauit  iHUm  communicationem  priuilegioru 
ordinum  mendicantium  faCtam  Societati,  non 
efle  taiitum  adwftar,  quia  in  illa  declaraueratire- 
ligionem  Societatis  Iesv  mendicantem  elTe,  & 
ioeo  ne  quis  putaret,  elTe  mendicantem  folum 
ex  priuilegio  & fiCtione  iuris,  &C  ideb  concedi  illi 
mendicantium  priuilegia,  folum  ad m/ar  vera- 
rum mendicantium  religionum;  ideb  exprelfit 
concedere  fe  talia  priuilegia  Soc  ietati  paritormi- 
;ter,  8c  aeque  principaliter  abique  vilaprorfus 
dillerentia,  quia  nimirum  inter  verum  & fidum 
fictione  iuris  fempet  relinquitur  aliqua  differen- 
tia; Societatis  autem  non  fiCiione iuris,  fed  vere 
religio  mendicans  eft,&  ided  xque  principaliter, 
& fine  vlla  differentia  illi  communicantur  pri- 
uilegia. 

,.j_  Denique  oportet  alteram  difiinClionem  ad- 
hibere ex  parte  communicationis  priuilegioru; 
duobus  enim  modis  fieri  contingit.  Ptinio,  vt 
priuilegium  vni  tantum  per  fe,&  propter  fe  co- 
cedatur,  ab  illo  autem  quali  redundet, & deriue- 
tur  ad  alios  propter  connexionem,  quam  habent 
cumifto  primo.  Ita  vtnonin  ptoprijsperfonis. 
cenfeatur  illis  conceffum  priuilegium,  fed  in  a- 
lio.  Sic  priuilegia  religionis  alicuius  interdum 
communicantur  familiaribus  non  ratione  fui, 
fed  ratione  religiofis,  aqua  omnino  pendent  in 
illorum  vfu  & frudu.  Sccund6,priiiilegium  vni 
corpori  vel  petfonx  conceffum,  communicatur 
alteri  propriC,  & xqualiter,ita  vt  ex  propria  per- 
fopa  illo  vti  poHit,  non  minus,  quini  prior  pote- 
rat, vel  quam  ipfa  poffet,  fi  primo,  & per  fe  fuif- 
fet communicatum  ei  priuilegiuni.Et  hoc  modo 
'communicatio  priuilegiorum  ordinarie  fitiniet 
religiones  per  indulta  Pontificum,  v t confiat  in 
Grticr.  15.  Societate  & Bulla  citata,  Pc  ex  alioGreg.Xlll 
lAfcendeme  Domim,  & idemeft  in  alijsreligioni- 
'bus.vt  confiat  ex  compendijsvcrb.  Cmmunica- 
refert  lateEniman.  Rodet,  i.  tom.  q-  55. 
Ctrdub.  prxfertim  art.i  i.cum  Cordu-in  addit,  ad  Com- 
pend.  verb.  Commumcatic,  in  fine. 

Priuilegium  ergo  communicatum  priori  mo- 
do alicui  tanquam  accefforio  ratione  principalis, 
non  potefi  dici  priuilegium  ad  inflar  proprie 
fumptum.vtdc  illo  infuperioripundoloquuti 
fumus  .-quia  non eft  ibi  conceflio  vnius ptiuile- 
gij  ad  «ylar  alterius. fed  eft  extenfio  quadam  eiuf- 
dem  priuilegij.  Vnde  ibi  locum  habet  ratio  ta- 
da  fupra,  quod  ibi  non  eft  priuilegiorum  fimili- 
tudo,  nec  relatio  aut  xquiparatio  vnius  ad  aliud, 
fcd  eft  idem  priuilegium  non  tantum  fpecie,  fed 
etiam  numero, quod  vni  primo,  & alteri  ratione 
illius  primi  communicatur.  Vnde  fit  eriam,  vt 
interea  duo  membra. qux illo  priuilegio  gau-i 
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pendet  a principali»  & ii  principale  iilud  renun> 
ciet,  vel  alio  modo  illud  amittat,  confequencer 
iilud  etiam  perdet  accelTorium.  Vt  ii  religio  a* 
mittat  priuilegium»  confequencet  donati,  vel» 
feruientes  intra  domos  viuentes  illorum  friu^u 
priuantur:  non  vero  e contrario:  nam  licet  priui. 
legium  perdatur  quoad  accelToriumJeu  familia* 
res,  non  amittecurquoad  religionem,  quia  ac- 
celTorium  lequitur  principale,  &abeo  pendet, 
non  e contrario.  Et  eadem  ratione  licet  illi,  qui- 
bus fecundariocommunicatur  priuilegium,  illo 
gaudeam,  & vtipolTinc  contra  alios^  non  ver6 
contra  illum  ratione  cuius  illud  participant,  ne 
quod  in fauorem ipforum  recipiunt, in  eorum 
grauamen  & odium  conuettatur,  vt  rede  docet 
Cordub.&  Emman.  Roder.  fupra loquence8de’ofj»4, 
priuiiegijs  religionum,  quatenus  feruientibust^^^oiuAr 
communicantur.  Et  generalius  idem  docet  Pa-  ^mm. 
normit.  in  ca^. Exparte^  i y.dc  Forcomper.num. 

14.  dicens  jqui  priuilegio  vtitur  iure  alterius, 
non  pofle  illo  vti  contra  eum,  ratione  cuius  illo 
gaudet,  quod  etiam  affirmat  Barth.  in  1.  Dona- 
tiones, 2d.C  deDonat.inter  vir.  Scvxor.exl.  ii 
ikdeXi  14.  if.  deMinor-qus  non  in  ptoprijs  ter- 
minis, fed  per  quandam  particularem  rationem 
induci  poted.  Denique  in  hoc  quodammodo  2- 
quiparatur  priuilegium (ic  communicatumprj. 
uilegio  admfiar,  improprie  didto, propter  imita 
tionem  impropriam » quam  facit  per  tii^ionem 
iuris;  Hc  enim  hoc  priuilegium  dum  extenditur 
ad  familiares  religionis,  v g.  acEimare  illos  vide- 
tur tanquam  religiofos  H^ione  iuris,  vel  per 
iquandam  habitudinem  & analogiam. 

Dicet  ver6  aliquis^  ergo  priuilegia  concelfa 
I religioni,  vtlic, quatenus  communicantur  (ingu- 
C lis  religiofis  diui(im,ac  perfonaliter,  erunt  priui- 
jiegia  per  communicationem,  non  per  ditedam 
conceflionem,  quia  non  ratione  fui,  (eu  ratione 
totius  corporis  lingula  membra  religiofa  iliis 
priuiiegijs  gaudent,  & tn  eis  a corpore  depen- 
dent : nam  n corpus  religionis  illis  priuetur,  vei 
'illa  renunciet,  vel  amittat,  omnes, ^ Unguli  re- 
ligiofi  iliis carebunt:  non  verde  contrario. Re* 
ligio  etiam  vti  poterir  tali  priuilegio  contra  fuu 
reiigiofum , non  tamen  e contrario:  ergo  tft  illud 
'priuilegium  per  communicationem  imperfc- 
idam,&  Emilirudinariam.  etiam  refpeciu  reli- 
'gioforiim.confequens  autem  videtur abfurdum, 

& alienum  a modo  loquendi  omnium  de  huiuf' 
modi  priuiiegijs. 

Rcfpondeo»  talia  priuilegia  refpedu  religio- 
forum»  non  cfTc  per  communicationem  proprie 
loquendo,  fed  per  conceflionem  primariam,  & 
diredam.  Quia  quando  priuilegia  religionis  ta- 
lia funt,  vt  pro  fingulis religiofis,  &adperfona- 
lem  vfum conferantur,  prim6,acperfeconce- 
dunttiripfisperfonis religiofis;  nam  licet  vide- 
antur concedi  finguHs  ratione  totius, etiam  con- 
ceduntur corpori  mediantibus  membris  fccon- 

dum  diucrfa  genera  caufarum.  Nam  fi  rcfpicia- 

mus  rationem  motiuam,  illa  videtur  clTelauor 
religionis , & hoc  modo  conceditur  membris 
propfertotum:tamen  fi  fpedemus  immediatum 
fubiedum,  cui  fit  fauor  priuilegij,  illud  cfivna- 

quaeque  perfona  religiofa, nec  concediturcotpo- 

ri,  nifi  quaternis  omnibus  & fingulis  mcmbtisj 
datur, quw  actiones  vel  cfFeiftus, propter quosl 
datur  priuilegium  adfingulos  fpe(ftant,nona  \ 
corpus  vt  tale  eft , vt  fupponimiis.  Et  in  joc  cU 
magna  differentia  inter  ipfos  reiigiofo»^»  alio>| 
quii 
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quiquaficxtrinfece  adhaereiu  religioni.  Et  ideo  A 
etiam  non  pocetl  dici  cale  pnuilegium  fecudum 
huncrefpectum,  QiXcadinjtarj am  fecundum  fi-' 
dioaem  aliquam,  neque  fecundum  propriam 
dependenciam.nillforcaire  quacenus  partes  pen-' 
dene  aliquo  modo  a toto,  ^ e contrario.  Dixi, 
autem  relpedtu  reiigioibrum,  vtique  iam  profef- 
forum,  quia  refpedu  nouiciorum  dici  poteft  hac 
communicatio  fecundum  aliquam  fidionem,  & 
extenllonem.  &idi.6vc  talia  priuilegiaconue- 
nianc  religiofis  non  eft  necelTaria  fpecialisex- 
prcllio, aut  declaratio, fed  fatisert.quod  religioni 
concedantur,  vc  vero  compledlantur  nouicios. 
necelTaria  erit  exprelFa  verborum  foj^a,  &ic3 
obferuacvrus,&  mulco  magis  eft  necelTaria,  vt 
adfamiiiares  excendacur.  Vnde  etiam  in  his  fo- 
lenc  requiri  fpecialcs  conditiones,  vc  v.  g.  quod 
acluferuianc,  Intra  monafteria  habeant,  &c.  in 
religiolis autem  fola  profefsio  fulHcit,  vt  notari 
pocelHnTrident.felI.24.  cap.  ir.  de  Reformat. 

At  ver6  priuileginm,  quod  vni  prius  concef- 
^ fumeft,  ^ poltea  communicatur  alteri  in  pro- 
^ proprium' prii  perfona,  ita  vf  fiat  illius  proprium,  non  mi- 
prtHskpum  >nus,quam  fi  tali perlon-T,  VelreifuilTetorimatio 
itiuonm  iCO''Ccjlum:iJludclt  proprium  priLulcgium  per 
[mphciur,  communicationem  limpliciccr,&  in  re  nihil  dif- 
idemquiiure  fercapriuileglo  adinflar,  proprie  fumpto.  quale 
tiil  «ifetens  fupra  explicatum  efi.  Ita  tandem  cocluditMan- 
timiiarlpro  fcntiunt  Cordub.  ScEmman. 

termiiiis  qusftionem  non  tra- 
dent. Et  probabitur  facile  declarando  vim  & 
efiicaciam  huius  communicationis.  Primo  enim 
h*c  communicatio  eft  veluti  concefsio  noni  pri- 
uilegij,quia  illi, cui  priuilegium  communicatur, 

nouuni  priuilegium  concediiur,quod  antea  non 
habebat,  licet  antea  illud  priuilegium  in  fpe- 
cieellec  in  alio,  non  tamen  erat  in  tali  re,  vel' 
perfonajergo  quoad  hanc  indiulduationem,  vt 
ile  dicam, quafi  de  nouo  fit.Vnde  communicatio 
ilia  ecia  dici  poteft  multiplicatio  numerica  eiuf- 
dem  priuilegij,  vtfupra  declaratum  eft.  Deindel 
cum  dicitur,  hoc  priuilegium  communicari,  ni-| 
hil  aliud  per  hoc  fignificacur,  nili  quod  priuile- 
giumvt  receptum  meo,  cui  communicatur  fit 
eiufdemrationis  cum  illo, quod  communicarnr; 
hoc  autem  ideb  eft,  quia  fit  ud  inilar,  Sc  fimiliru- 
dinem  illiusjeft  ergo  illud  priuilegium 
&quod  per  hanc  vocem  ligniticaair  quafi  in  a- 
dufigiiato,  per  verbum  communicationis  fig- 
nificaturiiiadu  exercitOjres  autem  eadem  elt. 

Praiterea  (quod  ad  rem  morakni  prsecipue 
fpedac)  hinc  fit,  vf  proprietates  fupra  declarat* 
iii  priuilegio  ad  i»Jlur,m  priuiiegijs  communica- 
tis abloluco  Scperfedo  modo,  locum  habeant. 
Nam  per  communicationem  hanc  ita  fit  pro- 
prium priuilegium  ineo,  cui  communicatur,  vt 
mutatio  in  vno  tada  non  necellario  Hat  in  alte- 
ro, nec  e conuerfo,  fiue  illa  fit  per  modum  aug- 
menti, fine  per  modumdiminutionis.  auccorru- 
ptionis.  R.i(ioeft,quia  communicatio  prjuilcgij, 
feu  priuilegiorum,  fi  nihil  aliud  addatur.intelii- 
gicurfieri  de  priuilegijsconcefsis,  vel  fecundum 
menfuram  concefsionis  iam  facftx,  quia  vel  ver- 
bum regulariter  cadit  fuper  ver- 

bum de  prxterito,quodad  futurum,  de  fe  non 
extenditur,  vt  dicendo^  Communicamus  huic  bofpi- 
UlipriuHe^iacohcejfitaUhofpitall.  vellicet  nonad- 
datur  v erbum  CmeJfiSsd  limplicicer  dicatur,  ta- 
le hofpitalegaudeatpriuilegijscalis  Ecclefiae.in- 
celligiturde  concefsis,  quia  non  fune  eo  tempore 
priuilegia  talis  Ecclefise,ni(i  qu*  illi  cocefla  funr. 
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Ec  ideo  vbi  Princeps  vulfc  lai-giorem  ibeere 
commu  meationem,  addit  ipecialta  verba,  alti- 
bus  exprelse  declaret, non  tantum  communicare 
priuilegia  roncelia,  P.d  etiam  concedenda,  ficut 
iecit  Pius  V .in  dicta  Bulla, 04  fimiles  lunt  plures 
in  compendio,  verbo  CDimmmkatio,  84  ita  quoad 
hocidem  omnino  lentiendum  eft  de  priuilegio 
per  communicationem, 64  ad  inllar.  Et  ita  fentit 
Wandob  dicto  trad.Glof.  14. vbi  ita  interpreta- 
tur quandam  priuilegiorum  communicationem 
Societati  tactam  a P.o  V.in  Bulla  ^fijimmrepuu. 
»i»i,aimi  15  65.84  ideo  putat  communicatioirem 
priuileg-orum  Societati  faaam  a Pio  V.non  ex 
tendi  ad  priuilegia  concedenda,  nifi  peraliam, 
communicationem  quali  reflexam,  feu  in  quan- 
tum illi  .communicantur  priuilegi^atiarum  reli- 
gionum, in  quibus  illa  extcnlio  iMnetur.  Sed 
lich  hoc  fit  probabile,  attento  fot^Rnote  illius 
Buik, nihilominus  eft  alia  Bulla  eiufdem  Pij  V.  tim  v. 
CxBiiiiif/r/r,  (quam  illeauaor  fine  dubio  non 
vidit,  quia  fortalfc  ante  illam  editam,  traaatnm 
illum  conipofuit,nam  fuit  poli  fex  annos  a liipe- 
riori  eoitajin  qua  cxprefsis  verbis  communican- 
tur Societati  priuilegia  concefla,  84  concedenda. 

H xc  ergo  claufula,  vel  aha  aiquiualens  neceffaria 
eft  ad  Iliam  extenllonem,  q;.a  folet  etiam  addi 
in  priiiil  gio  ad  inftar,  vt  conftat  ex  1. Omnia,  C 
dt  Epife.  & Cler.  84  ita  inhoc  non  eft  differen- 
tia inter  hzc  priuilegia. 

Simili  modo  dicendum  eft  de  mutatione  pri- 
uilegij  communicati  quoad  diminntionem,  vel 
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amifsionem.quialicecpriuiJegiiim  miouacur,^  el 
amitcati^,  fine  per  reuocationem,fiue  per 
vfum,  fiue  quocuque  alio  modo  ineo.  Cui 
diredeconcefium  fuit,inde  nulla  refulcac  muta- 
tio in  eo,  cuipoftea  fuit  communiearunl,quia 
h*c  pofterior  concefsio  non  pendet  a prima, 
iquianon  conceditur pofteriori  tanquam  accef- 
lorio  feu  connexo  cum  priori.fed  per  fe,ac  dirc- 
ex  propria,  Qc  in  propria  perfona,  folumque 
eft  inur  illas  concefsionesantecefsio  temporis, 
& qu*dam  multiplicatio,  ideu^ue  mutatio  in  v- 
nt)  fatta  non  porelu  alteri  nocere.Atque  ita  tradit 
Panormitan.in  cap.Cum  accefsijfem}de  Conftit,& 
cum  illoSylueft.  verb.  Priuilegium,  q.  1 1»  in  fine, 
Mandof  fiipra  q.b  Rodcr.tom.i.q.5y.  artic. ip. 
'vbi  in  hoc  fenfu  ait,  per  communicationem  pri- 
uilcgij  dari  ius  vcendi  illo,  non  tamen  commu- 
nicari vfum,  vel  non  vfum  eius,  cui  prius  tale 
priuilegium  datum  eft. Quod  vere  didhimeft,&' 
idem  diCi  poteft  de  quacumque  renuntiatione 
priuilegij,  vel  caufa  ab  vno  data  ad  illius  amif- 
lionemj  nam  in  his  non  eft  fada  communicatio- 
Inhisergo  non  inuenitur  differentia  inter  pri- 
uilegium per  communicationem,  & ad  injiar, 
nec  etiam  in  aiijs,  qus  fupra  notata  funt. 

CAPVT  XVIL 

Vtrum  communicato  priuilegio  etiam  refiridio  em 
cemmunUetur. 

^^Ccurrit  tamen  in  hac  itquiparationc  fpe 


v.ialiter  inquirendum,  an  priuilegium  ali 
CUI  concelTumcum  certa  reftri^ione,  & poftea 
communicatum  alteri,  infelligaturcommtinica- 
cumcum  eadem  reftricftione,  etiam  fi  illa  non 
exprimatur,  fed  abfolute  dicatur,  communicari 
huic  priuilegium.  quod  alter  habet.  Nam  vide- 
turexdidtis  feqni  pars  affirmans,  primo  perar- 
gumentum  a contrario . quia  illa  reftricftibhon 
fuperuenit  communicationi,fed  fupponitur  iri 
£eg  J lirjrhi 
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prima  concefsione.  Sed reftridio,  quce  fuperue- 


ciim 

non 


Prima  re- 
/IriBtg  pru 


nic,  poft  communicationem  non  extendi  ad  ta- 
lem reftri<9:ionem,ergo  pofitam  dicendum  vide- 
tur in  retlridtione,  qua  praccdic.Itemilla  reftri- 
dlioneceffario  cranhcadpriuilegiufn  ad  inftar^ 
ergo  etiam  tranlitcum  comimicadonepriuile- 
gij  perfedia.  Probatur  confequentia, quia  haec  vel 
ruatinre  idem,lick  verbis  differant,  vel  certe' 
paiificanturj  eff  enim  eadem  ratio  in  vtroque 
prajfertim  quoad  hanc  condicionem.  Antece- 
dens autem  patet,  quia  priuilegium  datum  a 
principio  cum  reff  ridtioiie  cum  eadem  proponi- 
tur, vt  exemplar  alterius,quia  re  vera  non  eil  da- 
ItLim,  nili  in  tali  gradu,  vel  cum  tali  modo,  & lic 
proponitur  in  exemplar,  quando  aliud  datur  ad 
|inftar  illius  ;,ergoiliarellridlionec»lfari6  tranlit 
'ad  exempMbm»  In  contrarium  verd  eff, quia 
;reftridio'WStain  prima 'conceffione  refpedu 
1 cius  cui  fadta  cft,  non  femper  /;qiie  aut  bene  ac- 
[commodatur  alteri,  cui  tale  priuilegium  per 
communicationem  concellumeff^ergo  noneft 
verilimile,reffridionen\ etiam  communicari, vc 
v.g.  conceduntur  Societati  fua  priuiiegia  > 
hac  rertridione,  vt  (inguli  religioli  illis  vti 
poffi.tC,  nili  per  caput  proximum  totius  religio- 
nis, quod  eft  generalis,  id  eft,  per  applicationem 
Scconfeofum  eii;s,  quando  ergo  hac  priuiiegia 
alijs  religionibus  communicantur,  non  eft  veri- 
fimile  reilridionem  iilam  communicari,  qua 
non  eft  gubernationi  aliarum  religionum  acco- 
modata.  Similiter  conceduntur  Societati  aliqua 
priuiiegia  cum  hac  reffridione,Vt  alia  religiones 
illis  vti  non  poffineper  viam  communicationisj 
alix  verb  religiones  habent  priuiiegia  commu- 
nicandi in  omnibus  cum  caceris  alijs  religioni- 
busj  ergo  illa  reftridio  non  poterit  alijs  rdigio 
Ilibus  nocere. 

Adiierto,  triplicem  poffe  cogitari  reflridio- 
nem  in  huiufmodi  priuilegijs.  Prima  efle  poicft 
ad  limitandum  priuilegium  ftcundum  fe  nonj 
intuitu  religionis,  vel  in  Fauorem  religio!?  initi-. 
tuti, etiam  abrolute,&  generarim  fpedatiifed  ra- 
tione tantum  conueniencis  moderationis  talis 
priuilegij,  vel  ad  cauendum  nocumentum  alio- 
rum, vel  ad  vitandam  aliquam  perturbationem, 
qua  ex  maiori  licentia  oriri  pollet.  Veii  priuile- 
gium non  foluendi  decimas  limitetur  ad  propria 
pradia.qusproprijs  laboribus  excoluncur,\  el  !i 
priuilegium  exemptionis  limitetur,  ne  ad  fami- 
liares extra  monafferia  viuentes  extendatur»  vel 
ne  tollat  obligationem  feruandi  feff iuuates»  Si. 
jiiterdida,&  fimilia.Et  de  hoc  genere  reilridio  - 
nis certum exiffimo,  feruandam  omnino elle  in 
communicatione  priuilegij  eodem  prorfus  mo- 
do, quo  in  prima  & diredta  conceffionc  adhibita 
fuit.  Hpc  enim  ad  minimum  conuincuntpriores 
rationes  dubitandi.  Et  prarerea,  quia  eadem  ra- 
tio, qua  fuit  ad  limitandam  conceliionem,  eff  ad 
limitandam  communicationem, Sc  Pontifex  aut 
Princeps  non  declaraiiit  fe  velle  maiorem  gra- 
tiam facere  in  communicatione,  non  obliante 
paritate  rationis  (vt  fupponimus, alias  nulla  elTet 
quaftioj  fed  folum  fimpliciter  voluiffe  commu- 
nicare priuilegium,  quod  alteri  conceffum  fue- 
rat^ergointeliigitur  communicatio  iexta  teno- 
rem & rationem  prioris  priuilegij . 

Secunda  reftridio  priuilegij  elTe  poteft  illa, 
Secunda  re^  ^ua  addi  folct  in  fauorem  & conferuationem 
(irisiio.  infticuti  religiofi,  vel  fimpliciter,  vel  quatenus 
tale,  vel  tale  eft,  qux  interdum  addi  foJet  illis 
xtthh-pmnmodo  regulari  obferuamu  non  fwt  comra 


A rr<*,qux  frequentius  adduntur  in  communicatio- 


^nepriuiiegiorum,quiafortafle  in  illa  iunc  magis 

I necelTaria,  poffent  autem  in  quacumque  concef- 
ifione  adiungi,fi  ex  tenore, & m fine  priuilegij  no 
facis  conftec.  Eft  enim  aduertedum, duobus  mo- 
dis concedi  priuiiegia  religionibus,  vno  modo 
per  modum  relaxationis,  feu  difpcnfationis,  vel 
generalis  pro  tota  religione,  vel  particularis  pro 
aliqua  prouincia,  aut  domo  in  aliqua  obferuan 
tiarigorofa,  tales  funt  concc!fionesfa<ff*  aliqui 
bus  religionibus  mendicantium , virorum  vei 
fceminarum  aci  habendum  proprium  incommu- 
ni, & facta  religionibus  militaribus  ad  contra- 
henda matri  mollia, 6c  fimilia.  Aiio  modoconce- 
dunturfriuilegia  religionibus  ad  fauorem  earu, 
vel  vt  facilius  poflintxel  temporaliter  fuftenta- 
ri,  vel  (piritiialiter  operari,  qua  priuiiegia  non 
relaxant  religiones,  fed  de  fe  potius  tendunt  ad 
g fouendamperfe<9:ionem,&;conferuandamdifci' 
plinam  religiofam.Ec  hic  modus  magis  eft  \ fica- 
tus,  quia  per  fe  melior  eft,  & ita  etiam  eft  per  fe 
intentus,  prior  enim  potius  eft  quafi  perrhiilus, 
feu  per  accidens  intentus  ad  maiora  inconitno 
da  vitanda.  Quando  ergo  ablolute  conceditur 
priuilegium,  & ex  tenore  Sc  verbis  non  conftac 
concedi  per  modum  difpenfationis  alicuius  rei 
pertinentis  ad  proprium  inftitucum,  & regula- 
rem obferuaniiam.intelligitur  conceffum  lub  il- 
la tacita  conditione,  dmhmvdo  regulari  obferuutttU 
nonrepiignt  t^Sc  ideo  in  prima  ccncefsionepriui- 
,legij‘ -ordinarie  non  exprimitur  hac  limitatio, 
[quia  veluti  per  fe  ineft,qi-iamdiu  contrarium  non 
|exprimitiir  Nam  intentio  Pontificis  nunquam 
jelt  relaxare  religionem,  neque  id  facere  creden- 
dus eft,  nifi  quando  id  declarat,  caufa  cognita,  & 
Inecefsirate  vrgence,  quam  ffgnificare  folec.qm- 
C do  talia  priuiiegia  re kxantia  concedere  intedit. 

V nde  a fortiori  confiat,  quod  fi  talis  reftri(ftio 
expreffe  addatur  in  concefsione,  multo  magisin 
Iteliigetur  adhibita  in  communicatione,  ctiamfi 
in  illa  non  exprimatur;  nam  etiam  tacite  fubin- 
'telligeda  elTet,  lic^cin  neutro  exprimereturpro- 
[pter  eandem  rationem.  Poceftque  a fimili  argu- 
mentum ad  hoc  confirmandum  fumiex  c.vlr.  de 
iObfer.  Iciun.  vbi  generalem  licentiam  come 
idcndi  carnes  in  fexta  feria  quando  dies  natalis 
j Domini  incidit,  declarat  Pontifex  non  exfedi  ad 
^eo-s  qui  voto  vel  regulari  obferuantia  ad  illam 
abftinentiam  funtaftricfti;  indicat  ergo, generale 
priuilegium  habere  fubintelledam  illam  condi- 
tionem, vt  regularem  obreruatiam  non  relaxet. 

; Quia  intelliguncur  communicari  ea,  qu«  ad  fa- 
uore  pertinent,  non  qua  ad  perniciem  commu- 
nicarentur, & qua  ad  xdificatione  conterre  pof- 
funt,non  qua  ad  deftruiflionem.  Sape  autem  in 
communicatione  priuilegioru  additur  expreffe 
illa  modificacio,tunc  quia  ift^  communicationes 
perclaufulas  valde  generales  fieri  folenc.&idci 
ne  ex  illis  fumatur  occafio  errandi,  vtiliftinu  e'l 
illa  declaracio^tum  etiam  quia{vtdixvfiint  mul- 
ca priuiiegia  conceflfa  aliquibus  ad  relaxandum 
rigorem,  & oportuit  exponere,  in  illis  non  fieri 
communicationem  per  folas  claufulas  genera-' 
les.  Quocirca  quia  non  folum  dantur  communi- 
cationes  in  priuilegijs  prius  concefsis,  redctiamt 
dantur  communicationes  communicationum>| 
vtfic  dicam, & ica fiunt  quampiures  velutite-i 
flexiones,  &:  mutua  extentiones  harum  ot>m- 
miinicationum  priuilegioru,  ided lich  illacUu- 
fula  non  addatur  in  quacumque  forma  commu- 
nicationis, fecundum  illam  reftringenda  eft,  luic 
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perconclulionem  tacitam,  quia  per  fcineft  i nifi  A communicatio  , quia  non  ert  proprii^  priiiile 


aperte-excludatur , liue  pet  relationem  ad  priui-n 
legia,qux  communicantur , in  quibus  talts  clau- 
fula  polita  cft. 

Solum  oportet  aduertere, interdum  addi  pode 
Tpeciale  reltridtione  priuiiegij  intuituobieruaii' 
tix  alicuius  religionii>, quia  iccundum  fuum  indi- 
cutued  neceifariajVei  maxime  conueniens  ad  re-, 
dam  gubernationem,  vel  ad  ditciplinam  reiigio- 
fam  obferuandam^qux  tamen  in-alia  religione 
fecundum  luam  regulam  inliitutii  iioiUerua- 
iur,nec  pertinere  cehfeair  ad  perfci^ta  obleruan- 
tiam  fin  inlUruti.  Et  tuae  veriljmiliniumeft,in 
concefsione  talis  priuiiegij  alteri  religioni  fa<^a 
non  includi  redriclionem  iilam,feu  particularem 
modum  vtcudi  illo  priuilegio  priori  religioni  ac- 
commodato. Ita  fcncicEmmanu.Roder.diifla  q. 
5^.arc.  17.  deiilaciaufuia,quxadditLirinpriui- 
legijs  Societatis , vt  mn  imeUtgatttur concedi  infmo- 
r btujingHlis  immediate, feci  mediante  Fretpoftto^eficra- 
li:  exilTimat  enim  hunc  ordinem  non  elTe  iiecef- 
larium  in  alijsreligiofis,  quibus  per  viam  com- 
municationis propria  Societatis primlegiacon- 
ceduntur.  Fundatur, quia  alijs  ablolute.^c  (ine  il- 
ia redri<5^ione  communicantur, ac  fi  direde  elfent 
illis  concelTa , refiri<51:iones  autem , 6c  limitatio- 
nes non  communicantur.  Refponderi  tamen 
'polfec  iuxra  pr*dida,redridiones  quidem  per  fe 
non  communicari, nihilominus tamenquando 
priuiiegium fuitreftridte  conceirum,non  nifi  re- 
iirictum  communicari. 

Sed  nihilominus  placet  illa  fententia;  primb,; 
quidem, quia  priuilegia  ipfa  prius  fuerunt  abfola*'; 
:€  concefia  Societati , podea  ver6  addita  tuic  re- 1 
iridioper  fpecialem  declarationem , qu®  non' 
rcllringit  modum  viendi priuilegio , nili  quoad 
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gium^'{ed  propter  iJlud  principium  ^nerale  pto- 
;X>me  pohtum.quod  communicatio priiiilegio- 
i rum  in  vnaquaque  religione  intelligcnda  ed  fine 
'diipendiodircipiinxreligiofx,  vniuduiufqdein- 
itituto,&.  regimini  accommodat®. 

'1  ertia  itaque  redtidio  priuiiegij  elTe  folet 

quiacoDcediiurcumfpecialircfpedtuadresfpe-  Terti..  .. 

Otantes  Ipecialiter  ad  religionem,  locum,  vel  firiSiopri- 

fonam  illam, cui  primb  conceditur.  Vt  v.g.  con--**^^^9' 
ccditurreligicmSandi  Dominici  priuiiegium 
non  feruanui  interdicdum  locale  in  feitiuicanbus 
Sanctorum  fuorum  in  Ecclclijs  fuis,rcl  quid- 
piam  limile,  &c  poltea  illud  priuiiegium  commu- 
nicatur religioni  S.  Augudini  line  alia  declara- 
tione, condatautem  illam  non  pode  vti  iliopri- 
uiiegio  cum  illa  redridione , mate^aliter  (vt  fic 
dicamj  & vt  Ibnatlumpta , quia  lic  non  redun- 
daret in  peculiarem  fauoremfuum  , cum  tamen 
communicatio  ad  hoc  fiat.  Neque  etiam  poced 
inteiiigi  concelfio  abfoiuta,&  fine  vllarediiiaio- 
ne^quiatic  ellet  vel  inutilis  concefiio  propterin- 
determinacionem  & ambiguitatem,  vel  elTetab- 
furda,fi  cum  abfolurageneralitate  acciperetur. 

In  huiufmodi  ergo  pnuilegijs  dicendum  ed, 
communicari  cum  eadem  redri(dione  formaliter 
feucum  proportione  accommoda  intelledta.Ita- 
que  quod  conceditur  vni  religioni  re(pe6i:u  fuo- 
rum San(dorum , communicatur  alteri  re fpccdu 
fuorum, idemque  de  Iocis,fediuitatibus,& alijs  fi- 
milibiisinteliigendumed.  Sicut  quod  concedi- 
tur vni  religioni  relpcdu fuorum nouitiornm, 
vel  fami:iarium  .communicatur  alcen  refpedtu 
Iliorum,  quando  communicatio  priujleginruin 
ingenere,  vel  talis  priuiiegij  in  particulari ab- 
foluce,  & fine aiiadedaracionefit.  Quia  exipfa 


Societatem  iplani, communicatio  autem  alijs  re-:  q maceria  fatis  confiat , hac  intentione  propor- 


Iigionibus  podea  fa(da  ed  de  folis  priuilegijs , & 
gracijs,non  de  huiufmodi  declarationibus.  Se-] 
eundo,  quU  in  ipfamet  declaratione  explicatur 
fundari  in  fpeciali  modo  Societatis.  Propter  in- 
dituri jpfius  ab  alijs  religionibus  diueriicatem, 
vtdicicur  in  Bulla  Gregor.  XIU.  Adfuiuram.in- 
ni.  1575-111  prine. ergo  quod  ex  propria , & (vt 
fic  dicamjdidiniiriiia  ratione  in  Societate  ordina- 
tum edjiion  ed  verifimile  ad  alias  religionem  line 
alia  declaratione  vel  neceEirate  extendi. Et  con- 
firmatur , quia  non  folum  propria  priuikgia.ied 
etiam  aliarum  religionum  indiilra  comniuni- 
cancLir  Societati  cum  illa  exprelTa  relliictione, 
Dummodo  mjliiuto  SocktatU , Prrepeftti , aut  huiiff 
modi  perfonaru/H-deputarum  voUnitatt , & bcneplucm 
qii® limitatio  non  extendicurad 
alias  religiones  qiioad  communicationem  prini- 
Icgiorum  c.rterariim  religionum , vt  perfe  con- 
datjergo  etiam  non  habe.t  locum  in  comrtnmi- 
cationepriuilegiorum  ipfius  Societatis ; namea 
dem  ed  ratio.  Hoc  autem  limitari  poced,  velo 
cum'non  habeat  in  illis  reIigionibns(fi  qux  funtj 
qiMcin  hoc  modo  regiminis, vel  flibordinationis 
Societatem  imitantur, vel  fimpliciter,  vel  fecun- 
dum aliquem  modum, rationecuius  in  damnum 
talis  religionis  cederet,  fipriuat®perfon®  pof- 
fent  vti  priuilegijs  fuo  arbitrio,  fic  fine  confenfa 
Praelati , vel  Capituli , feu  illius , ad  quem.iuxta 
taleindiciuum  illa  cura  &folicitudo  incumbit. 
Tuncenim  videtur  intelligcnda  communicatio 
priuilegioriim  iuxta  modum  tali  religioni  ac- 
commodatum. non  propter  communicationem 
cum  Societate  in  illa  redridione  propria  eius 
(nam  in  illa  re  vera  iion  videtor  habere  locum 


itione  fieri  talem  communicationem.  Atque  ita 
declaratam  efle  a lulio  1 1.  inter  Pradicatores 
AEnores  refertur  iate  in  Supplem.  ab  Em- 
(man.  Roder.  did^aq.55.ar.2o.Tamencumpro- 
■i portione  ad  omnia  lintilia  priuilegiaedappli- 
;canda,\  trelpcdtiue  in telligaturfadta communi- 
catio- ita  vt  (it  illud  priuiiegium  ad  indar  fecun- 
dum proparfionaiirarem,qu®  regula  fere  in  om- 
nibus prjiiilegijs  ad  indar  feruari  pored,&:  debet. 

Et  per  hsclatisfadum  ed  rationibus  dubitan- 
di pro  vtraque  parte  in  principio  politis, folum 
'rupereft explicandum  *quam  vim  hajaeacredri- 
Iftio  illa,  qi.®  inlerdtim  addi  folet  pnufiegioali- 
Icui  concerto, fcificet,  vtfit  alijs  incommunicabi-, 
ile  (vt  liedicamj  vel  vf  alijs  non  comrtiunicetur. 
jExemplum  inuenioiiiiiodra Societate  in  Bulla 
Gregor.XlIlI.  v bi  pod  varias  conceUiones  in  fi- 
D nefubiungich®c  verba;  Prafentis  autemconjUtu- 
tmis,& gratia  communicationem  omnibus  alijSy  quifua 
prhUegia  cum  ipfa  Societate  copiofe participant , parti- 
cipAreque  poterunti  quomodo  libet  in  futurum  pri  om- 
mno  prehibemtu.  Et  fimilia  verba  circa  quoddam 
fpeciale  priuiiegium  Societati  concelflim  habet 
Gregor.  13.  in  Bulla  anni.  1584.  Satisfuperque. 
Ratio  ergo  dubitandi  eft.quia  h xc  prohibitio  no 
videtur pode impedire  quominus  generalis, & 
abfoluca  communicatio  priuilegiorum  Societa- 
tis, vel  omnium  religionum  fada  alteri  religio- 
ni , has  etiam  gratias  comprehendat , quia  par  in 
pareni  11011  habet  imperium , & ideo  prohibitio 
illa  non  poted  impedire  , qubminu‘s  feqUens 
Pontifex  illapriuilegia  alijs  communicet.  Pro- 
pter quod  Emmanuel  Rodericus  fupra  articulo 
vigefimo  feptimo  dicit  (licet  cum  formidine^ 
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per  conceliiones  generales  pollea  fadlas , etiam  A 
ab  eodem  Gregorio  Decimo  tertio  commu- 
nicari alijs  teligtolis  etiam  illa  priuilegia , quia' 
'generalis  communicatio  omnia  compiedlitur. 
Sed  non  lidetur  mihi  iuridica  interpretatio, 
quia  eft  vulgare  in  iure.quod  generi  perfpe- 
ciem  derogatur , etiam  ii  fpecies  ipfa  prxcellerit. 
Item  quia  vulgare  etiam  elt  fub  generali  claufu- 
la  non  venite,  quod  Princeps  non  elfetin  fpe- 
cie  verilimiiiter  concelltirus.  Item , quia  gene- 
ralis conceilio  cafuum  non  extenditur  adreler- 
uatos,  vt  eit  etiam  commune  dogma.  At  priuile. 
gia  hstc . quorum  communicatio  fpecialiter  pro- 
hibetur, valde  fpecialia  (unt, & quaC  referuata 
quoad  modum  coceOionisjergo  nili  vel  in  com- 
municatione fiat  fpecialis  mentio  illorum , vel 
faltem  addatur  clauliila, per  quam  comptehedan- 
turomma  ptiuilegia, etiam  illa  quorum  commu- 
nicatio fpecialiter  prohibita  elt.perfolam  claulii- 
lam  generalem  no  exillimo  talia  ptiuilegia  com- 
municari.Et  confirmatur, quia  alias  non  obftante 
illa  prohibitione  pollent  ali)  religioli  Vti  illis  pti- 
uilegi|scx  viantiqu*  communicationis, qua  illis 
conceduntur  ptiuilegia  oniniaconceC(a , & con- 
cedenda , quia  illa  etiam  vniuerfalis  eft,&;  com- 
prehendit omnia ; confequens  eft  plane  falliim, 
quia  alias  talis  additio  & prohibitio  Pontificia 
vana  elTet.St  frunra  fieret, cum  conftet.iniumie- 
ra  efle  talia  ptiuilegia , per  quat  communicantur 
futura  priuikgia-  C^od  fi  hoc  non  admitticurde 
antiquioribus  priuilegijs,  etiam  fi  vniuetlaliter 
loquantur,  neque  in  fubrequentibus  admitti  de- 
bet.-nam  etiam  fi  finttempora  poftetiora , in  eo- 
dem feiifu  conceduntur  quo  prascedentia . & eo- 
dem modo  per  fpecialia  praicedentia  limitantur. 
Et  ita  refponfum  ell  ad  rationem  dubitandiifate- 
mur  enim  polfe  poftenorem  Pontificem  com- 
municare  talia  ptiuilegia , negamus  tamen  id  fa- 1 
cere per folamclaufiilam generale.  Scbanc  viml 
& frudlum  dicimus  habere  rellridiionem  illam,  j 
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An  cmfmdtio  friuikffjfu  noM  iltiiu  micefsic.vel  ^uid 
fii,&an  rna  ab  aha  tliffaat. 

QV arta  forma  concedendi  priuilegia  elTe  po- 
teli,  per  confirmationem  eorum,  conltac 
enim,  fiepe  confirmari  priuilegia  prius  concella, 
quod  maxime  1 idetur  elle  in  viu  in  priUilcgijs 
teligicnum,idem  vero  in  ali),  neri  poccli,bc  l^pe 
fit.  Dubitari ergopoteltin  pnmis.aii  hatcconfir- 
maiio  privilegii  fit  noua  iilius  conceilio, vel  quid 
fit.  Si  enim  vim  nominis  attendaiiius,  confir- 
matio non  potell  cITe  concelsio , quia  quod  con- 
firmatur, liipponitur  eire,quod  enim  nihil  eit, 
confirmati  non  potell.  Sicut  conferuatio  non 
potell  effe  rci  productio,  quia  liipponit  rem  elfe, 
& conlequenterlupponit  producdoiicm  eius,  lii 
contrarium  veto  ell,quiafi  confirmatio priiii- 
legij  non  ell  noua  conceilio  illius , nihil  contere 
priuilegio  i erit  ergo  aClio  inurilis , quod  dicen- 
dum non  eit.  Antecedens  patet, quia  confirma- 
tio priuilcgii  non  anget  extenfiue  (vtficdicam.i 
priuilegium quoad effeClus, vel  gratias  priuilc- 
gi| , fed  circa  idem  omnino  vetfatut , nec  etiam 
auget  intrinfece  . quia  concelfio  priuilegij  ell 
quali  indiuifibilis.qua;  non  recipit  magis, vel  mi- 
nus ex  parte  folius  recipientis;  ergo  liiion  habet 
vim  noux  concefsionis,  nullum  etfeClum  mora- 
lem  efficere  potell, Sc  fic  frullra  fit.  Accedit,qiiod 


non  repugnat , idem  fiepius  concedi  ex  parte 
concedentis, nam  eadem  proniiliio,leu  idem  vo. 
tum  potell  iterari , ergo  eadem  conceilio  pri- 
uilegij  poterit  iterum  heri,  quantum  elt  ex  parte 
concedentis,  habebitque  hunc  elleCtumjVt  fi 
fortalTe  prima  conceilio  non  tenuit , vei  perdita 
ell  aliqua  via,  per  confirmationem  iterum  fiat. 

Et  ita  confirmatio  erit  veiuti  lecunda  concefsio 
de  fe  lufficieiisad  ptiuilegiunniSc  elficax.li  fubie- 
dtum  ii.digcat. 

Ad  explicandam  hanc  priiiilegiorum  formant 
feu  gratiam  adtierro, confirmationem  alicuius 
adlus dupliciter pollulaci polle,  vuo  modoiaii-j”''"'^»! 
quam  per  fe  necellariaadcoufummandumac-v’^"''" 
tum  prius  inchoatum , S.  non  perfectum  quoad  ulff’’ 
fubllantiam  eius , vt  quando  in  electione  admu-IssiaTi. 
nus' , vel  dignitatem  pollulatut  confirmatio,  vel' 
quandoin  padlo  inter  aliquos  facto  ad  eius  vali. 
ditatem  & firmitatem  necclfatia  eit  ccrifirmatiol™^**"”' 
Principis,  vel  indicis.  Alio  modo  confirmata), 1»™^« 
quamuis  non  cITetperlenecellaria  adlubliai).V''/«i4 
tiam,  & valocem  adlus,  additur  ad  maiorem 
quandam  auiSotitatcm,  vel  alium fimilcm ef- 
ferum.De  priori  confirmatione  dici  aliquo  mo- 
do pojlet,eirenouam  concefsionem.feu  collatio 
nem  benefici] , aut  alterius  rei,  de  qua  confir- 
matio datur  , quia  ante  confirmationem  non 
erat  ius  perfciae  acquifitum,  & ita  per  conlirma- 
tionemfuo  modoconterr.  Verumtamen, etiam 
ia  hoc  modo  conntniationis  ad  ipfam  confir- 
mationem fuppoiiitur  alius  prior ailus,  vtele- 
dlio , prxlcncatio , concordia,  paclum , vel  quid 
fimile,  relpcCtu  ciiius  adtiis,ilia  coiifummatio, 
qu*  additur,  dicitur  confirmatio, & ideo  tunc 
qui  confirmat,  non  cenletiirlimplicitct dare,  fed 
jConliimmare.qudd  inchoatum  erat.  vtaitBart. 
ini.  Mm maiorum , ff.  dei urifd.  omni. iud.  n.  p 
Quamuis  relpeClu  rei,  i el  iiiris.autfitniitatisco- 
celia;  dici  pofsit  noua  concefsio , feu  donatio.  Et 
hinc  tll.vt  ha:c  etiam  cofirmatiodefe.&  iiire  or- 
dinario riaquirat  \ ahdicate in adtu, quemfiippo* 
nirinani  fi  cofirraatur  cledtuSjfupponitur  electio 
valida, & fic  de  aiijs.lta  habetur  ex  c.^ukii 

raiiqde  CoMCelf.prxbe.quod  fpecialiter  loquitur  m/itiuis, 
de  confirmatione  in  forma  comuni.  quam  liaiim 
exphcabimus.ldem  fumiturexc.  i.  &c. 

«affi.de  Conf.vlii-v  ei  iniic.quibus  locis  idnetant  noia, 
Gloll.iSe  Dodorcs.Vndea  fortiori  confiat, poHe-  siifa, 
rioreir.  confirmationem  multo  minus  polle  dicij 
concelsionem.ciim  ad  validitatem  aflus.vel  eife- 
dliis  non  requiratur,  v t lupponirur.Itemquiajilaj 
confirmatio  no  ad  hoc  lic,led  ex  abundaiitif vtlic 
dicam^concediturad  maiorem  audloritaicm.Et 
in  hac  etiam  confirmatione  multo  cercius  elt  nil 
operari,  nili  fupponacadlum  validum,  pei felo- 
quendo,feu  in  torma  communi, tum  propter  di- 
6ta  iura,  cum  etiam  quia  ell  quid  accefibrium  tc- 
fpedlu  adtus,quem  liipponit  caiiquam  principale, 

& ideo  non lublillente principali,  acceffodom 
fublillere  no  potell.Et  ex  his  duobus  modis  con- 
hrmationis,  hxcpollerior  magis  videtur  vlitaia 
in  priuilegijs.quam  priorinam  fi  priuilegium  de- 
tur ab  habente  potcltatem,  fimplicitet  non  indi- 
get confirmatione  ad  valotem  , vel  elfedum 
liium.  Vnde  tantum  videturpoftulariadmelius 
elfe, feti  ad  quandam  accidentalem  petfedlionem, 
non  tamen  omnino  repugnat  prior  modus  con- 
firmationis priuilegij, vt  videbimus. 

Secundo  praemittenda  eft  vulgaris  diftinifiio|  j. 
de  duplici  forma  confirmationis,  quadam  elfe  tiiflitfi’’ 
dicitur  in  forma  communi  ex  c.  Quia  di«cr[nat», 
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in  torma  (peciali , communiter  aure  aliud  mem- 
brum appellatur  confirmatio  ex  certa  fcientia  ex 
cap.  i.de  Vranfad.  ibi,  Pleni jsimAmtmis,  vbi  id 
notat  Glof.&  inc.  Veniens,  eodem  tit.  Quomodo 
autem  dicatur  confirmatio  fieri  in  forma  com- 
muni,non  eodem  modo  ab  omnibus  explicatur. 
Quidam  enim  putant, neceffarium  clTe.vt  in  for- 
ma confirmationis  addatur  verbum  aliquod,  quo 
declaretur , dari  puram  confirmationem  eorum, 
qux  gefta  funt.vt  fi  dicat  Pontifex, confirmo  pri- 
uilegmm  prout  fadum  ert , vel  prout  efi  in  vfu, 
vej  quid  iimile.  Nam  fi  abfolute , & line  addito 
confirmet,cen(eturperfed:e  confirmare.  Italen- 
tiuncAbb.Antiq.&  Ioan.Andr.in cap.  Examina- 
ta,de  Confirmat.  vtUi.&  inutil*  Alexconf-yp.n. 
p.iib  I.&  Barth.coiif.ipfi.num.a.iib.  i.  vbi  ne- 
gac,quandam  confirmationem  fadam  efie  in  for- 
ma communi.quia  in  ea  non  fuit  adieda  h^c  par- 
ticula,^irst  pouidefa&um.  Et  videtur  allndere ad 
d.cap.  Bxammatay\hi  quadam  confirmatio  dicitur 
fuiffe  communis, quia  data  fuerat  fub  illa  forma. 
Sicut prouidefaHttm  fuerat , & ah  vtraijue farte  rece- 
pmw.Induci etiam  ad  hoc  potefl:  cap.Qwia  diuerji- 
^ tatis.  deConcef.  prxben-  vbi  dicitur , per  confir- 
mationem in  forma  communi  confirmari  bene- 
ficia, iujle  ^ pacisce  fojsidentur.  Ratio  etiam 
adiungi  potell.quia  fi  princeps  dicat  abfolute, Cp- 
[impliciter  vult  confirmare  quidquid  infir- 
mum erac,&:  ita  talis  confirmatio  habebit  omnia, 
quae  potefi  habere  informa  fpcciali^ergo  vt  fit  in 
formacomuni,  oportet,  vt peraliquamadditio- 
nem  reftringatur , & quafi  leuiatur  proprietas 
verbi  confirmandi.  Hanc  vero  feiitenciam  limi- 
tat Panor.in  c.  Exam/MrfM.n- 5.  vt  habeat  locum  in 
priuilegijs,qu*  funt  cotra  ius;  nam  in  dubio  non 
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mento  confirmationis  inferatur  totu>  tenor  prio 
ris  priuilegij , nam  tunc  conilae , Principem  re 
tota  fufficicnter  intellc<5fca  fuam  audontatem 
adhibuiffe,  iuxea  cap.  Venerabiles , de  Confirm. 
Vtil.  ibi , Et  ad  maiorem  rei  euideniiam  literu  confir- 
mationiSitenorcompofitionisinfertiu.  Vbi  Gloffa ad- 
dit, illam  confirmationem  fuiffe  ex  certa  fcien- 
tia,Papa  cum  ea  videritiConfirmauit.  Et  Panorm. 
addit,  hoc  procedere  etiam  fi  in  confirmatione 
addatur  illa  claufula , Sicut  pouide  fandum 
quia  tunc  (inquitj non  inteiligitur  hacclauliila 
conditionalicer.fedcaufalicer.  Secus  autem  ef- 
fet , fi  tenor  priuilegij  non  effet  infertus  iuxta  di- 
(fiiim  cap.  Examinata , vbi  etiam  id  notat  Panor- 
mic.  Etratioeff  perfpicua,quiaquandotenor  in- 
feritur,iam  non  eff  neceffaria  coditio  , cu  m de  re 
tota  conff  ec,  & ideo  verba  ilia  no  poffunt  habere 
commodu  fenfumconditionale,  fedabfolutum, 
feu  affirmatiuum.feu  caufaie,videiicet,confirmo 
hoc,  quia conffat mihi effeprouidefaiffum.  Se- 
cus ver6  eff , quando  non  inferto  tenore  priuile- 
gij in  confirmatione  ponitur  diiffa  claufula,  quia 
non  eff  yerifimile  affirmari  id , de  quo  noncon- 
ftat , ideo  condicionaliter  inteiligitur, 

Limitatur  autem  hoc, nifi  in  confirmatione 
expreffe  dicatur  Ex  certa  fcientia , nam  tunc  licet 
non  inferatur  tenor  priuilegij , confirmatio  erit 
ex  certa  fcientia,  & ita  hoc  verbum  eff  fecun-| 
dum  fignum  fufficiens  talis  confirmationis , quia 
cum  per  tale  verbum  Princeps  affirmet  fc  ita 
confirmare, illi  credendum  eft.ltaPanormit.  fu- 
pra,&  in  conf.ioi.n.p.  lib.i.  &pluresalij,quos 
refert  Felin.  in  c Cuin  inteti  de  Excep.  vbi  a prin- 
cipio difpiitat  late  hanc  quzitionem , an  necefia- 
rialim  in  referipto  formalia  verba  ex  certa feien- 
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ius-Secus  verbih  priuilegio  omnino  fauorabili,! 
maxime  quando  eff  datuma  Pontifice,  vcl  Prin-j 
cipe,quia  debemus  illud  latifsime  interpretari. 

Vera  tamen  fentencia  eff , confirmationem  in 
forma  communi  elTe  puram  , §cGmplicemcon- 
^«"«/"-.Ifirmationem.Vnde  ficiitfimplicitaspcr  negatio- 
^/'"^Inern  explicatur  , ita  etiam  hiC forma-  N^^gario 
&/mpliiem  baec  generaliter  afsignari  poteff , vt  fit 

tcBjimauo-  cofirmationoiiex  certa  fcientia,  vel  fine  cogni- 
tione fa£fa  Sicut  dixit  Bart.  in  1.  Codi- 

ce deSacrol.  Ecclef.  tum  Principem  confirmare 
in  forma  comuni,qviando  non  eff  informatus, & 
ita  quia  priuatio  per  habitus  cognofeitur , ad  co- 
gnofcendum,quxconfirraatiofitin  forma  com- 
muni, oportet  cognofeere,  qu*  dicatur  effecx 
certa  fcientia : nam  illa  confirmatio , qu*  carue-; 
rit  omni  proprietate  fufficiente  ad  hoc,  vt  confir- 
matio fit  ex  certa  fcientia, erit  in  forma  comuni. 

Aduertendum  eff  ergo  , duobus  modis  poffc 
ab  aliquo  confirmari  j5riuiIegium,vno  modo 
cum  perfe(ffa  notitia  illius,  & tenoris  eius,  & 
omnium  circumffanciarum  illius, alio  modo  cum 
fola  cognitione  confufa  priuilegij . quod  fim- 
plicicer  proponitur,  vt  antea  conceffum  fine  alio 
examine, vel  diftiniffiorinotitiaillius.  Quando 
ergo  priori  modo  fit  confirmatio , dicitur  efie  ex 
certa  fcientia , quando  ver6  fit  pofteriori  modo 
dicitur  effe  in  forma  communi.  Vnde  quando  in 
ipfa  confirmatione  adduntur  verba  aliqua , qui- 
bus fufficienterfignificatur,pra2cefliffe  examen 
feu  cognitionem  perfe(ffam,ericex  certa  fcientia, 
quando  vero  in  confirmatione  nihil  fpeciale 
inuentum  fuerit , erit  in  forma  communi.  Si 
gna  autem , quod  fuerit  confirmatio  data  cum 
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|&  merito  concludit  non  effe  neceffaria',  fed 
(fufficere,  quod  ex alijs  verbis eiufdemrefcripti, 

'feu  ex  narratis  in  illo  conftet,  Principem  cum 
plena  faiffi  cognitione  procefiiffe.  Quse  eff  fen- 
tentia  communis  Panormit.  in  d.  cap.Cww 
dc  aliorum  ibi,  &;  in  cap.  Ad  hac , de  Referip.  vbi 
Panormit.  n.  7-  Deci.  n.  6.  & late  Felin.  in  cap.  ^ 
NonH«i/i,cod. vbi  etiam  aiij.Quod  incelligendum  * 
puto  quoad  fupplcndas  nullicates,  qu*  ex  narra- 
tis coli  igi  polTunt,  non  verb  quoad  omnes  alias, 

V t infra  declarabo. S ic  ergo  cft  illa  particula  fuffi- 
'ciens,quia  vt  dicit  Barc.  ini.  fF. de 

[lur.  codicil.  credendum  eff  pro  vero  id,qu6d 
i Princeps  difjjonit  ex  certa  fcientia.  Im6  addere 
^pollumus  ex  ditiis  auiftoribus,  fufficereclaufu- 
;lam  «quipollcntem  illi  Ex  certa  fcientia  iCpisdis 
cenfecur  effe  illa  Depletfitudinep9tejlatis,ex  Panot-lP^^rw. 

D mit.  Decio, & Felin  fupra,qui  dicunt,  claufulam  ®"^* 
rfWa/rtVwM,  includere  illam , ex  plenitudine 
; poteff atis , non  declarant  autem, anconueitan* 
tur.  Magis  verb  id  declarat  Alex.  lib.  4.  Confih 
iia.num.ai.&Iib.f.conf.jo.n.p.quia  per  hanc 
claufulam  fignificat  Pontifex, fc  velle  operari, 
non  tantum  fecundum  commune  ius , fed  etiam 
fupra,vel  contra  ordinarium  iu6,quod  non  pf** 
fumitur  facere,  nifi  ex  certa  fcientia.  Et  eadem 
ratione cenfetur  fufficere  claufula,  Na«  obelante 
lege  di^nente  in  contrarium  , quia  tunc  CcnfctOf 
etiam  vti  plenitudine poteffatis,  vC  ait  Felin.  in 
dido  cap.C«w  inter,  n.  7.  in  fine , & in  dido  cap. 
HennuUi,  Fallentia.  4.  vbi  late  hoC  protcquitur* 

Addo  denique  hanc  claufulam  communiter  in- 
telligi  de  fcientia  fadi,  nam  fcientia  iuf  is  feiflpef 
pr*fumitur  in  Confirmatione,  qu*  fit  cx  cetta  fci* 
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entia, quia  Princeps  habecius  inpedore.Sc  illud  A 

ignorare  non  prsfuniitur  cap.  i.deConrt.in^. 
quod  in  priuiiegijs  omnes  admiccunc, etiam  Ii 
non  in  omnibus  refcriptis  idem  concedant,  vt 
rideri  poteii  in  Felin.  in  dido  cap.  No>M«l/i,in  fe* 
eunda  obiedione  contra  4.  Fallen. 

Ex  his  ergo  omnibus  conliat , tanc  confirma- 
tionem eHe  in  forma  communi , quando  in  ea 
nullum iignum  fufHciens  additur,  ex  quo  con- 
Aet, confirmationem  ptoceirilTe  habita  plena  no- 
titia prioris  priuilegij.  Quia  li  illud  lignum  e A ne- 
celTarium,  vt  confirmatio  ex  certa  feientia , fi- 
cut  dictum  eA,  illius  negatio  erit  fatis , vteontit- 
matio  non  fit  ex  certa  feientia, omnis  autem  con- 
iirmatio>qux  non  eA  ex  certa  feientia , eA  in  for- 
ma commiini,quia  diuilio  ilia  adxquaca  eAj  ergo 
illa  negatio  fufficit,  vt  confirmatio  fic  intbrma 
communi.Et  ita  manet  probatum  contra  prio 
rem  opinionem,  vt  confirmatio  lic  tantum  in  for- 
ma communi, non  elTe  nece  Aaria  politiua  verba, 
quibus  id  lignificecur , fed  fuBicere  negationem 
fignioAcndemis certam  fcientiam.  Vndetic.U- 
cd  non  addatur  illa  claufula , Sicut prouidef^i^um 
f/,veixquiualens,  cum  foia  illa  negatione  elfe 
priuilegium  in  forma  communi.  Neque  oppoli- 
cum  colligitur  ex  dido  cap.  Examinatu^  quia  lic^t 
eX  illa  claufula  rede  colligatur,  confirmationem 
e(Te  in  forma  communi,  quando  tenor  peiuilegij 
in  eo  non  inferitur,  non  tamen  ibi  dicicur , illud 
lignum  effe  neceffarium.  Nec  etiam  in  dido  ca- 
pite QuiadiuerfitatU , dicitur , neceffarium  effe  ad 
confirmanda  beneficia  in  forma  communi, in  te- 
nore confirmationis  addere  verba  illa,  Sicut  hfte 
& pacifice  pofsidenturS^^  dici  tur,  hunc  effe  fenfum 
confirmationis  in  forma  communi. Ex  quo  tan- 
dem concluditur, confirmationem  priuilegij  da- 
tam per  verbum  confirmandi  purum, fine  narra-  C 
tionefadi,&  fine  aliquo  alio figno alterutram j 
partem  indicance,cenfendam  elfe  in  forma  com- 
muni. (^as  eA  communior  fententia  luriAa-i 
rum.vt  videre  licet  in  Tufeho,  tom.i.lit.C.con-. 
cl./oS.n.io.&fequentibus.htcenfeo  cAe  verum 
non  folum  in  priuiiegijs  contraitis  (licet  in  illis 
fit  multb  certius , magif^ue  receptumj  fed  etiam ' 
in  exteris.  Ratio  generalis  eA  , quia  licet  be- 
neficium Principis  lic  latc  interpretandum , non 
tamen  vitra  proprietatem  verborum , fed  ver- 
bum confirmandi  pure  prolatum,  non  eA  ver- 
bum donandi , nec  faciendi  aliquid  de  nouo  iim- 
plicitcr,fcd  tantum  approbandi  quod  fadum  eA, 
vt  aperte  fupponitur  in  c.  de  Fide  inArum. 
^.Caterumf^L  4*  Cum  igitur,  ergo  non  plus  opera- 
tur verbuilllid  per  fefumpm,  etiam  fiilludlate 
interpretari  velimus,  fed  in  hac  fignificatione 
tantu  continet  confirmatione  in  forma  commu- 
ni3erg0.Ec  hoc  magis  ex  (equentibus patebit. 

His  ergo  fuppofitis  dux  fiint  communes  re- 
gulx.  Prior  eA,  confirmatio  priuilegi]  in  forma 
communi  nullum  ius  nouum  confert, nec  dat  va- 
lerem priuilegio,  fi  erat  inualidum,  & ita  non 
poteA  dici  concefiio  priuilegij , fed  pura  robo- 
ratio.  Hxc  regula  communicer  traditur  tn  cap. 
Qtda  diuerfitaiisydt  ConceA.  prxhen.  & exilio 
textu  colligitur , vt  dixi , fumicur  etiam  ex  di^o 
cap.  Examinata fSc  ex  cap.  i.  de  CoiiceA.  prx- 
bcn.  vbi  dicitur,  confirmationem  rei  litigiofx 
non  impedire  proceAum  in  lice,  quod  omnes  in- 
tclligunt  de  confirmatione  in  forma  commu- 
ni: nam  fecus  cAct  in  confirmatione  ex  certa 
feientia.  Item  ex  cap.  Dudum,  in  fine , de  Decim. 
fateor  tamen  hxc  iura  loqui  de  priuiiegijs,  qux 
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iuti communi, veUltcrius derogant.  RatioSu- 
temvniuetfalisellfuprataaa,  quia  confirmare 
non  eft  de  nouo  facere.fed  roborate  fadum  con- 
firmatio  autem  in  forma  communi  folum  figni- 
ficat  in  Principe  animum  confir mandi,  vt  dicLm 
eftjergo  nec  valorem,  nec  ius  confert  de  nouo  ex 
vi  talis  confirmationis.  Et  itaintelliguntprid,. 
da iuralnnoc.Sc  Imol.  & Antou.de  Butrio  in 
dia.cap.  Dudum,  tradit  etiam  Bald.  in  Feud.  tit. 
per  quos  fiat  inuefti.cap.  i .n.a  .Felin.in  cap.  imtr 
diUaos.de  fide  inftt  .n.  1 3 .&  feq.  vbi  etiam  Panot- 
mit.  Idem  Felin.in  cap.Cam  venijfei,  de  Teftib.  n. 
a.Deci.in  Rubr.de  Cofirmat.vtil.vel  inutil.dub. 
vltim.qui  optime  confirmat  omnia, qua  diximus. 

Interrogabis , quid  conterat  talis  confirmatio 
in  torma  communi Gloflse,  &;  Dodiqtes alle- 
gati feti  dicunt, parum  conferte.quandoquidem 
non  dat  nouum  ius,  nec  valorem  aftui.  Dico  ta- 
men,  fi  hac  confirmatio  cadat  in  matetiim  inca-|'”*‘*"*“' 
pacem , feu  t&um  nullum  .nihil  conferre , ne-l 
que  hoc  eflTe  inconiieniens.imb  efie  iuxta  inten-' 
tionem  concedentis, ideo  enim  fub  tacita, rei  ex- 
prefla  conditione  confirmat,  vt  fi  conditio  non 
fubfticetit , nihil  faciat.  Si  autem  confirmatio 
cadat  fuper  adium  confirmabilem , non  parum 
confert.  Ad  quod  explicandum  diftinifte  loquen- 
dum eft  diuprfo  modo  de  confirmatione  tadla 
a fuperiote,  eodem  , vel  aquali.  Ab  inferiori 
enim  dari  non  poteft,  vt  conftat , quia  non  habet 
poteftatem  circa  aiftum  fuperioris.  Poterit  qui. 
dem  inferior  acceptare  priuilegium  alteri  da- 
tum a fuo  fupetiore,  quod  fibi  aliquo  modo  pra- 
^iudicare  videatur, qua  acceptatio  inditeifte  pote- 
rit in  confirmationem  priuilegij  redundare, qua- 
! tenus  acceptans  poft  acceptationem  non  poteft 
iptiuilegiiim  oppugnate , tamen  illa  non  eft  pro- 
pria & diredta  confirmatio,  vt  per  fe  conftat. 

Si  ergo  hac  confirmatio  a fupetiori  detur , & 
adius  fiteonfirmabilis,  multum  valet,  vt  colli- 
gitur ex  cap.  t.  de  Confirmat,  vtili.&c.  Nam 
contra  polfellioiiem  pacificam  a Papa  confirma- 
tam, non  poteft  inferior  iudexfententiam  ferre 
fine  Papa  mandato , qua  eft  magna  vtilitas.fi  ta- 
men veta  eft.  Nam communifet ille  textusex- 
ponitur , quoad  illam  pattem  de  Confitmaiioiie 
ex  certa  feientia , vt  per  GlolT.  & alios  interpre- 
tes. Qua  fententia , licet  communis, apud  me 
non  caret  difficultate.  Nam  prior  pars  texras, 
in  qua  dicitur  , confirmationem  rei  litigiofi 
non  impedire  procelTum  litis  apud  infetiotcs 
iudices , ab  omnibusintelligicur  de  confirmatio- 
ne in  forma  communi;  ergo  de  eadem  eft  intelli- 
lenda  altera  pars,  quia  eftidem  modusloqtien- 
li  in  vtraque , & quia  alias  non  eft  debita  coiife- 
quutio  in  literatextus.Sed  nihilominus  commu- 
nis opinio  contra  hanc  expofitionem , 8c  confe- 
quenter  contra  hanc  vtilitacem  talis  confirma- 
tionis praeualuit.  Generalis  ergo  vtiliias  folum 
eft  robur  audtoriracis,  quod  additur  priuilegio. 

Iuxta  principium  legis  i.  C.  de  Veter.iur.  enu- 
cleando dicentis , luperiore.m  id  lacete  fuum, 
quod  audfnritate  fua  confirmat.  Quamuisenim 
h*c  regula  foleat  explicari  (&  benej  de  confir- 
matione ex  certa  feientia . de  qua  aperte  loquitur 
cap.  Si  Apojlclici , de  Ptiebend.  in  6.  & cap. 

Tranradt.vtvtroqiielocoGloftaexponit.Nihil-^'b“jj^ 

ominus  fuo  modo  etiam  poteft  extcndiadcon-.  '^^^^ 
firmationem  in  forma  communi,  quando  cadit 
in  materiam  habilem, & fuum  effecSum  fotfuut: 
nam  tnne  iam  res  illa  non  folum  inferioris , fed 
etiam  fuperioris , vel  Papm  confirmantis  aiiifto; 


titate 


iM- 


Caf.  X V 1 1 1.  confirmatio  PriuHegijfit  noua  eiufdem  concefiio.  61^ 


Gkjfn 

C. 

jMm. 


Cimfirmatii 

tx 

untjiunutt' 
h»ki  vim 
t>oHt  tmef- 

fimtndi  «. 
Bum  aUks 
tmHum, 

Innoc, 

hrih. 

hntrmit. 

^icm. 

hhn. 

IVfAw. 

lC<  Vmtnt 


Htatefubfif^it,  & itaetHcitiliamfuam. 

Qiiando  vero  eadem  perfona  cit,  qux  conccC* 
fit  prius  priuilegiu(ii>6(:pofiea  illud  conHrmat, 
duobus  modis  pocefi  id  accidere.  V nus  efi, vt  pro 
iitisdiuerfis  temporibus  talis  perfona  ilbi  iplifit 
inxqualis  in  dignitate , yt  in  cafu , quem  tra(5^at 
Bart.conf.  196.de  Cardinali  legato,  qui  priulle- 
gium  concefiit  cuidam  ciuicati,  quod  pofieaia- 
^us  Pontifex  conHrmauit,6c  tuncait  Bxrt.iilam 
contiroiationem  habere  vitn  &etHcaciani  priui- 
legij  ex  certa  fcientia,  quia  confirmans  non  igno- 
rat fadum  fuum.  Quod  efi  valde  probabile, qua- 
doex  tpfo  infirumento  confirmationis  conliat, 
ipfummec  confirmantem  exillentem  in  minori- 
bus concefiiife  illud  pnuilegium,  &c  confirmare 
illud  canquam  a fe  factum,  fufiiciemer  memo- 
ria retentum.  Alias  non  videtur  excedere  gra- 
dum confirmationis  in  forma  comuni , iuxta  do- 
ctrinam communem  fupra  traditan^  Nihilomi- 
nus tamen  proderit  illa  confirmatio  tanquam  a 
fuperiore  data , fi  cadat  in  materiam  habilem, 
quia  formaliccr  loquendo,  re  vera  eft  a fuperiore, 
ii  identitas  perfonx  ibi  materialiter  fe  habet. 
Alio  modo  potefi  concedens , &c  confirmans  elTe 
idem  in  peifona,  Si  dignitate,  tunc  non  video 
quid  addat  confirmatio  jn  forma  communi  (u- 
pra  concefiionem.quia  nec  ius,nec  valorem,  nec 
audoritacem  addic.  Qu^oad  nos  vero  addere  po- 
cefi  certitudinem  quandam  de  voluntate  con- 
cedentis, 5c  prxfumpcionem  maiorem  de  adhi- 
bita diligentia,  & confideratione  in  concefiione 
priuilegij.  £t  iere  hoc  idem  dicendum  efi  de 
confirmatione  fadta  ab  xquali  rucceirore,&  cum 
maiori  exaggeratione : nam  hic  intercedit  plu- 
rium perfonarum  confenfiis,  & perfonalis  au- 
ctoritas , qux  confert,  vt  plus  timeatur,  quod  ita 
confirmatum efi,vt  ait  Glofiaincap.vltim.de 
Confirmat,  vtil.  argumento  cap.  Qi^anqu4m,z^, 
diit.  vbi  id  etiam  notat  Glofia,  & przfertim  hac 
confirmatio  per  fuccefibrem  fecuriorem  reddit 
priiiilegiatum , quod  non  fine  ab  .eo  ptiuilegia 
reuocanda,  fed  potius  conferuanda,  Se  defenden- 
da tanquam  liia. ' 

Secunda  regula  principalis  eft.  Confirmatio 
priuilegij  ex  certa  fcientia  habet  vim  nou«  con- 
cefiionis  talis  priuilegii . Ita  Glofia  in  d eap.  Qma 
'dimfitatem,  & ind.cap  i.deTranfatft.innoc.ibi, 
&Bart.Panorm.Deci.Fcfin.  & ali|  fupra  allega- 
ti , & exteri , quos  ipfi  allegant , & plures  refert 
Tufeh  verb. exvmapet  totum,  Su- 
miturque  ex  cap.  i c.  Veniens.dc  T ranfad.  cap. 
2.  dc  Paftis.  Ratio  verb  eft,  quia  confirmatio  ex' 
certa  fcientia  habet  vim  confirmandi  a^um 
nullum  reddendo  ilium  de  inualido  validum^ 
ergo  habet  vim  concefiionis  priuilegij.  Confe- 
quentia  pacet,  quia  validare  adum,  feu  priuile- 
gium,  quod  antea  erat  nullum , plane  idem  eft, 
quoddenuo  illud  concedere.  Antecedens  autem 
probatur,  quia  quando  Princeps  confirmat  adf  u, 
non  fidfee,  aut  vane,  fed  vere,  ^folide  vult  con- 
firmare^ ergo  vult  confirmare  a<ftum  iuxta  capa- 
citatem eius*,  ergo  fi  ex  certa  fcientia  procedir.ira 
vuh  illud  confirmare,  ficut-re  ycra  eu  confirma- 
bilis.  Vnde  fi  eft  nullus, & princeps  cognouit 
efie  nullum,  & nihilominus  confirmat,  manife- 
ftfe  vultilli  dare  valorem  & firmitatem,  qui  alias 
fruftratoria  & fi(fta  efiet  confirmatio.  Jta  ver6 
procedit  Princeps,  quando  ex  certa  fcientia  con- 
firmat \ ergo  illa  confirmatio  habet  vim  validan- 
di acftum  , ac  fubinde  concefiioni  xquiualet,  vel 
re  ipiaeft  concefiio , lick  verbum  fit  confirman 
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A di.  Vt  cxptefse  notat  Decu  in  di<fta  Rubrica  de 
Confirmat.vtil.  nu.  i.infineexBart.  Imol.  Pa- 
nornrit.bcaiijs. 

Neque  mirandum  eft,  quod  vetbum  videatur 
ampliari  cum  improprietate.  Tum  quia  non  eft 
tanta  impropriecas.quin  habeat  etiam  tundame- 
tum  in  vlu,bc  in  materia  fubiecla.  Nam  illa  con- 
firmatio ex  certa  fcientia,  etianifi  pofiit,&cde  fe 
fufticiac  dare  valorem  a<^ui  nullo,  non  tamen 
femper  id  edicit , quia  non  iemper  ftipponit  nul- 
litatcm  in  adtUjfcdad  maiorem  cautelam, & cer- 
titudinem ita  conceditur , fiue  a<ftus  confirmatus 
fuerit  V alidus,  fiue  non,  & ideb  talis  gratia  meri- 
to confirmatio  dicitur , quia  & porelt  (Iipponere 
concefiionem  validam , & femper  fuppohit  fal- 
teni  externam  concefsionem , qux  fu^antiali- 
ter{  vtficdicam^confirmari valeat,  fi  fubftan- 
tialem  habuit  defe^um.  Sicut  etiam  dicitur  ra- 
B tificari  profefsio,  vel  matrimonium  fadum  cum 
impedimento  irritanti  per  iterationem  cbnfen 
fuum  poft  ablatum  impedimentum.  Tum  etiam 
quia  in  prxfenti  cafu  ratio  & ius  cogit  ad  talem 
verbi  interpretationem  , ne  difpofitio  Ptinciuis 
ex  certa  fcientia  fiat  iiluforia , & irrationabilis, 
quod  in  legibus  vitandum  eft,  & confequenrer 
etiam  in  priuiiegijs,  maxime  cum  fiunt  ex  cer- 
ta fcientia. 

Aeque  hinc  aliqui  ex  luriftis,  prxfcrtim  Alex 
quem  fequiturTufchus,  dicunt,  duas  efie  condi- 
tiones necefiarias,  vt  hxcafiertio  procedat.  Vna  & 

eft,  quod  confirmatio  proferatur  ex  certa  feien- 
Cia  j alia  quod  re  vera  in  Principe  prscedat  cog- 
nitio  defedus,  & nullitatis  prioris  priuilegij , 
quia  fi  non  prxcedit  bxc  cognitio, non  poceft 
rubfequi  voluntas  etHcax  vaiidadi  illud,  nec  pri> 
uilegium  in  re  ipfa  erit  ex  certa  fcientia,  fed  no 
Cmine  tantum.  Sed  hoc  fcrupulofum  eft,  reddit 
'enim  incertas  omnes  huiufmodj  confirmatio 
nes.  Qais  enim  nouic,  an  Princeps  exatfteexa- 
minauerit  valorem  prioris  a<ftuS}VeI  licet  przcef- 
fcritexamcn.vnde  conftarc  poterit, an  intellexe- 
rit Princeps  nullicatem^  Et  ide6  aiij  auiftores 
illa  non  diftinguunt,  fed  eo  ipfo,  quod  priuile- 
gium  recitat  ex  certa  fcientia  aliquo  ex  modis  fu- 
pra  di(ftis , cenfentur  habere  illam  efiicaciam, 
quia  & prxfumicur  Princeps  habere  fcicnriam, 
quam  profitetur, vel  lic^t  illam  forte  non  habeat, 
cenfetur  habere  voluntatem  cofirmandi  atftUm, 
ficuc  indiget^  hxc  enim  voluntasconfufa  haberi 
poteft  fine  cognitione  rei  prout  in  fe  eft , & fuffi- 
'cit  ad  conferendum  valorem  aiftui , fi  in  fe  fuit 
'nullus  j etiam  li  ignoretur.  Sic  enim  dubitans' 

.de  profcfsionis  valorc,  ratificatillam  pernouum 
confenfum  , & poteft  dici  ratificarc  ex  certa 
D fcientia,  non  ^lia  cognofeae  efiie  nuHam  , (ed 
quia  non  cognofeit  fuiffe  validam , & nihilomi- 
nus abfoluteuupc  vult  illam  de  nouo  facere, fi 
necefie’  fit.  Sic  enim  hxc  confirmatio , lic^cfit  ex 
voluntate  «bfoluta  reualidandi  priuilegium, 
quando  cognofeitur  nullitas  przcedens,  poceft 
efie  conditionata  , quando  res  ignotatuf , yci 
eft  dubia , fciiicet , voloconpTfH4ndo  de  nouo  cencede- 
7e  ,ji  indiges  voluntas  cflficacifsima  eft,  fi  in 
re  praecefsit  defeftus, ficuc  patet  in abfolutione 
data  fub  conditione  in  quantum  pofum , ^ indiget, 

8c  in  rebaptizatione  fub  conditione , & fimili- 
bus.  Ita  ergocenfeo  efie  interpretandam  hanC 
confirmationem  ex  certa  fcientia,  vt  ad  illam  fuf- 
ficiat  profefsio  (vt  fic  dicamj  Principis  confir- 
mandi tali  modo  cum  vera  Sc  efficaci  voluntate 
illi  propwtionaca.fiue  cognitio  nullitatis  in  re  ip- 
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fa  prxcxillat  m pufona,  & intelledu  contirman-  A 

cis  I liae  non. 

Hinc  \tt6 reqainir, ad  huiufmodi efledum, 

& vtlocum habeat di£ia regula ncceflarium  cE- 
Te , vt  adtus  couhrmandus  talis  Ct , v t pofsic  foia 
voluntate  & facultate  confirmantis  fieri ; nam  fi 
adfus  ille  pendeat  ex  confenfu  alterius, non  pote- 
nt per  falam  confirmationem  Principis  ex  nul- 
lo fieri  validus, quantumuis  ex  certa  fcientia  pro- 
cedat.Patet  quia  ex  certa  fcientia  folum  colligi- 
mus v oluntatem  Principis;voluntas  autem  Prin- 
cipis quantumuis  abfoluta  non  excedit  in  effica- 
cia potelktem  Principis.  Vnde  non  pofei)  con- 
fenfum  alienx  voluntatis  fupplere,  nec  naturalia 
impedimenta,  vel inhabilitates  tollere.  Etided 
non  potelf  Pontifexperfuam  confirmationem 
foUm  ratum  facere  matrimonium  nullum , vel 
profefsionem , fed  poterit  tollere  impedimenta 
amrullantla  de  iure  humano,  vt  pet  conlenfus  no- 
uos  ratificetur  adfus. Tamen  quia  in  materia  pri- 
uilegioru  aSus  talis  eft,  vt  ad  illum  efficiendum 
voluntas  Principis  fufficiat,quia  Princeps  ell 
propria  caufa  efficiens  priuilegij,  vt  fupra  vifum 
cfi,ided  indilf  in6le  procedit  regula,  quod  confin 
matio  ex  certa  fcientia  aquiualet  concelsioni  prf 
uilegij.  Nunquam  enim  Princeps  confirmat  ex 
^"^'f’^j*”'fcerta  fcientia  ptiuilegium,nifi  quando  polTet  illud 
Mm-  * principio  concedere , & hoc  eft  per  le  necefla- 
rium,&intentumincaliconfirmacione.  Q^odfi 
aliquando  confirmatio  ex  temeritate  excedat  po- 
. . . teliatem,  id  eft  accidentarium,&  non  mutat  na- 

» tn  ft  tjt,  aiftus : nametiam  concefsiopriuilegij  po- 
teft  interdum  elTe  temeraria,&  excedere  potefta- 
tem,&:  nihilominus  abfolute  verum  eft,pciuiie' 
gij  concefsionem  dare  ius.quiaintelligitur  de  le- 
gitima concefsione,  idem  ergo  eft  feruatapro- 
portionede  confirmatione  excerta  fcientia. 

Prxtereavt  h.vc  confirmatio  talem  effeiftuml 
confequatur , oportet , vt  Cmpliciter  detur , & 
nihil  addatur , quod  repugnet  reualidationi  ac-  { 
tus  nullius, feu  concelsioni  noux  priuilegij  amif- 
fi.  Hoc  aduerto  propterquxdam  indultaPon- 
cificia,in  quibus  confirmantur  excerta  fcientia 
priuilegia  non  tamen  abfolute , fed  cum  addito 
aliquo , quod  poteftitareftringere  confirmatio- 
nem, vt  licit  fit  ex  certa  fcientia  , non  confir- 
met priuilegium , fi  in  eo  non  impietur  conditio. 
Talia  cenfentur  illa  verba  Frm  fumin  v/«,qux 
aliqui  Pontifices  addiderunt, confirmando  priui- 
iegia aliquarum  religionum, vt  Gregor-XIII 
confirmando  priuilegia  Minorum  in  Bulla,  E* 
l>e»i^na,ann.  1 5 7 5. & in  alia  confirmatione , Reli- 
gioni I efuitorum  concelTa  ,&  in  alia  pro  religio- 
ne Clericorum , qui  vocantur  miniftri  infirmo- 
rum,&  Sixnts  V.confirmando  priuilegia  Cifter- 
cienfium.qux refert  Eman.Rader.dq.8.art.i.& 
in  articulo  fecundo  interpretatur , per  illam  re- 
ftriiSiionem  fignificari , Pontificem  vellC  confir- 
mare priuilegia , qux  funt  in  viridi  obferuantia, 
fuumdue  valorem  retinent ; non  autem  illa, qux 
inualidafunt.  Sed  non  videtur  hoc  vniuerfaliter 
inrelligendu  de  omni  nullitate.fed  de  illa  qu;  pet 
non  vfum.vel  per  contrarium  vfum  indudfa  eft, 
aut  etiam  e couerfo  de  quacumque  abrogatione, 
vel  reuocatione, ratione  cuius  talia  priuilegia  iam 
non  fint  in  vfu.  Quia  hoc  in  rigore, ac  ptxcise  fi- 
gnificatilla  verba.  Prout  fuminvfu  ,&camplianda 
non  funt,  cum  reftringant  beneficium  Principis. 
Atque  ita  videtur  exponere  fimilem  particulam 
referens  plures  alios  Mandof.  in  dido  tradi,  de 
Priuileg.  adinftar,  Glolf.  1;.  in  princip. 
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Idem  iudicium  ferendum  eftdefimilibusU. 
mirationibus , qualis  eft  illa  Gregor.  XIH.  coni 
firmantis  priuilegia  clericomm.qui  dicuntur  mi- 
niftri infirmorum,  cum  illo  addito,  Dumnudofui 
vB»  reuocatimbm  mn  fmt  teniprihiKft.  Item  illa 
Leonis  X.cofirmantis  priuilegia  Minorum  Proai 
inlibruordimm  re/)er!«niHr,fupplem.concelI.  iji. 

Nam  qux  in  illis  non  repectuntur,  non  intelli- 
guntur  ibi  confirmata,  nili  alias  fint  authentica 
per  bullas,aut  alia  publica  inftrumenta,nam  h*c 
WOn  excluduntur.  Illa  enim  verba , licet  reftrin- 
gant ad  priuilegia  fctipta,ad  ampliandum  nihil- 
ominus polita  funt,  vt  inter  fcripta  comprehen- 
dantur, qux  in  libris  ocdinisinueniuntur.  Deni- 
que alia  limitatio  vfitata  poft  Concil.  Ttid.  in 
confirmationibus  priuilegioruip  elfefoIeriD»»!. 
modo  Cottcilio  Trident.noti fint  ctniiarU , vt  patet  ex 
Bullis  Greg.  XlII.  fupra  citatis,  & exBuHaf6ix.|B,iii5„j 
ti  V.  an.i  587. £tji(»eniliciini;ii»j,in  qua  confirmat  ‘idsiui  i 
Minorum  priuilegia  excerta  fcientia,  & cum  il- 
la limitatione,quf  eft  conformis  reuocationi  pri- 
uilegiotu  tegularlfrrepugnantium  Concil.Trid. 
fa(3:xaPiollll.inBullaan.i565.quxincipit.l« 

Prmcif  it  Afoflotnum , tJ-c.  de  qua  reuocatione  in 
proprio  tranatu  de  Relig.  Deo  dante  dicetur. 

N unc  folum  aduerto,  aliud  cenferi  polTe.quod  iS. 
priuilegia  fint  contraria  Cone.  Tridentino, aliud  PwWilt# 
vet6  quod  fint  per  illud  reuocata.  Probabile  “"“‘i 
enim  eft,  non  oAhiia,  qux  illi  funt  contraria,  elTe 
per  illud  reuocata,  fed  illa  tantum , qux  exprelTe 
reuocantur  4 Concilio  per  claufulam,  Nm  tlfim- 
tibm.&i.  Et  propterea  fottalTe  interdum  illa  clau- 
fula  additur , interdum  non  additur,  vt  patet  ex 
.felf.a  j.c.  8.  de  Reform.  & feir.24.c.  1 1.  & fxpe  a- 
;iias,  &infra generaliter  dicetur.  Hincergocon- 
|ieclaturEmman,Roder.d.q.8.ar.6.claufulam  il- 
lam. Dummodo  Concilio  Trideniino  non  fintcomrarU, 
intelligendam  elfe  tantum  de  priuilegijs  reuoca- 
tis  a Concilio.Sed  contrarium  videri  poteft.Tum 
quia,  vt  dixi,  diuetfa  funt  elfe  reuocata  ,&  elTe 
contrasia,  & in  diuerfis  non  fit  interpretatio  v- 
nins  pro  alio,  cum  etiam,  quia  fumus  in  materia 
odiofa,  nam  priuilegium  cotratium  Concilio  o- 
diofum  eft,&  ideo  illa  verba,  qux  repugnat  huic 
odio,in  omni  proprietate  & rigorofa  amplitudi- 
ne intelligeda  funt.  Tnmdeniq;  etiam  quia  talia 
priuilegia,  licht  116  fint  reuocata  pet  Concilium,! 
videtur  reuocata  perPium  IIII.  cui  plane  feque-  Tau  tUl 
tes  Potifices  in  prxdidfa  reftridticne  conformari 
voluerunt.  Sed  nihilominus  valde  probabilised 
ilia  expolitio,  nam  vt  infra  dica  probabilius  ell. 

Pium  IIII.  folum  reuocalfe  priuilegia  contraria 
illis  decretis  Cone,  in  quibus  ipfummet  Conci- 
lium noluit,  priuilegia  contra  illa  valere.  Vnde 
hxc  tantum  reputantur  fimplicitet  conit-iria 
Concil.  namvbi  illud  non  reuocatpriuiUgia.ta- 
cite  illa  admittit , & ita  non  funt  illi  contraria. 

Quod  fi  hoc  verum  eft , clarb  confiat , in  eodem 
fenlu  elfe  diftam  claufulam  intelligendam.  SciI 
hoc  accuratius  examinabitur  inffh  tradando  de 
reuocatione  ptiuilegiorum. 


C A P V T XIX. 

Nonnulla  dubia  circa  cenfirmationtn 
priuili^iorum  expediuntur. 

NOnnuIlaverb  fuperfunt  explicanda  dubia 
circa  hanc  confirmationem.  Ptiinuni  elt, 
verum  fimpliciter,fic  fine  refiritftione  data  ex  cer- 
ta fcientia,  habeat  vim  reftituendi  etiam  ptiuile- 
gia  reuocata.  Videtur  enim  ex  didtisfequiconlb- 

quenter 


triJtnt.tcina 
traria,  tfi 
reMcau,jii 
te  umm, 
queexfrtjfe 
reuteemttfJl, 
CoBtilie  (4r 
cUnfuLim, 
Non  ob/laa- 
tibus,  &c. 
Rtdtr, 


primum  i»- 
bium.  j 


Jlidtr, 

tunomii. 


lnm,'Reder. 


Gnitr.  I}. 
6«X0f.i4 
imlm  5. 


h,: 

•wr». 


Cap.  X 1 Xk  Duhia  circa  confirmationem  Priuilegiorum  expenduntur.  6ij 


<]uen(erpar$afHrinaiiiiquuconlirinatiocx  cer-  A 
ta ferentia  reUltnit  priuilegiunl  amilTum  per  noni 
vfum.vel  per  \ fum  conirariuni,  quando  contra-| 
ria  limitatio  non  adhibetur;  ergo  etiam  reUituee 
ptiuiJegium  reuocatum  ab  homine,  quicumqua 
ille  Iit.  Item  habet  poteliatem  hsecconceflio  re- 
ualidandi  quod  a principio  fuit  nullum;  ergo 
multo  magis  quod  fuit  validum,  lich  fuerit  re- 
uocatum. Denique  hicc  confirmatio  trquiualet 
nouz  conceliioniietgo.  Et  ita  tenet  aperte  Rofel. 
vetb.Abfolutio, n.i 2 5.  inde  concludens, per  Cmilc 
confirmationem  reliitutam  elTe  Minoribus  pri- 
uilegium  exemptionis  a foliitionequarts  cano- 
niczportionis,quod  fuerat  reuocatum  in  Clem. 
Dudimi,  de  Sepulchr.  & fequitur  Roder.  didia  q. 
S.art, j.citat  Glolf.in  c.Ciim  acccfsijfmt.di;  Conii, 
verb.  Confrmaium,  Sc  Panormit.  in  c.  Cum  fuper, 
de  CauC  polTef  n.  4 fed  ibi  generaliter  loquun- 
tur, non  fpecialiter  depriuilegijsreuocatis. 

Potell  ergo  in  contrarium  obiici,  quia  vt  lex 
renocet  priuilegium  non  fatis  cll,  quod  contra 
illud  difponat,  nili  exprefse  illud  deroget,  vt  di- 
citur; ergo  eadem  ratione  vt  confirmatio  relfi- 
tuat  priuilegium,  non  facis  efl,  quod  illud  confir- 
met ex  certa  fcientia,  nili  exprefse  dicat  confir- 
mare illud,  non  obliance  reuocatione,  imo  nili 
hoc  dicat,  non  viderurtlTe  confirmatio  ex  certa 
fcientia  quoad  hunc  elFedfu.Et  confirmatur, quia 
alias.li  nunc  confirmetur  omnia  priuilegia  alicu- 
ius religionis  ex  certa  fcientia,  non  addita  illa  li- 
mitatione,D/iffnwodo  Cuncilio  tridentin.  mnjintcon- 
irariu,  manebunt  confirmata,  Sc  reliicuta  omnia, 
etiam  li  contraria  linr.  QuoddilHcilecrediriieli 
alias  per  confirmationem  priuilegiorum  Socie- 
tatis,in  qua  non  ponitur  illa  limitatio,  vt  ex  com- 
pendio confiat;  omnia  illius  priuilegia  reuocaca 
per  concilium  effentreftitura.Vnde  idem  Eman.  c 
d.art. I. videns fortalle  vim illationi5,ad  vitandu [ 
illud  confequens,  coniedUc  claufulam  illam, qua 
deell  in  noltro compendio,  elfe  in  originali,  quia 
poli  Pium  V.non  vidit  Pontificem  aliquem  con- 
fitmalTe  abfoluti,8c  fine  ilia  refitidione  priuile- 
gia. Sed  re  vera  illa  limitatio  non  efi  in  origina- 
libus.HamGreg.Xlll.  in  BuWdQi^ntofruituuftM, 

& in  Bulla  Apindmte  Dmim.&L  Gteg.  XU 11 . & 
Paul.V.  in  fuis  Bullis  confirmatorijs  abfoiute,& 
fine  illa  refiridione  priuilegia  Societatis  confir- 
mant ex  certa  fcientia,  fi  poteliatis  plenitudine; 
ergo  erunt  reliituta  omnia,  qua  per  Concilium 
T rident. fuerant  reuocata,  quod  tame  etiam  ipfa 
Societas  non  agnofeit  ex  vi  taliu  confirmationu. 

Igitur  pro  refolutioiie  aduertendum  efi,  aliud 
e(re,priuilegium  fuillc  a principio falfum,  fubre- 
ptitium.autalia  ratione  nullum;  aliud  verb  fuif- 
revalidum,&pofiea reuocatum.  Nam  prius  pri- 
uilegitim  non  conceditur  de  nouo  per  confirma- 
tionem etiam  ex  certa  fcientia,  nifi  exprefse  di- 
catur non  obllante  falfitatc,  aut  furreptione.  Ita 
fumiturex  Rot.tit^eConfir.vtil.iecif  2. in  no- 
nis, Panor.in  c.lnter  ililellu,deFid.infir.  n.S.vbi 
lateFelin.n.d.&in  c.i.de  Refcr.n.42.  vbi alios 
allegat.Et  ratio  prioris  partis  en,tum  quia  priui- 
legium falfum,  vel  furreptitium  nunquam  fuit 
concefliim  re  vera,  quia  nec  Princeps  illud  con- 
cellit,  led  confirmatio  efi  de  priuilegijs  concefiis; 
ergo  non  cadit  in  illud.  Tum  etiam  quia  talis  c6- 
firmatio  non  fada  narratione  talis  defedus,  fub- 
reptitia  efi.  Vnde  patet  ratio  feciind;  partis.Nam 
Papapoteft  de  nouo  dare  priuilegium,  etiam  fi 
fuerit  fairum;ergo  fi  id  fatisdeclaret,fufiicit.Pri- 
uilegium  autem  lemel  validum  vere  fuiteon- 
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celTufn)6cide6  ia  illud  pocefl  cadere  confirma- 
tio,etiam  fi  reuocatum  fic,inquirimus  autem,  an 
cadat  ex  vi  confirmationis  ex  certa  fcientia. 

In  quo  vltcrius  diftinguendum  cenfeo  de  rc- 
uocatione  priiiiJegij  priuata,  & ab  homine,  vcl 
de  iila,qu*  ta(^^a  elt  iure  eommunijSc  ordinario. 

Et  de  priori  dico,  confirmationem  priuilegij  ad 
illam  extendi,  quando  particula  ex  certa  fcientia^ 
veldf  plenitudine  potcftaiisQxprQCsh  acformaliter 
ponitur,  quia  tunc  re^e  procedunt  rationes  fa- 
dx.  At  vero  fi  certa  fcientia  non  exprefse  poni- 
tur.fed  colligenda  efi  ex  narratisiii  induito,  non 
fatis  erit,  narrari  formam  priuilegij  confirmati, 
nifi  Hat.  mentio  reuocationis  eius,  vel  addatur 
claufula  objlantibut,  vel  generalis  de  omnibus 
defectibus,  &c.  veifpccialisde  tali  reuocatione. 

Quia  alias  non  erit  confirmatio  ex  certa  fcientia 
quoad  talem  circumfiantiam/eureuockionem. 

Qj^ia  cum  fitpriuaca;  pertinet  ad  fatfium  vel  pri- 
uatum  ius,  quod  Princeps  pr^fumitur  ignorare, 
iuxta c. i.deConftiin  (i.crgo efi ncceflam fcietia 
talis  reuocationis, vt  ea  non  obftante,  piuilegiu 
refiitui  videatur.  At. verb  quando  certa  fcietia  no 
exprimitur,  fed  ex  narratis  colJjgeda  efi,  non  ex- 
tenditur. Vitra  ii]ud,quod  ex  narratis  colligi  po- 
cefi^ille  autem  defettus  reuocationis  non  colli- 
gitur ex  narratis,  nifi  illius  fiat  mentio,  vel  nifi 
addatur  claufula  l^onobfiante,  qua:  hoc  fiippleat^ 
ergo  neque  tun  c extendetur  confirmatio  ex  cer- 
ta fcientia  ad  hunc  efiedium.  Quod  eadem  ratio* 
ne  procedit,  fiue  reuocatio  fit  tada  a fuperiore, 
fiueperrenunciacionem  cxprelTam,  veJ  tacitam. 

Secus  verb  videtur  elTe,  quando  reuocatio  fa- 
da efi  iure  communi,  ex  contrario  fundamento, 
quod  PriqCcps  praefumitur  non  ienorare  ius  co- 
munc.d.c,  i .&  ideo  li  confirmat  ex  certa  fcientia  priuilegium 
priuilegium  reuocatum  iure  com  muni,  cenfetur ! reuocatum 
illud  rettitucre.  Solet  aute  in  hoc  addi  refiridio  »«««?»»*»- 
difiinguendo  inter  ius  commune  ordinarium, 
vel(ius  Concijij  generalis;  vt  in  priori /cruari  de-  ^iJ^auiapr* 
beat  regula  data,  inpofieriori  autem  neceffariu  /umiturnet 
erit,  vt  fiat  fpeciaiis  mentio  per  ciaufu/am,  Na»  ignorare  im 
objianterenecatione  talU  Concilq,  vel  (altem, genera-/*"””’*"** 
lis  Concilij  in  communi. Quia  Concilio  gwUiera- 
li  non  derogatur  nifi  per  exprefiam  claufulam, 
vc  efi  regula  lurifperiiorum  communis, quos  fu- 
pra  Iib.6.ietuli.  Sed,  vt  ibi  dixi,  ilia  fententia  ge 
neraUter  incerta  efi,  & fpecialiter  inptiuii^gijs 
contrarium  tradit  ibi  Felin.i.n  Regul.i.n.z.iic^. 

& infra  n.  1 1. in  2. fallentia.  Nihilominos  tamen 
quidquid  fit  dealijscafibus,  autreferiptis  inter- 
minis, in  quibus  nunc  loquimur,  videtur  omni- 
no vera,  fcilicet,  quando  priuilegia  in  generali 
tantum  confirmantur  ex  certa  fcientia.  (^ia  non 
efi  verifimiie,  quod  per  confirmationem  adeo 
confiifam,6c  communem  derogetur  fpecialidif- 
pofitioni  Concilij  generalis  reuocantis  in  parti- 
culari aliqua  ex  didis  priuilegij.  Nam  regula  efi, 
vc  fj)ccics  deroget  generi  potius,quam  e contra- 
riojergo  maxime  feruanda  efi,  quando  audori- 
tas  Concilij  generalis  interuenit.  Et  ideb  cen- 
feo, quod  licet  Greg.  XI II-  & Sixtus  V.  non  ad- 
didilfent  illam  exceptionem  de  priuilegijs  con- 
crarijsConcil.  Trident.  nihilominus  non  effenf 
renouaca  per  generalem  confirmationem. Qiipd 
tandem  agnofeit  Emmanu.Roder.d  q. 8.  art. IO. 

Non  video  tamen,  quomodo  cum  hac  Qodrina 
poflit  fubfiftere  alia,  quam  Ipfe  acceptat  cum  SiH 
ma  Rofel.  quod  per  fimilem  confirmationem 
generalem  priuilegioru  Minorum  «x certa  fci- 
entia reuocata  fit  Clement.Dn^t/»»,  de  Sepulcjgr. 

^ ^uoad 
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quoad  quarcam  funeralem,  cum  illa  contlitutio  A cedenti5,conhrmantis,leudilponeiitb;nihilomi. 


<5. 

Ve  exceptio  ‘ 


Rfdtr, 


ei.am  iit  Uoiicilij  genet  alis, 6c  direite  teiiliat  ta- 
li priuiiegio,  Ci  non  fuerit  in  Ipeciali  reuocata. 
Contrarium  ergo  cenieo  verum,  nili  aliunde 
coiiltet  de  ipeciali  teuocatione  Concilij,  vt  ma- 
gi» ex  vltimo  puncto  huius  capitis  conltabit. 

Sed quieret  aliquis,  cur  Greg.Xlll.  & Sixt.V. 
adaiuerunt  illam  exceptionem  ii  abfque  illa  in- 
ne  hMm  pir  teihgenda  foret.  R cipondet  Rodcr.d.art.  i o.  ad- 

Grcg.  I)  0'i((|(,,|^eifgjjjgfniandam  regulammcotrarium, 
sixtHm  <■  I . , , . ° • i- 

id  cit,  vt  intelligcrentur  connrmata  omnia  alia 

■priuilegia  ali|sConciii)s  generalibus  contraria. 
Sic  enim  alias  dicimus,  quod  licet  in  generali 
conceilione  poteiiatis  ad  abioiucndum,  non  ve- 
niant cafus  referuati , ii  tamen  in  illa  generali 
conceilione  addatur  exceptio  vniiis  cafiisrefer- 
uati.intelliguntur  ali)  concefsi. Et  licet  fupra  di- 
I xetimus.per  confirmationem  in  forma  comrhu- 
ni,  non  ratificari  priuilegia  nulla,  nihilominus  fi 
in  tali  confirmatione  addatur  exceptio  vnius  pri 
uilegij  ^|ias  irriti,  vel  reuocati,eo  ipfoinrelligi 
cur, mentem  confirmantis  elTe  confirmare  omnia 
3iia,etiamfi  elTent  amiira,vel  irrita,vt  tradit  Bal. 
inftud.tit.Per  qtics  iiacinueftiturac.i.n.2.&  fu- 
niicurafimili  ex  eodem  ini.  i.^.^fedcxcipiiiiur.S, 
de  Fer.  Vbi  rationem  adducit,  quiaexceptio  fir- 
mat regulam  in  contrarium,  l.r»iiH»«i,  4-  vlt  if. 
de  Milit.  teltam.  quem  allegar, 6t  fequiturlafon 
inl.vIt.if.Quodquilqueiuris.Verumtamen  val- 
de etiam  de  hac  declaratione  dubito.Nam  ex  il- 
ia fequitut,  illam  exceptionem  additam  efife  ad 
ampliationem  confirmationis, non  ad  reflridiio- 
nem.  Atque  adeo  maiorem  olle  confirmationem 
ab  eodem  Gregor.Xlil.  faftamcum  tali  excep- 
tione, quam  fine  illa,  quia  cum  illa  folum  excipit 
Cone.Trid  & concedit  alia,fineilla  vero  omnia 


BaU. 


nus  ex  natura  exceptionis  puto  elle  verum,  non 
ampliare  dilpolitione  ad  id,  quod  alias  exctptunj 
erat  a talibus  \ etbis,  velde  lure,  velex  natura 
rei.qtiia  non  ad  hoc  ponitur,  ied  ad  limitandam 
exprcfse  difpohtionc.  V nde  li  aliquando  videtur 
plus  operari  eft,  vel  quia  verba  iunt  defevni- 
uetlalia,iic  in  rigore  (iifificientia  ad  toprehenden- 
da  omnia.qux  per  exceptionem  hrmatur  magis, 
vel  quia  ex  vfu  Sc  circullantqs  conllat,  tale  elfe 
intentionem  difponeiis;  neuttum  autem  in  pt*. 
fenticalu  inuenio,  X aiioqui  res  eitgrauiliinia, 
ideoqjcredibile  mihi  non  eit.tam  generalem  ex- 
tenfionem  fieri  in  illo  diretto  modo  per  folam 
additionem  exceptionis  Concilij  Trident.  cura 
alia  fiitficiens  ratio  illius  exprefsionis  alsignetur. 

Secundum  dubium  eflepoteft.an  confirmatio 
priuilegiorumexcettalcientiavnireligioni.vel  n, 

loco  data, communicetur  alijslocis  vel  religio-  liouit 
nibus,  quae  cum  priori  in  ptiiiilegijs  commu- 
nicant.dc  confequenter  an  confirmatis  priui- 
legijs  Societatis  v.  g.  confirmentur  priuilegia  0- 
mnium  aliarum  religionum  ,qu*  habent com- 
municaii  >nem  priuilegiorum  Societatis.  Etra- 
tiodubitadi  eli,  c^ia  fupra  didfum  eft.aufto  pri- 
uiiegio, ad  cuius  inftar  aliud  conceflum  eft,  non 
augeri  priuilegium  ad  inftar;ergo  fimiliter con- 
firmato vno,  non  confirmatur  aliud;  nam  eft  ea- 
dem ratio.  Ergo  faiftaconfirmationein  priuile- 
gijs  in  primo  fonte  concefsionis  (vt  ficdica)  non 
lequitur.fieri  in  alijs,  qui  cum  illo  communicat: 
nam  in  hoc  etiam  ' idetur  eflTe  eadem  ratio.  In 
contrarium  verd  tft,  quia  hsc  confirmatio  eft 
quadam  gratiajergn  fafia  vni.commtinicatur  a- 
lijs,  quibusgratiat  illius  comniunicantut.Refpo-  DtiUxjn- 
deo,  duplicem  efle  polle  fenfum  dubitationis. 
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intelliguntur  excepta;  confeques  autem  videtur  \q~i  nus  eft,  an  confirmatis  priuiJcgijsrefpe^fu  reli- 

plane  abrurdum,&  contra  mentem  Pontificu,vt  — --  r 

idem  Rod.aperce  etia  fentit  in  eadem  q. 8.  art. i. 

Dico  ergo  illam  exceptionem  addicam  dfe  a 
Pontifice,  quia  voluit  efle  magis  certam, & non 
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jfunt,  infinitis  interpretationibus  Sc  opinioni' 

■ bus  funt  fubieiStac.  Item  voluit  Pontifex  rpeciali- 
(ter  oftendere  voluntatem fua  circa  firmitatem 
Concil.Trid,  Decretorum  Cone.  T rid  v t non  folu  generaliter 
ficutalia,  fed  etiam  fpeciali’ modo  videantur  ex- 
cepta,  hoc  enim  viitatum  efle  in  iure  fentit  Glofi 
per  text.ibi  in  l.vlc.fl-vQuodquifq;  iuris.Etopti- 
mum  exemplum,  ac  indiciu  liimitiir  ex  quadam 
[confirmatione  priuilegiorum  ab  eodeGr  Xill. 
Iconceffa  clericis  regularibus  Miniftris  infirmo- 
[rum,  vbi  prius  dicit,  confirmare  priuilegia,  qu* 
‘non funt  fub  vilis  reuocationibus  comprehenfa, 
& nihilominusaddit;fier  Vecretu  Con.Trid.funt co- 
trariai  vbi  nianifeflu  eft, per  priora  generalia  ver- 
ba excipi  etiam  priuilegia  reuocata  in  Con.Tri. 
& nihilominus  additur  fpecialis  exCep'fio  Cone. 
T rid-  ad  denotandum  fpecialitatem  eius,  & An- 
gularem obferuantiam.  Cofirmari  pocefl  h|c  re- 
folutioexdocftrina  Canoniflarum  fetis  recepta, 
'quod  licet  exceptio  firmet  regulam  hi  conrrariu, 
non  tamen  ampliat  illam  ad  ea,  qua  alio  iure  x- 
quali  fuerant  excepta.  Quam  traait-Panorm.in  cl 
In  mJ{ra,dQ  Sepul.  in  princip.per  eunde  textum. 
Et  Anchar.in  C-a.de  Offic.Vicar.in  6.&  in  Rub. 
de  Regul.iur.q.4.circa  fine.  Late  Felin.in  c.Qwo- 
niamfrequenter.vthte  non  conteft.  n.z.qui  Bart. 
BaJd.  Oidra.  & plures  alios  refert.  Et  lieet  forte 
hate  etiam  docftrina  nonfit  certa  & infallibilis, 
quia  fotum  pendet  ex  conicifturata  mente  con- 


gionis,  cui  primo  fuerunt  concefla.  eo  ipfo  ilia 
'eadem  ccnfeantur  confirmata  pro  omnibus  re- 
ligionibus, quibus  ante  confirmationem,  & pofl 
concefsionem  fuerunt  communicata.  Alius  feii- 
fus  eft , an  confirmatio  concefla  vni  religioni 
' quoad  fua  priuilegia,  co  ipfo  cenfeatur  fafta  al- 
teri quoad  fua,  etiamll  dii'.in(ftafint,radone  com- 
m imicacionis  generalis  in  priuilegijS)  quam  alias 
habent  tales  religiones.  , I 

j Circa  priorem  fenfumoportetconllderarc, an)  ?• 

communicatio  priuilegiorum  fuerit  de  conccfsis'^'  F'®' 
tantum,  an  ver6  de  concefsis,  & concedendis. 

Nam  fi  fuit  prioris  modi,  negatiuc  rerpondcnduj 
'eftjhoccnim  probat  ratio  dubitandi  polita, Nara/ 

I fisrmaliter.ac  per  fe  loquendo,  confirmatopriui- 
j legio  exemplari,  ndn  confirmatur  priuilegium 
|ad inftar,  quia  non  fuit  exemplar  vtconftrma- 
: tum,  fed  tantum  vt  concelTum,  nec  priuilegium 
ad  inftar  per ferefpfcit  futurum  flatum,  Nil- 
llum,quem  habet  exemplar,  quando  aliud  adin- 
ftar  illius  conceditur.  Vnde  etiam  e contrario, li- 
cet priuiiegifim  ad  mflar  confirmetur,  non  redu- 
dabitcefirmatio  in  exemplar.  Et  hoccenfeo  ve- 
rum, fiueeonfirmatiofitex  certa  fcientia.liucm 
forma  communi,  quia  ratio  jrqne  in  vtroqjpw- 
cedit. Er  eadem  ratione,  fi  communicatio  fadla 
eft  cantum  de  priuiiegio  conceflb  non  extenditur 
ad  confirmationem  poftea  fadfem.quia  li?c non- 
dum erati  qnando  communicatio  fada  eft, Scilla 
non  eft  fada  de  futuris,  vt  fiipponiCLir.  i lo. 

At  vero  fi  com  municatio  fuit  de  concefsis,  «w»*; 

concedendis,  & fuit  cx  certa  fcienria  plane 
uatnr,  ac  redundat  in*omnes,  qurbiis  talis 
municatio  fai^a  eft. Quia  illa  c5firmaciofquiua-|^^^,j((„w 
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lec  conceflioni  priuilegij)  vc  di^um  elt,vnde  A 
cenferi  potell  priutlegium  quodda,  &:  noua  gra-j 
tia>fed  per  illam  communicationem  etiam  fucu«| 
ra  U concedenda  communicantur;  vt  fupponi* 
turj  ergo  etiam  hxc  conBrmario  communicatur 
quoad  vfum&  frudum  illorum  priuilegiorum» 
qu2  conBrmantur. Atque  ita  ex  prisdido  funda- 
mento refoluic  Manriol.  d.tradoe  Pfiuil.ad  inll« 
q.  7.  Qui  tamen  non  videtur  hoc  admittere  in 
confirmatione  in  forma  communi;  nam  de  illa 
i fimpliciter  negat  communicari,  liue  communi- 
cario  fuerit  de  concedis,  hue  etia  de  concededis. 
Moueiurfolum  illa  ratione,  qu6d  reuocatopri- 
uilegio  exemplari,  non  reuocatur  priuilegiu  ad 
indar^ergo  nec  illo  contirmaco  contirmaiur.Sed 
hsc  ratio  procedit  tantu  in  priori  fenfu,  fcilicec 
per  fe,  & nulla  alia  interuenide  communicatio- 
ne.ldeb  appardius  fundari  poted,quia  illa  com- 
municatio 111  forma  communi  non  habet  vim 
concefsionis,  £c  ideo  non  reputatur  priuilegium, 
ac  fubindenon  communicatur  per  communi- 
catione priuilegiorum,  etiam  concedendorum. 

Sed  neque  hzc  ratio  conuincit,6c  ideo  probabi- 
lius puto,  talem  communicationem  extendi  etia 
ad  conHrmationem  in  forma  communi, maxime 
quado  communicatio  nonfolumed  inpriuile- 
gijs,  fed  etiam  in  omnibus  fauoribus,gratijs,  & 
indulgecijs  (vc  communiter  heri  foiet  in  induitis 
menmcantium,  & in  noliris  bullis,  & alij$,  qux 
late  refert  Rodcr.q, 5 5.)QLua confirmatio  etiam 
data  in  forma  communi  eltfauor,  & indultum 
quoddam, beneiicium,  & confequeter  eh  gra- 
tia^ ergo  ad  illam  extenditur  communicatio  de 
concedendis  fauoribus.  Imb  licet  fuerit  fadla  fo- 
Ium  nomine  priuilegiorum  concelTorum  6cc6- 
cededorum  videtur  mihi  communicari,  vcl  quia 
omnis  gratia  Sc  beneficium  Principis  poteU  dici  'c 
priuilegium  falcc  lato  modo,  vt  in  principio  di- 
xi, 6c  tradit  Bal.in  Ptolog.Feud.n.  i B .cum  (oan. 
And.inc.O/imideVer.hgn.&plures  alij,quos  re- 
fert Mandof(upr^,priuilegium  autem  Principis 
late  eft  interpretandum.  Vel  quia  confirmatio 
non  per  fe  liat,  vt  Hc  dicam,  fedadhxretprimle- 
gioiam  conceiro,& reddit  illud  firmius  &n:abi- 
lius  quantum  potefl,  fed  per  cpmmunicationem 
priuilegiorum,  qux  nou  tantum  ad  concelfa,  fed 
etiam  ad  concedenda  extenditur, communicatur 
illud  priuilegium  I non  tantum  fecundum  fla- 
tum,quem  habet  tempore  communicationis  fa- 
<5lx,  fed  etiam  quem  habere  potejl  pernouam 
confirmationem^  ergo  illa  etiam  communicatur 
poBea,  etiam  fi  tantum  fit  in  forma  communi. 

Superell  dicendum  de  alio  fenfu  dubij  fupra 
po(ito,quem  attingit  Mandof.fupra  q S.&  abfo- 
lute  affirmat,  confirmatis  priuilegijs  vnius  reli 
gion  is,  confirmari  etiam  propria  priuilegia  alte- 
rius religionis  habentis  communicationem  pri- 
uilegiorum cum  priori.  Ratio  eius  efl,quia  alias 
non  manerent  iltx  dux  religiones  xquaies  in 
priuilegijs,  quod  eh  contra  mentem  Pontiricis 
concedentis  illam  communicationem.  Confir- 
mari hoc  potelt  primo,  quia  hxc  confirmatio, 
prxfertim  ex  certa  fcientiaiefl  quoddam  priuiie- 
gium^ergo  data  vni  religioni,  tranfic  ad  aliam 
per  communicationi  ergo  tranfit  cum  propor- 
tione, ideil,  ad  confirmanda  priuilegia  propria 
illius  religionis, cui  fitcommunicatio,etiamfidi- 
uerfa  fint.Probatur  hxc  confequetia  ex  fiipra  di- 
dis ex  quadam  declaratione  P6tificia,quod  pri- 
uilegium datum  vni  religioni,  & communica- 
tum  alteri, debet  cum  proportione, &non  feciin- 


II. 
PridiBa  fen 
ttnfiaproh^' 
hiliii  cppofifA 
probabtlio^' 


dum  idetitate  applicari. Nam  fi  priuilegium  con- 
cedit  fauorem  pto  rali  feftiuitate.vel  fanao  telj- 
gionis  prioris  ad  aiiam  religione  debet  applicari 
pro  alio  fello,  vel  lanaoluo,  & lic  de  alijs;  ergo 
etiam  in  propolito,  Ii  vni  religioni  confertur 
confirmatio  priuilegiorum  fuorum  ex  certa  fei- 
entia,  & h«c  communicatur  alteri , mtelligitur 
cum  proportione  applicari  ad  lua  priuilegia. 

Hacc  lententia  fortafle  probabilis  eft.  mihi  ta>- 
me contraria  videtur  in  rigore  vera.Iitin  primis 
fi  vna  religio  communicet  cum  alia  in  priuilegijs 
concellis.npn  autem  in  concedendis,  clarum  e;t, 
confirmationem  pollea  Iphiequuram  non  com- 
municari,quia  non  habet  ratione  priuilegij  con- 
ceffi.fed  concededi,  & a fortioti  condat  ex  didiis 
in  Tuperiori  phndto.  Ncq;  hoc  negaret  ptxdidlas 
audlorfvtexillimojquamuisin  illa  qu^llione  ma 
gis  indillindle  loquatur.quam  in  proxime  prece- 
dente.  Deinde  etiamfi  communicatio  extedatur 
ad  priuilegia  concedenda,  exiltimo  non  extendi 
illo  modo.quia  Papa  non  incedit  confirmare  nili 
priuilegia,  v.  g.  Minorum;  ergo  non  confirmat 
priuilegia  propria  Dominicanotum.  alias  plura 
confirmaret,  quam  intenderet.  Maxime^;  vrget 
ha:c  ratio  in  confirmatione  ex  certa  fcientia.quia 
Papa  non  habet,  vel  pr^fumitur  habere  fcietiam 
aliorum  priuilegiorum,  fed  eorum  tantum,  qua’ 
direfte  ac  exprelse  ex  tali  fciecia  confirmaqergo 
illa  confirmatio  nou  poteft  per  communicatio, 
nem  tranlire  ad  alia  priuilegia  difiimilia.  Neque 
eft  fimile  exeplum,  ex  quo  argumentum  in  con- 
trarium fumebatur,quia  in  illo  exeplo  proportio 
colideratut  ex  patte  matetij  in  vfu  priuilegioru, 

& non  eft  extenfio  communicationis,  fed  inter- 
pretatio circa  modii,  quo  debet  applicari  ad  ma- 
teria,& vfum  eiufde  priuilegij, qu^  interpretatio 
fumpta  eft  ex  declaratione  ipfiusPontiScis,8e  ex 
materia  ipfa,  Sc  circuftantijs  conftare  poffet.quia 
idem ptiiiilegiumapplicatum ad  diuerfos, debet' 
vnicuique  adaptari  luxta  modum  fuum,  alloqui 
elTet  inutile,  & improportionatum  vttique  vel 
alteri  eorum,  & ad  hoc  tantum  confirmandii  fa- 
ciunt omnia, quj  Mand.fupra  allegat. At  verd  in  ,, 
noftrocaru  non  fieret  fola  interpretatio,  fed  ex- 
cenfio  confirmationis  Pocificia  ad  plura  priuile- 
gia, qua  cadant  fub  incentione  aut  mentem  eius. 

Nec  dici  poteft,  fuppofita  communicatione, 
jPoncificem  confirmantem  habere  hanc  inten- 
tionem virtualem,  vel  cert^  extenfioiiem  fequi 
cxincentione&efticacia  prioris  Pontificis,  qui 
communicationem  cpnceflit.  Hoc(inquam)dici 
non  poteft,  quia  Ime  tali  extenfionc  habet  inte- 
grum effe<aum  concefsio  vtriufque  Pontificis.! 

^od  explico  in  hunc  modum , quia  quando 
Pontifex  confirmat  priuilegia, v g-Minorum, il- 
ia confirmatio  formalicer  ( v t fic  dicamicommh- 
nicatur  Praedicatoribus,  id  eft,  vt  verfacur  circa 
ipfamet  priuilegia  Minorum. quia  illamet  com- 
municantur Prxdicatoribus.non  folum  vraiuea 
erant.fed  etiam  vt  fune  confirmata,  vt  per  fe  cona 
ftac  ex  diiftis,  quia  ilia  priuilegia  per  communia 
cationem  funt  fiufta  ranquam  propria  illius  reii- 
gionis.Sc  confirmatio  illorum  et  a eft  priuilegiu, 
quod  communicaturillijergo  non  poteft  illa  c6- 
municatio  habere  etiam  alium  effedlum  confir- 
mandi propria  priuilegia  Prsdicaiorum.  Tum 
quia  per  priorem  eSedlum  fatisfadlum  eft  menti 
vttiufque  Pontificis,  neque  alter  eorum  alium 
explicauit.aut  voluit.  T um  etiam  quia  alias  bis 
comunicaretut  illa  confirmatio  tali  religioni  fe- 
mel  circa  priuilegia  prius  communicata,  & iterS 
^ ff'  1 circe 
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gU  alienus 
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fer  commu' 
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fa^a  com- 
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circa  propria.quodeft  alietiuni  a ratione,  & fine 
vllo tundamento  involuntate  Pontificum. Se- 
cus vero  eft  in  alio  exemplo  addudto:  nam  qua- 
do  communicatur  priuilegium  feftiuitatis  alicu- 
ius landi  proprij,  Ita  applicatur  vni  religioni  ad 
fan6ium  eiuldem  ordinis,  vtnon  comniunice-; 
tur  quoad  fandum  alterius  ordinis,  & ita  falua- 
tur  vnica,Sc  vt  fic  dicam,  formalis  communica- 
tio, licd  in  materia  feruetur  cantum  proportio. 

Neque  etiam  propter  feruandam^quaiitatem 
inter  Illas  religiones,  necelTarius  eii  ille  elTedus, 
quia  fatis  per  hoc  feruatur.quod  ficut  illa  priuile- 
, . ...  gia  manent  confirmata  pro  vna  religione, ita  et- 
-a!ghnu‘%  ■ ■fn'  P'^°  alia,&  e conuerfo,  ficut  propria  priuile- 
gia,  v-g.  Prxdicatorum  non  manent  confirmata 
ex  vi  confirmationis  datx  Minoribus,  ita  etiam 
non  communicabuntur  Minoribus  illa  priuile- 
gia  Prxdicatorum  vtconfirmata.fedproutantea 
erant,  & communicabantur.  Hinc  verbpoteft 
limitari  hxc  noftra  fententia,  vt  non  procedat, 
quando  perindultum  confirmantur  omnia  pri- 
uilegia  religionis  alicuius  fiue  propria, fiue  com- 
municata,nam  tunc  conlequenter  confirmantur 
priuilegia  alterius  religionis, non  tamen  vt  illius, 
fed  vt  per  communicationem  fada  funt  alterius. 
Quia  illa  prior  religioetiam  habet  communica 
tionem  cum  altera  quoad  fiituras  gratias,  vt  fup- 
ponimus;  ergo  per  communicationem  habebit 
fua  priuilegia  confirmata  ex  redundantia  (vt  fic 
dicam)  generalis  confirmationis  conceflx  alteri 
religioni,  vt  confideranti  facile  patebit. 

CAPVT  XX. 

An  per  mmuntionem  primiegij  confirmetur j rei  denuo 
grati*  concedatur. 

Solent  Pontifices  aliquando  Cmpliciter  pri- 
uilegia confirmare,  nihil  amplius  addendo, 
aliquando  vero  non  contenti  verbo  confirman- 
di,addunt  Confirmamui,^  innouamm^Siintttium 
f nutus  y.  fuperaddunt,  dr  de  «OBocooceilimm,  ficut  Paul.  V. 

in  confirmatione  Ptiuilegiorum  Societatis  adie- 
cit,  & fxpe  in  confirmationibus  Mendicantium 
inuenitur,&  refertur  in  Supplem.conciSf.  ip  i.Sc 
^id  addat'inMonu.Min.confij4j.  Dubium  ergo  eft.quo- 
mmuatii  f», modo  verbum  innouandidillinguatura  verbo 
preonjirma-  confirmandi,  & quid  addat.  Quod  dubium  pro- 
pofuerunt  fratres  Minores  lulioll.  pro  intelli- 
gentia  cuiufdam  confirmationis  fuorumpriuile- 
giorumfadtsaSixtoIlII.cumilla  additione, dr 
de  muo  eoncedimus.imettogimes,  an  per  illa  reili- 
tuerentur,fed  de  nouo  concederentur  etiam  pri- 
uilegia prius  reuocata.  Relpondir  autem  diCtus 
Papa  luliusll.  per  illa  verba  folummodo  elTe 
confirmata  priuilegia  dido  ordini  concelTa,  & 
non  alias  reuocata.  Ita  habetur  in  Bulla  lulij  11. 
an.i  ;;o4. incipit  In  militantis  Scclefia  agro,  & habe- 
tur in  lib.Monum.Minor.fol.  r 2 5.6  1 2 d.  pa.i. 
concef.277-inimprenioneSaImant.an.151  i.Sc 
refertur  ab  Emman.Roder.in  i .tom. Bullarum, 
p.570.Habet  autem  difficultatem  illa  refponfio, 
prim6,quia  videtur  contra  vim  & proprietatem 
verborum,  prxeipue  illorum,  dr  de  nouo  concedi- 
mus. Secundo,  quia  hoc  modo  videntur  frufira 
addi , nam  illud  fatlsffierar  fadum  per  puram 
confirmationem,  non  folum  ex  certa  fcientia, 
fed  etiam  in  forma  communi,  vt  ex  didis  patet. 
T etti6,quia  fequitur  minus  concedi  per  illa  ver- 
ba, quam  perconfirmationem  ex  certa  fcientia 
quia  perhancreparantur,  & reffitiiuntur  priui- 


iootntuiu/r 


legia  reuocata,  vt  didum  eli,  quod  negatur  fieri 

per  verba  prxdida. 

Refpondeo,  ficut  confirmatio  diftinguitur  in 
eam,qux  eli  in  forma  communi,  vel  ex  certa  (ci- 
entia, ita  etiam  polle  innouationem  dillingui; 
nam  videtur  eadem  ratio,  quia  elf  in  poteliate 
Pontificis  vtroque  modo  illam  facete.  Pofita  er- 
go taiidiftindione,  & illam  applicado  cum  pro*  '”/•'»1 
portionead  confirmationem,  videtur  in  primis  >r 
dicendum,  quando  innouatio  eft  in  forma  com- "I"" 
muni  no  reliituere  priuilegia  reuocata,  vel  quot;™'!^,''/, 
modolibet  amilTa , nec  dare  nouum  ius,  fed  fo.i<hr,  wil, 
Ium  antiquum  innouare.  Ad  hanc  conclufionem 
probandam  allegari  folent  feqiientia  iura,  cap,  ' 
Exparte,  i.  de  Ptiuileg.  vbi  dicitur;  Priuilegium,  "‘*™' 
&c.  duximus  innouandmn,  ita  tamen  vt  per  innouatio- 
nem ipfius,  eidem  Ecclefia  non  ptusiuris  accreficat.  Sed 
ex  his  verbis  pofTet  quis  in  contrarium  argume- 
tari,  quia  nili  addidilfet  Pontifex,  itatameu,  &c. 
innonandoabfolute,  videretur  ius  nquiim  con- 
cedete.-licd  condet  ex  textu  illam  innouationem 
non  fuifle  ex  certa  fcientia.Sed  huic  euafioni  ob- 
dat cap.Qtrfa  intentionis, eodem  tit.vbi  exprefse  & 
ablblute  dicitur^  cum  innouatio  nec  ius  nouum  confe- 
rat,nec  etiam  tollat  vetm.  Quare  in  alio  textu  clau- 
fula  ilia  Ita  tamen,  &c.  non  pqniiur  vt  necelTaria 
ad  limitandum  verbum  tirnaanifi,  fed  ad  decla- 
randum illud,  vel  etiam  ad  reddendam  rationem, 
cur  tam  facile  conceda  fuerit  illa  innouatio.ficut 
apettb  etiam  fit  in  cap.  Cum  dtleOa , de  Confirm. 

Vtil.  vbi  additur,  per  innouationem  lus  nouum 
non  acquiri, fed  conferuari  antiquum. in  his  ergo 
locis  tiequens  ed  baic  fententia. 

Occurrit  tamen  circa  hac  iura  confideran- 
duiii,nomen  priuilegij  aquiuoce  polTe  fumi.vno 
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modo  pro  ipfo  iure,  vel  gratia  per  Principem 
concclfa, prout  priuilegium  defiuiuimus  in  ptin- 
jcipio  huius  materia,alio  modo  pro  inlltu mento 
'authentico,  in  quo  talis  conce(lio,&  fides,  feu 
probatio  eius  continetur,  ficut  etiam  nomen  co- 
traflus  interdum  fignificare  foietpaaumipfum, 
interdum  inlltumciitum  authenticum  eiiis,vt 
late  traditTiraq.lib.i.deRetrafil.^.a.Glolf.i.in 
princip.  Nam  ex  vfu  non  minus  condat  hoc  ii 
'priuilegio.quam )n  confrafitu.  Hinc  ergo  inno- 
natio  priuilegij  interdum  refertur  ad  lolumin- 
drumentum.quia  vetudate  forte  confumitur,& 
ideo  innouatio  eius  conceditur.  Aliquando  vet6 
poted  referri  ad  rem  iplam,vt  ius  antiquitus  c6- 
celTum  podea  innouaiur.  Priori  modo  claru  eft, 
innouationem  priuilegij  non  conferre  lus  no- 
uum.Et  plane  hoc  modo  loquitur  didum  c.Cn 
diletta,  vt  patet  ex  illis  verbis ; PradiSa  priuilegia 
epuafi  iam  nimia  retujlate  confumpta,cumfuemtmn  io 
pargameno,fed  in pap/ro  cenjeripta,  duxinuu  ionousia. 
Et  in  eodem  fenfu  loquunturalia  iura.  Iimouari 
ergo  priuilegium  hoc  modo. nihil  aliud eft.qua 
nouum  indrumentum  priuilegij  antiqui  cxve- 
teri  indtumeiito  exemplari, quod  eiufdemlitau- 
dforitatiscum originali,  quia  Principis  audori- 
tate  fadfum  vel  ajlprobatum  ed.  Argunicnioca 
vlt.de  fide  indr.St  ide6  nouum  ius  dare  non  po- 
ted, quia  ius  in  multis  inllrumentis  contentura, 
nec  ed  aliud, 5c  aliud, neced  maius.Imofvtre® 
aitPanorm.ind.c.Cum  ililfda,talisinnoi;atioius 
in  priuilegio  contentum  non  confirmat,  vtique 
fecundum  fe,  quia  illi  robur  aut  valorero  non  ad- 
dic, quoad  nos  vero  quodammodo  confirmat, 
quia  facilior  vel  diuturnior  fitprobatio  cius,& 
hoc  modo  dieftut  etiam  hac  innouatio  conlet- 
uare  priuilegium , quia  perdito  vel  confuinpto 

indrumento, 
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inlUumento,  perditur  ius  quoad  forum  faltem  A 

verbo  innouandi  in  iliofendi.  quando  non  pro- 

1 

externum, niH  loco  iliiu>  fuccedac  prxfcriptio,6ci 

cedit  ex  certa  fcientia,  nec  caufa  cognita; ergo 

ideo  per  renouationem  priuilegi]  quodammodo 

talis  innouatio  in  forma  communi  nonretlicuit 

conftruatur  iusineocoiitentuni. 

priuilegia  amilla,  neque  dat  nouum  ius.  l ertib 

Quocirca  de  hoc  innouarionis  modo  nulla 

proprietas  verbi  non  cogit  ad 

nobis  ell  difficultas,  nec  de  illo  principaliter  lo- 

pretandum,  ex  vi  illiusfieri  nouam  concefsione 

quimur,  fed  de  aliamodo,  quando  ius  ipfum,  Sc 

ptiuilegij,  etiam  prius  inualidi.vcl  reuocati.quia 

non  inlirumentum  concinens  illud  innouatur. 

' 

liepe  renouari  dicitur  quod  durat, nondum  ex- 

De  hocenimmodo  innouationis  videntur  lo- 

tiniSum  eft,  ficut  patet  non  folum  in  arte  faftis 

qui  Ponci61ces>quando  dicunt,  innouare  priuUe- 

Vt  in  domo#&  limilibus.fed  etiam  in  moralibus, 

gia,cumquia  eodem  modo  dicunt  innouace, quo 

vc  in  fcudojin  emphyteufi,  in  promidione,in 

contirniac«*,non  coniirmanc  autem  inihumema. 

voto,^kc.  ided  res  renouata  non  femper  ed  al- 

fed  gratias  in  illis comentasj ergo  illas  etiam  in- 

teraab  antiqua,  fed  ed  eadem  in  pridinum  da- 

nouant^cum  etiam  quia  non  concedunt  licentia 

tum  reditura,  vel  ad  meliorem  formam  redaida, 

renouandi  aut  exemplandi  denuo  vetera  inllru- 

vtcondat,ram  ex  communi  loquendi  vfu, quam 

menta,  nec  tranfumpta  approbant,  fed  ipfamet 

ex  latina  proprietate.  tttradidiePanorm.  hb.2. 

PanorrMt, 

formalia  priuilegia  (vt  ncdicam^innouanc,  tum 

conf.  67- num.3 . dicens:  eum,  qui  petit  renoua- 

maximi, quia  faepe  dicunt  exprelse.de  nouo  pti- 

tionem.non  fupponere  caducitatem,  fed  potius 

uilegia  talia  concedere,  concedere  autem  priui- 

B 

fupponere  exiltentiam  & valorem  rei, petere  au- 

legium,  non  elf  concedere  inlirumentum  illius. 

tem  renouationem,  ne  vetuftate  pereat.  Et  pro- 

fed tDiusfpeciale donare- Oehac  autem  inno- 

bztur optime txcip.Lot^inquitate,  iz.  qu«{{.  2. 

C.  tengin* 

uatione,  non  probatur  fulHcienter  ex  ditiis  iuri^ 

& cap.  1 . de  Pfecarijs,  iundta  GlolT.  ibi;  ergo  in- 

quitatt. 

bus.qudd  nullum  ius  conferat.quia  hxcinnoua- 

nouatio  priuilegi)  pura,  & communis  non  ex- 

tionon  eli  talis,  qualis  eli  illa,  de  qua  didta  iura 

tenditur  ad  nouam  concellionem,  fed  folum  or- 

loquuntur,  reddiiierfa,  vtcontUc  ex  didis,  a di- 

dinatnr  ad  conferuationem  priuilegi)  iam  con- 

ueriis  autem  non  fitillacio.  Maxime  quia  neque 

celfi,  & durantis.  Probatur  confequentia , quia 

feUjirene- 

necedario  (unt  coiunda:  optime  enim  poced  in- 

h*c  tenouatio,cum  nonfit  faifta  cum  cognitio- 

lurt  infiru- 

notiari  indrumentum,  non  renouaco  iure,  im6 

ne  cauf*,  nec  ex  certa  lcientia,non  eli  extenden- 

mntum  non 

nec  confirmatio,  V t diftum  eli,  & i couecfo  pof- 

da.led  potius  rellringenda,  quantum  proprietas 

fecinnouariiusipruib.  non  concelTa  innouatio* 

verbi  paticur.quia  fieret  periculola.&odiofa;  er- 

neantiqui  indrumenti  Aliunde  ver^innouacio 

goex  vi  talis  fotm*  non  inducit  nouum  valo- 

idem  elTe  videtur, quod  renouatio^renouatio  au- 

tem  priuilegi),  fed  folum  renouat  antiquum. 

tem  eli  rellitutio  rei  iam  deliruSz  feu  finitse,  in 

Sed  qu*tes,quem  effeiSum  habeat  talis  inno  - 

6. 

quo  a prorogatione  diflect  qua;  eli  continuatio. 

uatio  fic  explicata, didint^um  a condrmatione  fi- 

De  tfeSn 

feu  dilatio  rei,  quzadhucduratiuxtal.,Srdrr/i.  S, 

mili:  Nam  fi  contingat,  cadere  (iiper  priuilegium 

prediQt  in» 

de  Precario,&l.D/V^,lt*deDamn-inted.vbi  Glo. 

inualidum.vel  reuocatum,aut  amilTum  per  con- 

GU^a- 

8c  Dodores,  & late  T iraqu.  de  veroque  retradi. 

C 

trariumvfum,  vel  alio  modo  nihil  confert,  ficut 

TiT$yiil, 

lib.2.4.1.  GlolT./.  0.24.  ergoinnouatioptinile- 

nec  confirmatio,  quia  deficit  in  fundamento. 

eij  ex  vi  verborum  reparatio  eli  priuilegi)  amiG- 

Si  autem  adiungatur  priuilegio  valido,  & adhuc 

fi) ergo  femper  habet  hunce9e(^m,fiue  fit  ex 

permanenti  in  Uiarubdantia,  adfummum  coni' 

certa  fcientia,  Cue  non,  quia  priuilegiom  opera- 

fert  ad  quoddam  robur,  & Hrmitatem,  eo  mo- 

cur  quantum  fonat  in  proprietate  verborum. 

do,  quo  du^umedde  confirmatione  in  forma 

1- 

Nihilominus  fi  contingat, innouationem  pri- 

communi.  V.dniturergo  non  dillingui  ineffe- 

uilegij  quoad  ius  ipfum,  & gratiam  non  Heri  ex 

<du:  fed  geminari  voces,  ad  maiorem  exaggera- 

vilfirinun 

certa  fcientia.fed  in  forma  communi,  vera  eH,  Sc 

tionem,  & exprcfsione  afledtus  concedentis. 

recepta  alTertio  polita.  Dico  autem  (G  contingat^ 

Alius  vero  effeidus  folec  tribui  huic  innouatio- 

utltiierum 

quia  non  videtur  illa  innouatio  in  fenfu  expli- 

ni, quod  per  illam  cenfetur  Ipfo  faido  renouatum 

fint  wnjfr- 

cato  mullum  vficata.  In  Bullis  enim  Pontificijs 

priuilegium  quoad  probationem  talis  gratis,  ita 

fruiitm  ex 

religionum  nunquam  (quodego  viderimj  Htin- 

vt  illiBcr lOQum  indultum  Ht  quaii  prius  priuiie- 

nouatio  priuilegi  irum  fine  confirmatione  ex  ect- 

gium,  feu  iriftrumencum  renouatum,  quia  prin- 

ta  fcientia,  & conrequencertpfa  etiam  innouatio 

cepsnon  prarcipit, vel  concedit,  vtrenoueturin- 

tumtxuT- 

ed  ex  certa  fcientia,  &;  idem  forte  ed  inaiijsin- 

ftrumentiim.led  ipfemet  renouat.Sed  hoc  re  ve- 

/eitntia. 

duitis, vetumtamen  de  toto  vfu  mihi  conllare  no 

ta  non  ita  ell,  nlfi  innouatio  fic  ex  certa  fcientia. 

poteQjtiec  etiam  repugnat  innouationem  adiun- 

vel  tenor  prioris  indultiin  poderiori  inferetur, 

gi  confirmationi  dac£  tantum  in  forma  commu- 

quod  perinde  ed.Quia  fi  v crumque  horum  delic, 

ni,  quia  ( vt  dicebam  j ex  voluntate  Pontificis 

generalia  verba  non  fufHciunt,  Une  alia  proba- 

pendet. Hoc  ergo  pofico, probatur  adertio  ex  in- 

rione  authentica. 

Mim  2^ 

terprecatione  lulij  U.fupra  allegata,  qu2  plane 

Alium  elFedlum  indicar  Emman.Roder.dida 

fupponitdolum  scthixmilnnouandt, st\  quod  ma* 

qu*ft.8.art.  2. 4.  vlt.  ftilicet,  per  talem  innoua- 

gis  efi,  verbum.  Concedendi  de  nouot  non  fatis  elTe 

tionem  fieri,  vt  ad  pr*fcribendum  contra  tale 

ad  redimendum  priuilegium  reuocacum.  vel  a- 

priuilegium,  necellarium  fit  computari  tempus 

milTum^  ergo  oportet,  vt  in  aliquo  cafu  hoc  pof- 

atempore  talis renouationis,quiajicetper  ali- 

licin  rigore  verum  elTe;  ergo  maxime  quando 

quot  annos  prius  fuerit  inchoata  prsfcriprio  c5- 

talis  innouatio  Ht  in  forma  communi.  & tenon 

tra  illud  priuilegium,  fi  non  fuit  confummata, 

difcuira,nequecognita.  Secundo  id  probari  po- 

podea  non  pon  rit  computare  ad  reuocationem 

teda  paritate  rationis,  quia  innouatio  redimens 

priuiiegij  confummandam,  fed  oportebit  de  no- 

prinilegia  reuocata,  velamilTa,  aequiualet  non* 

uo  inchoari.  Qtiia  innouatio  ellqusdam  reditu- 

1 

conceflioni,  ytruprainlimiU  dictum  eli.  fed  in- 

tio  rei  ad  pridinum  ttarum,  citat  Cordub.in  Co- 

CorM. 

1 

credibile  ed  PontiHcem  in  generali  loquentem, 

pend  Man-verb  Abfolutio quoad jccuUr es, 

1 

& fine  catiGc  cognitione  intendere,  nouapriuile- 

fed  ibi  nihil  inueni,  in  eod.autem  ver.i.l.if.v- 

gia  concedere;  ergo  incredibile  etiam  ell,  vii 

bi  hoc  accingit,  loquitur  de  innouacione  ex  certa 

— 

\ F ff  3 Iciemia 

Cordub, 
J$»nn.  de  Li- 
brum, 
tanorm, 
^tUn, 


Uh.  V I II.  De  lege  hmana-favorahili. 


,^S!i^|«*^^iiC:cc:amcoutumaci.o  ex  certa-fcica-  A 
cu^pcr  fe  lUi^ciec  ad  .euriUein  eHedtum  iuxtafu- 
,pe.^iu^iC;U*.H,tj\de6  i:aa  poflum  magis  tribuere 
hunc  pftc<;(um  innpuacioni, quam  connrmationi 
lia torb)a  c.ommuni.  Tum  quia  nec  ius,iiec  au> 
Ci>»/rw4//oi!4iorita:eiii  fufficientem  video; tum  quiaetiam 
communis  ! coniirmacio  communis  ell  roboiatio  rei  prxexi- 
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flentis,  &confequenter  aufert  omnem infitinir 
tatem  eius.illud  autem  tempus  contrarium  qua  - 
diu  computari  potefl  ad  deflruendum  priuilei 
gium,  multum  debilitat  drmitatem  eiuspergo 
Sotc  debilita»  tolletur  per  Ulamionfirmatiancnii 
At  ver6  nullus  auiitor,  quem  ego  viderim,  tri- 
buit hunc  efledtum  condcmationi  in  forma  co- 
muni,neque.iura  fauent,  quse  de  illa  loquuntur. 
Accedit,  qnod  ii  non  obflanie  tali  innouatioue, 
priuilegtatascontinue  procedit  in  non  vru,iine 
tempoiis  interruptione,  magis  culpabilis  eft,  & 
magis  renunciare  videtur  prmilegio.  Concludo, 
igitur,  Iwne  innouationem  parum  prodelTe,& 
fere  nihil  addere  fupra  coo&mationem  com- 
munem, & ideof  1 1 dixii  raro  heriin  priuilegijsi 
Secundo  dicendum  efl,  innouationem  ex  cer- 
ta fcientia  conferre  ius  nouum  de  fe,&  ^quiualc'- 
re  conceflioni,  ideoque  reliituere  polTe  priuile- 
gium  perdicum,  & a fortiori  omnem  vecuflatem 
eius  tollere.  & in  priftimim  flatu  illud  relUtue- 
re.  Hxceft  fcnccncia  communis  omnium,  quos 
retuli  cap.praced.  Et  eandem  intendit  Cotdub. 
loco  proximi  citato  cum  loann.  de  Ligeam.  Sc 
Panormit.in  c.Ciim  jupa,  de  Cauf.poflef &fro- 
priet.Idcm  PaDor.&  Felin.late  in  cap.Jatrf  dile- 
Soi,  de  Fide  intlrum.  & in  Compend.  hlinbru, 
vetb.  tmilegU  fratrum,  4.15.  refert  Colledtor, 
hanc  fuifle  fententiam  doiSiflimorum  vitorum 
Sahnanticeniium;  Eifdem^uerationibus  proba- 
ti potefl,  quibus  fimilem  afletrionem  de  confir- 
matione ex  certa  fcientia  oflendimus  ;nam  fere 
funt  ideni,&  fi  inaliquo  differunt,  in  rationis 
paritate  couueniunt,&  declarari  potefl  in  hnne 
modum. Nam  verbum  Remuanii, Ikii  polfit  dici 
de  re  przexiflente,tanf  en  ctim  proprietate  etiam 
potefl  cadere  in  rem,  quas  iam  perijt,  & iterum 
excitatur , ficuc  refurredio  dici  potefl  quzdain 
renouacio.  Ec  hoc  modo  interpretor  differen- 
tiam illam,  quam  aliqui  lurifix  allignani  inter 
! prorogationem  $L  tenouationem , quod  illa  efl 
illa  Kauidcmf^^  durantis.hzc  vero  rei,  qu*  iam  ptsterijt:  no 
cft  rct  iu.  credo  enim  effe  vernm  difcrimenjfi  vtriwnque 
tmit  hic  jmembrum  ptzcise,  & zquaiiternra  excluliue 
fraurifa  1«.  jintelligatur;ficenim  falfumeff.quodde  reno- 
juatione  dicitur,  vt  ex  didis  patet.  Poterit  autem 
differentia  fuflineri  ,fi  primum'  membrum  ex- 
cluGue  fumatur,  non  vet6  fecundum.  Iiavtfen- 
fus  fit,  prorogationem  dici  tantum  de  rc  non-  O 
dum  excindt^  vel  tempore  nondum  finito,  quia' 
efl  dilatio.  & continuatio  quzdam,  qux  non  ca- 
dit in  tenviamextindam.  At  ver  A renoUatid 
non  ita.  limitatur,  fed  proprie  dici  potefl  de  re 
iam  excinda,  fi  eadem  relitcuacur,  quamuis  alio 
alio  modo  etiam  dicatur  de  re  przexiftente,  v- 
trumque  enim  probantiura  fupra  citata,  Gerfus, 
&ip(a  vis  vocis.  Igitur  quando  priuilegium  di- 
citur renouari  ex  certa  (cientia.amplianda  eft  re- 
nouatioad  omnem  modum  poffibilem,  qui  fub 
propriam  fignificationem  talis  verbi  cadere  pof- 
fit.  Probatur  confequentia,  quia  talis  renouario, 
cumfitfaaot  Principis,  8t  ab  eo  detur  ex  certa, 
fcientia,&  confequenter  ex  plenitudine  potefta- 
tis,  ample  interpretandu  m eft  taro  ex  parte  per- 
fonz.quim  ex  parte  modi;  ergo  de  fe  habet  vim 


5.  ! 

dunim.  I 


RcdtU 


concelsionis  nouz.  feu  excitationis  priuilcgiTi; 
uecellaria  fuerit. Hoc  autem  magis  indubitatum 
erit,  fi  vetbaconcefsionis  lint;  £i  de  nm  comedi- 
|»iiu,quia  nulla  poffunteffeclariora;ergofifiii,ui 

Ific,  E.V  certa  (ciemia,  nihii  amplius  delideraripo- 
tefl  ad  hunc  effedum  inteiligendum.  ^ 

Ad  declarationem  autem  lulij  1 l.tefpondet 
Colledor Mendicantium, dicto  ij.fuifie  da- 
tam abiblute,  Hc  generaliter  propter  deftetum 
relationis, indicans,  attenta  rei  veritate  no  fuilTe 
legitimam,  V bi  Cordub.  etiam  confeotit.&Rj. 
der.d.q-S.art.t.Nec  video,  quid  aliud pofsit re. 
fpoiideei,  quia  ex  tenore  indulti  Sixtillll,  eu,-, 
deiuc-t  apparet  fuilVeexccr/a/r/eidw,  & meun. 
luxate,  & uMtu  f,  efiio,Si  pro  poiiori  caiiiek,  omnes 
enim h-z  particula  formaliter  ibi  inueniunrat 
quae  clarilsims  explicant,  mentem  Pontificis li|l 
iffe,  priuilegia  iila  valida  conliittiere,  in  quocu. 
que  flatuaiuea  effent.  In  interrogatione  autem 
qoxfuit  propofita  lulio  ! 1.  nulia  mentiotaffa 
ftiit  concelsionis  de  notio  ex  certa  fcientia, fed 
tantum, quod  Sixtus  Ull.confirmandoptiiiile- 
gia.de  nouo  illa  concelsit.nullam  aliam  cirenm- 
ftanciam  vel  qualitatem  'tenouatioiiis  declaran- 
do,aut  proponendo,-vf  aperte  conflat  ex  tenote 
indulti  lulij  1 1.  in  Moiuim.  Minor.  fbl.i2;.p.2. 
in  tertia  fupplicatiDnv.Refpondit  ergo  luliiisiu- 
xta  interrogata,  lefliingens potius,  qliamexten-  **  ‘ ""l‘ 
deus  renouationem , & ita  confirmat  priorem  "“‘"i’"*' 
conciufionem  nofttam,&  nonohflat  huic  Iccii- f™,’,’"* 
d*,  quia  relponfio  non-cecidit  in  materiam  eius.  r.miu-m. 

Sedqoaret  tandem  aliquis,  li  tanta  'eft  visre-  10. 
noiiationispriuilegiorum  ex  certa  fcientia,  quid  BnUolHte 
iieceffeeft  poft  illam  addere  claufulam,  qn*  fre-  "oluiiuvji- 


quCnter  in  his  induitis  additur;  Supphiitsomii 


iuiil,  dufd'cltdefeeha,fi-ijui/orfitaumerfieMrili»  el[- 
dem.Kmi  eo  ipfo.quod  per  talem  renouationem 
ptiuilegia'  omnino  iniiauttantur,  & de  nouo  fiiit, 
-fi  necimeifitiupplcntur  neCeffafiA  omnes  imis, 
ti  faCfl  defo&us,  qux  interrogatio  etiatndecon- 
-ff  rmatione  efl  certa  fcientia  fieri  potefl ; nam  et- 
iamport  illam  ciddi  folet  pradifta  clautula.  Pti- 


«lA  erm  generalem  refponfionem  dare  polTu- 
, hai 


mus , has  ciaufulas  non  fempet- addi  propter 
nonos  efleCfus,  fed  ad  maiorem  rei  euidentiam. 


& ad  lolienda  omnia  dubia,  & fcnqHilos. Se- 
cundA  dici  potefl,  hac  pofteriorasverba  extendi 
ad  omnes  defoftus,  fiue  fine  contra  valorem  a- 
dlus.  ipfotfadfo , fiue  non  inualident  ipfo  iure 
pirkiilegitim,  dent  tamdn  occafisncm  monendi 
lites  contra  illud , & procurandi  irritationem 
illius;  p, er  folam  autem  renouationcm,noncon- 
I ftac  fiitis,  omnes  hos  defeflus  effe  fupplttos,feil 
,rolum  gencratim,  priuilegium  effe  tcftituium 
'validb.TcrtiA  poffei  quis  dicere  per  hancclau- 
fulam.^oppientei.circ.nonfolumfupplctidefeffUi 
comnfiffos  in  prioribus  concersionibiis,  fed  ciia 
illos  , fi  qiti  foifan  commifsifunt  in  ipfaobten- 
rione  talis  confirmationis,  feu  reliouationis,  qs 


1 Kaiui 


non  futffcnt  fuppleti , fi  fimpliciter,  & fine  «b 
fla  fuii 


claufula  concefla  fuiffet.  Et  quidem  boc  polio 
rius  per  fe  manifeflum  videtur.  Illud  veri  prius 
ex  generalitate  verborum  videturfieri  vetifimi- 
le.dc  quia  non  repugnat, illam  conceflienemef- 
fe  fimitl  quafi  reflexiuam  in  fe  ipfani,necell  ma- 
ior ratio,  cur  aliorum  indultornm  detetol 


fiippleac,quam  fuos.  Sed  huic  expofitioniobftat' 

latiliumi  ’ 


relatilium  illud, )» eifUem,  nam  prius commemo-l 

ramuf  priuilegia  confirm3t3.&  renouara,8c  po-j 

Ilea  foppletur  defedius,  & fient  hoc  vltimiim  in-l 
dultum  confirmans  pratcedentia,  non  confirmatj 

fe 


€ap,  X X.  Anpeyinttotiationemprmikgij  eonfirnietur  gratia.  6j  k 

(eipfum.iCa  fupprendo  defeauspr*cedeirtitim,  A tum  denique  quia  ab  ordinarioiure  & ftylo 
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hon  lu^lec  fuos,{i  qui  forti  in  ipfo  commitrun- 
lur.  Oices  non  poiTe  efficaciterfiippiere  defe^u^ 
prscedehtium,  mii'fiippleat  fuos.  Rcrpon‘dc6;ad! 
prsfencemcdncenionem  ndh  pertinere  ftippfe- 
re  fuos  defodfoS)  fed  Caitoje  iitos,  ne  inceitie- 
niant,  & ’hot  mbdopofle  efficaciter  fuppJ^rcdc- 
fediis  praecedentium , cauindos  foos.  Irn6  iion 
videirtiff-polTe  fuppleri  defetfos , qui  ndndiim 
runticomitiilli  , licet  polTiht tolli  impedimenta, 
vt  cenfurJC)  <&  fimilia,  veldifpenfari  in  aliqiribtis 
circumfta^wijsalioqui  netelTarijs',  vt  ibi  non  re- 
qurranttfrs'n^  biWdSio  eatifm  iit  defectus , quod 
per  h'eri  folec,  Sc  non  per  illam, 

6c  iea  verius*  ^'kfeftfr . illa  verba  folum  ad  ptiTce- 
dentia  {^^'^legia  referri. 

Vltii7>b‘'eft  irt  illa  clatirnla^onfideranda  for- 
ma, &vis'Velbbrdrii , -v  temselfciausinceiliga- 
cur.  Nam^ijTtferduinaded  IrmicanturH-ia  verba,  g 
vt  non  tifendantur  ad  ptfUilegia , vt  in  fiulirs 
Gregor.-XIU.  Quanto & Afcendcnte  Du- 
ff««o,'ponrirmacibnis  inftituti  Societatis,  cum 
prius  nbmiilalfet  coniticutibnes,  ftatuca,  jnriuile'- 
gia  indulpat,&c.ea^ueommaconh'rmairef  pollei 
limitate  ICibdit,  SiippUnrds’omn€s iiiris, &fli£t^defe- 
ctiu , (i  {pii  meruenerhit  in  pr£dUiuconjUtun(int\m,  & 
-fiatutis.  Vbi  conftat,  ruppiementum  hoc  non  ex- 
tendendi .K^priuilegia.  AtGreg. Xilll. gencra- 
liiis  dixit.  Si  qiti  meruenerim  plane  refe- 

rcnsomnra^qt:^  fupraenAtrauerat.t-teod^madol 
loquuniscrt  S-D  N.PauI.V.  Sbftrtiilia  habenttfrj 
in  Bulla' 'Pauli  l)!l.  an.  1561.  in  qua  priuiiegia 
Minorum  confiitnantur.Sixtus  autem.V.conhr-j 
mando  priuiiegia  Minorum ,adiecit, 
omn'eSi^lsfi^ulosdi.-fe£tiu  Uirii;&fafti^acfokmntthsitiit\ 
etiam  de  turis  t/ecefitatCifiut  atiofcpiwiodolibet 


'Ab  erdinart» 
ture  ftyli 
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B.odtr, 


receditur  line  maiori  fpecidcattont  iSidedart- 
tioiie.  V nde  lio  nego,  quin  aliquido  poffint  ver- 
ta  Claiifula;  elTe  ta  ampla , v t ena  deliaus  pradi- 
aos  luppleat, oportet  rame  vt  exprclTe  id  ffgniti-  ^ 

cenf,  Vc  fupra  deconfirmaticmediximus.dequa 
relert  mirabile  exemplum  Emman.  Rodet,  di- 
aa  ij.S.art.  15.  in  line,  quod  in  eo  videri poteft. 

CApvr  xx-i. 

ftrm  adeffrjcu  jd  vulorem,ytl jrutfum frliiiUgij 4S- 
qfhiHitJia  cAuJa  Cytictpionu  iiecejj'.iriafu? 

EXplic.nis  ilijs  Caulis , dicendum  fupereft  de 
miali  caula  ptiuifegij,  quam  in  hunc  locum 
rcleruauimus , tjuia  cognitis  alijs  iaCilius  poterit 
expediri.  Ptiuiiegium  autem  conliderari  potcfl, 

V ei  vt  ell  lex  quadam,  vd  vt  ell  exemptio  a lege, 
feu  concelfio  lupra  legem.  Prion  modo  fpecta.” 
tum  Ita  rcquititcaurani  iulhm,  ficutquaiibet  a- 
lia  lex,  quia  iuliitia&honellasex  parte  cauf* 
communis  ell  brnui  legi;  tamen  honelias  Sciu- 
ditia  prinilegij  fub  hac  ratione  legis , pendet  ex 
‘iullita  Clufdem  fub  priori  ratione.  Nam  tunc 
primlegium  alicui  conearum  ab  alijs  obferuari 
lullfe  pracipitiir,  quando  conccllio  ipfa  fpccialis, 
favexemptio  a lege  iufta  ell , & rationabile  cau- 
fam  llabbt.ideoque  folum  oportet  exponere, quj 
caiifa  necelTaria  Iit,  vt  talis  exemptio,  vel  fpecia. 

I'e  iilsvatit  licite,  aut  valide  conferatur. 

Dico  ()Hm6.  V t priuilegij  concelfio  licite  fiat,  j. 
necelTariam  clle  hoiicllam  & porportionaram  AdpyiuiU- 
caiilam  , qua;  Principem  ad  illam  faciendam  iii> 
ducat. Proobpririio  ex  generali  ratione  ablus  hu- 
mani, quia  vt  fit  hbnellus  debet  fieri  ex  catifa  ra. 


^iKra  come- 
dendum  vt 
licite  fat  o- 
fta  ejfe  iuflU 

f .V.  • , j motiuum^ 

L^equenonelte. Deinde, vel  priuilegium  ellcotra  propotthna’ 
jius  commune, vel  cantum  vltra.Inpriori , vt  fer-h"'”  indmit 
uetur  iuftitia  legalis, & dilfeibuclua.cft  hecelTaria'^^*”^^^5”* 

....  rlA,Vf; jsrk.*-  i‘.l  / , ,concedtdHm, 


tarum  fotfcnimniprum, &almqmfcim, que  defiam,  fi  cjcioitabili  ilias  prudenter  n6  fiet.St  confequenter 

^aijorJhauifjteynefieyintineifdm.Qui^yeibdfpccit  ' ' - 

tenus  videntur  maiorem  cohcefsionem  contine-! 
te,  re  tamtn  vera  in  fubftantiA  hon  cbniincnt.  \ 

C ertum  eft  enim,  per.  ohirlia  bsce Vevba  in  pri- 
mis non  fupj)lcri  naturales  defebtustx  iure  na- 
tur» repugnantes  ValoriacSus,  vt  in' (imili.  tradit 
Hoftienr.mc.  i.deTranrib>.'6c’Innoc.in  'c.Scijd- 
tatiiydc  Refcrip.vbi  Felin.  n.  4.  plures  tefeit.  Et 
rdcio  ell  clara, quia  talis  defedlus  (uppleri  nonpo- 
lefl.  Imb  licet rief5ir>n  nnftt^r  fi  nrtn  Infte  nrtlvir 


tefe.  Imo  licet  de  fadopbftec,  finoniuftepbliit, 
lion  eft  elidendum  fuppleti  ,quia  princeps  cciv 
femr  tantum  ea  conciere,  qtiic  iufte  pordl:,  \ t 
fanepitnem  HdfEienf.  fupra.  Quapropter  etiam  deFe- 
pec  fubteptioincm  coitimiisi  non  (uppkh- 
fuffleniHr.  tur,vc  fujjfk  de confirmAribne ex cerca  feientia 
didum  efe.  Nec  denique  fublUncialis  defedus 
per  dolurttibmmiflfuS vi  ;i‘6rauit  Hoftienf.  dr- 
do  cap-i-Si  fumitM  ex  eddem  textu  ibi.h;  curU, 
vel  hiperhia , & idem  flgniticant  alij  PbhcMfces 
Cum  confrmaht  priuiiegia,  & addunt  daufuiam, 
fupplemem  defedus  fub  dubio, & fub  conditio- 
ne, fi  fortalTe  interuenetunt.  Vnde  neque  per 
verba  Sixei  tales  effedus  fupplentur,  tuni  quia 
forma  verborum  eft  eadem  quoad  modum  lo- 
quendi fub  'Conditione , & dubio  de  defedibus, 
Siforfan  interutnerunt , vtique  line  dolo,  & furre- 
ptione,  tum  etiam  quia  fimilisclanfulanonfup- 
plet  falfitatem  vei  fraudulentam  taciturnitatem, 
vtfupii  ex  Panormit.  & alijs  vidimus,  & plures 
refert  in  fimili  Sanci.lib  S.de  Macr.dl(p.24.num. 
b.Et  in  eodem  fenfo  dixit  Martin.Laudcn.tra^t. 
dePriuil.q.  5 per  hiiiufmcdi  verba  fuppleri  ea, 
qu*  fiinc  iuris,non  qu?  funt  facfti.  ex  Speculae,  tit. 
de  Lega.^.Nftftr  ofiendendum,  verb.  Decimo  ccUuo{ 


jiufta  caula,  vc  confiat  a fAnili  ex  didis  lib.  6. 
^irpenfationeiegis.  In  pofictiori  aurem  priuile-  ww  ep  h. 
^lo  iVo  cft  tanta  inordiiiacio  fi  ablque  caula  con-,!«^««j,  finors. 
cedarur,quia  plus  habet  de  gratia , qu.\mdeiufii--A*  deeeptio, 
tiamihilcminus  tamen  \ lnonfitaausprodiga-_;^^;j“J*‘ 
litatis, fed  prudentis  iibcralitatis,  nonnulla  caufa 
proportidhata  neceltaria  efi.Pricfertim  quia  pri- 
luilegia aliter concelTa  multiplicantur  nimis, Sc 
jContenlniintur,&  in  alijs  generant  inuidiam,  &; 
fpertutbant  pacem, quia  hon  fiunt  fine  aliqua  per- 
Tonaruih  acceptione  , & iniproportione  inter 
jmembfa  eiufdem  corporis  polirici^ergo  in  omni 
ipriuilegiorum  genere  efi  aliqua  caufa  necelTaria, 

I Sedind6verddicendumeft,hanccauramnoh 
D efieita  hecefiariam,  Vtdefedus  illius  reddat  pri- 
■|uilegiiim  irritum , fi  ex  parce  petentis  non  inter 
ueniat  deceptio, aut  iniqua  occuTtatio,  quia  tunc 
ipriuilegium  erit  nullum,  no  tam  ex  defectu  cau- 
fac,quam  exdefedu  voluntatisconcedentis.Priof 
pars  eft  certa  in  priuilegijs,qux  iiint  pura  benefi-! 
cia  fine  derogatione,  aut  repugnantia  luris  com- 
munis,quia  fi  caufa  deficiatjhon  fit  propria  iniu- 
ria,fed  ad  fummum  cft  nimia  qu«dam  elargicioj 
qiiat  facftatenet.licet  minus  priideter  fiat.  Inpri- 
uilegijsautecontrarijsiiiri  communi  habet  non- 
nullam dubitationem. quia  multi  p ucant,difpen- 
fationem  legis  humans  fine  caufa  datam  noh  fo- 
Ium  eireiniquam.fed  etiam  nullam. Quod  fi  cllet 
verum, a fortiori  idem  dicedum  eflet  de  rali  pti- 
uilegio.quia  eft  veliici  permanens,  & continuata 
difpeufatio  in  iure.  Item  quia  indulgentia  fine 
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caufa  data  efl  nuIia,pciuUegium  autem  eft  indul- 
gentia qusdam.  _ j 

Nihilominus  aflettio  poCta  etiam  in  hocpti- 
uiiegio  eft  vera,&  commimior.Habet  autem  lo- 
cum in  priuilegio  eximente  a mre,quod  pendet  a 
voluntate  iplius  concedentis  ptiuilegium.Nulla 
enim  potcltas  inferior(vt  dixi)potelt  priuilegium 
contedere  contra  ius  iupcrioris.ht  ita  lolus  Papa 
potell  cocedere  priuilegium  corra  ius  commune 
canonicum,  &iic  de  alijsproportionaliter.quia 
nullus  inferior  potell  in  ius  fiiperioris  difpeulare, 
nifi  incafibusconceflis,  vel neceflarijs, propter 
quos  no  datur  priuilcgium.Hiiic  ergo  patet  ratio 
alTertioniSiquia  autlior  legis poteit  illam  ex  parte 
tollere,  quod  facit  priuilegium  concedendo,  Sc 
quamuis  inique  id  faciat  line  caula,quia  tamen  cu 
cffedlu  mutat  voluntate,  a qua  elTentialiter  pedet 
obligatio  legis,ideo  etiacum  elFeflu  validu  con- 
cedit priuilegiu.  Et  ide  fupra  didlu ell dedifpen- 
ratione,St  ita  celfat  ditUculcas  fupra  polita.  Et  de 
indulgentia  fuo  loco  didlum  eit, attingere  diuinu 
ius , & ideo  requirere  caufam  ad  valorem  fuui». 

V ndeobiter  infero,fere  nulla  elle  diifetetiam, 
quam  aliqui  allignant  inter  priuilegium  & difpe- 
lacionem,quod  illud  line  caufa cdceditur,b;c  ve- 
tommime.  Na lilitfermodeabiifu,etiadilpen- 
fatio  cocedi  potell  line  caufa  , Ii  vet6  Iit  fetmo  de 
legitimo  vfu.etiam  priuilegiu  requirit  caufamjii 
denique  fit  fermo  de  valore , licut  priuilegium 
valet  line  caufa  datum,ita  & difpenfatio  propor- 
tionefertiata.  Aliqui  vet6  dillinClione  illa  admit- 
tenda eflfe  putat  inter  priuilegiu, quod  no  ell  con- 
tra ius  6c  dirpenfatioiiein,  ac  fubinde  etiam  inter 
priuilegium, quod  ell  contra  ius,  vel  tamomfu- 
ptaiusitenetSanci.lib.S.de  Matr.dilp.i.  n.  i.& 
ita  cautius  ponit  illam  dilFerentia , quod  priuile- 


ueat  Principe , quod  vetu  non  ell.  Et  huiufmodi 
fallitaslper  fe  ioquedq;reddit  itriru  priuilegium, 

c.Siiperluerii,c.A4Mr<i,deReiaip.c.NonfmJi,de 

Przb.in  6.C.  Quit  cint.de  Conlang.8caffini.vbi 
Ciolf.Sc  latius  Panor.  in  d.c.  Quit  ant,&^  in  i.  Ai 
tuiiemum,2  .de  Relcri.vbi  etiam  Felin.cuni  ali  js, 
&ind.  c.  Suf  er  liter».  Ratio  v ero  fatis  conllat  ex 
diflis.  Oportet  autem,vt  illa  caufa  qii^  fallo  pro- 
ponitur vere  talis  Gt,  vt  moueat  Principem,  nam 
li  abfqj  illa  funt  aliz  caufz.propter  quas  concede- 
ret Princeps  priuijegium,  etiam  G vna  no  exirtat, 
potell  aliquado  efle  v alidu  priuilegium  non  ob. 
liante  aliqua  falGtate,  prxfertim  G ex  ignorantia, 
abfqj  dolo  mifeeatur,  iuxta  difla  de  dilpifatione. 

Polleriori  cauf*  correfpondet  diminuta  narra- 
tio, quse  ell,  quando  aliquid  occultatur,  quod  fi 
Princeps  feiret,  priuilegium  non  concederet,  vt 
docent  Panor.Sc  alij  dicuntur  fupra,8c  colligitur! 
exeifde  iuribus,  8c  exc.  a.  de Fiiijspresbyteror. 
in  d.Quia  tunc  etiam  cenfetur  Princeps  inuolun-', 
tarius.  Hocaute  fiuxta  commune  fentctiam)ma' 
xime  procedit,  quando  aliquid  tacetur,  quod  fe. 
eundum  ius  elfet  narrandu,  vt  qui  poftulat  bene 
licium  aperire  debet, an  aliud  habeat, 8c  in  indul- 
' gentijs  ell  Gmile.  Idem^;  exiftimo  effe  f ruandu. 
quado  ex  bSTuetudine  8c  llylo  curix  conGat,  tale 
conditione  elTe  aperienda , quia  folet  multu  im- 
pedire, aut  mouere  Principem.  Nem  totum  hoc 
pollulatur  propter  Principis  voluntatem, fcilicet 
vt  voluntarie  cofentiat.pOtellautcm  non  minus 
conftare  de  hac  voluntate  per  coiifueindinem, 
quam  per  ius.  Qg^ando  verd  vtrumque  deelt,  ptu- 
denti  arbitrio  vtendum  ell , vt  latius  de  difpen- 
Tatione  didlum  ell. 

I Tandem  circa  hac  caufam  interrogati  poteft, 
Iquznam  Gt  fulGciens  ad  huneftandu  Si  iulliGca- 
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giu  line  caufa  cocedi  potell, non  tamen  difpenfa-  C du  priuilegiu.  Hoc  th  no  potell  certisregulis  de- 
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tio,cum  Rebuff.in  Concotd.  In  forma  mandati} 
vcrb.DiJpeitJtuemtSc  MandofSedcotrahoc  etia  , 
vrget  ratio  fa(£la,quia  fi  Gt  fermo  de  poteGate , vt  j 
atSusvaleat,etiam  dilpelatio  Sc  priuilegium  co- 
tra  ius  potell  dari  Gne  caufa:  G verd  de  poteGate, 
vt  adlus  liciti  Gat,  Gc  etiam  priuilegiu  lolum  vl-. 
tra  IUS  requirit  caufam  honeGamvt  licite  detur.! 
Concedo  autem  non  requirere  tantam  cauGim,  | 
nec  obdefedam  eius  committi  propriam  iniu-| 
ditia,  & in  hoc  polTe  adi  gnari  aliqua  differentia. 
Quz  ita  comode  explicari  poted  inter  ipfa  priiii- 
legia . quia  in  priuilegio  rigorofo  derogante  iuri 
requiritur  caula  ex  parte  iplius  macetiz  feuadhis, 
vt  honedetur , in  priuilegio  autem, quod  ell  pu- 
rum bencGcium . non  femper  requiritur  caufa  ex 
parte  materiz,  feu  adtus  concelfi , led  ex  parte 
concedentis,  vt  prudcnter.Sc  moderate  fualibe- 
ralitate  vtatur.quod  etiam  fuo  modo  in  aliqua 
dlfpenlatione  locum  habet,  vt  fuprldixi. 

Circa  poiletiore  partem, feu  limitatione  alTer- 
tionis  aduettendu  ell,tunc  priuilegium  Gne  fub- 
Gllente  caufa  cocelTum  validu  elfe, quando  Prin- 
ceps V olutarie  illud  cocedit.quia  omnino  pendet 
ex  volutate  eius  Hinc  ergo  ht.vt  G falfa  caufa  ei 
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proponatur  coceffiononGcvalida,quia  deceptio 
impedit  voluntarium.  PolTumus  aute  in  hoc  ge- 
nere didinguere  duplice  caufam, 8c  confequentet 
etiam  duplicem  deceptionem.  V na  ed  caufa  per 
fe.fcilicet  ilia , quz  moliet  ad  priuilegium  conce- 
dendo; aha  ed  caufa  peraccidens,  fcilicet.temo- 
uens, prohibens,  id  ed,  occultans  conditione  ali- 
qua,quz  G aperiretur, impediret  cognita,  ne  pri- 
uilegiu concederetur.  Ad  priore  caufam  pertinet 
&ila  narratio, per  qua  aliquid  propoiiitur.vt  mo- 


|Gniri.fed  prudenti  arbitrio  fuperioris  relinquen- 
dum ell.V nde  ex  parte  fubditi  bona  Gdes  fufficit, 
G cu  Ula  ptqcedat.Sc  vera  ac  fufficiente  narratio- 
nem faciat,  vt,  nifi  euidenter  conlliterit,  rem  elTe 
iniquam, polfit  luo  priuilegio  licite  vti,quia  fem- 
pet  debet  przGimere  pro  luo  fupetiore.  Et  idem 
ed,G  Przlatus  fuomotu  proprio  priuilegium  co- 
cedat  abfq;  petitione  fubditi,tunc  enim  no  opor- 
tet, fubditu  elTe  foliciium  de  caufa  Sc  an  fuperior 
fufficiente  diligentiam  fecerit,  na  vbioppofitiim 
non  fuerit  ccriu,  fuppoiiere  poted,ac  debet,  tem 
eife  legitimi fada.  Exparte  aute  fuperioris folu' 
aduerti  poted  ( quod  in  principio  huius  materiz 
inGnuaui ) non  oportere  hac  caufamlemper im- 
mediate pertinere  ad  comune  bonum , quia  prj- 
uilegiumex  fua  primaria  intentione  ed  lexpti- 
uata,  8c  ided  fatis  ed,  quod  refpiciat  commodum 
D eius, cui  conceditur.  Mediate  aute  fempet redun- 
dare debet  in  comune  bonu,  quia  fempet  debet 
fouere  religione, pietate, aut  iuditiam,  aut  dati  in 
iremunerationem  virtutis,  vel  laborum,  6cc.  De 
'quibus  cauGs  videri  poffunt  cap.Didici,  cap-XA 
cumalijs,  i.q.  7. 8t  cap.  Ipftpietti,  13.  q- 4- 
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CAPVT  XXII. 

Qms  efiiim  habere pofit priuilegium  vt  priuile^iutti  #/?■ 

EJ^licuimus  hactenus  priuilegij  natura,  feu 
eflentiam,  eiiif^ue  caufas, reliquum  eftjVtde 
efFedlibiis  cius  dicamus.  Diuerforum  autem  pn-' 
tiilcgionim  vanj  funt  effe<Sus , nam  pei  dium- 
dtos  efFe^us  diftinguuntur  priuilegia  . non  qua- 
tenus efFeftus  font  ,fed  quatenus  ad  illos,  vt  ad 
terminos,  feu  quafi  obiecta  ordinatur.  Vnde  licut 
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Caf.  X X II.  jbe  effeUihm  niceffdHjs  ad  Prmlegiui». 




hic  non  traSamusde  dillindlionepriuilegiotum  A DpemridckMt.qua  alias  ellent  (uperflua,quod  in 
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iotec  re,quianon.ell  prxfentisinlhtuti  ad  parti- 
cularia priuilegia  defcendere^  fed  in  communi 
tantum  legem  priuilegiatiuam  explicarejitanon 
iiuendimui  dicere  de  particularibus  eilei^iibus 
priuiIegiorum(iilienim  tere  pecomnes  materias 
morales  vagantur ) fed  dicendum  cantum  ell^ie 
elFedibusin  communi  »quospciuilegium  fecun- 
dum fuam  vniuerfalcm  rationem  habere  poceil, 
& de  condicionibus  requifuis  in  vnoquoq*,  priui-| 
legio  ad  operandu  fuos  eH!eolu&,ac  deniq^  quanta 
Iit  vis  a<5tiua  priuilegij , ik  quomodo  ex  verbis 
eiusillorum^ue  interpretatione  colligenda  fit» 
Primu  ergollatuimus,  tres  generales  effedus 
coriucnire  priuilegioj  videlicet  dare  ius  aliquod, 
feu  facultatem  aliquid  agedi,velnon  agendi,- re- 
cipiendi, vel  conferendi,  obligare  aliquem  ad  il- 
lud ius  confiituandum.vel  non  impediendum,  & 
derogare  alicui  iuripriuiiegiocepugnanti.Hanc 
alTertione  fumo  ex  communi  dcdtrina  Icriben- 
tium  in  hac  materiamamlickdiibndionem  hac 
formaliter , & fub  his  terminis  in  nullo  inuene- 
rim, tamen  lingula  membra pafsim  ineisrepe- 
riuntur,&  omnia,  qus  de  elTedlibuspriuilcgioru 
dicunt, ad  illa  tria  capita  reuocacur,vt  ex  difcur- 
fu  omnium, qux  hadenus  diximus  facile  intelli- 
gi  poteil,  Sc  condabit  amplius  ex  fcquentibus. 
Declaratur  etia  facili  ratione  ex  deBnitione  pri- 
uilegijdefumpta.  Edenim  priuilegium  lex,&  vc 
dc  habere  debet  effectum  obligadij  eii  autem  lex 
priuata,&  vede  fpeciale  ius,  vU.fecuItatem  con- 
cedit,quia  fpecialiaiurafoleht  derogare  com- 
munibus, ideo  priuilegium  falcem  rigorose  fum- 
pcum  ededum  habet  derogandi  alicui  iuri.  Po- 
ced  etiam  dc  declarari,  quia  priuilegium  compa- 
rati poced  vel  ad  eum  , cui  conceditur,  fub  quo 


lege  yitandu  eit,!.?  ■ihiMefiujtra]{i:  de  lur.iur.  & 
in priuilegio  debet  operari  aliquid  Ipeciale,  alias 
iexptiuatanon  ellet,  vt  dicitur  \nc.  Abbate,  dt 
Verb.dgnif.6c  optime  probatur , quia  alias  edet 
inutile,  6c  fuperuaeaneum,6i  quafi  otiofus  adus, 
quod  de  beneticio  Principis  pr*fumendu  no  ed. 
VndehcdebercpriuilegijcfteduciTe  aliquo  mo-  De  rithnt 
do  diuerfum  ab  effcdu  luris  comunis;  quia  alias  vt 

nihil  de  nouo  ccfertcc.Duobos  autemodispotefti"^*?^'^'” 
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tnptiHilegiA- 


edectuspriuiiegij  ede  diuerfusab  effedtu  iurisi 
c6munis,&(ad  rem  magisdeclaranda^vnu  voca-' 


re  polTumus  didinctu  in  re.&fubdatia  dia, alium 
tantum  fecundum  modum.  EfFei^usfiiblUntia- 
liter  didinCtus  ed  quoties  priuilegium  dat  ius, vel 
poteriatead  aliquid  agendum,  vel  recipiendum, 
quod  ius  coinunc  prohibeat, vel  faltenon  conce- 
debat ; moraiiter  aute  didimitu  appello,  quando 
u6  concedit  nouam  potedate,  vcl  ad:ionem,qu* 
lure  coniuni  non  cflet  poflibiIis,&  licita,  confert 
tamen  illam  nouo  modo,  vel  nouo  titulo  aliquam 
vtihtate  morale  fecum  adducente.  Dico  ergo  ad 
ratione  commune  priuilegij  fatis  effe , quod  ha- 
beat etfei^um  proprium  vno  vel  alio  modo,quia 
quilibet  iiloru  fufficit.vt  priuilegiii  no  dt  inutile, 
bcitafatifiBtcap.I«liw,&racionieius,  &ratiom  c.inhsi. 
dubitandi  propoli t«,  ac  communi  fententia. 

Solum  ergo  poced  inquiri,  quando  priuile- 
gium vnum,  vei  alium  cffcAu  operetur,  &c  prat- 
iercim,an  lemper  intelligendum  fit,  habere  efte- 
^um  fubdantiaiiter  diltindum  a iure  comunt, 
&fupra,velcoiuraiIiud,  an  vero  potius folum 
conterat  nouum  modum  operandi, quoties  ille 
modus  Jocum  habet, fine  nouo  effedlu-Hoc  enim 
poderius  videtur  pcrfuadsri , quia  eo  ipfo  , quod 
priuilegium  aliquid -operatur  fufficiens  ad  no- 


refpedu  videtur  propriam  priuilegii  appellacio-|  C ^ nien,&  rationem  priuilegij  in  ali)5  redringedum 
nem  fortiri,  vel  comparari  poced  ad  alios , & fic;  jed,quiafpeciaiia  iura  non  fune  multiplicanda  fi- 


habet  rationem  legis , quamuis  interdum  podit 
rationem  hanc  exercere  refpedu  priuilegiarij.vt 
dicemus^vel  poted  comparari  ad  alia  iuca,qu^e  il- 
li repugnant.  Priuilegium  ergo  refpeciupriuile- 
giarij  habet  effectum  cocedendi  aliquid^terpedu 
vero  alioru,  habet  effecKi  obligandi, refpcdtu  ve- 
r6  repugnantis  iuris  habet  vim  derogandi.  Et  ita 
condat  diiiifio,&  didinciio  nicmbroiu  inter  fe.ac 
fudicientia  quia  ficut  in  priuilegio  no  poced  cofi- 
derari  alius  refpeftus  per  modum  caufat , ita  nec 
poced  effe  aliquis  effetius  eius,  qui  fub  prtedidU 
membris  non  comprehendatur. Vc  autem  magis 
condet  diuifio  circa  duo  membra  prima , aliquid 
adnotandumSc  inquirendum  ed,  non  repetendo 
ca,qLi|  in  fiiperioribus  di<5ta  fuerint, fcd  attingen- 
do,& magis  explicando  vbi  oportuerit  De  tertio 


autem  membro  diifla  fune  multa  explicando  de- 
finitionem , & formam  priuilegij , & infra  circa 
mutationem  priuiiegiorum  aliquid  addemus. 

Circa  primu  ergo  membrum  poted  in  primis 
dubitari,  quiainfuperioribusdii^ued , non  ede 
neCedarium , vc  priuilegium  femper  aliquod  ius 
fpeciale, ve!  nouam  facultate  cocedac.quia  multa 
priuilegia  dantur  ad  pacandas  confeientias , & 
fcrupulos.  vel  dubia  tollenda , vt  prster  fupra  al- 
legatos docenePanorm. in  cap.  Certificari,  de  Sc- 
pulc.&  Mandof  in  Regu.  3.  Cacel.  q.i7.n.5.  & 
Emman. Rodet,  tom.  i.q.T  i.ar.  9. ergo  priiiUcgiu 
Vt  fic  no  necedario  habet  aliquem  effedum, licet 
multa  priuilegia  hanc  efficacia  habeant  R elpon- 
deo.de  ratione  priuilegij  ede . vt  alique  effeiiium 
habeat  inpriuilegiario.vt  dimirurexc.  inlw,  de 
Priu.&.c.5'i  P<if>4,dc  Priu.in  6-ibi  Cii  verba  aliquid 


ne  neeelhcate.  Sed  conferendo  nonum  modum 
operandi  habet  fufficientemeffeiftum  ad  ratio- 
nem,& nomen  priuilegij  i ergo  non  oportet,  vt 
aliquid  vitra  efficiat. In  contrarium  ver6  ed,qnia 
inde  fieret,vc  nunquam  priuilegia  conferant  ali- 
quid contra,  v«I  vitra, feu  prster  ius,quia  femper 
podunc  ita  intelligi » vt  confirment  ea , qus  ius 
commune  concedit , & nouum  tantum  modum, 
circa  ilia  conferant;  confequens  autem  ed  abfur- 
dum , & contra  incentionem  didi  capituli  In  hiSf 
j vnde  ed  receptum  axioma , Ii  fieri  poteft , ita  dfe 
priuilegium  interpretandum,  vt  aliquid  fujka 
commune  ius,  vel  etiam  contra  illud  operetur. 
Vt  fumi  poced  ex  iuribus  allegatis,  6cexl.  i.  ff. 
Admunicip.  vbi  idnotatGlod. &excap.  i.de 
'Referip.  vbi  id  notat  Panormit.&  latius  Deci.n. 


Panormi 


: D 4.  qui  alia  plura  allegat , & Nauarr.  in  tra5,  de  Dedns. 


S^lueji, 


Reddit.q . 3 . Monii  6.n.  3 .&  Sy  lued.vcrb.  Priuile- 
gium,q.  Ac  denique  ed  de  ratione  benefici) 

Principis , quod  latiorem  recipiat  interpretatio- 
nem,& concedionem. 

Refpondeo , principalitcrfpe^andum  edead' 
materiam,&  verba  priuilegij.  Et  ex  illis  collige-  Benepia,  & 
dum  cde,aneffe(dus  priuilegij  fithuifis  veiilljus/'*’<<>"f'*'”' 
qualitatis, Gmul  habendo  prx  oculis  illud  princi- 
pium,  qood  beneficia  & fauores  ampliandi  funt,  ^ 
onera  ver6  > & odia  rcdrkigenda.  Si  ergo  verba  ^ 
concedionis  priuilegij  contineant  illud  ipfum, 
quodcrare,&  fine  controuerfia  iure  communi 
concelTiim  ed,  & nullum  alium  effeidum  didin- 
<dum  in fua proprietate fignificare  podunc,  tunc 
tale  priuilegium  non  poted  hafiere  efFetdum  fub- 
dantialiterdidinidum  abefFetdu  iuris  commtl- 
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nis.fed  illum  ipfum  nouo  modo,  id  ell,  nouo,  Sc  A 
rpeciali  titulo.  Ratio  ell,  quia  verba  ptiuilegij  no 
lunt  extendenda  fine  cogente  ratione  vitta  illo- 
rum proprietatem, fed  in  eo  cafu  verba  non  pof- 
funt  habere  cftcdumfubfiantialiter  difiiudtum 
intra  proprietatem  fuam,vtfupponitut,&  nulla 
eft  necellitas  impropriandi  illa  ex  prima  ratione 
fuperius  fatfta;  ergo.  Declaratur  exemplo.nam  fi 
alicui  detur  priuilegium  dicedi  Mifiam  ante  re- 
citatam Prima, quod  collat  iure  comuni  efle  lici- 
tum,ex  vi  illius  priuilegi)  nihil  aliud  habebit,nec 
poterit  illud  priuilegium  extedi  ad  dicenda  Mif- 
lam  ante  laudes, vt  aliquid  prxter  ius  operati.vel 
dubium  tollere  videatur,  quia  verba  illa,  non  re- 
citata Ptima,  no  figniticat  laudes,  nec  poffunt  nili 
valde  voluntatie  tale  recipeie  extenfione,  quod  a 
fimili  optimd  confirmari  pocefi,ex  c.  vlt.de  V etb, 
fignif.  Quod  fi  tale  priuilegium  videatur  inutile, 
fibi  imputetqui  illud  pollulauit , ordinarie  enim 
talia  pnuilegia  vel  non  dantur, vel  no  nifi  ad  im- 
portunitatem petetium.  De  ie  autc  femper  habet 
hunc  efledlu,  quod  illud  licet  nouo  titulo,&  fpe- 
ciaii  iure.  Qui  non  eli  omnino  trultra,  na  per  fe 
ad  hoc  cofert,  v t licet  poftea  ius  cSmune  In  con- 
tratium  llatuatut,  nihilominus  adius  liceat  ratio- 
ne priuilegij,  quia  perfiibreques  ius  comune  non 
reuocatur,nili  exprimatur,  vt  infra  dicetur.  Vt  in 
cafu  li  poneretur  ptateeptu  recitandi  Prima  ante 
Mifiam  habens  illud  ptiuiiegiu, maneret  exeptus 
a tali  przcepto , nili  Ipecialitet  reuocaretur. 

Sccund6,li  verba  cocellionis  in  fignihcatione 
ptoptia  folii  cotineant  efiedtu , de  quo  eli  dubiu, 
vel  opinio  vtrinqiptobabiies,aoiucc  comuni  li- 
ceat, nec  ne,  tuc  etia  per  tale  priuilegiu  no  fit  ef- 
ferus fubhatiahtet  diuetfus  ab  eo,  qui  probabili- 
ter creditur  cocelTus  iure  comuni,  ivec  potelt  tale 
priuilegiu  cum  improprieiatc  verborii  extedi  ad 
efiediu  alique,  de  quo  cettu  ht  no  polle  fieri  iure 
comuni.  Ratio  ef  t eade,  quia  verba  no  funt  impto 
ptianda  fine  caufa,  quia  alias  nihil  elTet  fixum  & 
cettu,  hic  autc  nulla  eli  caufa,  imo  minor,  qua  in 
przcedeti,  quia  hoc  priuilegiu  & cofert  Ipeciale 
citulu,qui  permanebit,  etiam  fi  generale  ius  con- 
trariu  poflea  fublequatur,  8c  fimul  cofert  fecuri-, 
tate  & certitudine  in  tali  atRu,  quz  magna  ell  v-  i 
tilitas,  8c  ideo  talia  priuilegia  ftequentiorafunt.| 
Dtfrixihi»  Potell  hoc  declarati  vulgari  exemplo  de  priuile- 
‘oncediiMp§  gjo  cocedete  potellate  cdmutandi  vota,quod  ex- 
tejUtrm  cim  ^ potell  ad  difpefatione  etiam  pattiale,& 

. ideo  luxta  probabile  opinione , quod  commuta- 
VriiUugium ' tio  iurc  commuiii  liceat  inzquale,  tale  ptiuiiegiu 
»i  folum  lal-  folum  datur  ad  tollendum  Icrupulu,  vel  dubium, 
'Scconferedum  certum  8cfpecialem  titulum  il- 
li*spothlacis,vtdixilib.d.deVoto.c.ip.nu.7. 

Tertid,li  verba  priuilegi)  polfunt  cum  pro- 
prietate comprehedere  effedum  iure  communi 
non  concelTum,  tale  priuilegium  habet  etfedtnm 
fubflatialiter  dillind^m  a iure  communi,  nec  ell 
limiiadum  ad  folii  nouum  titulu,  feu  modu,et:afi 
illum  coprehedere poffit.  Vtv.g.fideturfimplici 
(acerdoti  priuilegium  miniflradi  facramentu  pj- 
nitecix,  per  illud  priuilegiu  datur  potellas  ablol- 
uedi  a mortalibus  peccatis  falte  ordinarijs , & no 
refetuatis,  quia  licet  facramentu  pjnitentix  pof- 
fit minillrari,abfoluendotantu  a venialibus.qua- 
do  p^nitensalia  non  habet;  nihilominus  illa  po- 
tellas iure  communi  concelfa  ell  omnibus  facer- 
dotibus,ideo4,  per  illud  priuilegium  maior  pote- 
flas  confertur.  Item  fi  parochus  conferat  fubdito 
facultate  confitendi  alieno , intelligitur  conferte 
licentiam,  vt  confiteri  & ablbiui  pollit,  etiam  de 
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mortalibus  non  refetuatis,  quia  cefetut  date  ali- 
quid vitra  ius  communi.  Qnz  exempla  certa  Sc 
communia  funt,&ita  videtur  efle  etiam  aflettio. 
Ratio  vero  eius  luffi ciens  eli , qu»  in  principio 
fuit  fecundo  loco  pofita,  quia  huiulinodi  ptiuile- 

gia  funt  fauotabilia&  amplianda.  Item  quia  hic 

videtur  elfe  communis  fenfus  talium  conceflio- 
nu,  & maxime  accommodatus  materijs  talium 
ptiuilegiorum,  & intentioni  petentium;  nam  fu- 
petior  concedens  piiuilegium , vel  licentiam,  in- 
telligitur loqui  comuni  more , & accommodato 
tebOs,iic  intentioni  fubditoru.  Deniq;  quia  verba 
talium  priuilegioru  lolet  efle  indefinita , & cum 
proprietate  poliunt  completSli  totum  illum  efle- 
ctum,  vt  in  excplis  adduclis  patet;  ergo  non  lunt 
fine  cogente  neceflitate  limitanda , quia  ficut  in 
doilrinis,  ita  & in  legibus  indefinita  loqumio  de 
fe  zquiualet  vniuerlali,  vt  pollit  habete  cetta  8; 
B determinata  fignificatione,nec  voluntarie  pollit 
vno  vel  alio  modo  limitari,fed  folum iuxta  iuris 
exigentiam.  Quod  potell  alio  exemplo  declararii' 
nam  fi  Przlatus  det  fubdito  habili  tacui  tatem  te- 
cipiendi  a quocuq;  antillice  ordines  indefinite,in- 
telligitut  etiam  de  facris.licit  de  legitimatione  ad 
ordines,  aliud  dicifoleat,quia  ell  fpeci aliter  Con- 
tra iu5,propter  inhabllitatem  perlonx;  hic  autem 
fecus  elt.quiacumperfona  fit  habilis,  vt  fupponi- 
tut , nulla  ell  ratio  limitandi  verba,  quz  contra 
concedentem  amplianda  funt,  cum  alteti  iuri 
non  prxiudicant. 

G^att6,fi  verba  priuilegij  in  proprietate  fum- 
pta  non  polfunt  habete  ette^um  lubllantialitet 
diuerfum  a iure  communi,  feu  fupra  ius,nili  ope- 
rando limul  contra  ius,&  alias  polfunt  habere  ef- 
jfe^um  diuetllitn,  quoad  modum,  valde  dubium 
|ell,an  operetur  limul  vtrumq;  elfeclum,vel  tan- 
C tum  polteriorem  nili  in  priuilegio  addatur  clau- 
fula  derogatoria  iuris  communis.  Vt  v.g.  fiRex 
concedat  alicui  homini  alias  liberodndulium , vt 
libere  linatur  ttalire  fines  regni,  & exire  cum  re- 
bus, quas  fecum  defert , dummodo  foluat  vedi- 
galia  conflicta,  dubitati  non  immerito  potell  ,;an 
cx  vi  talis  indulti  polsit  ille  ferre  tes prohibitas 
educi  de  regno, &hoc  debeat  illi  permitti.  Nam  li 
tale  indultum  non  operetur  huncefleiUum  nul- 
lum habebit  fupra  ius , quia  vnicuiq;libecum  ell 
de  regno  exire , & fecum  ferre  tes  non  prohibi- 
tas, Ibluendopro  iliis  debita  vedigalia;crgorc 
operetur  llipra  ius,  oportet,  vt  etia  operetur  con-! 
tta  ius,  dado  facultatem  trahendi  fecun)  res  pro- 
hibitas. hrgo  videtur.hoc  efle  admitiedum,quia 
alias  nimis  Iriuolum  eflet  indultum,  quod  in  alio 
fenfn  folum  maiorem  quanda  fecuritate  ve/  re- 
commendationem  conterre  videretur-  Item  quia 
illaextenfio  cadit  fubptoptietatem  illorum  ver- 
borum, C«m  rcbmfuii,  vel  quiu  jeium  defert,  qu*  V- 
niuetfalibus  feu  dillributis  xquiualent.  Ac  deniq; 
tota  extenlio  videtur  efle  contra  concedentem: 
ergo.  In  contrarium  vetd  ell.quia  in  illoindulio 
non  ponitur  fpecifica  concefsio,  nec  claufula  de- 
rogatoria iuris  prohiberis  res  aliquas  educere  de 
regno,  V t in  alfertione  fupponitur.  Generalis  au- 
tem locutio  non  folum  indefinita , fed  dillributa 
non  comprehendit  fpecialia,  qux  funt  contra  ius 
tum  ex  illo  principio  iuris,  quod  fub  generali  lo- 
cutione non  veniunt  ea, qux  funt  contra  ius.neq; 
illaqux  in  fpecie  non  elfet  Princeps  veriCmilitet 
concelfurBS,  tum  etiam  quia  derogatio  iiitium 
vitanda  ell , quoad  fieri  pofsit.  Atque  ita  illa  ex- 
tenfio  nec  eli  lecundum  proprietatem  verbo- 
rum, prout  de  iure  intelligi  debent,  nec  ell  con- 
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tra  folum  Principem , ied  contra  commune  bo- 
num reipubiics,  cuius  incereft^ne  tales  res  e re- 
gno extrahantur. 

Quocirca  decido  fimilis  dubij , Sc  efFeAus  pri- 
uilegij  in  tali  euentu  multum  pendet  ex  illa  <]u£~ 
IHonc  fupra  crai^ata,  an  priuiiegium  deroget  iuri 
communi)  quando  non  addit  claufulam  deroga- 
toriam. Nam  iuxca  opinionem  generaliter  id  ne- 
gantem,condat,  etiam  inhoccafu  limpliciterdi- 
ccndiimelfe,  tale  priuiiegium  non  habere  elfe- 
(dum  fubdantiaiiter  diuerfum  ab  hiS)qui  licent 
per  ius  commune, quia  ad  habedum  illum  opor- 
cetaliquid concedere  contra  ius  .quod  line clau- 
fula  derogatoria  lacere  non  potelt.  N ec  erit  con- 
uenicns,  quod  tunc  indultum  impretedtiirimam 
rationem  priuilegij  retineat,  imo  >ix  pollitlic 
non>inari,redrecommendatio,vei  faluus  condu- 
ctus: nam  hoc  libi  debet  imputare  impetrans,  qui 
maiorem  declarationem  non  procurauit;  nam  (i 
illam  prociirauit.&obtmere  non  potuit, lignum 
eft,  Principem  noluilTe  plus  concfedere.  At  verd 
iiixta  aliam  opinioneniiaiHrmantem, priuiiegium 
derogare  iuri  communi, etiam  fine  fpeciali  claii- 
fula,  contrarium  erit  dicendum  in  prsfenti  cafu, 
non  tamen  generaliter.ncc  Hne  magna  limitatio- 
ne,Sccircumfpedionc  verboru  priuilegij;  opor- 
tet enim  ex  eis  coniedare,an  fuerit  mens  Princi- 
pi&proprium,  & rigorofum  priuiiegium  conce- 
dere, vel  folum  fauore  aliquem  , & fpecialem  cu- 
ram circa  talem  perfonam  oftendete,vt  nulla  vis 
autiniuria  illi  Batrnam  in  priori  fenCu  admitten- 
da elt  excenlTo  iuxta  didam  opinionem, no  ver6 
in  poderiori. Neque  erit  difficile, ex  fenote  refcri- 
pti.atcentecofideratoinitio.progreflu,  & verbis' 
eius , intentionem  fcribentis  probabiliter  falcem! 
coniedare,  iuxta  regulam  mox  tradcdam  de  pri-| 
uilegiorumimerpretatione.  In  dubio  tamen  in 
eam  partem  inclinandum  eft,  vt  leges  feruencur.l 
Tandem  circa  hanc  parte  feu  effedum  priui-} 
legijjV  t priuiiegium  ed,tradari  potcd  qiu’dio,an ' 
talis  effedus  vere  & proprie  fiat  virtute  ftriuile- 
gijjvcl  tantum  fidiohe  iuris.  Sed  hanc  quxdione 
in  fuperi oribus  fulficicnter  attigimus , tradando 
, - depriuilcgiorfd/«/.«r,  exBald.ini.  iMvrtj?,  ff.  de 

tifc/flmia  refolutio  in  fumma  ed  , effediim 

oiiipiZT  priuilegij  ede  aliquod  morale  ius  confides 
vel  facuitate.vcl  obligatione,  vel  carentia  obliga- 

le  mora/saui  tionis,  vel  capacifate  morali,  aut  ablatione  inha- 
obUuont  tn-  bilitatis  moralis.  Hic  auteelFeduspoted  (pedari 
fecundu  fe,  & abfolute,  & vtficfempered  vetus 
cffedus  abfq*j  vlla  fidione  iuris.  imo  per  introdu- 
dionem  noui,  feu  fpecialisiuris.  Hoc  patet  indu- 
dione.quiapriuilegiaius,  ne  excommunicari,  vel 
fufpendi  podit , niiitali,  vel  tali  modo,  aut  a tali 
iudice.licd  aliter  cenfuretur , re  vera  non  manet 
ligatus  vere, & proprie,  dnevlla  iurisfidione,  & 
confequenter  per  tale  priuilegiim  vere  ed  fadus 
incapax  moralicer  talis  cenfurx  alio  modo  lat*, 
fic  etiam  priuilegiatus  ad  concedendum  carnes  in 
aliquibus  diebus  quadragefimae , vere  manet  im- 
munisaprsceptoieiunij,  & ficde alijs.  Denique 
ficurdifpenfatio  vere  tollit  impedimentum,  aut 
obligationem , & prxfcriptio , vel  donatio  vere 
con  iert  dominium,  & lex  irritans  vere  anmillac 
contradum,ita  priuiiegium  fuos  morales  effedus 
vere,&  dne  vlla  fidione  conferr.Ratio  vero  ed, 
quia  hi  effedus  morales  non  confidunt  in  aliqua 
identitate, vel  qualitate  phyfica.fed  in  morali  ha- 
bitudine,vel  denominatione  proueniente  ex  vo- 
luntate fuperioris , aut  dnifufficienter  declarata, 
& tunc  vere, & fine  fidione  fiunt, quando  illa  vo- 
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A luntased  efficax  ad  fundandos  refpedus  mora- 
les, in  quibus  dominia , dignitates , iSL  alia  multa 
humana iura confidunt,  dd  priuiiegium  conti- 
net hanc  Principis  voluncatemicrgo. 

Solet  tame  aliquando  ededfus priuilegij  com- 
parari cum  aliquo  eficdu  naturali, &;  phyiico,  & 
relpedu  illius  dicitur  interdum  fieri  fidione  iuris, 
6cnon  vere,quie  comparatio  non  in  omnibus  ef- 
fedibus  priuilegiorum  habet  locum, Si.  vbi  fada 
fuent, fano  modo  inteihgendaedloquLitio, iuxta 
praedida,  v.g.  priuiiegium  iegitimationis  dicitur 
tacere  filium  legitimum  fidione  iuris,  quia  re 
vera  non  confert, nec  cGferre  potelt  originem  ex 
legitimo  macrimonio,quia  pendet  exactu  prtete- 
rito,  qui  non  ed  in  pocedatelcgiilatoris.  bclicd 
dicatur  interdum  retrotrahi , id  ed  fictione  iuris, 
non  vere, nihilominus  confiderando  in  filio  legi- 
timo non  originis  modum,  fed  capacitate  quan- 
dam  moralem  ad  plures  effedus  morales, ciuiles, 
aut  canonicos, quam  habet,  nifiob  aliam  caiifam 
illa  priuetur.illa  capacitas  vere  Sc  manifede  con- 
fertur filio  illegitimo  per  legitimarionem,  vt  ex 
didis  patet. V nde.fi  denominatio  legitimi  no  fu- 
meretur  ex  origine, fed  ex  rUacapacitate,vere,6c 
non  fide  diceretur  legitimatue  , taCtus  legitimus. 
Vel  e conuerfo  fi  in  filio  legitimo  confideretur, 
non  modus  originis, fed  capacitas  moralis  ad  mul- 
ta, qua  habet, non  ex  fe  led  ex  inditucione  huma- 
na per  leges,  vel  canones, Sc  Icgicimatio  folum  fi- 
gniiicet  ablationem  huius  incapacitatisfic  vere, 
Sc  fine  fidione  fit  per  priuiiegium,  licut  ver^  au- 
fertur irregularitas  per  diipenUtionem.Sc  ita  di-' 
ci  poteft  perillS  fieri  aliquis  vetfe  regularis. Et  ita 
funt  incelligenda;  (imiles  loquotiones  in  priuile- 
gio  nobilitatis, aut  vrbanifatis,S:  fimilibus. 

Dequibusfolervlterius  inquirijaffeffedius  fa- 
dus per  priuiiegium  *quiparetur,feu  fit  aqualis 
naturali,  tam  in  fe,  quam  in  abfoluta  appellatio- 
jiie.quod  tradavBatt.in  l.Si  is,qui  pro  emptorCiS.de 
I Vfucap.fefe  pef  tdeam  pr^ftrtim  a n.  3 3 . vfque  ad 
36.43  Sc  fequent.Sc in  1.6mw^iptf/>ttfi,ff.deludit. 
Sc iur.nu.62.6c  Bald.in  l.^.  C-Ad  Vellean.  Noh 
poteft  autem  qua.Ti , an  aqUiparetur  in  natural 
effedu(vti(iedicamjidert,  in  origine  ipfa,  v.g  cx 
'conidgatis.vei  ex  nobilibus , vel  ex  ciuibus  anti-; 
quis, Scc. nam  hoc  modo  coftat, non  pofie  habere 
aequalitati, cum  nunqua  fidib  iquetur  veritati. 
Solu  ergo  poteft  efle  quxdio  qiioad  effedus  mo- 
iral:;s,feu  {quod  idertrelr^lrr  morali  capacitate,  an 
aequaliter  ficreftituta,vei  coilata.Etin  hoc  vide- 
jtur  mihi,iion  ppffe  generalem  regulam  a(Iignari 
-de  fado.fed  tl^pbftibiii  tantum»  Nampriuilegiu 
■ fine  diibft>  potelt  id  totum  extendi, quia  tottmi 
: morale,  pendet^  uc  exiurt,  quod  pbceft  quoad 
D omnes fuo‘s  effedispet  priuilegitihi' immutari 
De  fado  ver6  interdum  ptiuilegiumhitegre  fe- 
ftituet  omnia , interdum  vefti  niinime  iuxta  te- 
norem priuilegij,  Sc iurium  difpofitionem,vt  le- 
gitimatio  fada  virtute  iuris  canonici  per  lubfc- 
quens  matrimonium  ommi  reftituit,qu*  ha- 
beret proles  a principio  nata  cx  legitimo  matri- 
monio, quod  fbrtalTe  non  faciunt  ali«  legitima- 
tiones,  verba  ergo  priuilegiortim  attendfcnda 
funt,  & vfus. 

In  alio  vero  ftnfu  folet  ifta  quseftio  mdneri 
quoad  aeqniparationerfl  in  alicuiffs  nominis  ap- 
pellatione,vel  comprehenfionefub  jlliusabfoJu- 
ta  fignificarione,vt  an  nomine  filij  legitimi  vCt 
niac  legitimatus,  vcl  nomine  ciuis,  nobilis,  aut 
Dodoris,  veniant  qui  folum  ex  ptiuilegio  tales 
funt.  Sed  huius  interrogationis  materia  amplif. 
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Gma  eft.  Oc  qua  vid<ti  poteft  GlolTa  iii  c.  Sufet-  A 
ptum,<ie  Referip.  in  6.verb.  Nm  mrle,  Sc  ibi  Oo- 
flore«,& videri poteftGloffa  1114.3. 4.  Hecvcria, 
verb.H^reiiH.ffdeNegot.geii.Sc  ibi  Do(3ores& 
Batt.fupra,ii  Batd.lib.5.c6f.i3p.  ScGemiiiian. 
cof.66.Sefupra  laaaeftlib.fi.c.i.nec  aveuratiot 
de  illa  re  difputaiio  ad  nos  fpeaatiideoq;  duo  la- 
tum,  vel  tria  circa  illam  aduertam.  Primum  eft, 
quando  priuilegium  datur  ad  tollenda  defeSu, 
vel  incapacitate  aliqua . aut  inhabilicate,  & in  eo 
adduntur  verba  figniricantia  plena  reftitutione, 
& redui2ione  ad  ftatum  habile, rettotrahedo  pri- 
uilegium yfqs  ad  radice  defedtus  (^vt  ficdicajtunc 
aquiparari  priuilegiatu  etia  quoad  nominis  ap- 
pellatione,cu  verb  exeplari.lta  vtquoad omnes 
morales  elTedlus  iutidicos , Teu  qui  iuris  admini- 
culo Aunt.fub  tali  nomine  vel  appellatione  com- 
prehendatur. ExemplG  poteft  eHe  in  filio  legiti- 
mato  per  fubfequens  matrimonium  virtute  iuris 
canonici , nam  venit  appellatione  filioru  legiti- 
motu,  vt  eft  comuniter  receptu , ide  ergo  erit  in 
omni  fimili  priuilegio,  etia  fi  alio  modo,  vel  alio 
titulo, ac  verbis  cocedatur.  Nam  ratio  femper  eft 
eadem, nimiru,quod  illa  appellatio  vt  fic  fpedlata 
non  fumitur  a naturali  proprietate , fed  ex  iuris 
efficacia,qux  per  priuilegiu  impeditur,  & cotra- 
ria  appellatio  fufficienter  tribuitur , quantum  ad 
omnes  illos  efteiftus  neceftaria  eft.  Alias  voluntas 
Principis  no  elTet  elHcax  ad  tale  priuilegium  cd 
cedendum . cuius  contrarium  fupponitur  in  ipfo 
priuilegio,  & fupra  probatu  eft  ex  natura  talium 
effeiftuum.  Vnde  colligitur, vbi  priuilegium  non 
eft  tam  amplum,  dcexprerseconcelTum,  non  fe- 
qui  talem  squiparationem  abfoluti,  & fimplici- 
ter  ex  vi  illius,  fed  folum  quoad  efferus, propter 
quos  tale  l^iuilegium  conceditur. 

Circa  hoc  tamen  eft  fecundo  obfeniandum 
maxime  cauendum  efle,  ne  extenfio aliqua  fist 
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prxiudiciumtertij,  aut  in  derogationem  ali-1 
cuius ftatuti,  fpecifice  poftulantis  talem  vel  ta-! 
lem  conditionem  naturalem  , vt  efte  legiti- 
mum , non  effe  ex  inlecta  origine  vel  habere 
originariam  nobilitate,  vel  fimiles.  Nam  priuile- 
gium non  derogat  his  ftatutis.nec  praciudicat  tu- 
ri tettij,  nifi  exprefse  illa  reuocet,vel  declaret,  v t i 
talis  perfona  reputetur  talis , vel  talis,  vel  vt  fub! 
tali  appellatione  veniat  in  ordine  ad  tales  effe- 
aus,non  obftante  quocuq;ftatuto,veliurein  c6- 
trarium  exiftente. Hoc  enim  aperte  colligitur  ex 
communi  doifttina,quam  Bart.  fupra  late  tradit, 
& in  fuperioribus  fspe  inculcata  eft.  VItimo  ob- 
fetuandum  eft  propter  exempla  fupra  addudia, 
hoc  procedere  tantu  quando  proprietas  vel  con- 
ditio perfona,  a qua  nomen  eft  fumptum,  eft  na- 
turalis, vel  pendens  ex  aliqua  conditione,  quam 
lexhumana,  vel  voluntas  Principis  non  poteft 
fupplere,  vt  eft  naturalis  origo,  &c.  fecusvero 
eft  , quando  fumitur  denominatio  ab  effedtu, 
quem  vere  & proprie  poteft  lex  humana  effice- 
re: nam  tunc  lich  per  priuilegium  conferatur  a- 
liter,  quam  fieri  foleat  ordinario  modo,tunc  pri- 
uilegium confert  omnimodam  «quiparationem 
fub  eodem  nomine.  Sic  enim  Dodior  fadtus  a 
Papa,  vel  Rege  per  priuilegium,  feu  referiptum, 
tam  verb  eft  Doiftor, devenit  fub  illa  appellatio- 
ne, ficut  creatus  via  ordinaria  quiaeffeflns  eft 
idem  in  faiSo  efle  (vtficdicamj  folumque  differt 
in  modo,  quia  a principe  fit  fine  folemnitate  iure 
ordinario tequinta, quam  ipfe  poteft  fupplere, 
Scline  illa  eundem  efledtum  efficere. 


CAPVT  XXIU. 

^em  tjjcHumfitftt  hxiert  frmlegim  vt  lex  efi. 

C1  tca  hunc  ptiuilegij  effeiftum.  vnum  poffu- 
mus  ex  fupra  dictis  fupponere,  Sc  duo  alia 
inquirere,  & explicare.  Supponimus  itaque  pri- 
uilegium vt  habet  rationem  legis  obligate  altos, 
ad  quos  id  poteft  pertinere,  vt  ptiuiiegiariofuum 
fetuent  priuilegium ; nam  line  hac  obligatione 
inefficax  effet , & inutilis  priuilegij  coucefsio. 

Ideoque  fete  in  omnibus  induitis  prtuilegiorum 
(olet  hoc  przceptum  impoui  omnibus  iudicibus, 
vel  alijs  quibus  incumbere  poteft  ebreruantia 
ptiuilegij.  Etqtiamuisnon  ita  exprefle  ponere- 
tur, ex  natura  rei  fequitur  haic  obligatio,  fup- 
polita  validitate  priuilegij  ,quia  confert  ius  pri- 
uilegiario , ratio  autem  luftitiz  poilulat , vt  vni- 
cuique  ius  fuum  fetuetur. 

Dubitati  autem  poteft  primo,  an  hac  obliga- 
tio etiam  cadat  in  alium  pariter  priuilegiatum,! 
quod  alios  quari  folet,  an  gaudeataliquisptiui- 
legio  fuo  contra  paricer|w:iuilegiatum.h*c  enim 
duo  vel  in  idemcoinculunt,  vel  fe  necellario 
|Confequuntur , nam  fi  priuilegium  valet  contra 
paritet  priuilegiatum , obligat  illum  ad  feruan-f 
i‘dum  alteri  ius  fuum ; fi  autem  non  valet  contra 
illum,illum  non  obligabit.  Vt  ergo  vtrumqjbre- 
uiter  reroluamus,aduertimus,duobus  modis  pof-  frlMuum. 
fe  duos  dici  pariter  priuilegiatos,  vno  modo  pro- 
pter foldm  fimilitudinemSc  zqualitatem  priui- 
iegiorum,  vt  fi  religio  Minoru  dicatur  xque  pii- 
uilegiata  religioni  Przdicatoriim,  & e conuetfo: 

I vel  duo  nobiles  quoad  immunitates,  qux  illis  ra- 
tione nobilitatis  conceduntur, & fic  de  alijs.  Alio 
jmododicipoffunt  aliqui  pariter  priuilegiati  re- 
jfpetftiui,  & cum  oppolitione  mutua  in  ordine  ad 
C'vfum  eiufdem  ptiuilegij, vt  fi  vnushabetpriuile 
gium  ad  exigbdum,Sc  alius  ad  non  foluendu,  vel 
ftvnus  habet  priuilegium , vt  propter  deliClum 
tncarcerari  aut  torqueri  non  poffit.Sc  alius  habet, 
vt  quilibet  contra  ie  delinquens  incarceretur,  & 
torqueatur.  Et  hzc  pofterior  eft  propria, & per  fe 
comparatio  pariter  priuilegiatorum. 

Dicoeraoprimb.  jEquiparatio  in  priuilegijs 
propter  foTam  fimilitudtnem  aut  iqualitatem, 
nOrt  obftat,  quominus,  &pciailegiatusvti  polIit/™«n«« 
fuo  priuilegio  cotra  pariter  priuilegiatum,  & hicl 
teneatur  illud  feruare.  Ita  fumitur  ex  l.vit.ff.  Exi 
quibus  cauf.maior.&c.  vt  ibi  notat Bart.&Eald.  Berti, 
Item  Pan.  Felin.Sc  alij,  quos  refert,  & fequiiur,i«t4«. 
Couar.in  Regu.  Pc|c/or,2,p.i2.nu.4.Etexein-!j""* 
piis  declaratur.  Nam  licet  du*  religiones aqiialesLj,,j,, 
fint  in  priuilegio  v.g.non  foluedi  decimas,  nihil-| 
ominus  vna  etiam  contra  aliam  illo  gaudebit, 
quia  non  tenebitur  illas  ei  foluere,  & e contrario 
hzc  tenebitur  ab  ilia  non  exigere  decimas,  etiam 
fi  contra  alios  habeat  ius  decimarum.  Etlimili- 
ter  lick  *qne  gaudeant  priuilegio,  vt  profeffus 
in  tali  religione  non  polii  t tranfire  ad  altam,  mu- 
tuo gaudent  priuilegio  contra  fe  inuicem,  & II- 
militer  tenentur  fibi  mutuo  illud  feruare.  Itent 
licet  duo  nobiles  atqui  gaudeant  priuilegio,  ne 
propter  debita  incarcerentur,  vnuscontraalium 
illo  vtetnr,  quia  licet  vnus  alteri  fit  debitor,  non 
poterit  incarcerari, nec  ille, qui  eft  creditor  polTet 
iufte  id  poftulare , fed  tenetur  alteri  priuilegium 
feruare.  Sic  etiam  clericus  obligatut  feruare 
priuilegium  Canonis  refpetftu  Clerici  partter| 
priuilegiati . Et  alia  exempla  fumi  poffunt  eX 
citatis  audloribus,  & ex  Roderico , primo  tont., 
quatftion.p.artic.  12.  Ratio  verb  eft,  tum  quia  ibj 
■ — ^la' 
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Cm  fimili-  Jafimilitudo  inpriuilegijs  elt  vaide  per  accidens  A iegio  contra  ce,  impediendo  ne  contra  me  ciio 
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tudoin  pri-  jad  v(um  piiuilegi],&  ideo  vnum  nonpoceil  im- 
alterius,  etiam  circa  limiiem  prini- 
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iegiatum^iicucfquaiitas  in  potentia  videndi  non 
obiUr,  c^uominus  illam  habens  polite  videre  eu, 
^uiOmiletn  potentiam  habet.  Tum  eriam  quia 
priuilegium  ad  propriam  immunitatem  non  ex- 
tenditur ad  non  feruandam  alteri  immunitatem, 
quia  funt  res  valde  diucrfa: , & a diuerlis  non  dc 
ilUtio.-lic  ergo j^riu  iiegium,  ne  proprius  religio- 
fusad  alium  ordinem  tranfeat,  non  eli  ad  reci- 
piendum religiofiim  alterius  ordinis  aequalis,  & 
ixde  aiijs.Tum  denique  quia  hic  vfus  priuilegij 
non  eli  contra  pariter  priuilegiarum  formalitcr, 
fed  cantum  materialiter,  id  elt, contra  perfonam 
habentem  hmile  priuilegium,  non  tamen  quate- 
nus illo  vd  poce/l,&  idea  tale  priuilegium  nihil 
confert  ad  vhim  akeriu/priuilegij  impediedum. 

Ampliatur  hzc  adeftio,  vt  locum  habeat  etia 
in  his,  qui  gaudent  priuilegijs  eorum  per  com- 
munteationem  propriam  feu  per  concedionem 
ad  indar.  Nam  is, qui  per  communicationem 
priuilegio  fruitur,  poterit  illo  vei  etiam  contra 
illum, qui  prius  idem  priuilegium  habuit,&  luit 
tanquam  primum  exemplar  eius.  Ita  obferuac 
Cordin  Compend. Minor. ver.C0ii»»fMnir4r/0,  in 
line,&  cum  eo  Roder.toni.  z.  q.55  .arc.z  i.  Ec  ra- 
tio ed  clara, quia  illa  communicatio  ed  noua  Co- 
cedio  eiufdemjfeu  iimills  priuilegij  cum  squali- 
tate (vtfupponimus)hxc  autem  «qualitas  non 
impedit  vlum  priuilegij  contra  alium  «qualem, 
vtodedimeft.  Nec  etiam  obftarcpoteft illa  pr«- 
rogatiua  fv t Hc  dicam;  in  antiquitate  priuilegij, 
feu  in  antecedione  quoad  primam  obtentionem 
eius.  Nam  per  hoc  nuilii  ipeciale  ius  acquiritur 
antiquiori  priuilegiario,  nec  datur  exemptio, 
qua  pofsir  non  feruare  alteri  priuilegium  illi  co- 
municatiim;  ergo  non  minus  ipfe  ad  hoc  obliga- 
tur alteri.quam  e conuerfo  alter  ipii  obligetur. 

Dicofecundb.  Quando  priuilegiaci  concur- 
runt in  priuilegijs  fecundum  oppodrionem  re- 
fpecdiuam,  tunc  priuilegiatus  no  gaudet  fuo  pri- 
uilegio  contra  pariter  priuilegiarum,  & confe- 
quenter  hic  non  renetur  alteri  priuilegium  fimm 
feruare.  In  hoc  fenfu  folet  hoc  pronunciatu  ex- 
poni, vc  patet  ex  Couar.fupra.qui  dicit  ede  com- 
mune axioma, & fumitut  ex  Authcn.de  Sandif. 
Epifcop.4-5'ed  htecpuf€Hti,Sc  ex  1.  Verum,  4.  vlt.cx 
l.ieq.fF  de  Minor.  Et  declaratur  exemplis  fupra 
pofi tis,6c  fimilibus.  Nam  li  quis  habet  priuilcgiu 
cogendi  debitorem,  & debitor  habet  priuilcgin 
ne  intra  tantum  tempus  cogi  pofsic,  non  poterit 
xredicor  contra  talem  debitorem  luo  priuilegio 
vti,&c.  Ratio  vero  ed,  quia  tuc  concurrunt  duo 
priuilegia,  quorum  vnum  alteri  reddit,  & idc6 
non  poted  fequi  vfus  vnius  contra  alium,  ficuc 
Philofophi  dicunt,  ad  proportionem  arqualitatis 
MturexpU-  non  fequi adionem.  Qnamuis  autem  resinten- 
\tmpro  mo-  ta  per  hanc  regulam  lic  expolitam  vera  fit, nihil- 
i ominus  in  modo  loquendi  poted  quis  non  im- 

merito dubitare.  Quia  tunc  re  vera  non  prohi- 
betur quis  vd  fuo  priuilegio  contra  pariter  pri- 
uilegiatum.fed  contra  magis  priuilegiarum, quia 
ibi  concurrunt  duo  priuilegia  qoali  contraria, 
quia  tuum  v.  g-  ed  ad  imponendum  mihi  onus, 
& meum  ne  imponi  pofsitjcrgo  vt  tu  non  pofsia 
vd  priuilegio  tuo  contra  me,  nccelTe  ed,  vt  meu 
priuilegium  fpeciale  deroget  tuo  generali,  ergo 
rcfpediue,  & fecundum  oppodtionemego  fum 
magis  priuilegiatus, & non  tantum  «qualicer.Er 
patet  4 contrario,  quia  tunc  ego  vtor  meo  priui- 
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priuilegio  vtaris;  ergo  vel  tuncdeticit  regula 
quoad  hanc  partem,  quia  iam  priuilegiatus  gau- 
det priuilegio  fuo  contra  pariter  priuilegiacum, 

&fic  a proportione  arqualitatis  lequetuV  adio, 
vel  certe  hic  non  ed  tantum  iqualis.fed  lupe- 
rior  in  priuilegio,  & confequenter  alter  noned 
pariter,  (ed  minus  priuilegiatus. 

Acenim,quandode  re  conllat,non  edde  mo- 
do loquendi  contendendum, led  verus  leiiiuslo- 
quutionis  explicandus. Itaque  verum  quidem  cd, 
in  huiufmodieuentu  concurrere  duo  priuilegia 
quafi  contraria,  vel  in  fuis  adibuSjVel  quafi  obie- 
dtis  contraditdonem  inclndenria,vt  ex  ditftis  fa- 
tis condat.  V nde  necelfe  ed,  vt  vnum  prauaieat 
contra  alterum,  vtpofsit  eiusaftionem  impedi- 
re,liue  illud, quod  pr«ualet,dicatur  fub  ea  ratio- 
ne maius,  quatenus  alteri  derogat,  fiue  dicatur 
B par, quia  non  valet  ad  agendum  in  aliud, fed  can- 
tum ad  refideiidum.Ex  quo  etiam  fcquitur.ad  v- 
fum  illius  regul«  neceflarium  elVe,  conditiones 
privilegiorum  fpe<dare,  vc  condet, quod  priuile- 
gium pr«ualeac  contraalcerum,vcl  pofsitilfi  re- 
lidere, quod  infra  circa  mutationem  priuilegio. 
rum  crat^andum  ed.  V t v.g  fi  vnum  fit  generale, 

& aliud  fpeciale,  hocpr«ija]ct,  nifi  ei  fit  per  fpe- 
cialem  claufulam  derogatu,  tunc  enim  erit  quafi 
ablatum  priuilegium.  Si  vero  vcnimque  priuile- 
gium fit  generale,8c  neutrum  alteri  exprcfse  de- 
roget, opi^tcbitinlpiccre,  quod  ficantiquius&  *tiUgium  fit 

dignius,  vel  a maiori  potefiate  procedens,  & ide  ^ 
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cum  proportione  ed,  h vtrumque  (it  Ijjecialc  lu- 

xca  principia,  & regulas  infra  tradendas  de  pri- 
uilegijs contrarijs,  quomodo  componi  polsint 
aut  quod  debeat  contra  alterum  pr*ua!cre.V nde 
illud  axioma,  priuilegiatus  non  gaudet  priuile- 
gio.fuo  contra  pariter  priuilegiatum,  hunc  fen- 
lum  habet,  priuilegium  non  habet  effedumco- 
tra  afiud  priuilegium , per  quod  derogatur,  per 
qu«  verba  clarius  & proprius  idem  explicatur, 
i&cum  eadem  proportione  verum  ed,  priuile- 
gium, vtbabecracionelegis,  non  obligare  eum, 
qui  per  aliud  priuilegium  prarualens  exemptus 
ed, feu  4 tali  obligatione  exemptus,  qus  lithita* 
jtio  feu  exceptio  non  ed  in  prxfenti  fpecialis,  (ed 
in  omni  lege  humana  cum  proportione  locum 
habet,  vc  per  fe  confiat. 

Aliud  dubium  circa  hanc  partem  ed,aii  priui- 
legium vt  ed  lex  interdum  obliget  etiam  ipfum 
prmilegiarium.  Nam  qubd  nemo  cogendus  fit 
vei  priuilegio  fuo, in  iure  cautum  videtur, de 
terrAydt  Priuil.ECratio  reddi  potefi,quia  quod  a- 
licui  concefTum  ed  in  fauorem,  no  debet  ineius 
grauamen  verti,  vc  ed  regula  iuris  in  6.  magnum 
autem  edet  grauamen,  fi  cogeretur  quis  fuo  pri- 
uilegio vti.  Refpondeo,  in  duobus  cafibus  obli- 
gari priuilegiarium  ad  vtendum  priuilegio, nun-  ‘'*^*^*‘ 
quam  tamen  fbrmaliter  loquendo  obligari 
priuilegio,  vtfuum  eft,ad  yfum  feu  obferuan-  * ** 
dam  eius. Probo  finguia. 

Primus  enim  cafus  hui,U8  obligationis  eft, 
quando  aliquis  non  poted  renuneiarc  priuilegio 
fuo,  vc  de  priuilegio  fbri  clericorum,  vel  cano- 
nis, & (imilibus  Ripra  ditium  ed.  Tunc  enim(i 
occurrat  cafus,  in  quo  vcl  cedendum  fit  priuile-^ 
gio,  vel  illo  vtendum , vt  fsp4  occurrere  poted, 
obligabitur  quis  vet  priuilegio , ne  ilH  cedar, imo 
cum  non  polsit  valide  cedere,Itcec  velit,  cogitur 
illo  vti,  nec  poted  fine  peccato  confentire,  vc 
contra  illud  (iat,  6c  hoc  ed  obligari  advfum  feu 
obferuantiam  eius.Alcer  cafus huiusobligationis  Setundut  en* 
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cft,  quoties  per  ptiuilegiam  fit  ailus  licitus,  qui  A 
antea  non  erat,  vcl  tollitur  obligatio,  qua  antea 
erat;  nam  tunc  fuperueniente  alia  lege  pracipie- 
te  talem  a£lum , poterit  quis  obligari  ad  aitum 
perpriuilegiuinconcelTum.  Exemplis  patet;  na 
qui  habet  priuileginm  audiendi  MilTam  tempo 
re  interdiai, obligabitur  audire  illam  diebusfe 
ilis  ex  pracepto  Ecclefia.a  cuius  obferuantia  ex- 
cufaretur,  fi  tale  priuilegium  non  haberet,  quia 
non  erat  ille  aflus  licitus , poftquam  veto  per 
priuilegium  fatftusell  licitus,  cedat  excufatio,  vt 
dixi  in  to.  j.deSactam.difp-SS.fedl.e,  Itemcon-j 
iux  habens  votum  callitatis.tenetur  reddere  de- 1 
bitum  alteri  coniugi  petenti,  quia  non  edet  illi 
licitum  negare,  nam  contra  iuditiam  agereq  dc 
nihilominus  G petens  adulter  fuerit,  v xot  habens 
votum. non  tenebitur  reddere,  dc  coufequentet 
obligabitur  non  reddere,  led  fetuare  caditatem, 
quia  licet  in  cafu  adulterij  fit  priuilegium  inno- 
centis, vt  non  obligetur  reddere  debitum  adul- 
tero petenri.pofito  tali  priuilegio.fit  licita  obfer- 
uatio  voti  caftitatis,  & ideo  obligat  praceptum 
feruandi  votum, vt  optime  docuit  Sane,  lib.j  .de 
Matrim.difp.  6.  num.  1 5. 

Ex  his  autem  facile  ed, probate  vltimam  par- 
tem adertionis.  Nam  in  priori  calu  obligatio  v-* 
tendi  priuilegio  ed  ratione  totius  communitatis, 
propter  cuius  commune  bonum  concediim  eft 
priuilegium,  & ita  non  tam  cogiturquis  feruarc 
priuilegium  fuum.quiim  feruare  priuilegium  co- 
munitaiis,  feu  non  ladere  illam,  prout  grauiter 
offenderetur,  cedendo  priuilegio.  Declaratur  a 
limili.  Nam  praceptum  latum  a capitulo,  obli- 
gat fingulos  de  capitulo,  ideo^ue  quicumque  il- 
lotum agens  contra  tale  praceptum.peccat,  non 
quia  agit  contra  praceptum  fuum,  fed  quia  agit 
contra  praceptum  communitatis.  Ita  ergo pti- 1 
uilegium  communitati  concediim  intuitu  illius 
principaliter, communitatis  eft  principaliter,  & j 
ideo  vt  lex  ed,obligat  fingulos  de  communitate, , 
vt  illo  vtantur, quando  opottuerit.quia  fi  contta| 
illud  agant.non  fuum  tantum, fed  communitatisj 
priuilegium  violabunt.  In  poderiori  veto  cafuj 
obligatio  ad  aidum  per  priuilegium  conceffum,| 
n on  prouenit  ex  lege  priuil  egi  j , fcd  ex  lege,  qua ; 
aliunde  fupponitur,  vt  ex  pracepto  Ecelefia.aut  j 
voto.Et  ita  formaliter  loquendo  liibfiftit  femper  j 
regula,  quod  nemo  cogitur  vti  priuilegio  fuo,  v- 
tique  quatenus  lex  priuata  eff  ad  fuam  peculiare 
Vtilitatem  fpedfans.Et  nullum  eft  inconueniens, 
qubd  fuppofito  priuilegio,  podit  aliunde  fuper- 
uenire  alia  obligatio,  quia  priuilegium  facit  qua- 
dam  mutationem  in  materia,facicndo,vt  fi  elici- 
tum, quod  antea  non  erat,  qua  mutatione  faSa, 
obligatio  aliunde  proueniens  per  accidens  eft.Sc 
non  poteft  ratione  priuilegij  impediri. 

CAPVT  XXUII. 

Vtrum  id  ftiuilegium  yt  lex  ejl,& id  epSim  eim  fit 
necejfiirii  fromulgitio,  yel  qm  mtitii  fuffieiit.  - 

TTXplicata  virtute  agendi  priuilegij,  oportet 
iliduascircumftantiasad  operandum  neceda- 
rias  exponere,  fcilicet, tempus,  & locum,  & de 
hac  pofteriori  dicemus  in  fequenti  capite , de 
priori  in  praefenti.  Solet  autem  lex  exercete  vim 
fuami  tempore  promulgationis  confummats, 
& non  antea,  & prxterea  requirit  notitiam,  v el 
faltem  carendam  inuincibilis  ignorantis,  vt 
cum  effieiftu  obliget,  & ideb  finnil  declarandum 
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erit, quomodo  hxc  ad  effedium  priuilegij  requi- 
raiitur;  hac  enim  de  caufa.{v  t fupra  dixi;  difputa- 
tionem  de  promulgatione,  quz  ad  formam  per- 
tinere videbatur,  in  hunc  locum  tereruaui, 

Q^ia  vero  multa  in  titulo  comprehenduntur, 
quz  indiftinde  tradiarifolent,  ideo  eritoperx- 
pretium  diftinguete  duplicem  illam  rationem, 
quam  in  priuilegio  fzpe  diftinximus.fcilicet.fpe- 
cialis  concedionis,&  legis,  pciufquc  dicemus  de 
illo,  V t lex  eft,  quoniam  promulgatio  ad  legem 
Vt  lex  eft,  requiritur.  Exbocergo  capite  videri 
poieff  necedaria  promulgatio  ad  petfedam  con- 
ftitutionem  priuilegij,  bc  ad  effeiftum  eius,  quia 
priuilegium  ed  quzdam  lex.fed  promulgatio eii 
necedaria  ad  legis  conftitutionem , ita  vt  ante 
illam  nondum  Iit  veta  lexj  at  lex  non  poteft  0- 
iperati  antequam  fiij  ergo  nec  priuilegium.  Oi-  Ptttmm 
Ices,  priuilegium  quatenus  lex  eft,  non  operari,! 
id  eft,  non  obligare  ante  promulgationem,  ope- 
rari tamen  vt  priuilegium,  id  eft,  tauorem  con- 
cedendo. Sed  contra,  quia  priuilegium  non  ed 
prius  priuilegium,  quam  fit  lex;  tum  quia  de  in- 
trinfeca  ratione  priuilegij, & quali  genus  cius  ed, 
quod  fit  lex,  cum  etiam  quia  non  poteft  priuile- 
gium  vniconcedere  beneficium,  quin  obliget  a- 
lios  adreruandum  priuilegiario  ius  per  piiuile 
gium  acquifitum. 

In  contrarium  verd  eft.  quia  priuilegium  eft 
lex  tantum  fecundum  quid,  fcilicet,  lex  priuata, 

& ideb  non  eft  eadem  neceditas  promulgationis 
in  illo,  qux  in  lege  communi , & propria  ede 
folet.  Namlex generalis loqtiiturad communi- 
tatem, & ideb  per  fe  requirit  publicam  notitiam, 

& propter  hanc  necedaria  eft  promulgatio.Hxc 
autem  neceditas  cedat  in  lege  priuata,  vt  con' 
ftat.  Confirmatur,  ac  declaratur,  quia  aliud  ell, 
loqui  de  notitia,  aliud  de  promulgatione ; hzc 
^enim  duo  diucrfa  func.  nam  poteft  ignorari  lex 
mromulgaca,  & Iciri  non  promulgata.  In  priui 
jlegio  ergo  necedaria  ede  poterit  notitia,  \ c vin 
legis  exerceat,  obligando,  ilia  verd  fufficict,  et. 
iam  fi  non  prxceffecit  promulgatio , quia  cum 
priuilegium  fit  lex  priuata,  fufHciec  priuatim  in- 
timari illis,  qui  virtute  illius  qbligandi  funt;  alij 
vero  ignorantes  non  obligabuntur  rationeigno- 
rantiz,  vel  quia  forte  ad  illos  non  dirigitur  obli- 
gatio priuilegij. 

In  hoc  puntfto  diftinguere  podumus  duplicia 
priuilegia.  Quxdam  emm  feruntur  per  vniuer- 
fales  leges,  quarum  exempla  fumi  podiint  ex  ca- 
pit. Si  quitfiiadenle,  Clement.  Dtidum.deSepuk. 

Clement.vni.de  BaptifClemen.D(j{»sffl, de  Ce. 

lebrar.  Midar.  Clement,  Ar chieptjuf  a,  dt  Priuil. 

Alia  verbfuiit  priuilegia,  qux 
duntur  per  particularia  indulta , vel  referipta  ^ .JJn 
conceffa  particularibus  perfonis,  vel  communi- 
tatibus, vt  Religionibus.  V niuerfitatibus,  velet- 
iam  Hofpitalibus , in  quibus  prius  folentponi 
cocedioncs.  & poftea  adiungi  prxcepta.vel  pro- 
hibitiones liib  cenfutis,  vt  nemo  talia  indulta 
impediat,  Scc.  In  prioribus  priuilegijs  affirmant 
Dodiores,  necedariam  ede  prcmulgationemjde 
pofterioribus  autem  negant  - Hanc  dillinclio- 
nem  infinuat  Felin.in  cap.  Cogmfieiites,  de  Con- 
ftit.nu.7,limit.3.  Itebtenim  primum  membrum 
non  ita  clare  exprimat,  ficut  fecundum;  vttura- 
que  tamen  intendit,  v' ex  difcurfu  & ratione 
eius  condat.  Et  in  eam  fententiam  citat  Baldum_ 

& alios,  loquitur  tamen  indiftintfte  de  priuile. 

gijs,vt  fauores  funt,  vel  vt  funt  leges. Clarius tta. 

dit  diftinflionem  illam  Glod.  in  Procem^ 

verb 
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verb.De  cdtero,  & verumque  membrum  ampie-  A 
dicur,  eilque(entencU  vaide  probabilisjiced^ 
explicetur. 

Primum  ergo  membrum  de  legibus  commu- 
nibus tribuentibus  priuilegi.»,  probAtur  opcim<J 
ex  1.  Penuic.  C-  de  Decuri.  lib.io.  in  tine  ibi,  Ex 
die,  quo  pomulg‘Xtaefl.  Ratio  vero  eft,  quia  ante 
promulgationem  non  habent  vim  iegisjergoan- 
tepromulgarionem  nullam  vim  obligandiba- 


berc  poiTunt,] 
quemcumque 


,^cad  elTedTum  priuiiegip  tiuead 
,Wlium.Coniirmatur,quia  in  tali- 
bus legibus,  vel  priuilegium  inieritur  tanquam 
;1»ccefloriam  principali,  vel  ponitur  vt  principa- 
lis cffeclus  ipltu^  legis,  propter  quemliabilien- 
dum  lex  tertur.Si  prion  modo  contineatur  pri- 
uiiegium  iii  lege.necelieell  vt  tanquam  accelFo- 
rium  Iduatur  naturam  principalis,  & conie- 
quenter,  ticuc  lex  requirit  promulgationem,  ita 
etiam  priuilegium,  quod  elt  accetlorium  illius, 
ergo  nondum  conftituto  fufHcienter  principali, 
non  poterit  effe,  vel  obligare  accelTorium.  Ex- 
emplum fumi  potert  ab  indulgentiarum  concef- 
fione.in  quibus  habet  etiam  locum  diliindlio  da- 
ta; nam  frequentius  quidem  conceduntur  priua- 
cim, aliquando  vero  dantur  per  legem  publicam, 
l'cu  comiTiune  ius.vt  patet  ex  Excrauag.i.de  Re- 
liq.^  veuer.Sanwtor. inter  communes, cum  li mi- 
libus.Quando  ergo  hoc  pofteriorimododantur, 
non  poliunt  habere  efficaciam,  donec  lex  ipfa 
promulgata  fufficienccrlit  propter  rationes  fa- 
6fas^  idemergoellinprsfemi.  Et  licet  hoc  ex- 
emplum principaliter  videatur  procedere  de 
priuilegio,  v t priuilegium  eft,  nihilominus  inde 
a fortiori  fequitur,  idem  effe  de  ilio  dicendum, 
vt  lex  eft.Nam  ii  tale  priuilegium  in  ratione  pri- 
uilegij  non  eft  efticax,im6  nec  fubliftit  ante  pro- 
mulgationem,multo  minus  poterit  obligare.  Et 
inde  facile  probatur  aliud  membrum, vbi  lex  ro- 
ta principaliter  tendit  ad  cohftituendumpriuile- 
gium,  Scillud  habet  quali  pro  obieftoiSc  fine.vt 
videre  licct  in  canone,  St  quis  fuademe,  & in  Cle-i 
mencinis  allegatis,  tunc  enim  Icx  nondum  pro- 
mulgata non  poteft  efficere  fuum  principalem 
effectum^  ergo  non  poteft  obligare  ad  priuilegiu 
obreruandum,quod  nondum  lufficientei  eoa- 
ftitutum  eft; 

Ex  quo  obiter  infero,  ipfum  priuilegiarium 
rionpolTe  obligari  ad  aliquid  ratione  \ ei  Occa- 
I fione  fui  priuilegij  ante  promulgationem  priui- 

vel  legisl  .ex  qua  nafeitur  talis  obligatio; 
jr4i(W  Vi-*  Explicatur  ex  ftiprir  ditiis : nam  vei  illa  obligatio 
«%«,  mte  nafeitur  ex  priuilegio  priuatojfeu  inparticula- 
\tiuf  promul- rtm  commoefitatem  principaliter  coneello, 
immm,  'tunc  non  eftipfum  priuilegium  per  fecaufaob- 
ligationis,  fed  per  accidens, qtiali  remouens  pro- 
hibens, & ideo  in  ipfo  priuilegio  non  eftneecf- 
firia  promulgatio, fed  notitia,  vt  infra  dicetur, 
tamen  in  lege  per  fe  obligante  neceflario  fuppo- 
nenda  eft  promulgatio , vt  per  fe  conftat.  Vel 
obligatio  nafeitur  ex  priuilegio  concello  com-, 
mumtati  principaliter  intuitu  illius, licet  ftngulis 
membris  profit : & tunc  in  tali  priuilegio  iiKlu- 
ditur  necelTario  lex  generalis  obligans  totam 
communitatem,  & ide6  nccelTe  cft,vt  rclpe^ine 
fit  fufficieiiter  promulgata,  & iri  ratione  com- 
munis legis  pfopofita,  vr  poflit  fiugulos  de  coco- 
munitate  obligare  ad  feruairdum,  feu  nod  vio- 
landam priuilegium;ergo  refpedlu  priuilcgiari), 
Vt  obligari  polhc  priuilegio  prafupponi  debet 
.promulgatio  {ufficiens  iuxta  modum  legis  obii- ' 
'gantis. 
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Secundum  membrum  diliindionis  & fen- 
tentix  propofiix  non  caret  aliqua  difticulrate, 

Nainhcet  priuilegium  dicatur  lex  priuaca  quo- 
ad  effedum  per  ie , intentum  , fciiicet,  fauorem  *f^f^** 

'priuatum,  &.ius  fpeciaie,quodconrtituit, nihil- 

oniinus  quatenus  vim  habet  contra  alios,  refpe- 
dkupriuilegiati  aliquod  grauamen,aut  obligatio- 
nem illis  imponendo,  iic  habet  rationem  legis 
communis, quia  vniuerlalicer  loquitur  ad  om- 
nes, ik.  omnes  obligare  poteft,  ad  quos  materia 
priuilegi)  pertinuerit.  Ergovt  tale  priuilegium 
iub  hac  ratione  obliget,  nccelfaria  eft  promulga- 
tio propria,  qualis  in  iege  communi  poftulatur.j 
Antecedens  videtur  notum  ex  terminis,  & ex 
vlitato  tenore  talium  priuilegiorum.Confequc- 
tia  vero  probatur, quia  eadem  neceliitas,  & ratio 
promulgationis  inueniturin  tali  priuilegio  fub 
di(5ta  ratione  rpedlato,vc  ex  difeurfu  fado  notum 
videtur.  Etconrirmatur,  quia  lex  priuilegij  alijs 
non  promulgata  facile  poterit  ab  eis  ignorari,  & 
itapoterunt  ab  obferuatione  priuilegij  excufari, 
neque  ob  eam  tranfgreftionem  merito  puniri 
potijrunt,  quia  feclula  promulgatione,  nemo  te- 
netur legis  fcieiifiam  inquirere. 

Nihilominus  dicendum  eft,  in  huiufmodi 
priuilegio  non  requiri  propriam  promulgatio- 
nem ad  quamcumque  obligationem,  qux  refpe- 
(ftu  aliorum  ex  illo  poteft  oriri.  Probo  primo  ex 
vfu,  quianon  folent  talia  priuilegia  foiemniter 
promulgari,  & nihilominus  cenfentur obligare 
Iquantum  polTunr,  fi  fufHcienter  probentur,  & 
notiricentur.  Secundb  declaratur  ex  re  ipfa,  nam 
hxc  obligatio  dupliciter  poteft  intelJigi  exoriri. 

Primb  per  naturalem  refultantiam,&  conrequu-!D«^/#;^rir« 
tionem,  ficutexprxfcriptione  fcquitur  obliga-V<«  promulg, 
tio  non  priuandi  alterum  re  legitime  prxfcripra, 
alio  modo  direifte  ratione  prxeepti  impofiti  in 
iplo  priuilegio  ab  auiftbre  illius,  ficut  in  bullis 
Pontificijs,  qux  in  fauorem  religionumivel  alio- 
rdm  expediuntur,  fieri  IbJct.  Ad  priorem  igitur 
modum  obligationis  non  eft  neceffaria  promul- 
gatio priuilegtj, fed  fufHcit  notitia,  moralitcr  ccr- 
tadeiure  conceflb  alteri  per  priuilegium,  qtitaj 
ftatimex  naturali  ratione  iuftitix  orirur  obliga- 
tio fadia  materia  rali  mutarione,  ficut  fa  eft  a do- 
natione alicuius  rei  alteri,  ftatim  refulrac  natura- 
lis obligatio  non  priuandi  donacariumiure 'ac- 
quirito in  talem  rem, neque  oportet, donationem 
promulgari,  fed  fatis  eft,vt  fit  noca.fic  enim  coii- 
cefsio  priuilegij  eft  veliiti  donatio  quxdam.  Vn-' 

I de  hoc  non  procedit  tantum  in  foro  confeien- 
Itix,  fed  etiam  in  foro  exteriori,  fi  inillopriuile- 
Igium  fufficienterprdbetLitj.qiiod  onus  priiiile- 
Igiario  incumbit.  Et  ita  videmus  in  iure  canoni- 
co iuxta  huiufmodi  priuilegia  pafsim  proferri 
iententiam,  nec  in  illis  requiri  promulga tionemi 
[fed  probationem. 

' Neque  etiam  adalium  modum  obligationis 
neceffaria  eft  folemnis  promulgatio,  fed  fdfncl-i 
ens  prxeepti  intimatio  per  authentica  inftru- 
me»ta,  vel  xquiualentem  probationem,  vteon- 
fuetudo  etiam  probat.  Et  ratio  eft, quia  tale  pr*- 
ceptum  non  imponitur  Ecclefix,  aut  alicui  com- 
munitati per  fe,  propter  publicum  bonum , vel 
gubernationem,  fed  ponitur  vt  particulare  p rse- 
ccfftum  alijs  datum  in  fauorem  priuilegiarij,  fo- 
lum  ad  effeiftum  ac  obferuantiam  priuilegij,  & 
ide6  non  eft  in  illo  ncceflaria  folemnis  promul- 
gatio. fed  particularis  notificacio  accommodata 
fini  talis  prxeepti.  Confirmari  hoc  poceft.quia  in 
tali  induito  priuilegium  ipfum  eft  principale, 
prx^eptym 
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przceptum  autem  quali  accelTorium,  & ide6  fe-  A 
quitut  naturam  priiicipalis,i<leo^lieYt4cxpriiia-| 
ta  reputatur,  ad  quam  foleninis  promulgatio  no  j 
requiritut-Denique  ob  eandem  caulam  cura  no- 
tificantji  priuilegium  non  fpeftat  ad  Principem,! 
ficurpertinerefolet  cura  folemnis  promulgatio- 
nis vbi  eft  neceflaria,  fed  fpeftat  ad  ipfum  priui- 
legiarmm.qui  poterit  priuilegium  fuum  intima- 
re, aut  notum  facere,  prout  libivtile  fuerit.  At- 
que hoc  tam  in  foro  confcientiz,  quam  in  foto 
exteriori  locum  habet,  quia  eadem  eft  vtriufque 
ratio.fuppofita  fufficienti  probatione.  Vnde  fi  ta- 
le przceptum  priuilegio  infertum  habeat  anne- 
xam excommunicationem  ipfo  faifto,  illam  in 
confeientia  incurrit,  qui  contumax  fuerit  contra 
tale  przceptum,  fi  lufficienter  intimatum,  & in 
iudicio  exteriori  talis  veniet  declarandus,!!  eius 
contumacia,  habita  pol!  lufficientein  notitiam 
priuilegij , & przcepti  in  eoirhpoGti  fub  tali 
cenfura,  legitime  probetur. 

Statim  verd  occurrit  dubitatio,  quz  notitia 
vel  probatio  requiratur  in  hisptiuatis  priuile- 
gijs.vt  inferiores  Prziati, aut  iudices.aut  aliz 
petfonz.ad  quas  pertinere  poteft  teneantur,  illis 
parere,  vel  cis  non  contrauenire.  Sed  quia  hoc 
magis  ad  forum  externum  attinet,  quam  ad  in- 
ternum, breuitet  illud  expediam.  Nam  in  foro 
confeientiz  fufficit  notitia  priuilegij  moralitec 
certa,  de  qua  probabiliter  dubitari  non  pollit, 
tunc  enim  quzfito  aliquo  falfocolore  tergiuet- 
fari,  & voluntati  fupetioris  refiftetenon  poteft 
in  confeientia  efte  licitum.  Ad  hanc  autem  noti- 
tiam nowfufficit  alTertio  dicentis,  fe  habere  pri- 
uilegium, etiam  fi  fit  perfona  bonz  lamz,  & fi- 
de digna,  vt  communiter  cum  Innoc.  tradunt 
Canoniftzincap.  E* parte, de  Verbor.  fignificat. 
Et  ratio  eft,quia  nemo  eft  in  propria  caufa  teftis 
omni  exceptione  maior,  & quia  angelus  latha- 
nz  transfigurat  fe  in  angelum  lucis , & mulca 
malacommittuntur  fub  dolola  fpecie  faniftica- 
tis,  & ideb  non  tblum  non  cenetur  quis  credere 
dicenti  fe  habete  priuilegium  ad  efieiftum  ad- 
mittenti vfiim  eius,  verumetiam  necre^e  faciet 
tam  facile  credendo,  regulariter  loquendo,  pro- 
pter pericula,  & lfaudes,quz  inceruenire  pof- 
iunt.  Aliquando  veri»  id  fieri  poterit  ex  vrbani- 
tace,quando  non  occurrit  peculiaris  caufa  fufpi- 
cionis.  non  verbex  obligatione.  Ad  hanc  ergo 
necelTaria  eft  vel  oftenfio  priuilegij, vel  alia  pro- 
batio,quz prudenti  arbitrio,  Sc  bona  fide  proce- 
dendo, fufticiensexiftimecurin  confeientia. 

Multo  vetb  magis  in  foro  extetion  necefla- 
ria  eft  oftenfio  indulti  per  inftrumentum  au- 
thenticum, vel  iqfe  demonftratum,  vel  falcem 
perteftes  ptobatiAn  iuxta  fuperiusdidtacap.  2. 
Scttadica  communiter  a Dodtoribus  ibi  citatis, 
8c  a Sylueft.verb.E*e»<ptw,q.5.&  7.  ex  cap.  Cum 
petfttu,  de  Ptiuileg.in  6.  vbi  GIoIT  Dodlores,  & 
Fanormic.in  cap.Cni»  etdinem.de  Relcrip.  Innoc. 
Anton.  Henr.  & alij  in  ditSo  cap.  Exparte.  Qui 
addunt  limitationem,  dicentes,  hoc  efte  necefla- 
tium , quando  priuilegium  non  eft  publici  no- 
torium. Vndeinfinuant,  publicam  notitiam  efte 
fufficientem  probationem,  vt  tunc  oftenfio  pri- 
uilegij poftulari  non  debeat,  nec  iufte  pollit. 
Quod  intelligendumefleexillimo,  quando  pu- 
blica notitia  non  cantum  eft  per  famam  (quz  per 
fe  non  facit  fufficientem  probationem,  led  ad 
fummum  femiplenam,!  fed  etiam  per  vfum  pri- 
uilegij communem,  & notum.  Tunc  enim  ipfe 
vfus  confirmat  priuilegium  , & confirmat  ius, 


vnde  C tantus  fit,  vt  notoriam  przfcriptionem 
legitime  induxerit , illius  probatio  vel  publica 
notitia  fufficiet;  fi  verb  nondum  Iit  confummata 
przfcriptio, vel  non  fit  notoria,  lufficietille  vfus, 
vt  non  ptiuetur  quis  polleifione  & vfu  fui  priui- 
legij, intra  lufficiens  tempus  ad  Collendumillud, 
vt  latius  Sylueft.  fupra,  quzll.  6.  allegans  phues, 
prolequitur. 


CAPyt  X 


¥• 


Vtrum  priuilegium  nonium  priuitigiario  tutum,  nec  ab 
illi)  aet epiatum  tonfeite  illi ptjiit  alitpuod iui, 

VEniO  ad  alteram  partem  de  priuilegio,  rt 
priuilegium  eft,  id  eft,  vcfanorabilem  elFe- 
dlum  111  priuilegiario  operacur,&  dat  illi  fiicultt- 
tem  illo  gaudendi;  nam  in  iilo,vcfic  conliderato 
habet  locum  quzftio , quando  incipiat  operati 
fuum  elfedtum  Oe  tribus  autem  temporibus  du- 
bitari poteft,  fcilicec,an  atemporeconcellionis, 
vel  promulgationis,  velnocitiz.  Verumtamen 
de  tempore  promulgationis  nulla  eft  hic  haben- 
da ratio,  quia  in  ordinarijs  ptiuilegijs  priuatis 
neque  eft  neceflaria,  neque  fit  promulgatio,  vt 
diiftumeft.  In  ptiuilegijs  autem  publice  concef- 
fis  per  legem  communem  & propriam,  licet  ne- 
cellaria  Iit  promulgatio,  nihilominus  per  illam 
videtur  priuilegij  conceftio  confummari ex  pac- 
te cocedetis ; nam  antea  no  eft  fufficienter  faifta, 
quia  voluntas  Principis  antea  non  eft  fufficien- 
ter propofita,& declarata.  Et  ita  tota  quzftio 
verlatut  inter  ccncefsionem  & notitiam,  id  eft, 
vtrum  ftatim  a conccfsione  ante  notitiam  pri- 
uilegij Confequatur  quis  efteiftum,  feu  gratiam 
priuilegij.  vel  (quod  perinde  eft)  an  priuilegium 
operetur  circa  ignorantem. 

Prima,  dc  communis  fencentia  eft.neceftatiaoi 
effle  notitiam  priuilegij  ad  confequendum  effe- 
(£!um  illius. Ita  Gloll. 111  cap.Ea;  parte, de  Conceff. 
przben.  in  d.verb.  I'<»i  [uam,  & ibi  Cardin.  & in 
‘ Prootm.  Clemenr.  verb.  Vniuerfitati,  quzftion.5. 
loan.Andc.8c  fere  alij  expofitoces  in  dido  l/.ex 
parte.  Sequitur  Panormitan.  in  cap.  Cogmfiemts, 
num.  7.8cibiFelin.  qui  referunt  lnnocenc.8c  i-'ttUn. 
lios.Sc  idem  fentit  Barrhol.  in  I.  Beneficium,  ff.  de|*"' 
Conft. Prine. num.4.  Si ibiBald.nu.15.  “"'"  jS.-' 
muniter  Summillz.  8c  blutesalij,quosreferc,&, 
fequiuir  Sanc.hb.j . de  Matrim.  difp.j  d.num.i-W;. 
Fundamentum  eft,  quia  priuilegium  non  aequi- 1 
ritur  abfenti;  ergo  neque  ignocancij  ergo  nec  0 
petatur  in  illo.  Antecedens  probati  folexexi 
abfenii.S-  de  Acqiiir.  poffelf.  vbi  dicitur,  li- 
bertatem non  acquiri  per  referiptum  maiiumif- 
fionis,  donec  feruusfciat,  Sc  acceptet.  Idem^ue 

de  legitimationediciturinAuthent.Quibus  mo- 
dis naturales  efficiantur  fui,  Ip. Illud  uuifn,  ver- 
bo Generaliter,  8c  idem  de  concefsione  beneiicij 
dicitur  in  cap.  Ei  iibiabjcwti.dc  Przbend.in  6-&  Cap.fi  tibi 
generaliter  de  priuilegio  id  dicitur  m dido  cap.  «h»'!' 

T . de  Conceff.  Przbend.  licet  non  habeatur  in 
decilione  textus,  (edin  narratione.  Ratio  autem 
adzquata  effe  videtur,  quia  ad  effedum  priuils- 
gij  non  fatis  eft  concefsio  adiua.led  debet  etiam 
lupponi  acquifitio  pafsiuaj  hzc  autem  non  Iit  Ii-* 
ne  voluntate  priiiilegiandi acceptantis,  quia  be- 
beficiumnon  fit  inulto,  neque  aliquispotensvn 
voluntate  aliquid  acquirit  non  volens;  ad  volun- 
tacem  autem  acceptandi  neceflaria  eft  notitia, 
quia  voluntas  non  fertur  in  incognitum ; ergo 
de  primo  ad  vltimum  priuilegium  operari  dOT 
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poteilante  fui  noriciam  circa  ignorantem 
I Secunda  fententiaextrame  contraria 
i..Sententi4,  uilegium haberefuumeiTedam  ftatimacperfe 
dte  conceillim  cft,  eciam  fi  ab  co,  cui  conceditur, 
ignorecur.Pro  hac  fententia  citari  folet  GloiT.in 
Proamio  Clcment.verb.D*  ctttero.Sed  fi  attente 
legatur, de  promulgatione  loquitur,  non  de  no- 
titia. Tenent  Gemin.in  cap.i.  de  ConcefT.  Pr* 
bcnd.in  d. Archid.in cap.  Prflpe>/ir/yZ»,diftin.82. ad 
fin.  Angel.  verb.Re»«n«rff«>,num.5.quandopri- 
uilegium  conceditur  motu  proprio,  & plures  a- 
ItosreiertSanc.  fupranum.  i.Fauet  Barthol.  in 
l.vltim.C.deScntent.parsis.n.5.vbi  ait,refticu 
rionem deportati  prodeffe  ignoranti,  cum  tame 
fila  quoddAm  priurlegtumfit.Et  fuaderi  porefi 
exi.  Eius, in  prwmcMj^.rlt.lf.  Siceteum  peta- 
tur. vbi  dicitur,  libertatem  telhmcnto  relkilam; 
acquiri  ignoranti  5 ergo  pari  ratione  priuilegij 
beneficium  acquiritur ; nam  voluntas  Prindpis 
non  «11  minus  efficax,  qii.^  voluntas  tel^toris, 
im6  aequiparantur  in  Auihmt.de  Nupti^,  ^.Di- 
/poffrft,coli.ic.4.Et  hinc  potefi  adiungi  ratio,  quia 
voluntas  Principis  e(l  de  Ic efficax  «d  conferen  •, 
dum  beneficium^  ergo  {>ofita  illa  voluntate  effi- 
caci Prindpis  conferendi  priuilegium  Petro,  fi^ 
ne  vila Conditione  vei  limitatioue.fUiim confe- 
ret illud, Scefiei^iJm  cius.  Probatur  confequen- 
tia,  quia  voluntasefficax  flatim  operatur  quod 
vult.  Antecedens  vcr6  probatur,  quia  voluntas 
Principis  lliperiot  cft,  & non  indiget  voluntate 
fubditi  ad  Tuum  efieitum.Vnde  fe  foJa  porefi  au- 
ferre dominium  fubdtc!  ex  iuxta  caufa,  ^cl  irri- 
tare confenfum  eius,  Sc  obligationem  imponere 
ad  acceptandum*  ergo  enem  conferre  ignoranti 
priuilegium,  Qi^dfi  inquiras,  quando  fit  cen- 
ienda  confummata  concefiio  priuiiegij,  veefie- 
dlum  habeat  ante  notitiam.Gemin.  fupra,  & alij 
putant,  efie  hoc  tempus,  cum  primum  referip- 
tum  priuilegij  efi  authentici  confei^um,  Sc  fub- 
fcriptum.feu  bullatum  .Quod  fortafie  locum  ha- 
bet inforo  exteriori, nam  in  interiori(confe- 
quentee  loquendo)manifcttatio  voluntatis  Prin- 
cipis per  verba,  vel  quocuq*,  modoeric  tufficies. 

Inccr  has  fententtas  extremas  funt  ali^K  nic- 
jdix,  qua:  moderantur,  vel  conciliant  pracede». 
^c*  Tertia ergo  fententia  diftinguit  de  priuilegio 
jconceflo  per  Ihtutum,  feu  legem,  «ut  per  referi  - 
*ptum,vel  priuatamconccirionem.  Nam  primii 
; habebit  etfeiftum  ante  notitiam  legis,  non  tamv 
Uinnjilm»  fecundum,  ita  didinguit  loan.de  Immol.inc.i. 
deConllit.  vbi  ita  concordat  varia  dit^aBart.  in 
jhac  materia.  Nam  in  locis  fupra  citatis  in  prima 
opinione  dicit,  priuilegium  nonprodefie  igno- 
|rant!,&  tamen  de  priuilegio  Uto  per  legem  ali- 
jterfentit  in  locis  citatis  in  fecunda  fententia}  & 
generalius  in  1.  Omnes popjv/i,  If.de  1 ullit.&  iur.  n. 

in  1.  Penult.C.de  Diuor.lib.io.ltem  Me- 
noch.i.de  Atbkr.  cent.  2.  cafu.  1 S5 . num.45 . dc 
fequentib.  Vndehate  opinio  quoad  polferiorem 
partem  fequitur  primam  fencentiami  &;  habent 
idem  fundamentum. Quoadpriorem  vero  limi- 
tatillam.  Et  fundamentum  ipecialitatis  exMc- 
nochio  fupra,  efi  quia  priuilegium  datum  a lege 
habetrationem  pr;vmii»  quod  Princeps  ex  offi- 
cio confert  ei,  qui  hoc  vel  illud  pro  republica  e- 
gerir,  non  ell  autem  minus  dignus  illo  praemio, 
qui  ignorans  legem  fecit  opus  requifitumad  il- 
lud,quim  qui  fui  feiens  facjC}im6  quodammodo 
videtur  dignior^  ergo  non  minus  acquiritpriui- 
legium.  Confirmatur,  quia  licet  fic  operans  ig- 
Poretin  particulari  legem  offerentem  tale  pr*- 


Van$rm, 

leliH. 

Dtciks, 

lajon. 


tum  pradiStst 
/tntentU, 


mtum,  non  Ignorat  in  communi,  feeffeprzmio 
afficiendum.  Hanc  ver6 limitationem  iionad' 
mittunt Panorm.Felin.  &alij  incap.i.dcCon- 
ftit.&fpeciahter  illam  impugnat  Deci,  ic  A.  i.n. 
176.  illa  dubitat  lafonml.  ^emfeium,  ffde 
Confiit.Princtp.mim.ji. 

Et  rc  vera  tam  thftindio,  quam  limitatio  non 
caret  difficultate . Et  in  primis  fundamentum 
non  videtur  fetrsfaccre.Primo, quia  non 
quatum : nam  poteft  tfTe  priuilegium  lege  con- 
cclTiim,  & non  pcrmodumpracmij,fttd  propter 
paupertatcm.vcJ  propter  rcligiolum  ftarum,aut 
aliam  piam  caiifam. Secundo,  quia  etiam  priui- 
fegium  non  concefTum  per  rtatutum  poteft  pro- 
poni per  modum  prarmij  in  aliquo  certamine 
per  ttanfitorium  ediftum  ab  homine  propofi- 
tum-,  ergo  etiam  tale  priuilegium  acquiretur  ig- 
noranti , fi  eodem  modo  fic  propofitum . Vel 
certe  fi  tale  commodum  per  ediftum  pronoii- 
tom  non  acquiritur  ignorantij  Hcit  faciataftum 
propterqucmprsmium  offertur, etiam  non  ac- 
quiretur propofitum  per  ftatutum;,nam  eft  ca. 
dem  ratio:  nam  etiam  ediftum  ttanfitorium  po- 
tcll  propter  bonum  commune,  vei  allqnam  ra- 
tkniem  publicam  fieri,  & quod  fic  magis, vel  mi- 
musdurabile.videturaccidemarium.  Nec  minus 
,lcx  (citmiam  requirit, quhm  referiptum,  nece 
|Conuer{b  magis  obliat  ignoratia  referipto,  quam 
legi.  V iide  Ii  ad  D ucem  belli  Rex  feriberet,  pro-' 
' mittens  in  praemium  talem  honorem,  fi  talem 


Unoth, 


'obtineret  viftoriam,  & ille  ante  receptum  rc- 
jfci  ipcuni  obtineret  viftoviam,dcillo  effec  eadem 
ratio, qua  de  prxmiopropotito  per  fiatutum  ge- 
jnerale,  quia  ille  non  elTet  minus  dignus  pramio, 

:& quia  eciam  militabat  fpcpramijj  ergo  vel  in 
Iviroquc  calli  admictendaeft  doftrina.vcl  negan- 
C ida.ftc  ita  diftiiiftio  fcu  limitatio  non  fubliliit. 
jQuod  fi  non  hac  vis  inUatutO}fedin  hocfoium 
quod  priuilegium  proponatur  per  modum  prse- 
jmij : in  primis  habet  generalem  difficultatem, 
quomodo  interueiiiat  ibi  vera  ratio  meriti,  & 
prjcmij.  Et  deinde  non  videtur  polle  reddi  fufe 
Heiens  ratio,  curpriuiiegium  propoilcum  in  re 
munerationem  futuri  operis  acquiratur  per  o- 
.^pus  antequam  promifiio,  vel  collatio  talis  prx- 
mij.ad  notitiam  operantis  perueniat,  & priuile- 
gium remunetaciuum  opens  iamfefti}dc  vere 
digni  tali  prxmio  non  acquiratur  ante  notitiam 
concelilonis.quia  ouodpromiftio.feu  collatio 
conditionata  prxcelferit,  cum  fuerit  ignorata, 

I moraliter  nihil  conferre  potuit,  quia  in  moral i- 
'bus  perinde  eft,  legem  omnino  ignorari,  ac  non 
[eife,  quantum  ad  opus  operantis.  Ac  denique 
fundamciicaiis  ratio  vnius  membri  diftinftionis 
0 Ixquc  in  altero  locum  habet, fciiicet, quia  priuile- 
gium non  acquiritur  line  acceptatione ; nam  fi 
hoc  verum  elt  in  priuilegio  remuneratiuo  ope- 
ris iamfefti,  cur  non  erit  in  remuncratione  ope- 
ris faciendi?  vel  fi  in  vtroque iieceffaria  eft, a 
neutro,  vel  ab  vtroque  haberi  poterit  fine  notitia 
conccfsionis.Eft  ergo  difficilis  pars  illa,  & tota 
diftinftio. 

Quarta  fententia  cogitari  poteft  cum  diftin-|  o* 

ftionealia,  eciamexpartcpriuilcgii.Namquod- 

dam  eft  concedes  per  fe,  ac  principali  rcr  aliquod 
ius,  dignitatem, aut  poreftatem,qux  per  modum 
aftus  primi  confertur  priuilegiario^  vtpoftea  il- 
lo vti  pofsit  fuo  arbitrio^aliud  eft  per  rc,ac  prin- 
cipaliter tollens  onus  aliquod,  vel  impedimen- 
tum, auc  obligationem,  quam  Princeps  potuit 
imponere,  & poteft  poftea  auferre  per  modum 
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tius  conferri  videtur  per  modum  actionis,  feu 
adus  fecundi,  qui  principaliter,  6c  per  fe  Htab! 
ipfo  concedente  priuilegiutn,  & pollea  non  ha- 
bet nouos  cfFedlus  per  fe,  f«d  qiiati  per  accidens, 
quatenus  abftulit  impedimentum.  Exempla  in 
vtroque  membro  funt  facilia,&  ided  ilia  omitto. 
Inpriuilegijs  ergo  primi  generis  admittitur  pri- 
ma fententia  propter  eius  fundamentum,  quia 
cum  illa  conferant  aliquid,  requirunt  accepta- 
tionem recipientis.  Inpriuilegijs  autem lecundi 
generis  prxtvrtur  fecunda  fententia,  quia  in  ea 
deficit  fundamentum  primae  lententia:,  imd  po- 
teft  formari  contrarium.  Nam  opus  obligatio- 
nis, vel  impedimentum,  quod  per  cale  priuile- 
gium  aufertur,  fola  Principis  voluntate  impoli- 
tum fuit  fine  acceptatione  alteriusj  ergo  per  ean- 
dem aufertur;  ergo  fiatina  operatur  etiam  circa 
ignorantem,  quia  illius  acceptationem  non  re- 
quirit, & notitia  priuilegij  folum  potefi  pofiulari 
propter  acceptationem.  Et  hac  fententia  quoad 
prius  membrum  fupponitur  ex  prima,  quoad 
pofterius  ver6  fumicur  ex  Soto  in  . 

quazlV  1.  are.  i. quatenus  fupponitjimpedimen- 
tumdirimens  auferri  perdifpenfationemcon- 
ccitam,  etiam  fi  ignoretur,  & ita  matrimonium 
contra^um  fubiilafpe.vel  coniedtura.quod  Ro- 
mie  data  fit  difpenfatio,  ante  propriam  notitiam 
eius,  validum  efie,  & permanere , fi  poftea  con- 
fiet, difpenfationem  iam  illo  tempore  fuifie  ex- 
peditam. Quod  fequitur  Veracrtiz  in  Speculo, 
I.  part.  dub.  ip.  in  appendic.  At  fi  pop  difpcn- 
fatmem,  5c  Ludouicus  Lopez  2. part.  tradat, 
de  Matrimon.  capic.quadragefimo-fecundo,fol. 
10S7.  coi.  I.  Sed  in  hac  fententia  hoc  pofierius 
membrum  habet  grauem  difficultatem  mora- 
lem, quam  in  capite  fequenti  inferius  commo- 
dius proponam. 

Quinta  opinio  difiinguit  aliter  ex  parte  efFe- 
dtus  pnuilegi).  Nampoceft  eflepcrfeetus^&in- 
^iM  <li/?#n'tcacr,  vel  tantum  inchoatus,  ScTecundumquid. 

modo  fatentur  audtores  huius  opinio- 
^ priuiiegium  non  habere  efiedtum  fuum, 
priufquam  priuilegiarius  notitiamillius  habeat. 
Uludque acceptet, propter  fundamentum ptims 
fententi» , quam  dicunt  ifto  modoeffe  incelli- 
gendam.  Pofieriori  autem  modo  aiunt  procede- 
re fecundam  fententiam,  putant  enim  necefia- 
tium,  vt  priuilegij  concefiio  a Principe  fadta,  fta- 
tim  incipiat  habere  aliquem  effeClum.  Qu^odfi 
inquiras, quifnam  hic  efiedtusfic?  Aiiquirelpon- 
dent,  effe  hunc,  quia  conceflio  ilia,  lich  non- 
dum in  alterum  tranfiuleric  ius,  nihilominus  re- 
tradari  non  poteft,nec  alteri  fieri,  donec  ille, 
cui  fada  efi,  pofi  illius  notitiam  habitam  illam 
non  acceptet.  Poteftque  fundari  incap.  Si  ^uis 
abfenti,  de  Pr*bend.  in  6,  vbi  hoc  ipfum  dicitur 
de  collatione  beneficij  abfenti  tada,  quia  non 
habet  effedum  donec  acceptetur, interim  tamen 
mutari  non  poteft.  ita  docet  Deci,  fupra,  alle- 
gans Cardinal,  in  Procem.  Ciementin.  in  vcib. 
Vniunrfitatem*  Atprofedo  fundamentum  inua- 
lidum  eft:  nam  collatio  beneficij  non  efi  priuiie- 
gium, led  reslongHiuerfa,  vt  fupra  dixi,  a di- 
uerfis  autem  non  fit  illatio.  Praefercim  quia  illud 
quod  textus  ille  diTponif,  non  eft  ex  natura  rei 
tantum  , fedex  poficiuo  iiire  canonico.  Viide 
Summus  Pontifex  , qui  non  ita  fubiicituriuri 
pofitiuo,  ficut  reliqui,  bene  poteft  collationem 
fadam  abfenti  ante  acceptationem  mutare  fine 
vila  iniuftitia,  licd  fortaffe  requirat  aliquam 
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tioneni  ad  priuilegij  conceflionem , ficut  non 
licet  illam  extendere  ad  alias  donationes,  vel 
)romifiiones  non  acceptatas,  ergo  nec  adptiui 
eginm.  Deinde  vt  notauitCouarr.  3.  yar.  cap. 
i6.num.  1.  differentia  notanda  intemenit  inter 
priuiiegium  & collatioc^em  beneficij. N am  Prx- 
latus  tenetur  ex  officio  fuo  conferre  beneficium, 

& ided  poftquamfemel  fundus  eft  officio  fuo, 
non  permittitur  ei  retradare  adiim,nec  alteri 
conferre  beneficium,  donec  alius  prouifus  non 
accceptet.  Atconcefiio  priuilegij  non  fit  ordina- 
rie ex  obligatione:  fcd  ex  gratuita  voluntate 
concedentis,  &ideo  talis  concelsio non  com- 
prehenditur fub  dilpolitionc  illius  textus.  Vnde 
concluditur,  falfum  efie,  quod  ilia  lentenda fu- 
mit, nam  potius  per  fe  loquendo, priuiUgmm 
eft  libere  reuocabile  a concedente  priufquam 
g acceptetur,  vt  tenet  Couarr.  fupra,  & 

de  Arbitr.  lib,  a.cent.  2.  cafu. 1 85. num.  46.  & Menach. 

47.  qui  plufes  alios  referunt,  & ex  dicendis  ma- 
gis conftabit. 

Alio  modo  vifus  eft  didam  diftindionem 
exponere Emanu.  Roder.tom.i.Qusftion.Re- 
gul.  q,7.arc.6.dicens;pet  priuiiegium  ftatim  ac- jrio  dtat  'dt- 
quiri  ius  ignoranti,  licet  non  conferat  illi  rtacimV'‘»«*«»«. 
omnem  fuum  effedum.  Et  hanc  dicit  elTecom- 
munem  fententiam  Bart.  Panor.Sc  Cardin. locis 
citatis,  lafon  in  l.vlt.  ff.de  Conftic.Princ.  & vti- 
tur  argumento  a fimili,  quo  Barth.  etiam  vdeur, 
nam  per  legatum  acquiritur  ius  legatario,  etiam 
ignoranti, l.  Cum  pater,  Surdo, ff.dc  Leg.  i.Quod 
ius  non  eft  in  re,  quia  non  eft  dominium  vfque 
additamab  hxrede ha:reditatem,iuxra  i. 6'i  tibi 
homo,  4-  Cumfert-.m,  ff.  de  Leg.z-  &!.  Atitio,  ff.d? 

Furti.s, quibus  locis  Glofix,  Bart.  & Dodoresid 
notant,  & Couarr.  in  capit.  de  Tefta- 

ment.  4-  i.  numer.  i.  Si  Anton.Gom.  i.com. 

Varisr.  cap.  ip.  num.  7.  Illud  ergo  ius  legatarii 
in  principio  imperfedum  eft;  idem  ergo  erit  in 
priuiiegio,  nam  (vt  dixi)«quiparantur.  Hxc  ve- 
ro fententia  fi  aliquid  intendit  per  hanc  explica- 
tionem, quod  fit  diuerfum  a pracedenti,  minus 
verifimilis  eft;  oportebit  enim,vt  illud  ius,  quod 
acquiri  dicitur  priuilegiario  ignoranti,  falcem 
Griusadrem,  tum  quianiillumaliudpotefiin- 
telligi  ante  ius  in  te,  quod  per  acceptationem 
acquiritur;  tum  etiam  quia  talecenfetur  effeius 
legararij  ignorantis  ad  legatum  faitem  ance  adi- 
tam  hxredicatem;  hoc  autem  dici  non  po* 
teft;  ergo. 

Oftendo  affumptum  in  minori  propolltione, 
excludendo  aquiparationem  cum  legato,  nam 
licet  in  hoc  feruent  aliquam  proportionem, 

_ qiiddficut  legatum  pendeta  voluntatetelUto- 
^ ris, per  quam  fit,  ita  priuiiegium  a voluntate  co- 
cedentis,  nihilominus  fimpliciter  funt  longe  di- 
uer/a,  & non  oportet,  vt  in  omnibusferueni  fi* 
milirudinett),  & praferfiminhis,qu®  per  fpe- 
ciale  ius  funt  difpoficain  legato, & noninpriui* 
legio,qualc  eft  illud, quod  aifumitur.Etpraierea 
in  hoc  ipfo  intercedit  notabilis  differentia,  nani; 
legatum  nondatins,  nifi  poft  mortem 
ris,  quando  voluntas  eius  recra(3:abilis  non  eft.  j 
Priuiiegium  autem  a concedente, qui  \ iuerfl  lup- 1 
ponitur,  retradtari  poteft,  dum  acceptatum  non  j 
eft.  PtsEterea  in  priuilegijs  difpeDiantibnMCU, 
datis  tantum  ad  auferenda  onera,  non  potelbn- 
telligi  tale  ius  ad  rem;  im6  nec  aliquis  effectus 
prior  ipfadifjsenfatione,  vel  ablatione  vinculi, 
praeter  delegationem  ad  difpenfandum , de  qua 
certum 
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certum elt, non  comparari  ante aecepeationem,  A 
nequealiquodiusadiliam.  Vndeetiam  dc  alijs 
omnibus  priuilegijs  eoncefsiuls,  fine  fundamen* 
co , vel  dodlrin*  confequutione  fingitur  tale  ius 
ad  rem.  Nam  peto,  contra  quem  eilillud  ius? 
maxime  enim  contra  concedentem , quia  contra 
alios  effe  non  poceft, yt  conltat,  fed  nequeeontra 
concedentem  viium  infurgic  ius , vel  obligatio> 
cum  eius  concefsio  > qux  elf  quafi  quxdam  do> 
natio,  nondum  fiietit  acceptata, & confequenter 
libere  potuerit  reuocarijergo.  Vnde  contra  illud 
membrum  generaliter  procedit  ratio,  qu*  pro 
altero  fit,  quia  illud  ius , quodeumque  lit  de- 
bet efic  effectus  pnuilcgij  j at  hoc  effenonpo- 
teff  , quia  priuiiegium  nihil  operari  poteff  in 
nondum  volentem , 6c  acceptantem.  Nec  enim 
minus  requiritur  acceptatio  ad  acquirendum 
ius  adrem,  quam  in  re  , vt  in  alijs  donationibus 
confiat,  ideb  enim  libere  reuocaripoffunf ance 
acceptationem , faltem  fiando  in  communi  iu- 
re-L.Ab[emi.  ff.deDonat.  I.  C. eod. 

Denique  plus  efi , acquirere  ius , fiue  in  re , fiue 
ad  rem  , quam  donationem  fieri  irrcuocabilem, 
fed  priuiiegium  ante  notitiam  Sc  acceprationem 
non  eft  irrcuocabilejcrgo  figniim  efi,  non  contu- 
lilTe  aliquod  ius. 

Sexta  ergo  fententia  difiinguit  aliter  ex  parte 
modi  concedendi  priuiiegium , interdum  enim 
fit  propria  rponte  concedentis  priuilegiario  non 
petente  , nec  per  fe  , nec  per  alium  , &;  tunc 
Icenfct  procedere  primam  opinionem  propter 
Ifundamentum  fuum.  Aliquando  vero  concedi- 
tur priuiiegium  ad  petitionem partis,quam  per 
fe,  vel  per  epifioias , aut  nuneium  facit , 2c  tunc 
iuxtahanc  fententiam  fiatim  a concefsione  in- 
cipit operati.  Quia  fiatim,  ac  priuiiegium  da 
lur . acceptatur , vel  per  procoratorem , vel  per  C 
epifioias , im6  acceptatio  tunc  videtur  antece- 
denterfada  ex  vi  petitionis  quafi  fub  conditio- 
ne, fi  Princeps  (oticedat  • ergo  nulla  fupereft  neceff  | 
litas  notitix  concefsionis  in  priuilegiario  ad  ef-i 
fedtum  priuilegij  jquia  folum  propter  accepta-' 
tionem  pofiulatur  j ergo  nihil  aliud  eft , quodex  | 
parte  priuilegiarij  deliderctur ; ergo  cum  vo-| 
luiitas  Principis  fit  efficax,  fiatim  operatur.  Et 
hanc  fententiam  tradit  Sylueft.  veyb.  Priiiile-, 
^;//>«,q.  vlc.  & verb.  Penmdathiq.^..  Tabien. 
yerh. Indulgemiatq.  20.  Rofel. n.  8.  fequicur Sani- 
ei. referens  plures  lib.  i.  de  Matrim.  difp.  6. 
num.  29.  Et  hxc  fententia  forte  non  eft  contra* 
riaprimx,nam  eofdem  fere  habet  auCfioresj  fed 
eft  eius  declaratio, & moderatio , proxime^uc 
ad  veritatem  accedit,  aliqua  tamen  maiori  indi- 
get explicatione  , qux  partim  refiticiionem 
maiorem , partim  aliquam  ampliationem  conti- 
neat. Igitur  in  primis  aduerco,  qnxfiionem  hanc 
poffe  tradari  de  pofiibiji , vel  de  fa<io , id  eft, an 
dans  priuiiegium , fi  velit, poffit  illud  ita  con- 
ferre , vt  ance  notitiam  priuilegiarij  habeat  fuum 
effetftum  in  illum j vel  an,  licet  Princeps  hoc 
poffit, nihilominus  de  fado,  & fecundum  le- 
gem ordinariam  nunquam  illud  ita  concedat. 
Deinde  confidero  , aliquando  ralem  effe  effe- 
dum  priuilegij , vt  ad  illu  m mnralircr  non  requi- 
ratur confenlus , vel  acceptatio  priuilegiarij , vt 
eft  V. g.  exemptio  alicuius,  vt  excommunicari 
non  poffit,  quia  hic  effedus  non  fit  in  illo  dire* 
de, fed  refultatinilio, auferendo  ab  alio  potefia- 
tem  excommunicandi  illum.  Sxpius  vero  effe- 
dus  priuilegij  talis  €ft,vt  requirat  acceptationem 
recipientis , v t eft  concefsio  poteftatis  ad  eligeii- 
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dumconfelTorem,  vel  ad  audiendas  confcfsio- 
nes : nam  hxc  priuilcgia  renimciari  polTunt,  & 
per  renunciationem  perduntur, vtinfra  offende- 
tur, ergo  maiori  ratione  per  refutationem  (vt  fic 
dicam;vel  non  acceptationem  non  recipienturj 
ergo  fignum  efi , requirere  acceptationem.  De- 
nique aduerto, inter  priuilegia  quxdam  effe, quo- 
rum effedus  poceft  habere  aliquem  vfum , vel 
frudum  in  priuilegiario,antequam  habeat  noti- 
tiam illius,  vt  eft  priuiiegium,  per  quod  eximitur 
ab  aliquo  onere  pcenali , vt  eft  immunitas  a cen- 
fura,vel  a tributo,  &c.  Alia  verb  funt  priuilegia, 
quorum  effedus  etiam  fi  fiat  ance  notitiam  priui- 
iegiarij,non  poteft  in  illo  habere  vfum , vel  fru- 
dum moralem  fine  periculo  peccati , vt  eft  dif- 
penfatio  in  obligatione  legis,  vel  in  impedimen- 
to macrimonij : nemo  enim  poteft  licite  vti  tali 
dilpcniacione  ante  notitiam  eius. 

Dicocrgoprimo.InPfincipefuprem.oconce-  jj 
;dence priuiiegium,  non deeft  pocelUs  ad  confe-Iod;«r;ow- 
'rcndum  illud  cum  tanta  amplitudine  effica-‘77>»<»/f/rr 
cia,vt  fiatim  operetur  fuum  effedum  in  priuile-  principe 
giario  nondum  habde notitiam  priuilegij. Hanc, 
allertionemfupponunt  audores  fecundx 
tix,quam  in  hoefenfuadmitto.&noninalio. 

Item  ex  parte  illam  admittunt  audores  ttrti^  ^ tecfuam  per- 
quartx  fententia-, &:  fitis  exprelfe  illam  indicauit  '****‘^^ 
Syiueft.fupra,vbi  cum  dixilTet, priuiiegium  motu 
proprio  conceffum  non  habere  effedum  ante  fui  * 
notitiam, addit  limitationem , N/ji  appareat  dc  vo- 
Imtitte  contrariaconcedemU,  fupponit  ergo  non  de- 
' effe  illi  pocefiatem,  6c  eodem  modo  loquuri  funt 
'Angelus, &:  Rofel.  ficexprefleFcHn.indidali- 
:miucione  j.Vadefere  reliqui  audores  negantes 
jdcfado  hunc  effedum,  vtunturconiedurisin- 
'dicantibus  voluntatem  concedentis, non  verb  ni- 
tuntur in  defedu  poteftatis.  Et  conlcquenter  non 
fenciunCjhoc  repugnare priuilegio,  vt  priuiiegiu 
eft.  Ratio  ergoeit,  quia  ex  parte  priuilegij  non 
poteltafsignari  repugiuntia-,ergo  neque  ex  parte 
Principis  poteft  alsigiiariracio.cur  defit  poceftas, 
Dcclaraturantecedens,  fimul  probando  confe- 
quentiam.quia  vej  illa  repiignantiaeft  contra  le- 
gem naturalem, hxc  nulla  eft,  vt  fiatim  often- 
dam  difeurrendoper  omnes  modos , feii  effedus 
priuilegiorum,  qui  ab  omnibus  opufionibus  re- 
latis tangimcurivel  efi  contra  legem  pofitiuam.Sc 
huic  derogare  poteft  Princeps  fupremusper  fuam 
poteftatcmiegiflatiuam , vel  dilpenfandofdum 
in  uii  iiire.vcl  per  interpretationem, aiitalio  mo- 
do fc  ab  illa  eximendo, 6c  fic  ablata  repugnantia, 
non  deerit  in  illo  poteftas  ad  concedendum  illo 
modopriuilegium ^nam hxc  xquefuprema eft, 
acpoteftaslegiflatiua.  *' 

Declaratur  autem  hxc  ratio  , & roboratur 
affertio  , difeurrendo  per  omnes  difiindiones 
radas  ab  alijs  audoribus.  Et  in  primis  inpri- 
uilegijs,qiix  confiftunt  tantum  in  ablatione  one-' 
ris  impofiti  a Principe  , vel  republica  , aiit  <\ 
lege, videtur  res  clara ptopter rationem fadam 
in  quarta  fententia, tcilicet,  quia  iUudomis  ^vo- 
luntate Principis  manauic , non  fpedato  confen- 
fu,vcl  fcientia  eius, cui  imponitur, ab  illa  pen- 
det 5 ergo  per  eandem  folam  poteft  auferri , non 
cxfpcdata  notiria,  vel  acceptatione  fubdici.  Di- 
ces ^ difpenfatio  in  lege  efi  ablatio  oneris  a lege 
impofiti , & tamen  requirit  confenfum  recipien- 
tis,vt  communiter  dicifiir.Refpondeo, quidquid 
fit  de  fado.dc  pdtedtia  abfoluta  dirpenfantis. 
falfum  eftaffumpturn.  Porefi  enim  Papa  cleri* 
cum  in  facris  habilitdrs  ad  matrimonium. 
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etiam  inuitumjinio  illi  prgciperejvt  contrahat  il-  A poteftasadcoiifetenduni  illa  cum  efedu  motu 

lud,G  ad  commune  bonum  Ecclefiac.vel  alicuiuj  « n j — 

regni  v iderit  expedire, potcll  etiam  Ptaktus  re- 
ligionis diipenlare  in  leiunio  cum  Gtbdito  non 
petente,  imd  de  fe  repugnante,  & illi  pratcipere,; 
vt  non  ieiunet.Non  ell  ergo  iiecefiaria  iimplici- 
ter  acceptatio  partis  ad  dilpenfationemietgo  ne- 
que eft  neceifaria  ad  eifeiAum  priuilegij  inclu- 
dentis difpenfationem  , quale  ell  omne  illud, 
quod  onus  tantum  aufert.Ell  autem  hocsuiden- 
tius  in  priuilegio auferente onustantum  poena- 
le , quod  potelt  conferre  frudluni  fine  periculo 
confeientite , quia  tunc  non  luium  repugnantiai 
vetum  etiam  indecentia  ofiendi  non  potell  in  tai 
Ii  priuilegio.  Ergo  non  eft  extra  poteliatem  Prin- 
cipis concedenti?.  Quando  vero  etfe^uspriui- 
legij  coiiiuinilus  eft  cum  periculo  confcitntise 
fubditi,tunc  videri  quidem  pqteft  elfe  fupra  p6i 
teftatem , quia  non  eft  ad  dsftrudtionem , fed  ad 
aidificationem.  Veruntamen  etiam  tunc  forte 
non  ita  deeft.  vt  faflum  non  teneat,  fed  folum  ne 
licite  fiat,quia  illud  periculum  noneftperfe,  fed 
ex  malitia  abutentis  priuilegio.  Vei  certe  licet 
demus  ibi  deelTepoceftacem,uon  eft  per  le  ex  ra- 
tione priuilegij , fcdperoccafioncm  adiuniftam. 

Addo  etiam , tunc  non  efle  necefiariam  accepta- 
tionem ptiuilegiarij , ftd  adfummum  notitiam, 

Vt  in  fequentibus  explicabo. 

Ptxterea  in  priuilegij.?  concedentibus ius.  vel 
poteliatem  aliquam,  Batth.  & aljj  allegati  in 
tertia  opinione  , admittunt,  laltem  mediante 
lege,vel  ftatuto  pofie  Principem  hoc  facete.Dif 
ficultates  autem  ibi  obieiSs  oftendnnt  , non 
efle  maiorem  repugnantiam  in  priuilegijs  piiua- 
tis,quat  per  refcriptaoonoeduntiir.,  quodattinei 
ad  poteliatem  concedentis.  Prateipua  vero  ra- 


proprio, St  tUcim, antequam  ad  notitiam  priuile. 
‘giatij  dtueniat.  Ptimb.quia  ad  acquirendum  co- 
niodum  ex  natura  rei  videtur  fufiicete  generalis 
voluntas  formalis,  vel  virtualis,  quam  omiics 
homines  habent , acceptandi  quidquid  fibi  eft 
commoduin,&  moralis  pratfumptio . qux  inter- 
dum eft  maxima;  ergo  in  rigore  h®c  fufficier,  vt 
Princeps  fuptemus  fua  voluntate  efficaci , & fn, 
prema  poteftate  cenferat  priuilegium  cum  effea 
iftu  alicui  non  petenti , nec  cogitanti  de  illo.  Se- 
cudo  explicatur  hoc  amplius.  Nam  licet  inproa 

miflionibns  & donationibus  humanis, vcbabeat 
eilectiim,  & obligationem  inducant,  regulariter 
fit  necellanaacceptatio,  \ t nunc  ftqrpoiio, tamen 
non  eft  hoc  tam  inttinfece  necellariumex  iutq 
iMtiitx  , quin  virtute  legis  humaivx  poflit  in^ 
terdum  fequi  efteCijis,  vel  oriti.obligatb,stiad 
g ance. acceptationem,  vtde  legato  fupra  dotha- 
mus,  & de  donatione,  veLpromiflione  iaia»ab-j 
fenei , fi  promittens,  vel  doiians  moriatur  mnteJ 
quamalccr  pofiit  acceptare , multi:t.enent,.&  de 
promiffionibiis  humanis  caufa  pietati.?,,  velrfaonl 

publici  aliqua-iiitadiIj'x>iiunt,'Mt«videtipBeeftan 
Couatruuia  i.  Var. cap.  t4.num..iq.Molin. 
tom.de  luftic.  difp.  1 6 3 .&  Ia»us  foraq.  de  Priui.| 
leg  pue  cau&iiriuileg.  iii6.  & Felin.  mcaji.i  .de,’ 
Paftis.num  .7.  & de  usfoutc  eft  cert»im,donario- 
liemillifadlam  ejfe  ratamiine  vlli  acceptatione, 
ex  l.liikmm,  C.  de  E mancip.  Iib.&  alijs,  quzK- 
fore.  Sanci. lib.].  de  Mattim.di|>.6.nu.i$.  & >7. 
ergonwiori  ratione  poteft  Princeps  concedeu» 
priuilegium  facere  valwlam  conoelsionem  pri- 
uilegij, & efficacem  , ii  velit  abfquedapendenoa 
ab  accepcarirnc  alterius.  Htaccoim  aoiriinmat 
exempla  adduda  in  lecuada  fiintentia.,  licetoet- 
tio,, vel  llimmaamniumeft, quia  ti  ia  his  eflet  c non  lint , illis  tamen  adHtifsit  ad  fumnaai 
iiecefiaria  noticiaptjullegij.iul  aflecutioneni  eius,  i Iprobant  poteliatem  ex  faifto  aliquo  in  tslfii  ^ 
maxime  propter  acceptationem  ; Jixc  aiitcn»  «iali,ex  quo  non  licet  inferre  generalem  reguian 

neceflitas  eadem  eft, in. priuUegijs  eiurdemra-j  ■ 

tiouis  datis,  per  legem  , vel  fi  non  repugnat., 
dari.ante  acceptationem  , & notitiam  per  ie- 
gem,  neque  alio  modo  repugnabit.  Qu^ia  nul- 
la ratio  repugnantix  aflignari  poteft , quidquid 
fit  de  voluntate  Principis,  an  magis  vno  mo- 
do oftendacuc,  quam  alio  quod  infra  videbimus. 

Prxtecea  hoc  videtur  certum  quoad  notitiam 
priuilegij , quando  tale  priuilegium  conceditur 
ad  petitionem  priuilegiandi  abfentis  per  epillo- 
Jam,  vel  iiuncium , feu  procuraiotem  , quia  ibi 
non  deeft  acceptatio  falcem  per  alium , qux  in 
donationibus  8c  alijs  humanis  coiitradlibus  fuf- 
ficit,  vt  conftat;  etgo  etiam  in  priuilegijs  liiffi- 
ciet.vtredlb  dicebat  fexta  opinio, qux  nonfolum 
df  polfibili,  fed  etiam  de  fadto  admittit  hanc 
partem  in  omnibus  priuilegijs  per.procutato- 
rem  obtentis  propter  diiftam  rationem.. Vnde 
confequenter  infert,  non  elTe  neceflariam  noti- 
tiam priuilegij  , quia  hxc  maxime  pollulatnr 
propter acqeptatioiiem.  De  qua  illarionaad  fa- 
(Sum  applicata  infra  dicam:  nunc- vero  faltem  de 
poteftate  videtur  optima,  quia  priuilegium  non 
requirit, vt  ille, cui  datur, per fcilludaccepict; 
ergo  acceptate,  illud  potelf  per  .alium  j.evgofta- 
tim  poteft  illqd  qittinete  ante  notitiam  coHceP 
fionis  fadlx;  ergo  (B  concedente  non  deiift  po.? 
teftas,  nec  reddi  pqteft  ratio,  cur  talisaioticla  ik- 
ceflatia  fit. 
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pcnicjuegencr^Ims  probatur  «tiajB  in  priiii- 
legiisconcefliujs',  i,iQn  «iflTe  itanecigfrEiriamacce- 

ptationem  etiam  per  alium  , gum  princi^>e 


priuiiegiis.  prouc  dc  {onceduuxnr , quMj 
'ex  particularibus  opn  iitre6iaaTgiimco4 
■tatio  vniuerfalis.  Porefiasaotem  coibgitur , Ul-:| 
tem  vbi  iufta  cauia  raterucnit.  ProcciduntqiiedHl 
dta  exempla , & rationes  non  tantum.de  iope  ad! 
rem, fed  etiam  dc  iure  in  re  i^uamu-isfBuocAbtliJ 
feu  renuciabili  per  prmiMgisrbm  .tcimi'  primum 
ad  notitiam  eiuscleuenetic , ttcot  de  iegatarto  di-j 
citur.pofladitam  ab  berede  hcredttaiefTi.tLfbac 
magis  in  feqiientuaikrtion&expiicabuncur. 

Dico  ergo  refluttdo  Priuilegia  oon  ita  reguJa-l  if- 
'riter  conceduntur , ^ t efFedum  priniiegiario  di- 
iredte  conferant, ante  notitiam,  vel  acceptatione, 
ifalfcm  perprocucatoretn,  velEpiftolam.  Iwin- 
'terpretor  primam  opinionem, quam  fcqtior.  fcc  rAnnUsum. 

D -probo  jiquia  intentio  concedoiicis  regulariter  ta- 
|Iis  non  eft,  nec  verba  priiiilegiorum  bac 
' anc,  nec  moraliter  loquendo  expedit  taliter  [iti- 
juilegia  concedi  .'«rgo  .de  &c^  non  itatit.  licet 
hpotflftas  non  defit.Confequcntia  clara  eft-Prinia 
[amem  ipar«  antecedentispendet  ex  alijs  duabusj 
fe.cunda  verd  ad  fadtum  illudautc  etiam 

.pendet  ex  vikimo  membro , nam  ti  ille  mediis 
concedoiidi  priuili^iummoralirernon  expedit, 
profeci^o  admittendus  non  eft  in  aliquo  priiiiie- 
gip,  niti  verba  io.innino  cogant,  ita  vt  alium  i«v- 
fum  habere  ;Bon  pofeint  ^ vix  autem 
priuilegium  habens  talia  verba,  &nosaffirwate 
polFtHTius  ounquam  vidifle,  etiam  fi  multa  vi- 
derimiM,  &ccwe  tot  au<ftores,qui  negant hancj 
eftieaciam  prittikgtis , facis  fignifreant  regula-] 
littf  loon  vidifle  pciuilegia , qux  haberent  verba 
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ngai^antia  calem  voluncacem concedentis*,  er-  A 

go  meritodicerepoiTamus,  Verba  priuilegtocum' 
regulariter  hoc  no  indicare.Ha:c  ver6  pars  Hmulj 
cumteccia»  melius  oHendetur, dilcurrendopcr 
priuiiegia  iuxca  particulares  opiniones  recitatas. 

Et  prim6  circa  priuilegium  concelTum  per  le- 
gem vel  Hatutum  aduerto,  ad  ciFe^um  talis  pri- 
uilegij  in  primis  necenarium  ede,  vc  talis  lex  Et 
fufilicienter  promulgata  iuxta  diidia  in  priori 
parce huiuscapiris, quia  talislex,  S^priuilegium 
eius  in  communi,  &c  pro  aliqua  communitate 
ferri  debet, alioqui  non  magis  erit  lex,  quam  ex- 
tera priuaca  peiuilegia,  lex  autem  communis,  & 
generaliter  lata  ante  promulgationem  nondam 
ellvera  lex,  &:  coniequenter  nullum  elfedum 
legis, etiam  priuilegiatiuum  habere  poted.  Vnde 
(i  ance  promulgationem  haberetquis  notitiam 
talis  legis,  & elKtdumeiusdenderarec , non  pof- 
fec  illo  gaudere.  Facda  autem  promulgatione,  B 
iam  datut  notitia  publica  legis,  6c  confequen- 
ter  etiam  priuilegij , 6c  fimiliter  ed  acceptatio 
communis,  3c  publica , eo  ipfo,  quod  per  to- 
tam communitatem  non  ed  publice  ^cfudicien- 
ter  renunciatum  legi  ac  priuilogio,  vt  nunc 
fupponimus.  Ergo  iam  cale  priuilegium  non  ha- 
bet fuum  ededlum  fine  notitia,  acceptatione 
per  fe  requidta,  vc  (ic  dicam.  Per  accidens  autem 
contingere  poted  , vt  priuata  perfona , qux  iit 
pars  communitatis,  cui  per  fe  primo  priuilegium 
conceditur, ignoret  illud,  vtfxpe  contingere  po> 
ted  in  religiofis , & tunc  verum  ed , ignoran- 
tiam per  fe  non  impedire  elFedum  pciuilegij  > 
quia  iam  illud  ed  acceptatum  , & non  pendet 
ex  priuaca  notitia  particularis  perfonx.  Dico 
autem  per  fe  non  impedire  efferum,  quia  perac- 
cidens  poced  impedice  aliquid,  quod  pendet  ex 
confeientia  operantis.  Vc  v.g.ii  rei  igiofus  habeat 
priuilegium  lux  religioni  conceflum  ad  abfol- 
uendum  ab  aliquo  calu  referiiato , & ignorando  | 
priiiilegiu  abfoluat  temere  a tali  cafu , non  excu- 1 
faturagraui  peccato,  quia  hoc  pendet  ex  eon-| 
fcientia,  8c  confeientia  pedet  a notitia  priuilegij. 

Im6  grane  dubinmed,an  talis  abfolutiova-t 
Icat.quia  iuxta  tegulam  luridarum,  quadiu  quis* 
ignorat  iurifdi^ionem  fe  haberc.non  valet  quod ; 
agit, nam  yfus  iur.ifdi^ionis  non  ccceditur  igiio-t 
fanci,vt  fumitur  ex  l.Her  autem,  4.  idondefendi  ibi, 
debet  conflare  Pratori,  ff.  Exquib.cau.in  polTelT.  & 
tradit  Bart.in  I.Mwhww, ff.de  Con^it.&  demond4 
n.2.&  in  iBarbariiu, ff.de  Offic.Prxtor.in  Repet, 
n.  18.  qux  potius  ed  Baldi  ibid.  Lerd.  2.0.27.  & 

2 8.6cFelin.incap.E(r/r^.«,verb.Dmm0,  num.14. 
deCondituc.  vbi  plures  allegat,  & alios  refert 
Vat.tratd.deNuIlita.tituIo.  dcNujIit.exdefccdu 
iur.n.y^.&  t^/.Sanc.lib-j.dc  Matrim.dilp.  56 
mS.crgo  fi  h6c  principium  etiam  in  foropeeni- 
tentix  locum  habet. talis  abfolucio  non  erit  vali^ 
da.Eritq^mtio  fpecialis.quia  ed  priuilegium  con- 
cedens iurifdidiioiiempto  tota  religione,  & non 
dax  illam,  nec  applicatur  particulari  perfonx  nifi 
feienti,  & acceptanti,  ^od  quidem  maxime 
prtxedet,  fi  ille  abfoluac , putans  fe  non  habere 
iuridiitdionem,  quia  tunc  vix  pored  habere  in- 
tentionem abfoluendi.  S i autem  abfoluac  exidi* 
mansfe habere jufifdicdionemnon  tame  exprt- 
uilegio , ledex  alio  errore , vt  putat,  cafum 
non  effe referuatum.  vel  quid  fimile,tunc proba- 
bile ed,  abfnluti^ni  eflfe  validam , & revera  ha- 
bere priuilegium.&  iurirdi(dione,quamuis  igno- 
retin  particulari,  quia  volumacem  generale  ha- 
oiiit  gaudendi,  & vtendi  priutlegijs  ordinis,  & 
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Voluntatem  etiam  habet  abibiuendi.  & Ighoran- 
tia  priuilegi}  eft  etrot  valde  priuatus.  qUi  no  ex- 
eludit  priuilegium.  nec  generalem  intentionem. 
Accedit,qu6d  principium  illud  lutiftarum  habet 

locum  in  iurifdKaionecorttehtiora.hon  ver6  in 

iurifdi<itione  Volutatia.Vt  ftadit  Bald.  in  Authet. 

■Mairi.  Cod.  Quando  mulier,  tut.  &c.  & feqnitut 
Felin.  fuprain  fine,  & fcholi.  Bart.  vbifupta.  Si- 
militer clericus  coniugatus  habens  conditiones  a 
iure  tequiliias,  vere  gaudet  ptiliilegio  fori,  lieVt 
illud  ignoret , nOn  excufabitut  autem  a peccato, 
non  obediendo  iudici  feculari , & ex  confeientia 
ctronca  refiflendo  illi . cum  id  facere  non  poflit 
intuitu  priuilegij , cum  illud  ignoret.  Et  alia  ex- 
empla in  his  generalibus  priuilegi  js  facilia  funt. 

In  legibus  autem  cocedentibus  ptiuilegia  pet 
modum  pramij  operis,  vel  laboris  fubeundi,  de 
quibus  Batt.  & tertia  opinio  fpecialiter  loquun-if" ’*“'**’» 
tiir,  oportet  aduenete,  in  primis  neceiratium  ef- 
fe,  vt  vetba  priuilegij  contineant  donationem 
ipfo  faiSlo,  & non  tantum  promiflionem  de  flitn-  5«. .««« 
ro.  Quia  alias  impolTibile  eft,  vt  priuilegium  fta-,atc^i(»tiif, 
tim  fit  concelTum  ignoranti,  fcd  ad  fummum  vel 
orietur  obligatio  in  Principe  ad  impledum  pro- 
milTum,  vel  operanti  acquiretur  ius  ad  pramium 
promilTum,  non  ver6  in  re.  Sicut  enim  in  legi- 
bus poenalibus  non  incurritur  ftatim  pcena  per 
folam  comminationem  impolita , nifi  lex  dicat, 

Ifjo  ime , vel  ifjo  feSe-,  ita  profeifto  necelTatio  di- 
cendum eft  in  pramio.  Namlicit  fauores  ma- 
gis ampliandi  Gnt,  non  tamen  vitra  vim  verbo- 
rum; verba  autem  promifliua  non  fignificant 
donationem,  nec  verbum  de  futuro  fignificat  ef- 
feiftumprafentaneum-.licet  ergo  lex  dicar,  qui 
hoc  fecerit , fiet  nobilis , aut  ei  promittitur  fa- 
lis immunitas,non  fiet  nobilis,  vel  immunis  iplb 
faifto,  imb  nec  fciens  legem  poterit  ftatim  fua 
auiftoritate  priuilegium  vfurpare , quia  ex  vi  ta- 
lium verborum  ei  non  conceditur  talis  facultas. 

Ratb  autem  ( vt  exiftimo ) inuenietur  lex , qu* 
per  huiufmodi  verba  ptiuilegia  concedat  in  prf- 
mium  futurorum  ^etum.  C^amuis  probabile 
fit,  fi  lex  dicat  de  praifenti,  facienti  tale  opus  con- 
cedimus talem  immanitatem  , vel  imperatiue 
hoc  faciens  Iit  immunis  ab  oneribus,  vel  quid  Ii- 
fnile , hoc  fatis  efle , vf  priuilegium  cenfeaiur  illi 
concefttim  ex  vi  talis  legis. 

Vlterinsastem  aduerto,  etiam  polita  tali  lege 
dubitari  pofie , an  priuilegium  illud  quoad  do- 
minium,& omnes  elFetftus  fuos  acquiratur  ipfo 
fa&ofine  notitia  8c  declaratione  Principis. Sicut 
enim  pcena  legis , licet  ipfo  faifto  imponatur,  re- 
gulariter non  mandatut  exeeutioni , donec  cau- 
fa  eius  aiithenticb  declaretur  ita  verifiitiilitei' 
credi  pottft.non  elTe  mentem  Principis,  vt  tale 
priuilegium  ftatim  vfurpetur  priuata  autftori- 
tate,  antequam  de  caufa , leu  de  conditione  im- 
pleta iuridice  conftet  pet  declarationem  Prin- 
cipis, vel  alterius , qui  eius  poteftatem  habeat. 

Nam  hoc  poftulat  conUehiens  ratio  gubernatio- 
fiis.  Nam  fi  vniufcuiufqtie  arbitrio  ,&  poteftafi 
hoc  committeretur,  infinita!  fraudes  & fcanda- 
I.  oriri  pollent  Satis  ergo  eft, quod  ex  vi  talis  li- 
gis.  & operb  in  ea  poftnlati  acquiratur  ex  tunC 
ius  ad  tale  priuilegium , ita  vt  fada  itiridica de- 
claratione deadimpletoopereinlege  teiquifito, 
rettotrahatur declaratio  vfque  ad  diem  pattati 
Opens.&  cx  tunc  percipiat  prinilegiarius  ft utftns 
pruilegij  quoad  ficti  pofsit.  Qua  omnia  per  a- 
nalogiam  ad  peenam  legis  imponentis  illam  ipfci 
faifto , dida  funt,  &:  qua  inter  ea  lpe(£)ant  ad 


DiUlwn, 


6^^  . lib.  V kgi  huntanafauorabiH.. 

jitiipliationcm,  & coiifecutionem  ptiuilegij  a die  A ^ editum , feu  generale  rekripmm.  tt  fane  vide- 


Kmrth, 


JO. 

'OhieSlh. 


Rijpon/if, 


Lex  prtfnii-^ 
lens  tpJpJ*- 
Se  TseihfmT, 


)A£io, 


boni  Operis  'a  fortiori  fcquuncur,  quia  (upponi- 
wr/imilitudo  verborum  & cft  excelTus  in  cnate- 
ria^aaorabili,  Quarjcumadea  vero^quarfpediant 
ad  limitationem,  vteft  fufpcnlio  exeeutionis 
«vique ad iuridicam  declarationem  in  illisrcfpi- 
citur  ad  bonum  cpmmunei  iSccoaueiiientem  gu- 
bernationem , qua  nqn  minus  in  conferendis 
pr^n^ijs,  quam  in  poenis  retribuendis  feruanda 
eli.  Quod  fi  hoc  verum  el^vix  accidere  potcric, 
vt  fic  operans  comparet  priuilegium  ante  noti- 
tiam cius , quia  prscedere  debet  publica  notitia 
& declamatio  Principis  de  adimpleta  caufa  priui- 
legijjergo  moralicer  non  poteil  accidere,  \cpoft 
talem  declarationem  adhuc  ptiuilegiarius  igno- 
ret legem, & prsmium^feu  priuilegium  eiu?. Ni- 
hilominus tamen  in  aliquo  cafu  id  accidere  pof- 
fet  > prxfertim  propter  locorum  difianciam  ^ 5c 
tunc  habere  pofiet  locum  fententia  Barth.  & 
maiorem  probabilitatem  habet  quoad  ius  ad 
reoij  vt  fcilicec.ad.mpleta  conditione  in  lege  po- 
fiulatarfiatim  acquiratur  ignoranti  refpeiftu  talis 
pt®mh,reupriuilegi.j.,ficut  violator  legis  poena- 
lis iUiim  Ht  debitor  peeno^  etiam  fi  illam  ignoret, 
iuxt^  veram  lententiamjergoidem  erit  cum  pro- 
portione in  lege  promittente  prsmium. 

Sed  obijei  potelV,nam  eft  magna  differentia 
inter  pcenam,&  pra:mium,nam  qui  violat  le- 
gem , ipfetit debitor»  &reus  poente , noii  ex  vi 
l^icuius.padi.fed  ex  viculpxtdcideo  fi  igno- 
ranti^ no  exciifat  culpam,  licet  occultet  peenam, 
ppn  impedit  reatum  eius.  At  refpc(9ii  praemij 
icgjlXator  ipfe  eft , qui  fit  debitor  ex  vi  fu®  pro- 
milfionis , aut  donationis  per  legem  fadfa: , non 
potqrt,  autem  ille  fieri  debitor  , iiifi  impleatur| 
conditio  , fub  qua  promifit.  At  h*c  conditio 
nph.yideCLir  impleri  ab  ignorante.  Nam  igno- 
rans priuilegium  promiflum  etiam  ignorat  pro-| 
mifllonem,dc  pactumjcrgonon  poieft  operari  ex 
yi  ejusjergo  neque  illud  implere  j ergo  non  im- 
plet-conditionem , & confequenter  non  acquirit 
ip&id  prxmium  Hacc  vcr6  obieAio  poftulat  fu- 
fijm  materiam , qa«  non  araatucadpriuilegia, 
jfe.d  communis  eft  ad  materiam  de  merito.Sc  pr?- 
|n)ia,vbi  latius  difeuttenda  eft.Nunc  ver6  confe- 
q^cf^terad  fenteotiam  Batcholi  btcuiterdicipo- 
teft.  Quando  lex  confert  praemium  ipfo  fiwfto, 
fimdari  re  vera  in  padto.  fcd  in  abfoiuta  vo- 
fiirtfateptincipis  conferendi  tale  priuilegium  fa- 
hoc , vei  illudnlla  enim  voluntas  non  fuir 
^ftVhfta  ad  facientem  cum  notitia  legis,  feu  pr*- 
' ii, ;Vel  talis  voluntatis  Principis,  fed  indiffe-, 
l^cer.pofita'  eft  rubillacondicionetaJiscperis, 
bendoa  tali  ftieatia,  vel  ignorffiitia.Quan-i 


iur,fi  in  caeteris  feruetur  proportio , idem elfe 
dicendum  , nam  hoc  probant  rationes  ibi  fa- 
iftae.  Et  declaratur  a fimili  de  poena  lata  per  (tatu- 
tiim , vei  per  fententiam  generalem  ab  homine. 

Nam  in  efficacia  inferendi  peenamatquiparantur, 
licecin  ahjs  proprietatibus , quse  iliis  conuenire' 
poliunt, vt  fune  Icxpermaneiis , vel  prsceptum 
tranfiens , differant : ita  ergo  in  prarfenti  illa  duo 
xquiparantur  in  modo  conferendi  priuilegium 
dum  durant , licet  in  ipfa  duratione  differant! 
Quando  autem  edidum  non  effet  generale , ftd 
particulare  referiptum  cum  obligatione, vel  pro- 
.milfione  priuiicgij  in  prxmium , poffec  quidem 
eohnderari  differentia  in  generali  publicatione, 

8c  acceptatione,  vel  priuau  intimarione.Nihilo-Rc^owyw. 
minus  tamen  vis  verborum  eademcftcumproJ 
portione,  & ideo  diffinitio  ilU  de  priuilegio  da- 
B toperftatutum,  velalio  modo , mihi neceffaria 
nonvidemr,  magif^ue  conferre  pollet  confide- 
rare,  an  priuilegium  ficcoaceffum , vel  oblatum 
communitati, autprinatxperfonx,  nam  in  priori! 
minus  videtur  impedire  ignorantia  priuarx  pef- 
fonx , quam  in  poftenon  loquendo  de  fadio,  & 
fecundum  communem  priuilegiorum  vfum. 

petebatur  etiam  in  eifdem  argumentis 
idem  ficiudiciuni  quoad  prxfentem  quxftionem 
de  priuilegio , per  quod  remuneratur  opus  iam 
fadl:um,&  quod  datur  in  prxmium  futuri  ope- 
ris , & quali  fub  Conditione.  Et  mihi  videtur 
(quidquici  aliqui  dicant^  eandem  effc  tationemi/‘»<^«'”d* 
de  vtroque,  proportione  feruata.  Id  enim  proba- 
re  videtur,  qux  ibi  funtpropofica-Nam  fi  atten 
damr  poteftasreademeft  in  Principe,  vt  oftefum 
eft,  vnde  eadem  etiam  effc  poterit  voluntas  5 er- 
go ex  verbis  coniVare  debebit,  an  fit,  vel  non  fit, 

C ergo  fi  in  illis  feruetur  pioportio , idem  etiam 
(erit  cffeiftus  . i-Quia  ex  parte  recipientis  non 
, magis  requi&icur  notitia,  vel  acceptatio  in  vno 
'cafu,  quam  maho,  neq^  enim  vlla  ratio differen- 
tix-affigiiari poieft, qux  farisfaciat*  Deniq^lide 
fa^o,  feu  de  viirioquamur,  ficut  priuilegium  re- 
mmieraciuu  operis  iam  fadti  iion  loler  dari  perft- 
ante  nociuam  & accepta'cione  recipientis,  ita 
|>riuilegium  propter  opus  fticurum  non  folet  or- 
dinarie jpfo  ladtodari.fed  cantum^promicti.  Solu 
ergo  incerueniet  differentia,  qude  quando  opus 
prxcedit  fine  promifiione  priuilegij.nonfoliim 
non  acquiriturpriuilegium . verotn  etiam  neque 
fit  debirum,  qtiifiido  Vcr6  prxcedit  promifrioltib 
conditione  operis,  oritur  ftatim  obligatio fa^o 
opere , &ira  fitpriuilegiom  debitum*, ad  hoc  au- 
tem etiam  fupponitur  moraliier  loqticndondfi- 
tia  promifTioiVisj^tEt  qUod  attinet  ad  confccu- 
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kyno  lex  fic  loquitur  promittendo,  tunc  lex  D tionem  priuilegi).  nulla  eil  differentia. 
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ipfa.  .videtur  confefreius  operanti,  & implenti! 
«Bdicionem , quia  nOn  eft  cxprelfum  in  ea , vt 
cienJer  impIeacur*):Quod  ius  refpedu  inferio-» 
IrwiiJnd.cum  eritiuftitix  commutaciax,  quia  ex 
•officio  tenentor  fecundum  legesiudicare;  refpe- 
iiftuY.ew  Principis-erit  faltem  diftr!btitiiix',5ndmi 
obligationi  ex  commutatiua  videturDbftaroob»  | 
ieiftlo  fadfa.  Nili  idicamus . fatis  eirc',*i^uod  pro*- ; 
IrjffifioAisrit.  foda  .communitati  ,:Sc  quod  ab  ilhl  _ 
fb^jpitaqxeptara  quando  lexpromuljgaja  fuit-,  vt 
pperauci  debeathe,' praemium  tariquam  membro 
toOTinunitatis  , CUIUS;  ignorantia  xion  impedit, 
qjiotnihus  bonis  communibus  fruatiira 
«Foetebatur autein  in  argumentfeffadis  contra 
t^^fjftmopiniooemian  id^m  dicendiinrfit  in  prt-  i 
!ufteglo^  feu  prxnaio  prxmiffo  perittanfitoritim 


priuilegium 
dentiM  nin 

''ecquiritur 


V nde  etiam  ih  yniuerfum  declaratum  rellnr 
quitut, priuilegium  dansins,  & poteftatem  nuiv 
quam  aiSlii  acquiri  ante  aceSptatione,  vel  per  fo;  ^ 
vel  per  alium.  Antenotitiam-VerApoffeacquiU]^,,,.,,,,;.- 

“tiontmptr/e 

,gui  per  situ. 
Ante  notitiS 
autem 

riiur  per  ahii 
nenptrje. 


peraliiim,lidt  hon  per  feipftim.Qaia  nemof^r 
fe acceptare  poteft  ,niii  prstUia’ notitia, Siidfed 
nemo  poceft,cium  ignorat  priuilegium,  illudi 
feconfequi,  id  eft , per  propriam  acceptatioiieni. 
Poteft  aiitem  per  alium  acceptare' , & acquirere 
pfiufquam  notitiam  conceftib¥ii>habeat,vt^CT 
fc  patet.  Non 'poterit  autem^pl^prife 
legio  ante  nomiartf  cius , quiiJ  iTus  propnns 


.vg.s,  ; r , , yifff  priuih’ 

legitimus  requirit  tiOtitiaWi , vtperfeconltat.- 
autem  quis  velit  anticipari  priffJIegqvlurn  sn-Ujnjjflw. 

te  notitiam  certam  prbpt^  fjiem  pry^gj!  »| 
ordinarii  ndij  retfte  faciet , vt  mox  decra*| 

’ ^ ■ raboj 


friHtUiiMm 
i dit  (tacef- 
litnit  quemo- 
itfrufiHo- 
(um* 
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rabo-j&iliemetvfusnon  erit  tine  aliqua  notitia  A 
prdbabili,  quz  fpem  iilam  fundare  pollir.  Nihil-* 
ominu»  tamen  poterit  talepriuilegtumelTefru- 
ctuofuni  a die  concefsicnis,6c  ante  plenam  noti** 
tiameiusquoad  illoi  clfeciius^qui  non  requirunt 
formalem  vfum  piiuilegij  pro  ilio  tempore,  vt  fi 
titpriuilegium  obtinendi,  v.g.  decimas,  poterunt 
recuperari  a die  conccfsionis , nifi  aliud  in  ea  de* 
claretur,  & in  priuilegijs  tollentibus  onera  el) 
hoc  frequentius , vt  iam  explicabo, 

Venioergo  ad  priuiiegiumabiatiuum  oneris, 
vt  tollens  inhabilitatem,  vel  obligationem  legis, 
in  quibus diliinguo illa,  qux  concinent difpen- 
fationem  legis,  auferendo  obligatwnem  incon> 
fcientia  ab  illis,  qux  auferut  onus  temporale,  aut 
pcenale  tantum. De  prioribus  ergo  certum  efi>or* 
dinarie  no  habere  effei^um  ante  acceptationem 
recipientis,  quia  licet  acceptatio  non  fit  de  elien- 
tia  difpenfationis,  vt  dixi,  e(l  nihilominus  de 
decentia  ( vt  fic  dicam  ) quia  non  expedit , Prin- 
cipem relaxare  iora , nifi  ad  fupplicationem  & 
inflandam  indigentium,  & ided  ordinario  iure 
non  aliter  fit.  Prxfcttim  per  modum  priuilegij, 
quod  e(l  veluti  permanens , & continua  difpen- 
(acio,  & hoc  fer^  omnes  admittunt.  DilHcultas 
ver6  efl,  an  fufHciat  acceptatio  per  nuncium,  vel 
inftrumcmum,  vel  requiratur  propria,  & perfo- 
nalis  acceptatio:  cum  quo  dubio  coniundium  eH 
aliud,  fcilicet,  an  requiratur  notitia  propria  pri- 
uilegiaci  ad  elfedtum  talis  difpenfacionis  priuile- 
giaci,  vel  necefTarianon  fic,  ted  conferatur  effe- 
rus abfenci.&  ignoranti  eo  ipro,quod  per  alium 
acceptatur.  In  quo  Syluefi. fupra  partem  tenet 
atHrmaciuam *,  &idem  cenentSoto,&aiij alle- 
gati in  quarta  opinione. 

Contrarium  autem fentit  Vafq.  hic  difp. 
num,  10.  &L  ;i.& videtur  profedo  valde  credi- 
bile, fi  prqdenter  fpedtetur.  Quia  inprimispriui-| 
Icgiatus  non  pocefl  vti  tali  difpenfatione , tuta' 
conficientia,  donec  illius  nodtiam  habeat,  fed  di-  ) 
fpenfatio  eft  propter  vfum  >ergo  no  eft  verifimi-i 
le.icacocedi.  vt  habeat  fuuen  etfedtum  antequam  | 
periieniat  ad  notitiam  eius,  cui  coceditur.  Maior ; 
patet,  quia  honefias  talis  adhis  alias  prohibiti 
pendet  ex  difpenfatione  valida,  & iam  concelTa^ 
ergo  qui  non  feit  dtrpenfationem  valide,  & cum 
cffedlu  effe  iam  conceffam,  non  poccfl  pruden- 
ter. & fine  graui  peccato  exercere  talem  adlum. 
(^omodo  enim  quis  prudenter  operari  poteft 
id,  quod  nondum  feit  fibi  licere  ? Dices , fuBicic 
moralis  prxfumpcio,  & fpes  dirpenfationis, qualis 
habetur,  quando  v.  g.  per  coniedturas  confiat, 
iam  nunc  efie  Romx  impetratam  per  procura- 
torem dlipenCationem.  Refpondeo,  omnino  fal- 
rumidefle,6c  contra  iudicium  omnium  ptuden- 
cum,  nam  talis  operandi  modus  efi  infinitis  peri- 
culis expofitus : nam  coniedlurx  illx  facile  fal- 
lunt,& negotium, quod  breui  tempore  expedien- 
dum creditur,  per  occafiones  innumeras  impedi- 
tur, vel  differtur.  Et  confirmatur*,  nam  lex(vt 
ita  dicam)  efi  in  a<fiuali  poffellicne  fux  obli- 
gationis; ergo  non  poteft  illa  priiiari, donec  con- 
fiet } derogatum  illi  effe  per  difpenfacionem , feu 
Priuilegium  Principis. 

Dices  vfum  illum  effe  malura  per  accid-  n?,  & 
ratione  periculi  ex  ignorantia  prouenientis,  nam 
ficonceffa  revera  efidifpenfacio.  adus  de  fe iam 
non  efi  malus,  nec  contra  legem.  Sed  conrr.>; 
nam  hoc  priuilegium  & inordinatio  funi  mora- 
liter  infeparabiliaatali vfii^ergo  non  cftverifi-; 
mile,  voluiffe  Principem  concedere  cum  effe(ftii; 


Otied> 


difpefationem  ante  eius  notitiam , tnro  quia  non 
eft  verilimiie,  velle  dare  occaiionem  illius  praui 
vfus  ; tum  etiam  quia  ( vc  diccbam ) difpeniario 
non  datur , nili  propter  vfum  honeftum,  vel  qui 
moraliter,  & regulariter  pofiic  effe  honefius.  Di- 
ces: etiam  dirpenfacio  huiufmodi  Ixp^  datur,  vt 
adio  poflit  effe  valida  i ergo  quantum  ad  hoc  te- 
nebit dffpenfatiojitavcfimatrimonium  fiat  tn 
virtute  dffpenfafionisfic  prxfumptx , matrimo- 
nium fit  validum  a tempore , quo  fadum  eft , fi 
pofica  conftec,  iam  tunc  fuifie  diipeufationem 
conceflam,  licd  peccaminofe  contradum  fuerit. 

Refpondeo,  fi  Princeps  non  habet  intentionem 
difpeniandi  in  lege  prohibente  noticiam/ux  di- 
fpenfationis, vt  probat  ratio  fada.proft'do  mul-1 
to  minus  habebit  iutentionem  alitet  difpenfaii- 
di  in  lege  irritante.  Nam  cum  eadem  fit  lex  pro- 
hibens,  & irritans,  non  eft  verifimile,  difpenfare 
ftatim  in  illa.vt  irritans  eft,  Sc  non  vt  cftpro-|J”“'”/j^'^ 
hibens . Probabilius  ergo  videtur  in  iilo  cMfJicne  fiZT 
non  fieri  validum  matrimonium  ex  vi  talis 

fpenfalionis  ,priufquam  ad  notitiam  conrrahen-"'^W 

cium  deueniac.  EtfortaiTe  ad  vitanda hxc  peri- 
cula ( inter  alias  caufas ) non  folem  Pontifices  has; 
difpenfaciones  ftatim  concedere,  fed  commit- 
tere, vt  in  panibus  fiant. 

1'andem  dicendufupereftdepriuilegio,  quod'  3^* 
concedit  immunitatem  ab  onere,  feu  exemptio- 
nem  ab  alterius  iurifdidione  abfque  difpenfatio- 
ne  in  aliqua  lege  obligante  in  conrcientia,de  quo  ' 
efi  fpecialis  ratio  dubitandi , an  requirat  acce- 
iPtanonem,vel  notitiam  priuilegiati.  Nam  fi  tale 
'priuilegium  datum  vni  in  fauorem , refultec  in 
iprxiudicium  tertij,  prxiudicat  tertio  etiam  igno- 
Iranrljergo  multo  magis  valebit,  etiam priuile- 
giato  ignoranti.  ConfequCntia  probatur,  vel  a 
C paritate  rationis,  vel  a fortiori,  quia  magis  am- 
pliandus eft  fauor,quam  prxiiidicium*  Antece- 
dens vero  fumitur  ex  cap  i.  de  Conceff.  Prx- 
bend.  in  6.  vbi  priuilegium  alicui conceffum,  vt 
a fuo  Epifeopo  excommunicari  non  pofsit,  dici- 
tur, habere  effc<ftum,etiamjgnorance  Epiibopo, 
quia  excommunicatio  ab  ilio  ignorante  lata  va- 
lida non  efi.  Nihilominus  de  acceptatione  ex 
parte  Epifcqpi,  feu  tertij  clarum  eft,  non  effe  ne- 
ceffariam  ,quia  illi  nihil  conceditur,  fed  potius 
ipfc  priuacur  aliquo  iurc  per  potefiatem  fiipe- 
riorem  in  fauorem  priuilegiati,  fiue  conlentiar, 
fiuenon.  Depriuilegiaco  autem  ftatim  dicetur. 

Igitur  de  notitia  fuperefi  controuerfia . Nam  x,Sinttntid. 
multi  cenfent , lic^c  ex  parte  priuilegiati  notitia 
priuilegij  fit  neceffaria , quia  ille  debet  acquirere 
‘priuilegium , illam  non  requiri  in  tertio , qui  il- 
llud  damnum  patitur,  quia  feqiiitur  veluti  per 
D Iquandamconleaitionem.  Ira  Deci. ScFeiin.  di-i 
^(fto  cap.  7.  de  Conftit.  & Menochi.fupra.  qui 
lios  referunt.  At  vero  alij  etiam  incertiorequi-l^,  Sententid 
riinc  notitiam  , quia  non  videtur  effe  intentio 
Principis  prluare  aliquem  iure  fuo , illo  infeio 


quia  videtur  valde  confentaneum  rationi , vt  illi 
detur  Incusproponcndi , vel  fupplicandi aliquid 
Jn  fuum  fauorem.  Quod  fentitBeroi.  in  cap. 
deConlht.  num.  48.  &in  exemplo  addudfodej 
exeniiprione  a iurifdi(fiione  ordinarij  quoad  ex-j 
communicationem  idem  fupponit  Richard.in  4.  Rkhard. 
di  . 1 S.ar.f .q.^.ait enim,fi Epifeopus  n5  habeat 
notitiam  exemptionis, nec pcrillum  fiat, quomi- 
nus illam  hjbcat,validam  effe  excommunicatio- 
nem H confequenter  priuilegium  non  operari, 

'Allegat  cap.Sidf(o6(«,cumGIoffa  de  Appellat.  & C.Stduel/tet. 
‘ facit  ctia  cap.Cam perfoti^t  de  Priuil.in  d.vbi.fi  i^  cctm  fer 

diciy«»4. 
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dici  petenti  oftenlionem  priuileg:)  alias  non  pu- 

blici, neque  nianifel1i,a  parte  non  oftendatur,  ex- 
conannicatio  ab  eo  lata  dicitur  elTe  valida ; ergo 
Tuppcnitur  neccllariu  efle,  vt  priuilegiuminno- 
tefcat  iudici.vtpriuet  illum  iurifdi^ionc  fua. 

Tertiafententia  eflepoteft.notitiam  priuilegij 
no  requiri  nec  in  priuilegiario,  nec  in  iudice , leu 
tertio  damnum  palTo.  Prior  pars  fumitut  ex  Syl- 
uell.  verb.  Smiiegium,  q.vlt.Sc  verb.  Rmmciatio, 
q.  4.  quatenus  ait , fudiicete  acceptationem  per 
nuncium,  vt  priuilegiarius  incipiat  Itui  primle- 
gio  ante  aliam  notitiam,  8c  exprelle  ponit  exem- 
plum in  exemptione  a iurifdidione  quoad  exco- 
municationem.  Altera  verb  pars  fumitur  ex  eo- 
dem verb.  exemptio,  q.  8.  vbi  limitat  fententiam 
Richardi,  dicens,  Niji  in  prinite^io  fit  cUufiiU  irri- 
tam, quam  ipfe  Richard.  non  omilit , & ii  res  at 
tente  expendatur,  necelTarid  includitur  in  priui- 
legio  exemptionis,  ii  efficaciter  cocedatur.  V nde 
formari  poteft  ratio  in  hunc  modnm,  quia  hoc 
priuilegium  exemptionis  eft  veluti  referuatio 
quasdam  inrildiaionis,  fed  referuatio  habet  fuum 
effefjum  eo  ipfo  quod  lit , etiam  (i  ad  alterius  no- 
titiam non  perueniat;ergo  etiam  illud  ptiuile- 
gium  non  pendet  in  fuo  effedlu  a notitia  E- 
piicopi,  Sc  idem  eft  cum  proportione  de  quo- 
cumque alio  tertio. 

Dices , hac  ratione  probaretur,  ex  parte  priui- 
legiati  neque  acceptationem  requiri , quia  reler- 
uatiocafuum,  v.g.  valida  eft,  8c  habet  elTedum, 
etiam  non  acceptante  vel  repugnante  fubdito, 
cuiuscafus referuantur;  ergo  limiliter  exemptio 
erit  valida  motu  proprio  fada,  etiam  ignorante 
exempto.  Refpondeo,  non  efte  fimile,nam  refer- 
uatio cafuum  non  habet  rationem  fauoris,  fed  ri- 
goris, St  odij,  & non  Iit  in  fauorem  fubditi  pro- 
prie loquedo , fed  potius  cum  onere  eius  propter 
commune  bonum , 8c  ideb  non  Ipedfatur  con- 
renfuseius.  Quamuisvt  pmdenti  modo  fiat  re- 
fetuatio  notihcanda  fit  fubdito , quantum  eft  ex 
parte  fupetioris,' antequam  habeat  effediu,  vt  vi- 
tentur incommoda.qux  alias  fequi  pollent,  quod 
fufficienter  fit  per  publicam  promulgatione,  feu 
publicationem  cum  tempore  fufficiente , vt  ad 
omnium  notitiam  deueniat,  quia  fertur  per  mo- 
dum legis,  aut  generalis  prxcepti  irritantis, quod 
non  oportet  finguloru  auribus  intimari,  vt  fuum 
effetftum  habeat.  Exemptio  autem  conceditur  in 
fttuorem  priuilegiati,&  idc6  prius  quam  efFetftus 
acquiratur , debet  ab  eo  acceptari,  falte  per  nun- 
cium, vel  inftrumentum : hzc  autem  acceptatio 
fuffictet  fine  alia  notitia  eius.  In  ipfo  autem  ordi-' 
natio,  a quo  fit  exemptio , vt  priuetur  a iurifdi- 
(ftipne  in  talem  perfonam,neque  notitia,vel  con- 
fenfus  eius  poftulatur,  aut  expeiftamr. 

Hxc  ergo  vltima  fententia  probanda  videtur. 
Nam  depriori  parte  [ fcilicer,  quod  in  hoc  priui- 
legioadvalorem  Sceffeflum  liifficiat  accepta- 
tio in  abfentia  per  tertium.)  videtur  elTe  eadem 
ratio,qus  de  alijs  ptiuilegijs  pofitiuis,  (eu  conce- 
dentibus aliquam  poteftatem,  imb  maior,quate- 
nus  facilius  eft  eximere,  vel  tollere  onus , quam 
dare  aliquid  de  nouo.  Et  alioqui  ceflet  in  hoc 
genere  priuilegiorum  moralis  occafio  abufus  cu 
periculo  violandi  aliquam  legem,  quia  per  hzc 
priuilegia  non  conceditur  difpenfatio  in  aliqua 
iege,fed  tantum  intenditur  ablatio  iurifdidionis 
in  vno , per  quam  rcfultat  exemptio  in  alio.  Et 
lich  verum  fit  neceffatiam  efie  notitiam  fiiffi- 
cientem  in  ptiuilegiato , vt  poflit  liciti  vti  fua 
exemptione , non  parendo  alteri , vel  contem- 


nendo cenfuram  eius  j nihilominus  non  eft  mo- 
rale  periculum  abufus  conceflionis  priuilegij 
etiam  fi  fit  valida  ex  Vi  acceptationis  tettij-^o- «>%<«» 
teft  autem  efle  valde  vtilis  ad  reuocanda  omnia 
contra  priuilegium  fatfta  a tempore  conceflionis.  1 
Sicut,  fi  Papa  concedat  abfenti  colleaionem,  * 

vtilitatem  alicuius  partis  decimatu , & per  pro-  niittE 
curatorem  priuilegium  acceptet,  licet  non  poffic 
exigere  decimas,nec  priuilegio  vti  ante  notitiam 
eius,  nihilominus  poft  notitiam  habitam  poterit 
exigete  omnia  a tempore  conceflionis  ex  tunc 
fabtz,  fi  de  mente  Pontificis  fatis  conflet.  Altera 
verb  pars,quodfciliccC  in  iudice, vel  tenio  no  re- 
quiratur notitia,  videtur  ita  exprefla  in  d.  c.  t .de 
ConcefiPrzb.vtnegari  non  poffit.Eanuame  in- 
telligenda  puto,  quando  iudex  no  petijt  oftenfio- 
nem  priuilegij,  & fiifficiens  tepus  elapfum  eft,  in 
quo  pofTet  illius  notiria  confequi,  & per  illu  ftetit, 
vel  cafii  accidit,  vt  non  haberet,  & fic  ceflant  co- 
ie<ftor3,&  iura,quz  in  contrarium  afferebantur. 

CAPVT  XXVI. 

An  yjiiqiie  poftt  qua  licite  fae  priuilegio  vti, 

& prafertim  extra  territorium  tonteientu. 


Iximus  de  circumflantia  temporis , dicen- 
dum feqoitur  de  circumflantia  loci,  qtiz 


T, 

De  tiuum. 
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leguobferuatione maxime neceffaria  eft.  Poteft 
aute  locus  dupliciter  ad  priuilegium  feu  ad  illius 
vfumcopatari.Primb  ex  parce  obiefti,  feoaflus; 
concelh  per  priuilegium , facundb  ex  parte  per- 
fonarum,  vel  cocedentis.vel  cui  conceditur  pri- 
uilegium, & ita  duplex  efle  poteft  fenfnsquzftio-jD«/)l«ji». 
nis.  Prior  eft,an  priuilegio  concefib  pro  vno  loco  /«<  W“- 
liceat  vti  in  quolibet  alio;  altet  eft, an  priuilegia- "" 
rins  poflit  licite  vti  priuilegio  fibi  abfolutecon- 
ceflb  extra  territorium  fui  fupetioris  conceden- 
tis priuilegium.  Etquidemquzftio  infriori  fen- 
fu  in  folo  Potifice&ptiuilegijseiusvidetUrha- 
bere  locum , quia  folus  ille  habet  vbique  iuriffli- 
dionem,&  ideo  folus  ille  poteft  per  fe.  Si  ex  par- 
te obiefti.vt  fic  dicam,  cocedere  priuilegium  pro  «» 

omni  loco;  poteft  tamen  cum  proportione  quz-  f’'’"'" 

ftio  traiftari . & refolutio  eius  accommodati  ad,*‘.T^"'"’ 
prolatos  inferiores  pro  fuis  ditecefibus,&  ad  Re- 
ges  pro  fuis  regnis,  fumendo  particulam  riiijat, 
cum  proportione  intra  terminos  vniuscuiufque 
principatus.  In  pofteriore  autem  fenfuquxliio 
:non  habet  locum  in  priuilegij  Pontificis,  fed  in 
I alijsiquia  Pontifex  non  habet  limitatum  terriio- 
!rium,  fed  totum  orbem  compleiftitur,  vtPonti- 
jfexeft.  Poteft  tamen  illi  aliquo  modo  accommo- 
daci,&  ideo  priorem  qu^ftionem  refoluemiisdi- 
'reili  circa  Pontificem, & per  accommodatio- 


D nem  de  alijs;  inpoftetiori  verb  contrarium  or- 
'dinem  tenebimus. 

Circa  priorem  ergo  qnzftionem'  dicendum  , . 

eft,  Priuilegium  a Pontifice  concelTum  fimpici-  ^ 
ter . & fine  determinatione  ad  cerm  locum  v bi-  v 
que  valere,&  licitum  effe  vbiq;illo  vti.nifi  aliud  h^uevoliifi 
conflet  de  mente  concedentis.  Prob,ituraffertio  alAi»""»' 
cum  fuis  limitationibus.  C^ia  coceflio  indeSnita " 
procedens  ab  habente  vniuerfalempote.^latem, 
vniuerfalis  eft,  fi  ab  ipfo  concedente  non  limite- 
tur. vel  determinetur  ad  aliquid  particulare,  fed 
poteftas  Pontificis  vniuerfalis  eft  ad  conceden- 
dum priuilegium  pro  omni  loco  ;etgofi  abfolu- 
ti  concedit,&non  limitat  locum  exprefib  nec  ex 
circumftantijs.tale  priuilegium  vniuetfale  eft  ex 
parte  locorn.  Minor,  cum  cofeqiientia  notx  funt. 

Maior  autem  eft  quali  axioHia,&  receptu  princi- 
’ pium 


piumluriiUium,  quod  in  legibus  indctinica 
loquutio  «quiualet  vniucrfaii  , tum  quia  ell; 
quali  do£trinaiis,tuni  maxime,  quia  alus  ellct 
amblgiia,Sc  incerta,  ac  fubindeinucilis, quia  iio 
clTec  maior  ratio  determinandi  difpolitionem 
legis  ad  hoc  particulare,  quam  ad  aliud,  vt 
manifefte  condat  in  prafenti,  cur  enim  ta 
Je  priuilegium  indefinicMoQiicns  de  locis,  vel 
nullam  mentionem  de  loco  laciens  magis  de- 
terminabitur ad  hunc  locum  , quam  ad  alium? 
Hinc  enim  etiain  manaiucvulgarcpronuntia-l 
tum, quod  vbi  lex  no  didinguit,  nec  nos  dilUii- 
guere  dsbcnmsjVtique  hne  alia  lege  limitante  j 
vel  line  cogente  ratione , vtiqiie  quia  indidin- 
(da  loquutio  legis  de  fevniuerraliselh  Deniqj 
hac  ratione  priuilegium  conceirum  Ime  limi- 
tatione temporis.cenictur  perpetuum,  vtfupra 
vidimus. 

Prima  vero  limitatio, feu  conditioda  Te  ma- 
nifedaefljnam  tenor  priuilegij  leruandus  eftj 
;wm/o  loco  ;ergo  fi  priuilegium  ex  parte  materije,  obie- 
poilic  determinat*!!!  locum,  pro  illo  lolo 

^ poteft  valere,  licut  ponens  determinatum  tem- 
pus pro  illo  tantum  valet , 6c  iotjwciis  in  mace 
ria  determinata,  circa  illam  lautum  dat  pote 
ftateni.Et  hac  ratione  Ii  Pont  tex  concedat  pri- 
uilegium  ad  hallendas  duas  prtebendas  in  tali 
Ecclefia.noii  poterit  quis  virtute  talis  pnuilegij 
habere dua^Iimilcsin  alia Ecclefia.  Itcniliali 
cui  daretur  priuilegium  ad  audicudasMilTas  in 
fuo  Epilcopatu  tempore  iiueroidi,  non  polTct 
illam  audite  in  alio  Epilcopatu  interdiae.  Sic 
priuilegium  Papa:  ad  concedenda  laaicinia,8c 
oua diebus prohibitisin  Hilpania,  nonexren 
ditur  ad  Italiam,  vel  Galliam,  & ikde  alijs. 
Sicur  enim  priuilegium  locale  non  extenditur 
abvno  loco  ad  abum,  nec  perlbnale  abvna 
perlbna  ad  aliam;  ita  nec  priuilegium  perfona; 
datura  pro  certo  loco  poccll  illi  valere  ad  vten- 
dum  eo  in  alio  loco,  quia  tale  priuilegium  etl 
veluti  locale  fimul,  & pcrlonale  relpcaiuc, 
quiaficut  iioi!  conceditur  nili  pro  cali  perfo- 
na.  ita  nec  conceditur  illi,  nili  pro  tali  loco. 
Vittim-M-  Oportet  autem  diligenter  aduertere, an  detet- 
’pm"£ai  minatio  loci  ponatur  ex  parte  obieai , vel  ex 
tr  ixptri,  ■ parte  fubiecti , aliud  eft  enim  priuilegium  eon- 
tubtiHim-  ceditantum  pro  hominibus  HifpaniSjaliud  ve- 
tfflia.  rb  concedi  pro  vfuHifpanis,  feu  in  Hilpania; 
& in  priori  feiifu  non  areatur  priuilegij  vfus 
|ad  Hilpaniani,rcdroluni  ad  Hllpauos,qui  vbi 
[que  poterunt  illo  vti,niii  aliud  obrtet, quia  cum 

ifit  priuilegium  perfonalcjcumperrouainccdit, 

I&  quia  cum  determinatio  loci  non  cadat  in 
jvfun!, quia  non  ponitur  ex  parte  obietSi , vni 
jualalis  ell  ex  parte  locorum  iuxta  regulam 
.pofitiuam.  Dico  autem,  mfi  tiliud  tli^rt,  propter 
jlimitationem  fequentem. 

4 j Secundalimiratioetiamveraell:,  quiapri- 
Uinumt,-  'tiilegium  non  habet  efficaciam,  nili  ex  mente 
timitaipri.  j& intcntione co#cedentis  J ergo li  mens  liijus 
non  ert  concedere  vfum  priuilegij,  nili  pro 
certo  loco , non  elt  licitum  illo  vei  extra  talem 
locum.  Item  fi  h;sc  limitatio  effecexprefra  per 
verba  fuperioris , non  liceret  aliter  priuilegio 
vti, iuxta  priorem  ]imitationem*,ergo  idem  eft, 
quacumque  alia  ratione  confiet  de  mente  con- 
ceiieniis  ,quia  mens  conietlitnrata  non  minus 
efficax  cfi , quam  exprefla  quando  coniedtura 
moraliter  fufficiens  eft.  hft  autem  haec  Hmita- 
lio  cognitu  difficilior,  quam  prior,  quia  non 
continetur  in  ipfis  formalibus  verbis  concef-! 
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Vti  rcgulisgeneraiibu.s  in  Tcquencibus  capitu- 
lis tradendis  clcimerpretationcpr-uilcgiorum, 

iilas  cum  pApoi  tionc  ad  locum  accommo  • 
dare,  fcilicer,  vc  confiderentui  luppiicitio , U 
materia  eius, dc  connexio  requciuium  cum  an- 
cecedeiidbus,  -vtindeconijciatur,  an  ad  ali- 
quem locuni  determinetur  concefsio.  Prad- 
pue  vfero fpcdtancum eft , ad  rationemp rinci- 
paliter  moueiucm , dc  dantem  caulam  iuliam 
concefsioni.  Nam  ft  illa  iumpta  eft  ex  propria 
circumftantia talis  loci,  probabile  valde  eft, 
pro  tali  tantum  loco  priuiiegij  vfum  concedi, 
ietiamfiexpreisenonfiat  in  illo  determinatio. 

‘Quod  dubium  moueri  iolec  de  Bulla  Crucia- 
ta , quatenus  dac  Kilpanis  facultatem  come- 
dendi ladicinia , quamuis  enim  fottalT^  non 
ponat  exprefsc  illam  determinationem  cx  par 
teaduSjid  eft , quodin  Hifpania  pofsint  illa 
comedere,  nihilominus  probab.Ic  eft,  hanc 
efle  menum  Poncificig,  quia  ratio  talis  concef- 
fioTiiscx  peculiari  cireuniftaiuia  locifumitur, 
fciliccr,ex  penuriapilciunijquiailla  prcuincia 
laborat.  Sicm  fi  daretur  hominibus  aiicuiUs 
prouincia.  priuilegium  conficiendi  Sacramen* 
vum  in  foio  pane  propter  penuriam  vini, eo  ip- 
ibcenlcrttur  liinitaium  ad  locum prouincj*, 
potius  quam  ad  perlbnas,Iicet  cxpie/scid  non 
^.iceretur,  quiacaufaiptaluniLac,  & determi- 
nat locum,  quod  gratia  tantum  exempli  di* 
ctuin  fit. 

Tandem  ex  his  facile  cfijprarfemcm  dodri-| 
narnadinfcrioresPrselacoSjauiPrincipes  ap- 
plicare. Namvniuerfalis.fcutotalisloquuiio  dMnr.tad 
quoad  locain  iilis  erir,quat  comprehederic  to- 
tamvniufcuiulquc  diceccfini,  terriLoiium,  aut 
regnum,  nec  enim  extra  ilia  poliunt  diredc 
operari,  feu  iuriCdidtiont  fuarn  per  le  exercere,' 

Sic  ergo  vniurciiiiilqj  conceftio  indefinitaquo 
ad  loca  cenfenda  erit  vniuerfalis  refpediue, 
cum eifdem declarationibus , propter  cafde 
raticnesjeft  enim  eadem  cofequutio  dodrin*, 
nec  aliquid  fpcciale  occurrit , quia  ius  poficiuu 
nihil  circa  hoc  ftatnit,&  ex  natura  rei  nulla  di- 
iicrficatis  ratio  inueniiur.  Solum  poteftaduerci 
in  Rege  habente  plura  regna  per  fenon  vnira, 
fed  tantum  ex  accidere  in  vna  perfona,  an  fum 
concedit  priuilegium  abfolut^  loquatur ,vtRex 
vnius, vel  alterius  rcgnijnain  tunc  concefiio  il- 
la erit  vniuerfalis  pro  regno  illo,  & non  pro 
alijs.  Quomodo  aurem  loquaiur  ex  tenore  pri-; 
uilegijconftabit.  IdemqjCum  proportione  ad- 
uerti  poteft  in  inferioribus  Principibus,  vei 
Dinaltisliabciuibusplures  prouincias,veIdo- 
niinia,feu  titulos  Comicum, Mafch!onum:&c. 
ItcminPralatoEcclefice  habente  plurcsEpi- 
feopatusjin  vnoquoqj  enim  rpedadumeft,iub 
qua  ratione  loquatur, nam  tali  etiam  dominio, 
vcl  iurifduftione  vcitur,&:  fecundum  illam  de- 
terminandus erit  locus . Secus  ver6  erit  in  Im- 
peratore,vt  Imperator  eft»  ille  enim  pro  dicio- 
ne habet  totum  Impcriu,&  ad  totu  illud  exiedi 
poterit  priuilegium . Dcipfaauteditionelni'  p^fefleti 
perii  ali;crhodiecenrend5eric5quaanrea;quia  peraior» 
multum  hodie  diminutu  eft  proprium  territo- 
rium  Imperatori  fubicaum , femper  tamen  cu 
proportione  inrelligendnm  erit  priuilegium  legiisi 
de  terris  fubieiftis  Imperio,  Etquidpiamfimi- 
!e  confiderari  poteft  in  Archiepifeopo,  vei  Pa- 
triarcha,nam  regulariter  priuilegia  abeiscq- 
cdTanon  exeunt  proprium  Epifcopaaim,qma 
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extra  illum  non  habent  immediatam  iutifdi- 
elionem.  Sl  tamen  aliqua  priuilegia  conce 
dere  poffuntjVt  Arcfaiepifcopi,  vel  Patriar- 
chs,  ad  lunimum  extendi  potetunt  intra  fi- 
nes Archicpifcopatus , vel  Patriarchatus , & 
tunc  oportcbit,_v  t fatis  declarent , qua  vtantur 
potefiate. 

lam  vero  occurrit  quarftio  in  altero  fcnfu 
declarato  , quam  attigit  Rebulf.  in  Concord. 
tit.Foma  waHdari,  verb,  vbi  qusc- 

rit, an  difpenfandus  per  legatum  ad  obtinenda 
plura  benefic  a pofsit  e'a  obtinere  extra  territo- 
rium legationis. Et  refert  Deci.conf,  207.  affir- 
mantem . Ipfe  vero  contrarium  docere  vide 
tur  in  principio  jpoftea vero  diilindlipne  vti- 
tur,  per  quam  cum  Decio  plane  confentit,  vt 
infra  dicam.Eandemq;  attingi  tNauar.in  Con 
cilijs,  tit.de  Priuileg.conf.  6.  m pofterioriedi- 
tione,  & 1 5.  in  prima,  non  in  generali  de  priui- 
fedin  Ipeciali  de  priuilegio  legendi  li- 
bros vetitos,  an  valeat  extra  territorium  con- 
cedentis . Quam  quteftionem  ibi  non  refoluit, 
fedpropofitis  hinc  inde  argumentis  indecifam 
relinquit.  Tamen  quia  pofteriori  loco  ponit 
atgumcntafuadentia valere,  videri  poteft  in 
hanc  partem  incIinaffe.Auiftor  vero  cuiufdam 
Scholij  aduertit,  cohlilium  non  inucniri  inte- 
grum, & ita  non  poffe  pro  alterutra  parte  alle- 
gari, ipfe  vero  probabilius  exillimat,non  vale- 
re. Mihi  tamen , generalius  materiam  traftan- 
do, diilinftionevtendum  occurrit.  AdTus  enim 
pro  quo  datur  priuilegium , poteft  elTe  prohi- 
bitus in  alio  Epifeopatuper  proprium  ftatu- 
tum.vel  confuetudinem  illius , aut  falcem  po- 
ceft  elTedcpendens  a voluntate  alterius  Epifeo- 
pijVt  ibi  licite,vel  valide  fiat,  V|Cl  pptpft  elTe  in  - 
differens , & independens  ab  alio  Praslato , & 
non  prohibitus  per  particulare  llatutum  alte- 
rius ditecefis,  nec  per  generale  pr®ceptum  Ec- 
clefix.fiuc  fit  prohibitus  particulari  lege  terri- 
torij,  aut  Epifeopi  concedentis , liue  non,  hoc 
enim  nihil  refert , nec  variat  refolutionem,  vt 
videbimus . Aut  denique  atftus  eftgeneralite 
prohibitus  lege  communi  Ecclefi*  , cadon 
tamen  ex  iufta  caufa  fub  difpenfationem  Epi- 
feopi , vt  eftjopus  feruile  facere  in  die  fello, 
comedere  carnes  in  die  prohibito,  & fimiles. 
Nam  fiatSlusnonfic  difpenfabilis  per  Epifeo- 
piim  , non  poterit  priuilegium  dare  in  tali  ma- 
teria , iuxta  dodtrinam  fupra  traditam , quia 
nccelTe  eft.vt  tale  priuilegium  dilpenfationem 
contineat. 

Dico  ergo  primo  . Priuilegium  datum  ab; 

, vno  Epircopo,&  refpecftiue  a quocumque  par  - 
jticulariPrincipe,difpenfandoinaliquofpecia 
Ii  iure  fui  terricorij,  vel  regni, non  poteft  vale- 
jre  ad  operandum  in  alieno  aliquid  in  eo  prohi-l 
tum  per  fimile  fpeciale  ftatumm  illius  loci. 
Probatur,  fupponendo,  peregrinos . dum  ver- 
fantur alieno  territorio,  teneri  ad  feruandas 
proprias  confuetudines , & ftatuta  illius  terri- 
torij,  inquoadfunc,  quando  fune  Communia 
toti  populo,  vel  perfonis  omnibus  eiufdem  co- 
ditionis,vel flatus . Hinccnimfit,  vclicetali- 
quis  in  proprio  Epifeopatu  priuilegiatus  fit  ad 
fimilemadlum  ibi  prohibitum  per  futim  Epi- 
fcopum.non  pofsit  vciillo  priuilegio  in  altero 
Epifeopatu . Probatur.quia priuilegium  vnius 
Epifeopi  non  poteft  derogare  prtecepto alte- 
rius Epifcooi.vel iurifdiiftioni eius, illa  airem 
obligatio  prouenit  ex  alieno  praecepto,  & ex 
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uilegium  non  poteft  pucualerc.  coutia  i:laii,. 
Deinde  {&  fere  in  idem  redit)  ille  priuilegia- 
tius,  dumvetfatur  in  alieno  territorio,  non 
fe  gerit  vt  incola  fui  Epifeopatus , nec  vt  fubdi 
tus  ibi  originati]  Pratlari;  ergo  non  potcftle 
gerere  vt  priuilegiatus  a fuo  Epilcopo,  fed 
vcfubditus  pro  tunc  alteri ; ergo  non  poteft 
vtrpriuilegio  contrakgcm  territorij.  Tan- 
dem confirmatur  indudtione,  nam  fiquisha- 
bensin  Hjfpania  priuilegium  ad  ferenda ar- 
maprohibitaper  legesrcgni , vel  fimpliciter 
vel  in  tali  tempore,  vtnodtu,  vel  in  tali  loco, 

&CC.  velle  t illo  vti  in  G allia , non  permittere- 
tur, led  armis  priuaretur,  vel  alias  peenas  in- 
curreret, nili  talia  priuilcgiafintperpioprium 
Principem  territorij  acceptata,  vt  vbique  ob- 
Icruari  videmus,&  merito  . Nam  illi,  qui  in 
proprio  territorio  per  fe,  & fine  priuilegio  no 
cenentur  aliquid  obferuare,  quia  ibi  noneft 
priceptum,  aut  prohibitum,  ahbi degentes ce- 
ucnciu-  loci  ftatu.  a Icruatif ; ergo  multo  magis 
ille , qui  tantum  ex  priuilegio,  liber  eft  a fimili 
obligat  one  in  proprio  territotio obligatur 
proprijs  ftaiutis  alterius  terricorij , dum  in  illo 
veriatur,  fi  in  Jio  priuilegium  non  habet, nec 
quod  alibi  habet,  ibiacceptacumellaproprio 
fuperioreillius  territorij. 

Exquo  infero,  incafu  illo  particulari  a Na- 
uarr.propolito,  non  polTe  aliquem  vti  priuile- 
gio legendi  libros  prohibitos  fibiconceflb  a 
tupremo  limatu  vnius  territorij , in  alio  terri- 
torio , vbi  eft  Ipeciale  ftacutum  circa  prohibi- 
tionem librorum  latum  a lupreniis  iudicibus 
Ilius  territorij,  ieu  regni.  Vt  eft  clarum  exem- 
plum in  Callella,  deTuiicania,  quia  habens  ta- 
e priuilegium  fpeciale  ab  inquifitotibus  Ca- 
ftclliE,  non  poterit  vti  illo  in  Lufitania,  nec  e 
conuerfo,  quiavnumquodqucftatutum  obli- 
gat in  fuo  regno,  nec  aliquod  illorum  deroga- 
ri pot  llpro  talilocoab  eo,  qui  iurifdiiftio- 
nemibi  non  habet.  Item  eft  hoc  manifeftum 
quoad  libros  prohibitos,  v.g.  in  Lufitania,  & 
non  in  Callella,  quomodo  enim  poteft  Inqui- 
fitor  CaftclI»  dare  facultatem  ad  legendum  in 
Lufitania  libros  ibi  Ipecialiter  prohibitos,cum 
ibi  iutifdicftionem  non  habeat?  ergo  idem  di- 
cendum elletiam  fi  libri  fint  prohibiti  per  fpe 
cialia  ftaiuta  vtriufque  regni . Probatur  con 
lcqu6ntia,quiaperfona,  qiite  verfatur  in  Lu- 
fitania. pro  tunc  tenetur  Icruare  ftatuta , & 
confii.tudines  loci,  neque  pro  tunc  in  hoc 
fubdittir  lenatui alterius  regni;  ergopriuiic- 
giumin  alio  regno  obtentum  non  poieftin  alio 
valere, vel  aliquid  operari.  Tandem  Lufitanus' 
dum  in  Callella  verfatur  poteftiegerc  ibi  11- 
brosprohibitos  in  fuo  regno , fi  ibi  prohibiti 
non  fine , & ibi  prohibitos  poterit  legere  de  li- 
centia limatus  illius  regni,  & idem  e contrario 
diccdum  elide  Cailcliano,  vel  juailo  dum  ver- 
fatur  in  Lufitania;ergo  fignum  eft,tuacdebcrc 
conformari  moribus.  & liatutis  regni,  & con- 
fequenter  non  polTeibi  vti  priuilegijs  fpeciali- 
bus  alterius  territorij. 

Secundo  infero,  idem  dicendum  eflcdehii- 
iurmodi  particulari  rriuilegio-quoadaaus.qm:^!""”; 
in  alieno  rerrirorio  pendent  a voluntate 
cipis,vr  licite  fiantjCtia  li  abfolute  prohibiti  no  we  princifis 
fint.  V t licet  clericus  b abeat  priuilegiu  faciendi 
facrum , & niinifirandi  facramenta  in  foto  fuo 
Epifeopatu , non  poterit  facere  facru  in  alienoj 
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tpilcopam line iicenuaHpifcopi  loci,  vel  qui 
eius  vicem  geraC;&  mulco  niiiius  pocerit  mini- 
Itrarc  facram^uiia.  Clarius  exemplum  elt,  quia 
religioliis  in  domo  propria  habens  a proprio 
Pralato  particulari  talis  monallerij  priuile- 
gium  domo  exeundi  line  licentia,  non  poicric 
ilio  vti , dum  ellhofpesin  alio  monaiterio  line 
approbatione  Prslati  illius  loci  • Ratio  elt  ea- 
dem,quia  priuata  iurifdidio  no  extenditur  ad 
alienum  territoriii,  item  quia  licet  domo  exire 
non  Iit  limpliciter  prohibitum,  tamen  exire  fi- 
nelicentiaellprohibitum,  & in  vnoquoque 
loco  eli  illa  prol\ibitio  quali  fpecialis  refpedti* 
ue  ai  Prolatum  talis  locij  ergo  priuilegiu  par- 
ticulare tollens  illam  prohibitionem  cum  par- 
tkulari  rcfpediu  ad  vnum  locum , vel  territo 
rium.non  poteft  in  alio  valere. 

Dico  lecundo . Potell  aliquis  priuilegio  fibi 
concelToa  fuo  particulari  Principe,  aut  Prola- 
to,licite  vti  in  alieno  territorio , quando  ailus 
de  fe  eft  indifferens,  & neqj  iure  communi, ne- 
que particulari  talis  loci  -cll  prohibitus , nec 
pendens  ab  fpeciali  licentia  llipcrioris  talis  lo- 
ci.H«c  alfercio  videtur  adeo  clara, vt  appareat 
pociusimpertinens  vfus  talis  priuilegij , quiali 
adtusefl:  de  le  indifferens , per  commane  ius 
Ecclelijc, vel  proprium  alterius  terricorijnS  elt 
prohibifuSjiine  priuilegio  crt  ibi  licitus , etiam 
ii  in  proprio  territorio  lic  prohibitus, oc  pro  il- 
lo necelfarium  fuerit  priuilegium.  Patet, quia 
ftatutum  territorii  non  obligat  incolani  extra 
territorium. peregrinantem ; ergo  ad  non  ler- 
uandum  cale  Ifatucum,  nonindigeepriuilegioj 
ergo  non  redte  dicitur  prodefle  ibi  tale  pr;uile- 
gium.Sed licethocperrcloquendoifalitj  ni- 
hi  lominus  habere  poteft  locum  coclulio,  vel  in 
cafu  dubio, vcl  in  cal'u,iii  quo  proprium  pr«ce- 
ptum  Prxlaci  fubdico  impolitum  pofsic  obliga- 
re illum  extra  territorium  fuum.  Exempla  elTe 
polfunt, primo, de  priuilegio  eligendi  confeffo- 
rem,nam  per  illud  a proprio  Prolato  cocelTum 
poteft  quis  vbique  locorum  confeffofem  elige- 
re. Quia  line  tali  priuilegio,  vel  eft  dubium, cui 
pofsic, 6c  debeat  confitcri,quim  alieno  Epifeo- 
patu  verfaiur , vcl  eft:  probabilius  folum  polTe 
confiteri  iure  communi  proprio  parocho  loci, 
ad  quem  pcnienit^at  per  illud  priuilegium  eii  • 
gere  poterit  facerdotem  qucmcumqj  iuxta  ca. 
ip/4f«ir,de  poenic.dift.d.&  quae  ibi  Nauar.notat. 
Quod  incelligedum  nunc  eft,  dummodo  lacer- 
dos  fit  approbatus  iuxta  tenorem  Cone,  Trid. 
Similiter  parochus  habens  licentiam  ad  no  re- 
lidendum a proprio  Epifeopo, poteft  illo  priui^ 
legio  vti , & gaudere  extra  territorium  dum- 
_ modo  ibi  ftudeat.  Ratio  eft, quia  priuilegiu  per  • 
,fonaicdefe  incedit  cum  perfona , nam  illi  ad- 
jh«ret3ergo  vbiq^  habet  cffctftumjquacenus  ali- 
ibi  neccirarium,3Ut  vtilc  elfe  poteft, fi  alicn|  iu 
'rildidtioni  non  fit  contrarium,  vt  contingit  ii: 
cafibus  didis, & vniuerse  in  omnibus,  in  qui- 
bus adus  non  eft  malus , nec  fpecialicer  prohi- 
bitus in  tali  loco. 

Nec  refert,  quod  videatur  iutifdidio  exer- 
ceri in  alieno  territorio , quia  exercetur  in  tali 
territorio  materialiter  (vt  fic  dicamj  8c  per  ac- 
cidens,non  formalitcr,nec  per  fe,quiaexiften- 
tia  in  tali , vel  tali  loco  impertinens  eft  ad  vfum 
talis  priuilegij.  Vel  aliter  illud  non  eft  incoue- 
niens,  quando  vfus  iurifdidionis  non  eft  cum 
externa  folemnitate  publica,  & eft  circa  perfo- 
namfubditam  quoad  aliquid,  in  quo  fubdita 


A^mancc,  licet iirabfcns , dc in  adtu, qui  nullo' 

'modo  opponiiununiciiciioni  Priclati  alrcrius 
doci,&  maxime  quando  limul  elt  adus  iunldi- 
|dionis  voluntariae , vt  eft  concel's:o  priuftcgq, 
vt  alibi  latius  diXimus  cradandode  abloluuo- 
ne  a ceniura.  Erit  autem  iutelligciidah|cali'vr* 
tio  de  priuilegio, vt  priuilegium  eft,  uu  vtgra*^ 
tiam,vcl  diipcniaciontni  lub.;uo  concedit,  no  *fetm  Jum- 
vt  lex  eft,  quit  alios  valeat  obligare  ad  permie- 
tendum  pnuikgq  vfum , quia  nemo  poteft  fua 
lege  obligare  homines  ait.riustcrritonj , qui 
lubdici  altori  funi. tt  1:3  licd  quis pouit  vti  luo 
priuilegio  in  alRiio  territorio, fuperiores  illius 
‘loci  poterunt  id  non  permittere,  ti  luftam  cau- 
'fam  habebant.Tunc  tamen  reducetu'i'  hic  calus 
ad  praecedentem  alfcrcioncm.quia  iam  ille  viiis 
erit  de  re  prohibita  tali  perionx  in  tali  loco  , a 
quaprohibitione  liberare  non  potoftpriuile- 
gium  alieni  Principis, vrdixi.  12 

Dico  rercio.  Quando  adus  eft  prohibitus  iu-  pi^tnfMus 
recommuni,& non  particulari  Itacuco  alterius 
tcrruonj,cilpenlatusaruo  Epifeopo  circa  ^ 

lem  adum  per  particulare  priuiiogium  poteft  rsonnli»  rt. 
licite  Vti  tali  priuilegio  extra  territorium,  ni- 
fi  cx  Ipeciali  ratione  contingat  dirpenfaiion^m 
adlocumlimitari.  luxtahancalTertionem  in-! 

.rerpretor  opinionem  Deci . iupra  citatam, 
f^am  habero  plura  beneficia  iure  cdmuni  pro- 
hibitum eft.  Vnde  clarum  eft  non  polfe  lega- 
tum concedere  priitUegium  ad  habendum  lila 
hom:nibus  extraneis  a fuo  rerritorio, iuxta  c.  2. 
de  Conftir.in  d.Sc  l.vlt.lF.  de  iurifd.  oni.  iudic.  ^ 
&aliaqux Rcbuff.fupraadducit.Nihilominus  Kehujf. 
ramenfildpminemfuirerricorij  legatus  habi- 
litet  ad  plura  beneficia, vtique  illa  obrinerepo-' 
terit, qiiia  habilitas  illa  cum  perfona  incedit,& 
hoc  includit  Deci.&  approbat  Probus  incap.  xitctnu 
Offcq\  de  Offic.Iegar.  in  6.  & tandem  confentit 
Rebuif.  Simile  exemplum  eft  de  maritoqui 
erat  impeditus  ad  petendum  debitum  propter 
votum  caftiratis , vel  propter  aliquam  affinita- 
tem per  illicitam  copulam  contradam,  & dif- 
pcnlarus^iio  Epifeopo  vbiqj  locorum  poteft 
petere  debitum.Difpenfatus  etiam  in  irregula- 
ritate occulta  a fuo  Epifeopo , licite  miniftrat 
vbique. 5ed  in  his  cafibus , 8c  fimil  ibus  rari  o t ft 
faciiis,quia  perdifpenfadonemftiblatum  fuita 
perfona  impedimentiim,& ideo  pro  quocunqj 
loco  libera  maner. Vnde  videri  poteft,  non  efle 
illum  proprie  vfum  priuilegij  in  alieno  terri- 
torio,qui  a priuilegium,  feu  difpenfatiofemcl 
habuit effedum , &poftea  libera  perfona  ma- 
£)  ner,  & priuilegium  iam  non  operatur,  iiifi 
vt  caula  per  accidens , & remota,  qux  abftulic 
impedimentum.Sicut  abfoliitus  a cenfura  vbi- 
que licite  communicat , vel  miniftrat,  non 
quia  abfolutio  ibi  operetur  , fcd  quia  abftu- 
lit  impedimentum  . Nihilominus  tamen  Ve- 
fpedu  radicisimpedimenti,  qua:maner,po- 
teft  non  incongrue  dici,  tunc  aliquem  vti  fem- 
per,  & vbique  tali  priuilegio,  quia  votum  ma- 
net,& nihilominus  non  impedit  ratione  priui- 
legij. 

Maior  difficultas  eft  in  priuilegijs,  per 
qu«  dcrogatr.r  prxeepeo  Ecclefiaftico,  quod 

de  fc  femper  obligat  , vt  eft,  V.  g.priuilc- 

gium  laborandi  in  die  fefto, comedendi  repto  ecde 

cinia  in  die  prohibito,  quando  illud  non  )i  Jsapco. 
Pontifice,  fed  ^ pruiaro  Epifeopo  conceffumi 
eft.Namtunc  videtur,  non  pofie  aliqui  ytij 
priuilegio  fui  Epifeopi  in  alieno  territorio. 
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Pnmbexvfu,  quia  licet  in  hoc  EpUcopatu  ex  A 

licentia  Epifcopi  licea:  comedere  ladticinia  in 
diebus  prohibitis , non  poterunt  incoi*  huius 
loci  illo  priuilegio  vti  in  alieno  Epifcopatu , in 
quo  talis  licentia  non  conceditur , vt  videtur 
habere  vfus . Ht  ratio  pollulat,  tum  quia  nemo 
potell  vti  priuilegio  fui  Pralati  in  alieno  terri- 
torio contra  legem  illius  territorij , vtdiaum 
eft;  ergo  nec  contra  legem  totius  EccleCz  ibi 
obligan  tcm.  Probatur  conlequelttia,  tum  quia 
non  ell  potentior  priuatus  Epifcopus  addifpe- 
fandum  in  lege  EccleCsc  in  alieno  territorio, 
quam  ad  difpenfandum  in  proprijs  ftatutis  ali- 
cuius territorij.T  um  etiam, quia  ficut  Prslatus 
alterius  dicccefis  habet poteltatem  obligadiibi 
filis  llatutis,  nonobhante  concelsione alieni 
partoris,ita  habet  poteftatem,  & cura  obligadi, 
vt  ibi  feruentur  comunia  EccleCae  praecepta.  & 
caftigandi  violatores  eorum;  ergo  etiam  in  his 
non  potell  ibi  valere  aliena  difpenfatio . Tum 
deiiiq;  quia  ratio , ob  qua  peregrini  obligantur 
ad  feritanda  ftatuta.&confuetudincsloci, mul- 
to magis  vrget  in  legibus  EccleCae  comunibus, 
quia  in  illis  debet  feruari  vniformitas,  & tur- 
pior ell  pars , qua:  in  illa  obferuantia  difeordat 
a toto,  & de  fe  maius  fcandalum  eft . ibi  no  fer* 
uare  communes  EccIeC»  leges,  fed  propter  has 
rationes  ita  obligatur  peregrinus  illis  priuatis 
llatutis,  vt  difpenfatio  fuiPratlati  non  pofsit 
contra  illa  valere ; ergo  multo  minus  poterit 
aduerfus  generalem  prohibkionemEccleCj  ef- 
fe  fulHciens  pro  alieno  territorio. 

Haec  argumenta  videntur  hanC  partem  face- 
Exr/Mw»  reprobabilcm,nihilominustamendillinftione 
quadam  vtendum  videtur.  Nam  duobus  modis 
tnmi.  * contingerepoteft,vtPraclatusdetpriuilegium 
contra  ius  comune  per  modum  difpenfationis; 
vno  modo  per  generalem  concefsioncm  fada 
pro  toto  Epifcopatu , vel  pro  aliquibus  locis  il- 
lius ex  peculiari  caufa  & conditione,  feu  necef- 
Ctate  fpeciali  talis  loci  orta . Exemplum  fami- 
liare ellin  concelsione,  quae  in  aliquibus  Epi- 
feopatibus  huius  regni  Cerifoletad  comeden- 
dum laiSlicinia  in  diebus  prohibitis  in  quibuf- 
dam  locis, vel  dioeceCbus  a mari  diCuniftis.  Alio 
modo  perfpecialem  concefsione  alicui  perfo 
nae  fatftam  ex  propria,  & perfonali  caufa  ipGus. 
Qoando  priuilegium  ell  prioris  modi,  dico  n 6 
valere  extra  territorio  concedentis , vel  extra 
locum  dioeceCsjpro  quo  coccditur , iuxtadiifta 
in  pundto  pracedenti;  quiapriuilegium illuc 
non  extendimr.Item  ibi  ceflatratio  difpefatio- 
nis,qusnoninceditcum  perfona,fedlocoquaC 
adharet;  ergo  nec  difpenfatio  iuuat . Et  hoc  a 
fortiori  confirmant  rationes  proxime  fadla 
Ex  quo  declarata  manet  vltima  pars,  &exce- 
ptio  in  aflertione  poCta,  nam  propter  hoc  gc 
nus  priuilegij  ell  pqfita. 

At  veto  quando  diipcnlatio.feu  priuilegium 
eft  pofteriorisrationis,fcu mereperfonalc,  & 
habet  legitimam  caufam  in  ipfa  perfona , 8t  cii 
ipla  perfona  fcmper  incedit , videtur  mihi  val- 
de probabile, polTe  fic  priuilegiatum  vti  dilpen 
fatione fua extra  territorium  concedentis,  vt 
v.g, comedere  laifticinia  in  diebus  orohibitis , C 
de  hoc  fit  priuilegium  propter  fpccialem  ne 
ccfsitatcm  perfonalem  fubditi,& fimilia.Ratio 
eft,  primo,  quia  ita  videtur  vfus  interpretari 
huiufmodi  difpenfationcminam  religiofusha- 
bens  talem  difpenfationemaluoPr®lato,  vel 
Prouinciali , illa  vtiturvbicumque  peregrine- 
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tur,non  iolum  quia  eft  exemptus, & forte  eatet 
fupetiore  in  alio  loco,  fed  etiam  li  ad  aliam  do- 
mum, vel  prouinciamperueniat,  vbipolfet  a 
Prjlato  proprio  fui  ordinis, cui  pro  tunc  lubell, 
difpcnfari.Secundo,quia  illud  ius  comune  non 
pendet  ab  hoc, vel  illo  loto, &perdifpcnfatio- 
nem  fimplicttcr  fublatum  eft  refpedtu  talis  per- 
fona:;ergo  non  redit  obl.gatiocius  propter  lo- 
ci mutationem;ergo  neq;tbi  eft  necefiaria  dif- 
penfatio noua  ; ergo  licet  vti  priori,  vel  potius 
effedtucius,  qui  fuit  auferre  ab  hac  perlona 
obligationem  talis  pratcepti.V nde  confideran- 
do  hunc  cfFcdum  xqui  paratur  ha:c  dirpenfatio 
cum  alijs  in  exemplum  adduSis  in  prima  pro- 
batione conclufionis,de  quibus  nullum  videtur 
■fle pofle  dubium.Tertio,  ell  optima  cogruen- 
tia  moralis , quia  proprius  Prxiatus  talis  perfo- 
nz  habet,  vel  habere  przfumitur  notitia  illius, 
& caufarum  particularium , quz  tn  ea  1'unt  ad 
eximendum  illam  l tali  obligatione.  E contra- 
rio ver6  arduum,  & moleftum  eflet  tali  perfo  - 
nz.vbicnmq;  peregrinatur , Przlatum  loci , 3c 
fibi  alienum  conenire,ei%  rationem  fuam,  vel 
necefsitatem  aperire,vel(quod  durius,  & diffi- 
cilius eflet)per(uadere,Sc  probarc,vt  difpenfa- 
tionem  pro  illo  loco  ratam  haberet;ergo  veri- 
fimile  ell.talcm  difpenfationem  proprio  Prz- 
lato  ita  efle  comiffam.vt  vbiq;  valeat.Vnde  ta- 
dem  confirmatur,  quia  Prziatus  particularis 
non  difpenfat  in  hoc  iurc,  nili  ex  voluntate,  & 
concefsione  Pontificis  expreffa,  vel  tacita,cum 
ius  fit  ipGus  Pontificis ; fed  fi  Pontifex  dediffet 
priuilegium,  vbique  valeret ; ergo  6c  datum  a 
proprio  Prslato , qui  fubrogatus  ell , vt  faciat 
id,quod  Pontifex  faceret,!!  adeffet.Et  hanc  co- 
clufionem  latis  videtur  fupponerc  Nauarr.  fu- 
pra.  Eteandemconfirmatprimum  exemplum 
de  dilpenfatione  legati  ad  plura  beneficia, nam 
illa  immediate  derogat  prscepto,  Scita  perfo- 
nam  habiiitat. 

Nequeeontrahocobflantrationes  incon- 
trarium  fai9:s;nam  indu£lio,quz  affertur, per- 
tinet ad  priorempartem  diftimftionispofitz.Sc 
illam  confirmat.  Ad  rationem  autem  negatur 
fimpliciter  confequcntia,8c  ad  primam  proba- 
tionem negatur  affumptum  , 8c  «quiparatio, 
quz  ibi  fit  inter  ius  commune  Ecclefiz,  8c  pri- 
uatum  alterius  territorij,  qui  pro  aliquibus  ca 
fibus,  8c  perfonis  potuit  committere  difpenfa* 
tionc  m eius  alicui  inferiori  Prslato  fibi  fubor-[ 
dinato,hoc  vero  eft  fpcciale,  Sc  ab  zquali  Pr*-j 
lato  latum, a quo  nulla  iurildiiftio  manauit,  vel 
communicata  eft  alteri  fibi  squali, 8c  ita  no  ell 
fimilisratio.Dices,  videri  abfurdnm,quodpof- 
fit  quis  vti  priuilegio  fui  Prsiati  ad  non  ieiuna- 
dum  in  alieno  territorioin  die  prscepto  abEc- 
clefia.&  non  in  fpeciali  die  prscepto  a Prslato 
loci.  Refpondeo  primA,  non  effeincoueniens, 
quia  licet  prsceptu  Ecclcllf  grauius  fit, eft  ali- 
quo modo  comiflumdifpefationivniulcuiufqi 
Prsiati  pro  perfona  fibi  fubdita, non  tamen  iia 
ell  illi  comifllim  pr^ceptum  inferius,vcl  squa- 
le. Addo  lecundo. probabile  effe, quando  difpe- 
latio  da'a  eft  ex  legitima  caufa,  & pro  omni- 
bus ieiuiiijs,  excufare  etiam  a fimili  prscepto 
loci, quia  non  ell  verifim  ile,  velle  Prsiatum  lo- 
ci obligare  perfonam  habentem  legitima  caii 
fam  excufaiionis  iam  probatam  per  propriam 
difpenfationem  fui  Prsiati,  quin  potius  vir- 
tute cenfetar  illam  difpenfationem  acceptare. 
Et  iuxta  hoc  declaranda,  vel  limitanda  erit 


SH»*. 


llNW, 


VS 

SMiii/it  fin. 


p9lit4ftotin* 

04* 


Ohff* 


ptior 


17 


AppUeaii» 
dihi  doSiri' 
m »d  Sunt  ■ 
mum  ?onti- 
ftem  falttm 
HliqH9  moij. 


Lap,  XXFIL  QmndopmikgmmreJlrmgendumfit;})iiamp[iand 


prior  afTcrtio , in  qua  elUongediuerfa  ratio, 
quiapriuilegium  contra  ius  proprium  conce- 
dentis poteit  valete  line  caufa,vel  line  legitima 
excurationeprKcepti  , propter  aiiosrcfpecius, 
&ita  ibi  hullaeil  ratio  pneliimendi  col.nlum, 
Vel  acceptationem  Pratlati.  In  pradenti autem 
eft  maxima , laltera  quidiu  Pralatus  loci  aliud 
non  indicat. 

Addo  enim  vlterius,prifertim  propter  fc 
eundam  probationem  lupra  politam  , polle 
Praelatum  territorij  prohibete , ne  aliquis  ad 
uena  ibi  vtatur  talibus  difpenlationibus  line 
lua  notitia,  & ratihabitione,  quando  vius  ca- 
rum ell  publicus  , bcinadibus,  femoribus 
communibus  toti  populo,  quia  hoc  ell  valde 
confentancum rationi,  & ad  debitum  ordi- 
nem, & ad  tollenda  inconuenientia,  qua:  liqui 
polTent,  elTe  potell  necelTarium . Tunc  ergo 
non  poterit  quis  vti  tali  dilpeiifationeline  al- 
fenfu  Praelati  loci,ipfe  autem  tenebitur  difpen- 
fationem  acceptare  , nili  habeat  legitimam 
prxfumendi,  vel furreptionem,  vel caufa: mu- 
tationem . Et  per  hoc  faiisfit  tertiae  proba.io- 
ni , quia  interueniente  legitima  difpenfatione, 
ceffant  rationes  omnes,  qua:  perii  pertinere 
polTent  ad  talem  obligationem  ratione  vrii- 
formitatis.velconfuetudinis.  Ratio  vero  fcan- 
dali  accidentaria  eft, & illa  feraper  habe  t locum 
in  proprio  territorio , ideoque  lemper  praclup  - 
ponimus,hoc  debere  lieri  line  Tcandalo. 

Vltimo  ex  diaisconftarc  facile  poteft,  quo- 
modo haec  relbluiio  applicanda  fit  ad  Sum 
mum  Pontificem , quatenus  in  eo  aliquo  modo 
locum  habere -potell . Abfolutc  enim  ille  non 
habet  definitam  dioecelim  vt  Pontifex  ell , fed 
totum  vniuerfum  complcdtirur,  non  enim  lo- 
quimur de  illo  vt  Ipecialiter  ell  E pifeopus  R o- 
.njanus  habens  propriam  ditecelim,  led  vt  eft 
vniuerfalis  pallor.  Vnde  priuilegium  ab  eo,  vt 
talis  ell,conceirum,vbique  valet,  fevbique  li- 
citum ell  vti  illo , quia  lemper  talis  vfus  ell  in- 
tra territorium  concedentis.  Imo  videri  potell, 
aliquando  elTe  licitum  illo  vti  extra  territo- 
rium humanum,  vel  abfoluendo  iam  defun- 
aumaccnfura,  velvtendo  indulgentijscon- 
cefsis  pro  defuniais , led  re  Vera  nunquam  vfus 
talis  priuilegijcftextra  territorium  Paptemam 
vfus  ille  in  terra  fit,  & hominibus  viatoribus 
conceditur,  vt  illo,  dum  viuimt  in  terra,  vtan- 
tur,  licet clTcdlus  aliquisillius  vfus  commu- 
nicetur defundis , & acceptetur  in  cstlis,  quia 
totum  hoc  cadit  fub  territorium,  & potella- 
tem  Pontifici  conceffam.  Et  ita  verum  abfo-  D 
lute  ell , neminem  poflfe  vti  priuilegio  Pontifi- 
cis extra  territorium  eius,  & poffe  illo  vti  in 
quocumque  territorio  alterius  Praelati , vel 
Principis.  Solum  oportet aducrtere.quid  con- 
tineatur fub  concefsione , & intentione  Pon- 
tificis : nam  licsl  hoc  totum  pofsit , non  fem- 
per  facit  quantum  potell.  Et  ideo  faepe  non  li- 
cet vti  priuilegio  eius , contra  fpecialia  llatu- 
ta.velconfuetudinemEpifcopatus,  non  quia 
non  polsit Pontifex  hoc  concedere,  fed  quia 
non  concedit , nili  exprimat  per  claufulam 

Ipecialiter  derogantem,  quod  fecusell 
in  iure  communi , vt  in  fupe- 
rioribus  declara- 
tum ell. 
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CAPVT  XXVII. 

Qfimdo  priuilegium  quoad  fuos  effetius  n^ringendum 
jit  vt  odtojum,  vd  yt-jauorauile  ampttnndumf 

H&c  qiiscilio, propter  modum interpreia- 
Jipnuiiegia  tieclaranauni > proponitur: 
inaiiiiictciidic  materia  fiipcnilupenoribus  ta- 
cta fit, propria  indiget  colioeratione,vk  inhunc 
locum  opiituc  cadiC;tum  quid  pai'at  via  ad  ex- 
Ipiicandam  mutatione^lcu  derogacionem  priui- 
legiorum,  de  qua  nobis  dictuum  tupcreftj  tum 
etiam  quia  neccllaria  eit  ad  tradtatude  ededti- 
bus  priuiicgiorum  cbfummandum.  Nam  licut 
de  indulgentia  dici  folctjica  de  priuilegio  dice- 
re poffumus,tantu  valere  quatura  ibnat>  id  elt, 
quantum  verba  eius  iignilicant,  vcl  coprehen- 
dunt,  6c  ideo  ex  vcrboi  uiii  interpretatione  pe- 
det adtiuicas,  vel  (vt  iic  dica}  adaquamm  obie- 
dium,6c  rphera  adiuitatis  priuilegij . H 3cc  aute 
interpretatio , & reguljc  , qua:  circa  liiam  tradi 
poliunt, pendet  ex  iUa  iurisregula,  Odia  reUritt' 
gi^fatmes cenuenit  ampliari.Bt  idcirco  ante  omnia 
explicare  oportet , quando  ad  effedtum  reflri- 
dtionisjvei  ampliationis  priuilegiu  fit  indican- 
dum fauorabile,  vcl  odiolum. 'Elt  aute  hoc  dif- 
ficile ad  explicandum,  tum  quia  luraipfa  vide 
tur  varie  loqui.Namin  c.O//w,de  Verb.figmfi- 
cat.  abfolute  dicitur,  priuilegiu  clTc  late  inter- j 
pretandum,vbiid notant GlolFa,  Dodtores.  Q,  _ 

At  vero  in  ca.^4W,&  CA.Pdrr^,  de  Priuilfgijs,di-  c.ffnk 
citor, priuilegia  efle  reftringcnda,  vbi  etiam  id  Cfmi. 
comuniter  notatur . Tum  etiam  quia  hinc  pri- 
uilegium cocedit  fauorem,  & ex  ca  parce  vide- 
tur extendcndUj&prxfercim  quia  ftequentius 
elt  beneficium  Principis , quod  amplifsime  ac- 
cipimuSjVt  dicitur  in  dido  c.Olim,  cum  fimili- 
bus,qu«ibi  Gloll.  refert.  Illinc  verb  priuilegiu 
eltiusfingularc,  quod  propter  commune  rc- 
llringcndum  eft, iuxtaI.^«ofimfl, ff.de  Legib. 

In  hac  igitur  dubitatione  communis  dodri-  ^ 
na  eft,  diltinguendum  efte  inter  priuilegium,  Priuilegium 
quod  eft:  purum  beneficiuTeu  fauor,  nulli  prx-  guodejipu 
iudicium  afferens, nec  iuri  comuni  derogans,&-|j^^^^^"‘'^* 
rigorofius  priuilegium,  quod  derogat  vel  iuri  ^quTd\l\}i^ 
communi,  vel  alicuius  tertij.  Inter  qua:,  vcfu-|f«i/«,-;  cen- 
pra  diximus, eftdiffercnria  • nam  prius  eft  pri-  trarium, 
uilegium  fimpliciter  fauorabile,  pofterius  vero 
licet  fit  fauorabile  refpcdu  priuilcglarij.rerpc- 
du  communitatis,  vcl  alicuius  certij  ofiiofum 
eft, 8c prout  magis , vel  minas  ad  alteram  parce 
declinat,  fimpliciter  odiofum,  vel  fauorabile 
denominatur. 

Primo  ergo  dicendum  eft, priuilegium, quod 
eft  puriimbeneficiiim,efle  fauorabile  in  ordine 
ad  interpretatione,  id  cll,  ample  eifeinterpre- 
tandii, quantum  reda  ratio.&prudetiapermi-  ‘iMeifl.  ' 
ferit.Ita  docent  omnes  audlores  llatim  citandi.  ^ 

Probatur  aute  primo  exdicloc.O/iw,  de  Verb.  c oUm. 
Cgnifi.quoddc  hoc  priuilegio  loquitur,  imo  de 
beneficio  principis,k  conllituit  regulam  iiirii 
beneficiu  principis  ample  efle  interpretadum. 
l.ieBr^ciii, fif.de  Conllit.  Princip.  Hocaute  pri- 
uilegium a Principe  coceffum  proprijfsimum 
beneficium  eius  eft, vt  per  fc  conllat.  Tandem 
declaratur  ratione , quia  in  talipriuilcgio_du- 
plex cofiderari  potell  refpe<ftus,vnus  ad cqce- 
dentem, alius  ad  cum, cui  coccditur,neq;  in  illo 
potell  alius refpedtus  confiderari,  cum  ad  alios 
impertinenter  fe habeat, cum  neminem Isdere 
fupponatur,fed fub vtroq;illorefpciau  ample 
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interpretandum  ell;  crgo.Probatur  minor  quo 
'ad  priorem  partem, quia  ad  llatum,&amplitu- 
dinem Principis  fpedtat.liberaliter  agere , fer- 
uata  prudentia , & redia  ratione ; ergo  intra  il- 
los limites  (fic  eniraconclufionepropofuimus) 
amplianda  etl  eius  concefsio  refpedlu  illius.N  e 
autem  videamur  hoc  limitare  ad  fupremos,vel 
magnos  Principes , in  quibus  principium  illud 
maxime  locu  habet, addi  poteil  alia  congruen- 
tia. Quia  ad  concedentem  fpedlat,  fufficienter 
explicare  mentem  fuam  j ergo  in  dubio  contra 
ipliim  concedentem  verba  meritd  interpreta- 
mur ; ergo  refpediu  illius  late  funt  accipienda. 

Altera  item  pars  minoris  probatur  ex  regula 
iurisiquodfauoresruntampliandi.l.Hiitvnidii.fr. 
de  Condi tion.&t  demon(l.&  1.  Cam  quidam.S.dc 
Liber  .&  portu.  vbiCloffa  plura  refett.Sunt  au- 
tem fauores  maxime  ampliandi  tcfpetrtu  eo 
rum, quibus  conceduntur jnam  eorum  funt  fa- 
uores; ergo  quando  ex  illis  non  refultat  prseiu- 
diciumalterias,tota  ratio  interpretationis  fa- 
uorabilis  ert,&ideo  ampla  erte  debet.Ncc  con 
tra  hoc  conlideratur  prseiudicium  ipiius  con- 
cedentis, tum  quia  tale  praiudicium  tere  ert  in- 
trinfccum  humana  largitioni , &ided  volun- 
tarium efle  cenfetur  ipfi  concedenti . Tum  etia 
quia.vt  dixi,  contraconcedentem  etiam ciTe 
debet  ampla  interpretatio . Dices;  omne  priui-* 
iegium  eoipfo , quod  inducit  fingularitatem 
odiofum  reputari  poteft,nam  pra  ie  fert  quan- 
dam  acceptationem  perfonarum;ergo  fub  hoc 
refpeirtu  reftringendura  eft,ctiamfi  non  lit  ali- 
ter contra  ius  commune,  vel  tertij.Refpondeo, 
hincadfummum  concludi , interpretationem 
effe  cum  ratione,  & prudentia  faciendam , ita 
vt  in  tota  illa  amplitudine  lit  concefsio  fbirta 
ptudenter,&  ex  caufalegitima,ac  fubinde  fine 
veraacceptationeperfonarum.  Nunqua enim 
ert  prafumendum , volukffe  concedentem  ali- 
quid contra  reirtam  rationem  concedere , effet 
autem  contra  rationem  fauorabilis  concefsio 
linecompetenticaufafadla,  vt  fupraoftendi. 
Hac  autem  moderatione  leruata, neminem  po- 
teft  iingulatitas  priuilegij  rationabiliter  offen- 
dere , propter  offenfionem  autem  irrationabi- 
lem non  ert  omittendaiurta  priuilegij extenfio, 
I&:  ampliatio. 

! Dico  fecundo , Priuilegium  derogans  iuri 
TriMtgmm  Icommuui  regulariter  ert  reputandum  odio- 
fuminordineadinterpretationem,  &ita  rc- 
■ ftringendumcft  potius,  quam  extendendum. 
Itadocet  Innocentnn  ap.Qued  iHeSii>,de  Con- 
fanguin.&  alKnit,  vbietiam  Panorm.dicit.cfle 
certam  & communem  doirtrinam , idem  in  ca. 
Olm,Sc  in  cip.Abbate,de  V erbor.lignificat.&  in 
C3.Qiiia  cma,ds  Priuil.  Gloflae,  & alij  feribentes 
fuper  haec  iura,&  Bart.in  I.Sifiiiita.  f.  Ex  hic  edi- 
Ss.ff.de  Dam.infedf.num.f.Sylueft.vcrb.  Priai- 
fe^i«»i,qu.3.  Nauar.in  Summa  ca.  12.num.7p. 
& Sanci.referenspIureslib.S.deMatrim.difp. 
i.num.  I . & 4.  Etprobatiir  primo  exdiirtis  ca. 
Sinc,&c  Pme,  & ex  regula  iurh,  OdUeJfe  reHrin  ■ 
geada.-nam  derogatio  iuris  communis  ex  eo  ca- 
pite odiofa  eft.perfe loquendo, & ideo  vitanda 
quoad  fieri  pofsit,  velli  omnino  vitari  non  po- 
tuerit, ne  priuilegiu  inutile  fiat . erit  rertringe- 
da,vt  omnia  inra  docent, ca.C«»i  diteSu!,de  Co- 
fuetud.vbi  id  notat  Glolf.T radit  in  fimili  Bart. 
in  l.Cepr.ff.de  Public. & ve(rt.nu.2 1.  in  Repet. 
& inl.vlt.ff.de  Conftitut.Princi.  per,totum,& 
alios  refert  Tiraq.in  Prvfat.ad  Retrairt.  nu.d2. 


communi  t/i 
reflringtndu 
Innoc. 

C.  olim. 
C.Ahb/tU, 
CA?.  ^uid 
eirca- 
Glojja. 

Bart, 

Sylue/i. 
Nauar, 
Saa». 


Bart, 

C.  Cum  df. 
leBui, 

Tiraq, 


Tandem  hoc  priuilegium  includit  difpenfa- 

tionem  iuris  communis, vt  ex  fupradidiis  con- 
flat; difpenfatio  autem  ert  flridli iuris,  &re- 
ftringenda;  ergo.  Et  confirmatur,  quia  bonum 
commune praferendum  eft lingulari; ergo  & 
ius  commune  particulari ; fcd  priuilegium  efl 
ius  particulare ; ergo  ex  fuogenercilliptafe- 
rendum  efl  ius  commune,  ideoque  vbi  opor- 
tuerit vnum  reflringere , vt  aliud  minus  laeda- 
tur, priuilegium  reftringendum  efl  refpedlu 
iuris  communis. 

Circa  hanc  vet6  affertionem  aliqua  obfer- 
uanda  funt.  Primb,  intelhgedam  elTe  de  teftri- 
(rtione,quae  admittat  ahquam  vtiiitatem,  & ef- 
fetflum  priuilegij,  nam  priuilegium  femper  fu- 
ftinendumeft,  vtfitvtile,  vt  fupra oflenfum 
ert,intra  latitudinem  vero  effetrtuum  habet  lo- 
cum rertritflio . C^ac  vlterius  intclligcnda  eft 
pracife  in  ordine  ad  derogationem  iuris  com- 
munis, idert,  folum quatenus neceffaria effe 
potefl , ne  derogatio  communis  iuris  amplie- 
tur.Nam  fi  cum  aquali  derogatione  iuris  com- 
munis pofsit  priuilegium  ampliari  in  fauorem 
priuilegiarij.ampliandumeft , quialichratio 
odij,  &fauoris  fint  coniuntrtaein  eode  priuile- 
gio  refpetrtu  diuerforu,  vt  fupra  didu  ert,  nihi- 
lominus fuas  proprias  rationes  retinent,  & vbi 
non  opponutur , fed  potert  fauor  ampliari  fine 
ampliatione  odij,itafaciendu  eft,quia  tuc  nihil 
ert  quod  repugnet.  Vtfidctur  alicui  priuilegiu 
comedendi  carnes  tepore  quadragefim*,  cele- 
tur coCelTuro  ad  latSicinia  comededa,  quia  per 
hoc  non  plus  derogatur  iuri  comuni , & fi  quid 
fimilc,rar6  enim  accidere  videtur  in  his  priui- 
legijs,vt  pofsint  in  fauorem  ampliari , fine  ali- 
qua derogatione  iuris  etiam  ampliori. 

Prstereaintelligcnda  elt  regula,  cacteris  pa- 
ribus, aliquando  enim  tam  neceffarius , & pius 
effe  potert  fauor  priuilegij , vt  ampliandus  fit, 
etiam  augendo  derogationeip  iuris  commu- 
nis. Ita  fumitut  ex  communi  dodfrina  in  va- 
rijscafibus  Sematerijs,  vtattingft  Tiraquel, 
traifl.de  pia  caufa.nu.tdo.&fequentibus.  Ex- 
emplum fit , quia  priuilegium  concefium  filijs 
legitimis  contra  commune  ius  jeflringitur  ad 
vere, ac  naturaliter  legitimos.iuxta  l.vlt.  C.  dc 
ijs.qui  veniam  attat,  impet.  & dotflrinaro  Batt. 
in  1.  Omnes  fepuli,  ff.  dc  lurtit.Sc  iur.  numer.  do. 
&d2.  & nihilominus  fi  priuilegium  fit  in  gra- 
tiam religionis  & pise  caufe, extendetur  ad  le- 
gitimos fitfle, per  priuilegium  legitimatir\nis,vt 
docetidem  Barth.in  l.di«8(Ja«f£r,ff.Solut.m3- 
trim.  nu.44.Similiter  priuilegium  exemptionis 
clericorum  a temporali  iurilditflione,  vclrcli- 
gioforumab  ordinaria,  etiam  fi  deroget  iuri 
communi,  ampliatur  in  fauorem  religionis. 
Et  idem  ert  in  fimilibus  exilio  principio,  quod 
etiam  lureconfultus  agnouit,  Summn  utiief, 
qu^pTo  religimefncit,  in  1.  Sunt perfinit.  ff.de  Reli- 
giof.Sc  lumptibus  funer.Eadcmque  ratio  erit, 
quoties  priuilegium  ex  vna  parte  derogans  iu- 
ri communi , ex  alia  cenfetur  effe  neceffatium 
communi  bono  rcipublicae,  nam  tuncpoieli 
hate  ratio  illi  przpondcrare , & ea  ratione  pri- 
uilegium ampliari  contra  commune  ius.  Et 
fic  folentampliari priuilegium  militum, & fi' 
milia.Ratio  autem  claraefl,  quia  cum  hicpri- 
uilegia  habeant  mirtionem  odij , & fauoris 
refpeiflu  diuerforum , neceffeefl,  vtineffe- 
(flu  fauoris,  vel  odij  illud  vincat,  quod  fecun- 
dum refla  prudentiam  maioris  poderis  fuerit. 
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Icem  quia  prudenter  conieiftamus,  hanc  fuifle 
tunc  mentem  Principis  concedentis  priuile- 
gium,in  qua  conieifturafcre  totahjcintcrprc 
tatio  priuilegiorum  nititur. 

Vnde  addi  etiam  folet  communiter  alia  li- 
mitatio ad  affertionem  politam,  vt  non  proce- 
dat, quando  priuilegium  eft  conceflum  motu 
proprio,nam  tunc  ctiamli  fit  contra  ius  comu- 
ne  ampliatur,&in  ordine  ad  interpretationem 
cenietur  fimpliciter  fauorabile,mxta  ca.  Si  tm) 
tuproprh,  de  Prasbend.  in  6.  Sc  tradunt  luriftae, 
Abb.cum  loan.Andr.in  ca.  Cum  i»  CHti(tis,^.Cum 
vero,de Eled.numc.8. Felin.in cap.  BxpuriCjdc 
Refcrip.nu.  tj.limit.d.  Alcx.de  Neno.  in  ca.^oi 
circu, dc  Confang.  & afiinit.num.  i o.  Rcbuff.  in 
Concordat.tit.Foraw  mandat/, vetb.  M«(« proprio, 
Anton.Gabr.libr.i  o.  concluC  a.num.S  i .&  fe- 
quentib.  vbi  plures  refert.  Ratio  ver6  eft,  quia 
hac  extenfio  videtur  pertinere  ad  fauorem  & 
honorem  ipfius  Principis,  nam  quod  motu 
proprio  concedit,  cenietur  proprium  benefi- 
cium eius,&  ex  Certa  feientia  fieri,  vt  fupra  di- 
dlum  eft^Sc  in  dubio  extenditur  potius , quam 
reftringatur.Excipiuntur  etiam  priuilcgia,qus 
in  iure  communi  continentur , nam  illa  iam 
non  cenfentur  ius  priuatum,  fed  commune, 
& ideo  per  regulas  iuris  communis  iudican- 
da  limt. 

Dico  tertiA . Priuilegium  inferens  praciudi- 
cium  tertiteperfonjeontra  ius, quod  jam  habet 
acquifitum,  fub  ea  ratione  odiofumeft,ita  vt 
rcftringi  debeat  quoad  fieri  polsic,quia  non  eft 
mensPrincipisaufqrrealteriiusftium , nili  id 
exprelTc  declaret, vt  fumi tur  ex  1.  Nec  a««, ede 
Emancip.  liber.  Quod  adeo  verum  eft,  vt  licet 
priuilegium  motu  proprio  fit  concefirum,ex- 
tcndcndumnonfitadpriuandum  alterum  iu- 
re fuo  iam  acquifito,  vt  fupra  diftum  eft.  Eeita 
alFertio  hjc  communis  eft  omnium  auiftorum, 
quos  retuli  t,8£  fumitur  ex  ca.  licet  in  corrigendii, 
de  Offic.ordin.ca.  E*  raar«»),de  Auflror.  & vfu 
pali. 1.2. §.i.verb.Merits,ff.  Negaidjinloco  pubi. 
& tradit  fpecialiterPanormit.in  ca.  Certijicari, 
de  Sepult.num.p.dc  omnia  dicfta  in  praecedenti 
alTcrtionea  fortiori  hanc  probant.  Quiaius 
vniufcuiufque  illsefuro  feruare , iure  communi, 
vel  etiam  naturali  poftulatur , & licet  Prin- 
ceps pofsit  interdum  illud  auferre , non  tamen 
fine  magna  caufa,  & fatis  clara-  Hinc  vero 
etiam  recipit  haeC  conclufio  limitationem,  qua 
prscedensjfcilicet.  vt  intelligatur,  nifi  ex  gra- 
uitate  caufejSc  materia:  necefsitate  aliud  prs 
fumatur  de  Principis  intentione,  tanta  enim 
poteftefle  necefsitas,  vt  extenfio  facienda  fit 
non  obftante  alterius  praeiudicio , nam  in  hoc 
eadem  ratio,  qus  in  pracedcntis  aflertionis  li- 
mitatione pofita  eft,hic  procedit.De  quo  in  ca.! 
fequent.aliquid  addemus. 

CAPVT  XXVIII. 

5»«  fmt  in  nftrmgendK,yel  extendtndit  pri- 
uHegijs  ohfcruMditJ 

EX diiftisin  praecedenti  capite  folum  in  gc 
nere  habemus,  quando,  & quibus  confide 
rationibus  priuilegium  ampliandu,vel  reftrin- 
gendum  fit.Supereft  igitur  explicandum,  qua- 
ta  cfle  pofsit , aut  debeat  ampliatio,  vel  reftri 
aio,  & quomodo  iuxta  principia  polita  priui- 
iegijs  applicanda  fit. 

Circa  priorem  partem  dug  regutgpro  re- 


A ftriCtione  afsignari  polfunt.  Prima  eft,  R.eftri 
d io  priuilegij  nunquam  debet  efle  ratai  vt  red-I 
dat  illud  inu!ile,quantumuis  graue,&  odiofum  «■ 
appareat, nifi  eopetueniat,  vtlitetiam.iniu- 
n..«.  o-....u..n  ...  ...  c.verejer, 

Decius, 
Panerth-, 
Syhieft. 
SaxfBYo 


fium.  Regula  eft  communis  ex  ca.  I»  kts,  de  Pri-; 
liiieg.&  ca.  i.de  Referip.  Quibus  locis  commu- 
niter Uodores,  prsfcrtim  Decius  & Panorra. 
SyIuen.verb.Pri«%/«t«,qu.3 . Nauarr.in  Sum. 
ca.  12.num.7s1.  & in  Apoioget.de  Rcddit.qu.;. 
mcmbr.d.numer.J.  Etratioeft,quia  voluntas 
Principis  nunquam  debet  fruftrari,neq5  ineffi- 
cax reddi, dcideoetiamde  omni  lege  cautti  eft. 
vtper  interpretationem  non  reddatur  inutilis, 
hb.KonduHum,  C.de  Legib.quia  fcmpcr,id  eftj 
'contraintentionem  Principis,  quianon  credi- 
tur otiose  ferre  legem.  V nde  qui  legis  intentio- 
ne omifia , ita  adhsret  verbis,  vt  reddat  inutile 
legem  illam  deftruit , & prxuaricaior  legis  di, 
citur  in  1.  Qui  contra,  C.de  Legib.Idem  eft  ergo 
in  priuilegio,nam  eft  eadem  ratio.  Et  ideo  hxc 
regulaiocum  habet,  etiam  fi  oporteat  priuile- 
gium ad  aliquid  extendere,  quod exorbitas.vel 
od  iofum  apparet, vt  colligitur  ex  irSifiliuifami- 
/;i«,4,in  fine,ff.  Ad  Macedoniam,  vbi  priuilegiu 
illud  filij  familias,  quod  alias  reputatur  odio- 
fum,  extenditur,  ne  inutile  fiat , dc  quo  Videri 
poteft  Tiraq. poli:  leges  Connubialcs,  GlofT.  y.  , 
nu.  1 1 p.Eteadem  ratione  fi  nccefle  fit,  vitra  ri-:*''’'’^ 
gorofam  proprietatem  verba  extedere,  ne  quis 
defraudetur  priuilegio,  fieri  debet  fecundum  | 
ius.Eftque  optimum  exemplum  in  cap.^H««r5,  c.^anth 
dePjiuileg.Hinc  denique  fumptum  eft  gene- 
rale principium,  priuilegium  debere  aliquid 
operari  vitra  comune  ius,  quod  fine  priuilegio 
no  liceret,  quia  alias  eflet  inotile,quod  quomo- 
do intelligendumfit,firpraca.20.diximus. 

Secunda  regula  fit, Verba  priuilegij  fecun-  ^ 
dum  'proprietatem  tenenda  , & obferuanda 
funtj&extra  illam  trahenda  non  funt  ad  re- 
ftringendum  priuilcgium,nifi  vel  ratio  iuftitiae 
cogat,  vel  aliunde  talis  voluntas  concedentis 
rationabiliter  prarumatur.Regulahsc,fuppo- 
fitis,acreif:e  explicatis  duabus  limitationibus 
illi  adiun(fTis,fatisper  fe  clara  eft,  quia  in  legi- 
bus intelligendis  ,&  obfertiandis,  proprietas 
verborum  eft  in  vniuerfum  tenenda  per  fc 
loquendo,  v^fiepe  diiftum  eft;  ergo  idem  fer- 
u3nduminjpiiuilegijs,tum  quia  eft  eadem  ra- 
tio, tum  etiam  quia  priuilegium  eft  qtindam 
lex.Confirmatur  prim6,quia  fauores  ecianon 
fuittreftringendi,&  prsefertim  cutn  violentia 
verborum,  & abfque  necefsitate,  fed  priuile- 
gium continet  fauorem  ex  fua  diredta  intetio- 
ne,eiufque  verbis  vis  infertur,  quando  a fua 
proprietate  extrahuntur,  8:  nulla  eft  necefsl 
tas,  quaridoin  fauorc  non  eft  iniuftitia , nec 
prsfumptio  iufta  talis  voluntatis  Principisier- 
jo  talis  reSriftio  priuilegij  admittenda  no  eft. 

Deniqu.t  confirmatur, quia  voluntas  concede- 
tis,C non  fit  iniufta, plene, 8:(vt  fic  dicam)ada:- 
quate  implenda  eft,  fed  htts  voluntas  indica- 
tur per  eius  verba  iuxta  propriam  eorum  fig- 
nificationem;  ergo  ita  eft  feruandum  priuile- 
gium integri, ac  plene; ergo  non  licet  illud  rc- 
llringere  per  verborum  improprietatem  vo- 
luntariam. Alias  nihil  effet  firmum  in  ptiuile- 
gijsj&fsb  nomine  rcftritSlionis  eludi,  8c  cor- 
rumpi facile  poflent.  n». 

Dua  autem  limitationes  pofita  necefi 
fati»  funt,  quia  duo  funt  ad  efieclum  pri- 
uilegij  neceflaria  in  concedente  . kWXcit,' utKujfatit. 
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poceli;as,&  voluntas,  6c<^uacumqj  illarum  de 
iicientc,n6  fequetur  effetius . Priiiia  ergo  limi- 
tatio refpicit  poteftatem.iiam  id  tantum  pollu- 
mus,  quod  iurepoffumus ; ergo  Princeps  non 
cenfetur  poffe  concedere  quod  fine  iniullitiaj 
feuiniiiria  alterius  fieri  non  poteftj  ergo  nec 
prafumitur  id  concedere,  aut  velle . Probatur 
hac  vltima  confequen  tia , tum  quia  nunquam 
prafumitur  voluntas  Principis  affe  iniufta,nifi 
euidcncer  conftct;tum  etiam  quia  lich  daretur 
talis  voluntas,  clTet  inefficax , & impotens  ad 
validum  prmilcgium  concedendum, quia  repu- 
gnat per  priuilegium  licere  atlionem  iniufta. 
Dicesjinterdum  in  priuilegijs  claufulam , Sduit 
i«jii(M,vtparetexca.Cfrti^Mri,deSepult.]ergo 
vbi  non  additur , priuilegium  abfolute  opera- 
bitur. Refpondctur, negando  conicquentiam, 
namvtredie  ibi  aduertit  Panormit.  licet  illa 
claufula  non  addatur  expreffe , femper  fubin- 
telligitur,  quia  naturalis  ratio  illam  poftulat. 
Additur  ergo  aliquando  ( quod  in  alijs  referi- 
ptorura  claufijlis  frequenter  obferuatur ')  ad 
maiorem  perfpicuitatem,  & ne  excedatur  for  - 
taffe  in  vfu  priuilcglj , & ita  per  illam  mone- 
tur priujlcgiarius,  veliudcxpriuilegij,  vtfer- 
uetiuffitiam,  tum  naturale,  tum  etia per  leges 
canonicas , vel  ciiules  refpedliue  conftitutam. 

Sed  quaeret  aliquis,  de  quaiuftitia,  feu  iniu- 
ftitia  intelligendum  hoc  fit,  id  cll,an  de  iniufti- 
tia  priuilegij  quoad  vfumeiHs,vel  etiam  quoad 
folam  concefsionem , eft  enim  confiderandum 
duobus  modis  intelligi  poffe,  priuilegium  efle 
iniuftum,vno  modo  quoad  vfum,  & confeque- 
terfimul  quoad  concefsionem,  non  enimpo- 
teft  vfiis  priuilegij  effe  iniuftus,  & non  effein- 
iufta  illius  concefsio,  e contrario  verofietipo- 
teft,vt  priuilegium  fit iniullum  tantum  quoad 
concefsionem,  non  ver6  quoad  vfum,  quia 
multa  male  fiunt, qu»fa£ta  tenent,&&pc  lici- 
tum eft,  yti  malitia  alterius,  feu  cffeiftu,  qui  ab 
alio  male  fit. Quando  ergo  priuilegium  eft  iniu- 
ftum  quoad  vfum , affertio  maxime  locum  ha- 
bet, imo  etiam  extenditur  ad  omnem  iniuftida 
gcneraliter,id  eft, ad  omnem  iniquitatem.  Qu^i; 
quomodocumque  reddatur  iniquus  vfus  priui 
legij  per  interpretationem  adatquatum  alicui 
proprietati  verborum , vitanda  omnino  eft,& 
reftringenda  interpretatio,  quia  no  poteft  pri- 
uilegiurri  dare  licentia  ad  faciedum  aflum  ini- 
quum.Quod  intelligendum  eft:,quadoiniquitas 
maneret,cxiftcn  te  priuilegio,  vt  fi  effet  contra 
legem  naturalem,  vel  aliam  indifpenfabile  per 
tale  priuilegiu.  Nam  fi  iniquitas  folum  oriatur 
ex  lege  pofitiua  difpenfabili  ab  eo.  qui  priuile  ■ 
gium  cocedit,  iam  illaho  manet  coceffo  priui- 
legio,quia  legis  obligatio  per  illud  aufertur , & 
itainvfu  talis  priuilegij  per  fe  loquendo  nulla' 
eft  iniquitas ,ideoq;  tale  priuilegiu  no  compre- 
henditur fub  hac  limitatione,  fed  ad  tale  vfum 
extendi  poterunt  eius  verba,fi  propria  illorum 
fignificatio  id  poftulet,&  aliud  non  obftet. 

■ At  vero  priuilegium  iniuftum  tatumquoad 
concefsionem,  in  primis  vix  habet  locu  in  pti- 
uilegio  iniufto  cotra  commufatiuam,  non  quia 
illud  non  fit  maxime  iniquum,  fed  quia  vix  po- 
teft effe  validum,fi  no  fit  validum, iam  eritetiS 
iniquus  vfus  eius, vr  per  feconftar.  Affumptum 
declaratur, quiacocefsio  priuilegij  maxime  po- 
teft effe  iniufta  contra  comutatiuam  iniuftitia, 
quia  concedit  aliquid  faciendu  cu  iniuria  tertij, 
fed  talis  concefsio  nulla  eft,  nemo  enim  poteft 
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dare  vni  ius,fcu  facultatem  ad  iniuria  alteri  fa- 

ciendam,eft  enim  implicatio  in  adiedlo;  ergo 
tale  priuilegiu  non  folu  eft  iniuftuni,fed  ctiatn 
nullu.Imbinde  cociuditur,  tale  priuilegiu  in- 
trinfece  effe  iniuftum  non  lolum  quoad  cbcef- 
fionfm,fed  etia  quoad  vfum, qnia  concedit  in- 
iuftum vfum.  Dixi  autem  vix  oppofitii  accide- 
re.quia  non  repugnat,  priuilegium  contra  in- 
ftitiam  cdmutatiuam  conceffum  validu  efl’e,6e 
cofequenter  no  repugnar.concefsionem  priui- 
legij effe  fic  iniufta,  vfum  aute  priuilegij  non 
effe iniuftu, quia vtiturquisiutefuo  per  illud 

acquifito.Vt  vg.fi  Rexcu  condudiorefuorum 
tributoru  paciRatur  fub  coditione,  8c  obliga- 
tione no  concedendi  alicui  priuilegium  exem- 
ptionis a folutione  tribucorn,&  poftea  tale  pri-|i'’”l’'i;  'i* 
uilcgiu  cocedat,  c5tra  iuftitiam  commutatiua 
leccat,  qua  ex  patfto  feruarc  tenebatur, nihi- 
ominus  tame  priuilegiu  validum  eft,&  priui-1 
legiarius  non  peccabit, non  foluendo  tributa  J 
iple  vero  Rex  tenebitur  damna  codutftori  re- 
larcireifortaffe  rame  tunc  etia  a principio  non 
peccabit  Rex  contraiuftitiamcommucatiuam, 
fi  priuilegium  concedat  cum  incentione  refar- 
ciendi  damna,  feu  diminuendi  penfionem 
condudtoris.  Et  ita  regulariter  loquendo,non 
eft  priuilegium  fic  iniuftum,  quin  vfus  eius  fit 
iniuftus,& cofequenter , totum  priuilegium  fit 
nullum.Inquocumq;  autealio  genere  iniufti- 
tixjfarpe  contingit  effe  iniuftam  concefsionem 
priuilegii, non  vero  vfum,  quia  iniuftitia,  yel 
iniquitas  concefsionis  non  femper  inualidac  il- 
lam,vt  fi  tantum  fit  contra  iuftitiam  diftribu- 
tiuamper  acceptionem  perfonarum,  vel  quia 
fit  fine  iufta  caufa,&  cum  fcandalo,  vel  quid  fi- 
mile : tunc  enim  concefsio  fadla  tenet  &c  con 
fequenter  fi  aiftus  conceffus  non  fit  intrin 
lece  malus, led  Iblu  quia  prohibitus  poterit  per 
validu  priuilegiu  fieri  non  malus,&  confeque- 
tcr  vfus  talis  priuilegij  potefteffelicitus,ficutin 
fimili  fupra  de  difpenfacione  diximus. 

Dico  ergo  ad  interrogationem  fatSlamaf- 
fertionem  maxime  procedere  de  iniuftitia 
contraria  valori  priuilegij,  atque  adeo  prici 
pueverificariin  priuilegio  iniufto,  vel  iniquo 
quoad  vfum.Talisenim  iniuftitia  maxime  vi- 
tanda eft  inpriuilegijs,quiafummam  abfurdi- 
tatem  continet,  & ideo  etiam  fi  oporteat  ma- 
xime impropriare  verba,  vt  a tali  iniquitate 
priuilegium  excufetur,  cum  tota  illa  impro- 
prietate reftritftio  facienda  eft.  Nam  hac  eft 
etiam  generalis  regula  interpretandarum  le- 
gum, vt  fenfus  abfurdus  vitetur,  quo  lex  fiere; 
noxia,  vel  inrqua.Maxime  quia  licet  verbis  ex- 
prefsis  priuilegium  concederet  a£bum  ini- 
quum,nullius  effe  momenti, aut  efficaci*, ergo 
vbi  verba  no  funt  ita  expreffa,&  fenfum  alium 
admittot.licet  improprin,ita  eft  reftringedum 
priuilegiu,  vtaliquo  modo  fiatvtileper  appli- 
catione ad  alique  licitu  vfum;&  ita  qujvidetur 
effe  reliriftio, erit  potius  fauor  8c  fubftencatio 
(vtfic  dicamlipfiuspriuilegij. 

Atverb  quando  ex  verbis  priuilegij  infia 
proprierateretentis,  no  fequitur  iniuftitia, 
iniquitas  in  vfu  priuilegij , fequitur  tamenin 
concefsione,quia  videtur  effe  nimia  prodigali-' i»  /»»  po- 
tas, aut  relaxatio,  tiinc  videturnonefle3an-pi«'*'"f, 
dam  tant.im  licentiam  reftringendi  priuile-  SlilXw- 
gium  cum  improprietate  verborum , quia  lo- 
quendo abfolute  non  deeft  poteftasin  Princi- 
pe ad  concedendum  tale  priuilegium, & quan 
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do  invfu  eius  non  apparet  iniquitas,  vixpo- 
tcft  eflfc  ccrcain  conccrsionc,quiaPrinc€ps  po 
teli  habere  plurescaufas , & rationes,  quibus 
moueatur,6c  excure(ur,qus  non  fun  aiijs  notf . 
Aliunde  ver6  rationes  prococlulione  fatta  vi- 
dentur probare,noneflepr£rumendani  iniudi- 
tiam,vel  iniquitatem, etiam  in  foU  coccfsione, 
fedrcftringcdam  elTeadiliumgradum,  iii quo 
licita efie  potuerit , Item  videntur  probare  dc 
tali  conceisione  in  co  fenfujin  quo  elTet  iniqua, 
indicandum  efle,vc  de  re  moraliter  imporsibili; 
ex  illo  principio , quod  id  pofTumus  quod  iure 
poITumus,  Sc  ideo  nonelTe  ad  illam  extenden- 
da verba  priuilegi  j . Dico  ergo,  in  hanc  polH- 
riorem  partem  inclinandum  magis  clTe,  cum 
magna  tamen  moderatione  prudentis  arbitrij, 
ita  vt  fere  hc  moraliter  ineukabilis  iniquitas 
concefsionisjiiili  verba  reltringanttir,  tuc  enim 
reltringi  poterunt,  etiam  cu  aliqua  improprie- 
tate, aummodo  ha:c  tanta  non  fit , vt  videatur 
potius  illufio , vcl  euerliopriuilegij,  quam  in* 
terpretatio.  Nam  fi  euidencia  verboru  tanta  fir, 
vc  aliter  vitari  non  pofsic,  flandum  eft  volutati 
Principis , ctiamfi  male  faciat , quia  nihilomi- 
nus valide  facit, 6c  dat  ius.  Idcoque  ad  illum  eil 
in  tali  cafu  recurrendum, & non  eft  per  violen 
tiam,  vel  contemptum  contra  illius  volunta- 
tem agendum. 

Altera  vero  limitatio  pofita  in  vltimaparte 
affercionis  pertinet  ad  voluntatem  Principis, 
qu®  prxtcr  poteftatemnecejTaria  eft , cotingit 
enim  non  rarb  , vtnon  fit  voluntas  Principis' 
totum  id  concedere , quod  verba  pr$  fe  ferunt 
etiam  in  proprietate  fumpta,&  ideo  quando  de 
hoc  fuerit  probabilior  praifumptio  iuxta  mente 
concedentis  rcftringcndum  eft  priuilcgiu,  quia 
ab  illa  principaliter  pendet.  Prima  vero  conic- 
(ftura  huius  voluntatis  elTe  poteft,  quam  in  fine 
procedentis  pundi-afsignabamus,  nimirum,  fi 
necelTaria  fit reftridio  ad  vitandu  aliquod  ab- 
furdumjvel  delii^um  & iniquitate  in  ipfoPrin- 
cip  i , aut  nimia  imprudentiam  contra  comune 
bonum.Oporcec  autem,  vtnecefsitasfitmora- 
lic  Tcui  Jens,&  manifefta,  quia  fi  res  fuerit  du-, 
bia  vel  vtrimque  probabilis , tenori  priuilegij 
ftandiimett,quia  hoceftconrentancufauori,& 
iuri,&  in  dubio  ius  proferendu  eft,melior  enim 
eft  conditio  eiusjcui  ius  fauet , ficut  etia  melior 
eft  codicio  pofsidemis.  Alia  coiedura  eft,  qua- 
dopriuilegium  poftcriusconcrariueft  priori, 
nili  rcllringatur,  qu^a  tunc  rcftringcndum  eft 
etiam  protcr  verborum  proprietatem,  quia  no 
profumitur  Princeps  velle  derogare  priuilegio 
priori,  imo  nec  illud  fcire,  nifi  illius  mftionem 
faciac.Idcm^'  eft,  fi  deroget  particulari  ftatuCo 
iuxta  regulam  ca.  i.dc  Confiit.in  6,  Idem  fi  re 
jpugnec  confuetudinijiiifi  de  illa  exprefTam  mc- 
I tionem  faciar, iuxta  doclrinam  Barthol.in  Au- 
theiic.Qa**^  aciiones,  C.  de  Sacrof  Ecclefin  fine, 
Vcrb.Item  qturit  Gbjfa,^  tradiclate  Feli.inRub. 
de  Refcript.nu.tS.verb.  Coufidera  fecunde^  cum 
Areth.conf  i circa  finem.Idem  deniqj  erit  de 
quocumque  alio  fadto,  vel  iure  priuato , quod 
rrafumitur  Princeps  ignorare, & ideo  cenfetur 
illud  nolle , quando  inde  redditur  priuilegium 
nimis  odiofum.vcl  onerofum  aiijs. 

Atque  hinc  tandem  conftituitur  cade  exee 
ptio, quoties  priuilegium  derogat  iuri  acquifito 
tertijjnifi  reftringatur,tuc  enim  licet  tale  fit  ius 
illud , vt  pofsit  Princeps  illud  tollere  fine  iniu- 
ftitiaex  rationabili  caufa,  non  cenfetur  velle 
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prehendit  damnum  tcrcij  in  iure  iam  acquifito, 
im6  pr*lumitBr  illud  ignorare,  &confe<3uecer 
nolle.  Atque  hac  ratione  talis  rclVridtio  eftvc- 
Juti  conditio, & exceptio  intrinfecc  inclufa  in 
generalibus  verbis, licet  non  exprimatur.Qui 
eft  communis  do<ftrina,vt  in  luperiori.cap.ta- 
ftumeft,  & traditur  fatis  expreffe  inl.a.^.ii 
^is i Principe, S.ne  quid  in  hoc  pub.&c.lde  do- 
cet Batt.inl.ii»f»t,r»,fF.dc  Admi,tui.ii.2.&inl. 

GaS«j,5.Et  quidfi  tantum, S.de  Liber .&  poftu,  in 
fine,Panotm.inc.  i.dclud.  loan.  And.in  c.  St 
mtn  preprit,de  Pratb.in  d.Sylu.verb.Prmlegitim: 
q.3.dift,4.&q.5i.infine,Rod.tom.  >.q.  ii.ar.p. 

Sane.  lib.  S.dilp.  7.  n.tf.  in  tine,  & plurarcfett 
Rcbuff.in  I.t.fT.dc  V crbjfignift.S.Dejiffi,  fepttmo. 

Ratio  vero  reddi  poteft, vcl  ex  generali  princi- 
pio,quod  odia  ftnt  reftringenda,  priuilegium 
enim  nocens  tertio,vt  fic  odiolum  elt,  & ideo 
eftreftringendum  iuxta  regulam  legis.  Quotiei, 

C.  Prec.  Impcr.offer.^fliid  abforbens  iut  alterita 
dehet  ab  omniboi indicibus  reptari, vel  certe  ex  alio 
principio, quod  contra  inauditam  partem  nihil 
fieri  poteft  iuxta  cap.i.deCaus.  poflreir.& pro- 
priet . nam  licet  id  pr^cipue  ititeliigatur  in 
iudicijs  per  aiquiparationem  extendi  poteft  ad 
priuilegia,nam  eft  eadem, vel  maior  ratio,quia 
ispeper  importunitatem, vel  tacituttiitatem, 

& captatam  occaConem  impetrantur,  & ideo 
non  cenfetur  Princeps  velle  damnum  inferre 
tertio,  ipfo  infcio,&  non  audito.  Quapropter 
licet  Princeps  concedat  priuilegium  ex  certa 
fcientia,n5  cenletur  illam  habere  de  nociimeto 
tertij,  & conlequeter  iicc  ad  aliud  extendere 
voluntatem  fuam,nifi  illud  exprimat,  vt  in  fu- 
perioribusdidtucft.  Declarant  aute  fere  om- 
nes,hoc  intclligendu  elTe,  quando  priuilegium 
non  Istdit  aitern  in  re  graui,quia  fi  iiocumetum  ' ‘ 

leue  fitjquafi  nihil  leputatur.Quodfumitur  ex 
di(ftal.^««i«,&  in  prtclenti  accommodando 
bxiftimo,quado  damnum  illud  Icue  fine  magna 
violetia,  & improprietate  verborum  priuilegij 
vitari  110  poteft,  quia  fi  verborum  proprietas 
fufficienterfaluaripoteftfine  nocumeto  certij 
ctiaIeui,noeftad  illud  extendendu,  vt  in  hoc 
conftituatur  differetia  a nocumento  graui,quia 
hocnoeftpermittcnduetiamfi  oporteat  ver- 
ba priuilegij  cum  improprietate  reftringcre. 

Im6  licet  priuilegiu  reddatur  inutile,  fi  damnu 
graue  inferat  tertio  in  iure  acquifito, fi  illud  n5 
cxp.rimat,potius  eft  ob  prtefumptam  furreptio- 
nem  aiinullandum,quam  admittedum,  vc  diSi 
audforcs  tradunt, propter  eandem  rationem. Er 
ha:c  dereftriiftionc. 

De  extefionepoflumus  alias  regulas  ftatue-  , j 
re.Sit  ergo  in  ordine  tertia  regula.Priuilegium 
numquam  eft  extendendu  ad  alias  perfonas,vcl  Pnmkgium 
alios  aflus  propter  Cmilitudinem  rationis.  Eft  ebfmibiudi. 
communis  Caram.  Clem.  i.de  1 eltam.q. 6. 

Barch.in  lib.i.  & vlt.ff.de  Conft.  Princip.Bald, 
incap . Inter  extera,  de  Refcrip.n.p  .Sc  Bcroi.  in  Cardm. 
capiM.de  Probat.n.70.  &fumitur 
/(U'«ffi,^.5ipr<fror,ff.dcReb.eor.&c.exca.S4Hr,dc 
Priuil.&Clemen.i.dcCenfib.  Ratio  eft,qijia 
virtus,  & efficacia  priuilegij  neque  omnino, 
neque  effentialiter  pofita  eft  in  ratione,  fed 
in  voluntate  concedentisj  ergo  parum  refert 
quod  infimili  cafu,  vel  perfona  eadem  ratio 
verfetur,  fi  voluntas  ad  illam  non  extenditur . 

Non  aute  ex  tenditur, fi  no  exprimitur, quia(vt 
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fatpMixi)  inter  homines  vciluiitas  non  opera- 

tur,niilvc  iignificata.  Confirmatura  iimiii  de 
lege  poenali, in  qua  poena  iniquam  extendi  de- 
bet.quia  pedet  tx  voluntate  imponentis, vt  fu 
pradiflueli,  quoad  hoc  auiecft  cade  ratiode 
priuilegio.licetin  alijs  litdiuerlitas. 

Contrd'  hoc  obijei  Iblet  cap . Cum  dik- 
ffa  ,de  Confirmat.vtili,vclinutili,in  illis  ver- 
bis, E iufdi;m  tijmlalisfmililudkie  fnuocati.  Ex  quo 
textu  multi  colligunt, legem  exorbitantem,  fcu 
excipientem  cafum  fingulafem  a communi 
iure,  extendi  ad  alios  propter  llmilitudinem 
rationis,vt  videre  hcet  in  Panormit.ibi,  Fclin. 
iin  cap.  Quomum  frequenter.  Vt  lite  conteflata, 
Nauar.incap.  i.§.Lati)rc»i;24.Confirmaturpri- 
m6,quia  lex  exorbitas  extenditur  in  caufa  pia, 
& milerabili , ob  Cmilitudinem  rationis , vt 
multi  lurifperiti  teftantur  , quos  refert,  & 
fequitur  Barbof.in  1.5i  ««/iante.rj.ff.folut.ma- 
tr.ra.n./jdnfine.&n.  74.  Ergo  idem  erit  in 
priuilegijs.faltem  in  his,qu$  ad  caufas  piasco- 
ceduntur.  Confirmatur  fecundo, quia  priuile- 
gium,pcr  quod  datur  poteftasadabfoluendum 
m aliquibus  cafibus,  extenditur  ad  alios , in 
quibus  eadem,  vel  maior  ratio  limitat,  & dans 
facultatem  ad dilpenfandum  vota,dare cenle- 
tur  ad  commutandum.  & dans  priuilegium 
ceftandi,cenfetur  dare  faciendum  codicillum, 
vel  donandum  caufa  mortis,  & dans  faculta- 
tem clerico  beneficiarioadfruendum  frudibus 
in  abfentia,  vt  theologiam  audiat,  cenfetur 
dare  etiam  audienti  ius  canonicum.  Atque  in 
hanc  partem  propter  aliqua  ex  his  argumentis 
inclinat  Didac.Perez  in  Icgib.ordin.  q.a.  Pro- 
logi.FauetN.iuar.aflerens  aliqua  exepla  in  Su. 
cap.i2.n.74.Sarm.’n.inlib.Scledl:.cap.  12.11 .7, 
&Barbofinl.i.  IF.  folut.matrim.  n.  ip.  &20 
Propter  quod  Eman.Roder.Iicet  in  i.tom.q.7. 
ar.z.praididam regulam  abfolute  tradidiffet,! 
nihilominus  in  q.  r > p.addit,foIum  regulariter' 
procedere, & illa  limitar,vt  no  procedat  in  pri 
uilegijscaufefauorabili  concefsis,  vt  eft  caufa 
pia, caufa  dotis, religionis,&c. 

Dico  tamen,  C vere,  & proprii  loquamur, 
non  eife  neceffariam  limitationem,  fi  extenfio 
excedat  propriam  verborum  fignificationem. 
Itafentiuntaudores  pro  regula  citati.qui  in- 
flindiloquuntur.  Siceiia  loquuntur  iura, quae 
iubenr,  tenorem  priuilegij  obfeniare,  & illum 
non  praterirejergo  intra  illum  tatum.&  intra 
verborum  proprietatem  licita  cft  extenfio,  no 
tamen  vitra. Confirmari  hoc  potefl:  varijs  exe 
piis,  plura  iuconuenientia  ex  illa  extenfionc 
deducendo,  fequitur  enim  priuilegia  concefiTa 
vni  religioni  polfe  extendi  ad  aliam  aequalem, 
vel  ardiorem  propter  folam  paritatem  ratio- 
nis in  pietate  caufae,  conlequens  clt  omnino 
falfumiquisenim  audcretillam extenfione  fa- 
cere,nifi  Pontifex  communicationem  priuilc- 
giorii  conccfsiffetiltem  fequitur,  priuilegium 
concelTum  perfonac  patris, tranfire ad  filium,  fi 
in  eo  eadem  ratio  militet, quod  licet  admittat 
Roder.did.q.ar  7.in  principio.tame&fibiipfi 
videtur  repugnare, & generali  regula:  iuris, 
qu6d  priiulcgia  perfonalia  non  tranfeendunt 
perronas,ca.P™i/fgi;(tB,de  Regul.iur.in  6.  Alias 
non  folum inter  patrtm  &filium  id  elfet  ad- 
mittcndnm,(edetiaminter  qualcumque  duas 
perfonas  aeque  dignas,  in  quibus  eadem  rario 
pietatis,autgratitudins,vel  remunerationisin- 
ueniretur.quod  nemo  concedet.  Ratio  denique 
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aprioiiliipra  tradita  aeque  procedit  in  puuilf. 
gio  pia  cauftCjquia  etiam  illud  pendet  ex  volu- 
tate Principisjquiiicct  velit  lacer-;  vnum  piiini 
opus-non  idco  vult  laccre  omnia  iiniil  aj  vei 
qualia, feii  in  quibus  eae  em  rario  milicar,  vt 
per  fe  coiilUt  iu, quolibet  operate,  cilqj  eadem 
ratio  in  principe. Confirmatur,  quia  iuli  ihu- 
dum  efTet  verbis  priuilegij, omnia  elfent  incer- 
ta,& alius  pofT.c  limilem  extenfionem  facere 
in  prinilegio  remun..rarorio,  quod  honeftifsi- 
mam  habet  rationem,  & in  umilibus^qu^ nulla 
ratione  admittenda  funr. 

Adcap.crgo  Cum  dikcta  rerpondeO;Principe 
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quidem  optime  facere  poJle  illam  extenfione, 
quia  iam  accedit  cius  voluntas, & non  facit  ta- 
rum declarando, fed  conjfiicuendo,  neque  aliud 
probat  textus  ilIe,nos  autem  loquimur  d^:  pri- 
uatis  perfonis  vti  niibus  priuiic  gi  js . Propter  ea 
ver6,qu«in  confirmationibus  congerutur,  clt 
cofideranduin,aliudeire,deriuare  priuilegium 
ab  vno  ad  aliud  per  fimilirudine  rationis,  quod  QttmuD 
nonlicct,  aliud  vero  ita  illud  interpretari,  yr 
plura  comprehendat, quam  in  ruperricievcrbo-l^^'*"^*^#"* 
nimapparcat.Qnodliccr,quandoraiio 
Exemplumlit , iialicui  concedatur priuilegiu  **”*'^' 
celebrandi  facrum  in  loco  inierdidlo,  licebit 
illud  extendere  ad  minififum.  Et  fi  conceda- 
tur perfonx  nubilifimile priuilegium  audien- 
di facrum , extenditur  ad  Ibcios,  velfamilia- 
resiuxradccentiamllatusjvcfupra  didum  eft 
cx  Panormit.in  cap.  ^W4W^f,deIudi£is,quia 
illa  non  eft  extenfio  per  fimilitudinem,  fed 
per  virtualem  continentiam  verborum  iuxta 
rationabilem  eorum  interpretationem.  Adhuc 
ergo  modum  habet  aliquando  iocnm  extcniio^unsfim. 
in  lege  exorbirante,non  vero  propter  folam  »»»%<' 
rationis  aequiparacionem,vtin  lib.tf.inprinci- 
piodixi.  Lteodemmodo  diximus  in  matem 
devoto,  fub  facultate  difpcnfandi  includi  fa- 
cultatem comucandi  .Etfimilimodo  eft  pro- 
babile,fub  teftameto  compreltendi^codiciilum 
tanquam  accefloriu  fuh  principali, vel  quia  ex- 
tenditurilla  vox'ad  omnem  difpofitione  cau- 
fa mortis  fadam>quando  non  vfurpatur  pro- 
pter Ipecialem  modum  dif^  onendi  per  mo  - 
dum  teftamentijde  quo  videri  poteft  Nauar.de 
Redit. nionic.  2o.&Mandon  inPraxifignat. 
gratiae, verb.Lii  tfwfw.  Ad  hunc  ergo  modu  fit  ex- 
tenfio in  fauorabilibus  priuilegqs  quoadfigni- 
ficatione  verborii,  maxime  quado  iuuatur  co* 
ruetiidine,vcliuris,vel  iudicum,aut  fapientum, 
rranfiens  vero  a caufa  ad  caufamjVel  aperibnal 
ad  perfonam  propter  folam  rationis  aqii  para- 
cionem,numqiiam  licet, quod  magis  in  fequeii' 
regula  explicabitur. 

Qu  trta  regula, feu  fteundade  extenfionc  fit. 
Interpretatio  ampla  priuilegij  femper  eft  intra 
verbornm  proprietatem  facienda,  nifi  maior 
omnino  necelTaria  fit,  vt  priuilegium  aliquid 
opererur.Rcgiila  fumicrr  ex  Gloifa  in  Clemcf. 

Per  kteroifds  Prjcben.verb.  D'tre£iiif, \hi  loquens 
de  prluilegio  etiam  motu  proprio  conceflb,ait, 
non  effc  ampliandum  vitra  vim  propriam 
vcrborum.Idcmfenfit  Alex.  deNeuo  in  avJdjx. 
Quiacirca,de  Confanguinit.  &afiinit.n.  jo.&j 
Sanci. lib.S.de  Matrrim.dirp.i.n.5.  Ratio  aute 
eft  iam  tota  in  fecuda,&:  tertia  regula, quiaver- 
ba  priuilegiorum  funt  ficut  verba  iuris,  qus  in 
proprio  leiifu,  & fecundum  ius  ipfum  funt  ac- 
cipienda,aliasnihil  elTet  certum, fiad  impro- 
prias fignificationes  exredere  licerer.  Exceptio 
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iutem  addicaeil:,  quia  fundatur  iii  ipfoiure,  A 
quodpriecipiCjicaiiuerprerarijcgem,  dipriui- 
Iegia,vt  neciniulla  lint,neciin!tilu,  veifruitra 
daca,  vt  in  rine  praecedentis  regui»  explicatum 
elt.  Atque  ita  reselUaciiis.  . 

Hxc  autem  proprietas  verborum  in  primis 
fumenda  eif  ex  vlitata  lignificationc,  vel  com 
muni  vliijvel  (quod  maxime  attendendum  eilv 
Iccundum  ius  priuilegio  proporcionatuni , 
quod  ideo  addo, quia  ii  priuilegium  ell  regium> 
magis  accendcnaumelUusciuiic,  livero  fuerit 
Ponciticium,  Canonicumius  attendendum eft, 
Nocauit  hoc  Syluelt.  verbo  quxft. 

^-dcfuniicurexBaid.  i.  G.  bonis 

vacantibus  iibr.i  o.  Quod  vno  v?i  altero  exem- 
plodcciararur.Nam  li  priuilcgium  concadatur 
v.g.Epifcopo  pro.  fuis  familiaribus , familiares 
intelligendi  runt,qui  adturuncinobreqiuOj& 
famulatu  cius,  iuxta  ca.vl tim.de  Verborum  li- 
gnidcaciouein  6.  £c  notauit  Abbas  in  capite, 
CtimdiUiiiUidtz  Clericis  non  relidentibus.  Item 
fi  aliquis  irregularis  per  priuiiegium  fiathabi- 
lis  ad  beneficia,  intelligitur  de  fimplicibus , nili 
aliudexplicetur,iuxtac3pit.vicim.depr.xb-’nd, 
Item  fi  illegitimus  per  priuilcgium  fiat  habilis 
ad  ordines  indefinite  , intelligitur  de  minori- 
bus tantum,  quiaelf  materiAodiofa,  & in  ma- 
ioribus cenfetur  elTe  fpecialis  ratio,  & confide- 
racio,  vt  voluit  Sylueif.didla  qux.  3.  & in  verb, 
C/fWr«r,i.qua:ft.4,Pr9tcrcaimmunitas  ab  one- 
ribus fimpliciter  concelTa,  intelligitur  ab  ex- 
traordinarijs,  non  ab  ordinarijs,  nili  exprima- 
tur,ne  alij  nimium  grauentur,  vt  dixit  Syluell. 
fupraqu.p.cumBarth.  in  lege  e.ff.dcl ure  im- 
munit. Sicctiamfacultasad  minuendum  nu- 
merum minifirorum  Ecclefix , cuius  facultates 
diminutae  fune , non  extenditur  ad  aiigcudum 
illorum  numerum,  etiam  fi  crelcant  reditus,.Yc 
notauit  Panormican.  ex  tc^tu  ibi  in  capite  vl- 
tim.  de  Verborum  fignificar.  Quia  modtrari 
proprie  non  fignificat  augere . Similiter  priui- 
iegium circamodum  feruandi  interdidum,  no 
extenditur  ad  cefiarionem  a diuinis,  nifi  ex- 
primatur , vel  aliude  conftet  de  mente  cones  • 
dentis,  quia  illa  duo  in  iure  diucrfa  funr,  vt  no- 
tat Nauarr.cap.27*numer.  iSp.  Denique  facul- 
tas data  ad  afeendendum  ad  maiorem  dignita- 
tem non  extenditur  ad  aequalem , quia  verbi 
proprietas  hoc  non  admittit.cap.hitf  tjdc  Traf 

iEpifco.Et  fic  etiam  intelligitur  ca.ihfr,de  Rc- 
gularibusivbi  conceditur  religiofo  tranfitus  ad 
art^iorem  religionem.  V nde  non  cenfetur  con- 
cefTus  ad  aequalem . Denique  fi  alicui  detur  fa- 
Icultasprouidendiv.gt  primam  praebendam  va- 
IcantcmperdeccfFum,  noninteIligaturdata,fi 
ivacauenc  per  renuntiationem,  velcefsionem 
jquiain  rigore  verboru  illa  duo  diifini^afunt, 
jca.5«fcrpfttw,dcPr£ebend.in  6. 
j Ad  hunc  ergo  modum  dc  alijs  inteliigcn- 
jdumeft , & iuxrahas  regulas imclligcndxfunt 
aliae,  qua  frequenter  in  au(3:oribusinueniun- 
rur.  Vnaeft,  Priuilcgianonplusoperantur; 
'quam  verbis  exprimant,  iuxta  capit. 

'diflind-.  5 . & capit.  Pflrr^,de  Priuileg.  fubintelli- 
gendum  enimcft,q«4i«  verbts  exf  rimant,  aut  late, 
aucreftride interpretatis,  iuxta  conditionem 
priuilegij , 8c  obferuata  propria  illorum  figni- 
ficationc,veI  communi, vel  falcem  iuridica.nifi 
rpccialisnecefsitas  cogat  aliquam  improprie- 
tatem admittere.  Alia  regula  eft,  priuiiegium 
fimpliciter  fauorabile  extendendum  elTcjintel- 
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|iuxta  materiam  lubiectain, vel  viam  luridicu, 

Vt  dictum  elt.l  teni  proccoitcomta  cuncedtn- 
tem.nainrcfpedu  anorum  reiu-ingenda  lunt 
verba, vtprafiudiemm  aliorum  caneatur.  Alia 
regula  elt,  piiu.icgiuin  fimpliciter  odioiuin 
reitringendum  cire,vL  quam m.nimum o(;e. 
rccur,  iia  vc  ncc  pnuciur  clicctu,  &;  vitra 
effedum  prxeife  ii' cellarium  non  extenda- 
tur. Eli:  tamen  uueljigcnda,  tum  vc  reltri- 
dlip  iit  relp.vdtu  aliorum,  non  reipedtu  con 
dentis,  tumvt  eflf.ccus  fit  adxquaius  verbis 
in aUquo  proprio  lemn,  luxtaiupra  dida, 
plura  videri  poilunt  in  Fel.u.  in  cap.  Pvjiula^ii, 
de  Reicripc.n.S.  cum  leqiientibus.  & D^cn  in 
cap..i..de  Refcnpt.Sc  B.arc. in  1.  Benejiuum.  if.  de 
CQofiir.piinqip, 

Tandem  ex  di<^is  facile  expediri  pocclt 
quo^l  fecundo  loco  propofui  de  modo,i’cu  pra- 

xi  obXoctundainha^  pr  uilcgij  interpretatio. 

ne.  quare  mulca  tradunt  _^vxQ.\-  ufprtsaiione 

pue  Panormit.  in.  cap,  ’deru.entt,<d<i  Immunit. 
Ecclef&:cap.4i^«,dc  Cenfib.&:  roto  titulo  ce 
Piiuil.qus  in  fummam  redigit  Sylueli.  verb.  .^/»?^. 

Sed  ilii  ad  mulia  lingu-' 

Uria  peicendUnc,qua: ad nosnon  ipedtanr.So- 
lumergo  eft  generacim  adnotandum,  quan- 
do verba  priuilegij  lunc  fatis  clara,  6c  certam 
Iiabenc  lignificacionem,  nullam  dfe  adhiben- 
•Ura  interpretationem, ted  tenorem, ,&formam 
priuilegij  effe  obferuandam^  iuxta  c.ip. 
tepinm , &c.  Porro, de  Priuil.  Ec  iuinitur  etiam  'C.forfo 
ex  1.  J//^,  ff.  de  Legat.  5.  Quando  vero 
verba  lyntaiiquo  modo  ambigua, iunc  princi- 
paliter quarenda  eft, & omnibus  modis  conie- 
jdianda  intentio  concedentis,  iuxta  cap.  c.iniellige. 

l^rBfirf,&cap.I»/jw,de  Vcrbor.fign.fi.cap. 
lo.dift.38. cum  fimilibus.Et  ratio  patet  exdi- 
dii,quiaex  voluntateconcedencis  pendet  tota 
virtus  priuilegij. 

Ad  hanc  autem  conieduram  faciendam, 
in  primis  eft  fuppli.acio  fpedanda,  nam  illi  fo- 
let  Princeps  conformari, cap.  iBtrr  dtletiesy  §. 

C^efm.de  Fide inftrum.vbi  Felin.& alij,5i  1.  Si 
prjifes.i^.dc  Pcenis,&:  tradidit  la(bn. in  i.  ^'coucedentU 

ldojw.ff.de Liber.&polihu.lcd.i.Matienz.  hb. 
y.Recopil.tit.a.  GlolT.z. num.3.  Guner.lib.  3. 
[Pracficar.q.  i /.&  i8.nu.42,&  4 j.Dcinde  inuiu  • A-Vr«*%. 
iipfiusiiidulti attente conlidcrandum eft,  q-iia 
jiuxcailludfbl;ntadiungi omniafubfcquentia, 
lvcfumicurexi.vlc.ff.de  Hsered.inftitu.6cnotat 
jBarrh.inl./l)»l»ft;op,  C.ds  Decretis  ab  ordine 
facieii.&Panormit.  in  capite  dc Im- 

munit.BccIef.n.i. Pr^tsrea  fpedanda  eftma- 
teriafubied:a,nam  ad  illam  (oientverba  acto-  ‘fukeBa  Jps- 
modari,&  priecipue  fpedandumcft,an  fit  ma-  aunda. 
teriaambiriofa,  vel  etiam  pcriculofa,  ex  qua  ' 
pofsicfumioccafioadmultiplicandaslites,  vel  ciremfian- 
peccata, vt  yerba  coardcnrur.  Praeterea  circu-  tU  diligenter 
ftanthx  omnes  caufariim,  & perlbnariim  di-  atundenU 
ligenter  attendend*  fune,  nam  hacc  omnia  co- 
ferunt,  tum  ad  lignificacionem  verborum, 
tum  ad  mentem  Principis  intelligendam.  De- 
nique interdum  poflumusvnum  priuiiegium 
peraliudincerpretarij&quodinvno  defuerit  j^j'^'"- 
ex  alio  complere, vt  docet  Bald.in  cup.  Auditis,  mumptiui- 
■ Pr«fcript.num.4.  & latius  lafon  ini.  Trifi 
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cHW, ff.de  Verbor.obligat.n.iS,  C^6d  fi  adhuc 
res  fit  dubia, 8c  per  receptadodrina  probabili-  Primeps' 
ccr  definiri  nopofsit,  cofulendus  eft  Princeps,  tjuando  ton- 
nifi  fic  aliquod  periculum  in  mora,  na  tuc  f ru-  phndui. 

dentij 


47^ 


Ve  mutatio- 
ne priuilegie' 
tum. 


ifuhipfex 
medus  mU‘ 
iatienis  in 
prtuilegijs. 


denti  arbitrio  vti licebit.  De  quo  videri po- 
ceA  HoiiicnC  libr.  5.  Summ.titui.  de  Priuiieg. 
§,Qu'id9^efetur^ 

CAPVT  XXIX. 

QuibasmodisprimlegtHmperfejinUtur,  feti  qtiafi  ah 
intrinfecQ  amtttam  , & fpeciaUter  fer 
temporii  Uffum . 

DEclarauimus  omnia,  qus circa  fubilan- 
ciam,  varietatem, caufas,&  effedtus  priui- 
legiorum  opportuna  vifa  iUnq  reliquum  ert,  vt 
dc  iliorum  mutatione , ac  deltrudione  dica 
nius.  Conftat  enim  priuiiegia  co  ipfo,  quod  iu- 
ra  humana  funt, mutabilia  clT:,  quantumuis 

aliqua  perpetua  dicantur , omnia  poiTe  aliquo 
modo  aboleri, ac deftr ui,vt  fupra  cap.j.Sc  y .at- 
tigimus, & nunc  exadtius  explicabimus . Non 
eli;  autem  hic  modus  mutationis  vnus  tantum, 
fed  multipleXjCum  enim  priuilegium  iit  huma- 
na  lex , fere  omnes  modos  mutationis  recipit, 
quos  lex  humana, de  quibus  ex  profelTolibr.d. 
diximus.  N unc  vero  ex  ibi  di<itis  fupponimus, 
mutationem  priuilcgij^inHiar  phyficje  mutatio- 
nis circa  rem  prxexiitentem  verlari,  ac  proin 
de  [.riiiiiegium  tunc  mutari  dicitur,  quando 
fuit  validum , & talis  qualitatis,  vel  quantita- 
tis, &pofteafubftantum,  vel  proprietatem 
mutauit  . Nam  li  contingat , priuilegium 
principio  effe  nullum,  vel  impediri,  aut  fuf- 
pendi , ne  operetur  , ilia  non  erit  mutado 
priuiicgij,  fed  nullitas,  vel  irritatio,  auefuf- 
penlio  anticipata,  dequibus,  &dccaulis ea- 
rum , explicando  caufas , & effedus  priuilcgi) 
diduniclljhicergo  de  propria  mutatione  tra- 
dfamus. 

* Qu,*  diuidi  poteft  primo  in  totalem, & par- 
bTd  tialem,per  pr.orem  totum  priuilegium , & co  - 
plex  partta*  talitcr , ac omnino  extiiiguitur , perpofterio- 
malit,  rem  aurem  non  omnino,  f.;d  ex  parte  priuilc- 
gium  tollitur,  vnde  generarim  diminuciopri 
uilegij  dici  poceft  . Comparantur  autem  h* 
du3C  mutationes  iicut  priuatio  integra,  qusc  in 
terni' no  femper  cft  eadem,  quia  totum  elTe  de 
ftrmt,&  partialis,  quae  fecundum  varia  acci 
w«/4-‘denr  afieripoteft.  Hoc  autem  nonobPeante, 
iimstetaUs,  funt  mutationes  totales,  feudeftrudio 
ines  priuil  jgiorum  ex  parte  modorum , feu  cau- 

Ifariim  a quibus  procedunt.  Fotcllenimpriui 
Icgium  veluti  corrumpi  inlilar  aliorum  accide 
tium , vel  rerum  corruptibilium , aut  quali  ab 
?uraami£io  intrinfeco,  & fpontefua,  quam  vocare  polTu 
mus  puram  amifsioncm  priuiicgij, aut  per  con 
trariamacftionem, quae  effe  potcft,vel  intrinfe 
ca  ipliuspriuilegiati,qu«dicilbIetreniintiatio 
prmltgij.  • priuilegij,vel  alterius  extrinleci  agentis, &vo 
cabitur  reuocado.  feu  abrogatio  ptiuilegij , & 
B^ueeath  Idehis  omnibus  ligillarim  dicendum  eft,  de  par- 
autem  mutationibus  non  oporretfpe-: 
cialicer  dicere, quia  in  priuilegijs  non  habet  lo 
cum  propria  difpenfatio , quia  priuilegium  vt 
tale  eft,non  ponit  vinculum,  quod  per  difpen 
fationem  relaxetur , fed  potius  ipfum  priuile 
gium  folet  vinculum  relaxare.  Et  ideo  non 
nnitamr  ex  parte  per  difpenfationem , fed  per 
fuff  enfionemjVcJ  partialem  reuocadonem^aut 
renuntiationem , & ideo  explicando  integras 
mutadoncs,cum  proportionedeclarabuncur 
partiales- 

I n hocergo  capite  dicere  incipimus  de  pura 
ceffatione  priuiicgij . Multis  autem  contingit 
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aniiiti  priuilegium  abfquc  aedone  vlia  contra- 
rij  corrumpentis.  Declaratur  ^ namhiccorru 
ptionis  modus  proucnire  fbiet  ex  defeilu  ali- 
cuius caulae  conferuantis  j in  priuilegio  auftm 
plures  cauOe  concurrunt , 6c  ita  lecundum  mo- 
dum caufaru  poffunt  hi  modi  multiplicari . i-x 
his  vero  duo  lunt  certi,  fcilicet  cx  parte  for- 
mx.fcu  qui  ad  illam  reducitur, & ex  parte  cau- 
li linalisjex  parte  verb  caiifa:  clEcieiuisresell 
controuerfaj&fortefle  nonneceffariaj&vide- 
bimus, nam  de  h s tribus  agemus.  De  dclitione 
au;cm  ex  parce  marcrix,non  oportebit  dicere 
quiaduplcx  materia  poteft  in  priuilegio conli- 
dcrarijvnaeft  maceria,circaquam&j  mutatio, 
qnae  ratione  illius  prouenire  poteff,  reducitur 
adeaulam  formale,  vel  finalem,  vt  explicabo, 
aliaeft  materia  fubiediuajVteft  petlbna,vcl 
res, qua  cfi  liibiedtu  priuiicgij, & dc  h.ic, quate- 
nus priuilegium  delinere  poiefi  ad  defitionem 
fubietfti, latis  dii^him  cft  fupra  circa diuilionem 
priuiicgij  in  reale;&c  perlbnale. 

Primus  ergo  modus  amilsionis  priuilegij  ex 
parce  formxiumicur.eftqj  per  teporis  Upfuini 
Qui  modus  non  habet  Iccuin  priuilegio  pcrpi-jH'**/«i-M. 
cuo,vt  fupra  dixi;in  priuilegio  auteteporaliell 
clarus, & iuri  conf  ncaneusjin  cap.  De  eaujisj  dc 
Offic.deIeg.6£;  inl.2.&  4.Cod,de  Prccib.  Im- 
perator.olferen.&  rat  o id  conuincic.Nam  pri- 
uilegium temporale  dicicur,quod  ad  definitum 
tempus  concediturjcrgo  nec.  ffeeftfiniri,finico 
cermino,quia  ceffac(vcfic  dicam)infiiixuscau 
fjc  conleruanfis,  fcilicet,  voluntas  condentis, 
pat  in  priuilegio  inelle  cenletur  tamquam  in 
igno,&;  idebfolumduratjquantumin  priuile 
gio  fignificatur,vel  cc.'-tc(8c  fere  in  idem  redit) 
quia  a principio  datum  fuitiitb  ilia  conditio 
ne,  Vt  illo  tempore  finiretur,  & ita  non  fuit 
produdl:um,nificum  illa  duracione,  &:  ita  hic 
modus  prouenic  ex  garte  formst,  quia  limitata 
fuit  ad  tempus, vcl  exprefse,  vel  arquiualcnter, 

Vt  dicam, 6iitafuica  principio  imperfedta,  & 
tandem  ceffauit.  Neque  in  hoc  occurrit  diffi- 
cultas, fedvid.ripoffuntfupra  didtade  priiii- 
legio  temporali,  & qusc  in  fimilidixi  tom.y. 
tradando  de  rufpeniione ad  tempus fada,  & 
Panormic.ac Dodtoresin  c.  Cum  accepj[ent,di 
Confl'. 

Atqueadlninc  modum  rediicimr  amifsio 
priuilegij  fub  condicione  concef£i,narn  ceffan- 
5 condicione,  ceffabie,  vcfumicurcxCouar.  iJitadiiitjiaie 
Variar.c.'5.&  Molin.tom.2.deIufl:it.d!fp.25)8. 

Ratio  vero  cll:,quia  talepriuiicgiu  virtute  con*  cou». 
tinet  in  concefsjoncfua  temporis, &durationis  W«lw-, 
terminu  pr«finiunn,non  quide  fixum, Sccertu, 
fed  per  comparatione  &condi;ione, fcilicet, vt 
iadiudurer,quandiucoditio  durauerir.talisvo- 
luntascocedentispcr  adiundam  conditionem 
fignificatur.&  ideo  folu  confert  priuilegiodu 
rationun  proporcionata  jtale  ergo  priuilegium 
ideo  predicur , ablatacodicione,  quialinitu  eft 
tempus, pro  quo  fuit  conc , ffum,  & ita  hic  mo- 
dus amifsionis  fub  pr^dido  mebro  concinetur. 

Ex  ratione  autem  fada  coftar,  neceffariu  elTe, 
vt  conditio  fit  appofita  non  folum-^id  fieri,  f:d 
etiam  ad  conlcruationem  priuilegij.  Certunr 
ellenim  vtroqiie  modo.adiuiigi  poffc,  &pofita 
tantum  pro  fieri, no  fufficere,  vt  ad  mutatione 

eius  muretur  priuilegium, quia  tunc  ptiuilegiul 

non  pendet  in  conlcruari  ^ condicfone  , fed 

tantum  in  fieri,  feu  no  effeoditionatum  quoad 

perfeuerantiamjfedlblum  quoad  produf^* 
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nem,  & ideo  impleri  condicione  in  iplb  Heri, 
poitearaanecpriuilegiumomninoabrolutLim, 
6c  ideo  non  perditur  mucara  condicione . Ex- 
emplo resdeclaratur.  Nani  fi  Papa  concedat 
alicui  monalterio  priuilegium  non  foiuendi 
decimas , fi  Epifcopiis  conlenferit,  & Epifeo- 
pus  r<:nielconreiitiat,acquincur  priuilegium, 
iieceric  in  pocefiate  Epilcopi  reuocare  illud, 
quia  illud  nondonauic , fed  Papa,  & licet  Epi 
Icopiispofteadiffentiar,  non  amiteitur,  quia 
non  tnic  eius  conlenfus  tequificus , vt  conditio 
perpetua , fed  foliim  ad  valorem  concefsionis. 
Secus  vero  efTe t,fi  in  priuilegio  dicereLur,qua- 
dluEpifcopusconfcnleric, velli  conditio  po- 
neretur non  ex  parte  priuilegij,  fed  exparte 

a<aus,rcuvliiscius..V,tfid!Ccretur,Cocedimus 
tibi,  vrpofsis  non  Coluere  decimas,  nonrefi- 
fiente  Epifeopo,  vel  vtpolsis  concionari  con- 
Cctnience  Epifcopojtuncenimceffaretprjuile 
giunijCcfFante  condicione^tuuc  autem  no  om- 
nino amitteretur  priuilegium  in  Ic , fed  Colum 
quoad  vCum  pro  illo  actu,  nam  poltea  iterum 
conlcncientc  EpiCcopo,  poffet  quis  vti  tali  pri - 
uilegio^quia  condicio  non  fuit  appofita  pro  ip- 
fo  priuilegio  n Ce,  Ccd  tantum  pro  vCu  . fit  ideo 
modus  conditionis  ex  tenore  priuilegij  dili- 
genter ponderandus  cfi. 

Prteccrea  ad  hoc  membrum  reducentur 
amifsionss  priuilegiorumyquiE  contingunt  per 
mutationem  fiatus , vel  alicuius  vinculi,  a quo 
talia  priuijegia  pendebanc  taaquam  a condi- 
tione necclTaciajCaltem  virtuali,  Icu  generali, 
ideo definunt efie  definente conditione,  & 
ita  omnia  illa  habent  certum  terminum  dura* 
tionisinconcefsioneprtcfixum,  non  in  parti- 
culari definitum,  Ccd  per  comparationem  ad 
aliam  terminum , Ceu  condicionem.  Sic  noui- 
tius  religionisjdimiffo  habitu  religionis,  amit- 
tit priuilegia , quibusiii probatione  gaudebat, 
quia  Colum  fuerunt  concelTa  Cubilia  conditio- 
ne , leu  durante  illo  viuendi  modo , Sic  etiam 
rcIigioCus  mutata  proteCsione , amittit  priuile- 
^ia  prioris  religionis, vt  illius  Cunt,dc  a fortiori 
lipoCsictranfirea  ftamreligioCo  ad  non  rcli- 
giofum,  vclpcrdifpenfationem,  vel  alio  mo- 
do,amiccitpriuilega  omnia  rcligiofi,  quia  fia- 
tuijfeu  racioncftatus  potiCsimeconceduntur, 
atque  adeo  dependenter  ab  illa  conditione.  Et 
eadem  ratione  Familiaris  religionis  intra  illam 
'habitans,mutandohabitationcm,  amittit  pri- 
uilegia’,.  qua:  per  religionem  communicaban- 
tur quafiCubconditione  illius vnionis  cumil- 
ia.iuxta  regulam  traditam  a Bald.  in  l.t.C.  de 
'Epircopi8c  cler.num.  5r.<in,otieCciimque,  vide- 
licet .^vnusgaudet  priuilegio  propter  vnionem 
^cum  aliojCui  principaliter  ponceflum  cft,  & in 
jqiioColo  ratio  conceCsionisinuenitur,tuuc  diC- 
foluta  vnionc,&:  a fortiori  intcrucnicnte  mor- 
te priuilegiarijjConCequcnter  amittere  priuile- 
gium alterum, vel  alios, quibus  per  talem  com 
municationem  priuilegium  conceditur.  Eun 
damemm  huius  reguix  ell,  quia  rcCpetftii  alio- 
rum conceCsio  illa  cftvirtualiter  conditiona- 
ra,&  temporalis, fcilicet,quamdiu  illevixcrtr, 
vel  quamdiu  duraucrir  vmbra  illius, vcl  coniu 
(5i:io  cum  iIJo,vt  fic  dica'.  Et  hoc  modo  diximus 
Cupra, aliquibus  priuilegijs  gaudere  vxorem  ra 
tione  mariti,'viuente  illo,  & filios  viuent  i pa  - 
tre,quibus  non  gaudent, mortuo  patre,  vcl  t tia 
vtuente,fi  amifit  priuilegium.  Hoc  autem  non 
efl:  vniuerCale  ,vt  ibi  dixi,  & ideo  regula  Baldi 
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maiorem  fieri  communicationem , \ t ibidum 

explicuimus.. 

Tandem  ad  hunc  primum  modum  amittedi 
priuilegium  pertinet  ordinarium  dubium  . An 
priuilegium  amictatur  per  vnum  adum  vten  - 
ci  illo, Quod  attingit  Nauar.  in  cap.  PlAcu:t,d^ 
Poenit.d.6.nu.i66.6c  Panor.  incap-a.deTreg. 

& pace.Sc  ibi  Feiin. late, & ex  illis  colligi  vide- 
tur hxc  regula.  OdioCa  priuilegia,  qux  ad  lites 
dantur, finiri  per  vnum  adlum  coniummatum, 
fauorabilia  autem  non  amitti,  etiam  finito  tali 
acaujvel  vfu.Fauet  Barth.in  1 .vit.  ff.deConltii 
Princ.num.6.  dicens,  priuilegium  ad  agendum 
in  ludicio  diirarc,darantciuaicio,biillo  finito, 
t-iniri^alijque  addunt, priuilegium  ad  excipien- 
dum non  ira  finiri, Ccd  clTe  perpetuum,  ii:  lumi- 
turex GlofT. in  l.Faljo.C,  de  Diuerl. rcicript. 
verb.  Pramta,  vbi  ait,  priuilegium  ad  ixcipicn- 
dumelTeperpecuum.Latius  tradit  Panorm.  in 
B CAp^Cmnacccpjfent^dz  Conllir.nu.  Ratio  au- 
tem elfe  videtur, quia  priuilegium  ad  agedum, 
odioCum  €ll,quia  elt  contra  alium,  ad  excipie  - 
dum  verb  eft  fauorabilc , quia  eft  ad  propriam 
defenfionem. 

Sed  dicendum  cenfeo,  reCoIutionem  propo- 
fitidubij  non  pendere, per  Ce  loquendo  , ex 
quod  priuilegium  fit  Caiiorabile , vcl  odioliim, 

Icdex  forma  conccCsionis,  -•&  vi- verborum. 

Nam  fi  priuilegium  detur  tantum  ad  vnum 
ad:um,Ulo  finito, finiturpriuiiegium,  fiuefitn 
materia  odioCa,  fiuc  fauorabili  j fiue  fic  referi 
ptum  ad  licem,  fiuc  ad  eledionem, fiue  ad  in- 
dulgentiam j in  quacumque  enim  materia  po- 
ccfttantumad  vnumabtum  dari  pro  arbitrio 
^ concedentis.Vndc  propter  eandem  caufani  ide 
erit  in  referipto  ad  lices, ctiamfi  fic  ad  excipien- 
dum,quia  etiam  illud  poteft  dari  ad  vnum  tan- 
tum adum  , quid  enim  repugnat  C Econtrario 
verb  fi  priuilegium  detur  indefinite  adaliqfia 
Cpeciem  aduum,vei  fi  detur  per  modum  pote  - 
itatis  ad  aliquid  agendum  abCoIuce,vt  ad  elige-; 
dum  confeflbre,ad  audiendas  cbfeCsJones, 
tale  priuilegium  non  finitur  per  vnum  adtlm,- 
quia  de  Ce  elt  vniucrfalo,  vt  Cupra  ofienfum  eitj 
imb  de  Ce  perpetuum,  donec  reuocetur,  fi  tem- 
poris limitatio  in  eo  non  addatur. 

Hoc  autem  modo  poceft-dari  priuilegium 
tam  iivmateriaodiofa, quam  infauorabilhquia 
hoc  etiam  pendet  ex  arbitrio  concedentis,  & 
confequenter  invtraque  maceria  non  finietur 
Q .priuilegium  per  vnum  adum,  nec  per  plures,- 
'nilidefinianturinipCoreCcripto.  Igiturmate- 
ria  fauorabilis,  vel  odioCa  potem  defcriiire  ad 
rcflringcnda,vel  amplianda  verba  reCcripti,  & 
interpretandum  dariad  hos,  vel  illos  adus, Ceu! 

cfFcdus,iuxta  Cuperius  dida. Proxima  verb, & optimate^ 

per  Ce  regula  eft  forma  concefsionis , an  fit  de^.  ^'^rfendum^ 
finita  ad  vnum  adum  , vel  ad  certum  numctU“„^„^, 
aduum , nec  ne . Qu^od  primo , & prxeipue  uUegium 
verborum  propnetax  colligendum  elp 
quando  enim  datur  ad  loLum  vnum  adtum,aa-f'^^ 
difolet,rcmcl  in  vita, vel  in  morte,vel  in  anno,  ms. 
aut  pro  hac  vice  dutaxat,  vel  ad  tale  e ffednm  ,1 
veiquidpiamfimile  . Quando  verb  hoc  no  ad- 
ditur,regulare  eftjVt  latiusdetur,nifi  ex  fuppli- 
catione  Cada,vel  ex  qualitate  materix,vel  alijs 
fircunfiancijs  contrarium  Catis  conftcc.  Inrel- 
'edaaute  mente  cocedcntis,Ccilicet,quod  fiic- 
f it. Colum  cocedere  priuilegium  ad  vnuadum 
lii  verif- 
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jveriiiimum  eli: , illo  fa6to  y exringui  priui^- 

'gium , & idem  erit  de  duobus,  & quolibet  aUo 
certo  numcro.Tunc  autem  dico, modum  hunc 
definiendi priuilegij coincidere cum  illo,  qui 
cltper  lapliim  teporis  inpriuilegiodcfignati, 
uam  licet  ibi  non  determinetur  certa  menliira 
temporis  abfolute , deCgnatur  tamen  quali  lub 
conditione  , fcilicet , liatim  ac  fuerit  aflus 
perfedtus.  Interdum  veto  folctdefignati,  vt 
aSus  intra  tale,  feu  tantum  tempus  faciendus 
fit,  & tunc  finito  tempore  finitur  priuilegium 
etiamfiadus  faausnonfic,  quia  fub  illa  con- 
ditione , & menlura  fuit  datum , vt  tradit 
Barth.  fupra  , & procedit  per  le  loquendo, 
an  vero  limitandum  hoc  fit,  quando  per  ac- 
cidens impcdimentumintcrcefsit,vtvoluit  Ia- 
fonin  I.2.C.  deDiuecfiRefccip.  dicemus  in  fe- 
quentibus. 

CAPVT  XXX. 

Vmimc^intecittfiijinitliprmlegijyCelfelfriiA- 
Ugtum,  d'  cxtingustut! 

SEcundus  modus , quo  finitur  priuilegium 
quali  ab  intrinfcco,  eft,  ceflante  caufa  tinali 
cius,iuxta  regulam  iuris , CcJJa»,eca«/a,«/at  ef- 
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CumceJfAHtc,d&Appc[lAt,i,Adtgerc.j. 
Q«rfw«M;fF.dcIur.patronar.  Sumiturautcmhic 
caufa  Hnalis  proprie,  ScrigorosC}  proutaluri- 
{^isdiilinguitur  acauiaimpulilua,  quxfolum 
fccundario,&pcr  occafionemmouctj  caufa 
autem  finalishicdicicutjquxeftpropria,  & 
principalis  caufa  dans  fufficientem  rationem 
concedendi  priuilegium,  atque  ira  reddens  iU 
ludiuiium^&honedum,  vtiincillarale  non 
eflet.  Ec  fic  explicata  alTer  tio  communis  cft,  vt 
conilae  ex  Panorm.in  Ci.Sngge(ium,  dc  Decim. 
nu.5.&incaRfr0/t;»frj,dc  Sac.Monach.num.  t. 
in  fine  Fclin.inca.QAie  in  E{clefiari{ttt,dc  Confiir, 
nu.2p.Bald.inj.  Generaliteri  Cod.de  Epifeop.  & 
cler.nu.j.Tiraq.in  trad.CeiTant.cauf.in  prin- 
cip.num.ip.  6c  a nu.  2 10.  vfque  ad  2Z0.&  rota 
limit.2;.Couar.Iibr.i.  Variar.cap.20.  Cucicr. 
lib,2.Canonicar.qu*ft.ca.  15.num.jo.  Barbof. 
ini  i.if.Solut.Matrim.p.t.anum.  Sj.&Sanc. 
lib,  8,  de  Matrim.dirp.30.num.  i4.Probaturquc 
ex  Ci.AbbatK'^^  fine  dc  Verbor.lignif.  vbi  id  ex- 
pendit CIofra,&  ap.Gemaliter.  i 6.qu.  i.verb. 
Non  deuaganteSiSc  ca.  r«te,de  Cleri,  non  refid.  & 
cx  I.  ExpaSlo,  in  princip.  fF.  de  Vulgar.  & pupil. 
Ratio  vero  efl,  quiavalor  priuiJegij  pendet  a 
tali  cauia  in  fieri,  &:confcruari,ficUE  enim  non 
poiTetconcedijnifi  iuftiim  elTec, quando  conce- 
debatur, ita  nec  poteft  durare,  nifi  vfus  eiusfit 
iuflus.  Qux  ratio  ex  fcquetibus  anlmaduerfio 
nibus  elucidabitur. 

Primo  ergo  aduertimus,hunc  modum  defi 
nitionis  non  habere  locum  in  priuilegio , quod 
non  derogat  iuri , fiue  communi , fiue  alterius 
haiet  diBa  tcrtij, fed  ell  mera  gratia, & beneficium  Princi  • 
pis.Quia  vt  tale  priuilegium  rite,  & licite  con- 
cedatur,vel  non  requirit  caufam  (vt  aliqui  vo^ 
Iunt)vel  licet  illam  requirar, vt  honefie,&pru- 
denter  concedatur  (ficut  nos  diximus)  poflqua 
femel  fa(fla  eftconcefsiojiam  non  amplius  re- 
quiritur talis  caufa , quia  folum  fuit  ncccffaria 
refpedtu  voluntatis  Principis , vt  honelle  mo- 
neretur; voIimca.s  autem  Princiots  fimpHciter 
contulit  beneficium,  &ad  hoc  habuit  legitima 
caufam, & ideo  beneficium  permanet , etiam  fi 
caufa  ceffauerir.  Decet  enim  beneficium  Prin- 


deBrina. 


cipis  effe  manlurum , vt  in  regula  iuris  dicitur, 

quod  maxime  locum  habet  in  b.neficio  mero, 
&fauorabiii,quod  line  conditione, & abfolute 
fit.Sicut  eleemofyna  fada  pauperi  rat.-i  manet, 
etiamfidefinae  elTc  pauper , & donario  fada 
amico  femper  durat,  etia  fi  amicitia  ce  flet.  Vn- 
dc  fit,  ad  hanc  priuilegij  amifrionem  non  fuffi- 
cere , vt  fit  talis  mutatio  caulx , qua:  muialTet 
yoluncatcm  Principis , fi  tunc  operatura  efler, 
id  eft, quia  ccfTante  tali  caufa  co  tempore  ^quo 
concefsilTer  priuilegium , forte  non  cocederet, 
vcl  quia  fi  nunc  concelfurus  eflec  priuilegium, 
fteundum  prxfcntcm  flatum  rerum  non  tace- 
rer. Nam  hxc  conditio  non  variat  prioretni  vo- 
luntatem, qux  abroIuta,&  eflicax  fuit,  vt  in  fi- 
milidixiin  materia  de  Voto. 

Hinc  prxtcrca  colligo,  &aduerto,  priuilc- 
> giumrigorofum  derogans  iuri  communi,  vc\  frimUgium 
alicuiusjduplex  efle  pofle,  vnum  efl,  quod  vno  dfrogaminri 
atflu  confummatur,vel  perficitur, quia  vel  folu 
iftpcrmodum  vmusadrionis,veladrummum 
per  modum  poteftatis  ad  vnu  adum. Aliud  efl, 
quod  habet  tradlum  fucccfsiiiu , quia  datur  per 
modum  poteftatis  ad  fucccfsiue  operandu , vel 
omittcndum.In  priori  ergo  genere  priuilegio- 
rum  ,fi  priuilegium  iam  habuit  confummacum 
effcdlum,non  habet  locum  hic  modus  ceflatio- 
nis,fcudefirionis.Quiaconfummatoeffc<ftu,ia 
priuilegium  non  eft,lcd  tranfijt  iuxta  proxime 
oida  in  prxcedcnti  puntftojcrgo  non  efl,  quod 
pofsic  detinere  ceflante  caula.D  icesjPotcfl  re- 
traiftari  cffedlus,  qui  per  priuilegiu  fadus  fiic- 
r^.  Sed  cotra,qui3aliud  eft  priuilegium, aliud 
effeiftus  priuilegij,  vt  conflat, & non  ita  pendet 
cfledlus  a caufa  priuilegij,  ficut  priuilegium  ip- 
lum , quia  priuilegium  pendeta  fua  caufa  pro- 
; pria,&  per  le,  effedus  vero  folu  remote, & per 
accidens,qaatenus  ad  elTc  priuilegij  neceflaria 
fuit  ilJa  caula ; ergo  non  ceflat  effedtus  iam  fa- 
dlus, licet  caula  priuilegij  cclTct . Ec  confirma- 
tur primo,  quia  li  vfus  priuilegij  confiderctur, 
vcefl  ad^us  prxceritus,irrcuocabiiis  eft;  fi  vero 
fpedletur  cfFe<ftus,quem  reliquit, iam  efl  in  illo 
iusarquifitum  , & in  eo  talis  eft  faifta  mutatio, 
vtnon  pendeac  ex  caufa  priuilegij. 

Confirmatur  fecundo,  quia  fipriuilegium 
confiflat in  vnica  tantum  adtione,  quam  Prin- 
ceps per  fe  facit, vt  cft  habilirarc  perfonam,  le- 
gi imare, nobilitare,  &c.  tale  priuilegiu  potius 
habetrationem  cuiufdani  difpenfationis , dif- 
pen latio  autem  poftatiam  h abuit  confummaffi 
cffeclum,non  rctra<ftaiur  quoad  elFi:(3um,eria 
ficaufa  muretur,quia  fadlumlegitime  non  re- 
trahatur, quamuis  poftea  deueniat  ad  ftatum, 
in  quo  non  polsic inchoari,  vteft  regul. 37.  iu- 
ris in  6.  tra^^it  late  Tiraquel . dido  rrad. 

Umif.  »2.  Menoch.de  Prxfumpti.libr.  4. 
praffiimpr.)  Sp.ntim.  ip6.  & patet  in  difpenfa- 
fionc  voti,  nam  femel  fada,  non  redit  votum, 
etiam  fi  caufa  mutctur.&  idem  eft  in  fimilibus, 
ergo  ide  m eft  de  priuilegio  quod  in  vna  tan- 
tum adionc  Pnncipisconfiflit.  Ecconleqiisn- 
ter  idem  erit  in  priuilegio  dante  potcftatem  ad 
vnum  adum. quando  iam  operatum  eft  perfe- 
de,  ac  integ;  e fuum  adum,  quia  lunc  etiam  ft 
habet  vtdifpmrAtioconfummata.  Qu6dfipri- 
uilcgiarius  fortafle  nondum  fecit  adum , qua- 
tum  ad  illum  habet  priuilegium  flradum  fitc- 
cefsiuum,&’  non  comprehenditur  lub  pr^dida 
regula.  Im6  hinc  etiam  intelligirur,  qu6d  licet 
priuilegium  det  poteftatem  gcHcralem,  & ha- 
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bcac  tractum  iuccefsiuum  in  varijs  aditibus : ii 
aliquos  ac^us  operatum  clt , non  habet  locum 
cellatio,  celFante  caufa,  quoad  illos elfebtus, 
quia  de  illis  elt  eadem  ratio , nec  cllet  iam  cef- 
iano,  led  retractio  aCtus  perteCti  , & con- 
llimmati.  Igitur allertio  polita mrciligeiida clt 
dc  priuilegio  habente  traCtum  ruccefsiuum, 
& prout  rclpicit  vlum  tutarurn , lic  enim  cel- 
lare dicitur,  celTante  caufa.  Et  ita  diferte  ex- 
plicuit Panorm  C.111.  quem  Virac^ucl.  imitatur, 
& eadem  ell  mes  aliorum, quos  fupra  Menoch. 
refert, 

Obijdverd  potefl  1.  Expedio,  ff.  de  Vulga, 
piipil.  vbi  priuilegium  datum  ad  fublUtuen- 
dum  pro  filio  amente , non  folum  dicitur  cef- 
farecclTanrc  caula quoad  futurum  vfum,  fed 
etiam  retra^^iiari  quoad  lam  facium . Q^ia  filio 
amente  ad  mentem  rcilituto,  dicitur  euanel- 
cerefubliitutio  iamfacla,  & redditur  ratio, 
Quia imquim impit ep priuileptm  Principis,  fi  ad- 
huc id  valere  dicanm : aufert  enm  teftamentt  failto- 
nem  homini  fana  mentis,  vbi  DoCtores  aduerttinr, 
cfiedturn  illum  reuocari,  quia  rcuocabilis  erat, 
& perfeuerantia  eius  fuille t iniulia . Rclpon- 
detur  primo , illum  effectum  non  fuiffe  plene 
confummacum , quia  femper  erat  in  fieri , & 
pendens  ab  euentu  futuro:  nondum  enim  fub- 
ftitutus  fucceflerac,  Se fubftitutio  includebat 
eandem  conditionem,  quam  priuilegium,  fcU 
licet,  nifi filiiishabere  pollet  h«rcd-.m . Vn- 
de  dicitur  fecundo,  & clarius,  priuilegium  il- 
lud, vt  ellet  iurtum , a principio  fuille  conccl- 
fumfinepratiudicio  terrij,  6c  ideo  non  fuiffe 
fubllicutionem  omnino  abfcdutam,  fed  qua- 
fi  fub conditione,  vei  pr:efiippofitionc amen- 
ti® filij,  & impotenti*  ad  tellandum,  ac  fubin- 
deceffante  illa  conditione  , non  proprie  re- 
tracftarur  clfedus  piiuilcgij  iam  fa(5tus , fed 
per  fe  definit,  & irritatur,  propter  condicio- 
nem non  impletam  , quia  non  fuit  ablbluta 
lubllitucio , fed  fub  conditione  amenti* , yti- 
que  vfque  ad  mortem, feu  durantis  vfque  ad  cf- 
fe<aum  decedendi  fine  teftameiUQ  ratione  il- 
lius. 

Tertio  hinc  aduerto,  nccelfarium  effcjVt 
caufa  ceffet,  non  tantum  negatiue,  fed  etiam 
;Contrarie,vc  ea  ceffante,  ceffet  priuilegium  ha- 
jbenstraiSlum  Iuccefsiuum  etiam <]Uoad  futu- 
ros adlus.DecIaratur  ratione,  explicando  ter- 
minos, tunc  enim  dico  caufam  priuilegij  ceffa- 
re  negatiue , quando  ratio , qu*induxit  Prin- 
cipem ad  concedendum  priuilegium , iam  non 
fubfiftit , nihilominus  tamen  vfus  priuilegii 
non  ell  iniullus  , nec  per  fe  contra  aliquam 
virtutem , vt  contingit  fape , & flarim  dccla- 
^rabitur  exemplis  addui^is.  Contrarie  autem 
'dico^  ceffaffe  caufam  priuilegif,  quando  vfus 
'priuilegi) , propter  mutationem  materi*,  vel 
circunftantiarumfadus  cftiniuftus,  vel  ini-; 
quuSjVC  y.g.fi  monafterio  applicata  cfTct  aliqua 
pars  decimarum  alicuius  Eeclcli*,quia  tempo- 
re concefsionis  ex  reliquo  poterat  Ecclefia  fuf- 
ficienrer fullentari , & prouideri , poflea  vero 
mutatis  rebus  non  pofsit  ruflenrari,fi  in  tota  il- 
la parte  decimarum  defraudetur,  tunc  ceifat 
caufa  priuilegij , & confequenter  ceffat  priui- 
legium. Hinc  ergo  facilis  ell  ratio  affertionis 
fic  declarat* , quia  priuilegium  de  re  illicita 
nullum  ell  ^ ergo  priuilegium , cuius  vfus  fa- 
“^usellillicitus,  fadum  eft  nullum,  quia  quo- 
ad hoc  eadem  cfl  ratio  dc  conferuatione , qu*' 
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A de  inceptione  , quia  neutro  modo  poccltdari* 
licentia  ad  lihcitum  perpetrandum  . Sicque 

habethic  locum  principium  mris.  Qjtodperiunit 
adjUtmfnquo  imtperenonpopt,  m ea  remamumn 
poteffi.  Vxanm,yi . §.  isedeum  duo,  fi.  ae  Fide  lus. 

ybi  Gloff.fere  aquiualentibus  verbis  ait,  gwd 
impedit  factendumydejiruere quoque  iamfaiium’,  1 1 
in  l.P4trr,iF.dehis,  quifui,&c.  verb.  Retinere, 
declarat  hoc  procedere,  quando  impedimen- 
tum eil  ex  parte  cauf*  finalis.  Ego  vero  addo, 
inteiiigendiinjeffedc  impedimento  contrario, 

&tunc  delfcruiquod fadlum  ell,  quatenus elt 
'principium  adus  futuri,  & faciendi,  in  quo  ta- 
ile  impedimentum  inueniiur , Denique  confir- 
mari hoc  poteil  ex  didis  fupra  dc  lege  com- 
muni, ceffare  c -llance  caula  per  contrarieta- 
tem  ad  legem,  nam  priuiicgiuni  ellqua:dam 
Iex,&  taiiio  mutabilior , quanto  fpccialior,  iu- 
xra legem, Eifli  militis, §.i  fi.de  Militar.tcllamen. 
vbi  G loffa  id  notat  verb.^tt£»f«»;ijrt^  modo,  & ibi 
alij  Dodores,  &TiraqucJ.  eido  trad,  limitat. 
n.  ad  finem- ergo. 

Altera  vero  pars,fciJicet  priuilegium  ex  ve- 
ra,&  fubfilleiite  caufa  legitime  obtentum  non  Aherapars 
amicti  propter  folam  cellationem  cauf^  nega-  «Jf^rtion» 
tiuam  . Declaratur  primo  exemplis , nam  pri- 
uiieginm  non  foluendi  decimas  datum  mona- 
fterio propterindigentiam , non  ceffat  etiam  fi 
monaflcrium  iam  non  indigeat,  led  aliunde 
habeaCjVndcfufficienteralipofsir . Icempriui- 
iegium  fetinendi  plura  beneficia  fimul,  quia 
neutrum  fufficiebat  ad  fuftenracioncm  , non 
exringukur, etiam  fi  vniim  beneficium  crefear, 
&fiatlufficiens  ad  congruam  fuftentationem. 

Item  priuilegium  ad  anticipandum  tempus 
recitandi  diuinum  officiam  vitra  commune 
ius  datum  alicui  propter  nimiam  occupatio- 
nem alicuius  muneris , non  videtur  ceffare, 
fi i^unug  relinquat,  niiiinipfopriuile- 
g’o  dicatur;  Quamdiu  tale  munus  exercueris  y vel 
aliquid  «quiu^ens . I rem  in  religionibus  fune 
multa  priuilegia  propter  caufas , & rationes, 
qu*  re  vera  per  temporum  varietatem, & mo- 
rum mutationem  ccffarunc,  & nihilominus 
non  cenferur  ceffaffe  priuilegia.  Ratio ver6 
efl:,quia  tuncHcetratioccfTaueric,  non  eflfa- 
duminiquumpriuilegium,  quia  vfus  eiusnec 
iniiiftus,  autperniciofus,  nec  illicitus fadus 
ell,  vffupponitur*  ergo  non  ell  cur  priuile- 
gium cqnleatur  flatim  cuerfum  , ac  deftru- 
dum  . Et  confirmatur  etiam  exemplo  legii 
communis,  quia  non  ccfTac  obligatio  eius  ex 
eo,  quod  negatiue  tantum  ceffet  ratio  cius  in 
particulari. 

Sed  contra  hanc  partem  retorqueri  poteft^  ® 
Vtraque  ratio  . Nam  in  primis  vt  priuilegium 
ceffet,  fatis  eft,  quod  conferuatio  priuilegij  fiat 
illicita  proDter  mutationem  , vcl  ceffatio- 
nem  cauf*, licet  vfus  priuilegij,  id  eft  adus  ip- 
fc , qui  ex  priuilegio  fieri  folebat , per  fe  non  fic 
illicitus,  fed YC priuilegij  conferuatio  fic  illi- 
cita,fatiseft , quod  ceffccratio  cius  negatiue, 
neque  oportet, vtin  ipfo  vfu  orta  fit  aliqua  ma- 
litia,vel  iniquitas  diftinda  ab  illa,  qus  rcfulcat 
exceffationepriuilegij- ergo. Maior  patet, quia 
non  eftprafumendum,  Principem  facere  ali- 
quid illicitum  j ergo  neque  quod  conferuet  pri- 
uilegium eo  tempore  , quo  fada  eft  illicita 
eius  conferuatio,  fed  potius  pr*liimendum  eft 
a principio  illud  concefsiffe  cum  ea  intentio- 
ne,vt  effet,  quamprimumduratioeius  fada 
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fuerit  illicita.  Minor  autem  probatur  ex  prin- 

cipio iurisiitpra polito,  ijuod m aliqui euema  m- 
choarl  non  fofit  liciti,  mn  fotefi  in  eodem  Jubfi{iere,fcu 
conferuan.  Nam  hoc  eandem  rationem  veritatis 
habet  in  ipfopriuilegio,  quam  in  vfu  eius . Et 
fortius  vrget  illud  principium, prout  habetur 
in  lege  prima,  ff.  de  Condidl.fine  caufa,  & in 
legc,Niljili«fere^.  ff.de.Nautico  fcen.fcilicetjpi!- 
ria  ejfe  d principio  non  habuijfe  ca«fam,vel  illam  ejfede- 
/ii/e,quod  ita  recipitur  a lurill:is,vt  videre  licet 
in  Tiraquel.  diiSlo  tradtat.  in  princip.num.  14. 
fcd  fi  a principio  non  fuiflet  illa  caufa,  priuile- 
gij  concefsiofuilTct  illicita  , nam  fupponimus 
efTecaufam  finalem,  iSc  principalem , fine  qua 
concedere  priuilegium  iuri  derogans, iniquum 
elTet.vt  fupra  oftenfum  ell: ; ergo  fimiliter  con- 
feruare  priuilegium,  celTante  illa  caufa,  eft  ini- 
quum. Etitain  exemplis  addudtis  dicendum 
erit, vel  illas  caufas  non  fuiffe  principales  fines, 
fed  motiuas,velnon  fuilTe  ad*quatas,vel  fi  ta- 
les fuerunt,  ceirafle  priuilegia,quia  perfeucra 
tia  illorum  fadla  ell  iniqua. 

Declaratur, & confirmatur  exemplo  difpcn. 
fa.  ionis;  nam  fi  concefla  fit  ad  vfum  habentem 
ccadtumfuccefsiuum  propter  cauiam  necefsi- 
tatis  tanquam  principalem  , & adsquatam, 
ceflante  necefsitate  , celTat  quoad  adtus  refi- 
duos,  etiam liinillisnonfitnouamalicia.  Pa- 
tet in  difpenfatione  non  ieiunaiidi  pro  tota 
quadragefima  propter  debilitatem  virium , vel 
nimium  laborem.nam  C in  medio  quadragefi- 
mat  celTet  necefsitas , ceffabit  difpenfatioquo 
ad  adlus  refiduos,  quia  alias  eflet  irrationabilis 
difpenfatio , idemque  dicendum  erit  in  exem- 
plo,'fupra  adduiHo  de  licentia  non  recitandi,  vel 
anticipandi  horas,fl  necefsitas  re  vera  fuit  cau- 
fa adaquata , alias  non  ell  ad  rem ; ergo  idem 
erit  dicendum  dc  priuilegio , quia  & dilpenfi- 
tionem  continet,  8cquo.rd  hoc  habet  eandem 
rationem  .Vnde  obiter  etiam  aperitur  squiuo- 
catio,  qua  committi  potell  infupcriusdidlis. 
Quando  enim  dicitur  debere  celTare  caufam 
priuilegij,  itavtvfus  eius  redditus  fit  illicitus, 
dupliciter  id  intelligipoteft,  Prim6,vt  debeat 
reddi  illicitus  per  fe,  & ab  intrinfeco , i ta  vt  fit 
contra  iullitiam , vel  contra  natuialem  legem 
& hoc  quidem  licet  fufficiat,  vbi  contigerit 
falfum  autem  ell,eire  neceflarium.vt  confiat  in 
exemplis  addudlis  de  difpenfatione . Secundd 
intelligi  poteft,  neceffarium  clTe,  vt  vfus  priui 
legi)  fiat  illicitus  faltem  contraius  pofitiuum, 
& hoc  quidem  ell  verum, ell  tamericonfequens 
'adeeflationem  difpenfationis,  feu  priuilegij, 
non  tamen  ell  caufa  erflationis  priuilegij , & 
ideo  propter  illam  rationem  non  redlc  dici, 
tur  tunc  celTare  caufam  priuilegij  contrarie, 
quiaceflatiocaiifsE,  quse  lupponiturad  celTa 
tionem  priuilegij, tantum eftnegatiua.  AlTum- 
ptum  declaratur  in  exeplodifpcnfationis.Nam 
eoipfo,  quod  celTat  necefsitas  comedendi  car 
nes , fit  illicitus  ille  adlus,  non  quia  habeat  in- 
trinfecam malitiam,  fed  quia  eft  prohibitus 
& tali  perfon^  iam incipit effe  prohibitus, cum 
antea  non  eflet,  quia  iamceffauitdifpenfatio; 
ergo  malitia  adtus  non  ell  caufa  ceffationis  dif- 
penfationis,  fed  ad  illam  conicquitur.  Difpen- 
fatio autem  ipfa  folum  ex  carentia  negatiua 
(vtfic dicam)  Scpura  ceflatione  caufieceira- 
uit.  Sicergo  erit  in  priuilegio,  quod  vimhabct 
cuiufdam  difpenfationis . Qi^od  fi  quis  dicat, 
etiam  tunc  ceflare  contrarie  caufam,  quia  facit 
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illicitam  conferuationem  priuilegij , in  primis 
de  nomine  difputabit,  & deinde  non  pottiit 
ddtinguere  ncgatiiiam  cellationem  a contra, 
ria , ncc  declarare  quando  caufa  priuilegij  cef- 
fec  tantum  negaciuc. 

Tandem  retorqueo  argumentum  a lege  de- 
fumptiim . Nam  iex  communis  in  particulari 
non  delinit  obligarCj  ccfTante  tantum  negatiue 
caufa  eius  in  illo  particulari,  quia  non  ccifat 
tunc  caufa  eius  adxquata  etiam  in  illo  parti- 
culari j at  vero  fi  finis  legis  cefiec  in  vniucrfali, 

& generaliter,  etiam  fi  tanrum  negatiue  cefiet, 
lex  ceflare ctnretur,quiafic inutilis,  &confe- 
quenter  irrationabilis , etiam  fi  vfus  eiusaliam 
particularem  malitiam  habere  non  incipiat^ 
ergo  cum  proportione  loquendo  idem  dicen- 
dum  eft  de  priuilegio,  celTan  te  fine  eius  negati- 
ue . Probatur  confequentia,  quia  priuilegium 
ert  lex  particularis , vnde  ita  comparatur  ad  fi- 
nem flium  particularem , ficuc  Icxvniuerfalis 
ad  finem  vn  iuerfalem,  quia  tum  adxquatus  eft 
finis  particularis  legi  particulari,  ficuc  vniuer- 
falis  vniuerfali  Icgi^  ergo. 

Fateor, rem  efle  in  tricatam, & perplexam, vt 
folent  efle  hae  res  morales,  quando  generales  Defeniitur 
regulae  tradendae  liint,  qnsvixpofluntefle 
gulares, nedum  infallibilcs.Dico  nihilominus, 
abfolure  veram  cfle  regulam, indicaram, vt  pri- 
uilegium cefTec,  non  fatis  eflTe  caufam  eius  fina?- 
lem  negatiue  ceflare, etiam  adaequate.  Loquor 
autem  nunc  dc  caufa  finali  more  aliquonimlu- 
rifl:arum,id  efl,  de  illa,  qu*  ita  moiiit  Principe, 
vt  fuerit  vnica,  vel  ita  principalis-  vc  fi  ilia  non 
adfuiffit, Princeps  non  cocederec  priuilegium; 

Vt  exponunt  Panor.Deci.Couar.Tiraq.&alij; 
vein  lib.de Simo.c.  44. latius cratftaui. 

Dico  ergo , ceflatione  huius  caufaemere  ne- 
gariuam  non  eflefufficientem  caufam, vtceflee 
priuilegium.  E c idem  dico  de  difpenfatione.  Et 
confirmatur  ac  declaratur  exemplo  de  difpen- 
facionc  voti.  Nam  fl  concedatur  faemin^  difpe- 
iatio  in  voto  caftitafls  propter  morale pericu- 
lumincontinenci*,  ita  vt  haec  ficcaufa  exprefla 
in  induito,  &vnica,  & illa  poftea  nubat,  non 
obligabitur  ad  non  petedum  debitum , etiam  fi 
pro  certo  fupponamus , quoad  hoc  cefTafle  pe- 
riculum incontinentiae,  quiafufficientcrfub- 
uentumeftpdticulo  incorinentiae  faeminaefifit 
in  flatu, in  quo  pofsiclicite  rcddcrcjquiahone- 
ftae  feminae  vix  folentpetcre.  Dices, tunc  non 
ceflareomnind  caufam , fed  cantum  quoadali- 
quid.Sedhocnpnfatisfacitjtum,  quiaeadfefi  BcfiUiiHfo 
proportio  partis  ad  partem, quae  totius  ad  totu. 

Tum  etiam  quia  alias  fi  tanta  eft  dependentiaa 
caufa,vt  licite  difpenfatio  concederetur, debuit 
a principio  ita  intelligi,  vt  eflet  ad  contrahen- 
dum matrimonium, & ad  reddendum,  no  vero 
ad  petendum,  quia refpe^luintegrae difpenfa- 
tionis non  craradaequata  caufa,  Athoc  eftinu- 
litatum, & nimis  fcrupulofum,ergoetia inter- 
pretatio priuilegij  fubintelleafla  conditione, vt 
non  duret, cclTantc  caufa  tantum  negatiue , eft 
nimis  dura,  & fcrupulis  plena,  & ide6  ncc  nc- 
ccllaria  reputanda  eft  ad  lici  tam  cocefsionem, 
ncc  confueta,aut  praefumenda. 

Quod  amplius  corroboro  , vrgendo  idem  15 
cxemplum,namfiineocafu  femina  illa 
tur  in  ea  artate, vel  dirpofitione,in  qua  iam  non 
timet  periculiiincontinentix, nihilominus 
rum  nubere  pote ft  licite, ergo  non  cefiat  difpc- 
fatio , celfante  caufa  negatiue  j ergo  nec  priui- 
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legium . Ancecedens  probatur,  quia  luppono; 
in  dilpeniatione  non  dici,vt  remcl,vci  pro  vna 
vice  nubere  pofsit,  fed  abfoiuce,  quod  dilpcn- 
facur  in  voco  caliitatisjergo  ex  iilius  vi  poterit 
iterum  nubere,  tum  quia  illae  diucrfe  forma 
.difpenfandi,  qua  folenc  effe  in  vlu,  ollenduncj 
plus  concedi  per  fecundam, quam  per  primam, 
tum  quia  verba  indefinita  aquiualent  vniuer 
fali  in  his  dirpofitionibus,  vt  fupra  ofiendi,  & 
ita  illa  dilpefatio  eft  abldluta,  & perpetua,  tum 
deniquje  quia  alia&non  eifec  propria  difpenla 
tio  voti, fed  quafi  fiifpenfio.  V i;  fihumanus  cre- 
ditor remittat  debitori  debitum  fimplicitcr,  & 
abfolut^  propter  paupertatem  eius,  licet  hic 
veniat  ad  pinguiorem  fortunam , non  tenetur 
foluerc , nec  remifsio  retraii^atur  propter  cefr 
fationem  cauf*  *,  li  autem  non  abfolute  remit- 
teret, fed  quandiueffet  pauper , tuncacquifi- 
tisdiuitijs  tenetur  foluerej  prior  autem  non 
fuifletremilsio,  fed  fufpenfiodebiti.  Voti  au* 
temdifpenfatio  eft  quaedam  remilsio  debiti  ad 
Deum,  & propter  caufam  praefentempoteft 
fieri  abfolute, 8c  itafitper  propriam, & ahfolu- 
tamdifpcnfacioncm,  ideoque  etiam  fi  ccfTct 
caufanonreditdebitum,  nec  retradatur  dif- 
penfatio.Sicergo  dicendum  cenfeo  de  priuilc- 
gioj  eft  enim  vel  remifsio,  vel  donatio, vel  ali 
quid  «quiualens,quae  feraci  fadla  de  fc  perma- 
nenseft,  Hccc  caufa, quae adilUm faciendam 
principaliter  induxit,  ceffec,  & ita  ceffatio  ne- 
gaciua  caufae  non  eft  lutficicns , vt  priuilcgium 
ceflee , quamuis  haec  regula  aliquam  limitatio- 
nem, vel  exceptionem  recipiat,  vt  refponden- 
doad  propofitam  difficultatem  melius  expli- 
cabo* 

Ad  principalem  ergo  difficultatem  refpon 
deo , in  ea  Hipponi  vnum,quod  ncc  neceflariu, 
nec  verum  elt,  fcilicer,  conicruationem  priui- 
legij  fieri  maUm  ceiTancc  caufa  concefsionis. 
Aut  enim  per  conferuationem  incclligitur  po- 
fitiua  atftio  conferuans  priuilcgidm  j & fic  fal- 
fum  eft , priuilcgium  femcl  conceflbm  indige- 
re conferuatione  concedentis,  quia  in  rigore 
fatiseft,  venon  retradtetur  ab  habente  pote- 
ftatem,quia,  fiue  Princeps  male  faciat,  fiue  be- 
ne,non  rctra<ftando,&  fiue  id  omittat  ex  igno- 
rantia,fiue  ex  voluntate, priuilcgium  permane- 
bit fine  alia  pofitiua  conferuatione  conceden- 
tis, li  aliunde  prauum  non  fiat , vel  corrumpa- 
tur,aut  finiatur.  Et  ita  in  rigore  falfa  eft  Ma- 
ior, quiaettaffirmatiuadc  fubicdto  non  fup- 
ponentejfeu  impofsibili , quia  conferuatio  non 
poteft  fieri  illicita,  cum  non  fic  adio  huma- 
na, imo  licd  fpeculatiue  res  confideretur , ta- 
lis confideratio  priuilegij  non  eft  permanentia 
.prioris  adionis,  vtfuicadio,  fed  eft  tantum 
(permanentia  ipfius  effedus,  qui  fuit  ius  ali- 
Iquod,  vel  poceftas  acquifita , qui  effedus  femel 
‘fadus  iam  non  pendet  pofidue  in  conferuari  a 
[concedente,  fed  tantum  negatiue,  venon  re- 
tradetur,  iuxta  infra  dicenda.  Sic  ergo  talis 
conferuatio  non  poteft  fieri  mala.  Quod  fi  ipla 
perfeuerantia  priuilegij  vocetur  conferuatio, 
etiam  illanon  poteft  fieri  mala  per  ordinem  ad 
concedentem , quia  non  eft  adio  eius , ncc  ha- 
bet nouam  dimanationem  ab  illo,  & prima, 
quam  habuit, fuit. bona,  & iam  p.crtranfi jt:  fuit 
enim  aconcefsioricpraterita,  qusbonafuit, 
Ytfupponitur . Solum  ergo  poteft  illa  perfeue- 
rantia  fieri  mala,  fi  priuilcgium  fiat  malum, 
dando  licentiam  ad  adum,  vel  vfum  iniquum. 


. , 5. 

pbieaih 


A jquod  non  fit  per  iolam  cellationem  negaciuam  ^ 
caufx , led  nucelTarium  ell , vt  colTctconcra-l 
rie , ficuc explicatum  eft.  Vnce probationes, 
qu,^  in  illa  ratione  adduntur,  omnes  proce- 
duntexfuppoiiuone talla,  fcilicet,  quodpri- 
uilegium  duret  per  adionem  poiiciuam , qua* 
vere  lic  adio  libera  concedentis.  Et  ita  non 
rede  applicantur  principia  iuris  ibi  citata,; 
quia  iiuelligenda  funcdecaula,  a qua  pen- 
det effectus  in  fieri,  & conferuari , quamuis 
etiam  pofsinc  alio  modo  inteUigi,vc  paulo  poU 

dijCi^m. 

Dicet  vero  aliquis, iplammetpriOTeni  adio- 
n^rnconcelsiuam  primlegi)  vocari  conierua- 
tionem  cius, nam  in  virtute  illius  permanet , Se 
tantum  durat , quantum  fuit  per  illam  inten- 
tum) & non  amplius , vt  in  praceaenti  pundo 
dicebamus.  Ecitafenluspropofitionumin  ea 
difficultate  fumptai  um  eft , intentionem  con- 
cedetis cflfe,  vt  foium  duret  prmileginmjquam* 
diu  caufa  ems  duraueric, nam  alioqui  fieret  illi- 
cita conferuatio,  non  quas  m re  fitdiftindaa 
conccisione,vcl  quae  in  rc  duret,  illa  cranfada) 
fed  qux  virtute  in  illa  includitur , & moraiiccr 
permanere  cenictur,  quamdiu  non  rctrada^ 
tur.Tamcn  licet  fic  vna  adio-dicituc  magis  fie 
ri  illicita  vt  conferuatio, qua  vt  concefsio.quia 
concedere  tale  priuiiegium  pto  tempore  du- 
rantis caufs  liciium  fuit  ^ concedere  autem  il 
lud,vcduret,etiam  ceifance  caufa , effe  illicit  u. 

Ec  ita  dicitur  conferuatio  fieri  illicita  ex  illa 
hypothefi , no  quia  malitiam  illam  de  nouo  ac- 
quirat,quando  definit  effe  caufa, Scpriuilegium 
conferuatur,  fed  quia  a principio  habuiftet  hac 
malitiam,  ficonccfsiocum  tali  intentione  fic- 
rer.Et  quia  hocprf liimendum  non  eft, inde  ne- 
ceffario  fic,  vt  concefsio  talis  a principio  fuerit, 
vt  ad  conferuationem  priuilegij  ceffante  caufa 
non  fufficiat. 

Hic  autem  difcutfus  effet  efficax, fi  probare- 
tur, concefsionem  priuilegij  futuram  fuiffe  il- 
licitam , nifi  dareturcum  illa  intentione  for- 
mali, vel  virtuali,  vt  non  duret , nifi  quamdiu 
durauerit,nam  inde  rede  fcquitur,dcfinere  ef- 
fe,deficiente  caufa  & hanc  illationem  redeetia 
probat  principia  iuris  adduda,qus  hunc  c tiam 
fenfum  optime  habere  poffunt,&  eft  optimum 
exemplum  in  ci-Abbate,6c  Vcrbor.fignificac.in 
fine,  ibi.  Jamdiu  moiia^enumipfum  bacfmorisde- 
beat  prarogattua gaudere , donec  ibidem  viguerit  obfer- 
uantia  regularis.  Vbi  clare  ponitur  caufa  illa,feu 
circunftantia,vtneceffariaad  conferuationem 
D ' priuilegij, & redditur  optima  caufa,  in  qua  ex- 
plicatur , illum  terminum  defignari , vt  pofsit 
effe  licitus  vfus  priuilegij, fcilicet, vt  idoaeaperfo- 
fuinueniantUY  in  i//(J(monafterio)^«i  pcfintiu  Abba- 
tem ajfumi . Atque  ita  illa  defitio  priuilegij  fere 
reducitur  ad  modum  amifsionis  priuilegij  po- 
fitum  in  ca.pracedcnte:  nam  tunc  duratio  cau- 
fa eft  veluti  conditio  requifita , vt  duret  priui 
legium. 

Veruntamen  illud  affumptum  no  fatis  pro- 
batur,nec  probari  poteft  vniuerfalicer,  vt  pro-  Soluimr, 
bant  exempla  adduda,  praecipue  de  priuilcgio 
non  foiuendi decimas,  & dedifpenfationcab- 
foltica  voti  caftitatis . Ratione  etiam  declara- 
tur, quia  multa  illicite  fiunt , qua  tamen  fada 
licite  confcruanturjcrgo  e contrario  multa  li- 
cite conferuantur  in  effe, qua  tunc  non  poffent 
iicitedcnouo  fieri*,  ergo  licet  priuiiegium  ex 
defedu  caufa  perueniat  ad  ftatum.inquonon 

poffec 


OJItniiiur 

ineffimeia 

raiiotthfa- 

Ha. 


lii 


iS 

Ad  conftY. 
tnationem 


Limitatio 
pradiSia  do‘ 
Brina, 


666 


poffct  licite  incipere;  poterit  licite,  & honefte 

permanere  ; ergo  a principio  potuit  honefte 
concedi  lub  inten  tione  abfbluta  donandi, 8c  vt 
permaneat,  liget  praifens caufa  neceflatia  ad 
concefsionem  cclfct , quamdiii  vftis  eius  non 
fuerit  alioqui  illiciius . Probatur  hiec  confe- 
qucnlia.tum  quia  plus  requiritur  ad  honeftan- 
dam  rei  produ<ftionem,quam  ad  honeftandam 
permanentiamrei  iam  produdt» . Tum  quia 
donat  indigenti , non  tenetur  fem per  limitate 
donationem,  pro  tempore  indigentia:,  etiam  fi 
fortaffe  non  pofTet  litite  donate , nifi  propter 
indigentiam;  ergo  idem  ell  cum  proportione 
in  priuilegio , quod  vehiti  quandam  donatio- 
nem continet.Tum  praEterea,quiadccet,bene- 
ficiiim  Principis  efle  manfurum,ctiam  fi  caufa, 
qux  ad  benefaciendum  mouit,  non  maneat, 
dummodo  beneficium  ipfum  pofsit  prodefle 
accipienti  fine iniuftitia,  vel  iniquitate,  quia 
alioqui  non  eflet  largitio,  fcd  quaii  mutatio,  & 
inde  dubia, & fcrupuli  in  fubdiiis  oriretur  cir- 
ca intentionem  Principis,  & circacaufam,  qua; 
illum  fubftantialiter  mouit,  quia  fiepe  latet,  & 
non  facile  intelligitur.Tum  denique,  quia  licet 
caufa  mouens  Principem  fit  temporalis , & 
tranfiens,  poteftefle  fufficiens  ad  perpetuam 
largitionem,  vt  conflat,  quia  ficut  apud  Deum 
momentanea  tribulatio  aitcrnum  gloris pon- 
dus operatur,  ita  apud  Principes  momentanea 
viSoria  parentis  comparat  filijs  perpetuam 
nobilitatem . Et  fimili  modo  apud  Pontificem 
prsfens  vtilitas,  vel  aufteritas  religionis  poteft 
efle  fufficiens  caufa , vt  ei  priuilegia  perpetua 
concedantur,quf  durent,cci.'an  fi  ceffr  t illa  vti- 
litas,vel aufteritas, & religio  perueniat  ad  illum 
ftatum , in  quo  impudenter  talia  priuilegia  illi 
concederentur.  Ergo  vt  concelsio priuilegij 
fub  ratione  quacumque  fpecftata  licita  fit , non 
eft  nccefle , vt  includat  illam  limitatam  inten- 
tionem, vt  folum  duret  quamdiu  caufa  duraiie- 
rit.Eo  vel  maxime  quod  fi  ceftante  caufa  priui- 
legium fuerit reuocabile , fuccelTor conceden- 
tis iudicare  poterit, an  talis rcuocatio  expediat, 
nec  ne,&  hoc  eft  fufficiens, & fuauc  remedium, 
vtftatim  declarabo;  ergovt  intentio  conce- 
dentis fit  licita,  hoc  fufficit,  & ita  nullum  indi- 
cium fufficiens  fupereftprsfumcndi  intentio- 
nem magis  rigotofam,  & limitatam,  &ideo 
prsfumenda  non  eft , cum  pratfumptio  fit  prs 
terabfoluta  verba  concefsionis,  vt  fuppono, 
&prster  gene  cales  regulas  dePrincipumbe- 
neficijsconferuandis,& ampliandis,  quia  illa 
limitatio  intentionis  eft  valde  odiofa,  & feru- 
pulofa;  non  eft  ergo  admittenda,nifi  ybicuide- 
ter  fuerit  neceflaria. 

Ad  confirmationem  igitur  illius  difficulta- 
tis confequenter  refpondeo , etiam  in  difpen- 
fationibus  non  efle  generaliter  veram  illam  re- 
gulam,vt  mihi  probat  argumetum  ex  voto  af- 
fumptum.  Propter  exemplum  ver6  ibi  addu- 
(ftumdedifpenfatione  priuilegij  in  ieiunio  ob 
necefsitatem,addo,in  difpenfatiopibus  haben- 
tibus traSum  fuccefsiuum  habere  noftram  do- 
(ftrinam  exceptionem  aliquam : nam  in  illo  ca 
fit  fateor,  difpenfationcm  non  extendi  vitra 
tempus,pro  quo  durat  necefsitas.  Ratio  vero 
clara  eft,  quia  fola  necefsitas  in  illo  cafu  talis 
eft,  vt  non  pofsit  iuftificaredifpenfationem, 
nifi  adaequate  (vtfic  dicam)  dccommenTu- 
rateaddurationemfuam.  Nam  debilitas  ho- 
dierna nihil  confert  ad  excufationem  crafti 
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Ai  nam,  fi  pro  de  futura  nullo  modo  duratura  cIl,  )!»;/,«„,■ 

quod  ex  qualitate  materi$,&:  condicione  cau  «'«»/).  ’ 

lx&  difpenfationis  eft  adeo  notum,  vt  fete 
aperte  llatim  appareat  talis  intentio  difpen- 
fantis.  Hoc  autem  non  ita  eft  in  omnibus  cau. 
fis  prtefentaneis  difpeniationum,  & multo  mi- 
nuspriuilegiorum , & ideo  non  poteft  inde  fti- 
migeneralis  regula,  led  potius  contraria  regu- 
la ftatuenda  eft , propter  ceflfationem  negati- 
uam  cauf*  non  Itatim  delinere  priuilegium, 
nifi  contrarium  moraliter  appareat  excondi”, 
tione  caufie,  & imperfetftione  eius  comparat* 
ad  priuilegium , veldifpcnfationem  inilloin- 
clufam.  ^odfialiquando  ex  parte  cauf*  res 
fuerit  dubia,  ali*  circunftantiaconCdcrand® 
funt , &fimaterianonfucritnimisodiofa  in 
.-auotempotiuseftinclinandum,  vtincxeni- 
B olo  illo  de  priuilegio  anticipandi  horatum  re- 
citationem propter  muneris  occupationem, 
dubium  eflfe  poteft , anaiftualis  necefsitas  oc- 
cupationis, vel  munus  ipfum  trahens  r.gulari 
ter  talem  occupationem.dederit  caufam  priui- 
legio, & in  tali  dubio  hoc  pofteriori  modo  in- 
terpretandum eft,ita  vt  non  opot  teat,  fingulis 
diebus  attendere  ad  adlualcm  necefsitatem , vt 
licitus  fit  priuilegij  vfus,  & fic  de  alijs. 

Ad  id  autem,  quod  additur  de  atquiuocatio 
necommiffa  in  declaratione  de  duplici  cefla- 
tione  cauf*  ncgatiue,vel  contrarie,  negamus 
aflumptum  jiraenimilladifliniftioneviimiir,'®^'” 
ficut  illa  communiter  vtuntur  audtores,  vt  fu- 
pra  oftenfum  eft  traiftando  lirailem  quxftio- 
nem  decelTitionelcgis,  ceftante  caufa . Sen- 
fusergo  eft, talem  requiri  mutationem  in  cau- 
fa,  qu* reddat  iniquum  priuilegium  expar- 
te adlus , ad  quem  datum  eft , & confequenter 
eflfe  neceflarium , vt  aeSus  fiat  malus,  non  tan- 
tum confequenter  ex  cellatione  priuiltgij , fed 
aliunde,ita  vt  propter  illius  malitiam , ieu  no- 
uam  moralem  conditionem  priuilegium  fa- 
(ftumfitprauiim,velnociuum,  Etinhocfcn 
Iit  procedunt  omnia , qu®  diximus,cuni  ratio- 
nibusfaiftis.  Ncccontra illum  proceditexem- 
plum  de  difpenfatione  in  ieiunio , quia  non  in 
omnibus difpenfationibusid  locum  habet, fed 
fqlum  vbi  materia,  vel  caula  id  poftulat,  vt  di- 
xi,& patet  acontrarioin  exemplo  de  difpenfa- 
tione in  voco.  Imo  in  illo  &in  fimilibusde 
difpenfatione  in  irregularitate,  illegitimatio- 
ne,  &c.  non  folum  hoc  inuenitur , vt  non  cef- 
fct,ceflante  caufa , verum  etiam  nec  rettaiftari 
pofsit  a dilpenfante,  quia  difpenfatio  abftulit 
impedimentum , vel  obligationem,  quaa  foJo 
difpenfanteiterumficri  non  poteft,  propter 
folam  negationem  cauf®  , talis  enim  ell  obli- 
gatio voti  , vel  tale  impedimentum  eft  irregu- 
laritas,&c.  Vnde  etiam  refponderi  poteft  non 
in  omnibus  xquiparandum  efle  priuilegium 
cum aftuali difpenfatione,  qu®  non  elf  pro- 
prie priuilegium,  vefupra  dixi,  quia  priuile- 
gium eft  per  modum  cuiufdam  iuris,  & poten- 
ti®; difpenfatio  autem  per  modum  aflionis, 
qua  non  cenfetur  fierltota  fimul , quandoelTe- 
iftus  eft  fuccefsiuus,  & caufa  difpenfationis  cll 
etiam  fnccefsiua  , qu®  non  proportionatiir 
aiftioni,  nifi  quatenus  cum  illa  extenditur,  & 
durat;extra  hunc  verb  cafum,&  fimilesdiirare 
poteft  effeftus  difpenfationis  plus  quam  cius 
caufa,  & idem  contingit  regulariter  in  piiuUe- 
gio.vtdixi. 

Denique  ad  inflantiam  fumptam  ex  ®qui- 
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paracioae  legis  cum  priuilegio,  dico,  poffi  fu-  j A jVt  priuilcgium  tiac  irrkabil; 
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itineri  acquiparationcm , li  pnuiiegium  confi- 
deretur  fub  ratione  legis  obligantisjlecus  vero 
cfle,  (i  fpedetur  ia  ratione  priuiiegij  conce 
dentis  fauorcm  j nam  liibea  ratione  noaelt 
propria  lex,6cidco  non  oportet, proportionem 
in  omnibus  ieruarc  ad  legem , 6c  prafertim  111 
i,quodin  argumento  intenditur.  Declaratur, 
quia  lex  inducit  obligationem,  non  autem  pri- 
Uii.gium  per  Ic,  vt  fauorem  prabet  lali  per- 
fon.K.Vndefit,vtlex  communis, ceflante  nega- 
tiue,6c  in  vniuerfali  fine  eius,cellct,  quia  tacta 
eft  inutilis  communitati , conlequencer  de- 
finit cfTe  lex , quia  amittit  proprietatem  , qua 
Ux  ,cft  de  efTencia  legis.  Vnde  retiie  etiam  dici  po- 
teli  coiplb  fieri  prauam  in  ratione  legis,  quia 
imponere  onus  inutile  communitati  iniquum 
eficc,  ac  denique  Tub  ea  ratione  non  male  dici 
polFcc  talis  cellatio  caufie  non  tantum  negati-^ 
ua,fed  etiam  contraria  legi, quia  tollit  iuftitiam 
eius,  ficutinaduindilferenteexobiedto,  & 
bono  ex  fine  honello,  ceffatio,  vel  carentia  ta- 
lis finisdici  poteft  contraria  taii  adtui  fubra-1 
tione  meriti, aut  virtutis.  At  priuilegium  de  fef 
non  efi  onus,  ledfauorpriuilegi.iri) , & licet 
ratio  concedenti  sceffet,  feu  rranfeat,  non  fia- 
tim  fit  inutile  priuilegium  ei,  cui  concefTum 
eft,  nec  etiam  onerdfum , ideo  ex  hac  parte 
non  procedit  in  illo  ditfta  ratio , vr  ceirare  de- 
beat. Ec  confequenter  etiam  vt  habet  ratio- 
nem legis  refpcdtu  aliorum, ceflat  vtiiitas  eius, 
nec  proprie  tunc  ceflat  finis  eius  (ub  ratione 
Icgisjquianeccireefi,  vtdurantefauore  priui- 
legiarij,&  vtilitate  eiusjduret  in  alijs  obligatio 
non  violandi  ius  eius . Quod  fi  contingat  non 
folumcelTarc  finem  priuiiegij,  led  etiam  iplum 
fieri  omnino  inutile , tunc  probabile  efi  amitti 
priuilegium  ramin  ratione  legis,  quam  in  ra 
tion.i  priuiiegij , & quoad  hoc  feruari  aliquam 
proportionem  inter  Iqgem  communem , & 
priuilegium  , etiam  vt  priuilegium  cft , fem- 
per  tamen  cft  diiierlitas  in  modo,  &:  ratione, 
nam  lexfiadainutilisficnulla&fado,  Sciu- 
re,quia  ficiniuftaj  priuilegium  autem  inutile 
fit  nullum,  non  quia  fit  iniuftum,  fedquia,  vel 
fit  moraliter  impofsibihs  vfus  cius, vel  non  ap 
petibilis.  Et  ita  eft  nullum  fadoipfo,  potius 
quam  iurc.  Item  hate  nullitas  non  prouenir in 
tali  priuilegio, exfolo  defe^u  caufx finalis,  fed 
jcx defectu  materis,  qus  ex  alijs  caufis , vcl 
circunftantijs  fadaefi  inutilis , namfolacef- 
llatio  finis  concedentis  ad  tantam  mutatio- 
Incmnon  fufficeret  regulariter  loquendo,  vr 
jdixi. 

1 Ex  quibus  omnibus  aduerti  poteft  quar- 
hmikiium  to,  dupliciter  pofte  intelligi  cclIarc  priuilc 
«Ifnt,  f#*»  gium,ceffaniecaufa finali,  fcilicetipfofaifto. 
iflMa  . vcl  media  aiftione  hominis , quod  multum  in- 

^ tereft . Nam  priori  modo  priuilegium  fit  fta- 
I timnullum,poftcriori  autem  modo  fit  tantum 

Tcrradabile,  quod  longe  diuerfumeftjVtcon 
fiat exfupradidtis de  irritatione  legum*  qus 
proportione  locum  habent.  Isitur 
l»meipfo  iomnia,qu«inhoc  punCio  diximus,intelligeo- 
da/iincde  amifsionc  ipfo  fado : namhsceft 
prop  ria  cefiatio  priuiiegij,  feu  defitio  ab  inrrin 
feco,  de  qua  nunc  tradamus.  Vnde  in  eodem 
ftnfu  didum  eft  , ceffante  caufa  negatiiie 
rantum,non  ftatim  ceflare,  id  eft  annullati,  & 
irritum  fieri  ipfo  fado  priuilegium, & hoc  etia 
fuadenc  rationes  fads.  Cum  hoc  tamen  ftat, 
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jtancumnegaiiuamcauliE,  quiaexiiialumi  j o- 
IreftiuiU  ratio,  propter  quam  priuilegium  ic- 
lUocetcr.fit  de  hac  uritarione  loquuiuiir  mul- 
ta lura  allegata;  & decorat  DecuinJ.  Jw  amh- 
de  Regul.iuris,  nu.4. 

Fauenc  etiam  huic  doctrina;,oin.ies,qm  dic  iic, 
poftatquihtum  lus  perfede,&.  conlummatc, 
non  ce  Ifare  gratiam, vel  lauorem  Principis, etia 
li  caufa  cefi»r,  vt  traduntPanormitan . in  cap . 

Vosi  irAmlat’mm,fic  Kcnunciat.num.  i/.Tira- 
quel,&  Menochi.lupra  cum  alijs  quos  referlir^ 

& Guder.lib  i.  Canonicayumquxllion.ca.i^; 
numer.22.qm  loquuntur  de  dilpenfatione,  eft 
autem  de  priuilegio, per  quod  ia  eft  lus  acquili- 
cum,  nifi  enim  reiiocctur,  non  amitiitur  pro- 
pter celTationemlblamcaulJEjnifi  ialisfit,qu* 
vfum  eius  reddat  illicitum. 

Qirinto  aduerro,  vt  priuilegium  extingua- 
tur  dicto  modoj  neceffarium  elle,vt  cellatio  Crffiuocau^ 
caufa, etiam  contraria  litpcrpeiiia, nam  li  fo-l/-e  ' 

Ium  fit  ad  tempus,  non  cxcinguctur  priuiie-  , 
gium,  Icd  folum  fufpcndctur  eius  effediis. 
lUtio  cft^  quia  tunc  vfus  priuiiegij  non  fit  fim- 
piiciter,  & perpetuo  ptauus,  leti  adtcmptis; 
ergonec  priuilegium  in  fe  fit  fimpiiciter  ini- 
quum, cum  pro  alio  tempore  pofsit  habere 
honeftum  vfumjergo  nec  fimpiiciter  irritatur, 
fed  ad  Itimmum  pio  tunc  1'ulpencitur.  Con- 
firmatur, quia  priuilegium,  verbi  gratia,  im- 
rnunitacisab  oneribus,  vel  muneribus, feu  co- 
tribucionibus,  tempore  necelsitatis  non  va- 
let, nec  iuftus  erit  illius  vfus,cum  ncCcfsitas 
careat  lege, ne  dum  priuilegium,  & tamen  non 
propterea  extinguitur,  licet  pro  co  tempo 
I re  vius  eius  fufpendatur,  vt  fupra  libro  quinto 
^'late  diximus;  ergo  fimiliier,&  cittera.  Item 
indultum  Pontificium  addifpenfandum,  dc* 
fidente  caufa  ante  illius  execucionem,  fuf- 
pendicur,ne  liceat  vfus  eius,  non  tamen  ita  ex- 
tinguitur,qinn  redeunte  caufa  tempore  habili, 
valeat,  & licitus  fit  eius  vfus,  vt  tradit: 
Sanci.Iib.S.difput.  30. numero  i(j.  ergofimili- 
ter,&cca:c. Denique  lex, cuius  obligatio  cefiat, 
ceffante  caufa, no  ftatim  extinguicur,fed  fuf- 
pcnditur,'nam  redeunte  caufa  iterum  obligat, 
velare  Mencha.  libro  I.  Controuerfiilluftri. 
cap.46,num.3.&Iib.i.dcSucefimPra:far.anu. 
jb/.crgOj&c.- 

Sexto,  & vicimo  in  hoc  puifto  aduerto  quod 
|fupradixi,inhoc,6cprxcedentimodo  amitce-| 

'di  priuilegium  includi  defitiones:  veimutario-'^%«* 

‘ /•  , * rr  fUttfe  mcit» 

, ines.quxinprmilegiorclultare poliunt 

ratione  materi^, circaquaverfantur, nulla  ^nim'  duUrantur, 
materi»  mutatio  extinguic  priuilegium  ipfoj 
fadojnifi,  qu*  vfum  eius  reddit  vel  iniquum,! 
VelinucilcjVeldcquo  aliunde  c®nftare  pofsir,| 
non  cecidifte  fub  intecionem  legislatoris. Quo- 
ties autem  per  mutationem  materi»  vfus  fit 
iniquus, vel  inutilis, ceflat  finis  priuiiegij  maxi- 
me intrinfccus,  qui  effe  debet  vfus  aliquis  vti- 
lisj&honeftus.Si  aute  extra  hos  cafus  contige- 
rit,vfum  priuiiegij  efle  contra, vel  extra  inten 
tionem  concedentis(quod  raro  accidet,vc  dixi) 
tunc  nccefl^e  eft,vt  id  proueniat  cx  aliqua  limi-; 
catione addita  in  forma  priiiilegi),  velde  qua 
fufficiencet  conflet  cx  tenore  eius,&  tunc  ccf- 
satio  illa  pertinebit  ad  defedlum  form.v  , vt  cx 
didis  de  primo  pundo  conftar,&  ita  folum 
fupercft  dicendum  de  defedu  cx  parce  cfii- 
ientis. 
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gij , qui  cogitari  potell,  de  quo  dubita- 
tur, an  verus  fit.  In  quo  generalem  regulam 
conllicuo  , priuiUgium  non  amicti  propter 
mortem  concedentis,  nifi  conccfsio  illius  in 
fua  forma  illam  limitationem  contineat,  Atqj 
ita  pro  generali  regula, & fine  exceptione  ha- 
beri potc(l,priuilcgmm  fcmel  rite  compara 
tumjnonceffarc,  vel  amitti  per  mortem  con- 
cedentis per  re,&  vt  fpe<aac  ad  defeCium,&  ca- 
rendam cauf®  efficientis . H;ec  affertio  com- 
munis ell,  & fequicur  ex  regula  iuris,  quod 
gratia  lemel  obienta,  non  ceiTac  per  mortem 
concedentis, iuxtacap.^i  [upet  gratUydc  Of- 
ficio delegat,  in  d.  &cap.  Iseui  nulla,  dc  Prx- 
bend.in  fcxtOjCx  quibus  iuribus  illam  regulam 
colligunt Gloffaibi, Archid.  & Anchar.icem 
Deci.in  cap.Rrte»w,deOffic.dclegat.nu.;.Rc- 
bufF.in  Pra(^.2.p.tic.dc  Grati, L Rationi  congruit, 
per  totum  Molin.  lib.  2.  de  Primogen.cap.7. 
num  d^^.Ariton.Grabr.Ub.d.ticulode  Praebed. 
conclulio 'prima.  Summiftacverb.  Gratia, Ki- 
uarr.§.  In  Leutu,notzh.^  i.nu.  zy-dc  in  Summa; 
cap.  27.  num.  lyj.  & conC  2.  de  Officio  de 
legat.  & conf,  i.  dc  Priuileg.  num.  t.  Gutier. 
lib.  I Canon,  qusfti0n.cap.t5.num.  24.&dib. 
2.cap.i7.a  principio.  Acpriuilegiumell  qus- 
dam  gratia^ergo  eadem  regula  in  priuilegio 
verum  habet,  quod  non  ceffat  per  mortem 
concedentis.  Ratio  vero  regulx,  etiam  prout 
de  gratia  generaliter  datur,cflc  poteft,vel  quia 
ius  ipfum  ita  dcclarauic  huiufmodi  concefsio 
nes  in  fauorem  fad:as,  fub  quibus  priuilegi; 
continentur:Yel  certe  quia  talis  declaratio  iuris 
fupponit  hanc  efle  intrinfecam  rationegratix 
vel  certe  effe  maxime  confentaneamilli,  nam 
gratis  conccfsio  eftqusdam  moralis  largi  cio, 
vel  donatio,donatio  autem  lemel  fa<fta  non  ii 
nitur  morte  concedentis. 

Hscergo  regula  multis  modis  explicanda 
eft,&  quando  amplietur,  vel  limitetur.  Primo 
ergovideri  poteft, regulam  politam, cius  ratio- 
ne atrenta,ft)Ium  procedere  in  priuilegio  om- 
ninofauorabili,namillud  eft  propria  gratia, 
no  vero  in  priuilegio  odiofo,nam  illud  licet  iit 
fauor  refpedfu  cius, cui  conceditur, odium  co- 
cinet  refpe<ftu  aliarum, & ita  non  eft  pura  gra- 
tia,fcd  mixta, ideoque  non  debet  fequi  regulam 
gratiarum.  Atque  ita  videntur  fenlilTe  Gloffa 
in  cap.Penultimo  di  Cleric.non  refiden.  verb, 
Licentia,^  Anton  n.  ibi.  num.  7.  Sylueft.  verb. 
I«rff%MtM.qusftion.5.n.»6.Angel.n.7.quirpe- 
cialiter  loquuntur  de  licentia  non  refidendi, 
quia  eft  odiofa  propter  Ecclefis  prsiudicium. 
Qus  ratio  li  folida  eflet,  idem  confequenter 
dicendum  eflet  in  omni  priuilegio  odiofb.  Ni- 
hilominus tamen  verius  eft,  regulam  pofi  - 
tam  generaliter  habere  verum  in  omni  priui- 
legio,etiamfi  deroget  iuri  communi, vel ali- 
cuius tercij. Ratio eftjquiaiura  citata  abfolute 
loquunturde  gratia, & non  diftinguunt inter 
eam,  qus  alteri  prsiudicar,vcl  noirprsiudi- 
cac  -y  ergo  neque  nos  diftinguerc  debemus  fi- 
ne textu,  vel  ratione  cogente.  Arpriuilegium 
etiam  rigorose  fumptumoro  illo,  quod  dero- 
gat iuri,  eft  vera  gratia  abfolute,  8c  fimpliciter 


Prebatur  Ji< 


Alloquendo,  imo  tanto  eft  maior  gratia  refpe- 
(ftu  eius, cui  fit,  quanto  non  obftante  lege,  vel 
iurc  alterius,  ei  conceditur,  Vnde  nulla  ratio 
permittit,  vt  propter  eam  caufam  fit  gratia  mi- 
nus ilabilis,  leu  perpetua. Prsicrea  r«cio  lada, 
qu6d  concelsio  pnuiiegij  eft  quoquam  liberalis 
donatio  de  quocumque  [-riuileg  o procedit;na 
licet  deroget  iuri  alterius.de  lioc  ipfo  fit  perfe- 
dta  donatio.  Et  ius  ftabile  contra  ius  alterius 
conceditur,  vt  patet  clare  in  priuilegio  nofol- 
uendi  decimas,  na  de  fe  prsiudicium  afierr,  & 
tamen  durat  poft  mortem  concedentis,  non 
folum  quando  in  co  explicatur , vt  fit  per- 
petuum, led etiam  quoties  non  explicatur, 
vt  fit  temporale,  fcd  indefinite  conceditur, 
iuxea  principia  liipra  polita.  Et  idem  eft  cc 
;.riuiicgio  recipiendi  aliquam  partem  de».i- 
B marum,  vel  non  fubeundi  onera  communia2& 
umilibus. 

Vnde  oftendi  poteft  ampliatio  hsc  indu- 
«ftion  :;,&  exemplis,qu^?  vel  clara  fune, velpro-^ 
babilia.  Et  in  primis  faciunt  proxime  pofita.;?'*,^^^”"^ 
Deinde  difpefatio  celetur  odiola,tame  quia  re- 
fpedtudifpefatieft  gratia,  femel  concelia  per- 
manet,nec  cefla:  per  morte  cocedends.  Quod 
fidicas,  ideo  id  contingere  in  difpenfatione, 
quia  iam  habuit  eifedlum,  id  non  eft  veru, nam 
fifuperiordifpefauitinieiunio  totius  quadra- 
gefimsjiice  t difpefans  ftatim  moriattir,  poteft 
difpenfatus  fua  difpenfatione  vti  ad  effedus, 
non  dum  fequutos,  fi  alias  caufa  fubfiftat, 
idem  eft  in  difpenfatione  matrimonij , fi  per 
Papam  fuit  commiflfa  Epifeopo,  vel  officiali 
eius,&  ifte  iam  difpcnrauic,nam  licet  Papa  mo- 
riatur ante  effeiftum  talis  difpcnfationis^  id  eft, 
ance  matrimonium  contradfum,  valida  ma- 
net, & poteft  confequi  eifecftum.  Qu^in  potius 
licet  commiflarius  nondum  difpenfaiTetjfifa- 
cultas  ilii  eflet  commifla  cum  obligatione,  & 
prxceptodifpenfandi,  fi  preces  veritate  nitan- 
tur, non  ccflauit  difpenfatio,  vtin  fimili  dixi 
tom.  5.  difp. 41. redl.2.infinc,& latius  explicat, 

& multis  allegatis  confirmat  Sanci,  lib.  8.  de 
Matrim.dif.2  8.  n.8.  licet  Nauar.in  locis  citatis 
conrradicaCjCuiusfententia  poflec  procedere, 
quando  Princeps  moreretur,  nondum  lice- 
risexpeditis,  vt  vulcMolin.fupra,  quod  nunc 
non  examino:  & videri  poteft  Gutier.  ditfto 
cap.  17.  Deinde  licentia  audiendi  confefsio- 
ncs,&  facultas  eligendi  confefforem  non  ex- 
pirant  morte  concedentis,  licet  ilis  contineat 
priuilegia  prstcr  ius  commune,  & quae  pof- 
funt  derogare  iuri  ordinari), vel  fucceflbris,  vt 
etiam  dixi  tom.4.difi26.re(ft.3.&dirp.27.re- 
(ftion.  4.  &plures  ad  idem  allegat  Sanci,  fu- 
pra  11.7  2.&  75.  Et  idem  docent  de  licentia  non 
refidendi,  Abb.di(fto  cap.PenuIt.de  Cleri,  non 
relid.n.p.&Nauar.q.  j.de  Rcdit.moni.l, & in 
cap. !P/4^wf,de  Pcenit.d.  6.  n.  idd.Sc  Salzed.  in 
Pradl.Bernard.Diaz  cap.zd, & Sanci.  n.^S.Ne- 
que  reddunt  aliam  ratione, nifi  quia  illa  liceria 
eft  gratia, cum  tamen  negare  no  pofs!nt,quin 
aliqua  ex  parte  odiofa  fit, & contra  ordinariu 
iusjhoc  ergo  nihil  interefle  cenfetur  ad  limita 
damconciufionem  pofitam. 

Secundo  interrogari  poteft, an  regulaintel- 
ligenda  fit  abfolute  de  priuilegio,  etiam  fi  tes 
fit  integra,  id  eft,  etiam  fi  priuilegiarius  non- 
duminceperit  illo  vti,  vellimitanda  ficadpri- 
uilegium  iam  firmatum  per  aliquem  illius' 

I vrum,poftquedicitur  res  noefle  integra.  Feli. 


San/i 

Ifeuar. 


Mei». 

Gutier, 


Sam. 

Abb. 


Sekel 

Istm-VUz. 


enim 


Syluefi. 


Uan.  Andr, 

Amon 

C.lictt- 

C.GrMium. 

C.Rglaturn. 


C.Quitmuis 


•f 

VfAdiSia  U • 
mitatio  rty- 
citHr, 


SyJut^, 


'federic. 


iap,  KKKl.  An  primiepiutn  expiret  p:r  nmtem  coriadjitis. 

A priori eft,cjuuiJiaconcluio 


enim  iii  cap.  Lirer  viidic^ne  de  Offic.deleg.num.i 
verb,Pri//;otd/«,iulim:carc  videtur  dictam  re- 
gulam , pninlegium  non  expirare  mone  con- 
C‘:dcnus,Sic(jeptumfit  illo  vti.lk  ex  parte  fequi  vi- 
detur Syluelt.verb.b>ui//r,q.2.vbiaiCjqu6dpo- 
teitas  ad  dilpcniandum  alicui  cocciTa  per  viam 
gratix  per  vnum  aClum  difpcnfandi  perpetua- 
tur, vtnoncxpirecper  mortem  concedentis, 
fencicns,  re  integra  non  elTe  Hrmatam  gratiam, 
& citat  Ioan.Andr.& An ton.hi  capit.  txf«rf,de 
Filijs  presbyc . Moti  autem  videntur  hi  auCto 
res  cx  didlo  ca.Lircf,&  ex  ca.Grrft«w,c.  Relatum, 
.eodem  tit.  vbi  hoc  dicitur  de  commilsione  po- 
iteltatisdeiegatx,  qux  commifsio gratia qux- 
damclt,  &tauor,  & ideo  videtur  illa  decilio 
extendi  ad  quamcumq^  aliam  gratiam,  vel  pri- 
iiilegium . Prxlertim  quia  videtur  militare  ea- 
dem ratio, ideo  enim  relcriptum,  per  quod  de- 
legatur poteftas,extinguitiir  morte  conceden 
tis,re  integra, quia  nondum  eft  firmataj&:  qua- 
li radicata  iurirdidiojvc  dicitur  in  ca.  QHanmSi 
deOffic.deleg.in  6.  fcd  eodem  modo  ius  quod- 
libet per  priuilegium  concefllim,  non  videtur 
tirmacum,  & radicatum,  re  integra,  quia  non 
dum  ell  tradita  priuilegiario  poflelsio  talis 
priuiiegij,  quia  non  videtur,  nili  per  aliquem 
vfum  comparari. 

Nihilominus  reguk  hxc  non  recipit  talem 
limitationem,  fed  abfolut^ntclligendaclldc 
priuilcgio  plene  conceflb,&  comparato, etiam 
li  nullus  vfus  cius  fuerit  inchoatus. Ita  fentiunt 
omnes  alij  citati  audtores  . Probatur  autem 
hxc  fententia  fufficiencer  ex  eo , quod  in  di&is 
iuribus,qux  loquuntur  de  gratia,  talislimitatio' 
non  additur, cur  ergo  a nobis  addenda  ell?Ma- 
xime  cilm  gratix  lincpotius  ampliandx , quam 
reftringendx.  Secundo  probatur  ablpecialicx 
eifdem  iuribus,  qux  in  contrarium  allegantur. 
Nam  illa  conditio,  vtresnonlic  integrajfo- 
lumpoftulatur  in  refcriptisiufticix,  per  quae 
delegatur iurifdidtio,  vc  ex  iplis  capitibus  con- 
llat  •,  ergo  extra  illum  cafum  non  habet  in  gra- 
tijs  locum  illa  conditio.  Imo  multi  valde  pro- 
babiliter ccnCcnc , illam  condicionem  folum 
requiri  in  delegatione  iurifdidtionis  conten- 
ciofx, ScinuoluntaritE,  namdehac  plane  Io- 
quunturdidtaiura,  quxinhaeparte  nonfunc 
extendenda  , quia  non  continent  fauorem, 
fed  potius  funt  ftridti  iuris  , Vnde  lequimr 
contra  Sylucft.&  alios, priuilegium,  per  quod 
datur  poteftas  abfoluendi  a culpis  referuatis, 
& a cenfuris , veldirpciifandi  in  aliquibus  irre- 
tgulariracibus , vel  impedimentis  in  fauorem 
jeius,ciii  tale  priuilegium  datur,  non  expirare 
morte  concedentis,  II  res  fit  integra,  quia  cll 
(mera  gratia  plenHadia,  &:  nonell  delegatio 
jiurifdidionisfori  concentiofi.  Hac  enimra- 
tione,vtfupra  dicebam , per  mortem  conce- 
dentis non  cefTac  licentia  fadla  facerdoti  ad 
audiendas  confefsiones , licet  per  illam  delege- 
tur iurifdictio  in  foro  pceiiitentise  5 ergo  idem 
dicendum  erit,  etiamliille  facerdosnunquam 
fuerit  illa  vfus . idemque  efi  cum  proportione 
dc  licentia  eligendi  confeiTorem.  Et  ita  tenent 
aiK^ores  in  prxcedenti  piin^o  citati, & plures, 
quos  Sanci,  refert  niime.8.&  idem  Sylueft.ibi- 
dem  fatetur  cum  Federic.conf./S.  quando  Pa- 
pa concedit  alicui , vtdifpenfet  cum  tali,  non 
amitti  gratiam  per  mortem  concedentis  etiam 
fiaurcadirpeiifaucrit,  quod  difficilius  eft,  vt 
patebit  ex  puntfto  lequenti.  Ratio  denique  a 


ou  Cit  nccdlana 
ex  natura  rei, qua  poceit  tieri  perte<fta  donario, 
traditio  , antequam  donata j itis  incipiat  vci 
donata;  lic  ergo  pnuikgiuni  d-iri  poteii, 
priulquampriuilcgianushio  \ti  iicipiac-  er- 
go ita  inteiiigcno.um  eft  . dan  eumabiiluk 
conceditur,cum  nec  ius,  nec  homo  hmiiatio- 
nem ponant.  Etita ex praxi , & confuetudinc 

vidcturconltare;priuilegiumcenleri  iutlicien- 

ter radicatum,  ficpolicilumantevlum  , prx.. 
lertim  fi  relcriptum  lit  bullatum  , 6c  traditum. 
Et  ita  rcfponlum  eft  ad  raiionc  in  contrarium, 
nam  quod  iurildidio  contentioU  non  Hrme- 
'tur,  rc integra,  non  eft  exnaturarei,  iedex 
‘ nltirutionc  iuris  poliiiui , & eft  fpccialc  in  il- 
ia, & ideo  non  extenditur  ad  alias  gratiat 
An  vero  in  his  requiratur  falrcm,  vt  prnii 
iegium  fit  acceptatum  a concedente  , dicam 
ftacim. 

Tertidinquiripoteft,  an  regula intelligcn-: 
da  fit  tantum  de  priuiiegio  alicui  conccllo  irf 
fauorem  fuum,  vel  cnamli  detur  111  fauorem 
alterius,  vtroqueenim  modo  concadi  poteft, 
fxpeenim  modo  conceditur  poteftas  dilpen- 
landi  i n fauorem  delegati,  aliquado  vero  in  fa- 
uorem eius, qui  difpelandus  eft,vt  in  relcriptis, 
perquse committitur proiiido  confcllori,  aut 
do(ftori,&c.  vtdifpenfet  cum  aliquo  in  tali  vo- 
co . Videtur  ergo  aflertio  indifferenter  intelli- 
genda,quia  priuilegiu  verouis  modo  datum  eft 
vere  gratia,  nam  elt  concefsio  potcftads,6c  ii\- 
rifdidtionisno  conten tiolx, vel  alterius  fimilis 
fauoris;  ergo  regula  ctia  de  firmitate  gratix  eft 
de  illis  indifferen  ter  accipienda.'In  contrarium 

verd  eft  didlum  ca.5/  euimlla,  vbi  dicitur, man- 
datum a Pontifice  datum  alicui  PrxIato,proui- 
dendi  aliquem  de  beneficio  in  gratiam  prouifi, 
expirare  morteconcedentis.  Vnde  colligitur, 
idem  dicendum  efte  inomnibusfimilibusgra-: 
tijs,vt  allegati  Do<ftores  fatentur. 

Hxc  dubitatio  ponitur  ad  explicanda  verba 
principio  affercionis  pofita . Loquuri  enim 
fumus  de  priuiiegio,  femel  rite.,  & perfed:e 
comparato, & inteJledia  regula  hoc  modo  nui- T 
lam  habet  exceptionem , vel  limitationem  ex 
parce  priuiiegij  femel  obtenti , fiue  detur  in 
fauorem  accipientis,  fiue  aliorum.  Secus  ve- 
ro eft;  fi  fuerit  tantum  inchoatum,  vtad- 
hyc  non  fit  obtentum^fed  obtinendum . Prior 
pars  probatur  ratione  fadla,  & declaratur  amr 
piius,  quia  in  primis  nulium  eft  priuilegium  (fi 
verum  priuilegium  fit)  quod  non  fit  gratia,  & 
fauor  accipientis , etiam  fi  forcalfc  detur  in 
aliorum vtilitatem,&fru(5tum,  gratix  enim 
gratis  daex  vere  gratix  funt,  & fauores  acci- 
pientium , licet  in  alioium  vtilitatem  dentur. 
Sic  ergo  facultas  concionandi,  abfoluendi,  aut 
difpenfandi  dircefte  fadta  ei,  cui  conceditur, fa- 
uor eft  eius , licet  ratio , vel  caufa  dandi  illam, 
& principale  forte  mociuum,  fit  aliorum  vtili- 
tas.Solec  autem  in  hoc  communiter  obferuari, 
priuiiegiaalijsvtiliaprfter  recipientem, dupli- 
citer concedi  folcre,  vno  modo  refpedu  alio- 
rum in  communi,  Segeneratim  ,alio  modo  re- 
fperftu  talis  perfonx  pro  talicafu,  vel  cafibus. 
Priori  modo  cenfetur  gratia  fimpliciter  fadia 
ei, cui  talis  poteftas  conceditur,  pofteriori  au- 
tem modo  cenfetur  gratia  fieri  potius  perfo- 
nxdcfignatx,  vtei  difpenfatioadbencficium 
conferatur.  Vndefir,  vtpriuilegium  diredle 
'concefTum  alicui , vt  per  illud  alijs  indefinite, 
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feu  in  communi  bentfacere  pofsic,  vt  lic  dl* 

'cam,vei  ius  aliquod  exercere  extra  iurifdiaio- 
ncm  contentiolam,  non  expirec  morte  conce- 
dentis propter  rationem  fadam.  Et  in  hoc  co 
ueniunt  Gio{r.&  interpretes  in  di^o  cap.  sl  cui 
inaUa , per  illum  textum , & alij , quos  Anton. 
Cabr.  lupra  refert. 

At  vero  quando  poteftas  per  priuilegium 
conceditur  ad  exercendum  aliquem  a^um  fa- 
uorabiiem  circa  determinatam  perfonam , re- 
gulariter cenfetur  expirare,  re  integra,  per 
mortem  concedentis , etiam  fi  aftus  exercen- 
dus non  fit  iurirdiaioniscontenciofa:,  & vide- 
tur colligi  ex  diao  cap.  Si mnuRa  ^ vbi  Gloffa 
rationem  redditj  quia  tunc  gratia  non  eft  per 
fedefaaas  fed  facienda  . Quia  tunc  non  fit 
proprie  gratia  illi , qui  talem  adum  clFedturus 
eft,  fed  illi  in  cuius  commodum  a<ftusefi  effi- 
ciendus, namtoca  gratia  ordinatur  ad  illum 
adum,  idcoquedurailicnonefifadus,  non 
cenfetur  gratia  fada,  fed  facienda,  & confe- 
quenter  commifsio  potcftatisad  illum  adum 
faciendum  non  eft  firmata,  re  integra.  Exem- 
plum eft  in  cafu  di  di  textus , fi  Epifcopo  com- 
mittat Papa  5 vt  det  beneficium,  quod  vacaue- 
rit,  Petro , gratia  cenfetur  concelfa  Petro , & 
antequam  beneficium  conferatur,  cenfetur  fa- 
cienda , non  fada , 6c  ide6  expirat  in  eo  fiatu 
exiftens  per  mortem  concedentis.  Hoc  tamen 
li  mirandum  eft , nifi  poteftas  illa  etiam  circa 
determinatam  perfonam  detur  in  fauorem  de- 
legati,qui  daturus  eft,  vel  fadurus  beneficium, 
nam  tunc  cenfetur  gratia iam  fada , & non  eft 
dubium, quin  poteftas  ad  operandum  circa  de- 
terminatam perfonam  pofsit  committi  alicui 
in  fauorem  eius  , non  minus  quam  poteftas 
operandi  circa  plurcs  indefinite.  In  quo  fenfu 
videtur loquutus  Sylucft.  fupra  citatus  cum 
Federic.&  idem  tenent  RofeL&Tabien.verb, 
Gratia, Sc  Angel.ibimi.2.vcrb.D/^^»/4fw.  n.13 
Domin.&  Fran.in  di^o  cap.  Si  ctti  nulla,  & col- 
ligitur exilio  textu,  nam  vth^c facultas  expi- 
ret,  requirit,  vt  detur , mu  ob  fuam^  id  eft,  acci- 
pien  tis , fed  m eius,  cuipomderi  mandatur, gratiam. 
Imd  inde  rede  colligitur , neceffarium  efle,  vt 
gratianon  fiat  delegato,  fed  foli  alteri , atque 
adeo , fi  in  vtriufque  fauorem  fiat , non  extin- 
gui  per  mortem  concedentis,  quia  in  eo,  cui 
fada  eft  permanet,  & quia  ex  illo  textu  am- 
plius non  colligitur , vt  cum  alijs  notauit  San- 
ci. fiipra  num.8 1 .&  intelligendum  puto, quan- 
do gratia  conceditur  vtrique aeque  primo,  & 
principaliter  , nam  alioqui  fi  fauor  delegati 
fit  tantum  acceflbrium  quid , & quafi  caufa 
tantum  motiua,  tunc  lequetur  principale,  & 
fimpliciter  cenfebitur  talis  gritia  nondum 
fada,  i 

Dices  • N ulla  eft  ergo  differentia  inter  pote- 
ftatem  datam  indefinite,  vel  circa  determina- 
tam perfonam  conccfTam,  nam  indefinite  da- 
ta poreft  principaliter , vel  etiam  totaliter  dari 
in  fauorem  communitatis  , vel  multitudinis 
comprchenfx  fiibillo  termino  communi  in- 
definite fumpto, nihil  enim  repugnat.  Imo  per 
bullas  iubilcorum  videtur  ita  dari,  per  illas 
enim  non  intenditur  fauor  facerdotum,  vel 
confefforum, quibus  dantur  potcftares,fi  a poe- 
niteiitibus  eligentur, fed  gratia, & fauor  pceni- 
tetium.  E cotrario vero  fimiles  poteftates  dan- 
tur per  priuilegia  religionum  in  fauorem  ip- 
forum  religioforum  . At  vero  eodem  modo 


quando  aefignatur  perfona  diipenfanda  , vcl 

promouenda,  poteft  dari  cildcm  modis , icih- 
cec , vcl  in  fauorem  delegati  faiv. um  , vel  pro- 
uidendi  tantum,  vcl  vtnufqule  limul , ergoea- 
dem  ratione  celfabit,  vel  non  cefiabitpcte- 
ftas  per  mortem  conccdentis,fi  fuerit,  vcl  non 
fuerit  data  in  fauorem  delegati, liue  Iit  indefi- 
nita, liue  pardeuiaris,  &ita  impertinenserit 
obfciuatio  fupra  polita,  &:  nulla  erit  diftindiio. 

Refpondeojcx  didto  cap. cut  «ttl//t,hanc 
colligi  differentiam  inter  illa  duo  membra, 
quia  cum  datur  facultas  ad  benefaciendum 
aiijs, nulla  pcrfonarumfaClaexprelsione,  gra- 
tia cenfetur  fada  communitati  fimpliciter 
fine  addico, vcl  reftri(ftione,&  ideofimilv  rno 
do  ccnlecur  permanere  poft  mortem  conce- 
dentis, etiam  re  integra , & nulla  limitatione, 
vcl  diftindtione  adhibita , an  detur  in  gratiam 
accipientis,  vcl  aliorum , fed  abfolute,  ac  vero 

quando  perfona  particularis  exprimitur , circa 

qua  facultas  habitura  eft  effe  cftum,tunc  dicitur 
expirare  per  mortem  concedentis,  rc  integra, 
non  abfolute, fed  cum  illo  addico,fi  datur  pocc- 
ftas  alicui, obfuatn,fed  in  eius, cui prouideri  man- 
datur, gratiam.  Ratio  autem  redoi  poteft,  vel 
quia  talis  facultas  femper  eft  magnus  fauor  de- 
legati, qui  non  excluditur  falcem  prafumptio- 
neiuris,cciam  fi  fimul  fauor  aliorum  generali- 
ter, feu  indefinite  incendatur,  vel  quia  fauor 
communitatis,  feu  multitudinis  profertur  fa- 
uoripriuato,  & ideo  licet  nonfitadeffeiftum 
pcrdutftus  3 proptcripfamconcefsionemccn- 
feturfirmari ex virtuali declaratione,  & con- 
cefsioneiuris.  Atque  itafimiles  facultatescon- 
ceffxper  Bullam  Cruciatae iuxta  communem, 
& receptam  dotftrinam,  quam  late  refert  San- 
ci.lupra  numer.  pj.  non  cxpirantper  mortem 
concedentis.  In  qua  bulla  aliqui  coiifiderant, 
quod  ipfametprslcribit  tempus  fu*  duratio- 
nis.fcilicet, annum, vel  triennium.  Sedlic^t 
hsc  polTet  effe  ratio  fufficiens , vt  fumicur  ex 
Anton. Gab.fupra  nu.35.  noncredoeffe  ratio 
nem  ad*quatam,nam  idem  cenfent  omnes  dc 
duracione  iubileorum,  licet  non  prxfcribani 
tempus  fu*  durationis.  Ratio  ergo  Tumenda 
cftexipfomodoconcefsionis  indefinis*,  qu* 
eo  ipfo  cenfetur  continere  priuilegium  perma- 
nens,quanuis  ali*  rationes  probabiles  reddan- 
tur , quain  Sancio  fupra  videri  polTunt.At  ve- 
rb  quando  facultas  datur  in  ordine  ad  defigna- 
cam  perfonam,  confiderat  in  cuius  fauorem 
datur, vt  declaratum  eft, quia  ius  videturpr^fii- 
mere,concelsionem  fic  faciam  ordinarie  fie- 
ri in  fauorem  defignat*  perfon*,  nifi  aliud  ex* 
prelle  dcclaretur.In  hoc  ergo  poteft  conliftcre 
differentia. 

Sed  adhuc  fiipereft  difficultas  circa  ratione 
fupra  datam, ob  qua  concefsio  fatftain  fauorem 
perfon*  defignat*  prouidendf  ,feu  difpeland?, 
cenfeatur  amicti  morte  concedentis.  Ratio 
enim  data  non  videtur  folida,  fciliccc,  quia  tuc 
gratia  non  eft  facfta,fed  facienda,  nam  aliqua 
gratia  eftibi  fimpliciterfaifta  • ergo  illa  perire 
n5  debet, iuxta  regulam  datam;  ergo  nec  effe 
(ftus  eius  impcdietur,etiam  fi  nondu  fic  fadus, 
fed  potius  fuftinendus  erit , ne  prior  gratia  pe- 
tjtanqua  annexus  illi,  feu  tanqua  accefibriu 
fubprincipali.Antecedens  probatur, quia  qua 
do  alicui  mandatur  prouideri  de  beneficio , co 
ipfo  datur  aliquod  ius  prouidedo,non  in  re, fed 
ad  rem  : nam  licet  fit  valde  remotum , aliquod 
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pro:ectoclt,  vel  certe  licet  appelletur  licentia, 
vc  prouideatur  cum  pralacione  ad  alios, talis  li- 
centia, velius,  magnus  fauor  elt , & ille  non  eil 
faciendus, fed  tadtus.vtper  le  conllatjergo  da- 
tur ibi  gratia  fafta , & confequenter  non  peri  ■ 
tura  iuxta  noilram  regulam,  jion  poted  autem 
permanere,  nili  in  delegato  maneat  potedas.vt 
per  fc  notum  eli;  ergo.  Confirmatur,  quia  ille, 
cui  tunc  conceditur  facultas  conterendi , vel 
difpenfandi , videtur  quali  exeeutor  gratix  al- 
teri iam  (i&x , ergo  debet  permanere  rationei 
illius,  tanquamaccefforiumlub  principaliar- 
gumento  capit.  Sifupergratu,  de  Olfic.  dcleg, 
cumbis,  quxibi notantur,  &a  Gabr.fuprd 
num.  j. 

Confirmatur,  Scdeclaratur  exemplis:  vnum 
eftdelicentiacligendi  confelforem , qux non 
expirat  morte  concedentis,  vt  dixi,  folum  quia 
eft  quidam  fauor  fadtus  poemtcnti,  etiam  C de- 
tur propter  elTeCfum,  qui  nondum  elt  compa- 
ratus,im6  ne  illud  priuilegium.feu  licentia  pe- 
reat, fuflinemrpoteftasconfcflbriselcdti,  & 
validitas  abfolutionis  ab  eo  collatx . Cur  ergo 
non  idem  dicitur  in  altero  priuilegio  ? vel  cur 
in  eo  non  rcfpicitur  ad  licentiam,  vel  iusfta- 
timconceirum,  fed  adelTedtum  nondumfa- 
iftum.vtdicatur  gratia  nondmnfadla;  fed  fa- 
cienda? Et  vrgetur  hoc  exemplum,  nam  licet 
facultas  direSe  daretur  facerdoti  determinato 
ad  abfoluendum  Petrum,  vel  difpcnfandum 
cum  illo,  non  expirabitre  integra  per  mortem 
conccdentis,non  ibium  fi  detur  in  fauorem  fa- 
cerdotis , quod  omnes  f-re  fatentur,  led  etiam 
fi  tantum  fit  in  fauorem  peenitentis,  tum  quia 
in  tali  matena  maior , & durabilior  efle  debet 
fauor  peenitentis , quam  /acerdotis,  tum  etiam 
quiainrcinidemreait,  quod  poteftas  de.mr 
facerdoti  circa  pcenitentem  , vel  quod  detur 
Ipoenitenti licentia  ad  eligendum  coiifeirorem. 
lled  data  hoc  modo  durat  ,ctiamfi  principaliter 
detur  in  fauorem  peenitentis  j ergo  & data 
[priori  mode.  Q2'ti  enim  ad  re-n  moralem  hoc 
tint.Cfcll?  Ncq  ne  enim  conlidcrari  in  praefenti 
poteft,  quodlicencia  ad  eligendum  confefln- 
rcnreftindcfinita exparte  contefloiis,  licent  a 
vero  data  confefTori  diredte  iam  d . terminet 
perfonam.  Hoc  enim  nihil  videtur  referre, 
tum  quia  determinatio  perfonx  a conferente 

jpoteftatcmfafta.videtur  magis  intenta, 5cpr|  ' 
fumirur  magis  prudens  j ^idco  cx  haeparre 
facultas  erit  m^gis  durabilis.tum  quia  Iicec  pos- 
mtcncisliccntia  lit , vc  tali  confcllbri  confiteri 
?oftit,nonexpirabic,reinregra,  quia  elt  priui 
iegium  ilii  iam  fa dium, non  minus  quam  licen 
ria  eligendi  indefinite. 

Praterea  multi  probabiliter  defendunt  or- 
dinaria referiptas  per  qu*  committitur  difere- 
to  confelTori  facultas  difpenfandi  cum  Titio 
V.g.  in  tali  voto, veiimpcdimcnto,&c.  non  ex- 
pirarc,re  inregra,morce  conc;  dentis , vc  videri 
potclllatcin  Sancio  fupra  numc.^7.  & tamen 
illa  eft  gratia  nondum  fadta  quoad  efFeditum 
intentum , tamen  quia  cfi  fadia  quoad  licen  * 
tiam/cu facultatem , cenferur permaiiert^ er- 
go idem  in  omni  fimili.  Rcfpondent  al  qui, 
illam  facultatem  difpcnrandi  non  relinqui  in 
arbitrio  delegati, fed  neceiTario  elTe  abillodif- 
penrandum,coipfo,quodrercriprumaccepfa% 
fi  inucniat  preces  veritate  niti , ^ ideo  illam 
non  efTe  tantum  licentiam  dirpenfandiTed  c0c 
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A futionourerrabfaturper  mortenT^^ii^Jjen- 
fiSjita  neciilamtaLulraiem extinpu'  Sr-ri  » .. 

«ouvid.iurlbtisfaccre.prim6;r;oi:iLrr;:^^^^^^^^ 

00 Itaiumrelcripti, antequam  acceptetur  vel 
aperiatur,  nullam  necelsuaiem  ponit ,*jcd 
meram  facultatem  concedit.  Secundo, & prx- 
cipue,quianeccfsitasiila,  qux  imponitur  de- 
legato. videtur  potius  obfiaredurationi  gra 
lix,  nam  tranfit  in  mandatum,  & commune 
i roloqu.nm  eft,  mandatum  cellare  per  mor- 
tertj mandantis,  reimcgra,iuxtadiaum  cap 
Grafi«n,&  cap.Keia(«,„,6cl.p.i  nuU,  ff.de  Jutild. 
omni.iudic.ficl.MaiidaiKm,  C.  Matiiluthcrgo  li 

facultas  diipeiifandi  <iat.  lacerdoii  ni  fauorem 

tantum  difpenfandi  durat, quia  hiitprxcepta 

etiam  durabit  data  line  pricepto,  quia  ini 
nus  habet  mandati , & plus  fmoris  rerpedu 
delegati,  quandoquidem  vius  ponitur  m eius 
atbitrio,&nOn  cogitur.  Et  protedo  difficile 
credim  eft,  quod  licentia  dataafuperiori  cui- 
darh  fubdito  facerdoti  ad  audiendam  confef 
honem  Petri,  in  fauorem  Ibhus  Petri  & hne 
prxceptdimpofitolacCrdoti,  vt  talem  confef- 
lionem  audiat,cciret,re  integra  per  morte  con 

Ceden;is,&  tamen  quod  eadem  facultas  data 

eidem  facerdoti  in  fauorem  tiufdl  peenitentis, 

& cum.prxcepto,non  expiret,  re  integra,  ciim 
alias  fit  vulgare  principium, prxeeptum  ab  ho- 
miuc.quod  non  eft  per  modum  llatuti,  ceflare 
mortuo  prscipiemc. 

Hac  argumenta  petunt , vr  explicemus 
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quando  gratia  cenfenda  fit  iam  faaa,&  quan 
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do  tantum  facienda.in  quo  explicando  non  eft 
|tacil;  generalem  regulam  prxfcribereinam  eft 
^eiumdifficiledifcrimenconfti-uereintermul- 
^(tos  calus,  de  quibus  ferri  folet  diiierfum  iu- 
d.ctum,  cum  tamen  videantur  omnino  fimi- 

les.Vndeco|itaripoflsntduomodidicedi  ex- 
|tremeuiuerli,Vnuseft,omnem  licentiam, vel 
’facultatem,aut  qualecumque  priuilegium,feu 
relcriptum  gratix  concelhim  vni  in  ordine 
ad  effedlum  gratix  confequendum  ab  alio,  cui 
poteftas  conferendi , vel  dilpenfaiidi  dtlega- 
jiurj  enferi  gratiam  ftatim  factam  ex  vi  priui- 
jlegij,antequem:umque  vfum  eius, fi.materia 
^gratix  fit  fpiritualis, pertinens  pr.ncipalitcr  ad 
bonum  animx  eius,  propter  quem  conccdi- 
jtur,  aflequendum  per  vfum  iurifdidHonis  vo- 
jluntarix,  qux  lineltrephu  iudicij  illioperati 
'poteft,idecquc  talem  facultatem  nonexpirare 
jper  mortem  concedentis, etiam  fi  res  fit  inte- 
'gra.S  cusveto  elTein  alijs  facultaiibus  extra 
5 huiufmodi  materiam  concelsis.  Nam  iura.qux 
de  fimilibuspriuilegijs  iudicant  tamquam  dc 
gratiis  non  concefsir,  Bcideoceff  re  in  fimiii 
cafu  ftatuuntjloquuntur  vcl  in  materia  ambi- 
tiorsjqualiscftmatcna  beneficialis,  dequa  eft 
fermoindidtocap.ftmi  mlU,S:  C3.Sififergra-  cjicuiml- 
tU,  naiii  illa  materia  lempercft  odiola,  & ra- ia. 
ftridti  iuris.Vel  loquuntur  in  materia  fori  con  - 
tentiofi,  ad  quam  reducuntur  externi  contra- 
iftus,&  negotia  humana, de  qua  loquuntur  di- 


dtiim  cap.  Gratum,  & cap.  RtUtu,  & alix  leges,'  c.  Gratum. 
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quf  dicunr, mandatum  expirare  morte  manda- 
is,rccxifiente  integra. 

Atque  hic  modus  dicedi  videtur  fieriproba-  | • 

bilis,  tym  quia  iuxta  illum  facile  c5ponunrur|Aft„/J^w. 

omnes  difficultates  polK5.&comuniajura,quf  '^4i>/'i 
■n  hac  materia  loquuntur, comode  explicatur 
'umctiaquiavtrumq;  mebrum  eft  per  fe  pro 
babilc,namprimufauetanimg,Sc religioni,  & 


tn  ilia 


S»ntL 


l6 

Stmndttm 
membrum 
fufj  pTobnU 


ir 

Secundm 
medui  di* 
: eettdi. 


6yl 


Lib  .VIIL  lege  humam  fauorahiU, 


in  illa  materia  verifimile  elt,  Pontifices  non 

minus  velle  Eaucre  ijs , pro  quibus  grati®  con- 
ceduntur, quam  ijs,  qujbus  conceduntur . Se- 
cundum aurem  eil  latis  cxprelTum  iniure,& 
rellringic  ambitiones, &:  fraudes,  ac  lites.  Tum 
denique  quia  omnia  exempla  in  contrarium 
obiedta pertinent  ad  primum  membrum,  & 
fere  omnia  admittuntur  communicer,  licet 
propter  alias  rationes*quod  parum  refert.  So 
iumque  illud  de  licentia  data  confeffori  infa 
uorem  poenitentis  a multis  negatur , vt  videre 
licet  in  Sanci. fupra  numc.83.  Sed  profedto  ra- 
tiones a nobis  fadt®  videntur  contrarium  effi- 
caciter fuadere , & non  carere  audfcoribus. 
Nam  Fedcr.  Sylueft.  Angei,  & aljj,  qui  id  ad- 
mittuncin  facultate  difpcnfandi  cum  tali, idem 
dicerent  in  potefiace  abfoluendi  facramenta- 
liter,&  cum  indifiinde  loquantur , non  opor-  B 
tec  reftringerc  illam  fententiam  ad  priuile- 
gium  datum  principaliter  in  fauorem  delega- 
ti. Prsfertim  quia, vt  dixi, quando  perfona  de- 
lignatur,  regulariter , & ex  vi  form®  cenfetur 
dari  in  fauorem  eius,liue  facultas  Iit  ad  difpen- 
fandum , liue  ad  abfoluendum . Nec  etiam  efi 
cur  id  limitetur  ad  facultatem  datam  cum  pr^- 
cepto  exercendi  adfum,  vel  fine  illo,  quia  h®c 
differentia  a paucis  Dodtoribus  conllderatur, 
nec  iurc  probatur,&  parum  interefi , vt  oflen- 
fum  eftjprsfcrcim  in  negotio  confefsionis . Et 
ira  re  tota  attente  conii oerata,  nihil  ex  illo  me- 
bro  fequicur,quod  lingulare  fit, vel  nouum,  vel 
alicui  iuri  repugnans, quia  iura  in  alijs  materijs 
loquuntur,vt  dixi* 

Secundum  autem  membrum  habet  funda- 
mentum non  in  fola  rei  natura , nec  tantum  in 
conie(!furata  mente  concedentis,  fed  in  iure 
pofitiuoicadifponente.Ecidconon  procedunt’ 
contraria  exempla,  quia  nec  materia,  nec  dii-’ 
pofitioiurium  cft  tirnilis'.  Nec  ctiarh  proce- 
dunt rationes , quia  cUm  h®c  res  pehdeacex 
iurc,  rationes  non  pofTuntelTc  efficaces.  Nam 
illa  licentia,  vcl  qualecumque  ius,  quod  vide- 
tur refiiltare  in  prouidendo  ex  facultate,  vel 
mandato  alteri  dato  ad  prouidendum  ilium, 
in  iure  non  reputatur  vt  aliquid  fadt;um,  fed 
Vtexiftens  in  fieri,  6c  ideo  ficut  fupra  diceba- 
mus, iurifdidtionem  delegatam  inforocon- 
tentioro,non  firmari,  re  integra,  ex  dilpofitio- 
ne  iuris , ita  dicendum  eft  de  illa  licentia , vel 
qualicumque  iure  in  illismatcrijs . Etitafa- 
cilc  conciliantur,  & expediuntur  omnia.  Et 
huncmodilm  dicendi  ego  libenter  amplcdfe- 
f er , quia  verb  ilium  non  inuenio  fub  hac  for- 
ma ab  auAoribus  alTertum,  alijs  confideran* 
dum  relinquo. 

' • Alter  ergo  modus  dicsndi  elle  potefi , vt  re 
gulah®c  vniuerfalis  fit  in  omnibus  materijs 
quod  facultas  alicui  data  ad-  exercendum  effe- 
ftum  gratiofum  circa  alium , fi  fit  fada  tan- 
tum in  gratiam  perfon®  delignat®,  cui  talis 
clfe<5f:us  eft  conferendus,  dumrcscft  integra, 
non ccnfccur  gratia  fadfa,  fed  facienda.  Er 
fundamentum  elT;  debet , quia  quadam  iura 
itaftatuunt.  Et  licet  in  determinatis  materijs 
loquantur,  non  videntur  niti  in  ratione  fpe- 
cialitatis  materi® , fed  in  forma,  & modo  con- 
cefsionisjvt  Glofl®,  & Dodfores  interpreran 
tantur.  Et  ita  admittendum  non  eft,  quod  in 
quadam  obiedtione  dicebatur,  in  his  referiptis 
delegatum  efic exeeurorem  grati® alrericon- 
ceff®,  fed  dicendum  eft , dclcgatumefle  exceu  • 


torem  graii®  alteri  concedend®  j n^jn  ante- 

quam ille  vtaturfuo  munere,  falterr.  indicati. 
u^,non  cenfetur  gratia  fadta , ex  iurium  dilpo- 
fitione.  Ad  exempla  autem  in  contrarium  ad- 
du(ftarerponderipoiret,  negancoomnia,  in 
quibus  regula  illa  proprie  non  Icruatur.ttiam- 
fi  maxime  verfemur  circa  materiam  ipiri.ua- 
km,  vcl  concernentem  illam , dc  omnino  fa- 
uorabilem , ac  pertinentem  ad  iurifdidionem 
voluntariam,  &fiue  potcftas  delegata  detur 
diretfte  facerdoti  difpenfaturo  , liue deturper 
licentiam  diretfte  conceflamipfidifpenlando, 
ivelabfoluendo.  H®c  autem  refponfioeltni- 
Imis  rigorofa,  & valde  contraria  praxi,  &f3- 
uori  animarum,  & ideo  illam  non  ceiifeo  ad- 
mittendam. 

Quocirca  melius  fitdiftintftio  inter  faculta- 
tem hanc  diretfte  datam  delegato  in  fauorem 
certij,&  datam  directe  ipfi  pcenitenti,  vt  eligat 
confeflbremjVei  quid  fimile^nam  per  priorem 
non  cenfetur  fieri  vlia  gratia  illi  tertio , fed 
Ium  parari  viam  ad  illam  obtinendam, & crea- 
ri caufamjVtfic  dicam,  per  quam  fiat,  &ideo 
donec  illa  caufa  aliquid  operetur  circa  illum 
certium,noncenfer  i gratiam  vllam  fadam  il- 
li tertio, neque  effe  in  illo  fatftum  aliquid>quod 
in ipfo permanere  pofsit,  fircintegra  conce- 
dens moriatur.  Nam  illud  ius,  vel  licentia, 
quod  in  obietftione  principali  confideratur, 
non.  reputatur  yc  aliquid  in  ilio  exiftens,  fed 
vel  eft  fola  pcrmifsio,vt  alius  pofsit  circa  illum 
operari,  vel  eft  quali  denominatio  extrinfeca 
refulcans  expoteftateaitcriconcefTajqu®  de- 
nominatio non  poteft  durare,  deficiente  illa 
poreftate,nec  poteftas  illa  firmari  poreftex  ilia 
denominatione,cum  ab  illa  potius  rcfuEet.Po- 
tcftasautem  ipfa  fic  concefTa  etiam  fi  iamlic 
moraliter  in  eo,  cui  direde  conceditur,  non 
cenfetur  priuilegium  eius,  nec  gratia  illi  fkda, 
cum  non  fit  data  in  fauorem  eius,  ideoperfe 
non  firmatur  finealiquo  vfu,  quiareputatur 
mandatum, no  gratia.  Et  idem  cenfeo  quoad 
hanc  partemin  referiptis  difpenfationum,gu® 
fecum  afferunt  obligationem  difpcnlandi, 
quia  ibi  non  habet  locum  ratio,  vel  natura  pri 
uilegij  relpcdudclegati,  fed  potius  ratio  man- 
dati. 1 

At  vero  quando  refcriptum  direde  concedit  * 9 
facultatem  aliquam, vel  licentiam  fubdito, licet 
vius  eius  pendeae  ex  alio  operare  circa 
vt  eft  in  licentia  eligendi  confelToremjvel  con- 
ficenditaliSaccrdoti  defigoaio  a concedente, 
iSc  in  literis  dimiflbrijs  ad  iufcipjendos.ordincs 
a quocumque  vel  a tali  Epifeopo,  &in  fimili  • 
bus,  tunc  talis  licentia  eft  verum  priuilegium, 

& gratia  rc  vera  eft  iam  fada  quoad  fuam  im  • 
mediatam  concelsionem,  & idc.o  eiiam  fi  mo 
riatur  concedens, fe  exiftente  integra, non  pe- 
ritjfedineociiamferuacur  regula  principalis 
anobis  pofita,  vtio  alijs  locis, qu®ciraui, in 
particulari  dixi. Et  declarari  nunc  potefijqnia 
fimiks  licenti®, & priuilegia  dara  ad  aduSj^V^ 
non  pendent  ex  adfione  alterius  tertij  circa 
priuiiegiacum , vtfunt  licentia  non  iciunan- 
di,  laborandi  in  die  fefto,  celebrandi  in  priua- 
ro oratorio,  audiendi facrum tempore  inter- 
di(fti,&Cmilia  noncefiant  per  mortem  con- 
cedentis,etiam  re  integra,  vt  eft  fere  commu- 
nis confenlus*crgo  idem  erif,c  tiam  fi  ailus  co- 
cefliisconfiftatin  recipiendo  aliquid  ab  aho, 
iquiaeodemmodoeftiam  fadta  gratia,  8c  non 

’ Tantum 
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luf  liceniia . Vnde  in  iiio  habere  potelt  locum, 
i^uodfupradicebaiur,  fcilicec,  liluni  cenium 
clTc  quali  executorcm  gracix  alteri  iam  ta- 
Ctxt  6c  ideo  lirmari  ratione  illius,  cnam  li 
res  lic integra  , argumentocap.  Stfupergrutta, 
dcOlHc. delegati, in  fcxto,&: regula:  genera- 
quod  acceflbrium  fequitur  principale. -tt 
ita’ CQnllicuitur  facile  dilfeTenaa  inter  hunc 
modum,  & procedentem , quia  in  hoc gra 
tia , quo  lic  priuilegiaco , non  ell lolus  eile ctus 
futurus,  neque  eit  folapermifsio,  vcl deno- 
minatio a poteftatc  alteri con^efla , Icd eft  ve- 
ra conceisio  alicuius  immunitatis  , vel  mo- 
ralis poteftatis,  vc  facis  explicatum  eft.  Ne- 
que videtur  neceflarium  ad  fingula , quo  ibi 
inculcantur,  Ipeciatim  refpondere.Soiumpo 
ccft  in  particulari  inquiri,  aniiiiudicicf  con 
fclsionis  admittenda  etiam  lit  illa  differen- 
tia inter  facultatem  datam  peenitenti  ad  aftu 
mendum  calem  confciroreni , vel  datam  con- 
felTori  ad  audiendum  talem  pcenitentemiii  fo-, 
lum  fauorera  ipiius  pcenicencis  . Multi  enim 
ita  fentire  videntur , quia  hoc  eft  generalis  iu- 
ris  dirpolitio,  quo  non  ceffat  in  illa  materia 
particulari,  licet  fortaftc ceffet  ncgaiiuc  ra- 
tio eius,  quod  eft  probabile,  mihi  tamen  con- 
trarium magis  probatur , vt  in  materia  de  poe- 
nitentia dixi,  quia  illud  iudicium  magis  eft 
gratio,  quam iuftitio,6c ita  iurifdiiftio  in  illo 
foro  conceflo  per  regulam  gratio  potius  quam 
iuftitio  metienda  eft. 

Adhuc  verb  fupereftin  alio  fenHiexplican  • 
dum , quo  requirantur  ex  parte  priuilcgij , vc 
cenfeacur  plene  conceflum , & firmatum^d 
permanendum  poft  mortem  concedentis . In 


\p!il  raTrwffl  quo  primo  pcti  ppteft,  anoporrearefie  feri- 
[eiiKideoiut  ptum.  Nam  finonfolumlitconceirum,  fcd 
cnam  authentice  feriptum,  Scapriuilegiario 
acceptatum,  co  ipfo  habet  illam  firmitatum, 
quia  lam  eft  plene  conceftum  in  adtu primo,  vc 
lic  dicam,  & nullus  acftuslecundus,  feuvfus 
cicnecclTarius.  Etita  in  hoc  omnes  audlores 
cicaci  concordant.  Difficultas  vero  eft , an 
procer  concelsioncm  concedentis  verbis  fal- 
temexpreffam  fufficienter  (nam  hoc  falcem 
indubitanter  neceflarium  elilrequiraimir  alio 
duo  conditiones.  Etprimoeft  dubium dc  in- 
j£rtpinfB&  Iftruniento  feripeo,  & bullato,  feu  authenti- 
Sed  hoc  dubium  definiendum  eft  iuxta 
i'fupradi<fta  denecefsitatefcripturoadfubftan 
Itiam  , vel  valorem  priuilegij  . Nam  fuppo- 
luendo,  feripturam  non  elTc  neceffariam  ad 
lelTe,  fcd  ad  probationem,  dicendum  cft,pri 
• uiiegium  folo  verbo  conceflum  , & non  - 
dum  in  fcripcisredatftum  non  amitti  permor- 
tem  concedentis  ex  folo  illo  dcfecftu  , quia 
'iam  eft  firmum  , Evalidum  exea  parte,  & 
■ita  in  illo  procedit  regula  polita,  TraditSyl- 
;uefter,verb.  Gratia,  quoftione  2.  ciimloan- 
ncAndrca,  & Archid.  in  Prolog,  libro  6. 
'alios  plures  refert  Sanci.  di<3:o  libro  8.  difpu- 
cac.  20.&  Nauarr.  dc  Reddit.  Eccles.  quoftio. 
;.Moni,  8.  cumFclin.in  Rubrica  de  Confti- 
tution. 

, Aliud  dubium  eft,  an  requiratur  acceptatio 
dUud  priuiiegiarij , & confequcnceran  priuilegium 
^Acer*.--  |.,ondiim  acceptatum  a priuilegiario  , neque 
i □'•r  fe.neqiie  ocr  alium , expiret  morte  conce- 
’id'.  nti? . V idetur  enim  expirare , quia  nondum 
iefi  faiftum , fcd  eft  in  fieri,  nondum  enim  eft  le 
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C . ptum  «1  peribna  primkgiati , quia  expebta- 
Iturconienlus  cms,rcguiiiru.jr loquendo,  lu-l 
Kta  iuperius  ditta  * Nihilominus  dicendum 
eit , tale  priuilegium  non  extingui  ipfo  tado 
morte  concedentis  , led  manere  in  eodem  fta- 
in  quo  antea  erat,  vc  polsic  acceptari  ab 
eojcui  eftconceflum,  &itaconlummari,  dc 
prodelTc  illi.  H^cfuitCentcncia  Lapi.  Domi- 
nici, Franci,  & Portij,  quos  refert,  ik.  Lquicur 
Sanci. libro  8 .d-.  Mattimon.  dilputar.z  8.  nuni: 

6^.  Fundamentum  eft, quia  priuilegium 
Liudex  parte  Principis  fuit  pertecte  concef- 
funi,  & in  morte  non  eitreuoeatum  per  ex- 
preflam  voluntatem  concedentis,  vtfupponi 
nusj  ergo  in  ilio  pnuilcgioferuanda  eft  regu- 
lagratiarum,  quae  non  expiraiu  morte  conce- 
dentis, quia  in  ea  magisactenduur  abfoluta 
voluntas  concedentis,  quam  acceptatio  alte- 
rius, Accedit, quod  in  alijs  donationibus  li- 
milis  regula  feruaiur  iuxta  probabiliorem  fen 
centiam,  dequa videri  poieftMolin. hbro  4. 
de Primogen.capif.z.numer.  77,  & Couarr, dc 
fefUmeiu.  in  Rubric.5.parc.num.i5.&  Sane, i 
iibr.i  .dc  Sponral.difpuca.d.numer.  y . Dixi  au- 
tem illud  priuilegium  permanere  in  eodem 
Itacu,  in  quo  antea  erat , quia  non  confert  no- 
num ius priuilegiario,  led  folumadhocper- 
ieuerac  ex  vi  voluntatis  defundti  , vt  pofsit 
ab  ilio  acceptari  . Vnde  fit,  vc  ficur  antea 
erat  rcuocabile  a concedente  ante  acceptatio-  meabile, 
nem,  argumento  1.  C.deDonac. 

itapoftea  pofsit  reuocari  a lucceflbre  conce- 
dentis antequam  fit  acceptatum : nam  eandem 
omnino,  & aeque  plenam  poteftatem  habet, 
quia  non  fuccedittanquam  haeres  cx  volunta- 
itcdcfun<fti , fcd  fuccedit  cx  noua  eletftione, 

^ vcl  prouifioHC  in  integra  dignitate,  aepote- 
ftate. 

CAPVT  XXXII. 

Quando  ratione  forma  conceponis  duratio  frmlegij 
liimtetur  ad  vitam  concedentis ^ 
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N regula  fuperiori  capite  poCta  limitatio- 
_n«m  addidimus,  videlicet,  priuilegium  non 
amitti  per  mortem  concedentis , nilitorma  idi»,,  cejpt 
exigat,  propter  hanc  ergo  partem  explican- /™>/5gww  • 
dam  prxlens  caput  proponimus . In  quo  vnum 
eft  elatum,  fcilicet,  hoc  maxime  habere  lo- 
cum, fi  exprefse  concedens  dixerit , quAmdiu 
vixero,  vel  quid  Cmile.  quia  non  poteft  cfle 
i clarior  forma  . Tunc  autem  (vt  hoc  obiter 
O 1 notem ) non  fi:  exceptio  proprie  a regula,  quia 
'tunc  non  amittitur  priuilegium  ex  vi  defectus 
caufa:  efficientis , fcd  per  lapfum  temporis, 
iuxtadidla  in  primo  modo  amifsioms.  Quia 
illa  verba  habentvim  ponendi  terminumdu- 
rationi  priuilegij , vt  fi  concedens  diceret, 
quamdiu  prsefens fuero,  vel  quamdiu abfens 
fuero,  vclquidfimiie.  Sicuteftetiamproba- 
bilc,  ex  efficacia  verborum  form*  fieri  pof- 
fc,  vc  priuilegium  non  cclTec  morte  conce- 
dentis , quod  alias  periret  , nili  Calis  elTet 
forma . Vt  quidam  dixerunt  de  priuilegio 
v.g.  eligendi  confeirorem  ablblute  concef- 
ftim  , amitti  morte  concedentis  , fi  autem 
concedatur  per  annum , non  perdi  intra  il- 
lum , etiam  fi  moriens  in  illo  decedat . quod 
an  fit  confequenter  didtum , in  dubio  fequenti 
ticam.  . - ' j- 

Et  hinc  confequenter  fequicur,  idem  efledr 
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ccndum,  quoties  in  forma  priuilegij  arquiua-  A 
lentia  verbapolita  tuerinc.  Explicandum  ve- 
ro lupereftj  qua;nam  ha:  line,  liatimque oc- 
currunt illafupracacfa  in  capit.  5.  per  qua  fu- 
perior  declarat,  te  concedere  priuilegium , vf 
que  ad  kenefUcituta fuim ; tunc  enim  cenfetur  li- 
mitari priuilegium  ad  vitam  concedentis, ideo 
que  amitti  per  mortem  eius.  Vt  explicatum  cft 
in  Cipn.Si gratiose,  de  Refeript.  in  6.  vbi  in  hoc 
conftituitur  differentia  irtter  illa  verba,  adbe 
tieplacitum meam , Si  aibeneplacitum  (edis,  quod 
priora  includunt  beneplacitum  quod  vita  fi- 
nitur , & ideo  etiam  priuilegium  illud  finitur 
cum  vita  concedentis , pofteriora  ver6  indu 
dunt  beneplacitum  perpetuum, nam  fedes  non 
moritur , fed  per  1'uccefsionem  femper  eadem 
perfeucrat,  & ideo  tale  priuilegium  non  fini- 
tur per  mortem  concedentis,  fed  durat,  donec 
reuocetur.  Et  ita  m hac  dodrina  Doftores 
conueniunt,  exponentes didlumcap.  Gratiose, 

& in  alijs  locis, quos  late  referuntAnton.Gabr. 
libro  d.tit.de  Prabend.concluf.  1. per  totam, 
&Nauarr.in  f I»leaitic»,not.28.num.  aS.Di- 
dac.Perez.in  libro  r.Ordin.tit.a.l.a.  Couarr.li. 
j.Variar.  capit.  1 5.  Et  pollerior  quidenipars 
nec  diflicultatem habet,  pecad  ptafens  fpe- 
(ffat,  cum  illa  non  limicet,fed  potius  ampliet, 
vel  faltcm  confirmet  generalem  regulam  po 
litam. 

Circapriorem  vero  partem  duo  aduerten- 
da  funt , vnum  eff , ftib  illis  verbis,  ad  beneplad- 
tum  meum,  includi  omnia  atquiualentia  verba, 
talia  funt.  ^aai»i/i«viiteero,  vel  donec  voluero,  li- 
cet aliqui  Summillat  moderni  aliter  lentire  vi- 
deantur , plane  fine  caufa , quia  illa  verba,  do  - 
nec,  vel  quamdiu  voluero , non  requirunt  no . 
uumadlum  voluntatis,  nec  durationem  Phy- 
lleam, vt  fic  dicam,eiurdem  adlus , fcu  mora- 
lem,&hum3nam,  fcuintcrpretatiuam;  hanc 
autem  etiam  polfulant  illa  verba  ad  benef  taci- 
tum meum,  yt  per  fe,&  ex  contextu  conflat.  Et 
idem  iiidicium  ell,  de  omnibus  verbis , quse  fi- 
milem  pcrreucrantiam  voluntatis  poflulaue- 
rinr,8c  non  amplius.  De  alijsvero  potell  efle 
dubitatio,  de  qua  dicam  llatim.  Aliud  notan 
dum  ell,  regulam  hanc  procedere  in  omni  pri 
uilegio,non  folumambitiofo,  vel  odiofo.fcu 
derogatiuo  iuris , fed  etiam  in  quocumque  fa 
uorabili,  etiam  in  indulgentijs,  vt  alibi  dixi. 
Quodredle  notauit  Couarr.fiipranumer.  4,& 
Sanci,  numer.  yo.  contra  aliquos,  quioppofi 
tum  dixerunt , & profeiffb  fine  fundamen 
to , Si  contra  textum  abfolute , &fine  limi  - 
tatione  loquentem , & contra  rationem,  nam 
hac  non  ell  rellriiftio  priuilegij,  vt  ob  eam 
caufum  dicatur  habere  locum  in  odiofo , 
vel  ambitiofo  , non  in  fauorabili , fed  ell 
propria  , & genuina  explicatio  conditio- 
nis inclufa  in  verbis  illis  ; conditio  au- 
tem eadem  idem  operatur  , vbicumque  ad- 
ditur. 

His  politis,  vt  res  magis  declaretur , obijei- 
tur  ,prim6,quia  condi  tio  illa  vfque  ad  beneplad  - 
tummeum,  eflintrinfeceinclurain  concefsione 
cuiufcumque  priuilegij , etiam  11  verbis  maxi- 
meabfolutisfiat,.  quia  fcmperpriuilcgium  ell 
dependens  a voluntate  concedentis.vtinfra  di- 
cetur, ergo  talisconditio  exprelTa  non  mutat 
naturam  difpofitionis:  nam  iiixra  principia  in- 
ris,  conditio  inclufa,  licet  exprimatur,nec  facit 
difpofitionem  condi  tionatam, nec  aliquid  ope- 
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ratur . Sed  concefsio  priuilegij  abfolute 
non  expirat  per  mortem  concedentis  ^ ergo  h- 
cct  addatur  illa  claufulajv/^Kf  ad  beneplaniu  non 
expirabit.Secundo,  li  Papa  dicat,  Concedo  tibi 
hanc  indulgentiam  , donec  illam  reuockuc 
roj  non  expirat  morte  concedentis  - ergo  ne- 
que fi  dicat  vfqiw ad  beneplacitum  meum.  An • 
tecedensfumiturcxcapit.  Ddegatm  , deOffic. 
deleg.  in  6.  & notant  ibi  Dominic.&; 

Scindidio  capit,  Si^ratiose,  vbi  etiam 
Andr*  & Anchar.  & plane  Barthol.  in 
Centefimis^  ^6.  $.  S'i  ita  jhpulam.  (F.  de  Verborum 
obligaiion.numero  p.&  i6. in  lege  More,iFde 
lurildiiiiion.  omn.  iudic.  numer.  17.  vbi  etiam 
Tafon  numer,  1^.  Decius  incapir.fx/ifmi,de: 
Conftifution.  in  fine,  & ibi  Feli»,  numer.  p.  & 
to.Angcl.verb.  Voluntas,  immQi.  t.Tabkn.  & 
Armil.verb.  GMfw,mfine. Nauarr.  conr.3,de 
PriuiIeg.Couarr.5c  Anton.Gabr.iiipra,  Etra- 
'ionon  videtur  efTc  alia , nifi  quia  illa  condi- 
tio eftintrinfcce  incluOi  inquauis  concefsio- 
(le priuilegij,  vtfumitur  exdidto  capit. 
legatiii,  Vnde  probatur  co(equenria,quia  etiam 
altera-conditio  eft  inclufa, vt  ofienfum  efi.Pro  • 
bacuritem,  quia  illa  verba  vidcntursquiua- 
lentia;  quid  enim fignificat  vfque  adbcnepla-, 
citum  meum,  nifi  donec  voluero?  hoc  autem 
perinde  eft  3 ac  fi  diceretur,  donec  reuocauc- 
ro  voluntatem,  quia  quamdiu  non  reuoco , in 
priori  voluntate  perfifto  interpretaciue,  nec 
oportecjvc  aliter  veIim,ergo  quamdiu  voluero 
idem  ell,  ac  quamdiu  non  reuocaucro.  Ter- 
tio Tequitur  eandem  differentiam  effe  confii- 
tuendam  inrerfofmas  priuilegiorum , fi  in  eis 
explicetur  luperior  concedens  , vel  proprio 
nomine  perfbnjEfuiS,  vel  fu*  dignitatis,  nara 
priori  modo  concefTum  priuilegium  exringue- 
tur  per  mortem  concedentis  ,poflcriori  autem 
modo  minime.  Confequens  autem  eft  falfum 
quoad  priorem  partem,  qu«  ad  prsfensfp.e- 
Ciat;  ergo.  Sequela  patet  a paritate  rationis. 

Minor  autem  probatur,  quiaficdcftrucrentur 
omnia dida circa  hanc  regulam,  vnde  plane 
repugnant  cum  decifionibus  cap.  St  tui  nulla,  8c[c  Simm! 
Cip.^tfupcrgratia. 

HaEcarguraentafolum  proponuntur  ad  ex- 
plicandam  magis  decifionem  iuris, & rationem 
eius,  nam  veritas  illius  ccrufsimaeft.  Ad  pri- 
mum ergo  rcfpondeo,  negando  Maiorem, 
nam  iiiuu  additum , Ad  beneplacitum  iweww,  ali- 
quid addit,  quod  in  abibluca  concefsione  non 
fuiffet  inclufum.  C^ia  abfoluta  conccfsio  foium 
requirit,  vt  cum  fit,  imerueniat  confenfus,& 
voluntas  concedentis , dc  perfeuerantia  autem 
eius  nihil  ftatuit,  nec  poftulat,  & ideo  talis 
concefsio  nunquam  ab  incrinfeco  amittitur 
propter  fblum  dcfedlum  voluntatis  priuatiuu, 
vt  fic  dicam, feu  negatiuum,  fed  neceffariaerit 
aliqua  contraria  voluntas,  per  quam  illa  prior 
retradecur.  At  veroquandococefsiofitad  be- 
neplacitum perfonx , tunc  vitra  confcnliim  ad 
fieri  priuilegij , requiritur  perfiucrantia,  feu 
permanentiaeiufdem  voluntatis,  vc  neceffaria 
ad perfeuerantiam eiufdem priuilegij , Scinde 
fic,  vt  tale  priuilegium  amitti  pofsit  non  foium 
per  contrariam  voluntatem , fed  etiam  per  de- 
fcdum  priuatiuum  voluntatis  concedentis, 
fcilicct , per  carendam  durationis  illius  be- 
neplaciti, qu*  contingit  per  mortem  conce- 
dentis, vt  magis  in  Tequenti  rerponfione  decla 
rabitur. 
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Ad  fecundum^  aliqui  dilHnguuncinrcr  has 
duas  fo  rmas , concedo  tibi  bancgradam  donec  reno 
c€tur,\ci  donec  reuocauero  ^ nam  prior  magis  ab- 
foluca  ell,  & indefinita  ,quia  non  dicit  reiatio- 
'nem  ad  perlbnam  concedentis,  fcd  ad  potelta 
cemipfam,  perquam  reiiocari potell,  ita 
quamdiureuocata  non  fuerit,  permanebit,  & 
fic«quiparabirur  haec  claufula  cum  illa , yfqhe 
ad  beneplacitum  fedis.  Et  in  hac  parte  nullum  vi- 
detur eife  dubium.  De  altera  ver6,<ioH^r 
Mero,  videtur  contrarium  dicendum  propter 
contrariam  rationem , dicunt  enim  ilia  verba 
habitudinem  ad  perfonam  concedentis,  & ita 
videntur  includere  dependentiam  a vita  eius, 
nam  poftea  non  poterit  reuocare , ac  fubinde 
deficiente  vita  concedentis.ccirabitgracia,qua: 
ita  videtur  concefla , vt  fi  rcuocari  non  pofsit, 
ceflet.  Etica fentiuntTabien.& Armill.verb. 
Voluntas,  in  principio.  Sed  vera eft  fentemia' 
communisin  obieftione  addudtajdicensjcIau- 
fulam^-i&wcrrfMi^r^ri^ro,  non  facere  priuilegium 
dependens  a vita  concedentis , & ita  quoad 
hoc  «quiualere  illi , donec  reuocetar,  quamuis  ra- 
tio fit  reddendadiuerfa . Quia  negari  non  po- 
tell  illa  differentia , quod  verbum  reuocanero, 
magis  reftridum  eft , magifque  particularem 
rcfpedum  dicit, quam  pafsiuum  verbum  reuo- 
m«r,namvchoc  efiet  omnino  acquiualens,  de- 
beret iddi, donec  remeem  d w/^.Nihilominus  di- 
co,ex  illa  habitudine  ad  concedentem  non  in 
ferri  dependentiam priuilegij  a vira  eius,  fed 
potius  contrarium. 

Ratio  reddi  poteft  duplex,  prior  eft,  quia 
particula  donec  reuocauero,  eft  inclufa  intrinlece 
in  concersionepriuilegi} , quod  natura  fua  rc- 
uocabile  eft,  tam  a concedente,  quam  a fucceC* 
foribus,  & ideofiue  generaliter  addatur,  do 
nec  reuocetur,^ut  (pecialiter,  donec  reuocauero,  ni- 
hil additur,  quodinabrolutaconcefslone  non 
fit  inclufum , & ideo  non  fit  concefsio  magis 
dependens  a vita  concedentis , quam  fi  abfoiu- 
te  eftetfada.  Et  ita  facile  refpondetur  ad  ob- 
ie<ftionem, negando  conrequcntiam,&  negan- 
do etiam, illa  verba  vfyuead  beneplacitum  meum, 
,&  donec  rcH0f4«m,effc£equiualentia,  quiahxc 
folum  explicant  clare  quod  tacite  ineft,  & non 
deleruiunt  adlpecialem  effedum,  fed  folum, 
vt  facilior  videatur  reiiocatiojilla  vero  aliquid 
addunt,  vt  explicui,  6c  magis  iam  declarabo. 
Atque  hxc  ratio  eft  fatis  conformis  dido  cap. 
Sidelegattu.Potcj}.  tamen  habere  difficultatem, 
quiafupponic,  omne  priuilegium  efie  reuoca- 
bile,  alias  non  effet  conditio  illa  inclufa  in  ab- 
folutaconcefsione priuilegij.  Illa  vero  diffi- 
jcultas  infra  tradanda  eft.  Altera  ergo  ratio  fit, 
declarando  magis diferimen inter  illaduo  ver- 
|ba,namclaurula,  vfquead  beneplacitum,  folum 
jpoftulat  perfeuerantiam  in  priori  voluntate, 

I*&  non  aliquem  nouum  adum  eius . V nde  fit, 
vt  illa  perreucrantia  nihil  aliud  fit , quam  cqn- 
^dicio  requifita  ad  conferuationem  priuilegij, 
ideoque ablata  pcrreuerantiailla,  ceflat  priui- 
Iegium,quiaeratquaficonditionatum , 6c  ira 
dependens  a condicione.  Aufertur  autem  con- 
dicio, fcu  beneplacitum  per  folam  mortem  co- 
cedentis,  quialicec  perleucrantia illa  tantum 
fit  moralis, &incerpretaciua,  ad  illam  requiri - 
turduratio  perfonx,  & voluntatis  eius  in  tali 
ftatujquia  moralis  hxc  prxfumptiojfcu  durario 
non  extenditur  vitra  ftarum  prxfentis  vitx, 
prxfertim  quoad  voluntatis  difpoficioncm  de- 


A pendentem  a poceliacc  ] ropiuuuius  vire. 
ponderatio  nimis  fortafle  ipeculatuia  vmJii 
poftetjfjili  effet  in  iur^exprttfa.  Atverdeiau- 
fuia  donec  reuocauero,  addettrudionem  priuile- 
gij vel  expreffe , vel  1'akcm  tacite  poltulac  re- 
uocationem  cius,  & ideo  qiiamdiu  illa  non  fitj 
priuilegium  permanet.  Vndequiaper  morceiii 
lohm  non  fit  reuocacio,ideo  non  ponitur  con- 
ditio neceffaria  ad  deftrudionem  priuilegij 
iuxta  verba  conceden  tis,&:  ideo  ex  "V  i talis  koi  - 
mxnon  ccffacpriiuiegium  per  mortem  conce- 
dentis, imo  per  illam  quodammodo  magis  fir- 
■macur  ex  hac  parce,  quatenusiam  illa  conditio 
dmpoftibilis  fada  eft. 

Ad  tertiumjnegacur  confequentia,  & fimili-  8 
tudo  rationis.  Qhamuis  enim  etiam  in  expn-  Ad}. 
menda  pcrfonaconcedentisioleat  obferuari  il- 
ia duplex  forma , fcilicer , vel  nomine  tantum 
dignttacisjvel  etiam  proprio  nemine  perfonx, 

& in  alijs  poteftatibus  delegandkjfcu  in  relcri-j 
ptisiuftiti*  contenuofx  inde  nafearur  aliqua 
diuerfitas,  vt  videre  licet  in  Panor.  & alijs  cx-L 
pofitoribusin  c.Relatum,Qc  c.  Licet  vi}diqiie,Qc  ca.  ‘ 
Quoniam  Abbas, de  Offic.deleg.  Fehn.in  cap,  Telm. 
jioralis.  Quoniam, de  Refcrjpr.numer.j.falieti.! 
5.Conarr.in  Prad.capit.  1 1.&  Sanci.dida 
put.28.nu.  44.  nihilominus  quoad  priuilegio- 
rum  QUrationem  nulla  inde  oritur  diiierlitasj 
nam  fiue  in  priuilegio  dicatPapa , Sedes  Apofio- 
lica  tibi  hoc  concedit,  fiue  dicar,  Ejo  concedo, \cl  Fau~ 
/«j,v.g.hoc  tibi  concedit,  non  excinguetur  pri- 
uilegiumpermortemconcedentis.  Quod  eft 
clarifsimum  ex  vfu,  & ex  iuribuscitatis , 6c  ex 
omnibus  diiftis.Et  ratio  eft,  quia  illa  verba  va- 
riata folum  cx  parte  perfonx  non  limitant  for- 
rnamconcefsioniscx  parte  durationis,  fed  ab- 
^ follitam  illam  relinquunt,  8c  ideo  ilia  non  ob- 
ftant,quo  minus procedacregulapofica,  quod 
priuilegium  abfolute  conceiiiim  non  expirac 
permortem  concedentis.  Hoc  enim  verum 
eft,  fiue  concedatur  a dignitate  (vtlic  dicam) 
feu  a fede,fiue  concedatur  a perfona.  Imo  pro 
fola  concefsione,  qux  fit  a perfonajpofita  eff  il- 
la regula,  nam  pro  illa,qux  fit  a fede,  non  erat 
neceffaria  , imb  ncc  congruenter  pofsibilis, 
cum  fedes  non  moriatur  . Secus  aurem  eft, 
quando  claufula  illa  additur  ad  modificandam 
conccfsionemexparce  durationiseius.  Cum 
enim  Papa  etiam  in  propria  perfona  conce- 
dens pofsit  priuilegium  concederedependens, 
vel  independens  in  fua  durationea  vita  con- 
cedentis, ex  eo  folum , quod  ex  parte  conce- 
dentis exprimatur  perfona , non  limitatur  pri- 
uilegium ad  conceisionem  cum  dependentia  a 
vita  concedentis  , fed  indefinita  manet , & 
ideo  fequitur  fauorem  gratix , & independen- 
ter  conceffa  cenfetur,  quando  verb  additur 
declaratio  ex  parce  duracionis,  iam  limitatur 
forma,  & ideo  fit  dependens  priuilegium  a vita 
concedentis. 

Ab  hac  verb  dodrina  videtur  diferepare 
Nauar.in  fumma,ca.27.n.  2tf4.in  editione 
pana^vbiloquensdeprxfentationc  religiofo-  ^ 
rumfadfaEpifcopoad  confefsiones  audiedas, 

& de  approbatione  eius,feu  licentia  ad  confef- 
fiones,  audiendasdicit,  durareillam  licentiam 
poft  mortem  concedentisjfi  data  fit  nomine  di- 
gnitatis Epifcoralis , non  verb  fi  nomine  per- 
Ibnx  fit  concefla, & citat  Cardinal.inClemcnr.lx^,Mr. 
Dudum,$,  Etfiqdem.de  Sepult.q.  r.  Veruntamen  Cardin. 
iNauarr.  non  videtur  confideraffe  illam  Hcen-l^-f''^^^*"'' 
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nam  vt  gratiam,  v^lpriuiiegium,fedvc  porc- 
ftacem  delegatam , qusceflarefolctper  mor- 
tem deiegamis,  rc  integra , nifl  lic  nomine  di- 
gjiicatis  tada  delegatio . Sed  illa  confideratio, 
vcdix!,non  habet  locum  in  prJEfentijnecredie 
applicatur  ad  di<5tam  licentiam . Qnod  poftea 
videtur  N auarr.  confiderafle,  & ideo  illa  ver- 
bain  Latina  editione  omilit.  Ratio  vero  eft, 
quia  li  fit  fermo de  licentia, qus  nunc  eft  necei- 
laria  ex  decreto  Concilij,quaB  folum  eft  appro- 
batio perfonat.  Hatc  fine  dubio  perfeuerac  poft 
mortem  approbantis,  quia  non  cftdclegatio 
fbrmaliter  loquendo,  imb  nec  priuilegium,  led 
eftquati  mfta  fententia,  feu  declaratio  fufii' 
cientis  perfons.  Vnde  vix  eft  reuocabilis , nifi 
ex  magna  caufa.  Si  vero  fit  fermo  de  licentia, 
prout  dicitur  de  facultate, & iurildidione  con- 
cejfTa  ad  audiendas  confcfsiones,  dc  qua  Na- 
uarr.  loquitur,li  detur  indefinite  adquolcum- 
que  fubdiros  concedentis,  fine  dubio  eft  fauor 
perfoiis,cui  datur , verumque  priuilegium,  & 
ira  verius  eft , non  cellare  per  mortem  conce- 
dentis, etiam  li  in  propria  peribna  illam  dede- 
rit.Qnialicec  illud  priuilegium  contineat  de- 
legationem iuriidictionis,non  ta  nen  fori  con 
tentiolijfed  poenii-entialis,  ad  quod  non  exten 
ditur  reguia  illa  dc  poteftatc  delegata , vt  fupra 
dixi.  Supponimusautemin  hoc,  regulam  da- 
tam de  priuilegio , quod  non  expiret  per  mor- 
temconceden.is,  non  limitari  adfolumPa- 
pam, vel  fupremum  Principem , fed  inEpifeo- 
pis  etiam, Sc in  quibufeumque alijs locum  ha- 
bere quoad  ea  priuilegia,  qus  ipfi  polTuntin 
perpetuum  concedere.  Quod  verifsimum  cen 
feoj  nam  lich  iura  clarius  loquantur  de  referi- 
ptis  Pontifi^ijs, tamen  id  eft  gratia  materis, ra- 
tio vero  eadem  eft , & cum  iura  non  aliter  in- 
terpretentur concefsionem  inferiorum,  nec 
innitantur  in  illa  declaratione  in  fpeciali  pote- 
ftate  Pontificis , fed  in ipfarationegratis,  & 
fauoris,non  eft, cur  illa  decifio  iurisad  fola  pri- 
uilegia pbntificia  Hmitetur. 

Solum  lupereft  aduertendum, interdum  oc- 
currere poiTc , vt  informa  priuilegij vtraque 
determinatio  adiungatur,  & temporis , & be- 
neplaciti concedentis  in  propria  perfona,  & 
tunc  dubitari  polTc,  an  priuilegium  expirer 
per  mortem  concedentis,  intra  aliud  tempus 
defignatum.  Vt  v.g.fiPapaconcedatpriuiIe- 
gium  vnius  anni , vel  provno  anno  ad  bene- 
placitum Uium , dub  umeft,  an  fi  Papa  intra 
annum  moriatur  3 celTec  priuilegium . Vnde 
etiam  eft  dubium, an  elapfo  anno,  priuilegium 
extinguatur,etiamfi  Papa  viuat,  vel  duret  quo 
ad  vixerit  , vel  vfquequo  ab  illo  reuocetur. 
Prius  dubium  attigit  Anton.  Gabr,  vbi  fupra 
numer.^;.&  dicit, non  cxringui,ctiamfiPapa 
moriatur,  donec  annus,  feu  tempus  prsfixum 
finiatnr,fequitiir  Sanci.fupranum.^i.&Hcnr. 
lib.  7.dc  Indulg.ca.2 1 .nu.4.quu  lenfus  concef- 
fionis  cftjConcedo  ad  annum,  & alterius  fecun- 
dum meam  voluntatem.  Ex  qua  interpretatio- 
ne fcquiturrefponfio  ad  fecundam  dubitatio- 
nemjUimirum  in  eo  cafu  non  extingui  priuile- 
gium, lapfo  anno,  & non  mortuo  concedente, 
donecilludreuocct.  Patet.quiafenfusconcef- 
fionis  fuit  ,vt  daretur  per  annum,  &deinccps 
dum  duraret  voluntas;  iravt  prior  duratio  ef- 
fet  quafi  abroluta,&  independens  a vita  conce- 
dentis,non  tamen  eftet  or^cife  definita  ad  illud 
tempus,  fed  continuari  pollet  alio  modo,  fcili 


cctjcum  dependentia  a vita,  Sc beneplacito 
concedenti:. 

Quodfi  petatur  ratio  huius  inurpretatio- 
nis,non  redditur  a di(ft:isauiftoribus , cum  ta- 
men fenfus  illorum  verborum  multiplex  e fle 
pofsit , & ideo  interpretatio  illa  non  videatur' 
necelfaria,  quia  optimus  fenlus  elTe  potcft,Co- 
cedo  per  annum , & in  illo , ac  intra  illum  ad 
beneplacitum  meum . Et  licet  prior  lenius  ma- 
gis fauorabilis  fit,  qu.c  forte  ratio  mouit  didos 
au(5tores,pofteriorvideuirfimplicior,6c  magis 
intentus  ex  vi  verborum.  Nam  illa  additio, 

Ad  beneplacitum  »ir«w,fadta  in  concelsione  abfo- 
luta  non  fit  natura  lua  ad  augendum, fed  ad  re- 
ftringcndum,vt  patet  ex  didtis;  ergo  etiam  ad- 
dita poft  concelsionem  ad  annum,  additur  ad 
reftringendum  cum  proportione  concefsione 
illius  anni,  velit  dependens  avita  concedentis. 

Nec  refert,  quod  verbis  mutatis  dicaturjCon- 
cedo  tibi  licentiam  ad  beneplacitum  ad  an- 
num; nam  licet  materialis  ordo  verborum  fit 
diuerlus,  lenfus  eft  idem,  fcilicer,  licentiam  ad 
beneplacitum  taurum  ad  annum  concedi;  licc- 
ria  ergo  iemper  eft  annua  tantum , & intra  illu 
limitata  aibene/Iacirum, 

Vnde  circa  fecundam  dubitationem  difficile 
creditu eltjiliamconceftionemdurarerrafaifto  ^ 
anno,  cum  fimpliciter  annua  tantum  fit, 
ditio  ad  benepla  itum  videatur  refti  ingere , non' aijfgiHit 
aug.Tc.  Et  confirmatur;  nam  fi  cocedens  dicat, 
adannum  jiiilircuocaucro,  certe  finito  anno, 
excinguitur facultas,  etiamli  non  reuocetur, 
quiafecundum  communem  feiifum,  illa  addi-; 
tiojfi  non  reuocauero , non  auget,  led  limitat, 
vel  declarat  concersiunemannuam,  vt  nihilo- 
minus intra  annum  pofsit  rcuocari,  idem^ue 
erit , fi  dicatur , ad  annum,  donec  reuocauero, 
quamuis  enim  inufitatus  fit  talis  loquendi  mo 
dusjtamen  fi  vfurpetur,idem  erit  fenfus,  & ca^ 
dem  intentio  loquentis.Alioqui  cenleretur  co 
cedere  irreuocabilitcr  per  annu,  & poftea  per- 
petuo,donecreuocetur,  quod  certe  verifimile 
non  eft.  Ergo  idem  cum  proportione  videtur 
dicendum  dc  illo  coplexo,  Ad  annum  fecundu  be- 
neplacitum j tum  quia  magis  reftri(ftiua  eft  hic 
particula  ad  beneplaciumt  quam  illa  donec  reuoca- 
ro.tum  etiam, quia  magis  ampla  elTet  concef- 
fio  illa  complexa,  ad  annum  fecundum  beneplacitu, 
quam  limpicx  ad  beneplacitum,  quod  no  videtur 
verifimilc.Deniq;iuxtapriorcmexpolitionem 
fenlus  eft  quafi  diuifiuus,  &copulatiuus,  feiii- 
cet, concedo  ad  annu,  & ad  beneplacitum,  que 
ego  libenter  admitterem,  quando  didtio  copu- 
laciua  in  cocefsione  poneretur, modo  pr^diftov 
At  vero  quando  non  ponitur  non  eft  fupplcda, 
quia  iam  eft  fenfus  volutarius,  & improprius. 

Nam  concefsio  eft  fimpicx , & cathegorica 

propofitionem  de  praedicato  coplexo  ex  dupli- 
ci addirionefe  inuicem  determinante,  Icilicet, 
annum  ad  beneplacitum,  feu  beneplacitum  ad 
annum,  & hoc  fecundo  modo  eft  IimitaracoD-p''’f''J>"' 
ccfsioannualisiVt  explicatum  eft.  Arq;  hic 
fus  in  rigore  verborum  videtur  mihi  tnzps\n-\ m- 
tentus , licet  fortafle  fuperior  vtfauorabilior|»ww4i« 
frequentius  fit  acceptandus,  istenm- 

Aduertendum  tamen  eft,  illam 

probabiliore  videri,  fi  verbaconcersionisfint, 
do  licentiam  ex  beneplacito  ad  annum, 6ec\uz^ot-  fenientim. 
maloquitnrHenr.  lupra,  quia  ibi  beneplaci- Hwr. 
tum  non  ponitur  ex  parce  termini , nec  vt  li- 
mitatio durationis  annu*, led  tantum  vt  prin- 
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cipium  gratis,  &concersionis^mpliciter  fa- 
dtx  per  annum.  Et  in  hoc  fcnfu  vcrifsimum 
ccnfeo,  non ceiTare gratiam  intraannumpcr 
mortem  concedentis , quia  proillo  anno  lim- 
plicitereil;fa<^acx  beneplacito.  Confequen 
ter  tamen  in  eodem  fenfu  dicendum  eli  il 
lani  gratiam  non  durare  poil  annum,  etiam 
viuente  concedente  , quia  prscise  ad  an 
num  illam  concersit,  ncc  beneplacitum  eius 
ad  maius  tempus  fuit  extenfum,  nec  per  to 
lam  vies  durationem  extenditur,  vt per  fe no- 
tum eft. 

CAPVT  XXXII  r. 

Dt  mipontptuiUgijpet  renuntUtionm 
ex^ejftm 

DEclaratis  modis,  quibus primlegium  ex 
re,&quali  ab  incrinfcco  finitur , lequitur 
dicendum  de  ablatione  illius  per  a<^ionem  ali 
quam  contrariam,  qus  potefi:  elTe  vel  ipfius 
proprijpriuilegiarij,  vel  alterius.  Vnaergo 
adio  priuilegiarij  lufiicicns  ad  tollendum  ab 
ipfo  priuUegium  cenfecur  cife  renuntiatio  ^ de 
qua  in  prslenti  capite  dicendum  ell.  £t  in  pri- 
mis iuppono , priuilegium  habens  permanen 
tem  durationem  cum  tradu  fuccelsiuo  in  or- 
dine ad  futuras  ad^iones , vcircceptiones , aut 
omifsionem  illarum, renuntiabile  efife  ab  ipfo 
pnuilegiario,per  fe  loquendo.  Loquor  de  pri- 
uilegio  permanente  per  modum  potentis , ieu 
adfus primi,  vt excludam priuilegium,  quod 
momentaneum  habet  elFe^um,&  folum  datur 
per  modum  dirpenfacionis  tollentis  aliquod 
vinculum, vel  impedimentum, illud  enim  polt- 
quam  femel  efi  concenum  renuntiabile  non 
eif,  quia  femel  fadluminfet^um  eiTe  non  po> 
teli,  feu  quod  ablatum  efi,  redirenonpoceit, 
prscipue  per  priuatam  hominis  voluntatem. 
Sic  pnuilegium  tollens  irregularitatem  renu- 
ciari  nonpotcH,  quia  non  poteft  homo  illam 
priorem  irregularitatem  in  fe  iterum  facere. 
Sic  etiam  qui  difpenfacioncm  voti  obtinuit,  & 
femel  acceptauit,  non  poteft  amplius  illi  renu- 
dare, quia  non  poteft  priorem  obligationem 
reparare,  licet polsit  nouum  vocum  denouo 
facere.  Ita  etiam  qui  eft  difpenfacus  in  impedi- 
imcnto  confangumicatis,non  poteft  illi  proprie 
renuntiare.  Poterit  quidem  ille  non  contrahe- 
re matrimonium,  qui  eft  vcluci  vfus  illius  dif- 
penlationis,  licecrcmocus, &tanquamacaufa 
per  accidens, fcihcet,remouence  prohibens,  no 
tamen  poteft  ita  renuntiare  difpenfacionijvt 
reddat  fc  inhabilem  ad  tale  matrimonium, 
^quta  hoc  non  eft  in  voluntate  eius , fed  pendet 
(ex  voluntate  Prslari , qui  poteft  quidem  fimile 
jimpedimencumicerum  imponere  ,reuocando 
difpcnfationem , tamen  fpeculatiuc  loquendo, 
icenfebicuridemin  fpecie,  non  numero,  cum 
eo, quod  per  difpcfationem  ablatum  fuit . Non 
ergo  tra^amusde  dilpenfatione , fed  de  priui- 
Jegio  proprie  fumpto,&  de  illo  dicimus,  de  fe, 
acperlc  loquendo,  renuntiabile  cfie  ab  ipfo 
priuilegiario.Hocenim  omniaiura  fupponuc, 
vc  pacet  excap.^i  de  frrr4, & cap.  Accidentibus 
PriuiIeg.cap.-4<i^po/?«/if4W,de  Regul.l.  Siquistn 
row/(:rtl»««i/o,C.dePa<ftisquibuslocisClolTs,& 
Do<ftores  alia  iura  referunt. 

Dico  autem  perfe  loquendo , quia  hoc  poftulat 
natura  priuilegij , fi  ad  ipfum  priuilegiarium 
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proprium,  & quali  adatjuatum  comparci  ur; 
nam  relped^  illius  beneltcium  priuilegij  n,- 
eli:  eoarum,  nec  confertur  inulto,  idcuque  ab 
eodem  renuntiari  poteft,  fi  velit.  Contingit 
autem  priuilegium  non  pofle  renuntiari  ab  ali- 
quo. qui  illo  gaudet,  quia  vel  non  eft  proprium 
fubieaum,cui  datum  eft  priuilegium,  & pro- 
pter quod  eft  datum,vel  quia  non  pendet  adar- 
quaie  ex  voluntate  eius.  Priori  modo  non  po- 
tert  renuntiari  a particularibus  perfonis  pri- 
uilegium principaliter  concefllim  in  gratiam 
communitatis,vt  eft  priuilegium  cleri,  tam  fo-  ctliifilfrt[a- 
ri,quam  canonis,  vt  fupra  vifum  eft , Sc  in  le- 
quentibus  dicetur . Pofteriori  autem  modo  no 
poteft  aliquis  renuntiate  priuilegio  libi  con- 
ceiro,quod  continet  etiam  ius  alccrius , cui  per 
talem  renuntiationem  praiudicarctur . htlic 
Praelatus  non  poteft  renuntiare  libertati  Ec- 
cleliacadiusRomanaeEcclefiac pertinentis , ca,,  . 

Chw (empore, de  Atbit.  feclufis  vero hiscahbus,:f."J)„ 
priuilegium  renuntiabile  eft , & de  hac  renun-';»re. 
tiationc  nunc  ttaiftamns. 

Secundo,  fupponoduplicem  pofle  diftingui 
renuntiationem  priuilcgij,vnam  impropriam, 
aliam  propriam.  Prior  conliltit  in  puro  non'dum, 
vfu  aftuali  priuilegij  , vt  cum  quis  habens’ 
fulficientem  excuiacionem  ad  non  iciunan- 
dum , nihilominus  ieiunat , dici  potefl  renun- 
tiare priuilegio  fuo.  Proprii  autem  renuntia-  Sctimciatiu 
re  priuilegio , non  cantum  eft  non  vti  illo,' fnpriaot 
etiam  voluntarie,  fed  eft  tollerca  fc  ius  & po-,‘'”f"l”’‘*’ 
teftatem  vtendi , funtenim  hate  duo  valde  di- 
uerfa,  nam  per  folam  negationem  vfus  non 
tollitur  poteftas , fed  tantmn  non  «xercetur 
aiftus;  vtftquis  habeatpriuilegium  loquendi 
cum  excommunicato , & nolit  loqui,  etiam  fi 
pofsitiiion  le  priuac  poceftate.led  aiftu  cantum, 
priuilegium  autem.de  quo  txaiftamus,in  pote- 
ftate  conftftit,vt  explicatum  eft,  & ideo  ille  no 
vfus  etiam  voluntarius  per  fe,  & intrinfece 
non  eft  proprie  renuntiatio  priuilegij,  an  vero 
fic  lignum  illius,  infradicemus.  Renuntiatio 
ergo  priuilegij  propria  eft  voluntaria  abdica- 
tio , & refutatio  illius  iuris , & potcftatis, 
quam  priuilegium  concedebaCjCX  qua  ablatio- 
ne confeqiiitur,  vt  non  pofsit  quis  amplius  vti 
tali  priuilegio , quia  nemo  poteft  vti  re , qus 
iamnon  eft.  Vnde  a forpiori  fit,  vt  non  pofsit 
quis  amplius  liciti  vti  tali  priuilegio , quia  ne- 
mo poteft  liciti  cum  deceptione,  Scnullitate 
aliquem  aiftum  exercere,  talis  autem  elTet  vfus 
priuilegij  iam  non  exiftentis.Itcm  lipriuilegiu 
concedebat  vfum,  qui  fine  priuilegio  non  lice- 
bat,iam  ille  vfus  non  poteft  magis licere.quam 
antea.  Vnde  tandem  fit.  vt  ex  tali  renuntiatio- 
ne oriatur  obligatio  non  vtendi  amplius  tali 
priuilegio, quia  eo  ipfo.quod  res  fit  illicita, ori 
tur  obligatio  vitandi  illam . Atque  ita  qui  re 
nuntiat  priuilegio  in  fauorem  alterius , eo  iplb 
obligatur  illi  ad  non  vfiim  talis  priuilegij , feu 
(quod  idem  eft)  dat  alteri  ius  contra  vfum  pri- 
uilegij. &ionfequenterobligaturipleadnon 
vfum  prriuilegij , tum  quia  tenetur  feruare  ius 
alteri  femeldatum , tum  etiam  quia  tenetur  no 
vti  iurc  iam  per  renuntiationem  amilTo. 

In  prscfenti  ergo  de  propria  renuntiatione 
priuilcgijtraiftamus,  quaepoteftatem  ipfam,: 

Scius  auferat;  Scideo  de  altera  renuntiatione 
impropria  breniter  dico , per  fe  licitam  eflTe, 
confiftereque  formaliter  in  voluntario  non 
vfu  . Dico  autem  viluMccm,  quia  II  voluntas 


4 

BipiCpriM 


Kkk 


J 


defit, 


QkJPi. 


OhitSi* 


V-elpondtp, 


titnmtiaiia 

txpreJpH. 


Ad  rmuntin 
iionempTo- 
prUm  requi» 


6ys 


defit, non  cric renuntiatio,  etiam ipfiusvfus; 
lederitnecefsitasqusdam,  vel  coactio,  aut 
impotentia,  vt  paulo  inferius  magis  explica- 
bo . Ha:cautemrenuntiatioperfeiicica,&ii- 
bcraelle  dicitur,  quia  priuilegium quoad ip- 
fum  f)riuilcgiariuni  eft  quafi  lex  permittens 
leu  dans  facultatem  , non  vero  obligans  ad 
vfiim  illius , & ita  Uberum  vnicuique  clt  illo 
non  vti,  argumento  capit.  Cum  mbis,  de  Eleft. 
priter  alia  Uepe  allegata,  ^od  intelligendum 
ell,  vt  dixi,  per  ft,  id  eft  , nili  aliunde  a luperio- 
re.vel  a lege  pqfitiua,  vel  naturali  cogatur  quis 
ad  vfum  priuilegij,  vt  in  multis  Calibus  Ipe- 
cialibus  in  iurc  prohibetur , quos  magna  ex 
partenotat  Gloffainl.  Siluis  in  coiifcnbe«do,C. 
dcPaftis,  &:ibialijDodlores . Maxime  vero 
hoc  contingit , quando  priuilegium  ell  iuris 
publici , & non  tantum  priuatiiuxtadidia  fu- 
pra  capit.d.extra  hos  ver6  cafus  regulariter  li- 
citum ell  vnicuique  non  vti  fuo  priuilegio, 
quod  eft  quafi  renuntiare  aquali  vfui  cius.  Di- 
ces; Ergo  qui  habet  priuilegium  audiendi  Mif- 
fam  tempore interdidli , poteft  libere  renun- 
tiare vfui  cius  in  die  fefto , & licite  non  audire 
MilTam.  Refpondeo,  quantum  eft  ex  vi  priui- 
legi  j libere  quidem  poffet  illam  non  audire, ta- 
men quia  in  die  fefto  aliud  prsceptum  obli- 
gat, non  poteft  tunc  licite  MilTam  omit  ere. 
Eft  enim  confiderandum  , priuilegium  illud 
non  tam  dare  facultatem,  quam  tollere  prohi- 
bitionem Scimpedimentum,  & ideo  licet  quis 
pofsitmere  negatiue  non  vti  priuilegio  quo- 
ad efteiftum,  qui  ex  illo  fcquitur  tanquam  a re- 
rnouonte  prohibens,  non  tamen  poteft  ita  il- 
li renuntiare,  vt  fe  reddat  impeditam,  & qua- 
fi interdiiftum  adMiflam  audlt-ndam,  quia  ta- 
le priuilegium  quoad  hoc  renuntlab.U  non 
eft,  vt  fupra  declaraui , & ideo  non  poteft  vi- 
tare , quin  obligari  pofsit  prxeepto  audiendi 
MilTam. 

T ertio,diftinguere  oportet  renun  tiationem 
proprij  priuilegij  in  tacitam  . & exprelTam, 
quae  diftinflio  non  habet  locum  in  nori  vfu 
mero,  quia  quoties  aliquis  Iciens,  & potens 
vti  priuilegio,  illo  non  vtitur,  fatis  aperte 
oftendit  voluntatem  non  vtendi,  Depriuile- 
gio  autem  proprio  eft  communis  illa  diftin- 
6tio,&  fumitur  ex  iure , vt  ex  dicendis  pate- 
bit , & ideo  ante  omnia  explicare  oportet, 
quid  fufficiat,  & neceflarium  fit  ad  exprelTam 
renuntiationem  ; nam  per  analogiam  ad  il- 
lam,fcu  per  imitationem,  vel  participationem 
illius  explicanda  eft  tacita.  Primo  igitur  ad 
expreffa.m  renuntiationem  proprij  priuilegij 
”'“’'ijj"^“^j'necelTaria  eft  voluntas  abdicandi  a fe  cotum 


Lth  .VIll,  ’~De  lege  humana  fauorahilt. 


it  fe  totum 
imprmle^y, 


ius,& facultatem  priuilegij.  Probatur, quia 
renuntiatio  priuilegij  voluntate  fit  tanquam 
principali  caufa;ergo  vt  renun  tiatio  fit  expref- 
la,  elTc  debet  voluntas  exprelTa.  Declaratur, 
quia  ex  parte  obiedti  non  eft  fatis  voluntas,  fcu 
propofitum  nunquam  vtendi,  quia  talis vo 
luntas  non  inducit  obligationem,  nec  tollit 
poteftatem  faciendi  oppofitum  , & mutandi 
propofitum ; ergo  ex  vi  illius  non  abdicabitur 
proprium  priuilegium,quodin  facultate, & iu- 
re confiftit,  vtexplicaui;  ergo  eft  necclTaria 
voluntas  abdicandi  a feipfumius,  & faculta- 
tem priuilegij  . Imo  vt  fit  propria  renuntia- 
tio , oportet  ,vt  voluntas  fit  de  toto  priuilegij 
iure  a fe  abdicando , nam  fi  quis  tantum  inten- 
dat, vel  pacificatur,  renuntiando  iuri  priuilegij 
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ptovnavice,  vel  pro  vno  munere,  &c,  non 
ideo  priuatur  toto  priuilegio, argumento  I,  i j.l 
luutaru,  cum  Giofta  ibi  C.  de  Excuf.  rutoc.  &! 
ita  illa  non  eft  abfoluca  renuntiatio  priuilegij, 
dici  tamen  poteritrenuntiatiopartialis.fenie- 
cundum  quid . Ad  iilamquc  cum  proportione 
applicaripotcrunt,  qua  derenuntiationedi- 
cuntur. 

Sed  obijei  poteft  contra  aflertionem ; quia 
ex  illa  fequeretur,  generalem  voluntatem  re- 
nuntiandi iuribus , aut  priuilcgijs  non  fuffice- 
re  ad  exprelTam  lenuiuiationem  ffecialium 
priuilegiorum;  conlequens  ellapcrtefalfiini, 
vtexfc,&exvfu  conftat;  ergo.  Sequela  pa- 
tet, quia  ibi  non  interucnit  formalis  volun- 
tas renuntiandi  Ijjecifica  priuilegia.  Adde  non 
tantum  formalem  voluntatem , fed  etiam  vit- 
ualem  fufficerc  , vt  fiquis  velit  aliquid  re- 
pugnans priuilegio , eo  ipfo  virtualiter  vult 
abijcere  priuilegium.  Ad  obieiftionem  relpon- 
deo , negando  fequclam,  & probationem  eius, 
licet  polsit  elTe  aquiuocatio  in  terminis ; aliud 
enim  eft  voluntas  formalis , aliud  fpecifica . 

Nam  voluntas  vniuerfalis,  &generica  etiam 
eft  formalis,  non  folumde  ipfo  genere,  fed 
etiam  de  fpeciebu3,qute  Ikb  illo  conceptu  con- 
fufo  comprehenduntur,  nam  licet  ex  parte  in- 
tclictftus  confufe  cognofeantur, tamen  quia  af- 
feiftus  tendit  ad  res  in  fe,ideo  voluntas  illa  for- 
malis eft  de  omnibus  fpeciebusibi  contentis. 

Imo&  exprelTa  dici  poteft  exparte  volunta- 
tis, &alfe<ftus,  licet  ex  parte  cognitionis  non 
fitdiftinffta,  declara,  &hocfignificatur  cum 
dicitur  voluntas  fpecifica , fcilicet  qua  termi- 
netur ad  rem  diftintfte,  &in  fpecie  politam. 

Igitur,  quodad  rem fpe(ftat,rcnuntiatioex 
prelTa  non  requiritlpecificam  voluntatem , vt 
obiecftio  probat,  &vius  tam  iuris  quam  faifti 
confirmat.  Et  ratio  eft,  quia  voluntas  generalis 
de  fe  vlquc  «d  fpeciem  defeendit,  & itfeo  ad  ta- 
lem renuntiationem  fufficit,  8e  requiritur  for- 
malis voluntas  abdicandi  a le  tale  ius,  fiue  illud 
in  fpecie  proponatur  voluntati , fiue  fub  gene- 
re,in  quod  voluntas  indiftinae , & generaliter 
fertur. 

In  hoc  verd  applicanda  eft , & feruanda  re 
gula  iuris,  vt  fub  generali  concefsione  non  ve- 
niant,  quanon  elTetquis  in  fpecie  concelTa- 
rus,*  c.tdcm  enim  ratio  procedit  in  renuntia- 
tione generali  priuilegij.  Etinvniuerlum  lo- 
cum hic  habetvulgaris  regula,  quodclaufula 
generalis  comprehendit  fpecies , quantum  po- 
teft,falua  ratione  iuris,  & redii fermonis argu- 
mento U Siexpluribiu.ff.  deSolut.cumlimili- 
bus.  Sicut  cnimeonfenfus  non  extenditutad 
non  cogitata,  nec  verifimilitcrcomprehenfa 
fub  cogitatis,ica  nec  renuntiatio,  quia  confen- 
fum  requirit.  Et  ideo  fub  formali  voluntate 
comprehendimus  illas  conditiones,qua  ad  vo- 
luntarium conienfum , & ad  contrahendum 
feu  fe  obligandum  fuffteientes,  ac  necelTaria 
funt . V c quod  non  fit  voluntas  coadla,  vel  per 
dolum,dcccprioncm,autfimilcminiuriamex- 
torta. Nam  fi  hate  deficiant,non  ccnfcbiturelTe 
voluntas  lufficicns . Quia  eadem  eft  ratio  de 
hac  renuntiatione , qusdealijscontraftibus, 
vel  obligationibus,  vtlateperSocin.conf  ad;, 
volum.  a.Sc  plura  congerit  Tufch.Iit.  R.  conci. 
id/.ifiS.itSp.  ' 1 

Ad  confirmationem  refpondeo, 

Iit  aliquid  repugnans  vfui  priuilegij , non 
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perpetuo,  icd  in  aiiqua  occalione,  vcl  pro  ali- 
quo tempore , talis  voluntas  de  le  non  Tufficit 
ad  renuntiationem  priuiiegij,quu  nec  virtua- 
lis  voluntas  cenlferipoteft.  At  vero  li  quis  ve 
Iit  aliquid  repugnans  ipii  priuilegio  in  le , quia 
tollit  tundamencum  eius  y vel  perpetuo  in- 
habilitat  ad  vium  eius,  tunc  illa  voluntas 
cenlctur  liilHcicns  ad  expreflam  renuntia, 
nonem  priuilegij  , & dici  poteft  volunca 
formalis  ex  parce  volentis  , licet  ex  parte 
obiedti  virtualis  lic  , cum  hac  enim  ampli -i 
cudine  incelligcndum  hoc  elt , quamuis  in  hoc 
modo  fenipcr  amittatur  priuilegium  ex  alijs 
principijs  , 6c  cauiis , prxter  renuntiatio 
nem. 

Sed qu^ri  poteft  circa  hanepartem,  an  fo- 
la  voluntas  interior  nullo  exteriori  ligno  in- 
dicata fufticiat  ad  hanc  priuilegij  renuntiatio 
nem.  Qu«  interrogatio  folum  fieripoceftiii 
ordine  ad  forum  conlcientix,  nam  in  exterio- 
ri foroconftac,  aiftum  mere  internum  nihil 
operari,  vt  fupra  tradtando  dc  materia  legis 
diximus , & idem  cft  in  contradibus  & limiii- 
bus.Et  hinc  fit,  vt  quoties  renuntiatio  talis  eft, 
vt  in  gratiam  alterius  hac , ita  vt  vcl  ius  illi  re- 
mittar, vel  conferat,  aut  obligationem,  necef- 
faria  fit  exterior  manifcftacio  voluntatis . Ra 
tio  eft,  quia  fola  voluntas  interna,  vel  promif- 
fto  exterius  non  indicata  non  inducit  obliga- 
tionem ad  hominem,  nam  hoc  eft  proprium 
promifsion!s,qu3e  Deo  fit,  vtin  materiade 
fuftitia  late  tradtatur,  & videri  polfunt  Sanci, 
libr.  1.  deSponfal.difput.  3.6^  6.  Cordub.  in 
fumm. qusftio.  1^3.  Et  in  particulari  faucne 
authores,  qui  dicunt,  renuntiationem  priui- 
legij noh  efte  irrcuocabilem  , nift  fit  ab  alio 
acceptata,  quia  squiualecdonationi , vel  obli- 
gationi, vtfumlcurex  Glo0a  in  capit.  Cum 
venirent  eo  qui  mitti  in  poffefsionem  verb. 

& ibi  notat  Bald,  numero  8.  latius  la- 
fon  alios  adducens  in  l.P<»^g«4whri,  C.dcPa- 
dis.  numero  t.  Ha:c  enimdodrina,  & cius 
ratio  maxime  procedit  de  renuntiatione  pri- 
uilegij, per  quam  alteri  ius  confertur,  vel 
ex  qua  nafeitur  obligatio  rcfpedu  alterius, cu- 
ius acceptatio  poftulaiur, propter  quam  aliqua 
'exterior  manifeftacio  neceftaria  eft. 

Igitur  tantum  lupereft  qusftio , quando  re- 
nuntiatio hc  folum  quoad  abdicationem  pri- 
uilegij ab  ipib  renuntiante,  an  fola  voluntas 
'fufticiat , vt  redeat  obligatio , qu«  per  priuile- 
gium fuerat  fublata.  Exemplis  declaratur,  vt  fi 
habens  priuilegium  eligendi  confefTorem,  ve- 
lit fc  illo  priuare,  ita  vt  non  folum  velit  illo 
nonvti,  fed etiam  non  hab :re in  fetalem  po- 
teftatcm . Idem  dc  habente  priuilegium  come- 
dendi iadicinia,  vcl  exigendi  decimas,  aut  tri- 
buta , 8i  fimilibiis , de  qua  re  nihil  inuenio  di- 
dum  a Dodoribus  in  propria  fpecie , cum  ta- 
men res  dubitabilis  fit , & videatur  efle  funda  • 
'mentum  aliarum,  de  quibus  confequeniererit 
fermo. 

Quod  ergo  hoc  fufficiat  ad  amirsionem  pri- 
uilegii,  videtur  fuaderi  poffe,  primo,  quia  ad 
hunc  efFcdum  non  cft  neceftaria  acceptatio 
alterius,  neque  etiam  vtilla  voluntas  nota  fiat 
alijs  j ergo  nulla  nccefsiraseftmanifeftationis 
exterioris  illius  volunc.itis  \ ergo  fola  voluntas 
interna  fufficit.  Antecedens  probatur,  quia  illa 
acceptano  v.eleft  neceftaria  in  aliquo  tertio, 
vel  in  ipfo  fuperiore  , qui  priuilegium  dedit, 
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slius  cogitari  pocclt,  inquo  ne- 
celianafic,  neutrum  aurem  dici  poteft»  Pri- 
muna membrum  probatur,  quia  renuntiatio 
non  dat  ius  altcn,  vt  fupponimus,  fed  tantum 
aufert  ab  habente  5 ergo  impertinens  eft  acce- 
. pratio  alterius , h«c  enim  iblum  requiri  Iblct 
propter  cfFedum  moralem  m alio  reiulran- 
tem.£tha:c ratio  probat  etiam  alterum  mem- 
brum de  concedente , Praeterquam  quod  ille  a 
principio  dedit  priuilegium  dependenter  a vo- 
luntate priuile^arij , & ita  tunc  virtute  con- 
xcfsit , vt  polTet  phuiiegiarius  dimittere  priui- 
legium, fi  vellet ; ergo  non  eft  cur  cx  parte  il- 
lius noua  acceptatio  requiratur . Et  hxratio 
nesprobant , etiam  non  efle  neceflariam  noti- 
tiam, quia  hzc  propter  acceptationem  folet 
maxime  requiri , Prima  vero  eonfequenti; 
nota  cft,  quia  exterior  manifellatiovolunta 
lisintern*  Iblum  ad  hos  effeftus  poteft  efte 
neceiraria,vtin  huiufmodi  quaeltionibus  om- 
nes fatentur, & videtur  per  le  clarum.  V iicx  fi- 
cucin  promiisione  ad  Deum  non  requiritur 
externa  prolatio, quiaDcusintuetur  cor.ita  in 
renuntiatione  quam  homo  facit  folum  in  ordi- 
ne ad  fc,  non  cft  neceftaria  externa  prolatio, 
quia  propria  voluntas  interna  iibi  latis  nota: 
eft.  Ecitaetiam  patet  fecunda  confequentia , 
quia  propria  voluntas  efficax,  eft  de  fc  fuffi- 
ciens  ad  relinquendum  proprium  ius,  & fauo- 
rem,vt  iurafupra  allata  probant. 

PolTuraus  fecundo  argumentari,  quia  ideb 
in  principio  ad  confequendum  priuilegium  eft 
neceftaria  acceptatio  priuilegiarij,quia  fua  vo- 
luntate debet  illud  conlequi,  & propter  hunc 
effetftum  prterequiritur  notitia  concefsionis, 
quia  hsEC  debet  antecedere  ad  confenfum. 
illa  tamen  fuppofita,  interior  confenfus,  & 

acceptatiofufficit,nequeneceflariiimeft,vt  il- 
la voluntas  exterius  manifeftetur:  ergo  eadem 
ratione  contraria  voluntas  fufficiec  ad  abdi- 
candum a le  ptiuilEgium.T  crtio,limilis  volun- 
tas fufficit  ad  abdicandum  a fe  dominium  ali- 
cuius rei.quamuis  enim  non  fufficiat  ad  trans- 
ferendum dominium  in  alterum,  tamen  ad 
tollendum  proprium  videtur  fufficiens,  faltem 
exnaturarei,  quia  dominium  eft  quid  morale 
pendens  ab  habentis  voluntate,&  non  ab  alio, 
quando  non  repugnat,  rem  manere  Cnevllo 
I proprio  domino  humanojergo  multb  facilius 
linprsfcntiftifficict  fola  voluntas  interna  ad 
itoHendum  a fe  priuilegium.cum  non  Iit  in  aliii 
I transferendum, nec  amplius  durare  debeat, fed 
D deftrui(vtfic  dicam.) 

Quarto  non  videtur  pofle  cum  ftmdamcn- 
to  explicari,  quis  aiftus  externus  cum  interna 
voluntaterequiraturadhuncefteiftu.quiavel 
eft  fola  loquutio,  per  quam  iila  voluntas  ligni- 
ficetur,&  haec  videtur  impertines,  quialoquu- 
tio  fenlibilis  folu  eft  neceftaria  propter  notitia 
alterius,a£iualem,vclfaltem  per  fe  pofsibilem; 
notitia  autem  alterius  ad  hunc  efteiftum  im- 
pertinens eft, fiue  in  adu.Cue  in  potetia.  Quid 
enim necefte cft,vt aliusfciat,  autlcirc  pofsit, 
me  carere  priuilegio , cum  nullum  ius  inde  illi 
acquiratur, vt  fupponimuslV cl  ille  abfus  exte- 
rior cft  exeeutio  aliqua,  fcu  effedlus  carenti* 
priuilegij, qualis  erit  non  vfus  eius,  vcl  vfus  c6- 
trarius;  & hoc  etiam  non  videtur  dici  pofte 
cum  fundameto.tum  quiahic  effedhis  eft  quid 
pofterius , fequi  enim  debet  ex  abdicatione 
priuilegij:ergo  h*c  priusfit  per  volutarem  in- 
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ternam.  T um  etiam  quia  rationes  fada  de  io 
quutionc  probant  de  quocumque  effefiu  ex- 
terno , quia  ille  non  elt  neccllarius  propter 
alios , quia  priujlegium  non  debet  ab  alijs  au- 
ferri,fed  ab  ipfo  liabentc,nec  etiam  propter  ip- 
fum  videtur  necelTaria , quia  non  addit  aliquid 
voluntati,  nec  dat  illi  efficaciam.  Tum  deni- 
que quia  explicari  non  poteft,qualis  debeat  ef- 
fehic  effeiflus,  an  pofitiuus,  vel  negatiuus, 
vnus,  vel  multiplex  , diuturnus,  autbreuis. 
Quod  Ii  folum  requiritur  hic  effe dius , vt  Iit  li- 
gnum volun  tatis,cll  magis  impertinens,  quam 
loquutio.Sc  minus  fufficiens,  quia  neque  cft  li- 
gnum adeo  exprcITum,  neque  facis  lignilicat 
voluntatem  quoad  affedlum  relinquendi  pri- 
uilegium  omnino,  &radicaliter,  vt  lic  dicam, 
fed  folum  pro  aliquo  tempore,  vel  vfu.  Si  ve- 
ro propter  aliud  ell  neccllarius.  explicari  non 
potell.quid  illud  Iit.  Accedittandem,qu6d  prj- 
fumptio  iuris  videtur  multum  fauere  huic  fen  - 
tdntist,  vbicumqueenimiuspratfumit,  ex  vfu, 
vel  non  vfu  excerno  voluptatem  dimittendi 
priuilegium,  Aacim  declarat,  fuifle  perdicum 
yt  videre  licet  in  ci.Si  de  tena,  de  Priuileg.  ibi, 
Depriiiilegio  vobis  detrahere  volidSiis  j ergo  fuppo- 
nit.hanc  voluntatem  efle  efficacem  ad  tollen- 
dum priuilegium,  quia  ftatim  fuccedit  alia  re- 
gula iuris, quod  remittenti  ins  fuum,  non  amplius  li- 
cet regrejfiis  ad iUud.cu.  Qttampericulofum,7 . qu.i.l. 
Ruantur, S.de  £dilit.sdi<a,Hacc  ergo  lententia 
probabilis  videtur. 

Nihilominus  contraria  fententia  videtur 
pofle  efficaciter  liiaderi . Quia  non  poteft  quis 
ieipfum  priuare  priuilegio,  quin  noua  obliga- 
tio non  poteft  oriri  ex  folafua  voluntate  in- 
terna ; ergo  nec  poteft  per  illam  folam  abdi- 
care a le  priuilegium.  Confequentia clara  eft; 
vt  autem  probetur  Maior , fuppono,  fermo- 
nem  eflede  priuilegioconcedente  aliquideon- 
traius,  feu  quod  iure  communi  non  licerer, 
nam  it  folum  concedat  ea , qux  iure  communi 
licent,  vixefteapax renuntiationis,  quia  non 
camconcefsiuumeft,  quam declaraciuum  iu- 
ris. Illo  ergo  omilTo,  de  alio  probaturMaior, 
quia  priuilegium  huiufmodi  proprium , & ri- 
gorofum,  ( de  quo  prxfertim  agimus  1 vel  re- 
mittit aliquid  de  iure  communi , vel  aliquid 
contraillud  concedit.  Vnde  ex  vi  talis  pti- 
uilegi)  aliquid  homini  licet , quod  line  illo 
non  liceret,  vt  comedere  laifticiniadie  pro- 
hibito , recitare  ante  horam  communem, 
& limilia.  Ergo  non  poteft  quis  renuntiare 
tali  priuilegio,  qui  inde  fubijciatur  obligatio- 
ni , quamJntea  non  habebat,  ratione  cuius 
aliquid  illi  non  licet , quod  antea  licebat  ; 
ergo  orta  eft  obligatio  non  faciendi  , quod 
antea  licebat,  vel  faciendi,  quod  licite  omit- 
ti poterat;  lic  igitur  ex  renuntiatione  priuile- 
gij  femperrefultatin  priuilegiarionoua  obli- 
gatio. 

lam  ergo  probatur  minor  primo,  quia  vo- 
luntatis promifsio , linontranfeatin  promit 
lionem  refpedfu  alterius,  nunquam  inducit 
nouam  obligationem,  quia  folum  eft  nudum 
propolitum,  vt  ex  materia  de  voto  fuppono; 
hic  autem  non  intercedit  promifsio,  vtper  fe 
conftat ; iam  enim  fuppofuimus , non  tradla- 
ri  de  obligatione  refpecftu  tertij ; efgoeft  nuda 
voluntas  per  modum  propoli  ti;  ergo  non  po- 
teft inducere  nouam  obligationem,  qux  an- 
tea non  eflet';  ergo  nec  poteft  tollere  priuile- 
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gium.  Secundo, declaraturin  hunc  modum, 
quia  vel  illa  obligatio,  qux  refultat  ex  renun- 
tiatione priuilegij  . proxime  eft  a voluntate 
propria  renuntiantis  tanqliam  a "caufa  per  fc, 
vel  fequitur  ex  aliqua  lege , vel  imponitur  ab 
ipfo  fuperiore , qui  priuilegium  concefsit ; ni 
hil  horum  dici  poteft;  ergo . Maior  quoad  pri 
mam  partem  probatur , quia  nunquam  po 
teft  voluntas  ita  libi  imperate,  vt  ditede,  6c 
immediate  imponat  libi  obligationem  prxee- 
pti , quia  non  habet  pto))riam  iurifdidionem 
infe,&quiafempcr  manet  domina  fui.  St  po- 
teft tetradare  quantumad  fe  priorem  volun- 
tatem; folum  ergo  poteft  fe  obligare  aliqui» 
fua  voluntate  refpedu  alterius,  contrahen- 
do, vel  promittendo,  quod  non  fit  per  folam 
internam  voluntatem, niC  refpedu  Dei,  & il- 
li vouendo.  St  tunc  obligatio,  qux  in  con- 
feientia manet,  immeoiatiusefta  lege  natu- 
rali, quam  i propria  voluntate . Hmc  ergo 
manet  etiam  probata  fecunda  pais  Maioris, 
quia  illa  obligatio  non  prouenit  a lege  po- 
litiua,  nulla enimeft,  qux  de  hocdilponat. 
Imo  Ii  humana  fit,  non  poteft  de  a&ibus  in- 
ternis difponere,  Scconlequetlter  nec  ratio- 
ne illorum  obligare.  Diuina  autem  politi- 
ua  fingi  non  poteft.  Nec  denique  naturalis 
quia  hxc  non  obligat  ad.  non  mutandum 
propolitum,  vel  voluntatem  priorem.  Item 
quia  explicari  non  poteft,  qux  noua  materia 
legis  naturalis  ex  illa  voluntate  refultet , ne- 
que ad  quam  virtutem  pertineat . Denique 
tertia  etiam  pars  maioris  videtur  clara,  quia 
nullum  prxeeptum  fuperioris  hic  interuenit, 
a quo  pofsit  efte  talis  obliga  tio;nec  enim  gene- 
raliter latum  eft,  necin  particulari  tunc  fertur, 
quando  quis  interius  vult,fuo  priuilegio  fe  pri- 
uare. 

Dicet, hanc  obligationem  prouenire  ex  illa 
eadem  lege,  cui  priuilegium  derogabat,  & ita 
ordinarie  elTc  legem  humanam  pofitiuam,  na 
priuilegium  ordinarie  illi  tantum  derogat , & 
ita  non  cft  obligatio  per  fe  orta  ex  voluntate 
propria,  vel  cx  renuntiatione  priuilegij,  fed 
eft  ab  illa  tanquam  remouente  prohibens,quia 
fublato  priuilegio  redit  obligatio  antiqua,  Sed 
hoc  non  fatisfacit,  in  primis  quia  fupponit. 
quod  probandum  efifet, quodque  in  controuer- 
lia  verlatur  , fcilicet , nudam  voluntatem 
delituere  priuilcgium,&  ita  refultare  priorem 
obligationem . Deinde,  quia  in  multis  priuile- 
gijs  non  poffimt  illa  duo  diftingui.nam  concef- 
fio  priuilegij  nihil  aliud  eft , quam  ablatio  ob 
ligationis,  & ide6 priuilegium  nonpotcftau- 
ferri,  nili  a voluntate,  qux  pofsit  iliammet 
obligationem  iterum  imponere;hicautcmeft 
fola  voluntas  fuperioris, aut  legis;ergo  volun- 
tas folapriuilegiarij  non  poteft  obligationem 
priuilegio cotrariam  imponere,  &cofequen- 
ter  nec  priuilegium  deliruere.  Excmplisres  de 
claratur. V num  eft  fupra  pofimm  de  priuilegio 
ad  Miflam  audiendam  tempore  interdidit  fe- 
mei  enim  obteto  tali  priuilegio, no  poteftquis 
fola  fua  volutate  ita  illud  a fe  tollere,  vt  tenea- 
tur deinceps  lege  interdidi,  quia  illa  obligatio 
liiblata  fuit,&  no  poteft  per  propria  voluntate 
reuocari.quiaeftproprialegisEcclefiallicfife-- 
ciufo  voto, Etidem  eft  de  priuilegio  comededi 
Ia<fticinia,anticipandi  tempus  Miflx,  autOlB- 
cij  diuini,  & fimilibus. 

Dices  , per  hxc  priuilegia  non  abfo- 
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iucc  aaterri  has  obligationes , Icd  cum  iimita- 
lione,  quamdiu  pnuiiegiarius  contenlericin 
cale  priuiicg.uni , 6c  ideo  polita  contraria  vo" 
'luntace  non  habendi  cale  priuiicgium , eo  iplb 
cellare  tale  pnuilegium,  6c  conicquenter  redi- 
re priorem  obligationem  ex  vi  prioris  legis  ge- 
neralis. Sed  contra  hoc  eil,  quia  illud  tunda- 
meiuumgratis  lupponitur,  quiapriuilcgium 
limpliciter,  & ablolure  conceditur  fine  cah 
conditione,  vel  limitatione . Neque  ilia  ell  ex 
natura  rennclu(a,fed  ad  liimmum  includit  pri-, 
uiiegium  condicionem  fi  acceptetur,  potlquam 
autem  acceptatum  eli , abfblutum  habet  effe- 
blum.  Item  alias idcmdicipolTecdc  quacumqj 
difpcnfatione  actuali,  qua:  ftatimhab^t  fuum 
elfebtum  ^ nam  illa  etiam  requirit  acceptatm 
nem,  & confenfum  recipientis  illam  j ergo  etia 
intclligenda  erit  concclTa,  vt  folum  perleuerec 
efre<5tus,  quamdiu  durauerir  confcnfus,&  con- 
fequenter  per  contrariam  voluntatem  redibit, 
quod  ett  abfurdum.  Praeterea  illa  additio  elt  ad 
limi  •andum,&  rcltringendum  priuilegium  vi- 
tra verbaeiusjergo  admittendanon  elt.Deniqj 
eadem  ratione  quando  quis  habet  voluntatem 
internam  renuntiandi  priuilegio,  rubinteliigi 
tur  condicio, vel  lin»i>-atio,  quamdiu  in  hac  vo 
luntate  pcrfeucrauero,  vel  donec adillud  redi- 
re placueric,namefteadem ratio,  ^icaeritin 
poreflate  talis  hominis, murata  voluntate, gau  - 
dere  poi>ea  priuilegio  line  noua  concefsionc 
iliperiorisjergo  fignum  cft,non  fuifle  lublanim 
priuil  :gium  , quia  non  poflet  iterum  fieri  pri* 
uata  voluntate,  fi  fuiflet  corruptum  j ergo  ad 
fummum  fuit  quali  ligatum,  vt  operari  non 
porsitjduranreiiloafFcCiu,  &quafiin  fenfuco- 
pofiro(vt  fic  dicamlquod  nihil  ell.Nam  clarum 
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A vclutidifpcnlationcs  m ai.q.M  legc.  & ae  Ius' 
centeo  uil|.eiil’ationcm  coii4uiTiii,ari  abloluie 
lu  acceptatione  priuilegi, , & conlequeiucr 
non  poUe  aliquem  lola  tua  loluinaicie  iie- 
runiiubmitterelcgi,  aquaper  pr.uilegiii  tiiit 

exemptus.iiavtpei  bgcmobligciur,  hccipol- 

iit  illam,  li  velit,  oblttuate  abique  obligatio 
ne.htconfcqucnterlicetim^r.usvciii  non  ha- 
bere amplius  tale  pnuiieg  um,  nihilominus 
rcmperillicirc  iiitegriim  retractare  volunta- 
tem, fie  fuo  priuilegio  vri.  Hoc  mihi  proba.t 
dUcurfus  fupra  factus,  quia  coiicefsio  iupe 
jrroris  fuit  in  accepiatione  priuilegianj  con- 
fummata  , & iuic  abloluia  quoad  cfleiSum 
collendi  legis  obligationem,  quie  redir 
potcliper  voluntatem  prmacam.ied  eiuidem 
iegillacoris,  licuc  dicebamus  de  dilpenfatioue 
lollente  impedimentum  matrimonijjvel  aliam 
mhabilitatem.  1 

Aliaeff;  poffunt  priuilegia per  modum  fa-1  i” 
cultarum, aut  licentiarum  aci  aliquid  agendum 
pro  aliquo  tempore,  quod  fine  lali  licentia 
cetenonliceret.Etdc  hislimilitercxil)inio,li-y„aW«iiB 
ccc  quis  interius  dicat,  fcreniincUre  tali  iicen-  intertir, 
tiiXjveUacultati,  nonita  illam  ab  fe  abdicare,! 
quin  poftea  mutata  voluntate  pofsic  illa  .Ucitb 
vtijquiaexvifuxvoluntatisnon  mutauit  vo- 
luntatem ^concedentis,  aquafola  illa  licentia 
pendet  poftquam  Icmei  acceptata  eit..  Nec  per 
illara  voluntatem  propriam  contraxit  prioilc- 
giariusfpccialem  obligationem  non  vtedi  taii 
priuilegio, v.g.non  lolucndi decimas, vt  etiam 
probatum  eft:naj3cr  internam  voluntatem 
nucianditale  priuilegium  non  folii  non  datur 
alteri  ius  aj  decimas, veru  etiam  nec  ipfe  priui- 
legiatus  manet  quoad  fe  obligatus  ad  illas  fol- 


eft , eum  qui  habet  abfolutam  voluntatem  non ! ^ uendas,  vt  videtur  receptu  frequentius 
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fruendi  priuilegio,  non  pofle  illo  vti,  perfeue 
'rante  illa  voluntate, quia  eft  repugnantia  inter 
illam  voluntatem,  &vfum,  fedoifficulrascft, 
anfola  illa  voluntas  ira  dellruat  priuilegium, 
vt  iam  non  liceat  ad  illud  redire. 

H*c  ergo  pofterior  fenrentia  mihi  magis 
placet, quam  itadeclaro.  N.tm  ;n  primis  talis 
voluntas  fempf^r  ita  explicanda  eft,  vffitfim 
plex  nolitiopriuilegij,  id  cft,vtnon  fit  cum  in- 
tentione i\-  obligandi  ad  aliquid  , ied  folum 
^ er  modum  propofitinon  vtendi  tah  priuiie- 
gioin  futurum , nifia  iudeuidenter  conllec  de 
intentione  vo  entis.  Hoc  videtur  mihicertum 
ex  rationibus  fabtis , & quia  nunquam  prsefu- 
mitur  obligatio , nifi  manifelte  c.e  illa  confiet 
& quia  cx  communi  vfu  moraliter  confiat, 
non  aliter  haberi  hunc  afFcdum.  Sic  autem  ex- 
plicata voluntate  illa  , certum  mihi  vidcur 
non  auferre  priuilegium , fed  licitum  efle  mu 
'tarc  propofitum,  vt  ex  generali  dodrinafup- 
pono,&  illo  mutato, licuumelTc  priuilegio  vti, 
quia  propofitum  illud  non  efi  contrarium  pri-i 
uilegio,  fed  cintum  vfui,  quod  efi  valde  diucr* 
fumjVt  in  principio  explicaui.  Deinde  cenfeoj 


JJV/'^J^'licet  priuiiegiarius  habeatanimum  ex  vi  talis 
t^taumhu-  voluntatis  priuandife  priuilegio  fiatim&  effi- 
caciter,reuipfo  fa<fio(vtfic dicam)  nihilomi- 
nus illam  voluntatem  non  hab?re  ftatim  ta- 
lem effectum, & tantiim  elTc  ex  ignorantia , & 
falfa  cogitatione , ac  fi  hoceflfet  pofirum  in  fo- 
la  propria  voluntate  Hoc  mihi  pcrfiia  "ient  ra- 
tiones pofieriori  loco  fatfi^.  Explicatur  ver6 
amplius  anpl'cando  hanc  regulam  ad  nonnul- 
la priuilegiorum  gmera.  Nam  quadam  fune 
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tcria  iuftitia:ergo  pari  ratione  in  priuilegijs 
quafi  abfolutis,feu  non  refpicientibus  alterum,: 
non  obligatur  aliquis  permanere  in  illa  volun»* 
tatc,nec  illa  habet  fiacim  effedlum  auferendi, 
priuilegium. 

Alia  liint  priuilegia.-per  quot  delegatur  iurif- 
di(9:<o,&:  in  his  etiam  exifiimo  iurifdidioncm 
no  aufjrri  per  fola  interna  voluntatem  pruiile-'/’"'^*^^**' 
giarij,vtfiPrsIaius  mihi  comifit  vices  fuasjvel 
cafus  iibi  rereruaros,&  ego  acceptaui  ilia,  licet  dUtndum. 
pofiea  habeam  affe<fium,quaiuu  in  me  efi,  effi- 
cacem,  & abfolutum  abdicandi  a mc  talem  iu 
rild.(fiionem,no  pnuor  illa, fed  mutata  volun- 
tate,pofTum  & valide,  & licite  ilia  vti.  Qui*aia 
■ illa  iurifdidtio  non  pendet  in  fuo  cfib  a recipie- 
Q te,  fed  a concedente, feu  delegante,  naadelcga- 
itotatum in  viu pendet,  Qu^od  videtur  certum 
delegationibus,  qus  fiunt  in  externo  foro. 

Item  ille  modus  murandi  iurifdidionem  per 
aifium  merMnrernum  non  efi  hominibus  ac- 
commodatus, & infinitai  incommoda  cx  illo 
poffenc  moraliter  oririj  ergo  nec  eftpofsibilis 
homini  perpriuatam  voliincacem,  nec  eft  ve- 
rifimilc  hoc  efle  confentaneum  voluntati 
fuperioris  priuilegium  concedentis.  Atque 
hinc  etiam  dico,  non  extingui  facultatem  eli- 
gendi confeflforem  per  fola  voluntatem  infer- 
nam non  habendi  illam, quia  illa  & eft  quadam 
virtualis  delegatio  iurifdidlionis,  feu  efi  qujcda 
licentia,  de  qua  eadem  eft  ratio,  quacdereli- 
quis.Ecadhos  modos  priuilegiorum  videntur 
caerera  reduci,  6cde  omnibus  cenfco  eandem 
“ffe  rationem,  quantum  ad  prtclens  pun(fium 
attinet. 

Conclu* 
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Concludo  igitur,  nccclTariumcfle,  vtvo- 
luntas  renuntiandi  priuilegium  exterius  fe 
prodat. Quam  refoiutionem  confirmant  argu- 
menta fecundo  loco  fada,  &Gio{r.  Bald.  ac 
Felin.inprmcipioallegaci,  & exiliis,  &ex 
omn ibus di<^js colligitur  breuiter  ratio,  quia 
ad  effectum  abdicationis  priuilegij  exviiliius 
voluntatis neceflariaefl acceptatio,  feu  con 
fenfus  alterius.  Nam  fi  priuilegium  refpiciat 
alterum  cuius  intercll  talis  renuntiatio,  qua 
tenusin  eius  cedit  commodum , aut  ius  eipras- 
ber,vcl  aufert  onus,  &c.  T unc  ad  confumma- 
tionem  renuntiationis  acceptatio  illius  ter* 
tij  requiritur.  Quod  egregie  confirmatur  ex 
capite  Lker.deProcurat.in  d.vbidicicur,  man- 
datum procurationis  non  cenferiablblutere* 
uocatum,  etiam  fi  is,  ad  quem  dirigitur,  di- 
cat , fe  nolle  acceptare  mandatum , nam  hoc 
nonobfiante , poterit mutatavoluntace,  acce- 
ptare mandatum,  quamdiu  mandans  priorem 
voluntatem  luam  non  reuocaueric  :nam man- 
datum de  fe  femper  durat,  donecreuocetur,  & 
alter  libere  etiam  poteft  reuocare  fuam  vo 
luntatem . Quje  dodtrina  cx  eifdcm  principijs 
in  omni  cafu  iimili  procedit , vt  ibi  notat  An 
char.  In pr^efenti  autem  eadem  eH ratio,  vt 
confiat.  Atqueeadem proportione,  fipriui- 
lcgiumficablblutum,&  tertium  non  rcipiciat 
tunc  neccfTaria  erit  faitem  concedentis  acce- 
ptatio , vt  rede  docuit  Sancius  iibr.  8 . de  Ma- 
trim.difpuc,  j i.cum  Loazes,tra(fi.  de  Matrim. 
Regis  Angl.dubio  ti.numer.  zH.  Ratio  autem 
cft , quia  renuntiatio  priuilegiati  non  mutauic 
voluntatem  Principis,  led  eadem  perfeueracj 
ergo  quamdiu  non  confiat  de  illius  mutatione, 
liberum  eftpriuilegiario mutare  fuam  volun-' 
ratem, & priuilegium  acceptare.  Accedit,  quod 
ad  luperiorem  per  fe  pertinet  tam  mutatio,' 
priuilegiorum , quam  concefsio,  & ab  illius' 
confeniu  per  fe  pendet  tum  priuilegi)  effedius, 
tum  etiam  effcifiuspriuilegio  contrarius.  Ac 
denique  ita  expedit  humana  gubernationi , vr 
omnia  ordinate  fiant.  Hasc  autem  conceden- 
tis acceptatio  tripliciter  inteiligi  poteft . V no 
modo  ab  homine, vt  quia  fuperiori  datur  noti- 
tiarenuntiationis  priuilegij,  & ille  acceptat, 
ficuc  fit  in  beneficijs  Ecclefiafticis , & tunc  erit 
resciara,  non  poteft  tamen  femper  poftulari 
talis  acceptatio.  Alio  ergo  modo  inteiligi  po 
teft  ille  confenfusfuperioris  datus  anteceden 
ter,  vtfi  inpriuilegioficclaufula  j vel  condi- 
tio, vt  fi  Petrus  non  acceptauerir  priuilegium, 
rranfeat  ad  Paulum,  vel  cenfeatur  non  concef- 
fum,  tunc  enim  eo  ipfo,  quod  Petrus  non  ac- 
ceptat , cfinferurconce^^ensacccptarc  ipfofa- 
<fto  renuntiationem,  & fiiam  voluntatem  mu 
fare,  vtfumiturex  Clofraiiididio  cap.  Licet. 
Tertio  denique  modo  contingit  hacaccepra 
cioex  vi  alicuius  iuris*,  vt  in  legibus  fupra  ci- 
tatis in  fine  priorum  argumentorum  , & in 
alijs  iuribus,  qua:  capitibus  fequencibus  tradla- 
bimus. 

Et  itaefi  facilis  refponfio  ad  priora  argu- 
menta. Ad  primum  enim  dicitur  requiri  acc* 
ptationem,veiruperioris,veI  etiam  tertij  iuxta 
conditionem  priuilegij,  & ad  illam  requiri  no 
titiam,&  confequenter  externum  fignum,quo 
manifefierur  interna  voluntas.  Vnde  licet  pri- 
uilegium ordinarie  ira  detur , vr  recipiens  pof- 
fit  illud  dimittere, fi  velit, in  tciligirur  nihilomi- 
nus,dimirsionem  ita  cfte  facicndam,vt  ordina 
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ta  fir,&  human  s moribus  accommodata . Vn- 

de  ad  fecuncum  dico,  ante  ubtentionem  pnuU 
Icgij  pracederc  externum  fignum,  quo  volun- 
tas  habendi  priuilegium  manifefiatur,  & noti- 
tia cius  comparatur, & confequenter  etiam  ne- 
cefTarium  efte  externum  fignum  acceptandi  il- 
lud vel  api.rte,vel  faitem  non  refutando  priui- 
legium, nam  eo  ipfo  cofintirc  quis  vidciur.Ad 
tertium  de  amifsione  dominij  aliqui  concedut 
an  tecedens, quo  darojpoterit  negari  confeque- 

tia,  quia  proprium  dominium  limpiicitcr  pen  • 
det  ex  voluntate  propria , priuilegium  autem, 

& cfFeiftus  eius,  vel  illi  contrarius  niagispendet 
ex  voluntate  fuperioris.Ego  vero  nego  aotccc- 
dens,exprefse  enim  ita  cauetur  in  1. 

Differentia,  ff.de  Acquir.poflefT.  & licet  ibidem 
ddeatur  contrarium  dici  dc  poflefsione,  fcili- 
cet, amitti  folo  animo , prout  etiam  habetur  in 
1.3  hin  amittenda, eod.mhilominusinl.Qiiemad^ 
modum,  8.  exprclTe  dicitur  polTefsionem  non 
amirti,nili  animo,&  corpore.  In  quarum  legu 
conciliatione  laborant  Glofr*,&  Iuriftte,quod 
illisremitro.Mihiautem  conftans  videtur,  iu- 
ra,  qu:e  dicunt , polTefsionem  amitti  folo  ani 
mo , non  loqui  de  pura  voluntate  interna , fed 
nccelTarium  femper  efte,  vt  quis  cedar  poflef- 
fionem  alteri, vt  in  L.  1.  $.  Si  vir,  eodem  titulo. 
Cefsioautem  faitem  requirit  manifeftacionem 
illius  animi  ,&  acceptationem,  non  ergo  hoc 
excluditur  in  alijs  legibus , fed  fignificatur, 
non  efle  neceffarium  corpore  recedere  a re 
polTelTa  fi  fit  immobilis . Ad  quartum  relpon- 
detur,  requiri  externum  fignum,  vel  fufH- 
ciencer  declarans  internum  afietftum  ab  alio 
acceptandum ; vel  legs  ftatutum,velaccepta- 
tum,vcdi(ftumeft,&Jnrequcntibus  magis  ex- 
ponetur. 

V nde  tandem  addo,  ad  exprefTam  renuntia 
tionem  priuilegij  nonfolum  efle  neceflariam 
volunraremincernam  fatis  formalem , fed  etia 
fignt;m  externum,ratisexpreflc  declaras  illam 
voluntatem , nam  fi  tantum  illamoflendat  pe: 
aliquod  fignum  implicitum,  ScobCcurum,  erit 
potius  tacita  renuntiatio.Vnde  ledte  videntur 
illa  duo  membra  diflingui,  quia  renuntiatio 
exprefla  fit  verbis , tacita  vero  fit  potius  fadfis, 
vel  omifsionibus : verba  enim  cxprcfse  fignifi- 
cant  interiorem  affc<ftum,fa(5ta  vcr6  implicite, 

& fubobfcure.limb  ad  explicitam  renuntiatio 
nem  neccflceftjVt  verba  fint  fatis  clara,  nam  fi 
fint  ambigua, in  dubio  non  priuabitur  quis'pri- 
uilegiofuo ; nam  in  dubio  melior  cft  conditio 
pofsidentis.  Inquo  dubio,  quod  attinet  ad  in 
ternum  forum, ftabitur intentioni , & affertio  , 
ni  renuntiantis , in  externo  veroftabitur  dif- 
pofifioni  iuris , & conferuabitur  pritiilegium- 
donec aliud fufficicnterprobetur.  Ec  hxcvi- 
dentur  fufHcere  de  priori  membro  illiusdiui- 
fionis,  fcilicer,  explicira  renuntiatione j taci- 
ta vero  in  fequcncibus  capitibus  magis  expo- 
netur. 

CAPVT  XXXIII I. 

Vtrtm  per  non  vfum  perdatur  priuilegium  propter  tach 

tam  renuntiationem , velpropter  alium 

DVobus  modis  cogitari  poteft  implicita, 

feu  tacita  renuntiatio  priuilegi  j , rcilicec,'x»f^flf(n«' 
per  non  vfum  eius,  vel  per  contrarium 
quibus  addi  poteft  tertius/cilicet-per  abufum» 
quamuis  hic  proprie  ad  renuntiationem  non 

pcrti-l 
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pertineat, licec  aliquid  de  ilia  participet,  vc  in- 
tra dicam.  Renuntiatio  enim  tacita,  vc  paulo' 
antea  dixi, maxime  attenditur  ex  iigais,vci  in- 
dicijs  externis , qu.enonapertejlca  perconic- 
eturas  ollendunc  voluntatem  carendi  p nuilc- 
gio‘h«  autem  coniedrur^e  maxime  vidviuur 
itimi  polle  exordmead  vlum  priuiicg.j,in  quo 
tria  illa  membra  diilingui  polIunt,d«  quibas  ii- 
gillatini  dicendum  clt. 

Qiiod  ergo  ad  non  vfum  fpei^tat,  lententia 
eft  valde  recepta,  per  aliquem  non  vlum  priui 
iegium  amitti,  quamdocent  Gioir.  Innocent. 
Panormitan.DeciuSjFelin.Sc  alij  in  capit. Cww 
auepjfentydQ  Conllicut.  Barchol.  & alij  in  leg. 
Frf//o>Cod.de  Diucr.rclcript.  Scinleg.i.  iT.  de 
Nundid.  Vnde  cum  proportione  inferunt , re- 
ftringi  priuilegium  per  vfum  reftridum , qua 
tenus  includit  non  vfum  maioris  gratia,  vcl  fa- 
uorisjvr  notat  Baldus  fiipra  numer.  8.ex  Barth, 
in  lege  vfum aqm,  Codic.de  Aqus  duct. libro  i, 
&Iaf.iniege vlcima, lF.de  Conliitucion.  Prin- 
cip.  elF  enim  eadem  ratio  in  nonyiu  quoad 
partem , qux  eft  in  toto . V t aurem  ver.tashu- 
ius  lentenciae  expendatur , & res  tota  declare- 
tur» quacuor,  vel  quinque  inquirere,  & expli- 
care nccelTarium  eft.  Primum, de  quo  non  vlu 
fit  Termo,  Secundum, quomodo  intclligi  valeat 
hsc  amifsio  priiiilegij  per  non  vfum . Tertium 
quanto  tempore  durare  debeat  nonvfus,  vc 
hunc  elFecftum  inducat.  Quartum, an  htec  amif-' 
lio priuilegijlTc  vera , &in  confeientia  ,vel  iic 
pr^lumpratantum  inforo  interno  j & conle-. 
quen ter  an  llt  ipTo  fado,  vel  tantum  per  iudicii 
fencentiam. 

Circa  primum  oportet  aduertere,  hunc  mo 
dum  amifsionis  priuilegij  habere  locum  tan 
tum  in  priuilegijs  affirraatiuis  , qux  aliquid 
Faciendum  indulgenr , quia  negatio  affirma- 
tioni opponitur  j licut  enim  omifsio  pecca- 
minofa praecepto  affirmatiuo  eft  oppolita,llc 
etiam  non  vfus  priuilegij  folum  opponitur 
priuiiegio  aliquem  vfum  concedenti  j quod 
affirmatiuum  appellamus  . Duobus  autem 
modis poreft contingere,  vc  aliquis  nonvta 
tur  huiufmodi  priuiiegio.  Vnus  dici  poteft  me- 
re ncgaciuiis  j alius  priuaciuus*  fcu  proprie 
'omifsiuus, morali  modo  loquendo.  Priori  mo- 
do non  exequitur  quis  priuilegium,  quando 
opportunitas,  vcloccalio,  pro  qua  datum  e.ft, 
non  occurrit  5 ficutenim  praeceptum  affirma- 
tiuum,  licet  obliget  lemper,  non  tamen  pro 
femper,  ita  priuilegium  affirmatiuum,  licet 
femper  habeatur,  non  tamen  pro  femper,  Ted 
pro  certis  opportunitatibus,  vt  pacetde  pri- 
uiiegio audiendi  Miffiam  tempore  interdidi, 
jvel  habendi  fulFragium  in  cIcdione,&c.  QuSt. 
jdoergo  quis  non  vtitur  tali  priuiiegio  extra 
occalionem.&  tempus,pro  quo  datum  cft,tunc 
eft  vfus  mere  negatiuus , ficut  qui  non  exercet 
adum  praeceptum  eo  tempore,  pro  quo  non 
obligat  affirmatiuum  praeceptum,  non  poteft 
omittere  praeceptum, fed  tantum  non  exercere 
adum  illius. 

Vnde  etiam  fit,  vt  licut  hsc  negatio  non  eft 
contraria  praecepto,  ita  ille  non  vfus  non  op- 
ponatur priuiiegio  , & ideo  talis  non  vfus, 
quantocumque  tempore  continuetur  , non 
fufficit  ad  imifsionem  priuilegij , quia  non  eft 
morale  iudiciiim  voluntatis  renuntiandi  pri- 
uiiegio. Ita  docent omnes,& facile  probatur 
exdidis,  quia  talis  non  vius  nec  perfeindu-' 
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A cif  aliquid  priuiiegio  icpugiuub,  cum  liii  non 
opponatur,  ergo  mducit  racicam  renuntia- 
tionem, quia  nullum  mdicum  eft  volun-atis 
relinquendi  priuiicgmm,  cum  non  procedat 
a tali  volun.ate,  imo  nec  a volmuaie  non 
ivtendi  priuiiegio,  fcd  habeat  aliam  caulam 
moralem  adaquaram,  & propriam  , Icilicer, 
iCarentiam  occalionis,  vel  opportunitatis  ex- 
jcrccndi  adum  concclTum  per  priuilegium- 
jcrgo  non j-oteft prudenter  attribui  voluntati 
renuntiandi  priuiiegio  j ergo  ilia  negatio  non 
eft  morale  indicium  ralis  voluntatis,  & con- 
fequenter  non  habet  vnde  inducat  tacitam 
renuntiationem  priuilegij.  Eiita  habetur  ex- 
'preffein  Margarita  Ba!di.vcrb.i'urnn/m,§. 6. &; 
citat  l.lnfilijs.  C.  de  Decuri.lib.  la  . propter 
ilia  verba,  trji  necefhas  non  exibit , tamen  patria 
non  remittit.  V bi  GloiTa  ait,  QtsadaTU  enim  habere 
pojfunm,^ fi  mbis  vtilta  nonfmit.  Sicergo  habe- 
re poiiumus  priuilegium,  etiamli  ocG.’.lio  non 
detur  vtendiillo.  Atque  ita  notat  etiam  Bar-  tart. 
ihol.  in  eadem  lege,  & GlolKincap.  Vtprmle-f^^^JI*- 
Priiuieg.verb..Sf«jelmaHKpj&  ibi  Panor- 
mitan.&conftioi.lib.  i.Decijin  ca.  Ctmaccef  vefm/ 
(ijfentyds  Conftit.nu.  i/.  & Fclin.ibi,  & Man- 

doTtrad.de  Priuilcg.adinftar,Gloff.  I 
p.qui  alios  refcrr,&  pIurcsMenochi.infchoIioVMafA. 
ad  Barth.  in  dida  lege  Franc.  Balb.  iranc. 

trad.de  Pr2fcrip.4.p.qiuntje.p.  principq.A.n,' 

5.vbi  alia  congerit. 

Alius  modus  non  vtendi  priuiiegio  affir- 
matiuo eft,  quando  in  propria  occalione;  ^^^lius modui 
pro  eo  tempore, pro  quo  concelTum  eft,  omic-  ‘ 
titur  eius  vfus,&  hunc  vocamus  non  vfum  pri- 
uatiuum,Teu  omirsiuum,quia  eft  careria  adus 
m tempore  habili,&  pro  quo  maxime  cfle  pof- 
fet,  vel  deberet  iuxta  tenorem  priuilegij,  Icr- 
uata  proportione  ad  omifsionem  aitus  prxee  - ^primkgium 
pti  pro  tempore, pro  quo  praeceptum  obligat. 

Et  dc  hoc  non  vfu  intclligenda  eft 
nisfentcntia,&iura,  quaede  hac  materia  lo- 
quuntur. Quia  talis  non  vfus  opponitur  fuo 
modo  priuiiegio,  & poteft  efle  aliquod  mo- 
raleindicium  voluntatis  renuncTindi illi. Vn- 
de necefTeeftjVtin tali  omifsione concurrant 
conditiones  necelTariac , vt  ille  non  vfus  vo 
luntariuslir5qujefuntfcientia,&  potentia, quia 
fi  non  vfus  no  fit  voluntarius,  non  poteft  elFe 
indic:umalicuiusvoluntati?,nec  moralem  ef- 
fed.um  induere,  vt  per  feconftatj  ergo  nec  po- 
teftelle  indicium  renuntiationi?, qua:  volun- 
taria effedebet.Si  ergo  quis  non  vtatur  priui 
iegio  tempore  opportuno.quiaeftimpores,ab- 
lens,infirmus,aucquia  per  violentiam  impedi- 
tur,talis  non  vfus  non  poteft  ilii  nocere, vt  pri- 
uilegium poftea  amittat, quia  voluntarius  non 
eftjidemque  argumentum  procedit  dc  igno- 
rantia,quia  caufor<fiam  inuoluntarium.  Qii.xj 
dodrina  fumiturex  Glofia  in  capite  Abbate^  cUjf, 
verb.Dtj«ec,de  Verbor.fignificar.  &exalijs  au-i 
doribus  allegatis.  Qualis  verb  ignorantia  ad 
hoc  fufficiatjin  fequcnribus  dicemus.  1 

Circa  fecundum  oportet  aduertere,  duo-l  _ ^ 
bus  modis  intclligi  profle  priuilegium  ^mit- 
ti  per  non  vfum,  vnus  eft  per  viam  pra:rcri-  vuplex  me- 
ptionis,  feu  vfucapionis,  alius  eft  per  viam  dus. 
tacitJE  renuntiationis.  Hi  enim  duo  modi  fi- 
ne dubio  funt  longe  diuerfi,  nam  quando  res 
amittitur  per  pr«fcriptionem , non  amitti- 
tur cx  voluntate  amittentis,  fed  ex  cfficac  a 
alicuius  legis,  etiam  inuiro  priori  domino. 


vfus  priUa- 


Sc  pof- 
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& poffciTorc , quado  vero  per  renunciacionem 

A 

circa  alios  vcrlantur , tum  ratione  fa€la,  quia 

de  feritur,  amifsio  fit  cx  voluntate  pofsidcnds, 

alij  nullum  habent  vfum,  velconfueim  laemj 

• 

vt  dictum  edjiiue  illa  voluntas  exprcise^vel  ca- 

ergo  nec  praeferiptionem  efficere  polTunt, 

citHblum  indicetur.  Et  ita  Glofla  hosduos 

nam,  vt  dicitur  in  lege  Isec  vitiem,  ft.hx  quibus 

modos  diliinxit  in  cap.vlt.  id.qu.4.  ligniicans, 

caulis  maior,  &c.  iniquum  ell  auferre  domi- 

longius  tempus  requiri  ad  pr«rcriptionem,qua 

nium,quodviusnonabltulir,id  elf,  dominium 

ad  tacitam  renuntiationem. 

vnius  line  vfu  alterius  j ergo  idem  tft  cum  pro- 

7 

igitur  in  folp  non  vlii  non  habere  locum 

portione  in  priuilegio  . Tumquiapralcriprio 

prscTcriptionem  contra  priuilegium,  videtur 

fupponitpoircfsioncm,ali)  vero  nihil  pofsidec, 

Tanorm» 

fumi  ex  Panormic.in  ca.  Ioames,dc  Cleric.con- 

quod  prsicribanr.  Tum  etiam  quia  noninielligt- 

iug.num.er.  y.vbiait,  pernon  vfumnon  induci 

tU7  amijfum , quod  oblatum  ilceri  non  ell,  vt  in 

confuetudinem,  quia  confuetudo  conliliitin 

eadem  Icg.NVf  v»/rw, dicitur, fed  qui  non  vticur 

airuefaftione.id  eft,a(9:uum  repetitione,  capit. 

priuilegio, nihil  offertaheri,  neque adionem 

Cumconfuetudo, d.i.  cum  limilibusjat  vero  in  no 

circa  ilium  excrcer;ergo  nec  amittit  priuilegiu 

vfu  noneft  adtus,pt«cisccnimioquifnur;ergo 

propter  aliquam  alterius  pr«lcripcionem. 

nec  alluetadtio , nec  conluetudo  inde  generari 

Ad  hoc  vero  refponderi  potell, licet* priuilc- 

9 

poteftjcrgo  nec  prsfcriptio,  quia  htec  percon- 

gium  non  amittatur  per  pr:;ercriptioncni  poli- 

fuetudinem  inducitur  j ergo  non  vfusnon  po- 

B 

ciuam  (vt  fic  dicam)  amitti  tamen  per  praeferi- 

teft  tollere  no  vfum  in  vi  prxfcriptionis.  Con- 

peionsm  priuariuam,  feu  priuantem  ahquo  iu- 

Vanorm. 

firmat  hoc  Panormitan.adhibcnda  exemplum 

re.  Vocoprfifcriptioncm  politiuam  ilam , per 

in  co , qui  damnum  paffus  agere  potell  ex  1. 

quam  aliquod  ius  acquiritur, de  qua  recie  pro- 

Aiimlin,  contra  nocentem;  nam  licet  per  Ion- 

cedunt  rationes  fad:«,quja  h«c  in  vlucapio- 

gum  tempus  nolit  contra  illum  agere,  «on 

necon£iHit,Vnde&  hoc  nomine  proprie,  & 

amittit  fuam  poteftatcni , necindu&cenletur 

generaliter  vocatur;  non  potell  autem  intelli- 

confuetudo  contra  illam  legem, & reddit  ratio- 

gi  vfucapio  iine  vfu  pofitiuo.Priuatiuam  au- 

nem,  qui  illa  Uk  mn  neceptat  ad  agendum j[ed  tatum 

tem  prxfcriptionem  appello,qu«folum  rollic 

(rAt  faculttteimigendi-  Et  inde  concludit  gene- 

ius,  vel  dominium  aliquod,8chanc  dicofuffi- 

ralcm  regulam , per  negationem  adtus  non  co- 

cere  ad  amifsionem  priuilcgij,&  polTe  heri  per 

trariam  legi  prscipienti,  fed  tantum  permitte- 

folum  non  vfum.  Et  in  primis  hunc  modum 

ti.non induciconfuetudinem.  Quxomniavi- 

amifsionis  elTe  pofsibilem  conllar  ex  1. 1 .&2.fF 

dentur  habere  eandem  rationem  in  priuilegio. 

pro  derchdlo,  vbi  dicitur,  rem  pro  derelitfto 

quia  non  necefsiuc , fed  dat  facultatem , & ita 

habitam  itatim  delinere  eile  noltram , prius 

negatio  vfus  nonell  contra  legem  prxeipien- 

etiam  qua  ab  alio  acquiratur,  vel  pofsideatur. 

tcm,fed  permittentem, ergo  per  non  vfum  non 

quamuis  res  ilc  derelilia  occupabilis  ab  aho 

inducitur  confuetudo  , vel  prafetiptio  contra 

ilatim  fit,  & primi  dccupantis  fiat,  fi  in  fuo  elle 

priuilegium. 

pericuerec,nam  fi  no  durst,lcd  Ilatim  deilrua- 
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Confirmatur,  quia  nec  ipfe  priuiiegiarius 

C 

cur,  vt  in  iuribus  incorporalibus  interdum 

non  vcendo  prstferibit  contra  le,nec  alius  con- 

contingit,  poterit  ab  vno  amitti, etiam  fi  ab 

traipfum^  ergo  ex  vi  non  vfus  non  inducitur 

alio  non  acquiratur, nec  occupabilis  iit.Potef 

prsfcriptio  tollens  priuilegium. Confequentia 

autem  fieri,  vt  res  habeatur  pro  dereliiSta  cx 

clara ell,  quiavbieft  prxtcriptio.aliquod  ius 

vi  alicuius  non  vfus,  feu  derelictionis ; ergo 

tribuit;  ergo  alicui  tribuit;  ergo  vel  priuilegia- 

Illa  rerte  dicirur  pratlcripcio  amifsiua , feu 

rio,vel  alteti,quia  non  datur  medium . Prima 

priuata,  qux  in  priuilegijs  locum  habebit 

item  pars  antecedentis  videtur  per  fe  nota, 

Minor  probatur  primo,  quia  ficutres  aequi- 

tum  quia  nemo  potell  contra  fcprsfcriberc, 

ritut  viu  pofiiiuo  diuturno,  eadem  ratione 

quiaprxlcriptio  in  propria  detinicione  > & ra- 

amittetur  non  vfu  diuturno:  nam  .ficut  illud 

tione  includithabicudinem  ad  alterum',  con- 

expeditjVt  dominia  rerum  fint  certa,  ita  hoc 

tra  quem  iure  conceditur,  vt  cx  propria  mate- 

expedit  ad  eundem  finem,  vt  fit  certum»qu?  res 

ria  fuppono,  tum  etiam  quia  nulla  materia 

acquirantur  primo  occupanci.Et  confirmatur, 

praeferipeionis  ibi  intcnienit  contra  priuilegia- 

quia  res  mobilis  aliena  per  triennium  vfucapi- 

riiim,  aut  enim  pollet  prsicribere  ipfumnon 

tur  bona  fidejergo  ii  per  trienniu  fit  ab  aliode- 

vliim,  leu  ius.non  vtendi , & hoc  non  cll  pra- 

lelidla  pernon  vfum,  & ab  alio  poftea  occu- 

fcriptibile,  quia  vnufquilque  quali  ex  natura 

patur,llacim  fiet  illius,  quia  ilia  occupariocum 

reihabee  hancfaculcatem,  Umiles 'autem  fa- 

priori  non  vfu  domini  sqiiiualet  trienali  vfu- 

cultattsnon  luni  materia  pr£rcriptioiiis,vtla- 

capioni^  ergo  lignum  eft  per  illum  non  vfum 

te  traditBaibus  traifi.  Praefcript.iii  y.  p.  prin- 

fuiileremamiliam.  Secundo  principaliter  hoc 

cip.4.p.  illius  qu.  I . vel  prxfcriberet  obligatio- 

inuenitur  in  iunbus  incorporalibus,  vt  fune 

nem  non  vtendi  fuo  priuilegio,  & hoc  etiam 

feruitutes,  Scadiones:  nam  feruitus  rulli* 

dici  non  potell , quia  nemo  pratferibit  contra 

cana  perditur  per  purum  non  vfum  certi 

fuam  voluntatem, neque  in  fuum  pr^iudicium, 

temporis,  vt  habetur  ex  1.  Sequitur, Si  vtani^. 

fed  in  fuum  commodum , & voluntarie,  obii- 

de  V fucap.  clarius  in  1.  Httc  mtem,  ff.de  Seruit- 

gatio  autem  ad  non  vtendum  priuilegio,  ell  de 

vrba.praed.&l.PenuIt.  C.deSerurt.  Etllmili' 

fe  onetofa,  &confequcnter  eft  contra  inten- 

ter  adiones  extingui  folent,  & amitti  per  non 

rionem  non  vtentis,  per  fe  loquendo,  & Iccun- 

vfum  eorumcertitemporis.iuxta  l.j.C.d»  prj- 

dum  ordinarium  morem  hominum.  Altera  ve  - 

fcrip.ergo  eodem  modo  poterit  amitti  priuile- 

ro  pars  antecedentis  in  primis  videtur  clara  in 

gium  per  modum  praeferiptionis  priuatis  iure 

priuilegijs  non  dicentibus  ordinem  ad  alios, 

priuiiegij:  nam  illud  etiam  incorporale  ell,  6c 

quia  vfus , vel  non  vfus  nihil  interefl  aliorum, 

fimilem  fubit  rationem. 

to 

fed  folius  priuilegiarij ; ergo  ibi  nullus  eft,  qui 

Sed  hic  modus  explicandi  hanc  pralcri- 

iitfilbiHr 

pofric  contra  priuilegiarium  praeferibere.  De- 

ptionem  non  videtur  cum  fundamenroappH- 

rt^anfio  dr 

inde  probatur  etiam  de  alijs  priuilegijs,  qua 

cari  ad  priuilegiu.  Primo, quia  licet  fateamur^ 
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aliquando  pofTe  dominium  vel  poiftiliione  rei 
amitci>  eciamO  in  alium  non  transferatur,  vt 
probant  aliqua  ex  turibus  cicatis,camen  nunqua 
hoc  Ht  per  pra:fcriptionem  pure  priuatiuam,nili 
interueniacpoliciuaprfrcriptlo  alicuius, fedh^c 
in  priuilegijs  non  inueuitur,vc  in  priori  puiidio 
probatum  eft,  ergo  non  poteft  illadodrma  re- 
<t^e  ad  priullegium  applicari.  Maior  declaratur, 
difcurrendo  per  duo  genera  bonorum  , quxin 
argumentis  tanguntur. Q^^dam  cniro  funt  cor- 
poralia,qu2e  naturaliter, &corporaliterpo(nde- 
ri  polTuntjqua;  quideamitti poliunt, relinquen- 
do ilia  pro  dereli^is,  etiam  H inde  nihil  alius 
acquirac,tamen  h^c  derelidio  nunquam  intelli- 
giiur  heri  perfolu  non  viuinjcuiufcumque  tem- 
poris ht  j ergo  non  ht  per  modu  prxfcriptionis 
in  amittendo, vcfic  dicam.  Minor probacurpri- 
mo  ex  GloiTa.  i.in  di<!^al.i.lf.Proderelido,vbi 
ait, rem  mobilem  tunc  inceiligi  derelidta , cum 
abie^aeftj  immobilem  vero  cum  de  illa  quis 
exit,aninio  derelinquendi,rentiens,nonrulIice- 
re  non  vfumjnih  & animus,  & adtio  aliqua  ex- 
terna illum  manifehans  interueniac,boc  ligiii- 
ficaturibiinl.2«cum  dicitur  , Defmen  emittentis 
ife  • ergo  folus  non  vfu5,eciamdiuturnusoon 
iufficit.  Secundo  talis  modus  prxfcriptionis  no 
edexfola rei  natura, nullaenim  pralcriptio  eft 
exlola naturalilege,  vt  fuppono canquam no- 
tumjfed  nuliu  elt  etiam  iusciuile, Vei  pofieiuQ, 
quod  difponat  per  non  vfum  alicuius  temporis 
amitti  hatc  bonajiravt  ilatim  habeantur  pro 
derelictis,  Schiuoccupabilia  aprimocontre- 
<tante,&rgonon  datur  talis  modus  amihionis. 
Tertio,  quandiu  aliquis  rem  fuara  poffider,  non 
poteft  pro  derelidta  haberi, licet  mulco  tempore 
illa  non  vtatur , quia  dumresiuftepollidecur, 
non  eft  occupabilis  a quocumque  alio ; vt  vero 
pofteftionem  acnictat,non  fufticic  non  vfus,  fed 
necellarius  eft  animus  dimittedi  remcum  ali- 
quo modo  actualis  dimiftionis  eius,  vt  fupra  di- 
xi 5 ergo  folus  non  vfus  talium  bonorum  nun- 
quam fufficitjVC  pro  derelictis  habeantur. 

Vnde  notari  poteft  obiter  differentia  inter 
acquifidonem  per  vfucapionem,&  amiflionem 
per  non  vliim:  iiam  vfucapio  fupponiepoftcffi- 
onemrei,&  addit  continuationem  eius  : nam 
fine  poffefilone  non  eft  prffcripdo,  & ideo  etii 
e conuerfo  non  vfus  per  fe  non  fufticit  ad  amif- 
fionem  dominij,niii  prius  poffeftio  tollatur.  £c 
ita  feruabicur  proportio  i quodficucacrquifitio 
Cupponit  pofteftionem  ita  derelictio  fupponic 
deficionem,feudefiftentiama  poffeinonerei,& 
quando  hsc  procedit  cum  fufficienti  voluntate 
dimittendi  bona,  periiiam  amittuntur,  & ma- 
nent pro  derelicto;  ergo  hoc  non  fit pcffubfe- 
quentem  non  vfum, licet  idem  pofiit  magis , ac 
magis  offendere  priorem  dimiffionem,  & verfi 
animum,  a quo  procedit.  Et  ita  nihil  includit 
prior  ratiofacffa, quia  licet  dominiu  podit  amit- 
ti, relinquendo  rem  fub  nullius  dominio.quod 
vocatur  pro  derelicffo  , non  tamen  probatuf, 
hancamidionem  fieri  per  folum  non  vfum  fine 
adrioneprauia dimittedi  rem.  Ncqueetiam  va* 
Ict confirmatio.  Nam  vfucapio  non  fundatur 
in  non  vfu  alterius  , fed  in  diuturno  vfti  cum 
pofiedione,  & bona  fide>  & ideo  repugnat, do- 
minium per  vfucapionem  fine  cempons  legiti- 
mi fuccedionecomparari.Vcautem  acquiratur 
perrei  occupationem  , impertinenseft,  quod 
non  vfusdominij  pr^ceffcrit:nam  fi  resdimiffa 
fuit,  ftacim  occupari  poteft,  licet  non  vfiisper 


aiiquod longum cenipu.non  ptsceflerit : fi  ve- 
ro  res  dimifla , nullus  non  vfus  prace- 

dcns  fuffici  t , vt  per  folam  occupationem  domi- 
nium  eius  acquiratur. 

Alia  ycro  ratio  de  prafcriptioneiurium  in- 
corporalium,vt  feruimtum , & aSionum  non 
videtur  poffe  adpriuilegiaaccommodati’na,m  "Z''"''*'' 

in  illis  etiam  iuribus  nunquam  datur  amilfio 
iurisper  prafcriptionem,niGvt  confequensad 
pofitiuam  pralcripiionem  , perquam  aliquid 
acquiritur  tali  iuri  contrarium.  Vndeprafcri- 
ptio.Sc  amilfio  non  funt  in  eodem.fedvnus  prj- 
Icribit  contra  alium , & prafcribens  aliquid  ac. 
quirit  repugnans  iuri  alterius, qui  confequenter 
illud  aittitcit . Id  declaratur  optime  in'  feruo 
ptafcribente  fuam  libertatem, iuxca  l.i. Codice 
de  Pra:fcrip.long.cemp.pro  iibett.ibi  enim  do- 
minus amittitius  in  fetuum,  lernus  autem  eft, 
qui  ptefcribit  fuam  libertatem  contra  dominii, 

& ideo  ex  parte  lerui  conditiones  ad  pratlcri- 
bendum  neceflari*poftulantur,nec  fieri  poteftj 
vt  dominus  amittat  ius  in  fetuum  per  folum  non 
vfum  eius, nili  praecefleri  t,  vel  ex  parte  domini 
fufficiefasmanumifsio.vel  ex  parte  ferui  poflef- 
fio  fus  Jibercatis  cum  bona  fide , & fufficienti 
temporisdimurnitate . Ita etiamacciditferuata 
proportione  in  amifsione  feruitutis  rufticana 
per  nonvfum , licet  inter  illam  duplicem  ierui- 
tutem  hominis,&agri,feupra;dij , Ctdifferen- 
cia,qnodprior  fetui  tus.quam  perfona;  appellare 
pofttimus , fundatur  in  dominio  heri  iu  perfb- 

namlerui.qui  etiam  a domino  pofsidetur  ; alia 
verofetuitus  realis , feu  praedialis  fun  datur  fo- 
lum in  iure  vnius  in  pttedium  alterius  quoad 
alique  vfum  eius.  Vnde  ius  illud  cadit  in  re  alie- 
nam,&  a pioptio  domino  poirelTam.  Et  ideo 
jQ  dicuntiuradehisferilitutibusloquentia,  nemi- 
ni rem  fuam  leruire,led  alienam,!;  I»  re  cnittmw 
«i.ff.  de  Seruit.vrb. 

Hinc  ergo  fit  , vt  ius  feruitutis  non  a- 
mittatur  per  non  vfum  diuturnum  , nili  qua-  '"l""’™' 
tenus  dominus  pricdijprafcribit  libertatem, 

& exemptionem  rei  fiix  : . iJla  enim  obliga- 
ta erat,  & obnoxia,  vt  alteri  feruiret  , dum 
autem  dominus  longo  tempore  illam  poflidet, 
eaque  vtitur  fine  impedimento , & fine  vfu  fer- 
uiendi  , prsfcribit  contra  alterum  libertatem 
rei  fnat,&  inde  confequenter  alter  ius  fuu  amit- 
tit.Idemcnm  proportione  inucnitur  in  amifti- 
oneaiftionis  per  non  vfum  ; non  enim  fit  fine 
praferiptione  alterius  contra  talem  aiftionem: 
nam  talis  adtio  verfatur  circa  alium,  qui  eft  ob- 
noxius tali  aiftione  tanquam  debitor;  dum  ergo 
ifteper  certum  tempus  poflidet  rem  fuam,  te- 
rumve  fuarum  libertatem  , illam  prafetibiti 
quoad  hoc , vt  non  poflit  tali  titulo  in  indicium 
vocari.  At  vero  hic  modus  amifsionis  non  vide- 
tur polle  in  priuilegiis  inueniri , quia  oftenfum 
eft , per  non  vfum  prinilegiarij  nullum  alium 
praferibere.  Et  confirmari  hoc  poteft  atidlori-  Cm/f. 
tateBaldiincap.dd  .HiliratM«),dePrafcrip.  nu. 

2. in  line  dicentis.  Per priuilegium  Principis 
comparari  ius  fine  poflefsione , & illud  iusnon 
amittt,«i.ffi trigima nnusfu  (me 
poffepioHe , ex  que  aliia  inTerim  in  conir urium  non  pru- 
firipfii  exdi^al.  Necvtilem.S.Ex  quibus  caulis 
maior.  &c. 


Denique  addi  poteft  argumentum  Albetiei 
in  l.F.(/s, Cod.de  diuer.res.  Quia  lex  non  tolli- 
tur  per  non  vfum,  qiiia  perfolum  non  vfum  ne- 
mo praferibit  contra  legem , ergo  idem  erit  in 
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priuilegio.Sed  refponden  poteft  lUgando  ante- 
cedens qaij  lex  praecipiens  aliquid  tieri,  toUitu* 
per  non  vfum,vt  fupra  didlum  eft.  At  hoc  lolu 
procedic  in  lege  imponente  neceflitacem>quan* 
do  pro  temporibuS)  in  quibus  obligat,  non  fer- 
natur,&dehocfitlong3confuetudo:  nam  ille 
non  vfus  eli  legi  contrarius , & femper  includit 
(moraliter  loquendo)vfum  legi  contrarium, vt 
libro  fuperiori  diflum  eft.Ratio  autem  faaa,vt 
vetii  in  antecedente fumat,&  cum  proportione 
concludat,  intelligi  debet  de  lege  concedente 
I 6cultacem,feu  permittente, non  vero  de  impo- 

i mcUnn.'  I nente  neceflitatem.vtex  Panorminfupra  nota- 
uimus,  dcfenGt  Molina  tradta^a.de  lull.difp, 

5 13  .in  fine,&  ita  confequentia  videtur  optima, 
vtlupra  circa  diiftumPanormiti.  notatum  ell. 
Nihilominus  tamen  Oecinncap.Cem  necipjfent, 
de  Praefcrip.negat  confequentiam. Quia  diffici- 
lius (inquit)  tollitur  lex  communis , qua  Ipeci-  8 
alis,  iuxta  1.  Biui  miliiu.§  .MiliiM.fl.de  Milit.  cella, 
vbi  id  notat  GlolTa  verb . Quocumque  modo.  Sed 
nouplacetratio,necrelponGo,  nam  licetquoad 
alia  difficilius  tollatur  lex  communis,non  vero 
quoad  modum  derogationis  per  confuetudine, 
ftu  pralcripcionem,feruata  ppoporcione,&  hoc 
vltimumfolumadprsefenslpedrat , Itaque  tol- 
litur difficilius  lex  communis  quoad  clledlum, 
nam  id,quod  iure  communi  habetur,  difficilius 
tollitur,  quam  quod  habetur  ex  folopriuilegio, 
&l|oc  ad  fummum  probat  ditius  MilitiA,  vt 
or««Mr  Barth.ibifumitur,&exCloir.  incap.vlt.id. 
<3-4- 1'*™  gtiuior  caufa  neccffaria  eft  ad  tollen- 
Imdum  im  ' dam  legem  communem,  quampriuilegium , & 
lommutiM,  lex  parte  difficilius  etiam  tollitur,  quiabonum 
commune Priuato praefertur,  Authen.  de  Non 
alien.&c.c.j.coU.a.  vbi  Gloffa  verb. Kalere,  & 
Gloffa  in  cap,Sifupergr*lU,de  Offic.deleg,in  d. 
vecb.Priueipulit.la  modo  autem  tollendi  legem, 
vel  priuilegiu  pet  confuetudine, vel  non  vfum 
nulla  ratio  differentia:,  vel  exceffus  firmitatis  ex 
patte  legis  aflignari  poteft,feruata  proportione, 
nili  fortaffe  in  hoc,quod  maius  tempus  forte  re- 
quiritur ad  tollendam  communem  legem  ,qua 
priuilegiu,  de  quo  pollea  videbimus,nuncenim 
non  refert.  In  hoc  veto , quod  ad  vtrumque  fit 
neceflarius  vfus  contrarius, Sc  non  fufficiac  non 
vfus, omnino  videtur  eadem  ratio,  quia  ficut  in 
non  vfu  talis  legis  permittentis , nullus  eft,  qui 
pra!fcribat,velquafi  praeferibat  contra  lege , ita 
in  non  vfu  priuilegij  nullus  eft , qui  contra  illud 
prxfcribat. 

Nihilominusin  hocpuntfto  diftinguendum 
videtur  inter  pri  uilegiatquaedam  enim  funt.quj 
aliquid  concedunt  priuilegiario  refpecftu  alioru,  D 
ex  quibus  in  alios  redundat  aliquod  onus,  vel 
quafiferuitutisgenus,vtfuntptiuilegiadecimas 
accipiendi  extraordinario  modo, vel  imponendi 
aliquod  rributumj  talis  etiam  reputati  poteft  fa- 
cultas eligendi  ex priuilegio,quatenus redundati 
. in  grauamen  aliorum, & fimile  reputatur  priui- 
1 legium  nundinarum  a Gloff.  in  diifta  1. 1 . ff.  de 
Nundinis.  Alia  vero  fune  priuilegia , qua:  vel 
funtquafiabfoluta , quiafolumconcednntpti- 
uilegiatio  aliquid  circa adtiones  fuasfinerelpe- 
peiftu  ad  alios,vt  funt  priuilegia  audiendi  miffas 
in  loco  interdiifto , vel  tempore  non  conceffo, 
vel  recitandi  ante  horam, vel  comedendi  laifti- 
cinia,8c  fimilia:  vel  certe  licet  circa  alios  verfen. 
tur,fauorabil  ia  fimpliciter  reputantur  refpedlu 
aliorum,  quia  funt  vtilia,  & in  rigore  neminem 
grauant.  Talia  videntur  priuilegia  audiendi 
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confelliones , vel  eligendi  confefforem,  licet 
enim  videantur  aliquo  modoinprteiudiciaor- 
dinari)  palloris , hoc  tamen  non  confidetatur 
quia  potius  eft  iuuameneius,  & prxcipue,quia 
magis  confidetatur  fauor  animatum.  I 

Dico  ergo  primo,  Priuilegia  prioris  generis,!  jg 
quae  redundant  in  grauamen , & quali  leruitute  Pri„, 
aliorum.eatenus  poffeprxfcriptione  amitti  pet 
non  vfuropriuilegiarij , quatenus  alijpofliinl  f'("l<t« 
contra  priuilegiarium  praeferibere , quod  Ire. 
qtienternon  fit  fine  aliquo  pofitiuo  adu  iplius  ><»>». 
praferibentis.  Htec  affertio  fumitur  ex  commu- 
ni lententia.in  principio  recitata : nam  audio- 
res, qui  dicunt,  priuilcgium  amitti  pet  no  vfum, 
certum  tempus  requirunt  ad  illam  aroilfionem. 

Vnde  plane  fentiunt , illam  amilTioncm  eile  ra- 
tione alienius  ptaeferiptiohis  , feu  vfncapionisj 
ergo  neceffe  eft,  hoc  intelligi  de  priuilegijs,  in 
quibus  alius  poteft  pratferibere  contra  priuile-  ^ . 
giariumob  non  vfum.Refpondeti  vero  poteft,  " 
etiam  tunc  non  intercedere  praeferiptionem  ex 

fiarte  alicuiuE,fed  fimplicem  amillionem  ptiui- 
egij  ex  voluntate  Principis, vel  ex  inftitutione 
alicuius  iuris  determinantis  modis  conferuandi 
priuilcgium, Sed  licet  hoc  fit  probabile, quando 
Princeps inipfa  fcriptnra  priuilegij  tamenmo-  '"h 
dum  praEfcribic,vel  in  cafibus  in  lute  expreflis, 
vtllacim  dicam  ; nihilominus  extra  hoscafus 
poteft  amitti  priuilegiu  per  non  vfum  legitimi 
cempotis;ergo  neceffe  ell,vt  id  fiat  per  modum 
pratlcriptionis,8c  ex  vi  alicuius  communis  iuris 
ad  prafetiptiones  pertinentis , quia  non  poteft 
alio  modo  cum  fundamento  affirmari  talis  mo- 
dus amittendi  priuilegium,eum  tame  Cut multi 
cafus,in  quibus  non  videatur  poffe  negari,  vt  in 
non  vfu  priuilegij  ad  eligendumcum  alijs , qui 
iushabent  ordinarium  eTigendi,&illo  de  faifto 
folivtuntur,  & in  non  vlu  priuilegij  exigendi 
decimas, & fimilibus.  Ratio  vero  ell , quia  h*c 
priuilegia  redundatin  feruitute  , feu obligatio- 
nem aliorum.Sc  ideo  inra , quat  dilponunt  de  a- 
millione  fetuitutum  pet  non  vfum , in  fimilibus 
priuilegijs  locumhabent.  Sicut  fi priuilegium 
expreifi  concederet  ferui tutem  pet  alienu  prp- 
dium  (imo  licet  proprius  dominus  praedi  j illam 
donaffet)  nihilominus  per  non  vfum  legitimi 
temporis  amitteretur;crgo.  Addidi  autem  in  fi-  s^dtoiur 
ne  affettionis,fa:pius  hanc  praeferiptionem  non 
fieri  fine  pofitiuo  aiftu  ipfius  prsfcribentis,quia 
laepe  non  intelligitur  prinilegiarius  non  vtii 
priuilegio,  nili  quando  alij  exercent  aiftncn  finel 
illo,vt  eligendo  v.g.fine  priuilegiato  ad  eligen-( 
dum, acquirendo dccimas,fine  illius coi!lbrtio,l 
&c.Et  tunc  fit  praeferiptio  contra  priuilegium, 
ad  inftar  ptaefcripiionisvrbanarum  fetuitutum, 
in  qua  requiritur  aliquis  aiftus  ex  parta  prjfcti- 
bentis,vt  ex  propria  maceria  conllat, 
Dicofecundo.Priuilegia , quae  nonceduntin 
aliorum  grauamen , fed  funt  fauores  fpeciales 
circa  modum  operandi  abfolutum  ipfius  priui- 
Icgij,  non  amittuntur  per  non  vfum , vel 
rum  pratferiptione , poffunt  tamen  per  tacitauij^„,MHV. 
renunciationem  amitti  , fi  intcrprecatietauSipis»- , 
voluntatis fufficienter  ex  iure  conftet.  Priorem 
parcem  negantem  mihi  fufficienter  probsntar- 
gumenta  fafla  in  principio  huius 
intelligi  non  poteft  in  his  priuilegijs  prxlcri- 
ptio  aliorum  contra  illa, cum  ipfa  aliosnon  re- 
fpiciant  i vel  illos  non  grauent,vc  fupponimus, 
multoque minuspoteft  talis  pratferiptio 
ligi  in  ipfo  priuilegiario,  vt  etiam  ollenfum  eft- 
“ Addi- 
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Addidi  vero  poftenorem  partem  , quu  iunipta 
depo/libilinigarinonpotelljcum  lipe  vOiUii- 
cas  tacita  moraliter  ai^uiualiat  exprelis.  Dixi 
autem,  necelTarium  eile , vt  intercedat  aliquod 
ius(viique  commune,yeirpeciale)icaintetpre- 
tans  voluntate  ptiuilegiarij,  quia  Ibliis  non  vliis 
no  eft  figiium  certum, Sc  intallibile  talis  volun- 
latis,&  ideo  per  fe  non  poteft  fufficere  line  ad- 
miiuculo  iuris  ad  tollendum  priniltgiura , quia 
non  vfus  in  tali  cafu  lolum  le  habet  vt  indicium 
voluntatisjergoii  re  verain  re  no  fuit  talis  vo- 
luus,quia  priuileglarius  no  cxilla,fcd  propter 
alias  occalionesprinilegio  vfus  no  fuic,n6erit 
fufficiensno  vfus  ad  renuntiationem, vel  amif- 
lionem  priuilegij,nifi  iure  & voluntate  Princi- 
pis iuuetur,  quia  deell  voluntas  propria  priuile- 
giarij , qu®  fola  polTet  elle  caula  taiis  eifedius, 
non  interueniente  fuperiori  voluntate.  An  V ero 
de  faiSo  inueniatur  tale  ius  quoad  h*c  priuile- 
gia, dicam  in  duobus  puniais  liquentibus. 
i8  Solum  hic  aduetto, etiam  li  iure  ilatutum  fit, 

vtpriudegium  aliquod  per  nonvfiim  amitta- 
rMutiusf,  tur,niliilominus  non  amitti  per  tacitam  renun- 
' ciationemjied  quia  cum  limitata  conditione  fuit 
t;/«  conceflum,  qua  non  impleta,  vel  abipfo  iure, 
aut  a concedente  tollitur , vel  certe  per  fe  cel- 
fat  per  kpfum  temporis  ad  modum  explicatum 
iu  cap.'a8.&fequencibu5.  Declaratur  hoc  opti- 
me in  priuilegio  nundinarum,  quod  per  non  v- 
fum  in  decennio  amicutiir,quialex  .ff.deNun- 
dinis  icaftatuit.  Q^a  lege  polita  conftac,cale 
priuileglumfub  tali  conditione  concedi,  & ilia 
non  impleta, vel  per  fe  ceffare,vel  virtute  illius 
legis  auferri.  Cuius  etiam  lignum  eft, quia  heri 
poteft, vt  tale  rempus  elabatur  line  aduercentia 
priuilegiarij,  qui  poftea  plurimum  doicat  de  a- 
milfionepriuilegij  , ergo  lignum  eft,  non  effe 
neceflariam  renunciationem  propriam , led  ab 
extrinfeco  tolli, vel  per  fe  extingui  pfiuilegium 
ex  vi  rorma:  conceflionis,aut  fpeciali,&exprcf- 
fa,velfubintelle(ftaex  vi  iuris  communis.  Qui 
modus  loquendi  probabilillimus  eft , & poftet 
ad  alios  cafus  extendi,uam  re£te  explicat  amif- 
lionem  priuilegij>5c.  res  eodem  recidit.  'Sed  ni- 
hilominusper  fe , ac  moraliter  loquendo,  fatis 
conueniencer  illa  vocatur  tacita  rentinciatio, 
quia  is, qui  non  vtitur  priuilegio,  non  obftante 
ilio  iure, moraliter  conuincitur  nolle  illud , fal- 
tem  virtute, & interpretatiue.Nam  quod  inad- 
uertentia  intercedat, accidentarium  eft^an  vero 
li  inculpabilis  iTt,  poffichunccifecftum  impedi- 
re,dicam  in  puneftis  Tequentibus. 

Tertio  igitur  inquiri  poteft, quanti  temporis 
non  vfus  necelTarius  lic,&  fufficiat,vt  per  illum 
priuikgium  amittatur.  In  quo  fere  communis 
lententia  eft,  decennium  fufficere  , requiri. 
Ita  elocet  Bart.vn  hV^lfo,  C.  deDiuerf.refcript. 
vbi  etiam  lafoii  late, idem  Bar.in  l.i.ff.deNun- 
din.vbi  alij  communiter.Idem  Panor.Deci.Fe- 
lin.&  alij  in  c.Cum  acctpIJenifdQ  Confti.  Rebuf. 
in  Pradi.tit.dcDifferen.intcr  priuilegium,& re- 
feri.n. 41. Mandof  in  d.tradt.de  Priuil.ad  inftar, 
Glof  I i.n.5.Baib.di<ft.  tracft.  de  Pra-ferip.  in  4. 
p.quincas  partis  princip.q.4.vbi  plures  alios  re- 
fert,cum  varijs  limitationibus,  quasFelin.  & 
alij  etiam  adhibent.  Et  omnes  fundantur  tantu 
indicftal.i.ffideNundin.  Quia  ex  folo  iure  na- 
turali non  poteft  tale  tempus  determinari  , vt 
per  fe  notum  apparet, in  iure  pofitiuo  alia  dc 
terminatio  noninuenitur. 

Mihi  tamen  in  primis  videtur,  quoties  per 


A jiion  viiim  pnuilegium  aniucirur,quia  alius  c6-  [ aliuscS 
tra  priuiiegurmm  prajfcnbit.nuUu  tempus  elfc  ( 
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priuiiegium,fcu  ex  parte  priuilegiarij,fed  illud  j Ium  umput 
tempusneceirariumefre,acfufficerc,  quod  ex I 
parce  alterius  tercij  fuerit  determinatu  ad  pr«- 
feribendum  contra  hunc, vel  illum,  quod  iblec 
efteiureordinario  decem  annorum  inter  pra- 
fentes,vel  vigintiinterabfentes, vel  extraordi- 
nario, ac  Ipeciali  iure  requiritur  tempus  trigin- 
ta, vel  quadraginta  annorum,  vtde  monafterijs 
fignificaturin  ditTcap.  Cum Accep^ffet.sbWozw. 
Andr.&aiijid  notant,  & Felin..\irgencraliEer 
procederein  Eccleftis  ,feu  locis  piis,  iuxta  ge- 
neralem regulam  textus  in  Authenr.vlc.  C.  de 
Sacrof.Eccief.&.  c. lHHd.de  Prafcrip.cum  fimili- 
bus.  Ratio  aurem  allertionis  eft,qiiiain  huiuf- 
modi  cafu  priuilcgium  no  amittitur  formalitcr 
pernonvliim  , fed  vi  pricfcxiptionis alterius 
contra  perfona  non  vtentem, ergo  illud  tempus 
fufficiec& requiretur  ex  parce  no  vfus  ad  amif- 
fionempriiiilegij , quod  fuerit  legitimu  ad  pra- 
feribendu  contra  priuilegiariu , tali  condicione 
fuppolit.t;ergo  non  poteft  in  his  priuilegiis  cer- 
tior regula  pr«fcribi. 

Secundodicendumeft.in  priuilcgiisabfolu- 
tisjContra  quee  ab  aliis  non  prxlcribitur  , non 
effe  certum  tempus  iure  definitu, intra  quod  per 
nonvfumamittancurjideoque  generalem  regu.  « 
lam  cflejtaiiapriuilegia  per  nullius  teporis  non 
vfumamitti,etiam  fi  longiftimum  fit, in  Calibus  ^ 
vero  iure  expreftis  amitti  tempore  pro  eis  defi- 
nito. PriorparsalTercionisconftac,  quiahsc 
priuilegia  nonamittunrur  per  rribdii  praferi- 
prionisjVtiam  declaratu  eft  i ergo  nonpoflunt 
ad  ilia  applicari  rempora  praferiptionu ; feclu- 
fa  autem  prsfcriptione,  nuEuaflignabiturge- 
' nerale  iussquod  certum  tempus  ftatuat , in  quo 
' priuilegium  amittatur  per  fe,  ac  formalitcr  per 
I non  vfumjergo.  Minor  probatur  primo  quoad 
ius  canonicum , quia  canones  nunqua  loquun- 
tur de  amiftionepriuilegij  per  no  vfum,fed  per 
contrarium  vfum,vt  capite  fequentividebimus, 

Vnde  licet  circa  tempus  contrarij  vfus  aliquid 
definiuntjquod  poftea  videbimus;iilud  non  po- 
teft adpuru  non  vfum,  de  quo  lolo  nunc  loqui- 
mur,applicari  : tum  quia  materia  eft  odiofa, in 
qua  non  licet  leges  extendere.aut  de  cafu  adea-' 
fumfimilem  transferre  5 tum  et  jam, quia  longe 
maior  ratio  eft, cur  tollatur  prinikgifi  per  con- 
trarium vliim,  quam  per  non  vfum.  Vndeca- 
nones  loquentes  de  contrario  vfu,  fortafle  iocu 
habent  in  omnibus  priuilegiis  tam  abfolutis, 
quam refpeiftiuis, cum  tamen  amifiioper  non 
vfum  per  fe  non  habeat  locum  in  priuilegiis  ab* 
i folutisjVt  diximus.In  iure  item  ciuili  non  inue- 
nio  legem , qus  vniuerfaliter  de  hoc  tempore 
difponar.  Solum  enim  a Doiftoribus  allegatur 
dida  l.i. ff.de  Nundin. lex  aurem  illa  non  loqui, 
tur  generaliter  de  priuilegiis , fed  in  particulari 
de  priuilegio  Nundinarum  j ergocx  illanon 
poteft  generalis  regula  fumi  pro  omnibus  pri- 
uilegiis abfolutis,  vel  refpeaiuisjquae  alios  non 
grauant,  vtftatim  dicam. 

Hinc  ergo  concludi  poteft  altera  pars  afTer- 
tionis.Nam  fi  ius  pofitiuu  non  limitatrempus, 
non  eft  vnde  determinetur : ergo  nullum  tem- 
pus fufficit , nifi  vbi  in  particulari  Icx  illud  de-  limitat  tem 

terminauerit  .Quod femperiiitelligcndum eft 
depriuilegiisCmpliciterloqucntibus  : nam  fi 

in  eis  addatur  limitatio  , fcu  poftulctur  vfus  j 
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certi  temporis, vc  valeant, veldurentjCJarucft  Ia 

illa  amitti  per  non  vfumin  teporem  iplisprp-! 
rcripco,quia  voluntas  concedentis  non  plus  ex-, 
tenditur.  Atvero  in  pnuilegijsablpluteioquen 
tibus,  procedit  regula  negatiua  generalis  , vc 
ortenfum  eft  , cum  didta  exceptione  de  cafibus 
in  iureexprelTis.Qu^e  maxime  additur  propter, 
diiTianil.r  IF.de  Nuiidin,quj5  videtur  iusfpecia- 
ie  continerejnon  generale.  Quia  priuilegium 
nundinarum  refpedtiuu  potius  videtur, qua  ab- 
folutum,quia  verfacurcirca  humanam  ncgotia- 
tionem,&  mercaturam, eiqj  certum  locu  deter- 
minat cum  aliquibus  fauqribus  priuilegiarij, 
negotiatio  autem,  & mercatura  eitacftio,  qu« 
circa  aiteru  verfatur.Vnde  ex  tali  priuUegio  aiij 
grauancur  mercatores » qui  aliquid  foluere  co- 
guntur domino  loci , quantum  illi  priuilegium 
i concediciuxta  i.7.Hifpani2  cit.  S.part.^.vel  alij 
populi,  in  quorum  prxiudicium redundat  illa 
loci  determinatio, vc  fenlit  Glo^a  in  eadem  1. 1 . 
^KtnSiQuiim^etratnundin/tSyinpTAiudkmn  vniuer- 
forum  facit ideo  breuiorl  tempore priuilegiam  amit* 
m,&idem  habet  Glofr3.ini.F4//b,  verb.Pere»- 
ttia  C.deDiuerf.Refcri.&Archid.incap.  j.25. 
q.z.Vndc  dici  facile  poteft,  etiam  illud  priiiile- 
gium  am;tti  per  non  vfum  propter  praelcriptio- 
nem aliorum,  quorum intered  talis  priuilegij 
abolitio.  Vel  certe  licet  demus, ibi  non  interne- 
nireprxrcriptione,fed puram ceilatione  priui- 
legij per  non  vfum  pro  tempore  ibi  definito, 
nihilominus  ius  illud  non  erit  extendendum, 
extra  cafumdn  quo  loquitur  j quia  lex  illa  eR  o- 
dioi'a,&refi;ringeuda,tum  quatenus  obligat  ad 
non  vfiim  priuiJegij  intra  certum  ttmpus,  quod 
efl:  prarer naturam  priuilegij, quodllberum,  ac 
yoiuntariu  vfum  de  fe  concedit, mxtal.5i  iudex; 
liide Minor,  tum  quatenus  limitatprmilegium 
ad  certum  miodum,&conditionem,eciam  liab- 
foluce,& iimpiicicer  videatuf  concefTum . Vnde 
4fit,vtpriuiiegiumi,quodex  vi  verborum  eflet 
abroIucum,«fe  defeperpetmim,redd3turcondi- 
^jonale,&:  temporale  ac caducu  ex  defedlucon- 
ditionisinclulx  exvi  illius  luris, tum  etiam  quia 
potuit  illa  eile  determinatio  fpecialis  pro  illa 
materia  propterfpecialem  rationem  in  illo  in- 
nentam , vc  fenferunc  GlofT»  proxime  allegat® 

I cum  Archid.Si  Alberic.in  didta.  J.  Valfo,  Sc  pro- 
Ibabile  reputat  Decius  in  didbo  cap.  Cumaceepf. 
fentyQXgo  extra  iiJucafum  , vel  /i  quis  eft  limilis, 
generalis  regula  eft,priuilegia  , contra  qu®  non 
prsfcribifUr  ab  aliis, non  amicti  propter  purum 
nou  vfum, cujufcunq;  temporis  fit,  quod  magis 
in  vltimo  pundio  confirmabitur. 

Contra  hanc  vero  parce  obftare  videtur  lex 
Hifpani®  inparcic.  5 .tic.i  8.1.42. qu®  diftingues 
generaliter  priuiiegiaiiegatiu.i,  qu®  onus  aufe- 
runt,ab  affirmatiuis , qu®  aliquid  fpeciale face- 
re permittunt , de  hispofterioribus  fpeeialem 
regulam  fiaruit,  per  non  vfum  decem  annorum 
amicti.Et  prxter  exemplum  nundinarum, quod 
pnmoloco  ponit,  adhibet  jalia,  rciiicei,pnuile- 
gimn  vendendi  aiiquidprohi biiu, vel  exirahen-^ 
di  a regno  merces  vetitas  , vel  vcendi  fpeciali 
menfura  in  rebus  vendendis  5 ergo  fignueft,iila 
temporis  determinationem  cfte  generalem  pro 
omnibus  priuiiegiis  negatiuis.Et  ita  feniicGre- 
gor.Lop.ibi.Sc  iuxta  illam  legem  intclligit  lege 
1 .ff.de  Nuudin.&  folum  remifliue  addiclimita-, 
tiones,quasFelin.&alij  poliierunr. 

Sed  in  primis  dico, ius  illud  non  efte  comma. 
ne,fed  proprium  H.rpani«,&  ideo  per  fe,  & vi 


hge humana faudrahlH, 


lua  non  habere  locum  extra  illu  d regnum.  Oc-  ^ 


inde  confidcro,illa  exempla  omnia, qu®  lex  illa 


adducit, efle  fere  eiufdem  rationis  cum  nundi-.«^^j 
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nisniam  omniaredundantmgrauamen  regni, 
aut  communitatis , aut  emptorum,  & ideo  pro- 
babile eft,  in  illo  non  vfu  interuenirepraferi. 
peionem  ex  parce  aliorum,  vel  certe  Ipeciafita- 
cem  illam  qu®  confiderara  eft  in  nundinis  adft- 
miliaextendi  per  modu  noui iuris,veJ per  mo- 
dum declarationis  luris  communis . Atque  ita 
non  colligitur  exilia  regula  generalis  pro  om- 
nibus priuiiegiis  a.bfolutis , fcd  tantum  pro  his 
refpe(ftiuis,qu®  fuerint  talis  generis, feu  condi. 
tionis.Pro  quo  expendo vltimaverbagenera- 
l!a,qu®  lex  illa  poft  exempla  fubiungit,  Icilicet 
O otroi  cofas  quatesquier , qua  fuefen  deft^niaaeraSy 
talespriutlegios  como  e[os  dman.&c.td  resftrnim 

les,qua  buivfmodifmtinam  talia  priuilegia,  qualia  funt 
ifia  durant,  ^c.  &ineisconfidero  feftringiilla 
condicionem,&  temporis  determinationem  ad 
priuilegia  eiufdem  rationis, & modi ; qu®  circa 

macerias  talis  condicionis  verfantuf^ergoinde 

licet  potius  colligere  generale  regulam  in  con- 
trarium,fcilicet, alia  priuilegia , qu®  huiufmodi 
non  funt,fed  omnino  abfoluta,veI  fine  illogra- 
uamine  aliorum^non  habere  talem  modum  de- 
iitienis, neque  in  eis  habere  locum  talem  tem** 
poris  determinationem. 

Tandem  circa  eandem  legem  confideranda 
efTecenfeo  verba, quibus  illa  conditio  adhibe- 
tur  , & tempus  praferibitur.  Nam  videturibi 
illa  limitatio  poni  longe  aliter, quam  comoniter 
foleatincelligi.  Aiidlores enim  allegati  abfoiuce 
afferunt,priuilegiu  amicti  per  non  vllim  decem 
annorum,  & non  limitant  certum  tempus,  vel 
initium  eius  ,aquo  coputandumfitiJlud  dcce- 
nitim,fcdabfolucum , & vniuerfaiiter  videntur 
intelligere , computandum  efle  ab  vltimo  tem- 
pore,in  quo  aliquis  eft  vfus  priuilegio,  feu  a pri- 
mo non  vfu, poft  que  nullus  vfus  liiccefhc.Iuxra 
quemfenfunijlicet  aliquis  in  principio  concef* 
lionis  vfus  fueritptiuilegio  per  multu  tempus, 
fipoftea interrumpat  vfum  per  integru  decen- 
nium,amitti  priuilegium.  Ethuicfenfuiocca- 
fionern  pr®buic  dida  1.  i.ff.de  Nundin.nam  ab- 
foliite  dixi  .NundinU  imperatis  a Principe  mn  yttndo, 
qui  meruit, decennq  tempore  vfutri  amitti.Yhi  nullum 
initiumiliiusdecennij  aflignatur.  Ac  vero  in! 
didai.Parritaru  initiutn  pr®fcribiturhocmo-j 
do . Hac  priuilegia  perpetuo  durant,  ft  quis  illis  vMur  j 
intra  decennium  d die  concef  ionis  computandum 
autem  intra  illud  tempus  illis  non  vtatur, deinceps doiif ; 
tuntur,&  valere  non  debent.  Et  idem  apertius  ex- 
plicatur in  1.3.tic.7.partit.5.  hisformalibus  ver*, 
bis.Orra^  decimoSique  fi  algan  horne,  oconajs  ouieten . 
priuilegio, que  pueda  basier feria  nueua,a  [icomo^‘ 

iho  es,e dejfueSique  loouiete  i pafaienditi.auii, 

noH  vfen  dei , que  de  a^i  en  adeUnte  Ho  Ics  itue  v<ilfr, 
qu®  facile  ex  fuperioribus  inteliigentur.  Et^ 
iuxta  illa  folum  videtur  amitti  tale  priuilcgiutn 

nundjnarum,velfimile, quando  per  totos  inie- 

igros  decem  annos  poft  diem  conceflionis  pn- 
luilegiariusillo  non  vtitur  , quia  hoc  folum  lex 
jilla  dilponit.  Vi^de  e conuerfofequitutjqiioa» 
■intra  illud  decennium  quisvutur  tali  priuile- 
' gio.poftca  non  amplius  amittitur  per  fblunon 
vfiim,fiue  in  decennio,  flue  in  quocunqucalm 
' tempore , quia  de  hoc  lex  illa  nihil  difponit , & 
i extendenda  noneftvltraid  ,quodpr®cireft*- 
I tuic , tum  qtiia  vt  dixi  maceria  eft  odiola , tum 
quia  poteft  habere  fpecialem  rationem)&  con- 
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gruentium  quoad  lilam  partem.Nain  prmikgij 
polTeflio  videtur  capi  corporaliter,  & reaiicer 
per  aliquem  vliim  priuiicgij.&ideo  qui  per  pri- 
mum decennium  priuilegio  nonvtimr  , toto 
illo  tepore  cft  fine  pofTcfiione  priuilegij , ideoqj 
merito  ftatuic  alia  lex , vt  contra  ilium  praferi  - 
batur,vel  vtconcefiio  priuilegij  amplius  non 
valeat.  Qui  autem  intra  illud  cempuspriuile- 
gioconccflovtitur  illud  poflidet,&  magis  pro- 
prium efficit,  & ideo  non  tam  facile  illo  priua- 
tur.Qui  fenfus  eft  probabilis,  & fecundum  Hiu 
polle  intcUigi  di£tal.r. quia  illi  rion  repugnat,  i 
exifiimo  tamen  prioreirt  clTe  commune,  & vfu 
receptu(n,&  ideo  illi  ftandum  efle. 

Quartum  dubium  erae,  an  hxc  amiffio  priui- 
legij per  folum  non  vfum  ■,  intelligatureffc  iri 
foro  exteriori  tantum  , vel  etiam  in  foro  con^ ! 
fcientix,etiamfireverapriuilegiarius  non  ha- 
buerit animum  ^ aut  voluntatem  renunciandi 
priuilegio.  De  quo  dubio  nihil  inuenio  ab  au- 
(5ioribus  ditium  , cum  tamen  djfficulcatenon 
careat.  Quia  hinc  tota  h^e  iuris  difpofitio  vide- 
tur in  pr^fumptione  fundata,  fcilicet.  quia  illcj 
qui  non  vtteur  priullegio,cenfetur  illud  renun- 
ciare*ergo  fi  veritas  non  eft  prxlumpcioni  con- 
formis, non  obligabiciiis  illud  in  confeientia. 
In  contrarium  vero  argui  poteft , quia  prxfcri- 
ptio  dat,& aufert  iusjetiam  in  confeientia. 

Igitur  iuxta  hac  principia  refte  applicatam 
hac  materia , & iuxta  diftintftioiiem  fupra  da- 
tam breuiter  poteft  hxc  res  definiri.  Primo 
enim  , quando  priuilegium  amittitur  per  non 
Vfum , quia  alius  legitime  contra  illudprxfcti- 
bit , non  folum  perditur  qiibad  externum  forui 
fedvere,  &:inreipfaac  fubinde  in  confeientia 
finc  vllacondemnatione, vel  declaratione  fadfa 
in  foro  contentiofo,  quando  priuilegiario  fiiffi- 
cicnterconftac  de  legitima  aliorUprxfcriptio- 
ne,  Hxcaffertiofupponit  principium  in  mate- 
ria de  luft.  receptum,  Prxfcriptionem  legitima 
dare  iuftum  titulum  in  confeientia, quod  lam  fe- 
re  indubitatum  cft,&  ideo  illnd  hic  confirmare 
fteceffenon  eft,aliquid  vero  attingemus  in  libro 
fequenci.Didtam  eft  autem  amiftione  priuilegij 
per  non  vfum  in  ditftocafu  prouenire  ex  alte- 
rius prxfcriptione  contraria  i ergoin  confeien- 
tia amittitur, quia  non  eft  compatibile  cum  iure 
acquififo  a praferibente.  Vndeetiam  fit , qua- 
cumque ex  caufa  impediatur  prxfcriptiojconfe- 
quenter  hon  amitti  priuilegium , non  obftante 
quocumque  non  viu.Et  hac  ratione  dicunc  lu- 
riftx  > fi  aliquis  multo  tempore  non  vratur  pri- 
uilegio propter  aliqua  conuentionem , per  qua 
aliquid  ei  datur  in  fingulos  annos  aut  dies  , ne 
vtacur  priuilegio, tunc  nunquam  amittere  illud, 
quia  per  illam  conuentionem^  & prxftationem 
fit , vt  contra  illum  nOn  prxfcrifaatur.  Et  aliud 
firoile  videri  poteft  in  Felino  in  c.  Illud  de  Prx- 
fcrip^concl.i  i.6t:  Balb.di(ftaq.4.num.6. 

Secundo  dicendum  eft  , priuilegia  omnino 
abfoluta,&;  aliis  non  onerora,concraqus  aba- 
liis  non  prjfefcribitur,  non  amicti  in  confeientia 
perfolumnon  vlum  Cuiufcumque  temporis, 
regulariter  loquendo.  Hanc  vlcimam  particu- 
lam addo  ad  excludendos  cafus  fpecialiter  iti 
iure  expreflbs  , fiquifortaffe  fiinc,  de  quibus 
ftafim  dicam.  Et  fic  aflertio  eft  clara , quia  talia 
priuilegia  non  amittuntur  per  modtim  prxftri- 
ptionis,  vt  oftenfum  eft,  & ica  cefTac  in  eis  ratio 
fadta.  Denique  ceflac  voluntaria  rcnunciatio, 
maxime  quando  prafumptio  non  eft  veritati 
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conror(rii^,vt  ratjolapra  tacta  conuincit.  Vc- 
runtamen  etiam  fi  non  vfus  oriatur  ex  interno 
animo,&  voluntate  non  habendi  priuilegium, 
adhuc  non  fufficit,  vt  in  conftiencia  cenlearur 

amiftumjdonecauferatur.Quia,  vtdixi  illare- 

nunciatio  non  folum  non  cft  acceptata , Verum 
etiam  nec  eft  fufficienter  fignificata  exterius, 
nam  folus  non  vfus  non  fatis  indicat  talem  vo- 
Umcacem,vt fupra  etiamprobaui , nec  inueni- 
tur  ius  faciens  huiufmodj  interpretationemin- 
tali  bus  prjuilegijs,aut  difponcns , qaod  ipfo  fa- 
<fto  amittantur, propter  Iblum  non  vium  jergo 
nullum  habemus  fundamentum  ad  ailerendum 
in  confeientia  amitti. 

An  vero  in  foro  externo  veniat  quis  priuan-, 
dus  hinufm6dipriuilcgiis,non  eft  mei  muneris 
definire,  fateor  tamen,  nullum  me  vidifte,  vel 
allegatum inuenifle ius,  quod  calem pcenam, 
velquafi  poenam  imponat , nec  etiam  inuenire 
me  in  talibus  priuiiegiis  fundamentum  talis 
pcenx,vei  priuationis  priuiiegij,cum  in  illo  no 
vlii  per  fe  non  inueniatur  culpa, nec  aliorum  in- 
commodum,aut  grauamen.  Et  quamuis  regula 
communiter  recepta  de  amiftione  priuilegii  per 
non  vfum , videatur  efle  contraria  huic  afterti- 
6ni,fi  tamen  attente  legantur  exceptiones,  qo« 
addifolent  illi  regulx, maiori  ratione  excipien- 
da iudicabunturhfcpriuilegia.Aitenim  Felin. 
indidlocap.  Cum  Acceppem,  num.26.in  fine  ,6c. 

27.  Priuilegium,quodconlifl:jt inmcra,  &ex-j 
prefta  facultate,  non  amitti  per  no  vfum  &dicit 
effecommunem  fenrcntiam.  Ipfe  vero  ait,  ne- 
; ceftarium  efle, vt  in  priuilegio  exprefledicarari  1 
J ^ando  Vfl/ttrr», vel  quid  fimile.  Sed  certe,  vt  be- 
j ne  ibi  notat  Abb.hoc  parum  refert,  quia  in  ipla 
i ratione  priuilegij  mcJuditur  illa  conditio  , & 

Q ideo  ille  effedlus  non  nafcicur  exfola  expreftio- 
ne  illiusparciculx.  Melius  ergo  dicitur,  talia 
jpriuilegia,cum  natura  fua  in  mera  voluntate 
jeonfiftant , & contra  illa  alij  hon  praferibant, 
amitti  per  non  vfum  in  vlloforo. 

Tertio  dico, in priuilegiisiqu*  expeculiati 
difpofitione  iuris  per  decennium  nonvtendo  friuilegif 
amittuntur, probabile eflein  conicientiaamit* 
ti,  licet  fit  incertum.  Probo  fimulvtranque 
partem.  Nam  in  primis  probabile  cft,  per  hu-  cennium» 
iufmodi  leges  induci  prxfcriptionem  refpetftu  mittuntur 
aliorum, quibus pofTunt  elTc onerofa  talia  pfi-  "lafe^iea 
uiIegia,vtdecJaraui  : & iuxta  hoc  principium  da.  ^ 
procedicprobabiliter  prima  aflertio  etiam  in 
his  priuilegi  js.non  tamen  cum  certitudine, quia 
hoc  proximum  principium  de  pr^feriptione  in 
eb  cafu  interucniente, dubium  cft.  Deindcin- 
telligipoteflhxcpriuatio  per  modum  pcen® 
jQ  ipfo  iure  impofitf  propter  non  acceptam  pof- 
‘ feflionem  priuilegij, vel  propter  quendam  qua- 
li contemptum  eius.  Hoc  autem  modo  magis 
erit  incerta  aflertio, tu  quia  non  inuenitnrffuffi- 
ciens  fundamentum  talis  pcenx.tum  quia  leges 
loquentesde  hoc  modo  perdendi  priuilegium,  < 
non  addunt  particulam  ipfo  fa^o , vel , fare  , vel, 
aifqae  aliqua  deel  aratione, wt  fimilem,  vc  patet  in 
difta  I.1.&  in  legibus  Partit,  ergolaltem  donec 
priuentut  iuridice  , non  tenebuntur  in  con- 
feientia abftinere  ab  vfu  priuilegij  . Aliunde 
vero  eft  valde  probabile,talta  priuilegia  quoad 
durationem  fuam  fieri  condicionata  ex  vi  ta- 
lium legum  9 quando  autem  priuilegium  non 
concediturnifi  lubtali  conditione  , illa  nofi 
pofitaceffat  priuilegium,  non  prxfumptionc 
tantum,  fedvere,  ac  in  re  ipfa,  ac  fubinde  in 

~ Li i 3 c^- 


29 


^60 


htb.YlW.T^t  lege  humana  fauOTalilf. 


umifsio-, 
HtpriHtUgij 
fer  cmtta- 
rium  vfum. 
"Rtx  Alfhto 
fri. 


■ * 

lis  rgguU- 
triuiltfiium 
mmiititHr 
I ftr  eentr»  • 

I rium  vfum 
\ fi udftitt  tir- 
i tunJlantU 
I ntceffarU. 
[Clofia 


C.Cum  at- 

hM»»- 

C.SUi 

terrjf. 

C.  Cum  ut- 
teitntibut 

S,rt. 

la/on. 

? 

.^kvfus 
Meatur  prk 
uiUgia  con- 
trarius. 

I .fupfontn- 
dum. 


<^onrcicntia  ; ergo  etiam  in  illo  calu  amittitur 
flatim  in  confcientia.  Confequentiat  cum  Mi- 
nori clarzfunt,  Maior  autem, licet  non  litom- 
nino  euidens,  probabilior  tamen  videtur , at- 
tente confideratis  verbis , & difpoiitionibusdi- 
dtarum  legum, Sc  ideo  exhoc  fundamento  pro- 
babilior videtur  haeefenteniiaquoad  hzepri- 
uilegia.  Et  in  illis, & in  aliis,  de  quibus  prima 
conclufid  loquitur , fulBcienter  videtur  proce- 
dere communis  lententia , quz  abfolute  loqui- 
tur di  amiflione  talium  priuilegiorum  per  non 
Vfumtvnde  videtur  plane  intelligere  de  amilTl- 
bnevera,  Scinreiplai  ac  liibinde  ipfo fadlo, 
& non  tantum  ptzfumptione  iuris , vel  io  pce 
ham  per  indicem  imponendam. 

e A p V T XXXV. 

Qiuitdtiir  quomodo  dmiitttm  friaile^ium 
per  contrarium  vfum. 

Hic  modus  amittendi  priuilegium  proprie 
habetlocum  in  pnuilcgiisnegatiuis,quz 
dant  Facultatem  non  faciendi  aliquid  , iure  or- 
dinatio alias  debitam , vt  non  Ibluendi  tributa 
debita,  vel nonfubeundi  onera, &fimilia,  vt 
redle  explicuit  RexAlfonfus  in  I.4I.  tit,  i g.part. 
J Vfus autem  cotrariushispriuilegiiseftaiSio 
contraria  negationi , feu  omiflioni  per  priuile- 
gium conceiTs  i vt  foluere  tributum,  fubire 
bnus,a  quo  priuilegium  exqufabat.  Dicitur  au- 
tem hzc  oppolitio  contraria  ; qUia  licet  inter 
politiuum  aiaum,Sc  negationem  eius  tantum 
videatur  efle  oppofitio  contradiftoria , nihilo- 
minus adtus  ille  pofitinus  cum  ipfo  ptiuilegioj 
feu  eiusconceflione  habet  poGtiuam  oppofitio- 
nem , & ideo  merito  contrarietas  appellatur, 
licut  alfenfus  proportionu  contradi^oriarum 
interfecontrarij  funr;  Et  ita  in  hoc  multum 
differt  vfuscontrarius  priuilegij  a non  vfu,quia 
non  vfus  re  vera  non  habet  propriam  oppofi- 
tionem  cum  priuilegio  ,fed  cantum  cum  exer- 
citio eius  ,feu  cum  adtu  illius,  cui  contradiSo- 
tie opponitur;  Vfusautem  contrarius  priuile; 
gio  negatiuo  noh  tantum  opponitur  vfui  prini; 
legij , fid  etiam  pofitiue  repugnat  ipfipriuile- 
gio  j quia  qui  fic  operatur,  adu  ipfo  profitetur, 
fe  non  habere  talem  fauorem,vel  exemptione. 

Hinc  ergo  magifttalis  tegula  in  hoc  pundto 
eft.priuile^um  amitti  per  contrarium  vfum  fi 
circunftantixneceffari»  concurrant.  Italentit 
I Gloff.pet  textum  in  cap.Gratow.de  Offi.deleg. 

! vetb.Rectjfom.Gloff.  in  cap.  E*  ore,  de  His,  qu® 
fiunt  a maior.par.&c.vetb.ReMOncM|e,etiam  per 
illum  textum.ltem  Gloff.per  textum  in  capite 
vlt.de  Vit.  & honell.cler. verb.  CumfeSo. 
Glolfs  alia  iura,tam  canonica, quam  ciuilia  ad- 
ducunt, quf  in  difcurfu  attingemus . Et  idem 
fentiunt  interpretes  eifdem  locis,&  in  cap.Cow 
dccepjfenl,ie  Cjonftit.Sc  cap.Side  terra, Slcap.Ac- 
cedemil>m,de  Priuilcg.Bart.in  l.i.C.  de  His,  qui 
fponte,&c.lib.io.8c  in  l.vlt.fF.de  Conft.  Prine, 
vbi  etiam  Iafon,8£  alij.  Ad  explicandam  autem; 
& fundandam  didtara  tegulam, oportet  trafta- 
re  fere  eadem  pundtajqu®  in  fuperiote  cap.tra. 
flata  funt. 

Primo  ergo  declarandum  eft.quis  vfus  dica- 
tur in  przfenti  contrarius  priuilegio,  vciilud 
poflit  extinguere. I n quo  in  primis fuppono.ne - 
ceffariu  efre,vt  aflus  fit ipfiusmet  prinilegiarijr 
namfifitab  alio.proquononeft  datu  priuile- 
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gium,non  erit  priuilegio  contrarius , cumcon- 

traria  debeant  circa  idem  verfati, cuius  rei  exe-| 
pia  paulo  poli  fubiiciemus. Deinde  addo.aautn! 
debere  cfle  repugnantem  non  tantum  materiali; 
omiflioni  talis  aflus,  vt  fic  dicam , feu  carentia 
eius,fed  etiam  debete  opponicxemptioni,quam| 
priuilegium  cocedebat  ita  vt  inteiligatur  aflus; 
fieri  ex  obligatione,velfubdcdo  ie  obiig.-itioni,i 
quam  priuilegium  auferebat.  Hoc  conltat.quial 
alias  aflus  non  ellcontrariuspriuilegio.vt  v.g.  I 
fi  quis  habeat  priuilegium  11011  ieiunandi,  & po- 
Ilea  ieiunet  diebUs  non  priceptis, aflus  ille  non ! 
ceiilebitur  contrariuspriuilcgio.quia  priuilegiu ' 
mon  pro  illis  diebus  datus  ell,  fed  pro  diebus,  in  ■ 
quibusieieniumprzcipicur.  Hinc  dixitBarth. 
indiflal.i.queniPanortn.  &alij  feqnunturin 
diflo  cap.Com  aecepffem  eum.qui  aliqmdopeta- 
tur.quod  videtur  contiariurii  priuilegio, fi  pro-  afiigM. 
teftetur,  ita  id  agere , vt  non  prziudicet  inri  fui 
priuilegij, non  efficere  vfum  priuilegio  contra- 
rium 3 ideoque  per  fimiles  aflus  non  amittere 
priuilegium,quia  ex  vi  illius  proiellationispro. 

(itetur , non  id  facere  ex  obligatione  contraria 
exemptioni  priuilegij, neq;  animo  renunciandi 
priuilegium  , fedex  meravoluntace,  vel  li 
beralitaie. 

Idcniqueellinexomplo  illo  non  ieiunandi,  tttmplmu, 
fi  quis  ex  deuotione  cantu  ieiunet  in  dic  aliquo 
quadragefima,&c.Item  in  priuilegio  non  reci- 
tandi,!! quis  ex  deuotione  recitet,  &fimilibus. 

Et  declaratur  hoc  amplius,  quia  etiam  ad  hunq 
modum  amittendi  priuilegiu , necellarium  ell, 

Vt  aliquis  fciens , & videns  contra  priuilegium 
Operetur.  Nam  qua  ratione  conditiones  huiuf- 
modi  neceflari*  funt  ad  non  vfutfl,  esdem  fune 
hcceflari®  ad  vfum  contrarium , quia  etiam  hic 
vfus  debet  effe  voluntarius , vt  Vel  contineat 
virtualcin  renuntiationem  priuilegij,  vel  alia 
rationepraiudicet operanti;  ergoneceffarium 
etiam  efl,vt  ille  vfus  fit  voluntarius , non  tantu 
m.itetialitet  fvtfic  dicam)  quatenus  talis  aflus 
cft,lcdetiamform3liter,vteft  contrarius  priui- 
Icgio.Nam  fi  quis  ita  geretur  non  putans , vel 
nOn  aduertens.illud  effe  eotra  priuilegium, non 
eritaflus  fufficienter  voluntarius  ad  przdiflu^ 
effeflupdem  ergo  ell.quoties  aliquis  direfleptf  • , 
cauet,ne  contra  priuilegium  operari  videarar.j 
Secundo  principaliter  neceffarium  efl,vcvfus 
iilecontrariusfitintaliperfonaefficax  contra  p 
ptiuilegium,id  eft,vtfiatapetfona  , quzpollit  Suuudam 
rcnunciate  priuilegio.  Quia  fi  quis  efi  impotens 
ad  rcnunciandum  priuilegio , multo  magis  erit  y-,,, 
impotens  ad  defttuendum  illud  per  fuos  contra-  fguirmm- 

rios  aflus,  quia  nec  talesaflusrecipient  tffica- 
ciam  a voluntate  operantis,  vt  per  feconliantj  ^ 
nec  ab  aliquo  iure,quia  potius  ius  prohibet  mUs 
a{^us  tali  perfonic;ergonon)potcft  dareiilicffi- 
caciam  ad  tollendum  priuilegium. Quapropter 
iicut  talis  perfona  ipfo  iure  eft  impotens  ad  re- 
nunciandum  priuilegio , ita  etiam  ad  dellruen- 
I dum  illud, vel  ad  expellenda  illud  a fc  per  aflus 
'contrarios.  Duobus  autem  modis  contingit,! 
aflum  priuilegiarij  conahtis  contra  priuilcguim 

effe  inefficacem  ad  tollendum  illud.Primoquia 
priuilegium  pertinetadiuspublicum.&comu-  mficaxif. 
tie,&  ratione  illius  non  folii  conceditur  fiiigulis  . 

de  communitate  facultas  vtendi  priu-legioiled  1 
etiaimponitur  illis  neceffitas,quiaquilibetvlus 
coutraritis  priuatzperfonzredundaretin  oam-  j 
nfi  totius  comunita  tis.  Et  tunc  aflus  contptius 
non  foluro  non  valet  ad  renuiiciandnni  m to- 

tum 
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tum  priuilegio  etiam  ptoadibus  ,lcu  tem- 
poribus Alturis  , verum  etiam  non  valec  ad 
renunciandum  in  pr^fenti  pro  vno  adu.  Cafus 
C.  Cefmpt ! “P*  Ctfntingif  ^ de  feiitcntia  excommuniCo 

nam  clericus  renuncians  immunitati  canonis, 
&voluntanefefupponens  violent* pcrcuflio- 
ni, nihil  operatur, led  priuilegium  retiner,et!am 
quoad illuaduiTij&ideopercutiens  illum  etia 
volentem  , excommunicationem  canonis  in- 
curret,vtibi  notat  Cloff.vlr.  & ehrecepta  fen- 
tentia. Simile  eft  in  c.S/d%/«ri,de  Foro  compe. 
de  priuilegio  fori, nam  licet  clericus  permittar, 
fe a feculari  criminaliter  iudicari,nbn  fblum  no 
amittit  exempdonem  , verum  etiam  taleiudi' 
cium  nihil  vaiet,&  ita  neque  pro  illo  adu  pri- 
uiiegium  k fe  auferre  potuir.  Idemque  eft  in  h- 
milibus. 

Alio  modo  contingichasc  ptohibitio,  quan- 
do priuilcgiu  non  eftper  fe  primo  perfon*  pri- 
uatf  conceflum,fed  communitati  alicUi.  Qjiod 
'contingit  duobus  modis, Primo  yt  priuilegium 
jita  detur  pro  communitate,vtlic  ad  prarogati- 
juam  eiu5,vt  talis  communitas  e(l , vel  etiam  ad 
j vfum  totius  corporis  communitatis,  vt  cil  vna 
perfonafida.Et  tunc  adusin  contrarium  fa- 
di  a lingulis  de  communitate.nihil  auferunt  de 
priuilegio, ratio  eft  clara  ex  didis,quU  tunc  qui 
conaturcontra  priuilegium, non  eft  ipfemet  pri 
uiJegiarius.Nam  aliud  efl:  corpus  myfticum,cui 
datum  cftpriuilegium, aliud  membra  illius, feu 
lingulae  eius  perfonac , quibus  tale  priuilegium 
non  datiir.Igitur licet linguli  dc  communitate 
cotra  priuilegium  agapt^  nihil  illi  nocet  faitem 
per  modum  renuciationisj  an  vero  per  modum 
prsfcriptionis  poffic  nocere^Aatim  videbimus* 
Alio  Vero  modo  cotingit  pHuilegiu  concedi  co- 
rounitatiperfe  primo,  ad  vfum  vctofingulo- 
rum,ita  vt  eis  detur  facultas, non  tame  impona- 
tur neceffitasvtendi  t3lipriuiIegio,quiacotr3- 
rius  vfus  non  cedit  in  iniuriam^veldetrimentu 
c5munitatis,&  talia  funt  mulca  priuilegia  re- 
ligioforfi  vt  conftat.Huiufmodi  ergo  vfus  con- 
trarius lingularum  perfonarum  nunquam  pote- 
rit auferre  priuilegium  abipfa  communitate, 
propter  eandem  rationem , poterit  tamen  iphs 
priuacis  perfonis  pr*iudicare,etia  per  modu  re- 
iiuciationis,quia  fauor  illoru  feparabilis  eft  ab 
iplis  fine  prsiudicio  c-omunitatis.  An  vero  hac 
renuci^cio  tunc  fit  de  toto  priuilegio, etiam  pro 
futuris  temporibus, vel  folum  pro  folis  adibus 
prarfentibus,qui  gontra  priuilegium  Cnt , in  fc- 
quentibus  videbimus- 

Secundo  exponendum  cfi, quomodo  fit  intel- 
Iigendah*camiffio  priuilegij  per  contrarium 
v(um.Duobuscnim  modis  fupra  pofitis  poteft 
intcllig!,fcilicetper  renuntiationem  facira,  vel 
per  modum  alicuius  praefcriptionis.Quibusad- 
di  pollet  tertius  modus,videlicet  pet  modu  pee- 
n*in  iureimpofitXjfed  hunc  omittimus  5 tum, 
quia  nec  in  iurc fundamentum  habet:nullibi  e- 
nim  legitur  latahacc  amilfio  priuilegij  in  hoc 
cafu  per  modum  poen*;tum  etiam  quia  ficut  de 
non  vfu  dixi , ita  etiam  in  contrario  vfu  verum 
eft: nullam  ratione  pcensin  eoreperiri,quia  li- 
|Cite  poteft  quis  agere  contra  priuilegium  faum, 
non  eft  ergoob  eam  re  dignus  poena.Imo  quan- 
do aliquis  delinquit  agendo  contra  priuilegium 
fuiim,ciii  renunciare  non  poteft  , non  punitur 
priuilegij  priuatione,redalijspoenis,vt  patet  ex 
didocap.C(^»^^B^it,&cap.S^rf//;^^Hf;,  Interillos 
autem  duos  priores  modos  eft  difficultas , quia 
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Jii  lure  vtwque  iniinuaiur,nam  in  ca.^i  de  uru, 
oc  c^MCcedentibusAz  PriuiJcgijs  requiritur  tem- 
pus triginta, vel  quadraginta  annorum , vtper 
cqntrarjum  vfum  priuilegium  amitfatur.In  quo 

hgnificaturihunc  efledum  fequi  ex  aliqua  pr*- 
knptione.In  contrarium  vero  eft.quia  in  eifdc 
mribus  fundamentum  huius  araiftionis  dicitur 
efte  tacita  reimnciatiojVt  patet  ex  illis  verbis  c. 
Sideterra,DepTmlegiotamen  induito  tanto  tempore 
vobis  detrahere  voluiiih  , cum  liberam  fu  vnieuK^  iuri 
/ho  renwnc/dW.Et  cx  illis  c.Accedmibus»  Cum  enim 
tamo  tempore  eonira  indulta  priuilegia  decimas  (olue' 

rintieisrenunciiiffeprafumantur.lum  ex  c.Exore^i^c 
ijs,quas  fiuntamai.i^;c.ibi.  Per  bec.qucddi^o,  N. 
reueremiam  exhibuit, qua  debetur  Prapofito  , 'mi  [uo 
reaunciajje  videtur. 

In  hocpundo  communis  opinio  videtur  elle 
priuilegiuminhoccafiiamitti  propter  tacitam 
renunciationem.Ica  fentiunt  Cloftff,^ 
res  «rea  dicaaiura.Sc  Panorm.indiao  caaCaml  JSJ 
^fefi(fent,de  Conftic.nu.S.  magis  rem  explicans 
dicitper  contrauentionem  amitti  priuilegium 
ex  tacita  renunciatione,  quoties  contrauentio 
fitaperlona,  qu*  poteft  renunciare  priuilegio,! 
nam  fiperfona  talis  non  fir,runc(air  PanormitJ  Panorm. 
clie  neceflanam  pr*fcriptionem,  & idem  fentit , 
Feiin.ibin.a8.regul.3.&  nu.ip.Iimit.j.  adhoc  Pelm. 
ponderans  textum  illum, & I.2.  C.de  lur.dotiu,  i 
ac  denique  varia dida,  & dodrinas  Dodtorum  I 
congerit,quibusfemper  indicant, per  contraue- 

tioncm  amitti  priuilegium  propter  tacitam  rc- 

nuniiationnemabfquepralcriptione  , nifiin 
lpeciaJibuscafibus,quosper  Varias  limitationes 
ibi  profequitur. 

N.hilominusaduerto, renuntiationem  priui- 
iegq  duobus  modis  intelligi  polle  , vno  modo  9 
folum  quoad yalorem  illius  adus,  qui  continet 
vfum  priuiiegij, alio  modoquoad  totam  facul- 
tatem  priuilegij  , fcuquoad  vfum  cius  in  toto 
^turo  tempore, & iuxta  hosduoslenfusdiuer- 
fis  etiam  modis  refpondendumcenfeo.Dico  er-  uctelujid 
go  primo, per  vlum  cotrarium  priuilegio, amit- 
titur priuilegium  , vel  potiusfrudius  priuilegij 
quoad  prf  fentem  adum.feu  caufani,de  qua  tra- 
«ftatur  propter  tacitam  renunciationem  abfque 
titulo  contrarie  praferiptionis.  H*c  afterrio 
communiter  recepta  eftabau^oribus  allegatis, 

& ftatim  rcferendis.Sumiturquc  ex  difto  ca.  Ex  C E* .. 
ore, de  His,qu«  fiunt  a mai.&  ex  cap.GMr«w,cu 
GlolIaibideOffi.delcg.quaEallcgat  varia  iura 
hoc  probantia,&  non  amplitis.Idem  patet  cX  1.  ^ 
vItim.iEde  Priuil.  veteran.  &fumitur  etiam  ex 
hi.ff.dd  mutjicipalia,6i  l.a.in  fine  lF.de  Decur.  & 
l.j.C.dc  His, qui  fpon.pubJi.mune.fube.il.  10. 

Et  I1abetur0ptimeinl.43.tir.18.p3rt.  3.  vbifi 
quis  habens  circa  rem  aliquam  priuilegium,de 
re  illa  in  iudicio  conuincitur  , & in  eo  priuiie- 
gium  non  allegat,&  ideo  condemnatur , perdit 
priuilegium  quoad  rem  illamjde  qua  condena- 
turjita  vt  amplius  n5  poffit  circa  illam  eandem 
ru  allegare  priuile^ie.Vbi  obiter  notojquod li- 
cet non  allegare  priuilegium  videatur  potius  no  [ 
vfus,qua  contrarius  vfus  priuilegij, nihilominus) 
caufam  talem  agere  in  iudicio,  & velle  iudicarj  1 
fine  fundamento  priuilegij,  eft  vfus  pofitiuus 
contrarius  priuilegio,  qui  fatis  eft , vt  adus  re- 
pugnans priuilegio  validus  fiteotra  priuiiegia- 
riu  noobftate  priuilegio.  Quod  certe  no  poteft 
fundari  in  prsfcriptione,  quia  ibi  nulla  inter- 
u enitjVC  coftat  ergo  prouenit  ex  tacita  renutia- 
tione,qugperpetua  manet  in  illa  materia  , cir- 
Lll  4 caquam  ^ 
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ca  quamverfatur  . Ratio  eft, quia  hscrenun- 
ciacio  tacitafit  per  poCtiuam  a<5tioncm,  per  qua 
ins  acquiritur  alteri  , a quo  acceptatur,  &i- 
d jo  quoad  illum  cffc<3:um  rata  & tirma  manet. 

Et  in  hoc  difterc  multum  incer  non  vfum  priui- 

t6  vlum  contrariuftijvc  magis  in  lequen- 

t.Cw/w/Jtf  tibui.pun(5l:i5  declarabitur;  ... 

1 Dico  fecundo.  Per  vfum  ptin  iiegio  contra- 
irium  nunquam  amittitur  priuilcgmm  quoad 
vfum  futuri  ceii^poris  > fcu  quoad  totam  l^acul- 
taccm,&.fubftantiampriuilegii  perlohm  ti- 
citam  renunciationefn , fed  necelTaelt , vtie- 

I citima  prafcriptio  contra  priuilcgiatum  in- 
GrelLop,  lercedat.  Hanc  affertionem  docet  latis  cla- 
re Grcg6r.Lopezinl.42.titul.i8.part;3.Giqf- 
fa.i.  quatenus  ait,  eum,  qui  ex  ex  prmiiegio 
immunis eftafolutione  tributorum,  licet fjc- 
( pius  illa  foluatjli  non  continuauit  per  legitimu 
1 tempus  neceffariu  ad  prsfcriptionem,iicet  prf-  ^ 
iudic^  libiin  folutis , non  tamen  in  folueiidis, 

Ex  quibus  duabus  partibus  prior  pertitiec  ad 
I ptiScedcntemairertionem , & illam  Confirmar, 

' Saliat.  \ pofterior  vero  aperte  continet  hanc  fecundam, 

! j Pro  qua  citat  Cynum, & Salicet.in  l.VdanitirU, 

i C.de  Excufar.tutor.&  Barth.cum  GIolT.  ini. 

'aiC.de  hiSjquifpon.mun.fub.i.To.  Scinl.i.  ff; 

I de  Priuil.vecer.quo  textu  aperte  colligitur  h*c 
! affertio.Dicic enim priuilegium immunitatis  a 
' muneribus  ciuitatis  non  labcfa£lari , etiam  li 
aliquis  vpluntaie Jua  h'pnofein , aat  inunus  fufeeperit. 
Vbi  Gloffa  dicit  non  Ubefadtari, quominus  ip- 
!li,&eoru  liberi perfeuerent  iromunesin  alijs* 
i Quia  nimirum  non  intelligitur  amilTum  pri- 
' uilegium  in  fc,&  in  fubllantia  fnajfcd  folu  quo* 
'ad  illum  effedtum, qui  voluntarie  admilTus  eft. 

I Idem  indicatur  fatis  in  di£l'a!,43-  Parntar.  ibi 
Tierdefc  H priuile^io  quanto  a aqueilo  fenaladawfentei 
‘ enqntfuedado  el  lwV»,ideft,  non  allegando  pri- 
nilegiu  in  iudicio,qui  in  eo  condemhatut,pcrdit  i 
priuilegium, qUoad  id,  in  quo  condemnatur , & 

I non  amplius, hanc  enim  vim  habet  illa  particu- 
' hfenaladamente  i\t  ibi  etiam 'expendit  Gregor*; 

Lop.rc6ercnsAlexand.conf.33.volum.5.Dcni-! 

! que  ad  hoc  etiam  confirmandum  faciunt  capit, 
i si  de  terra, dii.  c.  Accedentibus , fupra  allegata, qua- 1 
( tenus  pratferiptionem  requirunt. Ratio  vero  eft 
quia  per  folam  contraueritionem  non  cenfetur 
> quis  renimciarc  priuilegio,nifi  in  eo, in  quo  ve- 
nit contra  priuilegium  , fed  per  aliquem  vfum 
contrariu  no  contra  cbtu  pr iuilegiu  in  fe,&  to- 
ta facultate  fuaetia  in  pro  futuris  teporibus, fed 
tantum  hic,&  nnnc,&  in  tali  materiajcrgo  non 
debet  ampliuff  extendi  renuntiatio,  nec  eftyn- 
de  maior  przfumatur,  imo  etia  nullum  cftius, 
in  quo  talis  praefumptio  fundari  poflit.  Nam 
lexvlcim.if.de  Priuileg.verer,  &c*  Cuw  accefif- 
fent  jdeConfticut.  qua  in  contrarium  induci 
i polTuntjre  vera  non  fune  contraria  , veinfe- 
j quenti puncto  commodius  dicetur  , vbi  hasG 
etiam refolutio  magis  explicabitur, &confir- 
mabitur. 

Tertio  igitur  interrogari  poteft,quantu  tem 
pus  neceffarium  fit,&  fufficiat,vt  priuilegiuper 
con  trariu  vifu  amittatur, & confequenter 
a<ftus  huius  cotrarij  vfus  iufficiant,vcl  nece  na- 
ri j fintjVt  priuilegiu  amittatur.  Vbi  primu  oc- 
currit traaanda  vulgaris  qua:ftio,  an  priuilegiu 
pervnuaaum  contrariu  amittatur.Inqua  Pa-j 
nor.in  diao  c.Cum  accefiffent , diftingui  tde  pri- 
uileglo  dato  priuars  pcrfonae,veI  communicas, ; 
Ht  dcpnoridiciqaraitti  per  vnu a^a contrariu. 


A f Et  ratione  reddit, quia  in  priuato  quaelibet  dire- 
i (f^aconcrauencio  inducit  renunciatione  valida 
quia  compledtitui  contrarium  > &c  fumit  argu 
mentum  a fimiiiex  capite.  Cum  renuntiatur. 
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' Citat  ctiamBart.ini.i.C.de  His, qui  Ipon.mun.Bjrii/ 

pub.  fub.l.io.  vbifentit,priuiiegiacu, ne loluac 
tributa, fi  femel  Ibiuat , prsiud  icare  fibi  in  fu- 
turum nifi  fuerit  proteRatus . At  vero  de  pofte- 
rrori  priuilegio  conceflb  com  unitati, feu  Eccle*  ’ ^ 
ii£ait,non  amicti  per  vna  contrauentione,  fed  urrt,  l 
requiri  praelcriptJonemiuxtadidiUmc.i/  de  ter*  Cap.^««.  \ 
r4,&c,/irf«den«&«5,&ratiocft  J quia  lingulares 
perfon*  non  pofiunt  renuntiare  priuilegio  Ec- 
cleii£,vel  communitatis  exprefle  ,ergo  nec  ta- 
cicc,&  ideo  non  fufficit contrarius  viiisvnius, 
vel  alterius  de  comunitate,  fed  praferiptio  ne-  innef, 
celTaria  ert.  Qua  dittindionem  fumpfitpanor.  '^din. 
ex  Innoc.mc.AccedemibuSt  de  Priuilegijs , licet 
1 paulo  aliter  ab  lnnoc.expIicetur,&  fequitur  Fc- 
ilin.fupran.aS.&ap.regul.j.liroit.;; 
j Hac  vcrodiftiniilio.iS:  ratio  differenti*  mi- 
ibi  probari nonpoteft.Quiafifitfermo deamif- 
i fione  priuilegi  j in  fe,&  quoad  vfum  futuri  tem-! 
poriscenfeo  priuilegium  etia  priuatx'pctfona 
conceffum  per  vnu  aduro, feu  vfum  contrarium  i 
non  amitti  :&  ira  quoad  hanepartem  non  ha- 
bet locum  differentia.  Allumpm  probatu  eft  in 
pracedentipundo,dido  2.&probatur  ad  ho- 
minem contra  Panor  .quia  ipfefaietur,  ( deme- 
rito,jquod  fi  quis  habeat  priuilegium  generale, 
nefubeat  aliqua  munera  publica, 8^  fpontecli-j 
gatur  ad  vnum,non  prstiudicat  fibi  in  alijs,  ne* 
i que  etiam  in  illo, fi  iterum  eligatur  ad  illud, iux- 
'taI.Po/«rtiMyw,C.de  excufat,tut.quacrede  poteft 
fic  inteiligi,  licetaiios  lenius  patiatur.  Verba 
'^.Ug^isfruitiVoluntarututeU munera  ptiuilegiis  nihil 
Iderogam.  icilicet  quoad  alia  munera  fufeipienda 
Iprater  voluntarie  fufeepta , vt  ibi  Gloffa  expo. 
nit  allegans  alia  iura.Et  idem  lentit  ibi  Bart.  cu 
Gloff.dc  alijs.Denique  idem  fatetur  Felin.  fu- 
pra limitii.vbi  ad  hanepartem  confirmandam, Prriiiiaf 
multa  allcgar.quae  plane  deftruunt  fuam  regu-  ' 
Iam,&  didam  differentiam, noftramque^fente* 
tiam  confirmant.  Primo  quidem  quiaquara- 
tione  habens  excufationem  a multis  mundi- 
bus,renuncians  quoad  vnUm,non  cenfetur  rc. 
nunciare  quoad  alia,eade  profedo  ratione,  qui 
habet  priuilegium  perpetuum, licet  in  vno  mo- 
mento admittat  aliquid  contrarium  priuilegio, 
non  pratiudicat  fibi  pro  toto  tempore  futuro  : 
nam  eft  eadem  proportio.  Maxime  quiaacce-; 
ptans  munus  aliquod  contra  priuilegium  fudm  T/tnerm* 
vna  vice,  non  fibi  pratiudicat , vtacceptarcco.j 
gatur,fi  iterum  ad  illud  idem  eligatur, vt  Panor, 
expreffe  fatetur^ergo  idc  erit  in  quocumq.  alio 
vfu contrario, nam  iicetin  vnoadu,vcI  tempo- 
re  admittaturjnoideopr^iudicat  vtenti  pro  to- 
to tempore  futuro, qu»  enim  ratio  differenti* 
afngnaripoteft?Przterea  quando  in  aducon-  ■StemU*. 
trario  priuilegio  poteft  cadere  alia  pr*finnptfo,j 
quamrenunciationis  totiuspriuilegij.noeftta- 
iisrcnunciatioprafumenda,vt  ex  Anto,  in  di- 
do c,  Accedentibus ref en  Felin.fupra,  &mento  j 
fequitur  quia  talis  prafumptio  eft  odiofa,  Sc^~  \ 
ftringenda,vt  cx  Paul.Caftren.  conr.25'ideFfi"  poalCa- 
Jin.ait,&fatisfauetGlof.in  Clcm.pfr,deverb.  firen. 
fignif.verb.p4rK&ttj,in  fine  & Panor.inc^dddH- 
dienttam,  de  Hisjqu?  vinu.^.vbiait , modicam 
coniedutam  fufficere  ad  excludcdampi*^'®' 
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\ ptionem  ipontanesc  renunciationis.  Ac  vero  in 

jvnu  a(^um priuilegfo  contrarium  optime ca- 
|djtalia  pratrumptio  iine  renunciacione  totius 
priuilegij  in  fe,&pro  toto  tempore  futurojfci- 
1 licet , renunciatio  proprij  fauoris  in  hoc  nego* 
f tio,vcl  in  gratiam  talis  perfon* , vel  ad  finien- 
^dam,aut  vitandam  hanc  Jitemj  ergo  immerito; 
|&  Une  fundamento  extenditur  pr^fumptio  ad 
! rennneiatlonem  totius  priuilegij. 

I Ac  vero  n iit  fermo  de  amiilione  priuilegij 
folum  quoad  prxfente  materi^, circa  quam  ver> 
j fatur  vfus  colitrarius  fcmel  fatftus  , lIc  verum 
quidem  eft , amitti  pervnum  at^um  contrari> 
juminpriuilegijs  priuatarum  perfoharUm,iux- 
jtadidiain  fuperiori  dubio.  Dico  tamen  idem 
ene('feruatapropottione)in  priuilegio  concelib 
communiiatijidcoque  etiam  quoad  hanc  parte 
ifionprocedere  diflindionem  .Probatur hoccx 
^Innoc.indi^ocapite.  *Auedenuhus , ait  enim 
jmonaftcrium  habens  priuiiegium  non  folueii- 
di  decimas, fi  Ibluat  illas  feincl , aut  iterum  ex 
communi  confenfu  totius  conuentus  , nona- 
mirtere  priuiiegium  (vtique  in  fe ) quia  praefu- 
miiur  id  agere  ad  vitandam  iitem  , quod  eft 
laudabile  3 & ita  quoad  illam  Iblutionem  valet 
a(3us,&coiilequcnter  etiam  renunciatio  priui- 
legi), quoad loiiitum  , licet noifquoadlbiuen- 
dum.Ec  Panormit  .fupra  in  finefatetur.,  quod 
vbi  conuentus  poceft  renunciare  priuilegio  c6- 
cello  , per  vnicamcontraucntionemdireAarti 
illud  perderer, fed  clarum  eft , poffeieminciare 
priuilegio  quoad  vnu  adlum,v,  g.  quoad  vnam 
loIutionem,velqUid  fimile;  ergo  quoad  hoc  ve- 
let vfus  contrarius, & in  hoc  quidem  poteft  co- 
fiderari  differentia  in  talivfu,  ii  fiatapriuatb 
reJjgiofo  propria authoricate  , Vela  tococon- 
uemu,(eu  cxpoteflatc,  &lcientiaeius : nam 
(Sus  priori  modo  fa<Sus  non  fblum  nonvalec  ad 
renundandum  priuilegio  fimplicirer  , verum 
etiam  nec  fecundum  quid  pro  tali  ablu  , nam 
validus  non  eft, fed  rctradiari  debet , quia  non 
eft  fadus  ab  habente poteftatemjnec  ex  confen- 
fu proprij priuileglarij.Quodfecuseft , quando 
calisconuentio  fic  ex  communi  confenfu , quia 
tunc  3 licet  non  fit  fatis  ad  renunciationem  pri~ 
uiiegijinfe,  fuftiqic  tamen  ad  renunciationem 
quoad  talem  adum, contraria  ratione.  Tamen 
idem  cum  proportione  intelligi  poteft  in  priui- 
legio non  foluendi  decimas  concefto  priuaca 
perfonafj  namfiipfemec  priuilegiarius  lemel 
foluat,renanciarecenfecur,non  fimplicitcr,fed 
quoadiilum adum,fi  autem  hiinifter  eius,  ipfo 
infcio.&excededopoteftateriifibi  commifTam,' 
fbluac, non  valet  renuciatio, etiam  pro  tali  adu, 
quia  non  eft  a priuilcgiario,  nec  voluntate  eius; 
ergofetuata  proportione  non  intienicur  diferi- 
mcn.ideoq.  fruftra  fit  diftin dio  inter  priuilegia 
priiiatorum,&  communitatum. 

Vnde  tandem  coiiciudo  , priuiiegium  non 
amitti  firnpliciter  per  vnam  contrauentibnem,! 
fed  fecundum  quid  qiioad  talem  adum  , fi  ab, 
ipfo  priuilcgiario, vel  eius  authoritate,fciemia, 
& voiuntatefiat . Vtrumque  fatis  patet  exdi- 
dis.  Iit  hac  refolutio fumi tur  aperte  ex  Bar- 
thol.indidalcg.  Ko/dwur/,*  , & ini.  vlc.ff.de 
Conftittir.princ.&  ex  Alexand.couf.  5 quod 
refert  & valde  commendat  Gregor.  Lop.  db 
da  lege  42.  &aiia  in  confirmationem  huius 
fententi* adducit,  quae  in  przcedcntipundo 
indicaui.Ex  quibus  colligo  , non  redcdixiffe 
Felin.fupra numer.28.  cumloan.  Andr.fi  Do- 
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A)  <^o*:Eabeatpriuilegiumnonoifputandi,  &jrc. 
mei dilputet,amitrere priuiiegium  . Namfiin- 

teiiigatur  de  amiftjone  ftmplicitcr  { vtipfein- 

tendic^alfumeftjdeamiflione  autem  lectindum 

quid  eft  impertinen  s,quia  ibi  non  eft  alia  amif- 

fio  praeter adualemvfum contrarium, qui  fup- 

ponitur.Infero  etiam,  non  rededixifie  Ange- 
lum,quem  fupia  etiam  Feiin.refert  & fequitur, 
h quis  habens  priuiiegium  noii  foluendi  vedi- 
galia,defcribatur  in  libro  talium  grauaminum, 

& iple  non  contradicat  in  tra  decem  dies , amit- 
tere priuiiegium.  Hoc  enim  nullo  iure  proba- 
tur , illa  remiflio  in  contradicedOjfeu  appel- 
lando ad  fummiim  eft  conlenfus  in  quendam 
ylumpriuilegib  con  trarium, qui  non  fufficitil. 
llid  tollere  vique  ad  legitimam  prailcriptione; 
vtlate  lafon  in  i.vit.fi.de  Conftiuit.Princip.&  /«p». 
Gregor.  Lop.fupra.  Greg.  Lop. 

Kequecontrahancpartemobftantiura,qUe  >5 
Panormitan.adducit,namincap.  Cumrenmda-rfJ*%'* 

rar,non  eft  ferroq  dehoc  genere  renunciationis,  pro  *P/mor. 
fed  de  reounciatione  peccati,  qu»  fit  per  poeni- 
faro  . quae  debet  efle  abfoiuta , & in*  propolitp  ’ " 

pcrpetuo,VCabijciaturpeccatum,nequeiufHcit 
facere  adum  virtutis  peccato  contrarium  , vc 
intelligaturquis  fimplicirer peccatorenunciaf- 
fe  5 & Ita  li  per  analogiam  textus  inducatur,  po- 
tius probat  contrarium.  Aha  vero  cap.  Side  Cap.S,'* 
xeTTii,  & potilis  probant,  vlium  ^err», 

adum  contrarium  non  fufficere  ad  tollendum 
primkgium.Nequcidfuitfpeciale  , quiamo- 
nafieria  non  poffent  renunciare  priuilegio  , 
nam  contrarium  fupponirur  in  ipfis  textibus 
yt  fupra  vifum  eft  , & infra  amplius  declara- 
bimus. 


OhitB. 

C.Cumttit. 

ceffigent. 


Aliundtvero  obijei  poteft  cap.  Cumitccipf- 
fettt.de  Conftic.ibi.N;^  pftedifucanotiicicvtraKehe- 
rm,iiU(fuetttvidcluit  inpntmcerium  elidende.  Per 
qua;  verba  indicatur  , vnam  contrauentionem 
efle  Aiificientem  ad  deftruendum  priuiiegium. 
Refpondco  tamenin  illo  textu  non  effe  fermo- 
nem  de  priuilegio  priuatf  perlbna.fed  depriui- 
legio  conceflb  Eccleliatjfeu  capitulo  canonico- 
rum, ita  etiam  Panor.&alij  tenentur  ilJireC. 
pondere.  VndePanor.fentitilIud  referiptuper- 
tinuifte  ad  vtiJirat  e canonicoru,non  Ecclelix,& 
ideo  de  iliocenferiftcut  de  priuilegio  priuatx 
petfohs.Sed  certe  difpofitio  de  numero  pr*ben- 
datum  , & qualitate  earu  per  fe  primo  refpicit 
vcj]itatem,&  commune  bonum  EccleUiCictiam 
fi  fecundario  redundet  in  vtilitatem  fingulo- 
tum,&detalidifpofitioneibiagebatur  , vnde 
non  pollent  omnes  canonici  vtfinguli  tali  in- 
ftitutioni  renunciare, licet  poffent  renunciare 
fu»  vtilitatijfignum  eft  ergo  y fuifferemcom. 
tnumtatis. Addit  vero  Panormitan.  fubcondi- 
tione,quod  fi  illud  priuiiegium  refpexilTet  Ec- 
cIcCk  vtilitatem, quoad  id  iion  fuiffetftiblatum 
per  contrauentionem  a capitulo  fatftam.  QUod 
fi  hoc  verum  effer , etiam  contra  nos  ceffaret 
obiedlio,  tamen  quia  verba  textus  plane  repu- 
gnant,aliter  refpondendum  eft. 

Refpondeo  ergofccundocum BaruAIexiSc 
Greg.Lop.fupra , priuiiegium  illud  feureferi- 
pmm  non  habuille  traafi,fucceffiuum,fed  in  v- 
nicoeffeau.quiin  cotinentifit.vel  tollitur  con- 
ftitifle.&  ideo  per  vna  contrauentione  potUiffe 
amictijquia  in  tali  materia  renuciatio  quoad  v- 
num  adlum, eft  renunciatio  fimplicirer.quia  to- 
tum priuiiegium  in  vne  aauconfiftit.Hocau- 
temitacontigiffe  in  materia  illius  textus  i pa-j 
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Itet  , quia  agebatur  de  extingucnda,  veleri- 

'gendaquadani  ptatbenda/eu  digmtate  cuiuida 

Itccleliae.que  prius  extiiuSafueratcuu^onlen- 
fu  PapXjii  autem  canonici  contraueniUent, ite- 
rum illam  erexiffent,  8t  quia  dignitas,  dele  eli 
elfedlns  flabilis, & perpetuus  , ideolicut  prior 

extimaio  vno  ailo  conlnmmata  fuit, ita  per  v- 
num  adfum  contrarium  fuiffet  prmilegium  re- 
uocatum.Tertio  addo.ibieffe  fermonem  de  fla- 
tuto  communi  coufenfu  canonicorum  faao,6c 
a Pontifice  confirmato  , quodin  taliEcclelia 
amplius  non  effet  talis  dignitas, quod  llatmum, 
pratterquamquod  per  vnum  adtum  omnino 
conuellitur  ex  parte  materias  ; vt  decla- 
ratum ell  , quia  dignitas  extindla  non  relti- 
tuicur  pro  vita  vel  procerco  tempore  3 fed 
vt  perpetua  5 etiam  ex  parte  ftatutireuocatur 
omninOjquia  licuc  ftatutum  communi  confen- 
lu  ladlum  fuerat, ita  communi  coufenfu  reuo- 
catutneft,5c  contrarium  fuit  in  virtute  fadiumj 
contirmatio  autem  Pap®  cenletur  fuille^iiifa- 
tioreni  pacilcentium  , & ieieodiffoluto  pa<So 
cenfecur  reuocata.Et  fimilis  dccilio  habetur  in 
1.2.C:de  lur.dominij  impetr.Sc  melius  ini.  49* 
tit.iS.part.j.vbihac ratione  expreffc  declara- 
turjtaiia  pfiuilegia  per  primam  comrauentio- 
( nem  amittijibi  autem  lignificatur , id  non  tan- 
tum ille  per  modum  renunciacionis,  fed  etiam 

■ per  modum  peenae^propter  circunftantiam  con- 
traueniendi  pa(^l:o  aRege  confirmato. 

I Secundo  obijcipotelll.vlt.  ff.  dedePriu.ve- 
Iter.vbi  dicitur  jVeteraiios  excufatos  ab  aliqui- 
bus muneribuSjSi  pii^i  fwhf^  in  ordinem  le^i  j mu- 
neribus fungi  cogendos  ef  e , per  quod  fignificatur 
jpervnam  concrauentioncni  amitti  totum  pn- 
[ uilegium.Sed  refpondetur  primoj  non  effe  in- 
i teiligendum  de  aliis  muneribus  ^ ad  qus  electi 
1 ® „,N(Tinr  . ifttterum 
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non  lunt.nec  etiam  vt  cogi  poffint  , le  iterum 

eligi,fedfolumiVtcogt  pofiint  fubire  munera, 
ad quiefe  eligi paffifunt.  Ecita  non  probatur 
per  vnam  contrauentionem  amitti  totum 
priuilegium,fedfolum  amitti  in  eo  , quoda- 
dlum  eltjSc  ineo  amitti conftanter , Kirreuo- 
cabiliter.  Nam  qui  confenlit  eleftioni  ad  ali- 
quod munus, virtute  renuciauit  priuilegio  quo- 
ad omnem  omnem  obligationem  ,qd® 
eleiftione  fequi  folet,alias  ftluola  euetj&  muti- 
lis conlenfio.cum  quo  tamen  optime  flat  , vt 

prmilegium  quoad  alia  integrum  maneat.  Au 
ter  refpondeti  folet  communicer. ibi  efleiermo. 
nemdeekaione  ad  decurionatu.  Vt  ibi  Glol- 
fa  exponit  citans  aliaiura:  tenebantur  autem  j 
decuriones  certa  quaedam  munera  exercere.oc ; 
ideo  qui  contra  fuum  priuilegium  decurionem , 

fieri  pafluseft , munera  decurionis  lubirecogi- 
tur.ltaBarth.&alijibi,  & Panormit.  & Felm. 
fupraiSenlus  vero  in  idem  redit.qnia  etiam  hoc 
modo  non  fundatur  decifio  illius  textus  in  illo 
principio,  quod  per  vna  conttauentione  amit- 
titur totum  priuilegium, fed  in  hoc  , quoore- 

nuncians  priuih  gio  in  vno  munere  ccnleiur  re- 
nunciare  in  omnibus  » quxcumtah  munere 
funt  connexa, quod  veriirimumelt  , ctt  tamen 
longe  diuerfum,vt  per  fe  conftat. 

Declarandum  vero  fupereft  . fivnusadtus 
contrarius  non  fufficic  ad  dcftruendum  omni- 
no  priuilegium , quot  fiifficianc.  Ad  quod  duo 

breuiter  refpondeo,vnum  cft , ficut  vinis  actus 
non  fufficitjita  neque  pluresin  quolibet  nume- 
ro fufficere, nili  legitimo  tempore  ad  prilcri- 

ptionem  neceffario  talis  vfus  cotinuetur.Aliud 


, fi  tempus  neceffarium  ad  praefcripcionem 
cum  alijs  conditionibus  requifitis  intercedat, 
ex  parce  yfus  contrarij  non  effe  neceflariuna 
certum  numerum  a£tuu  5 imo  ncc  plures  aclus; 
nili  quatenus  neceffari  j tuerint , vt  prslcriptio 
per  totum_  legitimum  tempus  no  interrumpa- 
rur.Primiim  maniteftum  cx  dictis , quia  eadem 
cftratiodevnoj&depluribus  adibus  feruata 
proportione , femper.enim  poteft  priuilegium 
ad  plures  extendi  traiStu  temporis,vcl,  per  am- 
plitudinem materijCjVcfupponitur.  Itera  quia 
nulluscerctisnumerusaduum  defignaripotell 
nec  per  aliquam  legem  eft  determinatus.  Se- 
cundum autem  ita  declaratur  fuppon^ndo  vna 
exconditioiiibusad  pr«fcribendum:  requifitis 
cficjVt  tempus  prsfcriptiohis  non  iterrumpa- 
tur.  Suppono  deinde  praferiptionem,  contra 
priuilegiariiim  in  pr^lenti  incipe  re  coipfp  , 
quod  ilie  contra  priuilegium  limm  operatur. 

I Vnde  fuppono  tertio, eum , qui  contra  priuile- 
; giarium  pr^feribere  poteft, incipere  qiiafi  pof- 
I fidere iuscontra illum , ftatim  > acipfecontra 
- fuum  priuiiigium  operatus  eft,  quia  non  poteft 
i inchoari  prsfcriptio  ablque  poffe(rione,&  quia 
qui  agit  contra  priuilegium  fuum  in  fauorem 
alterius , quantum  eft  exfe  aliquid  ilh  confert , 
quod  alter  po(lidercincipic,,vt  fi  foluat  tribu- 
tum,aliusincipitpo/fidereiuspetendijfi  habens 
immunitatem  permittat  fe  eligi  > alius  videtur 
habere  ius  eligendi,  & fic  de  alijs. 

His  ergo  pofitis  dicimus, ad  continuationem,  ■ 

& confummationem  praeferiptionis  neceffari- 
um  effe,vt  poft  vnum  a^tum  priuilegio  con-  uilegit  «n* 
trarium nihil priuilegiarius  faciat,  quovidea- 

lturpriorea<ftiimretra(ftare,5cidfufficict  , fiue 
C ‘repecatfimiles  ad:us,fiucnonjeatcnusenim  e-  aUfn. 

;rmitneceffanj,quatenusadnon  retpftandum 
■priorem  voluntatem ueceffarij fuerint, & non 
i aliter.Ratiocft,quia  continuatio  , feu  non  in- 
terruptio eft  neceffariaad  prsfcriptionem  ,fed 
priuilegium  non  amittitur  per  contrariumv- 
fum, nili  media  praefcriptionc.vtdiftum  eft;  er- 
go eadem  continuatio  neceffaria  eft  ad  hunc  ef 
tedfum  .Haec  autem  continuatio  fufficiens  erit, 
fi  per  cotum  tempus  neceffarium  prior  aftus 
,nonrefra^erur,naper  hoc  durat  virtus  eius, & 
alter  femper  continuat  poffeflionera,quaincho. 
auir^ergo  nihil  aliud  per  fe  neceffarium  eftjer 
go  multiplicatio  adluum  non  eft  per  fe  neccfta* 
ria,  fed  poft  vfum  priuilegio  contrarium  faris 
eft,amplius  non  vti  priuilegio  toto  tempore  ne- 
ceffarioad  pr^fcriptionemjiiec  diredlerecUma- 
re  contra  priorem  vfum;  nec  retraiSare  idoni_ 
his  enim  modis  poteft  interrumpi  pr*fcriptio;U 
autem  nihil  horum  intercedat, cenfetur  durare 
1 prior  a<ftus,&  femper  magis  praeiudicate.Vtv. 

i g.fi  quis  femel  foluit  gabellam , etiam  fi  iterum 
^ non  foluatjnoii  ex  vfu  priuilegi  j > fed  quia  non 

occuiritoccafio  , &ineo  ftatu  permaneat: per 
legitimum  tempus, amittet  priuilegium  falcem 
quoad  iilam  fpeciem  tributi , quia  prxUrmnur 

contra  ipfum.Idemeftjfipaffus  eft  , 

munus,  aquo  erat  immunis , vel  fi  P* 
eleeftioncm  fieri  fine  fuo  fuffragio  > 
habet  priuilegium:  naro  licet  nulla  ^1^  . 
fiat,  illa  cum  tempore  fulHciente  fumtit. 
fic  de  aliis.  Quod  poteft  etiam  declarari  pet 

proportione  adprafcriptionecontraferoitutes 

vrbanasjin  quibus  adtus  contrariuslupponitur, 

vnus  tamen  fufficic  cum  continuato  non  vlu. 

1 F vplicandum  vero  adhuc  fupereft,  quantu^ 

^ cem- 
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lempus  necefrarium  St , vt  amiccatut  priuile» 
gium  pet|contrarium  vliim.  Ad  quod  breuiter 
reipondenduni  eft, tempus  hoc  non  elTe  defini- 
endum per  viam  tacicic  renungiationisjfcu  qua. 
fi perconiedturam  illhis , quia  hoc  modo  nihil 
pofiumus  cum  certitudine  dicere  , quianecin 
iure  naturali, nec  in  pofitiuo  fundari  potefl , vt 
in,fimili  dixi  in  capite  pr secedenti,  Explicandu 
ergo  hoc  eft  per  viam  prtelcriptioms , nam  il- 
lud tempus  neceftarium  erit,  vtamittatur  hoc 
lmodoptiuilegium,quodad  prxfcribendum  fit 
fiiificiens.  Hoc  autem  tempus  regulariter  efte 
foletdecem  annorum  inter  prafentes  , & vi- 
gintiinterabrentes  : nam  hoc  tempus  folet  te- 
quiriinpralcribendis  leruitutibus , &iuribus 
incorporalibus, quz  interimmobilia  bonacom- 
putantur,vt  videre  licet  in  Couar.hb.i.Variar. 
cap.r7.8c  Ancon.  Gom,lib.a.Variar.cap.a5.  & 
Molin.tratft.a.deluftit.dlfput./.  Ad  haec  enim 
iura,&  bona  poliunt  hxc  priuilegia  reduci.  In 
Ecclefijs  vero,feu  monafterijs , vt  talia  priuile- 
gia  amittant,maius  tempus  necelTariuni,  eft  ex 
fpeciali  difpofiiione  iuris,nimirum  quadragin- 
ta annorum  iuxta  cifMcedenlibHs,  de  Priuiieg, 
Alij  veto  exiftimant  1'ufficere  tempus  triginta 
annorum, quia itafignificatut  in didiocap. Sidi 
ten*  , eod.Sc  in  alio  capite  dicunt  mentionem 
fieri  quadraginta  annorum,quia  iiain  illo  fadlo 
concingit,&  ita  narratum  fuit,  non  quianecef- 
farium  effet.  Sed  hoc  non  admittit  Gloffa  in 
diiftocap./ic»dr«iftas,qoia,in  czp.lBud , de  Prz' 
Icrip.expreiTe  dicitur  contra  Ecclefias  minorem 
prxfcriptionem,quamquadragenalem  non  ad- 
micci,litet  quidam  canones  cotnfrobem  tricemalm,&: 
idem  confirmatur  in  cap.De^earia  . Vnde  dici 
poftet.illudius.Siterma  , efte  per  aliud  corre- 
dtum.Hoc  tamen  obftante  Gioftain  ditfto  cap. 
,/^»detftM,8tIoan.Andt.Hoftien.Abb.  Felin. 
& alij  communiter  docent.requiri  tempus  qua. 
dtaginca  annorum, 8c  ad  cap.Si  de  terta,  nihil  a- 
liud  relpondent  nifi  hodie  non  procedere.  Mi- 
hi autem  verifimile  eft,  Alexand.III.licet  in  a- 
liis  przfcripcionibus  contra  Ecclefiam  quadra, 
ginca  annorum  tempus  neceflatium  efte  volue- 
rit,in  hacjquse  eft  contraria  priuilegio , mi  nori 
tepore  fuilTe  contencu,vcl  quia  nonconfidera. 
uit  illa  vt  pura  przfcriptionem , fed  vt  coniu 
iftam  voluntaria  renunciatioui  priuilegii , quz 
facilitare  videtur  ptzfcriptioncm  , vel  etiam 
quia  per  prafcripiionem  contra  priuilegium 
reueriitur  res  ad  ius  commune  , & ideo  etiam 
debet  breuiori  tempore  fieri.  Nihilominus  ta- 
men Innoc.lll.in  difitocap./ftndmtilniqexten- 
difte  videtur  regulam  c.liliid,de  Prslcrip.  etiam 
ad  prxfcriptionem  coatra  priuilegia  Ecclefia-, 
tum.Ec  hoc  viu  confirmatum  eft , & communi^ 
lententia  Ooiftorum. 

Tandem  ex  diftis  in  hoc,8c  pratcedenti  pun- 
fto  tria  infero.  Primo  amiftionem  priuilegii  per 
contrarium  vfum  non  habere  locum  miliis 
priuilegijs  , qust  fupraabfolutaappellauimus, 
quatenus  non  verlantur  circa  alios.nec  tertiam 
perfonam  grauant.  Ratio  eft,  quia  contra' hzc, 
priuilegia  non  pratfcribitur  ab  alijs  , cum  alios 
non  refpiciant  , nec  per  contrarium  vfum  aliis 
conferatur  aliquod  ius. Exemplis  patet , quia  fi 
quis  habens  pyuilegium  non  recitandi  , per 
multum  tempus  recitet  , non  amittit  omnino 
priuilegium,  quia  nullus  contra  eum  praferi- 
bit,  &ficde  omnibus fimilibus.  Ac  denique 
tat'^s  fada  de  non  vfu , quoad  hoc  eodem 
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A I mouo  proceuunt  de  contrario  vlii. 

1 Secundo  infero  ex  diiftis.amilfionem  priui- 

^SnP^trancratium  vfumin  multis  couuenire 
cum  il  a,qu®  eft  per  folum  non  vfum, videlicet, 
quia  in  neutra  carum  fufficit  fola  prefumpta  re- 
nunciatio.vt  vere  ,&  inredeftruaturpriuile- 
gium  , quiainvtraquedebetadiungiprafcri- 
ptio.  Inqua  przfcriptione  etiam  conueniunt 
quoad  temporis longimdinem  Sc  ita  in  hoc  in- 
difterenter  de  vtraque  loquuntur  authores.  In 
duobus  tamen  maxime  differunt, primo  quia 
priuilegium  ad  agendum  perivnam  omilfio- 
nem  , vtficdicam  , vel  perplures , feuper 
lolum  non  vfum  , nec  perditur  , nec  minui- 
tur , fed  tantum  non  exercetur  , vt  exfupra 
didis  conflat . Priuilegium  autem  ad  non  a- 
gendum  per  vnam  contrauentionem  quodam 
modo  amittitur  per  renunciationem  operan 
y tfolutio,  vel  alia  fi- 
mihsactiofada  contra  priuilegium  teneatinam 

1**  derogatur  priuilegio.Quod 

habet  locum  in  priuilegijs,qu*  verfantur  circa 
abfolutis  hfc  differentiaconfide- 
rabilis  non  eft.fed  contrarius  vfus  moraliter  per 
inde  fe  habet,  ac  non  vfus.  Secundo  differunt, 
quia  contra  priuilegia  affirmatius  prxfcribi 
poteft  fine  vlla  adione.priuilegiarij  , quia 
per  folum  non  vfum  eius  poteft  inchoari  , & 
conlummari  alterius  przfcriptio  : in  negatiuis 
autem  vt prxfcribatur  contra  illa , neceffatium 
eft  vt  inchoetur  przfcripto  ab  aliquo  vfu  con. 
trariopriuilegiarij  , quia  fine  taliadu  nullum 
ius,nullusve  poftelTionis  modus  poteft  in  alte- 
ro cofiderari.quod  illi  tribuat  initium  pratlcri- 
bendi,quz  omnia  ex  didis  fatis  conflant. 

Tertio  intelligitur  ex  didis  . quam  vtili- 
tatem  habeatproteftatio  priuilegiarij.vtadus 
intelligatur  , fieri  fine  prjiudicio  fui  priui- 
legij,de  qua  dixit  Barth.inlib.i.C.de  His , qui , 

Ipon.  mun.  8cctet.librodecimoparari,vt  per  Sart, 
adum  contrarium  non  perdatur  priuilegium,  | 
quod  valde  commendatPanermitan,  in  dido  ianorm- 
capite  , Cum  accefiffent , numero  leptimo  in- 
teliigens,prodefte , vt  priuilegium  non  perda- 
tur per  vnumcontrarium  adum  , ecadhoc 
efte  neceffariam  talem  proteftationem , &hoc 
modoidemintellexitj&  fequutus  eft  Felin. ibi  nlin. 
num.;o.limitatione5.  citatque  Romanura,&  ueman. 
Baldum,in.eandem  lententiam.At  vero  iuxta  . 
dodtinam  datam  talis  proteftatio  neceffaria 
non  eft,  vt  priuilegium  non  perdatur  fimplici- 
tetpervnum  adumcontratiumtnam  licet  non 
fiat  proteftatio  , vnus  adus  contrarius  non 
fufficiet  per  fe  tollere  priuilegium  : quoad  fo- 
rum vero  externum  poteritelfe  vtilis  talispto. 
teftatio  vt  magis  conflet  de  animo  operantis. 

Pratet  hoc  vero  efte  poterit  vtilishzcprote- 
ftatioexiuftacaufafada , vtipfemetadus  , 
qui  in  pratienti  fit  , non  noceat  in  aliquo  con- 
tra priuilegium  , etiam  fecundum  prf fentem 
effedum,quem  habere  poffet;  vt  fi  per  talem  | 
proteftationem  profiteatur;  operans , vel  noni 
voluntarie  , fed  eoade  operati  talem  adum 
vel  certe  ignorare,  an  aliquid  detrimenti  con- ' 
tra  fuum  priuilegium  fibi  afferte  poffit  , &i> 
deo  non  efte  incentionis  fuat  cum  fuo  pratiu- 
dicio  illum  facere  , Nam  cum  adus  agen- 
tium non  operantur  vitra  intentionem  , Sc 
renunciatio  priuilegi j etiam  fecundum  quid,8c 
quoad  prsfentem  effedum  a voluntate  pri- 
nilegiatij  pendeat  , per  talem  poteftationetn 
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merito  impedietur  talis  efFe<ftus.Denique  etiam 

poteft  prodetre,vc  a taliadu  non  poffit  inchoa- 
ri prafcriptio  contra  priuiiegium  , quia  per  iU 
U mhtjVt  nullum  ius  tribuatur  alteri , nec  ali- 
quis modus’pofrelIioni8,  Sc^conlequencer  etiam 
bona  fides  illius  impeditur.  Etinhocfenfu  ve- 

ruraeftjproteftationemiUamdeferuire  , nea- 

miccatur  priuiiegium.  , non  vtique  pervnum 
folum  adlum  integre  fed  ne  per  illum  inchoe- 
tur , &conlequenter  ne  coniummari  pouir, 
prscedente  tantum  iHo  contrario  yfu.Qjiandd 
autem  ulisproreftatio  nihil  prolit.potcft  vide- 
rim  Gloff.incap.  Cm  M.de Conrtit.verb.ji«e 
frutiudicio, 

Vlcimo  videndum  fupcreft,‘an  hac,  qua  di- 
^2  funt  de  amifiione  priuilegij  per  vfum  coii- 
trariumioeum  habeant  iri  foro  confcientis,veI 
folum  in  exteriori , exiurispr^fumpcione.  In 
auo|breuiter  duo  lunc  clara  ex  dii^is  in  prxce- 
aenticapite.Vnumeft, quoties  vius  contrarius 
i priuilegij  dat  alteri  occafionerp>&  tempus  prg- 
fcribendi  contra  priuiiegium  , coniuramata 
pr«fcriptione  amitti  priuiiegium  in  re  ipfa , ac 
lubinde  etiam  in  confcicntia.  Secundum  ell, 
quamdiujaliternon  praefcribit  contra  priuiie- 
'gium  habens  trabum  fuccefliuumjper  nullum 
vfum  contrariumamitti  in  confcicntia  tale  pri- 
uiiegium omnino, & quoad  facultatem  ^vtendi 
illom  temporibus  futuris.  H*c  duo  non  indi- 
gent probatione.Solum  ergo  fupereft  difficui 
tasdeilJaamiflione priuilegij , quas  fieri cenfe- 

tufjper  quemlibet  adtum  contrarium  per  mo 
dum  tacitas  renunciationiSjVclfimpliciter  , 1 

priuiiegium  in  vno  tantum  a^u  confiftat , vel 
fecundum  quid  cantum  quoad  pr»fentemadtu, 
6c  elFedtum  eiusJn  quo  breuirer  dicojr^ulari' 
terloquendojtalem  renunciationem  efle  vali- 
dam in  conlcicntiasfuppono  enim  vetfari  circa 
alcerumjqui  ftacim  acceptat  illam, vel  clFedumj 
qui  ab  illa  pendetjquod  perinde  eft>  nam  de  a- 
lijs  piiuilegijs  ablolutis  iam  non  cra(ftamus. 
Deinde Jicet  hac  renunciatio  non  fit expreffai 
fed  tacita, quatenus  per  adtum  contrarium  pri- 
uilegio  indicatur  voluntas  rqnunciandi  priuile- 
gio  laltem  pro  illoac^u,  nihilominus  moralitcr 
loquendo, ac  per  fe  procedit  ex  interno  cffctau 
fufficiente  , quia  ille  adus  exterior  voluntate 
fic,&  ex  animo  valide, &cum  effedtu  operandi, 
etiam  fi  fit  contra  proprium  priuiiegium.  Vein 
cafu  capite, Caw  accefijfenhG.  canonici  illi  contra 
prius  llatutuma  fe  fatSum , dignitatem  Primi- 
cerijin  fuaEcclefia  crealTent , vere  Senotantu 
ptasfumptiuepriuilegiuamittcrenc  , quia  talis 
actus,  & effedlus  neceffario  fecum  affert  reuo- 
cationem  prioris  ftatuti ; &fimiliterqui  acce- 
ptat munus, cum  eflet  exemptus , in  confcicntia 
tenetur  illud  adminiftrare,&fic  de  alijs.  Secus 
vero  effer , fi  aliquis  inuoluntaric  exerceret  a- 
6lum,vel  coadtus,&  pofitiue  interius  intendes 
libi  in  nullo  prseiudicare, vel  ignorans  effeiSum 
illum  repugnare  fuo  priuilegio  ; tunc  enim  ex- 
cufarerur  in  confeientia  propter  defedtum  con- 
fenfus  fine  quo  obligari  non  poteft,  V nde  etiam 
luriffae  docent, quotiefeumque  exfignis  vel  con- 
ietffuris  confiare  priuilegiatum  nOn  habuiffe  a- 
nimum  renunciandi,non  effe  priuandum  priui- 

legio.ItaGloffaincap.ProifioraWjVerb.iltffiwTi- 
wre  de  praben.quamBarthoI.  locis  citatis  , & 
alij  Dodlores  allegati  fcquunturd  At  yero  fi 
tunepriuilegiarius  iufte  condemnaretur  in  foro 
exteriori  > quia  non  poffet  intentionem  fuam 


probare  , tunc  etiam  in  foro  exteriori  tencrc-f 
Itur  parere  , licet  poffet  occulte  fe  indemDeml 
feruare,fi  abfque  fcandalo  poiru.Aliquandove-l^w,iK»* 
ro  poffet  per  fententiam  veluci  confirmari  talis  fioiftUva- 
renunciatio  priuilegiijeciamfinoneffet  ex  ani. 

mofa(aa,inpcenamfiaioms  , vel  negligentis, 
(betunepoftfententiam  teneretur  quis iiicon- /«•«»». 
fcieiitia,non  vti  priuilegio  quoad  talem 
feu  ratum  habere  vfum  priuilegio  contrarium, 
etiam  fi  fortaffe  antea  non  teneretur,  quia  fen- 
tentiaiurta  poteft  effedum  hunc  inducere  , vt 
in  fuperioribus  vifum  eft. 

C A P V T XXXVI. 

Qjundo,  & qamodo  amittatur  priuiiegium  per 
illius  ahjum» 

VVigaris  eft  regula  iuris  i amitti  priuiiegi- 
um per  abufum'.  Vnde  eft  illa  fententia'i}e«^(/tf 
j Simplici]  Pspx, Priuiiegium  meretur  amittere , qui 
■coacejfafil/i  ahttturpotepatexapivhi  difiinift.  74. 
jcapice  Pr/»i/rji»m,ii.quasft.  qila etiam vtitur  ptrahfm 
Innocentiuslll.  incap.iim,  deRegulan&in  ^imfluius 
capite  Vt  priuilegiAidc  Priuil.  & in  capite  Contin- 1 
^ir.a.de  Sententia  excommun.idemquefereha-i 
b^tin  cap.i.&7.dePoftula.Pr^ben.&Aiexand. 

^.in  cap,Recolentes  de  Statu  Monach.  vbi  Glof-  su/fg. 
la  verbi  Communi  iure.  Hanc  vero  regulam  ita  ‘ 
exponit  Syiueft.verb.Priw/^jiaw.q.  lo.dub.  10. 
vcidem  di&uQtiPer abufum , quod  pernonvfumi 
vel  contrarium  vfum.  Sed  contra  vim  verborum, 

& contra  iurium  intentionem , Sc  contra  veri- 
tatem , nam  re  vera  hic  eft  diftindlus  modus  a- 
roittendi priuiiegium  . Igiturad  explicandam 
ihanc  regulam,  eiufque  rationem  reaoendam,  cxjtiU. 
tria  breuiter  explicanda funt.Primum, de  quo  i'»'""""»- 
abufu  priuilegij  iit  fermo,vt  cenfeatur  fufficiens 
ad  priuiiegium  amittendum. Secundum,qualis, ! 

& quanta  fit  hsc  amifiio,rcilicec,aut  totius  pri- 1 
uileg' j,vei  Cantum  alicuius, vel  aliquorum  effe- 
dluumeius.  Tertiumjquomodo amittatur  , id'T<rri>«9. 
eft,aoiplo  fadlo  per  abufum  perdatur  priuilc- 
gium  vel  folum  veniatquis  illo  priuandus. 

Circa  primum  aduertere  oportet , aliud  effe 
priuiiegium  perdi  propter  delidlum  , aliud 
veropropter  abufum  : nam  abufiispropricfi- 
gnificac  defedtum  m ipfomec  vfu  priuilegij, vel 
in  his, qua  ilIudconccrnunt,vcexvi  ipfiusvo-. 
cis  fadsconftatjdeiiiftum  autem  latius  patet,  6c 
comprehenderepoteft  quodeumque  peccatum 
ipfiuspriuilegiarij.Inprafenti  ergo  proprie  tra* 

D (^musdeabufuuiam  quodammodo  perfe  con- 
fert ad  amiffionem  priuilegij, vel  tollendo  eius 

fundamentum, veliecundumquandampropor- 

tionempeena  ad  culpam  , quia  in  his  aliquis 
punitur, in  quibus  deliquit.  Propter  alia  vero 
deliba , qux  non  continent  abufum  priuilegq , 
puniri  quidem  poteft  aliquis  pro  arbitrio  legis, 
leu  Principis , licuc  poteft  puniri  in  alijs  bonis, 
tamen  id  extraneum,& accidentalium  eft  , & 
ideo  inprafenti  non  confideratur  , fed  dicere 
tantum  poffumus,poffe  interdum  priuiiegium 
propter delidlum  amitti, filege  ftatuatur , qu* 

Ipcdlanda  erit  , vt  ex  verbis  cius  qualitasdeli- 
dti, quod  requirit  , & modus  inferendi  talem 

pcenam  colligatur.  Vnde  folet  effe  frequens  re-  r*i- 

gula  luriftarure,  priuilegium^onamittipro-  Wyjwww* 

pterdeli(ftiim,nifiin  cafibusiniureexpreffi8>vt 

videre  licet  in  Socino  regula  380.  aliasreguU  ** 

trigefima prima.  Videri  etiam  poteft 
— 


Ciregfrini 

astandmi 


Btr.Viat 


Tius  V. 


^ Co(-Trid> 


5 

Ahtifus  pri- 
hiUgij  muU 
tipUx, 


AhfifUs  per 
exce£um. 


«e- 

(ttftontiUi. 


4 

t.tgulapro~ 

pcpiA^tnt- 

tAlih 


C»pVhi, 


C$p  Lhet, 


C.  VI prini 
l,S. 

C.  Sufiifi 


I (^ap  .XXXVI . ^ndo  (sn  quomodo  amit.prml.per futim  du/um . 

'^usDiaz  regula  592.  exemplum  eile  poteft  , 
jquia  Clericus  exercens  fodomiam  priuarur  In 
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ipeenam  pnuilegio,  clericali  per  Bullam  Pij 
jQuinti,(&  ordinatus  in  minoribus  , Sede  va- 
jcante  cum  dimilTorijs  illegitime  datis  a Capitu- 
!lo  5 priuaturpriuilegio  clericali  in  Concilio 
iTridentinoSeUioned.c.iddc  Reformat. 

Abufus  autem  priuilegij  multiplex  fubdi- 
ftingu  i poteft , vnus  eft  quali  formalis  in  iplb- 
' mec  adlii  priuilegij, in  qUo priuilegium  vlurpa- 

tur,tanquam  principium  abufus  exercendo  il- 

|lum.  plus  quam  priuilegium  concedit,fcmpCr 
enim  hic  abufus  eft  per  cxcellum  , nam  li  defe- 
(duslit  in  minori  vfu,  vel  in  non  vfuj  Vel  in  co 
trario  vfu,nonpoteft  dici  abufuspriuilegii,qula 
'vel  nullus  eft  vfusprf  textu  priuilegij,  vel  non 
eft  vfus  peccaminofus,qui  proprie  dicitur  abu* 
Ius.  Verum  eft  tamen  quod  vbi  quis  obligatur 
priuilegio  vti.fi  idnon  laciat , quantum  poteft, 
& debet, dici  poteft  priuilegio  abuti,  tamen  ille 
abufus  magis pertinetad  noh  vfum,vel  contra- 
rium vfuhi,de quibus  fatis  diftum^ft.  Abufus, 
ergo  de  quo  agimus  per  exceftum  proptie  com- 
mittitur,hic  autem  excclTus  vtendi  priuilegio, 
amplius  quam  ipfum  concedat  per  omnes  tere 
citcumftantias  humanorum  adluumvariari  po- 
teft,fcilicet  ,vtcndo  priuilegio  in  tempore , aut 
loco, aut  circa  materiam,  vfel  perfonam  non  co- 

ceflam  , ac  denique  huc  fpe^iat  omnis  iniufta, 

feu  irrationabilis  extcnfiopriuilegi].  Alius  abu- 
fus dici  poteft occafionalis, in  quopriuilegiurJi 
fcilicet  habet  per  modum  bbiedbi  per  occalione 
mouentis,  vt  ciim  quis  ex  priuilegio  fumic  oc  • 
cafionem delinquendi,  vteumexemptus  inde 
fumitlicentiampeccandi , velinferendi  alteri 
iniuriam.non  quiafaciat  illam  praetextu  priui 
legi)  (hoc enim  pertinetad  priorem  modum) 
fed  quia  Ipe  impunitioms  ex  priuilegio  conce- 
pta liberius  delinquit,  vel  certe , quia  quocum- 
que alio  modo  ex  priuilegio  fumic  peccandi 
occafionem.Tertioitem  modo  dicitur  quis  ab- 
uti priuilegio, quando  fuisprauis  moribus  dire- 
dlercpugnatfinipriuilegii,  feu  deftruit  funda- 
mentum eius.fic  beneficiatiispriuilegiatus  vt  fit 
abfens  propter  ftudium,dicitur  abuti  ptiuilegio, 
quando  negledlo  ftudio,aliisinucilibus  asioni- 
busoccupatur.Etadhatc  tria  membra  videntUr 
pofTe  reduci  omnes  priuilegiorum  abufus. 

Dicendum  ergo  eft, regulam  politam  gene- 
raliter efle  intclligendam  de  quocunque  abufu 
priuilegij,  tum  quia  ita  communiter  videtur  a 
Doaoribus  intelligi.Tum  etiam  quia  verba  iu- 
risfuntabfoluta,&non  debent  a nobislimitari, 
cum  omnes  illi  exceffuslint  proprie  abufuspri- 
uilegii,&  in  illius  iniuriam.vel  concedentis  ce- 
dant. Tum  maximequiadeomnibusiilis mo- 
dis poliunt  in  iureexcttiplainucniri  .Nam  ca- 
pita in  regula  allegata  potiflime  loquuntur  de 
primo  abufu  per  cxceffum  , vtendo  poteftate 
vltralimiteseius  , vteft  , vti poteftate ordi 
nandi  cogendo  fubdicum  vt  ordinetur  , d e quo 
eftfermbind.c.Ffcf.  &limilis  abufus  eft  nega- 
re licentiam  iranfeundi  ad  religionem  ftfidio- 
refn  legitime  illam  poftulanti,de  quo  eft  fermo 
in  didto  capite  lim  , & (imilis  eft  quaelibet  in-f 
difereta  extenlio  priuilegij , de  qua  loquunturj 
capita  I.&  J.de  PoftuI.Pra:Iat.&  latius  diSum 
cap.Pf  huc  Ipe^tat  deci^ioc.Sf^g;g^^«, 

1 de  Decim.vbi  propter  rerum  mutationem  cen- 
fetur  moderandu  priuilegiu  ne  vfus , qui  antea 
* licebat, propter  fcandalomtranfeatinabufuin. 
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Aj  Et  ad  idem  iuuat  lex  ^i/iV.ft.de  Negor,  geft. 

pc®pcim^cx  42.tit.i8.partit  vbi  Gregor. 

L’bp.  Glolf.ylc. varia  exempla  ponit  eorum, qui 
pfstcxtu  priuilegiorum  aliqua  faciunt, vel  vi- 

trapriuiiegium,veletiameoiuraiiIud,  & alia 

iura  adducit. At  vero  cap.Co«r/«|jf,apeite  loqui- 
tur de  abufu  occafionali,qni  comnuttitur,  qua- 
do  occaftone  priuilegij  fumiiur  licentia  pccca- 
di,&  cuadenoiiuftaspanas,.  Sede  eodem  fere 
abufu  loquitur  capivJt.de  Vit.  & honeft.cler. 

Vbi  clericus  negociatorpriuatur  immunitate  a 
tributis fub  certis  conditionibus  . Etadidem 
reducitur  difpolitiocap.vlt.de  Immun.  Eccle- 
lia.vbi  delinquensin  Ecclciia  Eqclcliac  immu- 
nitate  pnuatur,confonat  1.  iudaas.  C.  de  ludeis. 
Deni^jincap.Rcfo/enfij,  lermo  elTe  videtur  de 
abufu contri»  finem  & fundamentum  priuiJegijJ^-^'^'’!^” 
Et  ad  idem  caput  reuocan  tur  canones , qui  cle-1 
ricos  coniugatosiaice  viuenicspriuant  priuile-| 
gio  clericali, ytcap;  Ex  parte, Cleri.coniug.&(c.£:epfl«tf 
c.F^m.eod.in  ^.6c  Trid.fefl.ij.cap^e,  de  Hefor-i 
mat.&  concordat Libera, Pebuiio . & lex 
C/i7i/?MBK.C. de  Pagan. Ratio  vero  omnium  eft, 
quia  quilibetex  di(ftisabufibusciiJpabjiiseft,& 
priuilegio  inipriofus.Se  ideo  priuatio  priiulegij  j 
merito  illi  correfpondet,  vei  in  peenam  propor-  ( 
tionatam  , velaJiofimilimbdoin  fequehtibusj 
explicando.Neqjinhocpundto  alia  dilficultasl 
occurrit.  | 

Circa  fecundum, qua  fcilicet  amifliopriuile-  . 
gii  incurratur  per  abufu  rti  eius,aduerto  cu  pro-  ciyJz  M. 
portione  addita  in  pracedenci  capite,  duplicem  bium. 
elle  poftepriuilegij  amiffjonern.alteram  radica- 
lem, vt  fic  dicatfijVt  quando  ipfum  ius  vtendi  e- 
tiamin  fiiturum  amittitur,  liue  priuilegium  in 
tora  fua  materiaamitratur,  fiuc  in  aliqua  parte 
illius,  vtramque  enim  amiHionem  nunc  voco 
tadicalem,feu  amiflionem  fimpliciier:aIiomo- 
dointelligi  poteft  amitti  priuilcgiuin  loJum  in 
prsfenti  nimirumiquoad  aifttim  iJlumiqUifit  cu 
abufu  priuilegij,quia  fcilicet, ratione  abufus  per- 
dit valorem, vel  qualitatem  , quam  ex  influxu 
priuilegij, feu  poteftatis  habiturus  cftet,  flelTet 
legitimiis  vfus. 

Dico  ergo  bretiitcr,  aliquando  amitti  pritii- 
legium  priori  modo,fcilicctrquoadiusipfum,&  te/p. 
omnem  futurum  vfum  priuilegij, interdum  ad- 
aquate , & in  tota  materia  j interdlim  vero 
inad^quate  , feu  ih  parte  materi^  , aliquan- 
do vero  amitti  MntUm  quoad  pr^fentancuhi  ef* 
fcdtum.Priotparsfumiturexdiift.  c,?riuitegium. 
ii.q.j.Vbiaduisrto,  addi  in  regula  pofit  a par- 
ticulam Dtt}ti\no,ici[Kei,priutle^ium  omnino  meretur 
non  ponitur  in  cap.F&i,cum  tamen  ca. 
pitailia  vhum  el7e,vel  ex  eodem  originali  fum- 
pta  elTe  cenfeantur.Nec  etiam  in  aliquo  ex  alle- 
gatis capitibus  inuehio  illam  paniculam, Owni-I 
«0,  & ideo  incertCt  mihi  eft , an  fit  addita  a Cra-  ( 
tiaiio.velcafu  iri-epferit  in  textuni  ex  aliqua  in- 
rerpretatione,fet'ifchoiio.IIlatameadmift3,rcij 
iftc  per  illam  declaratur, aliquando  propter  abu-! 
fum  priuilegij  mereri  quempiam  radicaUm,  & i 
totalem  amiflionem  priuilegij . Quod  etiam  fl- 1 
gnificauitAuguftin.ferm.247.de  'temp.ladiclo  Augufim. 
le^umiure  obtenta  dignitate  deiicitm  , qui  priuilegio 
[ibi ccnctjfd abutitur.  Dum  enim  dicit, ob- 
tenta dignitate, htis  demonftrat  integram,  & ab- 
foluta  priuilegij  priuatione.  Qyod  aute  nofem- 
perh«c priuatio fitintegra, fatis  bftenditur  inj 
eode cap.P&i,  & incap. Denumiamus,2‘).q. 2 .vbi  c Dmun. 

! propter  abufum  priuilegij  fit  eSmiuatio  fub 
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iundiione , OidiMunes tihi RaucnnAtU Rcclefu.veli A 
jEmilicttfts  umeris  Auferendu  . Sips  etiam  Qfo- 
pterabufum  , verbi  gratia  , in  priuilegio  eii» 
gendi  , priuatur  quis  poteftate  eligendi  in 
tutumni,non  liniplicitei,fed  pro  aliquo  tempo- 
re’, vel  aliqua  vice, vt  in  cap.  C«»i  i»  cunHis.§ . vl- 
timo  & ctf.CumVuimmienfis^^eEl^&iory.  & in 
capite  primo.Sc  fecundo  de  Poftulat.  Praclat.  Et 
ratio  eil  clara , quia  non  femper  exceifus  ell  di- 
gnus aequali  poena.  V nde  etiam  fieri  poteft , yt 
tantum  priiietur  quis  priuilegio  in  illo  adlu , in 
quo  illo  abutitur,  quoad  hoc,  fcilicet,vc  talis 
aflus  non  valeat , vel  vt  caflati  debeat  non  ob- 
ftante  priuilegio.  Quod  probari  poteft  facile  ex 
fupra  diiftis  de  lege  irtitante,nam  irritatio  atftus 
f*peeftpaEna  illiufmetabufus.quiinillo  a&u 
committitur  : ita  ergo  elle  poteft  in  praefenti. 
Sicut  etiam  propter  abufum  ordinantis  inter- 
dum fufpenditur  ordinatus , capite  Vel  m«  eH 
cempts.de  Tempor.  otdinar.  Et  fic  dicitur  irrita 
ordinatio  ordinantis  alienum  indebite,  capite 
primo  71. d.8c  fimiliter  in  capite  DcrerB/wKi.id. 
qujftione  feptima.Et  ratio  eft.quia  vel  hate  po- 
teft aliquando  videri  fufficiens  pcena , velcum 
illa  polTunt  alite  adiungi,  abfque  maiori  priui- 
llegij  priuatione. 

I Circa  tertiumpuntftumde raodo,quopriui- 
■legium  perditur,  aduertcndtimeft,  dupliciter 
pofTeintelligihancamifiionem  ,vno  modo  ex 
natura  rei,  alio  modoexiuris  pofitiui  difpofi- 
tjone.  Prior  modus  poteft  habere  locum  in  cel- 
fatione  priuilegij  quoad  valorem  a(ftus,qiiiper 
abufum  fit  fub  vmbra  , feu  colore  priuilegij. 
Quod  tunc  poteft  contingere,  quando  quis  vti- 
lur  priuilegiovltra  vireseius,vel  extra  materia, 
velcafum  , in  quo  ipfum  loquitur,  vel  quando 
aflus  non  fit  fecundum  formam  in  priuilegio 
prteferiptam  ; tunc  enim  atftus  fit  fine  legitima 
poteftate,  &confequentet  eft  nullus,  vel  fim- 
pliciter,  vel  quoad  id,  in  quo  excedit  potefta- 
te. Et  h oc  fignificauit  Sylueft.  Vetb.Trissile^iam . 
q. lO.didt.  j.  argumento  c.Porra,& c.  Recepimus. 
de  Priuilegijs.  Siquis  autem  redte  confideret, 
hjenon  eft  amillio  priuilegi j,quando  talis  defe- 
<ftus  exnatura  rei  contingit, quia  potius  hic  de- 
fetftus  lequitur  ex  carentia  priuilegij  quoad  ta- 
lem cafum , quam  fit  caufa  illius , poteft  etiam 
habere  locum  ifte  primus  modus  amittendi  pri- 
nilegium  ex  natura  rei , fi  per  abufum  tollatur 
fundamentum  priuilegij , vt  in  illo  exemplo  de 
beneficiato  habente priuilegium.vtin  abfentia 
caufa  ftudij  faciat  frudlus  fuos,  nam  fi  nihil  ftu- 
deat,re  veta  non  faciat  frutftus  fuos,&fatispro'  C 
babiliterdixit  Perez  libro  t.  Ordina.Reg.titul. 

1.1. 8.  quia  fetuitium  Ecclefia  commutatum  eft 
in  ftudium,  & ita  fruiftus  dantur  ratione  ftudij, 
ideoque  , qui  abeft  titulo  ftudij , & non  ftudeat, 
ita  abutitur  priuilegio , vt  fundamentum  priui- 
legij auferat,&concra  intentionem  conceden- 
tis faciat , Sc  acceptationem  ftipendij  fine  labo- 
re,feu  fetoitio  iuiuftam  reddat,  ac  proinde  ipfo 
fado,  & ex  natura  rei  priuatur  frutftu  priuile- 
gij. Et  fimilisdecifio , velpotiusdeclaratioin 
fimili  cafu  fumitur  ex  lege.  Generaliter , Codice 
de Epifeop.  & Cleric. & capite  GcBtraliltr.  s6. 
quxftione  prima.  Idemque  erit  quoties  ex  pti- 
uilegio  conftiterit,priuilegium  omnino  conce- 
di propter  talem  atftionem  .Tunc  autem  in  fi- 
milibus  cafibus  (quod  notandum  eft)  non  amit- 
titur priuilegium  in  radice  , vel  pro  tempore 
futuro , fi  abufus  eius  tollatur , quia  hoc  ex  na- 
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lureftatutumeli,  vt  fupponimus.  Aliquj„rfo 
vetopoteftperabufumfieri  , vt  ceffet  omni 
nbcaufapriuilegrj  adaquata  illi  fecundum  ft 
&fimpliciterfpedtato,&tunc  ceffabit  etiam 
priuilegium , non  formaliter  ratione  abufun 
nam  idem  effet,  fi  abfque  abufu  caufa  ceilalTet, 
fed  immediate  propter ceflationem  cauf*,8c 
ideo  tuncferuandatfunttegulse , fupra  dat* de 
modo  definendi  priuilegij  caufa  ceflante. 

Alter  modus  perdendi  priuilegium  proptet 
abufum  eftexiuris  difpofitione,&  hiceftfte- 
quentior,&  inflnuatut  in  verbis  ipfisregul®  demtiisA 
propofita:  : Vrimlegistm  meretur  Amiiietequhi^c.^/“''”1* 
Nam  licet  meritum  hoc  ex  natura  rei  iniit 
tah  abufui , nihilominus  ipfa  amillio  non  in- 
trinfece  fequitur  nili  ab  alio  inferatur.  Eft 
enim  quaedam  pcena  illius  mali  meriti,  & ideo 
dicimus  fieri  ex  iutis  difpofitione  , fub  quo 
includimus,  Bcfententiam  indicis,  vel  asio- 
nem fuperioris,  qn®  fecundum  ius  effe  debet, 
&dili)ofitionemipfiufmet  priuilegij  , in  quo 
interdum  additur  claufula,  vt  propter  talem, 

Vel  talem  abufum  perdatur.  Atque  hinc  fit, 
cum  h®c  amiffio  fit  poenalis , attendenda  effe 
verba  legis  , vel  referipti  ad  indicandum  , 
an  per  talem  abufum  amittatur  iplb  fa^o  pri- 
uilegium , vel  folum  veniat  quis  priuilegio 
priuandus,  vel  omnino,  vel  ex  parte.  Nara 
fi  verba  non  contineant  fatis  expreffe  fenten- 
tiam  ipfo  iure  latam , non  amittitur  ipfo  faflo 
inxta  regulam  legisptenalis , & legis  irritan- 
tis. E t fi  citata  verba  regula:  pracife  fpeften- 
tur,  effedfushicnonfcquitur  iplofa dio. quia 
folum  dicit  , Meretur  Amittere  J at  qui  mete- 
tur, non  ftatim  habet  quod  meretur . Idem- 
que  erit  etiam  fi  lex  dicat,  Vrtueiur , ydeareat 
priuilepo,Sc  a fortiori  fi  dicat , propter  abufum 
poffe  auferri,  aut  reuocari,  Vt  in  capite  primo 
de  Poftulation.  Prslat.Sc  in  capite  Vtptmleffit, 
de  Priuileg.  At  fi  dixerit,nouetint  fe  priuatos,  j,,. 
iplb  fadlo  incurrcfur,vtcapite,C»iBiBcaBdi).  §.  c Cml» 
vltimodeEle(ftio,&  idemfignificaturin  capi- 
/ecundo  de  poftulat.  Pralat.  Et  hoc  modo  aitj 
Cloffa  in  capite  vliimo  de  Vita  , &honeftate 
Cleric.vetb.  Cam/aSo,  ibi  amitti  priuilegium 
ipfofacfto.  C^odlicetinfe  verumfit,vtdixi, 
nonredleex  illo  textu  colligitur , in  quo  dici- 
tur , CumfaSs  priuilegium  Abiteiaut  eleticale : nam 
aliud  eft  abiicere  fa^o , aliud  amittere  ipfo  fa- 
do,qui  enim  per  prauum  vfum  meretur  priu»- 
ri  priuilegio , dici  poteft  fuo  faifto  abiicere  pri- 
uilegium, etiam  fi  non  priuetur  illo  ipfo  fadfo. 
Quamuis  dici  pofiit  in  cafu  illius  textus priuile- 
gium  amitti, non  tantnm  per  modum  pteni.fed 
quia  per  illum  abufum,  quo  Clericus  ie  immi  - 
fcet  negoriarionibus  fecularibus,  tollitor  funda- 
mentum  priuilegij  exemptionis  a foluendis  ali- 
quibus triburis.Et  in  hoc  fenfu  dixit  Glolla  in 
cap  RectlcBtWjde  Statu  Monachorum  . yeib. 
Cemmuniiure.  In  eo  cafu  Ccabutentempriuile- 
giotaciterenunciareilli.Idemquein  fimilidi-  litiu-  I 

xit  Ancharanus , conf  104.  quem  refert,  & ff,  | 

quitur  Felinus  in  capite, Cnia  eccefi^enl,ie  Con-  i 
liitut.num.jg.Nihiiominusinhis, &fiinilil>“*  | 

cafibus,  cenfco,  ordinarie  neccflariamelTefen-  faitnmiu- ^ 

tentiamfaltem  declaratoriam  criminis, quan-  fuu. 
do  priuatio  fuerit  pcenalis  , iuxta  doflrinam 
datam  de  lege  poenali.  In  alijs  veto  cafibus, 
quando  abuftjs  tollit  fundamentum  ptiuile- 
fi  res  fic  certa  , & clara  , non  etit 
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neceHaria alia  declaratio,  umcnincalu dubio  A j fucceirofTocSl^r.uare noi» Jubditum  f^o, 
porcrit  cxpci^an . 'j  mm  etiam, quia  alias  nulJa  pada  cum  Principi. 

busfupremis  ellepoflent  firma, & perpetua, 
quod  eft  contra  uis  gentium  > & contra  redam 
gubernat.oncm,& pacem  generis  humani. Que 

ratio  non  minus  procedit  in  alienatione  iurif- 
didionisper  pnuilegium  datnmnonfubdito, 
quam  in  aliis  materiis, etiam  fi  Feiin.&  alij  cir- 
ca iurifuiaionem  hoc  limitent.  Hc  tamen  circa 
hscpriuilegia generaliter  fpedandum,  an  res' 
concefla  perpriuilegiumnon  fubdito  talis  fit, 
vr  potuerit  a Principe  alienari  ,6c  diuidi,non 
folumaperfonafua,  fed  etiam  a Corona,  fcu 
Sedefiiainam  tunc  irreuocabile  manet priuile- 
gium  rcfpedu  fucceflbrum , quia  fiipponimus 
efleabfolute,&fimplicitcrconcefrum  i tunc 
enim  procedit  ratio  fada,  Atvero  fipriuilegiu 
daturn  effet  de  re  notabiliter  praiudicante  luc- 
cefibri,&  fedi,feuCoronaBeius,ita  vtab  eo  no 
polfit  fimiliter  alienari, tunc  verum  efi,priuile- 
gium  eifereuocabiie,  quia  non  efi  de  fe  perpe- 
cuum,nec  omnino  abfolutum,fedhabetcondi- 
tioncminclufam,fifucceflorconfenferit  , vel 
falcem  non  reuocauerit,  Atqueeadem  ratione 
intelligenda  eft  aftertio  rebus  in  eodem  ftatu 
manentibus,  id  eft,  non  fada  tanta  rerum  mu- 
tatione ,vtpriuilegiiim  vergat  in  notabile  de- 
trimentum Regis, vel  Regnifuijita  vt  fia  prin- 
cipio detrimentum  illud  incerueniffet , priuile- 
gium  iudicaretur,iniuftum,& iniquum : tunc 
enim  etiam  poterit  princeps  non  feruare  priui- 
Icgium,  quia  conditio,  vel  limitatio  illa  ex  na- 
turarei  intelllgitur inclufa  in  prima conceflio- 
ne,quapropter  illaceflantejcefTat  obligatio  fer- 
uandi  priuilegium  , ideoque  illa  non  tam  erit 
reuocacio , quam  declaratio,  quod  prima  con- 
cefljo  non  fuerit  ad  illum  euentum  extenfa',  & 
in  hoc  includuntur  varia  limitationes  , quas 
lurift*  allegati  adhibent  pradidta  regula,  & 
modopraditlo  iiuelligcnr’^. 

Stcundaaflertio  eft,  Priuilegium  concefliim 
fubditoreuocabileefTeaconcedente,  Jta  tradut 
Dotftores  allegari , & praterca  Cloffa  in  cap. 
D^«f,dcRcgul.iur.  in^.  vbi  allegat  multa  iura 
canonica,  qua  in  praxihocoftencunt,  & alia 
allegat  Glofta  in  dement.  Dudunty  dcSepult. 
verb.  Idem  docet  Abb.  libro  a.conf  3. 
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Xn  friuiUgium  femel  conceffum  itMtm  pp/it 
4 cotKedeme , vel  ab  aliquo  alio? 

Hic  eft  vitimus  modus  perdendi  priuilegiu, 
quem  diximus, proprie  eHe  per  aiftionem 
excrinfece  agentis  ,a  quo  eft  reuocatio  , feu 
abrogatio  priuilegij, in  quo  propter  fpecialem 
difficultatem  prius  necefle  eft  de  poteftate  di- 
cere,&  poftea  dicemus  de  adtu.  Eft  ergo  peculi- 
are dubium,  an  peflit  priuilegium  reuocari.  Hc 
ratio  dubitandi  eft, quia  fi  pollet, maxime  acon* 
cedente^fcd  ab  ilio  non  poceft»ergo.  Probo  mU 
norem}quia  donatio  femel  fada  non  po  teft  re- 
uocari a donante,  fed  priuiJgi  j coceilio  eft  qua- 
dam donatio^ergo  reuocari  non  poteft.incon- 
trarium  vero  eft  confuetuco  recepta , videmus 
enim  quotidie  reuocari  priuiicgia  per  leges 
jPoniificias,conciliares,&  Regias. 

} Inhocpundlo  in  primis  diliinguunt  Dodlo- 
I res  inter  priuilegiaconcefta  non  fubdito  , vel 
|conceirafubdito,&  de  Ulis  duas  alTertiones  c6- 
' ftituunt.Prima  eft, Priuilegium  conceftum  non 
fubdito,  & ab  eo  acceptatum,  irreuocabile  eft  a 
concedente.  Itadocentcommunitcr  iurisca- 
nonici  interpretes  in  capite  Nou/i.  de  ludie. 
Jnnoc.verb.Tfefflrf<|/ii«,  Panormi.num.zg.&fc- 
quentibus,  vbi  alios  refert  Decius  num.  j4.de 
Felin.num.S.ac  10.  Idem  in  cap.  1.  de  Conftit. 
num.ip.ver.i/ittj  (afmeSiiqtfandoleXy&c,  in  cap. 
t .de  Probat.num.  2.  plurima  referendo.  Idem 
Hoftienfisin  Summa, titul.de  Immunit.  Eccie- 
fiaftic.$.5cd  nm//c,Atuar.Pelag.dePlan(ft.£c' 
clefi«lib.i.cap.44.circa  finem, Dried.libro  pri- 
mo de  liberta.Chriftiana  cap.p.  Matienz.libr. 
Recof  jlat.ritulo  10J.7.  Giofta  prima,num.4.dc 
plures  refert  Anton,  Gabr.libro  tertio,  cuul.de 
lur.qusfic.non  tollendo, conclu. 6.11. zo.  Ratio 
aute  comuniseft , quia  priuilegium  conceftum 
non  fubdito, & ab  eo  acceptatum  tranfit  inco- 
tradum  j ergo  non  poceft  reuocari . Probatur 
confequencia , quia  nullusprincepshabet  ius 
priuandi non fubditum rebus fuis,  dclegirime 
acquificis , vndecutnquead  illum  peruenerintj 
& ideo  licet  aliquis  illas  receperit  a Principe 
non  luo, poftea  perinde  manet  in  iliis  non  fub- 
ditus.ac  fi  aliunde  illas  obtinuiftec.  £t  hsc  raiio 
probat  non  folum  dePrincipe  refpedufuperio- 
ris, vt  eft  Rex  relpe^u  Papf  ,nec  folum  refpcdu 
sequalis,  vt  eft  Rexrefpedu  alterius  Regis  vel 
tuiulcumque  non  recognofeentis  fuperiorem 
in  temporalibus  (nam  in  hoc  folum  confidera- 
tur  squalitas)  fed  etiam  de  Principe  fupremo 
refpe^u  alterius  fi  tibi  non  fubditi,eciam  fi  aJiu 
fuperiorem  habeat  in  temporalibus : nam  hoc 
accidentarium  eft,  & impertinens,  adprsdi* 
iftam  rationem,ob  quam  tale  priuilegium  irre- 
uocabile eft. 

Dicens;  hoc  ad  futrmum  procedere  de  ipfo- 
met  concedente,  no  vero  de  fucceflbribus  eius, 
quia  ipfi  non  contraxerut,nec  tenentur  feruare 
pa^afuorum  prsdeceftorum . Relpondeo,imo 
maxime  teneri  ad  feruanda  padia , & conucn- 
tionesiuftas;  tum  quiapoft  padiu  confummatu 
ius  eft  fin-  pliciter,  acquifirum  ei,  cui  priuilegiu 
conceffum  cft,&ita  sque  procedit  ratio  fadia  in 
fuccefforc,ac  in  ipfo con cedente»  tum  quia  neq 


num.io.qusft.jp.Bald.inI.  QuifePatrhC.ynde 
liberi. Paul.  Caftrenf.  in  r.  volum.  confiiior.  in 
229.num.4.  &in  317.  num.  3.  & plures  refert 
Anton.[Cabr.fupra  dirfta  conci.  7.  aprincipio, 
Qyiaveroaflenio  ita  generarim  pofita  varie  li- 
mitatur ^ prsditftis  audtoribus , Sc  quia  in  hac 
generalitace.&confufione  nopoceft  propria, 8c 
accommodata  ratione  probari,  ideo  erit  opers- 
prctium,fingulaferc  eiusverbafubdiftinguere, 
& declarare.  I 

Priuilegium  ergo  in  primis  diftinguendum : 
eft  in  illud , quod  datur  per  contradlum  oncro- 
rum,reu  Iucratiuum,&  illud, quod  gratis  conce- 
ditur. Conclufio  enim  per  fe  loquendo  no  pro- 
cedit in  priuilegio  datopercontra<ftum  lucra- 
tiuum.quia  Princeps  tenetur  feruare  padta  etia 
cum  fubditis  fadia : quia  haic  obligatio  nafeitur 
ex  naturali  iuftitia,  qus  etiam  Principem  obli- 
gat.vteftpcr feclarum, Multaque  de  hoc  pun- 
<fto congerit  Anton.  Gabr.fupraconcluf.  5.  & 
6.Dico  autem  per  ie  loquendo,  quia  in  cafu  ra- 
ro,in  quo  poftet  Princeps  priuare  fubditum  re- 
bus fuis , etiam  poterit  reuocare  priuilegium , 
^non  obftante  contra<ftu, 'quia  eadem  eft,  vel’ 
Mmm  2 1 
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ihaior  ratio,  vt  conftat.  I ta  tamen  ( vt  fupra  ^ 
iiniilidixi)magis  eft  declaratio , quam  icuoca- 

tio  , quia  ^principio  intciligiturillaconcfitio 

in  priuiiegio  incluia , etiam  Ii  per  modum  con- 
trafftns  conceflumlit,  quia  etiam  alia  bonalub. 

ditorum,intclIigancurelTe  hoc  modo  , & pro 

talibuscaiibuslubieda  diipoiitioni  Principis. 
Addendum  vero  eft>in  tali  cafu  dcbelc  Princi- 
pem recompenfationem  facere  fubdito  depn- 
uilcgio  ablato  quatenus  comniode  polfit , Ra- 
tio ert , quia  licet  Princeps  podi  t refeindere  pri. 
orcmcontraiJtum  propter  neceflitatem  publi- 
cam, vel  aliam  vrgentem  caufam  , non  tamen 
poteftiufte  omnino  priuarc  fubditum  re  fiia  fi- 
ne vllarecompen(atione,&ctirn  hoc  necefia* 
riom  non  fit  ad  commune  bonum , Sc  lubditus 
non  teneatur  gratis  cedere  iuri  ruo,quando  po- 
teftei  recompenfatio fieri,  cum  princcpsnbn 
fitabfolutus  dominus  rerum  fubditi,  vt  egrc>- 
I gie  dicitur  in  1.  a.tic.ao.partit,  i,  legum  Hifpa- 
iii§. Ex qualege optime  hsc  veritas  confirma- 
'tur,&e3£  l.3i.titu].i8.part.  3. & Gregor. Lop. 
CMfi.  veroque  loco.Et  tradunt  Paul.Caftrenflibro  1* 
confe:32p.m fine,& Matienz.fupra  numer.  1 3. 
Denique  addunt  fere  omnes  communiter, 
Prixiiegium  priuilegium  remuneratiuum  reduci  ad  illud,. 
femmtr»-  quoj pej. yj^ni  conUadus  obcinetur , & ideo 
cfTc  «que  irreuocabile.Felin»  fupra  num.  ii.& 
Abb.d.conf.3tVerfusfinem,&  in  cap.  PrrfiwY 
de  Immunit.Ecclefiafi,num.24.  Bart.  in  1. 
/rwrl. ff.de  Decret.abordin.facidn  1. 1.  C.  cie 
; His  quse  Iponte.&c.libro  10. Alexand. libro  2* 
■conl.2i^.inprinc*&  Oldrad.conf.i66.num.7. 
& late  Tiraq.in  1.5i  vnquAtnt  verb,  Vmatiorte  Ur- 
^ifttr.num.ig.  Etratioeft  j quiarehunciatio 
continet  vniuerfalem  concra<iiura,nam  quod  in 
rehunciationem  datur , non  ccnfetur  gratis  da- 
ri. Item  quod  datur  cum  onere, & obligatione 
in  futuruni,reuocari  non  potcft.impleca  condi- 
tione 5 ergo  idemeft,  quandoaliquid  datur  in 
I remuneracionem  pr§teriti  laboris.  Eft^ue  h*c 
1 pars  longe  certior , quando  remuneratio  eft  ex 
debito  iuftiri®  5 quando  vero  eft  tantum  ex 
gratitudine,  poteft  pati  dubitationem , vt  ex 
Archid.  notauit  Feliri.di<3:o  cap.  Ntiair, numero 
ot^auo  in  fine. Quia  iola  ratio  gratitudinis  non 
fufficic  ad  proprium, fec  rigorolum  contrarium* 
Qu«  ratio  redle  probat, non  effe  tam  irreuoca- 
bilc  priuilegium  datum  ex  gratitudine,  ficut  cx 
iuftitia  , quia  fortium  cft  iuftitia  vinculum. 
Vndetn  cafu  necefficatis,  ac  c«teris  paribus, 
potius  effecreuocandum  priuilegium  datum 
ex  antidorali  obligatione  ,quam  datum  ex  co- 
miitatiua  iuftitia.  Et  fi  ex  caufa  reuocetur,  fbr- 
te  non  erit  debita  ex  iuftitia  recompenfatio, led 
fao  tum  ex  gratitudine  ficut  fuit  prior  remunc- 
racio.  Nihilominus  tamen  priuilegium  remu- 
neratiuum eftperfeirreuocabilc , quia  ipla ra- 
tio remuneratiOnishocindudit,  idemque  po- 
ftolat  ratio  gratitudinis , nifi  remuneratio  cx- 
tefiiua  fit,  vt  in fuperioribus etiam  eft  tadum. 

Supereft  dicendum  de  priuiiegio  gratis  om- 
nino fubdito  concelTo . De  quo  vltcriusfubdi. 
ftlnguendum  cft-  Nam  quoddam confiftit  in 
abf^uta  donatione  cum  tranflatione  domiinj 
alicuius  rei,vcl  iuris,vt  curo  conceditur  caftru; 
veliusve<ftigalium,aut  alterius  tributi,autfer« 
uitutis.  Aliud  vero  eft  priuilegium  confiftenS 
tantum  in  facultate , vel  licentia  operandi  ali- 
quid pratfcr  commune  ius.Secunda  igitur  affer- 
tio  pofita  non  intelligitur  procedere  abfolute 


A lin  priori  genere priuilcgibru,  namillaetiamirJ,^ 
Ireuocabilia  effe  cenfemur,  per  fe  loquendo,  fic  W ‘ 
[fine  legitimacaufa.lta docent Panormit. 
!Archid.FcIin.&  alijin  di(ftocap.«Nfl«/f. 

Iquos refert  Ancon.Gabr.diifta  conclu./.nu.j.  "**^'^* 
j & 5.  Ratio  vero  cft , quia  non  poteft  Princeps 
i fuo  arbitrio,&  voluntate  rem  k fubdito  tollere, 
cuiusverumdominiumhabet , feuius  ineam 
acquifitUjTtlate  perAnton.  Cabr.  fupra  conci, 
i.quia  etiam  Princeps  tenetur iuftitiamferua- 
re,  vtnon  auferatreminuito  domino  rationa- 
biliter. Et  eadem  ratione  non  poteft  Princeps 
fuo  arbitrio  reuocare  donationem  fubdito  fa- 
j(ftam,perquam  in  illum  dominium  trinftulit, 
alias  non  fuiffet  donatio , fed  commodatio,  vel 
conceftio  precario,  certum  eft  autem  poffe  vere 
jdonare,Sc transferre  dominium  in  fubditumj 
I ergo  fada  donatione, fuccedit  prxdida  obliga* 
tio  naturalis  iuftitiz  • ergo  idem  io  priuiiegio^ 
quando  res  per  illud  conceffa  in  Verum  domi- 
nium fubditi  ttanfiuit. 

I Atqueita  b«cpafs  fere  habet  eandem  ratio- 
; nem,  quamprscedens,  quia  etiam  donatio  eft 
I quidam  contradlus , qui  poftqua  confumOtatus 
|eft,obligatiuregeneiu,  &naturali  ad  non  vio- 
jlandum  illum.  Vndedeclarationes  adhibite  in 
I praecedenti  punifto , in  hoc  etiam  locu  habent. 

' Quia  non  folum  inconcedente  , iedetiam  in 
fucceffore  h«c  affertio  locum  habet, quiade illo 
procedit  eadem  ratio,  faltem  ratione  dominij 
acquifitia  fubdito.  Oportet  autem  fuppenere. 
ipotuiffe  antecefforem  abfolutam  donationem,  tkSnuM» 
' & perpetuam  talis  rei  facere , vt  fupra  declara- 
, tum  eft.Et  hac  obferuatione  ad  hibita , non  vi- , "■**'“* 
dcturmultumneccffarialimitatio  , quamfre- 
^ quenter  adhibent  citati  Dodoresjfcilicet , vt 
/affertionon  procedat  in  conceftione  turifdi- 
^ionis  per  priuileg  um  .Nam  fi  iurifdidtioab* 
i foiute  donari  poteft  gratis,  ficut  per  feudum, 

I vel  alium  fimilemcontradtum  poteft  transfer- 
ri,non  erit  admittenda  exceptio  quoad  illum 
gradum  , & modum  in  quo  iurifdidtio  poteft 
alienari.  Si  vero  fit  fermo  de  fuprema  iurifdi-' 

(ftione  ,quamafenon  poteft  abdicare  Princeps 
refpeiftu  fubditi.  Sic  verum  eft,  quod  per  limi- 
tatione intenditur : illa  vero  non  eft  propria  li- 
mitatio,quia  ilia  non  eft  donatio, fed  commilHo 
tantum, feu  delegatio  iurifdi (ftionis,qux  feoiper 
reuocari  poteft. 

Denique  per  hanc  affertionem  non  excludi- 
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tur , quin  cx  legitima  caufa  poflit  Princeps  tale  j 
priuilegium  reuocate , ficut  etiam  cxcaula  po- 
teftpriuare fubditum iureacquifito,vcl  reiaii- 
cuius  dominio.Oportet  tamen, vt  talis  caufa  ad 
commune  bonum  pertineat , & moraliterne- 
ceffaria  fit  j fimilis  ergo  in  prsefcnti  requiritur. 
Probabile  autem  mihieft,in  rcuocatione  huius 
priuilegij  gratuiti  cx  caufa  legitima  , non  effe 
ncceftaria  recompenfationcm,&  quoad  hoc fir. 
mius  effe  priuilegium  ex  contratftu  oncrofo 
comparatum, quam  gratis  receptura  . Quh  in 
onerofo  obligat  ad  recompenfationem  rcsipfa 

recepta  aPrincipeproprerpriuilegiumiingra* 

tuito  vero  folum  poteft  obligare  donatio, & 
voluntas  Principis,  verifimileauteni 
Princeps  gratis  donat  priuilegium, nonfeoMl- 
garc  ad  non  reuocandu,  etiam  cx  legitima  wu- 
{a,finerccompenfatione  , quiafi  talis 
principio  cxtitifTct.nec  donaffet,nec  rem  aliam 
loco  illius  daret,  quia  non  cft  hoc  intrinfccum 
liberali  donationi,  ficut  effe  videtur  conyawui 
inciudenti 


Ai 
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includenti  commutationem  reiad  rem,vcl  au 
laboremjcum  aliqua  «qualitate , 6c  ideo  in  hoc 
non  videntur  feruareiimilitudinem  , licuc  in 
cseterisferuant.Et  hoc  videtur  fcnfifle  Dcci.in 
di<^ocap.K<JWf,num.7.verb.  Q^AttofAlUi ) vbi 
alios  reterr,&:  exponit, 

IO  1 Secunda  igitur  alTercio  fuperius  poEta  (Im- 
Trtuilegtum  phcitcrproccditin  priuilcgio gratuito, manen- 
grarutium.  ratione  priuilcgijjid  cft,faculcatis,&: 

licentis, prster  veicontracomn uneius ^ nam 
'hocpotell  a concedente  reuocari  omnino  libe- 
ie,&iine  caufa,  faltem  cogente, autnecediia- 
tem  inducente.  Ita  explicant  omnes  audores 
citati,  q6osiate  congerit  > & iraetiam  explicat 
Ant,Aiig.dl<ftocap.  7.  num.i.  Et  in  hocicnfu 
probant  alTcrtionem  confuctudojSc  omnia  iura 
allegata  in  didis  CloEis.  Ratio  vero  ei^ , quia 
hoc  priuiiegium  non  cranlic  in  dominium  iub' 
diti,&  ita  Icmper  pendet  ex  voluntate  Princi- 
pis jperiilam  ergopoteft  rcuocari.  Item  quia 
licet fuperior  auferat  prsceptum,  potefl  iterum 
illud  ponere  , fitut  cconuerfo  poteft  auferre 
prscepium,qucd  antea  pofuit ; ergo  eadem  ra- 
tionepoteli  libere  reuocare  huiulmodi  friui. 
legium,  quia  hsc  reuocatio  nihil  aliud  eA , qua 
iterata  impoiitio  virtualisprajccpti  priusiubia- 
ti , vel  virtualis  prohibiiio  eius,  quodantea 
concedebatur.  Vnde  hoc  modo  poteft  etiam 
Papa  reuocare difpenlationcmjvetbigratiajitr 
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poteft  inipedimentum  fubhtum  reftlttierc,iion 
poteft  auieiii  reuocare  diftpcnfationem  factam 
in  voto,  quia  uon  poteft  vinculum  voti  repara- 
re,aut  pracipere.Dices  ili  priuiiegium  hoc  fuit 
legitime  datum , contra  rationem  videri,  ili  ud 
reuocare  fine  caufa,idemque  eft  de  difpenfaiio. 
nejergo  nen  poteft  abfolore  dici,poiIe  reuoca- 
ri  fine  caufa.RclpondeoidupIiciter  intclljgi  va- 
let illud, fs^f,primoita  Vt  reuocatio  valida  fiat, 
&hoc eft pracifue intentum,  & conuincitur 
rationibus  fadtis  : & quia  talis  reuocatio  non 
continet  iniuriam , faltemcontracommutati- 
uam  iufliliam,  & ita  in  hoc  potiftimu  confidit 
differentia  inter  hoc  pundtum,S4  prscedentU. 
Secundo  poteft  in  telligi,vt  etiam  licitefiat , & 
fic  neceffaria  quidem  eft  aliqua  honeftacaufa, 
vt  reuocatio  decenter  fiat,qnia  non  decet  Prin- 
cipem reuocare  priuiligium  a le  concefliim, 
nulla  notia  infurgentccaufa  , argumenio  cap. 
Dffcijde  Rcgul.  iur.  in  6.  & fignifiqaiur  in  cap. 
i«^|cfl«m,de  Deciro.ViidefiPrincepsid  faciat, 
aiftus  profedto  non  erit  vndique  honeftus,quia 
indecenter  operari  aliqua  culpa  effe  videtor, 
faltem  venialis.  Ex  hoc  vero  folocapite  nun- 
quam erit  mortalis,  fccus  veroeflepotcftra- 
tionefcardali,  autodij,  vel granis  nocumenti 

proximi, quod  licet  iniufte  non  inferatur , con- 
tra charitatem  non  vltatnr.ciimfacilcponit:  in 
hisenimcafibuspoteriteffeculpa  lethalis,  ex- 
tra illos  vero  ad  fumnr.um  erit  venialis , & fi 
quaelibet  ratio honcfta  intercedat,  & intenda- 
tur,nnllum  eritpeccatum. 

Atque  exhisiatis declarata  eft affertio  quo- 
ad illos  duos  terminos  , itftimlegn  reuccuMi. 
Circavltimam  vero  de  CoBcfimif.adnoraiidum 
in  primis  eft,  defignari  concedentem  ad  exclu- 
dendum omnem  inferiorem , quia  non  poteft 
inferior  voluntatem  fiiperioris,  vcl  decretum 
eius  reuocare  , vtper  fe  notum  videtur,  licet 
.loannes  Faber,  aliter  fentlat, de  quo  vide  An- 
ton.Gabr.ditftaconclu./.n.S.Deinde  aduerto. 
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luccciiotem,vtiate  notat 
AfflKft.decif.  3S<2. quia  fucccditin  squali  pote- 
ftaie,,nm  moralitcreft  vma  & eadem, neque  in 
eapoteft  perfona  pracedens  fucccden.i  praiiu- 
dicarc.Itemeft  certtim,hoc  maxime  habere  lo- 
cum in  concedente  habente  fupremam  pote- 
ftateniin  luo  ordine,  vt  eft  Papa, vcl  Rex  &c. 

De  inferioribus  vero  habentibus  luperiorem, 
du^tan  inprimis  poteft,an  ipfemet  concedens 
pomtreuocarefinecaufa  priuiiegium  a fecon- 
cefium . Aliqui  enim  negant, limitando  in  hoc 
conclufionem,vt  procedat  in  non  rcccgnofce- 
tibus  fupcijorem, non  amem  in  aliis . Iraloan. 

Fabcr.in  J.Jw/Sfo.c.deludic.Ruin.conr.  230  nu, 
p.vol.i  .quos  refert,  & fequitur  Anton.  Gabr. 
lupranum.p. 

Hi  vero  audfores  nullam  rationem, aut  fun- 
damentum afteruntlu«fcntcnti«  , nequeeeo  ** 
illud  reperio , nec  rationem  differenti® , licum  1 

proportione fiateomparatio.  Et  ideo  dico  rc-  ralturd*-  I 
guJamda:am,vtpoftcaeftdeta]ipriuilegio,&.  ffudtnds. 

intra^  illius  limites  liftendo  , locum  habere  in; 
quolibet  concedente , etiam  1?  fopremus  Prin- 
ceps non  ftt, dummodo  proportio Icructur.Pro- 
batur  qu;a  Praelatus  , vel  Princeps  luperior  Ib-  j 
Ium  poteft  concedere  priuiiegium  in  re , qu«  a I 
fua  poreftaee,&  voluntate  pendeat , & non  de-  j 
roge  t iuri  fuperioris,fcd  ad  iummum  folis  legi-  j 
bus ipftufmct  inferioris  concedeniis,vtinJu- 
pcriqribusoftcnfum  eft;  ergo poteftjrcuocarcj 
priuiiegium fuo  aibitrio  jfteut  illud concederel 
poteft  fua  voluntate. 

Probatur  conlequentia,  quia  rationes 
defupremo  Principe  cum  proportione  proce- 
dunt,quia  tale  priuiiegium  etiam  pendet  ex  vo- 
Juniate  ccnceccnris , & quia  ille  poteft  iterum 
ponere  pr«c£  ptum, vcl  prohibitioiicm,qua:  ab' 
fiulit : nam  illius  fubfuntpotcftati.Dixi  autem 
h:tu.  limites  illius ftficttdOi  qnia  tradlarr.us  de  ptiui- 
legx  mere  gratuito , & qui  non  irarftt  in  con- 
trcdium^vtj  donationem  transferentem  domi- 
I ium  in  alterum:  nam  hoc  cum  fit  irrcuocabiie 
a Principe  fupremo  , multo  magis  erit  ab  infe- 
liori.  Imo  in  cafu,in  quopotelt  rcuocari  a fu- 
prerniOjfaipiusnon  poterit  abinferiori,quia  no 
habet  tsintam  poteftatem  inferior  Princeps  ad 
tollendum  dominium , vcl  iusacquifitum  fub- 
dito  cuantam  habet  lupremus  in  cafu  public* 
ncct/hiatis.Poftii  etiam  eadem  verba  ,vt  fifta- 
musin puropriuilegio  inferioris;  DamfiHlud 
fit  confirmatum  a lupcriori  ratione  confirma- 
tionis,& iuxtamodum cius  poterit  fieri  irre- 
uocabileabinfcriori  , vt  cum Hoftien. tradit 
Sylueft.verb.  Prwi/f^iBfw.q.io.  intelligcndum  sjiue/l. 
eft  autem  iuxta  fuperius  diiftade  lege  libro  d. 

cap.i  8.  Denique  dixi,  com- 

paratio fiat  inter  priuilegia  vnicuique  propria, 
nam  fi  commutentur,  erit  diflimilitudo , vt  fta- 
:im  explicabo. 

Obiic!  enim  poteft,  quia  inferior  Prolatus 
non  lemper  poteft  reuocare  fine  caufa  d irpenfa- 
tionem  a fe  datam  , licet  Papa  femper  id  pofiit: 
ergo  idem  diferimen  quoad  priuilegia  confti- 
tuendum  eft.  Conftqucntia  pate  t a paritate  ra- 
tionis. Antecedensvero  quoad  pofteriorem  par- 
tem de  Papa  tanquam  certum  fupponitur, quo- 
ad altera  vero  de  inferiori  Pralato  fumitur  ex 
Gloft.  in  c.  Cum  exeo,dt  RledV.  in  6,yQvh>Septefi- 
wmw, dicente, no  polle. Bpifeopum  reuocare  licc- 
tiam  datam  parocho  fibi  ftibdito  ad  non  refiden- 
dum  , velfacerdotijorcinem  differendum  pcr\ 
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517.  Refpondeo.difiFerentiam  efle  inter  dilpen- 
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Quam  Gloffam  ibi  fequuntur^A  I tateconcedentis.  At  vero  quando  data  eflpto  b,w„i, 

>^7  1:^^«.-«  Sriirtrtv-sn  iintTul.  tempore  definitOjprobabile  elt,  non poiFe  vali- 

de  reuocari  iinecaufaanteiilud  tempus, in  quo 


lationem , & priuilegiutn  inferioris, qiiia  infe- 
rior lolum  poteil  concedere  priuilegium  iuri 
fao  derogans  ,difpenfare  autenl  non  iblumpo- 
teftiniurefuoj  fedctiaml^pe  in  iure  fupe- 
rioris.  Si  ergo  antecedens  inteiligacur  de  dii* 
penfacione  inferioris  in  iure  proprio  , falfucn 

eft,nam  poceft  ab  illo  linecaufa  reuocar!,&quia 

hascdilpenfatioferuac  proportionem  ad  priiii^ 
legium,  inde  poteft  retorqueri  argumentum, 
'quia ficuthacc difpcnfatio  reuocari  potell , ita 
& priuilegium.  Si  vero ficfermodedifpenfa- 
tioneinlegefuperioris  , probabile  quidem  eft 
antecedens,  tamen  illo  dato , negamrconle- 
quentia  , quia  inferior  non  concedit  priuile- 
gium concralegemluperioris,&ita  non  feruae 
tur  proportio»  nec  comparatio.  Et  ratio  alTi- 
gnari  poteftj  quia  difpenlatio  data  ab  inferiori  ° 
in  lege  luperioris,non  ita  pendet  ex  arbitrio  ip* 
fius  inferioris,  Ecut  difpenfatio  in  lege  propria, 

& idem  eft  de  priuilegio  j tum  quia  per  difpen- 
fationem  in  lege  fuperioris  tollitur  illa  lexre- 
fpeati  difpenlaci , & non  poteft  inferior  legem 
fuperioris  femel ablatam  iterum  ponere,  licut 
poreft  facere  in  propria ; tum  etiam  quia  infe- 
rior non  dilpenfac  in  iege  fuperioris,  niE  ex  ta- 
icita, veiexprelTaconcellionc  fuperioris,  qu» 
jconceffio  forte  fadta  eftad  difpenfandumnon 
•ad  reuocandamdifpenfationem,  & ideo  femei 
fadfa  non  videtur  ita  pendere  ex  voluntate  il- 
ilius,  licut  pendet  difpenfatio , aut  priuilegium' 
circa  propriam  legem. 

I Addo  vero,  fatis  probabile  effcjpofle  inferio- 
j poufintt  reuocare  fuam  difpenfationem  datam  in 
'iaferioris  lege  fuperiofis  3 icavtlitvalida  reuocaiiofadfa, 
'^*dreuoc/in-  etiam Ene caufa,Iicet non bene  fiat.  Quialicet 
dffmphuU  difpenfando  tdllatlegem  fuperioris, non  tamen 
abfolute, fed  dependenterafua  voluntate,  feu, 
nemtn  lege  fub coiiditione tacifa,nifi aiiud lulTero  , vcl  iiifi 
fuftrioite.  teuocaucro;  nam  haec  conditio,  licet  non  expri* 

I matur  videtur  iiurinfece  inclufa,  quandiu  non 
excluditur.  Quia  r®  vetaeftpofiibiiis,  & non 
turpis  jfedhoncfta,  & ita  pendet  ex  voluntate 
Prolati,  quia  nunquam  praefumitur  abdicare  a 
fefuam  potefiatem.  Ncc  refert,  quodpoceftas 
ficconceiraafuperibre,  nam  faepe data eft  per 

ordinariam  iurilciidi'ionem,& ita  eundem  habet 

vfum  quoad  hanc  dependentiam:6c  licet  inter- 
dum fit  delegata,  pendet  in  vfu,  & in  modo  il- 
lius exiibefa  voluntate  habentis  .EtideoHo- 
ftienf.in  Sum.libro  ^.tir.de  Cleric.non  defiden. 
circa  finem, attingens  hoc  pundtum , folum  di- 
xit, Ne»  debet  reuocdrif  quod  verbum  non  dicit 
impotentiam, fed  indecentiam,  & potius  vide- 
tur fupponere  poteftatem.  Et  forte  Gloffa , & 

! aiij  Dodforcs  non  amplius  voluerunt,n6  enim 
i dicuntjreuocationem  noforc validam,  fednon 
polTe  fieri, veique  iufte,  & bene.  Qui  fenfus  col- 
ligi poteft  ex  his,  qua  Glofia  allegat  ,fciiicet, 
regulam  Dwct.&cap.Ex  tft4,de  Filiis  Presbyr.’ 
vbi  textus  lolum  dicic,«ol«mwjrriwW,  & GlolFa 
dicit; non  elTe  irritandam,  & magis  loquuntur 
de  iplb  Papa. 

Vel  certe  dici  poteft , difpienfatioftem  datam) 
ab  inferiori  in  lege  luperioris  cum  traiftu  fuc-i 
cefiiuo,5c  fine  temporis  determinatione  polTej 
reuocari  fine  caufa,'quia  (Unc  maxime  procedit 
difcurfusfadfus : iiam  ipfametindetcrminatioj 
temporis  fuam  trahit  dependentiam  avolun 
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cafu  loquuntur dnftuudores,&fauetcap.vinc. 
de  Commodato,  vbi  dicitur  , rem  ad  certum 
vfum, vel  tempus  commodatam  nonpofle  an- 
tea repeti,  & pro  ratione  redditur,  Cum  non  de- 
eeat^beneficio  nos  decipi, fed  iuuari.  Quanquamh^c 
verbamagis  probentindecentiam,  quamim- 
potentiam.  Ratio  tamen  pro  altera  parte  tatfta 
in  hoc  cafu  magis  vrget , quiadifpenlaiio  data 
pro  definito  tempore  fimui  valuit  pro  toto  illo, 
durante  caufa,&  ita  pro  toto  illo  abftulit  legem 
fuperioris  , quam  inferior  poftea  rellituere  non 
poteft  , nec  quod  femel  facftumeft,  infedtum 
reddere . Sicut  etiam  non  poteft  retradaredU- 
penfationem,quc  in  momento  habuiteffedum, 
vt  difpenfando  in  impedimento  ad  petendum 
debitum,  vel  quid  fimile  ,quia  non  poteft  itetu 
tale  impedimentum  reparare. 

Vltimocircaeandem  partemde  reiiocationc 
priuilegij  a concedente , poteft  e contrario  in*  VriuiiegitiM 
terfogari,  an  priuilegium conceflum ab infe- 1 . 
riori,pofticafuperiori reuocari;  Inquocertum 
eft,exiuftacaulapofre&valide,bc  licite, quia  fuftricri 
liiperior  reuocare  poteft  legem  in  ferioris,  quia  reueeari. 
habet  alciorem  iurtfdxftionem  , cui  inferior 
fubordinaturj  ergo  maxime  idpoteftex  iufta 
caufa.  Secundoeftcertum,idnonredefieri  a 
fuperiore  fine  cauia  iufta , quia  eft  contra  debi- 
tum ordinem  , & non  fine  iniutia  inferioris  infuiritur 
Prslaci,nec  fine  detrimento  rubdteotum , per  fe 
loquendo,ac  regu  latiter  .Dubitari  ergo  tantum 
! poteft , an  talis  reuocatio  fine  iufta  caufa  fada 
ivaiidafir.  In  quo breuitei dico , fi  reuocatio 
fiat  a Papa  eftfe  validam, quia  ab  illo  pendet  om 
Jnisiurildidio  inferiorum.  Si  autem  fit  ab  in- 
feriori Prajlato,  videtur  probabiicjefleinualida. 
quia  talis  fuperior  non  poteft  priuare  inferio- 
rem fuaordinarU  iurirdid;ione,fine  caufa  iufta, 
&ptofua  voluntate.  Vndefiid  facere  tentet, 
non  habebit  effedum.quia  excedit  fuam  pote- 
ftatem ; ergo  idem  eft  in  propofico , quia  pri- 
uilcgium  conceditur  ab  inferiori  Pralato  ex 
ordinaria  poteftate.  Et  ita  in  fimili  cenfui,quan' 
do  iniuftitiaeft  manifefta,  in4.tom.difput.a<5, 
fedl.g.num.^.  5c  fequiuir  Sanci,  didla  difp.  33, 
num./.Inteliigendum  autem  eft, nili  vbi  ex  pe- 
culiari  inftituto  fuerit  maior  dependentia  in- 
ferioris a fuperiori  Pr*lato,iuxta  di^a  fupra  de 
Legib.lib*5.cap.  15. 

C A P V T XXXVIII. 
modii  [oleat  pmiUgium  umutu 

HiEc  qnaftio  valde  eft  adpraximneccffi» 
ria,6cadintcl]igenda  rdcripta,vcllcges, 
aut  ftatuta , per  qu«  lolcnt  priuilegia 
Igitur  ficiitderenunciationcdiximus,  ita  hic, 

poteft diuidircuocafioinexpreftam.&tacitam*  pfMtAiio 

prior  etiam  dupliciter  fieri  poteft . Primo  non  dupUxut*- 
folum  exprefiis  verbis,  fed  etiam  infpccic,&<^  ^xlrtfss 
particulari,  & tunc  nulla  fupercft  difficultas, 
fuppofita  poteftate  reuocandi  priuilegium, quia 
de  voluntate  fatis  per  illa  verba  conftat 
de  illo  genere  reuocationis  nihil  araphusdi- 

cendum  occurrit.  Aliter  fieri  foletexprcna,oC 

direifta reuocatio,  nontamenin  fpcc.c,fedper 
claufulam  generalem, fcilicec mnebfiaMihas q«t_  uguUrUtr 
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bufcumque  pnuilegqs,(^c.  & illa  eciam  regulariter 
fullicu^quia  genus  dc  fe  comprehendit  fpecies. 
Dico  autem  regulariter  , primopropterpriuile- 
gia  in  lure  contenta,  qux  aliquid  ipecialius  re* 
qiiirunt.Nam  eo iplb,quod  in  corpore  iurisin- 
teruntur>noncantuni  priuilegia,(edetiam  leges 
public^  ccnfentur,  & ideo  non  derogantur  per 
generalem  claufulam  reuocacoriam  priiiilegio- 
rum  in  poftcriori  priuilegio  pofitam.nili  adda- 
tur etiam  claufuia  derogatoria  legum, feu  caiio- 
num,vtre<ae  notat  Gloila  in  Authent.^i4,  C. 
vbi  de  crimin.&c.vcrb.  Illic  mni priuilegio.  Qu« 
ibi  communiter  probatur, & fenlic  etiam  Gioi; 
in  l.H<«rW46y«m.ff.de  Fudi.  verb.£a;r«/rff«r  , 
CJoir.in  J.^.C.de  Silenciarijs  lib.io.  Ec poceft 
fumi  ex  iliis  verbis  illius  legis , 'Sonpraiudicatu- 
ra  quacumque  gener  alitate  pragmatica.  Et  de  hoc 
pundto  viddri  poceA  lafon  in  hi.C.Sdluto  ma- 
trim. 

Secundo  dixi  regulariter  , propter  priuilc- 
gia,qu£in  fuo  tenore  continent  , vtreuocari 
non  poAint,  nififiatexprclTa  eorum  mentio  de 
verbo  ad  verbun),vel  aliquid  limile.  De  qUibus 
quomodo  reuocari  valeant, feu  per  quse  verba, 
late  rradiant  Canoniftas  , viderique  potelt  Fe- 
lin.  in  cap.Ntf»n«//i,dc  Refcrip.n.<5.&fequentib. 
& Panormic.in  cz^.Cum  infiantiat  de  Cenfib. 

5. Summa  tamen omniumeA, oportere , vt  ad  - 
dantur  alia  verba  reflexiua  ( vt  ita  dicam) vtre- 
uocari poffint.Vt  verbi  gratia, li  dicatur,  Nm 
obfiante  taliiVel  tali  claufuia  inteUigantur  ^ vel  figna- 
tim  dicatur , Non  objlame  priuUegio fub  quacumque 
verberum  forma  concedo,  vtin  Clement.t.dcSe- 
pulc.in  line,  vel  alio  fimiii modo  , vtinCle- 
ment.a.eiuldem  tiruli,&{imi]ibus,qua:funt  in 
vfufrequentiffima.Etracioclaraeft , quia  non 
ell  cogendus  PontifeX,vt  de  verbo  ad  talia  pri- 
uiiegia  referat,  quae  fortalTefcirc  non  poteftjne- 
que  elt  priuandus  poteAate  reuocandi  ilia,qua- 
dooporcuetitjergo  latis  eft  , vt  per  alia  verba 
generaliajquf  prioracomprehcndant,fufficien. 
ter  explicet  mentem  fuam. 

Tertio  dixi  regulariter  , propter  priuilegia 
concelTi  per  modum  contradtus,  qu»  no  r euo- 
cantur  per  claufulam  generalem  , etiam  ex- 
prellam  , nififaltemingencrereuocenturpri- 
uilegia,f  «41»^ per  modum  eontracius  ftterint  cencefa. 
Quia  cum  talia  pnuilegia  iure  ordinario  lint 
irreuocabilia,&  neceifarialitgrauifrima  caufa, 
vt  iufte  reuocentur,  non  prafurauntur  reuoca- 
ri,nili  praedidlo  laltem  modo  fufficienter  expri- 
matur.! tem  quia  talis  reuocatio  eA  in  prsiudi- 
cium  teriij  in  iure  acquilitOj&  iufticix  5 tale  au- 
rem praiudicium  non  prafumitur  , nili  expri- 
matiir,vtfupraoftenfumeft*  EtitapoteAAimi 
exClofninCiement,D«dtfrw,  deSepulc.  verb. 
Padta  , circa  fine,&  vide  ibi  Cardin.&uotauic 
Azeb.in  tit.3,I.i^.I.i.Recop.n.42.&Sanc.id-a 
dilp.3 

Venio  ad  tacitarii  reuocationem , qu«  in  v- 
niuerfum  dici  poteft  omnis  illa , qu*  non  fit  per 
claufulam  exprefle,&dirc(ae,vcl(vtlic  dicam) 
in  ptAufignato  derogantem  priuilegio,  fed  fit 
inatAuexeircitdj&impIicitejfeu  per  quandam 
confequutioneffi.Qiudd  maxime cenfetur  con- 
tingere,quando  Princeps  facit  aliquem  adum  j 
qui  non  poteft  fubfiftere  ,=  vel  habere  efFedlum 
intentura, velfaitem  non  ad^quatum  fine  dero- 
gatione priuilegij  prius  conceifi^tunc  enim  cum 
ill*du*  voluntates  Principis  fint  contrari*  , 
nece{Fecft,vtvna  impediat  aliam , quia  earum 
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715 


Duoetrts. 


Secundum. 


tffeaus,  vcluppomtur,  no„  poffunt  effe  fimul; 
ergo  polterior  voluntas  vincet  priorem, 
fequenter  tollet  effeaura  eius  , quiafemper 
polterior  voluntas  efficacioteft.quia  cadit  fu. 
pra  praecedentem.  De  hoc  ergo  genere  cacicx 
reuocationis  duo  iiint  certa.  Vnum  cft.tunc  po- 1 
(leriorcmadtum  habere  vim  tollendi  prius  fari. 

uilegiumjq nando  habet  omnes  conditiones  ne- 

cellarjasad  virrualem  voluntatem  vniusobie- 
iSiiinaiiojveleffeiftusin  fua  caufa  . Aliud eft, 
lineconditiombus  huiufmodi  non  fubfiftere  ta- 
citam reuocationem  priuilegij.  Ratio  prioris 
partis  ell, quia  hic  eifeiSus  reuocandi  priuilegifi 
pendet  ex  voluntate  Principis, quiaiam  luppo- 
n intus  potellatem  , fed  in  moralibus  virtualis 
voluntas  aEquiualetfbrmali,&  ideo  in  iure  ta- 
citum xquiparatur  expreiro,vt  fupra  vifum  eftj 

ergo  etiam  in  pratfentixquiparantur  , Scilla 
B voluntashabebiteundemeffetftum  .Vnde  aco- 
trario  concluditur  altera  pars  • nam  deficienti- 
bus illis  conditionibus  , deficit  voluntas  non 

tantumfdrmalis,fedetiamvirtualis,llne  volun- 
tate autem  non  poteft  effe  reuocatio  . vteon- 
ftat. 

His  autdm  addendum  eft,cbnditiones  requi-  i 
Ctas,  6c  fufficientesex  parte  Principis  ad  hanc ' Cmdliaat 
virtuaiem  voluntatem  , & confequenter  ad  nmff.ru, 
reuocationem  tacitam.effejfcientiam  priuilcgii,  “f'»'*- 
& voluntatem  faciendi  aflum illi  repugnante, 
non  obftante  priuilegio.  Nam  fi  hsc  duo  con- 
currant tam  ex  parte  intelletftus.quam  ex  parte 
voluntatis , concurrunt  omnia  neceffatia  ad  (ZTHiiVf' 
virtuaiem  voluntarem*  At  vero  fi  interueniat  norntopi- 
Ignorantia  priuilegij,  voluntas  formalis  alte-  «<%»»'>» 
rius  atlus  defe  repugnantis priuilegio,non  erit 
virtualisyoluntasrcuocandipriuikgium,quia' 

( ignorantia  caufatnon  voluntarium  , eo  quod 
nihil  fit  volitum, quin  praecoguitum.Quod  ele- 
ganter indicauit  lurifconfultnsin  1.  Utm  VlfU- 


lurifeen^ 


tius.§.SuM&  ‘lijiS.Ae  Excufat.tmot.Dicitenim 
facultatem  alicui  tutori  datam  ad  mutandum 
domiciliBm.tunccfle  virtuaiem  licentiam  di- 
iiiittendimuuus,&  folicitudinem  illam  cum  da- 
ta ell,  Ex  refcripto  lmfem>ri(fciemis  tmorm  tjje 
ram.Indicansaperte  fine  tali  fcieniia  non  polle 
effe  illam  tacitam  facultatem  , vbi  id  notant 
GioirBarth.&  Dodtores.  Idem  fumiturlatis 
aperte  ex  cap.i.de  ConltiuinS.  vbi  Papa  dicit, 
le  non  reuocare  tacite  per  fuam  legem  genera- 
lem ea,  qusiguorareprscfumitur  , quia  nimi- 
rum cum  ilU  ignorantia  non  ftat  virtualis  vo- ' 
luntas  .Vbi  etiam  id  communiter  notatur, & in 
cap.Nofl»B(;;,de  Refcript.exquo  textu.Sc  ex  aliis 
reterendis  idem  colligitar.Sc  eft  res  clara , & ab 


£5  omnibus  recepta  , SolUm  eft  obferuandum  , 
' quando  conftat , Principem  non  ignoraffe  pri- 
nilegium,tunc  attente infpiciendum  eire,qna- 
ita  fit  repugnantia  inter  aiftum  Principis  , & 
priuilegium,qniafolu(nineo  derogabit  priui. 
legio,&  non  amplius.  Itaque  fi  abiolute  eft  in-i 
compatibilisnoua  difpofitio  Principis  cum  to- 
to priuilegio, totum  auferet, & reuocabit ; fi  ve- 
ro folumex parte  deroget , tantiim  fufpendet 
illud  pro  aliquo  tempore , vel  derogabit  in  vno 
effeflujVel  aduiuxta  menfuram  repugnanti*. 
Vt  fi  Rex  ihbeatjfemel  exigi  tributhin  a priui- 
legiato,rion  ftatim  cenfetur  abfolute  reuocare 
priuilegium  totum, fed  tantum  pro  illa  vice , fi- 
cut  fupra  in  fimilide  tacita  renfinciatione  di- 
cebamus, Quia  reuocatio  eft  odiofi,&  ideo  non 
eft  extendenda  vitra 'prjcifam  necellitatem. 
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Icem  quiafi  repugnantia  non  ell  maior  ^ nec 
virtualis  voluntas  in  rigore  cft  maior  nili  aliun- 
de dc  ilU  conftct. 

Difficultas  verocft  circa  hancreuocationem 
tacitam,  quandocenfcatur  Princeps poltcrio- 
rcm  acatum, fcu  dilpolicionem  facere  cum  igno- 
rantia, vel  fcienciapriuilegij  > quando  id  non 
conftaret  ex  fecundo  refctipto,veI  lege.  Nam 
jfi  id  conflet  per  Verba,  vciclaufulam  aliquam 
id  fufficienter  explicantem»  tollitur  obfcuritas 
imo  tunc  potius  cenfebitur  exprefra>quam  taci- 
ta reuocatiOjVt  li  addatur  claufula,Nfl«  oh^Ante» 
C^rf/vellimiles  j dequibusinfuperioribusdi- 
<^lum  eft.Propria  ergo  difficultas  eft  , quando 
in  pofteriori  referipto  nulla  fit  mentiO  priuile^ 
gij,ncc  in  fpecie,n*c  in  genere  , fed  folum  fit 
fimplicitcrnouadifpofitio  repugnans  priuile- 
gio.DequaremuItadicuntiuriscanoniciinter- 
pretssin  cap.Fm/rsj,dePratfcript.&incap.  t.& 
CapSan-  Rcfcript,Glofr.&  alij.»5.q.2.in 

princip.Sylueft.&aiij  Summift»verb.  PW«;/r- 
■^ium  : nos  autem  nonnullis  regulis  breuiter 
rem  totam  in  fequenti  capite  comprehende- 
mus, 

C A P V T XXXiX. 

cetifetur  Trlnceps  tacite  reuocarepriui^ 
lenium  centra  iUiid  eperando, 

i O Vppono  tribus  , vdquatuor  modis  pofTe 
^ fliOTf . O Principe  derogare  tacite  priori  priuilegio. 
v^dis  der».  ’ pfimoper  legem  vniucrfale,qu*vniucrfal.ccr, 
TAturprtui.  vcfonatjncclletaa  derogabit  priuUegium.  Se- 
cundo  per  hominis  mandatum ; vel  referiptum 
priuilegioconrrarium.  Tertio  per  fenrenciam 
datam  contra  priuilegium. Quarto  per  nouum 
priuiiegium. 

Prima  ergoreguiaeft  , per  legem  vniucrfa* 
ftimsreiH-  lem  non  derogantem  priuilcgia  exprefle , non 
U.  derogantur  tacite  priuilegia  in  corpore  iuris 

non  contenta. I''a  docent  au(5torc$  allegati.  Et 
ratio  cft  , quialegill^tor  nonpr*fumiturfcirc 
ius  priuatum, nec  particularia  faifta  iuxea  cap. 
i.de  Confticut.in  d.cx  quo  icxcu  plane  colligt- 
turdi<ftareguU,quiacertumeft  , priuileg  um 
continere  particulare  ius.vcl  potius  ad  fa ttum, 
quamad  ius  pertinere.Etideo  additum  eft  in  te- 
gula,fermonem  clTe  depiiuilegijs  in  corpore  iu- 
ris non  contentis, naro  illa  , quae  in  iure  conti- 
nentur,iani  pertinent  ad  yniuerfales  leges  , & 
confequenternonpraefumuntur  ignorari  a Ic- 
gill  itore,ideoquefequuntLir  aliam  regulam  ge- 
nerahum  legum  , quod  lex  pofterior  rcuocat 
prioremjetiamfi  id  non  exprimat, luxtafuperius 
di(ftal.C.c.  ip. 

Secunda  regula  eft.  Per  particulare  manda- 
tum hominis, tcu  referiptum  Principis  non  de-^ 
roguur  racite  priuilegium  , fi  exprelTa  claufula 
derogationisinconon  addatur. Efl  etiam  com- 
municer recepta  ex  capite  Cum  er<//«rw,fexto,de 
Kcfcript.cum  Glofia  vitim.in  capite  primo  eo- 
dem,& habet  idem  fundamentum.quod  pr^cc- 
dens,quiaeciaminpr?ceptoabhomine,vei  rc- 
foripcoparticulariad  lites  , vel  aliquid  fimile, 
non  prscfumitur  Princeps  habere  notitiam  pri- 
uilegi)'.  Imo  multo  maiori  ratione  in  tali  cafu 
Gleffd.  hoc  non  pr»funiitur,quia{'vt  dixit  Gloffain  ca- 
pite primo  di  Couftitucion.in^.verb.Ni>/f4r«r, 
quam  ahj  fcqniintur  ) maioricum  delibera- 
tione , tcmaturicatcfic  publicx legis  editio,  ‘ 
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quam  prmati  refcripii  conceftio,  ergo  fi  in  lege 

conftituenda  non  prxiumiiurinpriiuipefcien,; 
cta  priuilegiorum  particularium  muito  niiaus' 
prJtllimctur  in  referiptis  , vcl  particularibui^ 
mandatis.  Et  confirmari  hocpoceft  , quu  re- 
feriptum contra  communem  legem  non  dero- 
gat  illi, imo  non  valet  , nili  iiliusmcntionem 
faciat,iuxral.Rr/frip/4,C  de  Precibus  Imperat, 
offer.&  habetur  incaptteKf/alptrfjij.q.t.Er- 
goa  fortiori  particulare  referiptun  nou  valet 
contra  priuilegiumicuius  mentionem  non  facitj 
ac  fubinde non poreft  illud  tacite reuocarc.  Et, 
ex  fequenti  regula  hst  amplius  confirmabitur, ' 
nam  a fortiori  ex  ili  ifequitur,  vtfenfic  Glof-j®!#/»* 
fain  dido  capite  Frsirnt  , de  Prsfcript.  Verb. 

Nullam. 

Tertia  regula  fit , Pet  fenrentiarnnbnreuo- 
catur  priuilegium  ie  i interdum  reprobatur. 

Hanc  ponopfipter  cap.i'tt&oru,dc  Rciudic.ex 
quo  aliqui  colligunt,  f-ntentiam  contra  priui* 
icgiumlatam elw  fufficieniemad  reuocandum 
illud,pratfercim  fi  illa  ftntentia  a Papa,fcu  Prin- 
cipe feratur, qui  potuit  priuilegium  concedere, 
quia  iilafcnccntia  tequiparatur  iuri  contrario 
ipfi  priuilegio, & ideo  poteft  rcuocareillud.Scd 
in  hocin  primisconfidero  , in  ilio  capite  non 
dici,^;  lnnecen:ij  prhiteiium  fuU  Mexandro  in  tudicie 
prafentatum  , ^centra  illud  fententiamtulitiperboe 
ipfum  intelli^itur  reuccatum(\tiliqui  allegantjfed 
dicit, iMelligim  reprobap.Longe  autem  aliud  cft  i>ifrtnti4 
reprobare, quam  r^uocare  , nam  reprobatio  eft  imerreue. 
declaratio  nuiliratis  priuilegij  , velquiamale 
obtentum  fuit!,  velquia  iamcratdiffuctudine.^  ^ * 
amiffum,  reuocatio  autem  cft  ablatio  priuilegij  j 
priusvalidi  , acpoffcfti,  Atquehinc  funiora- 
doncmaftcrtionis.Nam  vel  priuilegium  tolli-1 
tur,per,  fententiam  iudicis  direde , propter  ali- 
quam culpam, veJ  fimilcm  caufam , & fic  reuo- 
cari  quidem  poteft  priuilegium, fcu  auferri  per 
fententiam , tamen  illa  non  eft  tacita  , fed  ex- 
prefta,8£  dire^fa  reuocatio , qus  in  pcenam  ficj 
vd  ex  aliqua  caufa  pertinente  ad  commune  bo- 
numiEtideo  tunc  neceflccft>vt  fententir  fera- 
tur vel  ab  eo,  qui  poteft  rcuocarc  priuilegium; 

Vcl  ex  vi  alicuius  legis  habentis  au(9oritatera 
eius  , quia  aliter  non  poteft  priuilegium  Prin- 
cipis per  inferiorem  iudicem  auferri.  Vel  priui- 
legium tollitur  iiidireiSc  per  fententiam  , qua| 
condemnaturjreus.non  obftante  priuilegio , & 1 
tunenon  poteft efle reuocatio , fcd repiobatio.l 
quia  per  talem  fententiam  virtute  declar.itur,' 
tale  priuilegium  non  excufate  reum  , vel  non 
prodelTe  illi,&  ita  fupponit  nullitatcm,  vel  de- 
feiftumin  priuilegio, non  autem facitjvelfiin-. 
dex  condemnat  folum  , quia  priuiiegium  non  ^ 
extenditur  ad  illum  cafum,  Cc  etiam  non  limi- 
tatdenouo,  feddeclarat  authentice  valorem; 
cius  limitatum  elTc.Ratio  autem  eft , quia  fen-, 
centiacondcmnatoriafupponit  dcftiSum  ina- 
au.vel  in  iure , de  quo  traaatur  j ctgo  (i  tale  I 

ius.vel  faaum, pendet  ex  priuilegio, etiam  fen- 

tintia  cadit  indireae  in  qualitatem  priuilegij  i 
vtanceaerat.non  vero  illam  immutat, Sc  ita  ca- 
dit in  illud  declarando, & reprobando,  non  re- 
uocando.vel  derogando. 

Quarta  regula  fit.  Priuilegium  prius  nun- 
quam  tollitur  omnino  pat  fubfcqucnsptMiU-  ] 
gium  per  tacitam  reuocationem,diminui autem 
interdumpoteft,feuex  parte  derogtri.  Rano 
prioris  partis  eft  , quia  priuilegium  polletius 
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nem  illins  faciat.  Ita  enim  a fornori  fumiturex  , A lapite'^,,*,  Prsbend.in  6, 

•nvtroquealleg^urcommunisreguia  .generi 

per  fpeciem  derogari,  etiam  fi  in  fpeciali  nulla 
tiat  menao  generalis , & declaratur  in  priuilc- 
gijs  etiam  procedere  : namiuraciraca  expreffe 
loquunturdepriuilegio  fpeciali,  poli  generale 
conceffo.  Ratio  vero  effepoteft  , quia  Prin- 
ceps concedendo  generalem  lauotem,non  cen- 
i^^iur  libi  auferre  poteftacem  faciendi  aliquam 
fpecialemgratiam,  illa  generali  nonobftamei 
iic  ob  hanc  caufam  potuerunt  Pontifices  ita  ex- 
plicare mentem  , &concelIiones  fuas:  habet 
enim  rationem  fatis  congruam  > quiaillanon 
eftconcratictas propria  voluntatum  , fed  eft 
quaedam  exceptio  a generali  gratia,  quam  exce^ 
piionem  , feu  poteftacem  ad  illam  faciendam 
voluit  femper  Pontifex  fibi  referuare , fine  de- 
pendentia ab  expreffione,  feii  commemoratio- 
ne prmris  priuilegij , vc  fatis  aperte  d^qUrauit 
Bonif.VIII.in  diO:o  cj)udum^ 

Adprimam  ergo  rationem  in  contrarium 
relpondeturjrationem  ignoranti*  non  ita  pro- 
cedere In  hocca(u,tum  quia  illa  non  efteoncra- 
riecas  voluntatum  , & icieo  nihil  obftar  prior 
voluntas,  quominus  fecundafit  valida  , cum 
etiam  quia  illa  ignorantia  eft  tantum  concomi- 
tans , qui  a non  minus  concederetur  fpecialis 
gratia, etiamfi gciicralis  venilTcc  in  memoriam, 
vtindiiftocapitiDudtt?», dicitur  : rum  denique  c*tiHdfttii> 
quia  ipfe  Princeps  voluit,  vt  ilia  fciencia  , vel 
memoria  non  elFct  fibi  neceffaria,  vt  efficaci- 
ter poffet  fp«ialem  gratiam  facere, non  obftan- 
tepriori  generali.  Adfecundam  rationem  re- 
fpondeo  , regulam  di^am  quoad  hancparteiti 
imclligi  , hftendoin  purarationep^iuilegij , 
quod  cantum  concedit  ius  ad  rem.  Nam  fi  vir-1 

tuccpnbrispriuilegij  iam  fit  res  acquifita  i & 
poilcfla  tanquam  propria  , probabiliftimuml 
. profeAo  eft, quod  Panotmic.  ait  in  di^o  capite  Tmtrm, 
VemenSttiumA  i.quem  ali j fequunturj  tunc  non 
procedere  praediiftam  partem  regul*  , Quia 
nOneft  yerifimile  , voluilTePrincipempraiu- 
dicium  inferre  tertijperfon*  in  re  iam  fua  fine 
maiori  cognitione,  & examinatione  cauff.  Et 
ita  explicata  hac  fcnrecia  eft  valde  rationi  con- 
feiitanea^ 


dido  capite  re»ieoi,dePralcripc.  vtibi  notat 
GlolT  verb.Nwtoj&omner,  &fumitur  etiam 
cx  capite  Mbutem,  de  Refeript.  & tradit  Glofla 
vitim. communiter  recepta  in  capite  i.  de  Re- 
fctipt.Racio  autem  eft , quiapratlumiturPrin- 
ceps  conceftiffe,  fecundum  priuilegium  cx  ig- 
norantia primi, quando  illius  mentionem  non 
facit, iuxta  didum  cap.i  .de  Conftit.in  6.  Quia 
priuilegium  eft  ius  pnuatum,  & particulare , & 
ideo  ignorari  creditur  , quando  illius  mentio 
non  fic.  Ac  proinde  pofteriustpriuilegium  cen- 
feturfurreptitium  ^quia fine  fufiicience  narra- 
tione itnpetratur.Sicut  etiam  priuilegium  con- 
tra ftatucum  Patria,  vel  contra  fimilemconfue- 
tudinem^non  praualeccontra  illa , quiacenfe* 
tureum  virtuali  deceptione  Principis  obten- 
tum.Vnde  intelligitur  obiter  partem  hanc  non 
procedere,  quando  prius  priuilegium  eft  infer- 
tum in  corpore  iuris , tunc  enhn  poteft  per  po- 
fterius  abrogari, vel  etiam  omnino  reuocari,& 
tolli , fi  pofterius  iili  opponatur,  fiue  poftcriuf 
ponaturin  corpore  iuris,fiue  non.R3tioeft,quU 
(vc  fupradixi}priuiiegiu[n  infertum  in  corpore 
iuris.  iam  eft  commune  ius,6c  ideo  non  prafu- 
mitur  ignorarijiuxtadidum  cap.i.  de  Conftit. 
d.Acfiibindeficut  ius  commune  derogatur  pet 
fubfequens  priuilegium , ita  & priuilegium  in- 
fertum in  corpore  iuris, vt  in  fuperioribusetiaiii 
didum  eft.E  contrario  vero  nihil  referet,  quod 
pofterias  priuilegium  inferatur  iniurecommu- 
uijfipriusnon  eltin  illo  , quiafemper  procedit 
regula, & ratio  eius. 

Ex  hac  ergo  parte  fic  probata  , aperte  con- 
cluditur , quando  verumque  priuilegium  eft 
generale, prius  valere, non  pofterius , quia  non 
poffet  pofterius  derogare  priori , nifi  in  totum 
illud  auf:i'endo,quia  non  eft  maior  ratio  de  v- 
na  partj,quam  de  alia.  Eademque  ratio  proce- 
dicjli  vtrumque  fit  fpeciaie,vcl  etiam  fi  primum 
ficfpeciale,&fecundumgenerale , quiafemper 
debcretfpeciale  priuilegium  in  totum  auferri, 
quod  fieri  non  poteft.  ht  ita  in  his  tribus  com- 
parationibus «que  p rocediint  iura  ,Sc  rationes 
addudf  .Poteft  autem  effe  quarta  comparatio  ,fi 
prius  prmiiegium  generale  fic, & pofterius  Ijje- 
ciaie.ln  qua  eft  maior  difficultas.  Nam  ex  vna 
parcevidecuridem cffcdicendumin  illo cafu , 
quodfcilicetjpofterius  priuilegium  nihil  vale- 
at contra  prius, neque  ilii  deroget,  tum  quia  et- 
iam tunc  prsfumitur , Princeps  ignorare  prius 
priuilegium,&  confequencer  pofterius  eff  e fur- 
reptitium,&  non  continere  virtualem  volunta- 
tem Prinqipisderogandipriori:  tum  etiam  quia 
per  prius  priuilegium  eft  ius  acquifitum  pti- 
ailegiario, quod  non  cenfeturPrinceps  auferre 
/elle  fine  illius  notitia.  Atque  hanc  partem  te- 
net Cloffa  in  Summa  25.qu*ft.2.  &in  Reguh 
infexto,&  ex  parte  fequitur  Panorm.  ftatim  ci- 
tandus. 

Nihilominus  propter  hanc  cbmparationcrti 
pofui  alteram  partem  regul*, nam  fpeciale  pri- 
uilegium,licetnonpoflitin  totum  auferre  ge- 
nerale procedens  , nihilominus  poteft  ex  il- 
Jalpcciali  parte  minuere  illud  , & hoc  rnodo 
probabilius cenfemU5,poffe  priuilegio  genera- 
li tacite  derogati  per  pofterius  fpeciale,  Qu* 
fententia  frequentius  recepta  eft  in  dido  capite 
primo, & dido  i,Vmens,  & caro  tenetSylueft. 
referens  Hoftienfem  verbo  VrmUgium.  q.io.Et 
videtur  expreffe  probari  in  capite  Dudam,§, 
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incipMt  remAth  priailegH  [uam 
effectum  fortir  i, 

SVppofitis  qu*  de  legum  irritationc.Sc  abro* 
gatione,&  deconcefiione  piiuilegiorumin 
fuperioribasdidafunt,breuiter  poteft  prxfens 
qufftio  expediri.  Diftinguendum  ergo  eft  inter  * 
generalem  reuocationem  priuilegiorum  fadam.  DijtinBh 
per  publicamiegem  , & priuatamreuocario-l"''*”^** 
nem  alicuius  priuilegijmam  de  illis  diuerfimo-j 
de  cCnfcndum  eft , ficuc  de  conccfiionc  priuile-j 
gij  diximus. Primo  ergo  dicendum  eft, fi  priuile- 
gia  per  publicam  legemreuoccntur,illani  rcuo- 
cationem  non  habere  effedum  , donec  Icxilh  per  pueli 
fufficienterpromulgatafit.lnhocomnesftatim  eamUiem 
allegandi  conueniuntj&cftclarum  , quia  ante 
promulgationem  nondum  eft  icx  ilia  vere  & 
fufiicientcrconftitarain  rationelegis  , &idco 
nbn  habet  alios  effedus  legisjergo  neque  hunc  f*^*"*- 
habebit. 

Secundo  addendum  eft,  vnam  promufgatio- 
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nem  incnria  Principis,  vel  in  loco  ad  hoc  con 
liicucofulHcerc  ad  hunc  efre<%um  reuocationis 
priuikgiorum.ficut  fufficit  ad  alios  effeitus  le- 
;is.  quando  aliud  non  exprimitur  in  ipfa  lege, 
•raeriam  fentiunt  frequentius  auiSores  alle- 
gandi.EtraCioefl , quiacx  natura  rei  non  funt 
plures  promulgationes  neceffari*  adhunceffe* 
3um,quam  ad  alias, vt  per  fe  conflat, nec  etiam 
leges  humanz  aliquid  circa  hoc  fpeciale  difpo- 
nuntjergo.Dieunc  vero  aliqui , in  legibus  cano- 
nicis reuocanribuspriuilegia  confuetudine  in- 
trodudlum  effe.vt  lir  necellaria  promulgatio  in 
lingulis  dioecefibus.vt  priuileeia  maneant  cum 
effetftureuocata.Qiiod  tenet  Sotolib.  i.de  Iu  - 
ftit.q.i.art.4.&Medin.i.2.qu*ft.90.art.4.poll 
quintam  conclufionem.Sed  non  conflat  de  ta- 
li confuetudine,imo  potius  videmus , quotidie 
fieri  leges  Pontificias  reuocantes  priuilegia,  vt 
Pius  V.&  Gregor. XIll.rcuocatunt priuilegia 
'ingrediendi  monafleria  monialium  motibus 
proprijs  ad  hoc  Ipecialiter  editis,  & Romz  tan- 
tum promulgatis  , nec  iuffetuDt,aut  ptocuta- 
tunt,alias  promulgationes  in  fingulis  fieri  , & 
fimiliaexemplaluntfrequentia  : ergoiignum 
efl.non  effe  neceflarias  tales  prothulgatiDnes. 
Item  laepe  fiunt  alia  leges  Pontificia  diredte  ad 
alios effedlus  cumclauiula,No»al>ffaiiii6»s  friui- 
/f^jf,quaadillotom derogationem  fufficit , & 
vnica  promulgatio  Roma  fatSa  cenfetur  fuffi- 
cere  ad  totam  obligationem  eius  , & ad  illius 
claufulf  effetftum  , ergo  eadem  promulgatio 
fufficit  ad  priuilegiorum  reuocationem.  Illa  er. 
go  fentcntia  merito  a pofterioribus  Theologis 
reijcitur, quia  fundamentum  non  habet.  Sicut 
etiam  de  lege  irritate  diximus  , quia  eft  eadem, 
vel  maior  ratio. 

Tertio  dicendum  ell, legem  reuocantem  pri 
uilegia  non  llatim  habere  hunc  elledlum  a die 
promulgationis , fed  poli  tempus  neceflarium 
ad  illius  obligationem,quod regulariter  eftduo. 
rum  meniium,Iicetpro  curia  foleat  eflcbreui- 
us,&  pro  locis  dillantioribus  debeat  promul- 
gari , prout  neceflarium  fuerit  adhumanam 
noticiam,vcfupra  declaratum  ell.  Et  ita  etiam 
fentiunt  Barth.&  alij  teferendi.Ratio  vero  ell, 
tumquia  nihil  fpeciale  de  hoc  difponunt  iura, 
nec  ex  natura  rei  cum  fundamento  cogitari  po- 
teli, tum  etiam  quia  idem  didum  ell  delege  ir- 

ritante,quieircaus  ell  valde  fimilisteuocationi 
priuilegiorum;  tum deniquequialex  reuocans 
priuilegiura,  limulobligatadnon  vtendum  il- 
lo; igitur  non  prius  reuocat , quam  poflit  obli- 
gare,&  confequenter  idem  tempusad  vtrumq. 
requitit.Probatur  confequentia,quia  motaliter 
loquendo.iion  minus  conucniens,ac  necellaria 
ell  publica  notitialegis.vtreuocatio  priuilegio- 
rum conuenienter,  & fine  publicis  incommo- 
disfiat,qnamvt  obligatio  imponatur.  Contra 
hanc  vero  aflertionem  fentit  Franc.in  cap.E* 
parte,  de  Concelfion.Przbend.putatenim,adic 
publice  promulgationis  manpre  priuilegia  re- 
Tuniatnen-  yocata  quando  lexdire(fie  fertur  ad  jliorum 
Se;™»  abrogationem.  Fundatur  ini.  vlt.C.deDecn- 
“ ri.lib.ro.ibi  Omnte ‘•«lerierilatmod»  , /{uosnm 

comprehendit  prafens  fdn£ito,ex  prafenii  dic  aniiquan' 
dis.  Et  aliqui  hoc  maxime  affirmant  de  legibus 
Pontificijsreuocatorijs priuilegiorum  , putant 
enim  a die  fadz promulgationis  Rom*,itarc- 
uocari  priuilegia, vtaduseotu  novaleant.etia- 
fi  propter  ignorantiam  fineculpafiant.  Rario 
reddi  potell , quiaplns  requiticuradobligatio- 
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nem,quam  reuocationempriuilegij  , quia  HU 
pendet  ex  confcientia  , & confequenter  exno- 
ticia  legi3,reuocatio  autem  fit  ab  cxtrinfeco  per 
voluntatem  reuocantis  , & ideo  ad  illam  non  s./»,,,,, 
ell  tam  neceffatia  temporis  dilatio.  Sed  hzcpa-  fmhsms: 
rum  vrgent  : nam  in  illalegc  particula  illa  E* 
ptijenti  dic, fecundum  ius , & debitum  ordinem 
intclligenda  ell.  Alioqui  etiam  poffetintelligi 
ex  die  conditae  legis  in  Regio  confilio.  V nde  ad . 
rationem  dicitur,  verum  quidem  effe,  notitiam  i 
legismagisab  inttinfeco  effe  neceflariam  adi 
obligationem  legis.quam  ad  effeiUum  teuocan- ! 
di.quia  re  vera  fit  per  excrinlecam  voluntatem. ' 
Nihilominus  tamen  ad  conuenientem  ordi-J 
nem  & ad  vitanda  publica  incommoda  mota-' 
liter  neceffarium  effe.vt  teuocatio  iion  fiat.iiifi 
tali  modo.quo  pollitcommodead  priuilegiato- 
rum  notitiam  ptouenitc,&  ideo  fecundum  iu- 
ra.&reiftam  rationem  zque  expedlari  tempus 
fufficiens  ad  diiiulgationem  legis  , ad  reuoca- 
tionem priuilegiorum  , ficutadlcgisobliga- 
lionem. 

Qjiatto.Ux  reuocans  priuilegium,  efferum  u 

hunc  fottitur  poli  promulgationem  llatim  ac 
elapfum  eft  tempus  fufficiens  ad  communiter 
obligandum, etiarofiin  particulari  inuincibili- 
tetignorecur,  Hzcallertiononeftquidecetta,  «"«ixdiJj- 
videtur  tamen  probabilior,  & fere  confequens 
addiifta.quiahiceffcdlusnon pendet  per  feex 
fcientialiibditi  , etgoexnaturareifequitutox 
lege  perfedle  promuTgat3,&  de  fe  omnibus  fuf-  \ 
ficientet  propolita,  5c  ex  pofitiuo  iute  non  dif-  ^ ^ 

fertur,  ergo  llatim  fit.  Confirmatur  a fimili  de  “ •' 

effedu  irritandi  a<ftum,qui  non  impeditur  pto.| 
pter  ignorantiam, vt  fupra  oftenfum  eft;  eft  au  -| 
tem  maxima  fimili  rudo  in  reuocatione  priuile- 
gij  , & nulla  fufficiens  ratio  differentia  reddi 
potell.  Confirmatur  fecundo,  quia  fupra  ollen- 
fum ell, priuilegium  perlegem  conceffum  poli 
fufficientein  promulgationem  , &euulgatio-j 
nem  legis  , non  oblianre  ignorantia  , habe- 1 
tefuumeffeaum,qui  abaiftuali  notitia  ptiuile. 
gij  non  pendet  ; ergo  idem  e contrario  dicen-  ; 
dum  eft  de  lege  reuocante,  cum  teuocatio  a no- 
titia priuilegiati  per  fe  nonpendeat.  Tandem 
leges  communes  attendunt, quod  eft  per  fe , & 
motale.non  vero  ea,  qu?  funt  tara , & per  acci- ' 
dens, qualis  in  prafenti  eft  illaignorantia.  [ 

Contra  hanc  veto  affertionem  allegati  fo-!  ? 
lentPanormit.in  cap.i.deConftitut.nura.u.  ohitH. 
&FcUn.num.7.fedilliloquunturde  ptiuilegio 
ipfo.Sc  dicunt, non  prodelTe  priuilegiatio  , do- 
nec  habet  notitiam  eius.  Et  illud  vel  folum  ha- 
beat verum  in  priuilegijs  priuatim  concellis , 
non  communi  lege  , vel  incelligenduni  ell  dc 
vfu  priuilegij , quia  pendet  ex  notitia  habentis 
illud.  In  quo  non  ell  eadem  ratio  de  reuocatio- 
ne.Allegari  etiam  poliunt  contra  affertionem 
alij  audores , qui  indiftincfte  dicunt,  priuilegiu 
'vel  gratiam  non  expirare  propter  grati*  reuo- 1 
cationem,donec  de  reuocatione  certus  fiat , qui  | 
illam  habebat. ItadocetSylueft. verb.  GraiMij  ' 

numero  4.&  verb-Indulgeniid,  numer.17.  cum  | 
Geminiano  in  cap.  primo  de  Concellion.Pr*-  xrmll 
bend.in  d.Sc  fequitur  Armill.verb.G«f;< , na- :CsrM. 
meto  6,Sc  idem  fentit  Cordub.in  Qu*ftion.lil>, 

4.  quzftionejfi.  concl.5.  & poliunt  prohae 
parte  allegari  omnes  , qui  dicunt  iurifdiffio- 
nem  vicati) , vel  delegati  non  tolli  per  rcuoca- 1 
tionem, donec  illi  intimetur  , quos  refert  late  l 
Sanci.libro  a.de Matrim.difpnt.ro.  numer.ii.^ 
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Dico  tamen,  hosau(ftoresio'quicle  reuocatio-i  A 
nc  faita  ab  homine,non  alege , &ita  non  pro- 1 
cedere  contra  aflertionem  pofitam  , nameftj 
longe  diuerfa  ratio,  vt  dicam  in  fequenti  pun- i 
^o.  A ddo  vero  propter  incommoda  vitanda, |li  | 
contingat  aliquem  vei  priuilegio  fic  reuocatoj 
exignorancia publica’, &communi  , &vfum' 
priuilegij  pertinere  adiurifditaionem  , vel  ad 
aliud  fimile  munus  publicum  tum  adum  fufti- 
neri,&eiTe  validum, non  in  vi  folius  priuilegiji 
fedadminicuio iurisluftinecis limiles adtus 
dtos  titulo  publice  reputato, ac  toleraro, iuxta  J. 
BarMuSiff,  de  Offic.  'Pratori  & ita  vitantur  in- 
commodapnbIica,priuaca  vero  minoris  cond- 
derationis  effe  pofTuntjCum  fine  valde  acciden-’, 
taria , & cafus  iuft*  ignorantia  poffiteffe  rarus 
fuppofita  tanti  temporis  promulgatione. 

yicimo  dicendum  eft>  reuocadonem  priui- 
legi  j ab  homincjfeu  priuatim  fad:am  non  habe- 
re effedtum, antequam  priuilegiato  fpecialiter 
(intimetur, feuadeiusnotidam  perueniat.  Ita 
fumiturexaJlegatis  audloribus,&  ex  alijs,quos 
retulij&fequucus  fum  in  materia  de  Indulgenti 
difp.ylt.quarti  tomi  fe^t.  a . & quanuis  hoc  nori 
fit  in  iure  declaratum  , &pendeai  multum  cx 
intentione reuocantis, nihilominus  communis 
vfus,& communis  fenfus  Dororum  ita  inter- 
pretatus eft  mentem  Pontificis  ) vel  Principis 
reuocantis  priuilegium  i Ratio  vero  reddi  po- 
teft,  quia  per  fe  loquendo  necelTarium  eft  ad 
conuenientem  modum  reuocation  is  priuilegiji 
vtfiatin  ordine  ad  notitiam vtentis priuilegio, 
quia  ex  alio  modo  rcuocationis  plurafequeren- 
tur  incommoda,&  ideo  non  eft  verifimilc , effe 
intentum  a Principe.Sed  ih  priuata  reubcatione ' 
non  eft  alius  modus  per  fe  ordinatus  ad  diiftami 


Prims  ft»‘ 

untU. 

S»nch 


- 7»7 

parce,  qua  non  requirit  acceptationem  non  fit 
tantaneceflitas, tamen  ex  alia , qua  concinet  ri- 
gorem,6c  periculum,  videtur  effe  quodam  mo- 

, neceffe  fit,  reuocacionem  no- 

tifacari  per  nunciiim  ad  hocmiffum  , veire- 
fcriptum  reuocantis, vel  fufficiac , quod  notitia 
ad  prmilegiariura  perueniat  quacumque  via. 

Quidam  dicunt  neceffarium  effe,  vc  ptiori  mo. 
do  reuocationotificetur.  ItafumiturexSanci. 

di(5ta  dilp.  J o .num.  i j.Sc  di(p.  j^.nu.p.  qui  non 
generaliter  dc  priuilegio  , led  de  reuocatione 
iuriidi(ftionis  commiff|,feu  delegatx  loquitur, 
dequa forte  eftfpecialisratio,  quam  modo  ex- 
penders  non  eft  neceffe. Prafertim  quod  etiam 
m illa  materia  pluresaudores,quos  ibidem  re- 
fef  f,contrar iiim  docent , & non  line  graui  fun* 
damentQ  in  iure,&  ratione;  Qgidquid  vero  fit 
in  Ipeciali  calia  iurifdidtionis,  vel  commifiionis 
muneris  per  fe  ordinati  ad  regimen  communi- 
tatis, feu  reipublic*  • loquendo  generaliter  de 
priuilegio, non  video  fundamentum  illius  limi- 
cationiSiEt  ideo cenfto hoc  pendere  ex  volun-  « /»  - i 
tace  reuocantis, qui  poteft  vno,&aIio  modofa-  f/bSpro. 
fcerereuocatit)nem,rcilicec,ve]per nuncium,vel  fofitHm. 
cpiftolaminrimandam,!ta  vcaliternon  habeat 
cftecftumj  velabfolute  , vc  quacumque  ratione 
perueniat  ad  notitiam  priuilegiati  , effcdluisi 
Inum  faciat.  Quod  fi  de  priori  modo  non  cbn- 
ftiterit.&reuocatioabfolute  fadfa  innocefeat, 
prafumendum  cenfto  , polieriofi  modo  effe 
fa£tam;Rarioeft,quia  ad  Valorem  rcuocationis 
hon  eft  neceffaria  acceptatio  priuilegiarij,  nam 
poteft  priuilegium  reuocarij  ergo  no- 
titiaiolum  expetatur  ad  vitanda  inconuenien 


«litcr fcqui  poflunt.At  vero ad hoc  luf- 
/h  rnS  * 13  06«'«  qUecumqlie  vix  comparet»  jergo  fi- 

^ ». ne  fundamento  alius  modus  pr/feribitur  ,^fine 

iure, vel  ratione  cogente.  Nam  ratioilla , quod 


genda  ell  reuocatio. Vnde  colligitur  differenti* 
inter  hanc, & praecedentem  ailercionem  : nam 
reuocatio  priuilegij  fafla  per  legem  habet  defi- 
nitum modnm,quod  per  le  poliu,ac  debeatpu* 
blicari,& diuulgari  , vt  in  aliorum  notitiam 
pollitperuenire  , & ideo  illa  notitia  publica 
per  fefufficit,&particularisignorantia,quaepet 
accidens  eff,non  confideratur.  Ac  vero  reuoca- 
tio priuata  non  habet  petlealium  modumpro- 
mulgationis.neque  illum  poftuiat , & ideo  per 
feexpeiftatfiugulorum  intimationem. Et  potefl 
hoc  confirmari  ex  diiffisfupra  infimilidecon- 
ceflione  priuilegij, vbi  fimili  diffindione  vfi  fu- 
mus,& diximus, priuatim  coiiceffurti  noh  ope-' 
rari  donec  intimeturei  , cuidaturi  ergo  idem 
de  reuocatione  dicendum  eft  : nam  licet  ex  ea 


res  per  quas  caufas  nafeitur  , per  eafdem ‘tolli 
debet, non  multum  vrget , quia  facilius  eft  de- 
ftruerc,  quam  conftruere , & ad  acquifitionem 
priuilegij  per  fe  requiritur  acceptatio  recipien- 
tis,ad  reuocatiouem  verofufficie  voluntas  re- 
uocantis. Vltimo  poterat  hoclocotradari  qui- 
bus modis  impetratio  priuilegij  nulla  fit.  Sed 
hocfufficienter  tradatumeftin  libro  $. capite 
i)'.vbi  de  difpenfatione  diffueruimus , & illius 
occafione  de  priuilegio  diximns,qui*  in  hoc  fe- 
te eadem  eft  Vtrinfque  ratio.  In  fupetioribus 
etiam  in  hoc  libro  multaper  oecafio- 
iiem  ta<!tafunt,&ideotamde 
Ptiuilegijs,qua  ffi  de  totalege 
humana  hjc  fufficiant, 


FINIS  libri  octavi. 


INDEX  CAPITVM 

LIBRI  NONI. 

DcLege  diuinapofitiua veteri. 

Capti . yffi  Me  kgetn  Moypdata  fuerit  diu  lex  po/itiua  diuind. 

Capi . M lex  Moyftd  Vero  Deo  data  fttjita  vt  ditum  fuerit. 

Cap.  IW.Define  legis  Veteris  j(s'  preeceftorum  eius. 

Cap  V.  materia  legis  Veteris  esr  pr^eptorum  eius. 

Cap.  V.  Deconuenientiamodi, temporis, (ff'C.legis Veteris. 

Cap.VI.  De  e feSlihus  legis  Veteris. 

Cap.VII.  .4n  lex  Vetus  iuUifieauit. 

Cap.VlII.®e perfeSlione legis  Veteris. 

Cap. IX.  De  mutabilitate  legis  veteris. 

Cap.X.  De  cejfatione  legis  veteris  quoad  obligationem. 

Cap.XI.  De  cejfatione  legis  veteris  quoad  omnia  pr^cepta, 

Cap.XII.  De  obligatione  tegis  Veteris  ante  Chrtjli  mortem. 

Czp.ld.\ll.De  tempore  quo  cefjaueritlexVetus. 

Cap-XlV  /rx  Vetus  non  tantum  mortua, fed  etiam  mortifera  ftt. 

Czsp.ypV  De  tempore  quo  lex  Vetus  morti  fera  fuerit.  ^ 

Cap.XVMn  Itx  'vetus fuerit femper  mortifera  pof  Emngelij  prfdtcatmem. 
Cap.XVII.Lex  Vetus  non  femper  pojl  inchoatam  pradicationemfuit  mortifera^ 

Cap.XViII.  Satisfacit  dubqsexdiSiisrefultantibus. 

Cap.XlX.  Fueritne  lex  Vetus  prius  mortua, qudm  mortifera. 

Cap.XX  Quomodo  fuerit  illicitumgentes  ad  iudais^ndtm  cogere 

Czp.^^l.DeinutilitatelegisVeterisquoadefeBusfuos. 

Cap  .•XrXlI.2)e  cejfatione  Circumfmis  quoadfanBifcationem  Infantium. 


liberi 


I 

1 Ratrv  duhi’ 
i 1«»^. 


Cw.*. 


7191 


liber  nonv^, 

DE  LEGE  DIVINA 

POSI  TIVA 

V E T E R I. 


; Iftinximns  in  fuperioribus 
Uegem  poiit.uam  inhumana, 
quit  a voluntati  humana  pro- 
xime vim  habecobligandi,  & 
diuiiiam  scuiusproxiinusau- 
iior,&  coditor  elt  Deus,  a cu- 
“iusvoiuntate  vim  habet, & au- 
thoritate  : & de  humana  Jege,  & fpeciebus  eius 
hatSenustJiipuiauimustlupcteft  ergo  dicendum 
de  iegediuiuapohtiua.Hsc  autem  inveterem, 
& nouamcjuaii  iii  duas  fpecics  ,i'eu  membra  di- 
uerfa  diltinguifoiet,&;  ideo  di  his  duabus  legi- 
bus ligillatim  diccncumeft.  Nam  de  ratione 
J gis  diuina:  poliiiua;  communi  vttique  nihiij 
pramitrere  oportet,tum  quia  ex  iuperioribus,&; 
ex  notatione  ipCus  vocislat  s conliat,  vnde  ha- 
beat aliqua  lex,  quod  diuina  iit,  curquepotiriua 
dicatur,  in  quo  vero  a naturali  dillinguatur , in 
libro  r.cap.5.  declaratum  eft,  proprietates  au- 
tem, vel  elfeiftus,qui  ad  hanc  communem  ratio- 
nem confequuntur  , partim  noti  1'unt  ex  didis 
lupra  di  lege  in  communi,  partim  declarabun- 
tur commodius  fecundum  fpecificas  rationes 
de  fingulis  legibus  differendo  . In  hoc  ergo 
libro  dicemus  de  lege  veteri,  &infequenti  de 
noua,generation!sordinempotius  ,quam  per- 
fetaioniscuniD.  rhoma  , & aliis  audtonbus 
obferuaiido, 

C A P V T I. 

Vtium  ante  hgem  Mojfi  data  fuerit  hmimbiu 
ul.quu  lex  pofiiiuu  diuinu. 

R Atio  dubitandi  efl,  quia  lex  diuina  poCti- 
ua  non  minus  fuit  neceffaria, vel  vtllis ho- 
minibus ante  Moylis  tempora  , quam  poli  ilia, ( 
fadDiUS  non  traeit  homini  fpecialem  legem 
vitra  naturalem, nili  propter  illius  necellitat.m,^ 
vel  Vtilititem;  ergo  debuit  dari  talis  lex , eli..m  i 
ante  Moylis  tempora. Et  confirmatur:  nam  vi-| 
demus, Deum dedilTe homini  inftatuinnocen-; 
titcrpecialem  l-gtm  non  comedendi  de  I gno! 
feientia:  boni, 6c  mali,  Genef.  2-  Poft  peccatum  i 
autem  datti  fuit  hominibus  praeceptum  devfu| 
alicuius  Sacramenti,quopofrunt  non  foluroa-l 
duliijfed  etiam  infantes  a peccato  originali  pur- 
g.sn,  vt  videiurelle  communis  Theologorum 
doflrina. Deinde  ante  diluuiulegimus,  quedami 
animalia  reputata  fuiffe  munda,  queda  vero  im-| 
mundaiGenef.  7.  illa  autem  diuerlitas  non  eftl 
exleg;  natura  viconftaqeratcrgoexlcgediui.j 
napolitma.Etindefurri  poteft  indicium,  fuiffe' 
tunc  aliquaslegesfacrificioru  aDeolatas,quiaj 


Amnnda,  & immunda  animalia  non  diftingue- 
1 baiitur  nili  in  ordine  ad  facriricia;  ergo  fuerunt 
jante  diluuium  plureslcges  diuin^  poiiticij.Pr^- 
j tetea  poit  diluuium  legimus  a Deo  datum  pra- 
tceptum  illud,Car/;f/«  CHjM  jaqgntnr  non  camedetUe 
'funguinem  enim animurum  vejlrarum  reqairum , eirc.  Gea-t. 
j Geiief.p.hoc  autem  praceptum  non  cft  natura-  j 
'lc,vt  conliat,  vnde  hod.e  non  feruaiur.Denique  | 
lexcircuncilioiiis  multo  ante  Moyfem data eli: 
nam  ideo  dicitur  loann./.non  fuiffe  ex  Moyle, 
fed  ex  Patribus,  quia  nimirum  datafuitAbra- 
Jia, Gen. ly.vbi  Deusdicit.C/i^i)d/.« paefflw  mei  Cin.17. 
j dtc.luit  ergo  lex  illa  d,uina,&  poli  tiua , & prior 
jlege  Moyli.In  contrarium  vero  ell,quia  fi  datur  j. 
jahqualexDei  ante  Moylem.inlufficiens elidi. 
lUilio  legis  diuina  induas  ptadiclas,  &nicom'| 

I pletus etiam  erit  tradlatus  ue  iegibus  , de  illis' 

B clu.ibus  tantum  diflerendo.  1 

Hac  quaftio  foium  propofita  eft  ad  comple-  ■ 

mentum  huius  oodinnaj&vt  conflet  diiiifiotie  , * 
illam  effelufficientem.nihiiqucaliud  de diuinis  c‘ur.’ 

I legibus  defideretur.  Aduertendum  eli  ergo,  no- 
:men  legis  interdum  fumi  in  vi  nominis  colle- 
I fimi, frequentius  autem  in  vi  termini commu-| 
j nis.  Hoc  ergo  polleriori  modo  dicitur  de  iingti. ! 
jlisparticulatibus  legibus,  proutillam  fere  total 
hac  materia  vfurpauimus ; priori  autem  modo ' 

Cgnificat  multitudinem  plurium  legum  ptouc' 
abvnol-  gislatore  traduntur  in  ordiue  ad  uilli-’ 
tuendam, feu  dirigendam  aliquam  tempubhea  ! 
i feu  congregationem  humanam  fecundum  ali-j 
;qucm  peculiarem  ftatum,&hocniouoacc'pitur 
fapein  lcnptaT3,vtlom.t.I,experMo^fcindMit  , 
eft, Si  fapillime  apud  Paul.prafcrrim  in  Epift.ad  js” i. 
Roman.&ad  Galat.&fic  etiam  lex  gratia  ap-  Ci«/a/. 
jpellaiur,ie* jfiriiiiiKf«,tanqua  vnaJe.v,  ad  Ko-  nemun.a. 
jman.8.Etfiniiliterkx  natura  tanqiiam  vna  lex 
fignificatur,vtiqueper  modum  vniuscollefim-’ 
nis.l  ta  ergo  in  prafeti  de  diuina  lege  loquimur, ' 

& explica taiiouone  vocis, facilis  eft  quaftioiiisi 
refolutio.  j 

Dico  ergo  primo,Anre  Moyfem  non  fuiffe  a!  ^ 

Deo  datam  pofitiuamIcgem,piura  diuina  pra-  Ante  Mey. 
cepra  conrinentem, perquam  homines, vel  ali-  femnenfuit 
qua  hoirinum  congregatio  in  peculiari  fiatu  a 
Deo  inftituta , & peculi.tri  modo  ad  aliquem  fi-  /,»/i  * j«, 
nem  ordinata  fuerit  . H*cafiertlocertacft,&;,‘t5‘>»‘u- 
'liifiicienrerprobatur, primo  ratione  in  contra- 
rium fifia,quialex  diuina  fupra  hoc  modo  ftif- 
ficienterdiuiditurin  legem  veterem,  & nonam 
ex  communi  fententia  Thcolngoru,  & exdjtii- 
iia  Scripiura,in  qua  noniegimus,niflautlcgem 
Nnn  veterem 
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veterem, aut  nouam.  Priorem  quidem  in  toto 
veteri  ceftaioentotontentam, propter  quod  to- 
tum iiiud  interdum  folet  nomine  legis  (Tgnifi- 
cari.tefte  Hieronym.in  Epift.150.ad  Algaliam; 
q.8.  vbi  late  eX  Scriptura  id  probat : quo  etiam 
modoIfldor.lib.i.Sententiar.cap.aS.legemdi- 
uinam  in  tres  partes  diftinguit  , inhiftoriam, 
pr5cepta,&  prophetias . Proprie  veroluniitur 
pro  colledione  praEceptorum,  pracjpue  vfai  di- 
citur lex  data  perMoyfem,&iic  ctiadixitChri- 
ftusLuc.24.HiC/snt  verb>,&t.  quit  fcripu [mt  in 
I kge,(^FrophetB,<:s-  pjaimii  de  me.  Aitetam  vciro  le- 
!gem  prbmilitDeus  lercmiac.  3i.dicens. Data  Ic- 
isti» )»«»>>»  vi/ceriliaii  maiBjdequa  etiam  pra:- 
! dixerant  I(ai.cap.2  .&  Micheas  cap  .4.  De  S'm 
' exibit  lex , cr  verbum  Dei  de  Hittufulem,  & hjc  eft 
;iex  noua,  quam  Paulus  vocat  eti.imie|e(»  ^dei, 
ad  Roman.  3.  & gratiam,  feu  legem  gratia:  ad 
Calac.5  .Pr^ttr  has  ergo  duas  leges  nulla  elt  alia 
data  a D^ojergO  ante  Moylis  tempora  nulla 
fuit  lex  diuina; 

Jlatio  autem  eft , quia  lex  diuina  hoc  modo 
fjgniiicat  ius  quoddam  integrum  aDeo  ipfo  po. 
litum  continens  liatutum  religiofum  , ni  quo 
homines  fub  peculiaribus  lig  iis.feuSactamen' 
tis  in  ordine  ad  diuinum  cultum  in  vnum  cor- 
pus myfticum  congregentur,  hoc  autem  modo 
nonfuetunt  homines  ante  Moylem  Ipecialiter 
inftiiuti  aDeo  aut  fpecialitei  congrtgaiiinvna 
rempublica;  ergo  non  oporiuic , ante  iduo  tem- 
pus dari  fpecialem  legem  ciuinam . Maior  fatis 
decl  irata  eft . Minor  vero  conllat  ex  difeurfu 
Scripturae  factae . & in  materia  de  Sacramentis 
lat  usofteiiditur,non  fuiflein  illo  primo  tem- 
pore datas  a Deo  peculiares  1 ges  de  lactiftciis, 
aut  facramentis , & eadem  ratio  elt  de  alii : par- 
ticularibus ritibus, aut  morinus.  Et  id. 'o  totum 
illu-1  primum  tempus  vocatur  tempus  1-gis  na- 
turat.quiadlafola  tunc  vig-bat,  1'ub  illa  copre- 

hendendo  legem  connatu,  a-cm  gratia,  vtfupra 
lio. r. cap.  j.declaraui.Vbi  etiam  oitenuit, ne.  el- 

litare  legis  diuintehoc  moaofumptxnon  fuille 

necctlitatemffmpliciter,fedad  meliustlI;,quod 

beneficium  noluit  Deus  conferre  hominibus 
pro  .Ilo  tempore.  Pcrquodfolui  ur  ratio  dubi- 
tandi in  principio  pofita.Cur  auiem  italegef- 
ferit  Deus  eo  tempore  cum  hominibus  , licet 
poli  mus  dicere,  id  fecille  Deuin  pro  arbitrio 
fuo , congruentiam  aliquam  inferius  trademus 
circunftantiaslegis  Veretis  tXplicando. 

Dicolecuncio.Anie  l.gem  Moyli,  probabili 
rraeume  eft.dedifte  D-u  n hominibus  interdum  vnum, 
Deumii  yjfaliud  petuliarc  pra;cep:um  opportunum  pro' 
\dilfiamiU  jHgj5„,p„r5iyxta  conliliurn  voluntatis  &fa- 
pientiiE  lii^.Hoc  probant  alia  exempla  in  argu- 
mentisaddtida.Quinquam  primum  non  mul 
tum  ad  rem  prafentem  pertineat,  agimus  eni  ni 
ide  hominil'Usi.i  lia- u naturae  lapfe.  Cum  aute 
[iiiiioctntis  rtatus  fuerit  adeo-  diucrrns,miturn 
1 non  eft , quod  in  ilio  f ierit  lex  aliqua  aDeo  poli- 
ta ill  ftatui accommodata,  Deindeverodici- 
mus.eti.rminiUoftatunonfuilTe  a Deo  datum 
ius  integrum  poiitiuum , prout  illud  explicui- 

. rnus,  fed  ratum  lingulare  quoddam  praeceptum 

tuim.im  nuafiinfignum  peetiliarislubieaionis,  &obe- 
dienris.&ad  humilitatis,  & aliarum  virtutum 
exercitium.S  c enim  probahile  eft  , etiam  an- 
gelis dedifle  Deum  aliquod  pofitiuum  pr*ce- 
ptiimoblimilescaufas,  vtin  propria  materia 
i latius  dicemus  . Imo  funr.quicenfeanqprpce- 
‘ptum  illud  datum  primis  boniinibus  non  fuifte 
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A|  propriam  legem  de  fe  perpetuam,  Icd  quafipe^ 

fbnale  mandatum  folis  primis  parentibus  pro 
filis  perfonis  , non  pro  tota  pofteritate  datum, 
etiam  fi  in  ftatu  innocenti?  perleuerarent.  Stj 
hoc  ego  non  probo  ,imb  cenfeo  illam  fuifte  ve-  i 
ram  legem, ac  defe  perpetuam,tumquiaeadeinl 
ratio  etatinfiliis,qtia;  in  parentibus , vtlegetn' 
aliquam  politiuam  aDeofemperhaberent,tura 
etiam , quia  illUdpratcepium  fuitrelpcdlu  Adi 
non  tantum  perfonale , fed  etiam  (vtita  dicam/ 
capicale,quando  enimiilidixitDeus  , Ex  omni  ptpuiu, 
lignoptriidifieomcde,  deligmleientubmi  crimline  */'• . 
coBiEite, loquebatur  cum  illo,vt  capite,lc  fubin- 
de  cum  tota  eius  polleri tate.vt  oftendut  fequen- 
tia  verba  , Jn  quocumque  enim  die  lemederii  ex  eo, 
morte  morieris.  Ibieniro  totipoftetitati  mortem 
comminatus  eft . Et  ideo  terte  Paulo,omne5  in 
illopraceptum  iiiud  tranfgrefli fumus,  & mor- 
tem incurrimus;  ergo  fuit  lex  illa  pro  tota  po- 
Hcritdte  lata.  Imo  eadem  rationecenfeo,ptsce- 
ptum  illud , femel  datum  foli  Ad*  ( iuxta  fim- 
plicem  contextu,  & ordinem  capitis  i.Genef.) 
comprehendiffe  Euam  eo  ipfo,  quodillipet  A- 
dam fuit prfccptumintimatum,iuxta  ptobabi-| 
liorero  fententiam AugUft.S.Genef.adliteram.  dutuf, 
cap.ig.Sc  aliorum,  quia  nimirom  , lex  illa  pro 
toto  genere  humano  polita  erat , ficque  vere  di- 
xitEua  Cenef.j.Prirrpit  nobisDem,  ne  comedere-- 
w , &c. 

Ad  fecundum  exemplum  dc  pr*cepto  vten- ! 4 

di  aliquo facramento  , fen  Ggnoncceftarioad 
impetrandam  a Deo  mediante  fide  Chrifti  re-  oKtkm, 
miHionero  peccati  originalis ,fatemur,  feir.pet 
fuilTe  in  humano  genere  hoc  prsceptom  diui. 
num,vt  in  tom.  j tetti»  partis  oftendimus.  Di- 
cimus autem  in  primis , illud  non  fuifte  integra 
legem  in  fenfu  fuperius  declarato,  fed  fuifle  vnti 
lingulare  mandatum  ob  peculiarem  neceftita- 
tem  datam.Dcinde  dicimus,  iion  fuifte  omnino 
pofitiuum , fed  (prout  a Deo  datum  eft  ) fuifte 
fflo  modo  connatutale  fidei , fecundum  llaium, 
quem  pto  co  tempore  in  hominibus  habebat, & 
ideo  generaliter  tantum  politum  fuit , & per  le- 
gem,vel  confuetudinem  humanam  determina- 
tionem accipiebat , vt  in  citato  loco  ex  profeffo 
tradlatum  eft.Vttamen  fimul  refpondeamus  ad 
aliud  exemplum  de  pr*cepto  circuncifionis 
(quod  Iuxta  probabiliorem  fentehtiafiiitqui-  JJatkit 
dam  determinatio  ptsdiai  generalis  pricepti 
fpccialiter  a Deo  fada  pro  populo  Ifraelj  addi- 

mus,praceptum  illud  fuifte  inchoationem  qua- 
dam legis  veteris , qu®  a Deo  lingulari  rarione 
fuit  anticipata  per  aliquod  tempus  fufficiens  ad 

multiplicationem  populi,  quod  fibi  peculiariter  , 

congregab3t,&cui  poftea  lex  danda  erau&ideo  | 
idern  praceptum  eademque  circuncifio  fcmpct . 
in  ea  lege  mahfir.eratque  ianua,  & profeffio  i\-l 
litis,  obligationem  inducens  , tefte  Paulo  aa 
Galat.?.  _ \ 7 

Tertiunri  exemplti  erat  deanimalibns  mun* 

Jis,  & immundis , quorUm  fit  mentio  Cenef.7. 
ad  quod  refpondemus.nullum  praceptumdiui- 
num  ibiinfinuari . Refronfioenimconimnms 
eft  Moyfem  ibi  elTeloqnutumper  anticipatio- 
nem: nahi  ea  animalia  , qu*  poftea  lex  vetusin 
munda  & immund3difcrcuit,ideoficriomi)ia- 

iiir.onia  ipfeferipfitpoft  legem  latam, quamuis 
tempore  diluuii.de  quoipfelcribebat, nondum 
fuiftet  faaa  d fcretio.ite  AI  ui.&  alij.Sed  hoc  no 
Carer  difficultatemam  quidquid  fitde  vfu  vocis, 
oiiem  probabile  eft,per  prpoccupationem  hiille. 
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nihilominus  etiam  in  re  ipfa  videtur  clare  lup- 
ponidifcretio  iamtaAa  quando  Deus  iuffic  in- 
troducere in  arcam  fepcena  & fepteiiaex  mun- 
dis animalibus,  & bina  6:  pina  eximmundis, 
quia  nili iam  reputarentur  diueif^  conditionis, 
«himationisjvel  vrus,  non  habctet  locum  ille 
diucrfusmbduspracipiendi.  Et  ideo  Chryfoft, 
Hofiiil  24.in  Generprobabileexifiimat,  Deuj 
quiprsceptum  dabat,  manifcftamfecilTe  diffe- 
rentiam illam  ipli  Noe,quod  potuit  facere,  ecia 
& nulla  lege  tunc  ftabiiita  fuiAct. 

Valde  etiam  probabile  eft,quod  ibidem  fencic 
Chryfoftiante  diluuium  fadtam  effe  difcretione 
aliquam  inter  animalia, vel  in  ordine  tantum  ad 
diuina  facriiicia  (h  ance  diluuium  non  crac  m 
vfu  eius  carnium, Ycfentic  Chryloft,  lupra  Ho- 
mil.27.&D.Thom.i  2.q.io2.art.5.ad  2.  & A- 
bulenf  &ali)  Genef  9.}  veletiamin  ordine  .id 
humanum  cibum, fiad  illum  tunc  animaliafu- 
mebantur , Vc  voluit  Sotolibto  5. de  luilir.q.i. 
art.i.  Non eft  autem neceffe,  ytiiiad  fcixtio 
fa(fiafuericlegcdiuina,fedprudentia  ,5ccon- 
ffietudinc humana, vcidem  Chryfoitom. priori 
loco  declarat, dicens,  Ipfa  [cientia  iufto  infita  doce- 
bat .quanam  adcibum  acc^nmoda^  quammunda^ 
mnquedxtaftntiledquodproimivundishubeantux  , & 
inferius  dicic  , Scientum  d Deo  nobis  fuppedhatam 
docere  quadam  quadrupedia  effe  apta  adcibkmf&non 
d/w. Quod  etiam  late  oftenuit  Hieronjmjib.i 
contra  iouiniam  colum.  7.  ^ach.iri.  Papa  iii 
Epift.aoBonifaciait,  GeiuiUsad  ChnUucon*^ 
uerfasabUinuilIe  interdua  quibuldam  anima- 
libus, quae  natura  abhorrere  foiita  eli . Sic  ergo 
ducatu  natur»,  dcconluetudine  , ac  traditione, 
fuorum  parentum  potuit  Noe  habere  eciariiv-j 
fum  difeernenui  inter  animalia , maxime  in  or- 1 
diiie  adfacriticia,  quam  differen tum  anticipato 
nomine  bgnificauit  Moyles  per  differentiam 
munflorumj&  immundoru  anikr?alium,quam- 
uistalianonclTenctuncex  titulegis  >ikc  fdr- 
taffe  omnino  eadCm  cum  iila  ^ quam  poftea  Jex 
vetus  induxit  i Et  ideo  etiam  Sandi  docent, 
plura effeieruacaex  animalibus  mundis^  quia 
ex  illis  Deo  facrilicaildum  erat. 

Vltimum  exemplum  erat  de  pr»ccproabfti- 
nendi  afailguincjclato  a Deo  Gener.4.  De  quo 
prascepto  aliqui  lemiunc,per  'iludfoium  piohi- 
bitum  fui  ffe  carnes  crudas  comedere,  quod  len- 
tic  Soto  fuptaj  alij  vero  dixerunt, ibi  foium  pro- 
hiberi homicidium,  qUaH,  fub  tropo,  figura, 
vtfenfit Eugubinus.  EtfauecCypriJibro^.ad'  ^ 
C^uinti.cap.i  ip.qui  in  limiii  pr»cepto  Aft.  15. 
legit,  (anguinis  egufmty  tacite  lic  exponendo  j 
vtrbaprsccepti.  Et  videntur  lequi  Chryloftom<' 

"k  Bed.ibijTertul.Iib.dePudieit.cap.ia.  fequi-i 
£urqueSaimer»plura  referens  tra(ff.43.  in  Adti 
verius  finem.Vndeiuxta  vtrumqne  lenTumfa-  j 
cilerefpondebiiur, Illud praiceptum  diuinunon ! 
fuiffe  pofitiuum>led  naturale.  V^t^ique  veroex- 
pofiriofi  excludat  proprium  Icnfutli  de  efu  fan- 
guinis  & fufTocati , rejicienda  cft , vt  allegorica  j 
n!mis,6c  contraria  finceritati  Jitcrxj&fimili  Ic- ' 
gi  lat»  ab  Apoftolis  Ador.  i5.&commuiliPa“  | 
trum  expolitioni  in  vtroque  loco , Genefis , & ; 
Actorum,&:  optime  declarat  Arnbr.ad  Galat»2j 
in  principio, & Auguft.^a.contra  Fauft.cap.  13, 
Concedo  ergo  fuiffe  tunc  illiidfpeeialc  pracc- 
prum  pofitiuum  a Deo  latum,  fuiffe  tamen  fin-  • 
gulare,& non  plenam  leg2m,  Ht  iuChryfGff. 
didta  Homil. 27.  comparat  illud  cum  prscepto 
d.tto  Adamo, dicens, 5/Vaf  Matn  dicim  eft  > vt  de^ 


A vwfl 


quui  circtt 
lationtm  U- 
gti  vete\ 


gut 

Aiarcton. 


7^1 

^ « c^mnibus  non  ederet yiia  bic  ditium  6f?,  cum 

onmaad  tfum  valde  licenter  permiftu  ejjentyVerumta- 
\ pten  carnem  cum  janguine  tmi  comedatis.  Vnde  pof- 
fec  generalis  ratio  praecepti,  vtnque  accommo- 
dari , particularis  sute  tahspracepti  ni  tali  ma- 
|tcria  redditur  ibidem  ab  eodem  Chrylblt.  di-  chryfoft, 
ceti, Hoc facitiVt primisil'u temporibus  comprimatil’' 
lorum  impetum  i ot*  propen^wierh  ad  homicidia.  Qgam 
j fatioiifem  habet  eciairt  Augufi.Sc  iuxta  illam  cx- 
Iponendi  funt Patres prmsaliegati.  AliamVero 
rationem  addit  AugUil.dicens, arcam  Noe  fuiffe 
I typum  Ecclefia,&  ideo  tunc  lacum  etiam  effe 
!pr»ceptum,quod  tacitam  prophetiam  concine- 
jfer,qujECCepcacft  impleri  injgentibus  ad  fidem 
Jaccccientibiis,proptereaq  epr«ceptumilludab 
j Apoffolisrofiouatum  effe.de  quo  p!Ur4  dicemus 
infra  tradtandodeceflacionelegaiiumi 

C A P V T II. 

Virum  lex  Mojiftd  vere  Deodatafitfttd  Vt 
diuina  fuerit. 

FVit  antiquus  error, legem  illadatam  fuiffe  a 
malo  Oeo.Diftingu^bant  enim  illi  htcretici 
duo  principia, malum,ic  bonii,  &:  priori  tribue- 

bant  non  foiu  mala  omnia, &:  peccata,  fed  etiam 
Corporu  cre-;tione,Sceilde  attribuebat  antiqui 
legis  latione,  vel  quia  lex  illa  (acrificia  cruenta 
pt'incipalicerpr»ci{iiebat,& circa  iuftitias  car- 
nis verfabatur  ,vt  ait  PauI.Vel  ctiaquia  putabat, 
hon fuiffe puramjfandtam  , 5c  immaculatam. 

I Cuius  hsrcfis  primum  Auifforemfuifle  Simo- 
nem Magum  intelligimus  ex  Ciemenre  Roma- 
, no  lib.c  .Conffic.cap.  1 9. Funi  fequmi  liincMar  - 
|cion,  Valentin.&alij.contraquosdifbutat  Irc-  Valmtmi- 
Inauslib. i.c. 10.32. 29. &alijs,  Epiphan.harref. 

!2r,&66.  Potitfimum  vero  amplificarunt  hunc 
1 errorem  Manichai,  q. ‘ibus  obeam  reqi  tribui  Manich*^- 
fbletjVt  patet  ex  Auguff.  h3cref.4(5.quiiatc  dif- 
t putat  contra  hunc  errorem  in  libriscoiitraFau-j 
jftuiT»,&  contra  Adimantum  Manichfum,&Iibi' 

I contra  aduerfariiim  legis , & prophetarum  , &} 
dpcimeiii  lib.  deSpirir.  S:  lirer*  Fundamentum  | 
jaurem  huius  erroris  deduobus  priiicipljs  , cftj 
I contra  naturalem  raiiotiem,& in  i.p.hte  impu-j 
ignatur.  Deinde  audtorem  veteris  telUmenti! 
fuiffe  Deum  ipfum  offenditur  late  in  materia  dei 
Fide,&  ideo  nunc  futHci^t  teffimonium  Chrifti' 

Domini,  & Apoffoloru,r»pe  in  nouo  teftainen- 1 
to  approbantium  vetus  tanquacontinens  Scri^' 
pturdmracrarr»,& diuina pr»cepta. Quod  etiatn  ‘Cene.Tolo. 
contra  illum  errorem  definiuic  Concilium  To- 
jeran . r.in  confeffioiictn  fidei  dicens,  t i quis  dixe- 
rit veter  ediderit,  alterum  bemn  effe  prijea  legis,  altctu 
tujlngelioTHtnfanathema  /jr,5d  Concii.  '1  tid.fcfl.  4. 
defiriuit  vtriiirq- reftamfntivnufnefle  authore. 

Aliter (Epiphaiiib  teffe hasref.jj.)!!! hoc er- 
rauit  Ptolomcus  quidam  dicens  auifforem  il- 
lius legis  non  fuiffe  vnum  , fedtres,  6cuUl-_  

Ium  eorum  fuiffe  verum  Detim.  Nam  partem  etoiomei. 
legis  dicebat  fuiffe  datam  ab  opifice  mundi  ,, 
quem  non  Deum,  fed  numen  fecundum  effe  di- i 
J cebat , partem  vero  a Mcyfe  & aliam  partem  a^ 

' fehioribus  illius  pnpuli.  Sed  priina  pars  huius; 
erroris  eff  mabifeffa  harefis  , fundaturquein 
aliahaereii  , quodVerbumnonfitvemsDeUsj 
& ideo  non  indiget  alia  impugnatione.  Ter- 
rja  item  pars  intclledfa  delcgeMoyfiproUt  cori' 
tinetUrin  Pentateucho  vfq.  ad  finem  Deuteto- 
nomij, erronea  eft,&  fine  vllo  fundamento.nam 
iliis  libris  nullum  eff  indicium  alicuius  legis 

Nnn  z dat»: 


CcM.Tridi 


2 

Altui  errer 
euiuldam 
teloi 


jfuciorem 
hgisrnqHt»- 
i^ue  librts 
Aieyft  trs- 
Aitifuijfe 

t)eum. 
iSiod  20; 


ffal  11 S. 


l-Utth.lS- 

Heb  9, 


|.C<?^  rji 
Calat.  4. 
losn.t^. 


r>  ThotH-" 


tnc.vlt. 


4 

Lex  data  efl 
mimflerio 
angelorum 
Calat.)» 


Chryfofiom. 
Hehrx.  2* 


7it 

date  per  alrnm  Seniorem  pr^terMoyfem  ,licec 
poftea  fuerint  illi  legi  aliqua  pr*ccpta  humana 
adiun<5ia,vt  de  quadam  lege  iudiciali  legimus,  t. 
Reg.  36.  &dec«remonialibusquorundamfe- 
llorum  Efther.<).&  i,Machib.4.&c.Omifliser- 
jgo  illis  duabus  partibus,  circa  fecundam  poteft 
efFe  nonnulla  difHcultas,  quia  illi  exparte  fauet 
aliqui  Catholici,  refertur  Orige- 

nes,  Homil.  id.in  Numeros  , qui fenfit aliqua 
prfcepta  fuiffe  data  a Mo)He  proprio  arbitrio,  & 
h6ndiuinajnfpitatione,delegep6rmittenre  re- 
pudium.Etpotcft  fundari  in  verbis  Chrifti  Do- 
mini Mat.rp.vbi  prius  diqit  legem  illam  , 

Deui  comunxitfhemo  mnfepdratjtih  diuina,  polka 
Vero  fubdit  de  lege  repUdij,dddMrinVni  cordis  vt~ 

I ftri  permifit  vohh  Mojfes.  i . . . 
j Diccndumpfimoefl:^®^®*^^'^^*?^^™  &tra- 
ditam  in  quinpue  libris  Moyfi  fuiffe  vereditii- 
namjSc  Deum  ipfum  fuiffe  principalem, & pro- 
ximum eius  aU(3:ofe.  H®c  affcrtio  eft  D.Thom. 
q.  98.  att.  2.  & fimpliciter  loquendo  ell  de  fide, 
addo  SimpUciterh^uehdo^vt  excludam  qua:ftione, 
an  aliqubd  prarseptum  poffit  excipi  tanqua  hu- 
manum,de  qua  infra  dicam.  Atque  ita  probatur 
fufficientet  Exdd.20.vbi  in  principio  legis  dici- 
tur , Loqma[que  tff  Dominut  canSlos [ertnones  bos, 
Ego  fum  Domintu  Dem  tum  , qui  eduxi  te  de  terra  Je- 
gjpti.Non  habebis  Deos  altenos,Scc.  Et  paffimfirfti- 

lia  verba  in  illislibrisrcpecuntur,  vefiepeinfe- 

quentibiis  videbimus ; certum  autem  de  fide  eft, 
illum  Dominum  fuiffe  verum  Deum,vt  ibidem 
conflat, & ex  Pfal. iS.Lex  Domini  immaculata, &e. 
de  qua  dixeratjCfFh'  enarrant  gloriam  Dei.  Et  Pfal. 
I invid,qm  ambulant mlegeDo- 
wiwjidcmque  fjepc  in  aliis  habetur,&  in  omni- 
bus Prophetis;  Concordat  etiam  teftamentum 
nouum,  in  quo  illa  lex  vocatur  le:^Domini , & 
icx  Dei.  Mar*7.IrritBm/rfi|?w  praeeptu  D«.Macth, 
i^.Detif dixit, honaraiCre. Ad  Hebras-p.  Ilie/anguis 
teitamenti,qaod  mandauit  dd  vos  D^itf  .Propterca  lex 
ilU  erat  prophetica,  & figura  futurorum  tefte 
Paulo  n Corinth.io.&  Galar.4.  Quodeonfir^ 
mat  latius  in  Epift.ad  Hebr.&  Ioamcap.19 . Os 
noncominuetUexeotSdlm  aute  Deus  potuit  pr?- 
ceptis  , &faaisfutura  infallibiliterpr^ligna- 
re,praffertim  quia  talia  erant,  qu*  ab  illius  pen- 
debant voluntate*Tande  argumentatur  optime 

D.  Thom.  quia  lex  illa  difponebat  ad  Chriftum 
Dominu , vnde  ad  ilium  tota  ordinabatur  pro* 
pter  quod  ille  dixit  LncMz.Oportebat  impleri,qux 
in  leee,pfalmis,&propheiis  feriptafunt  rfe  we.Et  loan. 
«.remittit  Pharifeos  ad  legem  Moyfi,N<*wdtf  me 
rinquit).7/e/(?»’#fj  ergo  idem  Deus,  qui  Chriftu 
ad  nos  mifit, legem  illam  tuIit.Contrahanc  ra- 
men  veritatem  obiiciebant  hxreticialiqua,  qus 

iertiner.’t,ad  proprietates, prsccepta,  & materi  a 

.luius  legis.Sed  commodius  infrain  propriis  io  ■ 

eis  tra(5taDuntur.  . n • 

Dico  fecundo.Lex  vetus  a Deo  dataeit  mi- 
niaerio  Angelorum.  HatcalTertio  eft  D.  Tho- 
ms  q pS.art.a.&abfolute  ac  generarim fumpta 
omnino  certa  videtur.Primoex  ceftimonioPau- 
li  ad  Gala.  3 . Quii  igi<»r  lexifnpt"  tranfgreffMH 
pfiuefi,  &c.Oriimt»pr  tttgthsin  mtnumcduit- 

ra.Chryfoftom.  autem  ibi  per  angelos,  iacerdo- 

tesintelligit.Scdipfemetorat.  3.  adHeMsos 
expolitione  hanc  rei  j cit,  & meri  to.qul  a eft  co- 
tra  proprietatem, & frequentiorem  vftim  vocis 
line  nece(Iitate,8i;  line  fundamento  in  lltera,aut 
con  textu.I  tem  qui  a nullus  facerdos  interfuit  in 

promulgationeilliuslegis,niliMoyfes,8crame 


Lih.iyLJDe  kge  diuina  fofitim  Uteri, 


i 


' lortn. 
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ibidem  eondiftinguuntar  anpli  aMoyfe.vtin- 

ferius  declarabo.Pbnderat  etiam  ibidem  Chiy. 
foftom.in  pofteriori  locO  angelorum  nomen  m 
pluraliponi  , &facerdotem  , quiibiincer- 
fuit,&  aliquo  modo  min5ftrauit,folum  fuiffe  v- 
nuro.An  vero  angeli  revera  fuerint  plures, in- 
fra dicam  . Pratereaboccoiifirthantaliarerba 
Pauli  ad  H ebrse.j  .vbi  de  illa  lege  loquens  dicit, 

Qm per  engetes  diUtu  e ff  fcrWe  i Vbi  ffnedubio  non 
loquitm  de  facerdotibuS  , riam  ftatim  fubdit, 

No»  rniiM  Mgelii  fubieeit  orbem  terre  fmurum,  & co- 
Tequencer  affert. illud.Mioiliffifswfaolo  mimaeb 
««^rfB.DeniqueStephan.Afl-or.y.deMoyfe  in-  "* 
^wtiBiceJf.tjui  filii  iu  Ecclefie  in  fclitadinecumenge- 
lojiful  loquebeiar  ei  in  monte  Sine , & cum  petribus  no- 
firii, qui  eecepii  verba  vita  derenobii 

Nonnulli  autem  expatribiis  aritiqtHs  in  illo, 
&limilibus  locis  veteris  teftartienti  per  ange- 
lum Verbum  Dei  intellignnt.vf  Cyptian.lib.a . 
contra  Iudieoscap.5.&Tertull.  libi  contra  Iu- 
datos  cap,p.&  Eufeb.Csfarienf.libitidc  Demo- ! E«/>s.ca/. 
ftrat.Euangel.cap.J.&lib.^.cap.  lO.&alijiquos' 
tefert  Lorin.A(ftor.7.nu.30.V  iide  Ilidor.  lib . t, 
fententiar.prorcgnla  ponic,Vbieumqueiii  Scriptu, 
ris  SauSis  po  Deo  angolm  ponitur.non  Patrem , neque 
Spiritum  SanSum,  (edprowcarnatmiisdijpenfatme 
folumpiim  melRgi.  Nohdelignat  autemlCdoril 
loca  Scriptiirf  ,i  n quibus  angelus  proDeo  pona- 1 
tur,nec  ego  illa  inUeni,priccer  ilum  Ifai  .9.  vM 

Chriftus vocatur, Ma5»/rtn^l!('anioI<»,mxta  ver- 

ffonem  Septuaginta  tuam  in  vulgata  non  habe-, 
tlir, nec  etiam  in  Hebr*o,vtHieronym.  notat, ^ 

& quanuis  in  verofenfuadmittarur.vtcommu-j 
niter  Ecclefia  admittit.folum  de  Verbo  incarna. 
to,id  pratdicitiir.Verbo  autem  vt  Deus  eft,  no- 
men angeli  nonredfeaccommodacur,  nec  eft 
confentaneum  dignitati  Verbi  ,vt  Deus  eft, quia  | 
nomen  angeli  abfoluteminiftrum , & nuntium 
Dei  in  Scriptura  lignificat.  Vnde  Malacbia  q, 
dicit  Deus-  Eeee  ego  mitto  angelum  metmy  fcilicct, 
loannem  Baptiftam,tanquani  ptsnuntiumV  er- 
bi.dc  quo  fubditur,Et  fatim  veniet  ad  templum  jan- ; 

Pium  fitum  dominator  Domintu  Icilicct,  filius  incar-j 
natus, qui  ibide  voc-itnr  angelus  teftamenti.iux- 
ta  Hebraa, vel  Angelus  iuftitiat  , iuxtafeptua- 
ginta.  Vbi  eti  am  aduerto,non  vocari  Chriftum 
angelum, nili  8:  cum  aliquo  addito  extollente  11- 
gnificationetn vocis,&  adiunflis  alijs,qu{  diui- 
nitatemeiusindkant.  _ i 

Pr?terea  iuxta  illam  expolitione , vel  msgna  6 
eft  admittenda  squiuocatio  in  fermonibus  Scri- 
pturaE.ptaefettimin  teftamento  veteti  .Narocu 
in  Geneli , & Exodo  dicitur  Angelus  Domini 

appatuilTejloquutHselle.autaliquidfeciffejmm 

Patriarchis, Moyle,&  populoDei.aut  cmiiiiilla 
erunt  tribuenda  Verbo  Dei  immediateloqncnti, 

& operanti. aut  quasdam  V et bo,qu{da  vero  cre- 
ato aneeloiVtrumque  autem  magnum  incomo- 
dumeft;  ergo  verius,  fclincetiusintelligimus, 
lemoer  effefermonem  proprium  de  Angelo  rai- 
niftro  Domini.  Explicatur  totii  Antecedens  vno 
VelaIiotcftimomo:namExodii4  diciturdeAn-  j,,;;.,.. 
gelo  Dd.Pratedebat  callra  I/Vael,&latiuscap.i  !■ 
promittitur.  Beceego  mittam  angelum, 
te.e-'  cuf  odiat  in  vw.Aaor.autem 

angelusDomini.qui  apparuit, &locutus  eOMny. 
fi ,»g»r  jiammarrnH.Excd  3.r.rgo vel  vjr^i  " “ 

eft  pronriefermo  de  Verbo  Dei , 
abfcrdam;quis  enim  & 

angelum  cuftodcm,  qui  pracedebat  pop  . 

ducebar  illum.?  Vel  dicendu£jn^ocofumi 
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angelum  pro  fpiritu  creato,  &m  alio  pro  Verbo  j A ■ maxime  propria  ruent  ordinata  , & prolata  per 


Dei,quodeft  voluntariunij&cocraproprietatcm 
& certitudinem  fermonis-ergo  dicendum  feperj 
cftjhatc  miniftcria  ta(aa  fuilTe  per  veros  angelos,  j 
Et  itahsceftcomiinisexpoficio  Patrum.  Kario; 
vero  non eftalia,njfiquacl'umi£urexfuaui  pro-  j 
uidentia  Dei,qui  gubernat  infima  per  media,  & j 
homines  docet,  acinftruitminifterio  angeloru, 
Poteftdeniqjaddiaiiaratio  fumpca  exPauIoad 
Hebr?os  j. dicente, Mw/fi/urie,  multisque  modislo-] 
quetts  olint  Patribus  ia  Prophetis, neuipMt  lequutui ' 

efii^obis  in  filio, vhi  hancponitcanquam  prieroga-j 
tiua  propria  legis  noug.Quod  Deus  per  filiii  im- 
mediate homines  docuerit , quod  impleri  coepit 
Macth.f.  C5  Dominus  aperiens  os  fau  docebat  €0s,&c* 
vtnotauit  Auguft.Ki.oe  ferm. Domini,  in  prin- 
cipio. Haec  autem  prxrogatiua  fere  nuJla  effer,  fi 


angelos, quams  Deusiple  perfeipfum  inchoa 
jnericlermone  illu  quoad  moralem  partem,  quae 
•ad  ipfumetia  vtauthore  naturae Ipecialicer  per- 
jnnebat.Deniqjhocmodo  videntur  polTe  conci- 
liari fentenciaePatru , namquida  dicunt,  Deum 
per  feipfum  immediate  tradidilTe  legem  illam, 
propter  verba  illa,  £^a/Bi«  Vgmmiu  Dem  tum , vt 
videre  licet  in  Chrylbfl.homil.i6.  in  Afla,  &inj 
aliis  locis  luper  Paulu,  vbi  TheophybSc^ecu-i 
meni.iilulequiuur.Alij  vero  docent, peraugelos' 

fnilleloquucu  Deum.vt  llatim  referam.  Poliunt 

ergo  coci  liari  fecundu  diuetlasparcesillius  legis. 

Hanc  verofententiam  quoad  pofterioie  par- 
tem libenter  admittimusjfcilicerjquod.pracepta 
cceremonialia,&iudicialia  per  angelos  immedi- 
ate Moyfi  fuerint  propolita , Quo.id  alteta  vero 


Verbum  ipfuperl'e,&immediatelege  dedilTet.  C parte  non  videturadmitteda, probabiliusenim 
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Vndeidem  Paul.adHebr.z.expreffe  ponit  diffe- 
rentia,quod  lex  vetus  fuit  data  per  angelos  tan* 
qua  miniftroSjSc  feruos,  quia  erat  lex  ferui  tutis, 
vc  D.Thom.notacj  noua  autem  per  Dominum, 
quia  eft  lex  grati?. 

Qu?ret  vero  aliquis,  quod  fuerit  minifterium 
ab  angelis  exhibitu  in  illius  legis  promulgatio- 
ne. Ad  quod  exponendum  triadifiingiii  poffunt, 
qufExod. 19. &20. narrantur. Primo  enim  prai- 
mittucur  figna  aduetus  Domini  ad  ferendam  le- 
gem,fcilicet, ignis  & fumus,  & follitus  buccinae* 
Sccundojin  c. 20. pfincipio  narratur  promulga- 
tio Decalogi, his  \evh\s.LoquatmeB  Dhs  Dettstuus, 
qui  eduxit  te  terra  Ae^^fpti,e^c.Tettio  in  fine  einfde 
capitis  s[d6iiiir, Dixit praterea  Dominus  ad  Mojfe-Jiac 
dices  flijs  Prima  ergo  fetentiaeft,minifteriu 

angelorum  fuiffeefficiedis  fignis  primo  loco  nu-| 
meratis , loqnutionem  aute  fuifle  immediate  ab 
ipfoDeo.ItafentitChryroffom.ad  Galar.3.  &I 
magis  explicat  orar.^.  ad  Hebrar,  Sed  licet  ptiot 
pars,  qua  affirmatur, illa  fignafadia  effe  minifte- ' 
rio  angeloru, vera  Gc, tamen  altera  exclufiua  ad- 
mitti non  poteft.rum  propter  omnia  adduiffa  in 
probationcconclufionisjtum  maxime  quiaPauI. 
expreffedixic , Quiperanielosdi^luicfljermo,  ad 
Hebr.a.nam  plus  effjdicere  fermone,quam  tuba 
canere  vel  igneaccendere,aut  tonitrua  excitare. 
Item  ad  Gal.;. dixit,  Ordinata  (eu  difpofitaper  an- 
gelos’, nampluscerte  eft  ordinare  vel  difponere 
legem, qua  folum  afiiffere  legislatori  cum  fignis 
iulHtis,&  maieffatis. 

Poreft  ergo  effe  fecunda  fententia  diftinguens 
inter  duas  partes  vltimas  probationis  Jegismam 
prima, qu?  fere  tantum  continuit  pr^cepta  legis ; ^ 
natursjimmediate  ab  ipfo  Deo  prolata  eft, alte- ' 
ra  vero, quas coprehendit omnia  praecepta pofi- 
tiua,dataeft  minifterio  angeli  immediateloque- 
ris  Moyfi.  Qu®  differentia  colligitur  ex  modo 
inarrationis  Scripturae:nam  primam  illam  part6 
pr^zceptoru  immediate propofuit  Deuspopuloj 
;incipiens,Ej;fl/fl«i  Dmimu  Dri«fttw,c^r.Vnde  ter- 
refaiftus  populus  , finita  illa  lege  morali  dixit 
Moyfi,  Loquere  tu  nebis , non  loquatur  nobis  Dminus,  j 
Pofteaveroin  aliis  prsceptis  folum  promittitur. 
Dixit  Tominus  ad  Moffem, loquere  ad  filios  Jfrael,  j 

vt  patet  ex  reliqua  parte  Exodi, & ex  Leuir.  &c. 

Qui  modus loquedicomunis  eftcoterisProphe-| 
ris,  & ita  coftat,  id  effe  Ja<ftu  minifterio  angelo- ; 
rum.l rem  hoc  fufficit  ad  proprietate,  & verita- 
tem verboru  Pauli, tum  quia  pracipue  loquitur 
de  iege,vt  pofitiua  fuit, tum  ctia,quia  vt  lex  illa 
dicatur  difpolita , & didla  per  angelos , fatis  eft, 
quod  fere  tota,  & quoad  omnia  illa,  qu«  erant  i 


Dionyfttti> 


D.Thont. 
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eft, etiam  prin-a  promulgationem  praceptorum 
D^ecalogi  fatftaefle minifterio  angeloru  iorma- 
tiuvoce5,quas  populus  audiebat,id  enim  eft,ma- 
gisconfeiitaneu  Dodlrina  Dionyftj,in  cap.q..de 
Csleft.Hierar.voIentisomnia  hirc  minifteria  fi- 
eri per  angelos,qnod  etiam  probant  comuniter 
Theologi,  & fpecialiter  in  hac  materia  D.Tho. 
q.pg.art.j.Surnitur  etiam  ex  Augaft.libro  j.de 
1 riiiir.c.i3.&  lib.  5.  c.  lo.  Probatur  etia rationi- 
bus pro  conclufione  f3(Sl:is,qu*abfolute  probant 
detota  1II.1  lege.ltem  quia  ex  textu  Exodi  ao.no 
poteft  colligi  illa  differentia : na  poft  promulga- 
tione moraliu  praeceptorum  a Deo  fa£la,fubcli- 
tur, Dixit  praterea  Domitm  ad  Mojifem , kac  dicet  fil^s 
I[rael,&c.eTgo  idem,qui  dixerat,  T.gsfum Domhta 
Dem,&c.  continuamt  (vt  ita  dicaj  fermonem  lo- 
qtiendo  Moyfi.Deniq;  non  obftat  modus  ille  lo- 
quendi, ego(um  Domintu  Deiisttm,nam  eode mo- 
do dixit  DcusMpylijin  flamma  rubi.E^o  fum  Dem 
patris  Ini,  & nihilominus  tunc  pet  angelum  fuifle 
loquutu,Stephan.  interpretatus  eft.  Rebte  ergo 
dixit Grego.inPrffac.adlibrosMoraliucap.  i.  D.Orrg. 
alias  2.  fuifle  angelum,  qui  exterius  loquendo 
feruiebat.Dominu  autem  dici,  i^aia  merius praft- 
dens  loquendi  efficacia  minijlrabai, Quod  aliter  fcho- 
laftici  dicere  lblent,perfonam  minifterialiter  lo- 
quente,&  immediate  efficiente  verba  fermonis, 
fuifle  angelu , petfona  autem  immediate  repra:- 
fentatam,  & cuius  nomine  miniftet  loquebatur, 
fuifle  Deum, & ideo  non  in  fua,red  in  illiusper- 
fona,quemreprefentabat,potuiire  angelum  ve- 
re dicere.  Ego  fam  J)eiis. 

Dico  tertio  . Lex  vetus  data  eftperMoyfem 
tanqua  per  proximum  promulgatorem  refpetftu 
totius  populi  Ilrael.non  vero  tanqua  per  autho- 
remltgis.  Prima  pars  dc  fide  eft : nam  habetur 
expreflain  Scriptura  loan.  r.lexper  lleyffin  data 
fft.Rcifteq; ponderat  Cieni.Alexand.lib.i.  pee- 

dagogicap.y.nondixifle,  fatiam,  ficucdixitde 
Chrifto.fcd  datam, quia  ab  alio  legem  rccepit,vc 
eam  daret  hominibus  .Et  fic  etiam  dixit  Chrillus 
Ioan.7.  WaiiKt  Moyfei dedit  vohts  tcgern,&^  iratiiam 
videtur  iiitelligendii.  quod  Paul,  de  eadem  lege 
dicitad  Ga\. ^.Ordinata perangetot  in  mana  media- 
toris vbi  Chryfoft.quom  aliqui  Grscifequunrar, 

& multi  Latini  per  mediatorem  Chriftum  in  tel- 
ligit.qui  eft  vnicus  mediator  Dei , Sc  hominfi.i. 
adTimot.2.itixt3quam  expolitionem  particula 
illa.lB  mana,non  de  minifteriali  authoritate,  fed 
de  principali  poteftateinteIligendaeft,ita  vtfen- 
fus  Ct,angelosdifpofuifle legem  in  virtute,  & 
authoritate  Verbi  diiiini , & in  hoc  fenlii  poreft 
expolitio fiibfiftere  cum  his  ,qux  diximus.  Std 
Nnn  2 
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non  video , cur  ibi  pocueric  Paulus  tnentionem 
ficeredeChriftofub  nomine  mediatoris,  tum 
quia  non  eft  mediator  vt  Verbum  tantum , Ted 
VE  Verbuincarnatum,acvero  ad  veterem  legem 
ferendam  non  vt  Deus  hompjfed  tantu  vt  Deus 
operatus  eftjtum  etiam  quia  Verbudiuinum  ni- 
hil peculiare  habuit  in  illa  legislatione,  propter 

quod  ei  magis  tribuatur, quam  Patri, & Spiritui 
Sanao,ncc  etiam  ei  foletappropriari  inScripeu- 
ra,neQue  apparet  fundamehtfi  talis  appropiatio- 
nis.Et  ideo  probabilius  cenfeo,  qtiod  cu  Nazian, 
&Cyrilio  Alex.dixi  3.p.q.26.art.i.  ibiPaulum 
vocare  Moyfem  mediatorem  inter  Oeiim  & po- 
pulum quoad  illius  legis  promulgationem,  allu- 
j dens  ad  verba  eiufdem  Moyfis  Deuter.5.  vbi  lo- 
1 quens  de  eodem  tempore , 6c  adlione,  dicit,  E^o 
\fequefter.&  meditts  fai  mer  Dominum , & vos  in  tem- 
\poreillo,vt  annuntiarem  vobis  verba  eiui.id  eft,  legem 
emsjlk  ergo  fuit  Moyfes  mediator  inter  dantem 
Deum,&  populum,  cui  I6X  dabatur  tanquSpro- 
mulgator  eiufdem  legis.Et  hanc  eXpolitionelate 
conhrraatSalmer;difp.28.in  Epift.ad  GaJat.vbi 
etiam  profeiuitur  difficultatem, qux  oriri  poceft 
ex  verbis  proxime  aPaulo  fubiundtis . Mediator 
autem  vtius  non  eji.  Deus  autem  vnui  efi,  quae  non  vi- 
dentur apte  coniungi  cum  prxcedentibus , fi  de 
Moyli  erat  fermoiOmiflis  autem  qux  dicit , exw 

llimo  Paulum  fubiunxifle  illa  verba, vtoftende- 
ret  Moyfem  non  fuifleaudtorem  illius  legis, fed 
miniftrum  inter  populum, & Deiimlegis  audfo- 
rem, &idco  lubiUnxille.  Detis  autem  vnusejiy  ve 
oftenderet , quod  prius dixeratlegem  noneua- 

cuare  promiffioiiem.Ecideo  concludit.  Lex  erg4 

ad/terfuspromifft  Dei  ^ quia fcilicet  Deus  non 

potelt  elfe  fibi  contrarius, luit  ergo  lex  illa  prin- 
cipaliter quidem  a Deo , per  Moyfem  vero  tan- 
quam  mediatorem  data.’Etideo  lex  illa  fxpe  vo- 
catur lex  MbyfiMalach. 

ferui mei,quammandaui ei  in  Horebad  omnem  Jf^ael} 
& huc.z,Secundum  iegem  ob  hanc  etiam 

rationem  Clemens  Rom .didto  libro rexto,Con-, 
fticut.capitc  19,  Moyfem  Regem, Sacerdotem, & 

legi.-latorem  appellat  • Ratio  autem  huius  after- 
tionis  eadem  cR . qux  prxccdentis , proportione 
feruatajfciU^-etjfuaue  Dei  prouidentiam  effe  hq-, 
naines  per  homines  gubernare , faltem  vc  mini- 
ftro's,quaniuisipfos  fupremos  Principes  per  an-, 
gelos  illuminat.  _ ^ . 

Secunda  parsaflertronisvideturftc^ui  mani 
fefte  exprima.Na  fi  Deusfuitilliusieg^sauiftori 
ergo  non  fuit  Moyfesj  nam  vnalexvnu  tantum 
habetproximum  auRorem.  Item fiMoyfes fuit 
proximus  a.uRor  illius  legis  , ab  illius  huma- 
"a  voluntate  habuiffet  proximam  vimobligan 
i ^etgo  fuiftet  Icx  humana  ;crgo  noncflecdiui 
ia,quod  eft  contra  afTercione  primam , vel  eflet 

imui  aiuina,& humana  proprie , quod  plane  re- 

lugnat.  Circa  hanc  vero  partem  non  nullano^- 
anda  funt.  Primum  eft,  cauenduelTemodu  lo- 
luendiTiraqtielliinPrxfat.ad  Retratft.num.io- 
irbi  addudtis  incxemplu  quibufdam  illius  Rgis 
jrxeeptis,  ita  concludit.  £x  quibus  plane  imeUigeSi 
fraeepta  legalia  Moj'fis  non  fitijfe  iuru  d uim,nam  ft  talia 
^ui^ent,  perpetua  quoque  ^ immutabilia  permanji/entj 

lec  erimsni  atque  peicatofenejiramaperuiffent.  Lo- 
quitur autem  depr^ceptis  cxremonialibus,&iu- 
dicialibus,  de  quibus  fi  inceiligit,  non  etfeiuris 

diuini  naturalis,  verum  quidem  eft  diRum,  led 
tamen  inutile,  & extra  rem  , & itaindiltindfe 
probatum.errandi  occafionemprxbet  : fi  vero 

oquitur  de  mre  diuino  poficiuo,graueni  errore 
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A J concinet  didtum  illud  , vt  conftaC  ex  addiitftiV 
’ aflcrtioneprima.Et  probatio  eius  prior  malcin- 
fert, quia  non  oportet , omne  ius  diuinueffe  per- 
petuum,6i  immutabile, fed  poni  poteft  prodiui- 
n«  voluntatis  arbitrio,acconfiIio,vt  exfequen- 
tibus  conftabit.  Altera  vero  eius  probatio  talfij 
fupponit,  nam  illa  lex  non  aperiebat  feneftram 
vlhcriminijVtexdicendis  conftabit,  explicando 
permiftionerepudijdn  qua  maxime  ille  tudacur. 

Secundo  obferuandum  eft.Alfonfu  Salmero- 
nemdifp.l5i.&62.inA(Ralace  docere,  Moyfem  1 

fuifle  proprie  legis  veteris  au(ftorem,8cnon  tan  - JVfr» 
tum  promulgatorem  quoad  pr»cepta  exreroo- 
nialiai  & iuriicialia,  inter  qu« , & decalogu  hanc 
differentiam  conftituit,  quod  decalogi  Deus  fuit 
auctor  immediatione  virtutis, & fuppofitheare- 
rorum  autem  praeceptorum  tantu  inimediatio- 
ne  virtutis, nam  immediatione  fuppofiti  Moyfes 
fuit  ex  illitis  fententia.Vnde  cum  m difp.di.latc 
diftinguat  iusdiuinulargefumptii  &proprie,vi- 
detur  plane  fentire, lege  illaquoadc^remonialia, 
Sciudicialia  no  cocinuille  lus  diuihu  proprie,  fed 
large, provtdici  Ibiet  etia  de  iure  Apoftolico  , & 
de  canonico, &in  vhiuerfu  de  omniillo,quod  fer. 
cur  ab  homine  per  lupernaturaiepoCeftatediiiini- 
tus  dara,&  per  diuina  inlpiracione,&illuftratio- 
nem.  Quam  fententiam  folum  probat  quibufdS 
teftimomis  Patrum,  qui  non  tam  generaliter  lo- 
quuntur,vt  iam  dica.  Etquia  illa  lex  appellatur 
lex  Moyli,  Sc  ipfe  Moyfes  legislator  efle  dicitur. 

Sed  haefententia  mihi  non  videtur  probanda. 
Dicendum  emm  omnir.o  cenfeo  , Deum  fuilFe 
proximum  au  Rorem, legi  llatorcm  illius  legis, 
non  cantum  immediatione  virtutis, fed  etia  fup- 
poiici.  Et(vt  non  fit  amb;gu!tas  m verbis)  ftn- 
fuseff.pr^cepta  illitisl.gis,etiamc3:remonia!ia, 

& judicialia  habuiffe  vim  obligandi  immediate 
a voluntatediuina  , independenter  a voluntate 
Moyli, Scita  legem  illam  fuifle propriifiimedi- 
uinam,acfubindein  hoc  etiam  lenfu,  Moylem 
non  fuifte auRorem illiuslegis,fed  tantum  pro- 
niulgatorcm.  Hanc  enim  vetit,atemin  hoc  lenhl 
probant  qua  adduxi  in  prima  affertione.  Et  de- 
claratur,quiaMoyles  tulit  illa  legem  ex  fpeciali 
fcuelatione  diuina, vt  dlRus  auRor  facetur,&  ex 
feripeura  exprefte  conftatjpef  illam  autem  reue- 
lationem  immediateindicabat  Deusvoluntatem 
fuam  circa  ea,qu®  ab  illo  populo  obferuandae- 
f antjefgo  ab  illa  voluntate  habebant  illa  praece- 
pta vimo  bligandi, Scillam  immediate  indicabatj 
ergo  erant  aDeoimmediaceimmediationelup- 
politi  quoad  vim  obligandi,licet  quoad  minifte-. 
riumferibendi  illa, vel  promulgandi  effent  im- 
mediate a Moyfe.ConfirmaturjquiaaliasiJIaiex  ^ 

quoad  illas  partes  non  eflet  magis  dmnia,quani 
lex  canonica, vel  qua  propria  Apoftoiica,oequi 
dicit  Paulus , Dico  ego  non  Dowiwwj  confeque^^s  elt 

planefalfum,  tum  quia  eft  contra  exprellurao- 

du  loquendi  feripeura , in  qua  Deus  ipfe  dicirur 
tr.ididifle  illa  praecepta  , & Mofes  femperrderc, 

illavtrradita,&diRafibiaDeo,&vtoftenaeii- ' 

tiaimmediate  diuinam  voluntatem : cum  etiam 
quia  Patres , & Theologi  communiter  ita  imei. 

1-gunt  Scripturam  ,&  in  hoc  fenfu  vocant  illam 

lesem  diuinam : tum  denique  quiaalias  ' 

i(IetilIaleximmuMbili»abhomme,feapotuil® 

Moyfes  omnes  illas  ceremonias  immutare, 
alias  loco  illaru  introducere,  quod  P'’””  j,  J 

cidimu  eft, vtoptime  docet  D.ThomasquO  ' 

..articul.!?.  vbi  aperte  hanc  docet  vetitatei  ; 
ronftitiiendo  difetimen  inter  Icgemve^, 

^ouamj 
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& nouam , quoti  in  illa  deierminationes  ctere- 
moiiiarumj&  obferuanti^  erant  ex  iure  diuino, 
lin  hoc  vero  minime  , feddeiure  Eccleliafti- 
j co , qua  differentia  nulla  effet , nifi  proprijff- 
'moj&rigorofomre  diuino  intelligeretur.Dice- 
1 re  vero  aliquis  poffet, legem  quidem  illam  fuifle 
;hocmodoproprijflimediiiina,&  habiiiffe  De- 
ium proximum audorem  etiam  immediatione 
jfuppolitijnihiiominus  tamen  etiaMoylem 
' thoritate  a Deo  acceptaiila  culiffe^vt  proprium 
iiegislatorem,&  ita  obligaffe. etiam  immediate 
cx  vi  voluntatis  humana  Moyli, atque  adeo  ob- 
ligatione humana  non  excludente  diuinam  illi 
adiund:a>Kelpondeo^l?c  explicata  fenientia  iio 
continere  errorem>quia non  repugnat  Scriptu- 
rajjVel  traditioni  jat  vero  didus  au<5tor  non  lo- 
quitur m hoc  fenfujVtpianeconftat  cx  difp.ida, 
ad  5, prioris  partis  » &exdircurfupra;cedencis 
dirpucationis.  Necetiamihi  videtur  probanda^ 
quia  fuperfluaeft  illa  duplex  obligatio , Sc  hne 
'fundamentOjquiaipfe  Moyfesfemper  proponit 
jillam legem  vtprjccepta Dei  , & vtindicantia 
diuinam  voluntate, obligantemmequeauthori. 
jcac€m,aut  voluntatem  fuam  ipfe  interponit, fed 
I omnia  1’emper  ad  Deu  refert.  Vt autem  lex  ilia 
interdicatur  MoyJi, latis  eft,quodperiprum  da- 
ta fuericjvt  ait  loannes. 

Tertioverolupereftfpecialedubiuman  h^c 
'generalis  regula  aliquam  admittat  exceptione, 
jnimirum,quialicet  non  omnia  faltealiq«a>  vel 
j aliquod  praeceptum  illius  legis  Moyfes  proprio 
arbiti  io  tradiderit^Sc  confequenter  illius  fuerit 
nontantu  minifter,fcd  etiam  audor  Origenes 
citato  loco  traditfpecialiter  de  lege  repudij . Et 
licet  Cano  1. 3. de  locis  ca.18.  ad  2. dicat  iilunon 
perhitiile  in  illareiUencia  , id  non  ohendit , 
neque  ego  apud  illum  inuenio.  Accedit  > quod 
fententu  eh  plane  Ambr.lib.S.in  Luc.in  prine. 
Vcrutameneriaad  illum  tacite  relpondet  Ca~ 
no, aliterfenliireji.Cor.y.  exponente  illa  ver- 
ba,extern  ego  dteo  non  Dominus,  Dices , ibi  potius 
dicere  Ambrof.id  dixiffe  Paulum , Vt oHenderet, 
quid  ptoprie  Dominus  iufit , & quid  Pauli  authoritati 
concept,qma  & per  ijlum  Dominus  loquitur.  Hoc  ta- 
men noa  obilac, quominus  ibi  dillinxerit  Pau- 
lus praeceptu  Chrifti  a fuo  humano  , vtomnes 
interpretatur, & verba  declaranr^ergo  h ideac- 
comodatur  ad  Moyfem,non  tradar, fed  potius 
conErmat  Ambroi.  priorem rencentiam>Adde, 
duas  ibi  elTe  quxhiones,quas  Canus  confundit, 
vna  eff,an  Moyfesficut  Paulus  aliquid  humano 
arbitriojlicctainhoritatea  Deo  data,praecepe<’ 
ritualia  cft,an  vterquecu  prxeeptu  illud  feripht 
acretulit,  humano  , veldiuinofpiritududus 
fcripferir.Etinhac  pofterioriquxftionecertif- 
iimum  eft, omnia  verbx  vcriufq.fcriptorisfuif- 
fe  canonica, 5c  a Spiritu  Sandodidata/Neque 
hoc  ibi  tradabac  Ambrof.neq.  dubitabat,  quin 
vterque  canonice  fuu  prxeeptu  fcripferic, at  in 
priori  loco  docet  illam  non  fuiffe  legediuinam, 
quod  in  pofteriori  non  negat.cfano  ergo  priore 
tradans  quxUionem . Enecaufa  adducit  Am- 
broEu  ,&  immerito  ait  illu  mutaffe  fententiam,. 
nade  Paulo  conftac, praeceptum , vel  conElium 
eius  ibi  fuifie  humanumjita  ergo  Ambr .videtur  j 
fenEfledeMoyfe.  Eteodemmodo  interpreta- 
tur verba  illa  ChriEi  loquentis  de  lege  repudij, ' 
j^d  duritiens  cordis  vefiri  permifit  vobis  Mojfes,HiQr- 
jMatr.ip.&fequuntur  ibi  Beda,Hugo  Card.& 
iD.Thom.Nequeobftabit  huic  opinioni  autho- 
1 ritas  Epiphanij,quifententiam  P tolomei  vt  hj- 
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reneam  damnat , quia  vel  idinteiligendumeff 
ratione  prim5partis,quxfi2retica  eft,vciupra 

dixijVeiilla  etiam  pars  in  illo  hxrctico  damna- 
tur, quia  non  IblumdicebatMoyfemauthori* 
fate  propria  tuiifle  aliqua  praecepta  , fed  etiam 
proprio  rpiritu,&  contra  fpiricum  Dei  tuliffe  il- 

la,v  t Salmer.fupra  late  exponit. 

Nihilominus  came  dicendum  eft  totam  lege 
contentam  in  libris  MoyEvfq.  ad  finem  Deu- 
teronomji  diurnam  fuille,&  Moyffm  no  auiho' 
rem,fedfolu  fuifle  promuJgatoreomniu  partiE 
eiusjfine  vlla  exccptionc.Notauit  hot  Maldon. 

Match.fc),  vbipiel'andps%terpretatur.  Et  ide 
fencitBellarm.l.i.de  Verb.Dei  feripeo.  Arbo- 
rxus  l.io.Thefophix  c.^.  idem  plane  fenEc  E* 
piphan.d.Haref.  5 3.  imo  videtur  effe  commu- 
nis fenfus  Dodoru.Et  probatur, quia  Exod, 20. 

&2r.&  fequentib.&fereper  totum  Leuiticu' 
prxmitcuntur  illa  VQnhif  Loqttutus  e/l  Dominus  ad 
JrSojifem,h/tc dicesplijs  jfrael.Et  Dciuer.i.inprin. 
i^rniiiter  dkiim,Loquutusefi  Moffes  adplios  Ifrael 
omnia  quapraceperat eiDominusvt  diwrereh.Quod 
ipfe  repttit  c.P.initio  & poffea  eodem  c5ce.xtuj 
& modo  omnes  leges  profertjergo  nullam  poff 
lumus  cu  fundamento  excipere, alias  nihil  ma- 
net firmum  in  reliquis. 

D inde  Ipecialis  illa  exceptio  de  legerepu- 
dij nullum  habet fundamentum,nam  quodilla  ^iexcep, 
permifiiojvel  lex  dicatur  a Moyfe  data,  vel  feri- 
pta,non  obflat,quominusEt  a Deo  aiidore,  na 
Matt.S.dixic  Chriftus  leproEs,vt  offerrec,quod 
prxeepit  Moyles, licet  illud  fuerit  diuinum  pr^. 
ceptunijimo  Marc./.fimul  dixit,  Moyfesdixit:,ho- 
mra  /’4f)'fwt«a«?,&fubiung-t.  Irritum feciftispra- 
ceptum  I>Wjergo  licet  ui  alio  loco  dicatur  Moyfes 
permififle,non  excluditur, quin  Dei  authori cate 
permiffric.Vnderedie  Chryfoft.Homilia  63. in 
Macth. dicit  Chrillii  inteflimabili  lapientia  pro 
Moyieratisfeciire5&fubimigit)IC(JwgHciB«»;d& 
ipfo  etiam  illa  lex  emanauit, iure abomni  crimine  illa 
df/endif.Pratcerea  materia  ipfa  diuinam  'requirit  Duplex 
au<aoriratc.Duobusenim  modispocefl:  illa  per- 
milliointelligi,primodifpenfatiue,concedendo  t.Difpen/a. 
veram  difioluiionem  vinculi  matrimonij  rati, 
&confummacj,quefenfum  multi  Patresappro-: 
banr,&  in  eo  certiflimum  eft  ,folum  Deum  po- 1 
tuifle  efle  autftorem  talis  diipenlationis . Alius  ^ 
fenfus  eft,  vt  fuerit‘permiflio  minoris  mali , que 
fcholaftjci  magisprobare  fo}cnt,&in  eo  facilius 
intelligi  poffet, authoritatem  humanam  ad  ta- 
lem permifljonem  fuifle  fufficientem  , tamen 
& prior  fenfus  fortaffe  prior  eft, de  quo  infra: 

& in  pofteriori  etiam  non  eft  veriEmilc,  Moy- 
femfua  auchoricace  aufum  fuifle  talem  per- 
miflionem  concedere  in  materia  intrinfece  ma- 
la , &quteperfe  fpetftata  non  videbatur  ad- 
eoneceffariaad  maiora  mala  vitanda.  Sicer- 
gocertum,nulluexillispr2CCptis  humanaau. 
thoritate  latum  elTe,  ac  (ubinde  totam  illam  le- 
gem  ftri(fte,acproprieefle  diuinam. 
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difficultatem  ingeritPaulusad  Roma.5.clicens,|  A 
f.ex  lubintruiiit , VI  abundaret  deliUum  , qux  verba^ 

indicant,fineilliuslegisfuifle,vtoccalioneillms 

hominum  peccata  multiplicarentur,  cui  conto- 
nat illud  ad  Galat.j.Qa''*  i|ii«r  («? prepier  tras- 
grefSmem  pofiia  eSl,  quia  vt  idem  ait  ad  Rom.  7. 
pet  illam  legem  peccatum, quod  mortuum  erat, 
teuixitjVnde  ibidemcap.S-  vocatillam 
mcriij.Eta.ad  Cotinth.}.didt, Litteram eccidere, 
perliteram  intelligenslegem  veterem,  de  qua 
liibdit , Quod  fi  minifiratiomoms  literis  deformata 
'in  Upidibus-Juit  in Si  ergo  kx  vetus  fuit 
miniftratio  mortis  , hic  incelligicurfmfle  finis 
per  fe  inceniusper  ilhm , quia  non  dominatur 
lexcaiis^exijs  , quxperacddens  , &prxter 
intentionem  eueniunt . Secundo  videtur  finis 
illius  Jeg^s/uiffe  mere  temporalis, fcilicet, pecu- 
liaris inltitutio  cuiufda  temporalis  regni , quod 

in  hacvitatemporalemfcelicitatem  conlequc- 

retur.Quod  patet  tum  ex  pluribus  pr^ceptis  iU 

lius  legis, qu9  foltmi  pertinent  ab  bonam  rcipu- 

blic^  guberBationem,iuftitiain,&  pacem  ; nam 
licet  mulcaalia  pertinerencad  ccereroonias  fa- 
cras,  omnes  ills  ordinabantur  ad  temporalem 
feliciratem  illius  reipublic^.  Tum,  quia  omnes 
promifliones^qus  a Deo  fiebant  obferuatoribus 
illius  legis , teporaleseraCjVtcoflat  ex  totodif- 
fcurlu  veteris  legis, ^ docent  multi  Patres  infra 
referedi^ergo  ad  lummu  fuit  ilia  lex  veluti  ci-* 
uilis  Ipeciali  Dei  prouidentiadata  ilii  populo. 

Nihilominus  certum  ell  finem  illius  legis, 
bonu,achoneftum,6i:non  temporalem  tanm 
fed  etiam  fpiritualem, imo  &fupernaturale  ex- 
citifle.  Quod  totum  fufficienter  probari  pollet 
ex  emininentia  legis  dium3e,vc  tamen  declare- 
tur,fupponojpoirc  nos  loquhatitde  fine  vltima- 
te  intento  per  legem  illa, aut  dc  fine  proximo, 
Quietia  duplex  elTe  poteft,fcificet,vel finis qua- 
fiextrinlecus  ipliuslegifiatoris , veifinisquafi 
intrinfecus  ipfius  legis  de  qua  ruifus  ( iuxta  fu- 
periusdid:a)loquipt>ffumus,vel  coliedliue  pro- 
ut comprehendit  multitudinem  , & ordinem 
prxeeptorum, quibus  illa  iex  conflabat,  vel  di- 
uifiue  de  finguiis  ordinibus , fen  fpeciebus  illo- 
rum praceptoru.Et  ita  etiam  agere  pofTumus, 
velde  fineqomuni,&ada:quatoTotiIegi,vel  de 
finc,&racione  vniuscuiufq.  legis/cu  praicepti.^ 

Dico  ergo  primo.Finis  vltimus  per  illa  lege 
a Deo  principaliter  intentus  fuit  fpirituaiis,  &; 
fupernaturalis  fcelicicas  illius  populi, yel  in  hac 
vira  per  bonos  mores, & Veram  fanaitate , vel 
etia  in  futura  per  fiipernaturale  fcelicitate.  H«c 
afferciofumipoteftex  D.Thom.i.z.q.  pS.art. 
t.Scq.^^^a^t-a-Scprob.ex  illopfal.18.  LexDo^ 
miniimmaculatri  comertens  aiiimas,  tefimoniti Do- 
mini fddefapkntiam  puSfans  parmlisftufiitU  Domi- 
ni re^dt  Utificantes  tord/ijC^r.vlque  ad  illud. /ofH 
‘ Uodiendii  Hli  retributio  multa.  Item  fumirur  aperte 
ex  toro  Beati  immaculati  in  via  <iui  amhi- 

' Unt  inlege'l>ommh&‘c.'9xxt.ftttA  ex  Paul,  ad  Ro- 
mm.-j.Lex  quidem  fan^a,&  mandatum  finium, Sc 
infra  Lex {pintualiscti^ego  autem  carnalis fum.  Vbi 
licet  videatur  principaliter  loqui  dcilla  lege  na- 
turali,Nch  concHpifceS)t2vacn  idem  fine  dubio  in- 
telligitde  totalege.Idemre^beoftendufit  ver- 
ba Stephatii  Adtor./.ibi  Qup  accepit  verba  vita  da- 
re vbi  per  verba  vitx  legeintclligitj^quam 
Moyfes  accepit,  vt  eam  populo  darer.  Conilae 
autem  ibi  no  loqui  de  ifita  teporaU,fed  de  xter- 
na.VndeMatt.i  p.quida  Chriftu  inrerrogapit, 
quid facUm^vt  habeavitam  aterna^: C hriftus autem 


docuit  iilu, per  obferuantia  mandatorum  legis 
poITeipfumcorequi  vita  azcernamjergo  propter; 
finem  vit^  xternx  data  cll  illa  lex.  Ec  fimiliicrl 
Luc.io.inteiroganti  legisperito,  quid  faeiedo  10. 
tam  aternam pofidebo?  refpondit  Chriftus  ,in  leget 
quidfcriptum  ejl  quomodo  legis idgnificai  profecto,' 
legem  ilia  datam  efTe,Tt  viam  vitx  xtcrnxco-L 
fequend^.Ratio  autem  eft,quialex  lUa  dara  cft  a 
Deo  non  tantum  vtAudlore  natur^,  fed  etiavt 
fupernacurali  Autflore  gracix,ergodata  eft  pro- 
pter ipJam  gratiam,  & gloria  obtinenda : nam 
‘ finis  cofentaneuseft  principio  in  eo,  qui  perfe- 
dle  operatur,  vt  eft  Deus.  Antecedens  vero  pro- 
batur,quialexilladataefla  Deo  ex  prouiden. 
tia  fupernaturaii,6c  Vt  fufeipienda,  & credenda 
fide  fupernaturalijimo  tota  ilia  erat  quaedapro- 
feflio  fupernaturalis  fidei, vt  magis  ex  fequenti 
affertione  conftabic;ergo  fuit  data  a Deo  vt  au- 
dlore}&  principio  ordinis  fupernaturalis. 

Dico  fecundo.  Lexvetus  data  etiamfuitin 
peculiarem  Chrifti  honorem,  ad  confenianda 
& augendam  fide  explicitam  Chrifti  venturi  in 
hominibus,&  per  ilia  difponendum',  & prxpa-  i ««  chrijli 
randu  peculiare  populuadipfiusaduentu, Hanc  ben^emda. 
aflertionem  fumoexD.-TKom.q.p8.arr,4.cam. 
que  probo  ex  illo  ad  Roman  .10.  Vinis  legis  Cliri- 1 
^usadiuHitiam  omni  credentiAtQm  cx  eodem  Pau-j 
lo  ad  Galat.j.dicentcpofitamcflfc  illam  legem  Calm.y 
donec  veniret  Chriftus, vnde  fubiungic . Prius 
quam  veniret  fdeSt  fub  lege  cunodiebamnr , conclufi  in 
eam  f dem, quareuelanda  erat.  Itaque  lex  padagogas 
nofierfuitin  Chr}jio,vt  ex  fde  itiHi^cemuro  Nam  ex 
his  verbis  fatis  conflat, Deum  dedifleiila  lege 
per  refpedlumadChriftum  ,acfubinde  inho- 
norem eius. Deinde  conftat,datam  elTe  ad  fepa- 
randuillu  populum, &cuftodiendum  illum  ab 
erroribus, & idololatriis  gentium  fub  cultu  veri 
Dei,&  in  fide  Chrifti  venturi,  per  quem  poftec 
iiiftificari.  Etideo comparat  Paulus pedagogo 
gubernanti  pupilliim,&cuflodienti  iilu  ab  om- 
ni maIo,&  periciilotcomparat  etiam  fepi  cheu- 
danti,&:  concludcnii  vineam.  Denique  conflat 
datam  etiam  effe  propter  conferuandarnfidem 
Meftix  venturi. Et  ideo  Scephan. Adlor.y.prius  ^aor.?. 
quam  dicerctjMoyfemaccepifTe  hanc  legem, di. 

efl  M6jfes,qm  dixit  flijs  ifraeUProphetam  {uf 
citabitvobis  Deusdefiatribus  veflrtSitaftquamme  , ip- 
fum  audietiSiCpod  habetur  Deutero. ) 8.  Fuit  er- 
go Chriftus  tarlquarrr  fundamehtum,  fcoptis ' 
illius  iegis,data  eft  irgo  in  fpecialem  honorem 
eiusjprfparandoj&fanftificando  populum,  eX 
quo  carnem  erat  aftumpturus , Quod  etiam  fi- 
gnificauit  PauI.adRom.p.diceiisde  iffaeliris. 

Quorum  adoptio  esi  filiorum,  & gloria, (irteliittnenm, 
legiflath  & ob/equiu,Gr  prom'fJfa,S>c  concliidit,Q<?j  j 
rum patres, &■  ex  quibus  efi  ChfiSius  fecundm  carr.e, 
quiejl  (tiper  omnia  S>eus  benedicius  in  fccuU.kcH  di- 
ceret,Cicut  alias  praregatiuas, ita  etiam  Itgifla- 
jtioncm,fen  legem  data  m efle  illi  populo  pro. 

[ter  Chriflum, qui  ex  illo  erat  nafcitnrus.  1 

? Atque  ex  hac  affercione  confirmatur  prior:  5 

i nam  fides  Chrifti  ad  fupernaturalcm  finem  dr-  ’’ 

i dina£ur,&  eft  principium  fpiritualisfandhfifj- 
tionis,&  grati»:ergo  lex  ilia,  quxeum  illa  hdc 
coniunftacfTe debebat,  Scin  iHafundabatar, 
adeundem  fine  principaliter  ordinataeft.p’" 
cet  fortafTealiquiSjtepugnarehoC  Paulo 
ci,Iegem  illam  no  poffeviuificarc,  ncciuftinca-! 
re  Ad  Rom.5.4.&  y.Sc  ad  Cal.s.Seqilela  patet  ^ ^ ^ ^ ^ 
quia  fi  lex  illa  data  eft  propter  veraiuftitia,iahj'  \ 
gloria, tuifTetmediuad  illa^cqueda,! 

— ' & conft- 


(ap.Ul.Tiefne  kgis V^ettris^fy pr^tceptorum eius. 
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& confequenterfaiK^ificirer  , &viuificaret, 
Rcfpondctur  tamen  facile , negando  fcquelam, 
<)uia  licet  lex  illa  oftendcret  falutem,  &Viam 
cius  , &vt{]c  ordinaretur  ad  fupcrnaturalem 
finem, & ad  Chriftum , non  tamen  dabat  vires 
ad  iuftmam,V€l  falutem  cohfequendam , vc  in- 
ferius oftcndcmus,&  ideo  non  poteft  dici  iufti* 
ficare,quia  hoc  proprie  fignificat  , eiTecaufam 
I falutis.  Vnde  licet  fueri  t aliquale  medium,  non 
'quidem  perfe  ncccffafium  jfedadfummum  v- 
Itile.nihilominuserat valde infulHciens , aded 
Vtfine  viribusgratiapofTetefle  occafio  maio* 
ris  mali, non  quidem  ex  parte  iua,nec  ex  inten- 
tione Deijfed  ex  infirmitate  hominis  iapfi. 

£t  ita  etiam  foluitur  prima  ratio  dubitandi 
in  principio  polita,lex  enim  illa  non  efldataex 
intentione  Dei^vt  abundaretpeccaca,hoc  enim 
repugnat  Deo, & fumm*  itUusbonitati,fed  da. 
tafuic,prxuidenteDeo,exiege  fumprutos  ho- 
mines Occafionem  multiplicandi  peccata,idque 
permittente, vt  & infirmitas  humanav&  necef- 
iJitas gratis  Chrifii  magis  innotefeeret  , ficut 
‘Paulusad  Roman.7.declarat , & infra  iterum 
: dicetur.Sicque  exponitur. Atque  eodem  modo 
i intejJigendum  illud  cft  legCm  in  tralTejVt  abun- 
daret deli<^um:nam  illa  particula,  ^t,  non  dicit 
habitudinem  caufs  finalis,  fed  Iblam  confecu- 
tionem , Deo  permittente  , vcell  frequens  in 
Scriptura, & fpeciahter ibi  notantD.Thom.& 
aIii,&idcmD,Thofr».adGalat,  5,  Vbiaddir, 
pofie  eodem  modo  intelligi  illa  verba,  Ltx  pro- 
pter tranj^re^ionem  pofitae^l, Addit  vero  aliam  ex- 
politionem , quamexifiimo  magis  propriam* 
icilicefjiegem  elTedatam>vc  illuminaret  horni- ] 
nesad  vicandas|tranfgrcfiiones  , ficut  dicitur] 
data  ad  cufiodiendoshomines.Vel  potefi  etiam  | 
dici  data  propter  tranfgrelliones  antecedentes, 
qus adeo erancmultiplicatx^n humano  gene- 
re, vevix  mancretinhominibus cognitio  pec 
cati.Tranlgreflio  igitur  non  fuit  finis  , neque 
propria  caufa legis, fed induxitlegis  necefiita 
tem,vtper illuminationem  eius  cranfgrellio- 
nes  vitarentur.  £x  quo feiifu  potius  confirma- 
tur alTertio  prima, nam  tranfgreflionum  vitatio 
magna  pars  efiralutis,^  necelTarium  medium 
ad  sternam  vitam  confequendam.  Quia  vero 
lex  ofiendebat  peccatum  vitandum,  & vires  ad 
illud  vincendum  non  prxbebat,  ideo  per  occa- 
fionem,vt  dixi , vocatur  adminifiracio  mortis, 
vtc.^.magisconfiabir. 

Dico  tercio.Finis  proximus  , ficad^quatus 
legis  veteris  fuit , inftruerc  populum  Deiho- 
neRe.&conuenienter,  nonfoluminhis , qux 
fpei^ant  ad  naturalem , ac  necefTariam  redditu- 
dinem,5^honeftarem,fedetiaminhis,  qus  ad 
diuinum  cultum , & iufiam  politiam  peninenc. 
HancalTertionem  fumo  in  primisex  verbis  il- 
lisExodiip-  Siau^ieriiisvocem  meam  & euHodie- 
ritis  pA(lim  meum , eritis  mihi  in  peculium  de  cur.RU 
gentihm-imea  eji  enim  omnis  terra  , & ros  eritis  mihi 
in  regnum  facerdotale , &■  gens  fanda.  Nam  ex  his 
verbis  confiat,  fcparalTe  Deum  illum  populum 
a cun(^isgentibus,5c  fub  fua  fpeciali  cura  illum 
fufcepifie.Tiepeculiarercmpublicajfeu  regnum 
ad  diuinu  cultufpecialiter  dicaiuex  illo  infiitu- 
iflejergooportuit  illi  dare  legeeontinenteprj* 
cepta  necefiaria , & ad  bonos  mores , & ad  iu- 
ilum  , & facerdotale  regnum.  Praeterea  idem'- 
confiat  ex  lege  ipfa , in  qua  tres  ordines  praice- 
ptorum  inueniuntur,qu2efunt  tres  principales 
parteSjin quas  folet  illalexdiuidj, fcilicet  , ini 
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A P''®j;=Famoralia,cserwmo»ialia,&iudieialia.vt 

traditD.Thoin.i.2.tocaq.s,j,.  Ethsctria  di- 
cuntur Oeutet.ff.Prtcepu,wim<iKU,di<iueiutli- 
cia.  Nam  licet )n  quocumque  iilorumdrdinum 
data  fueriiu  praecepta  , nihilominus  ea  , qu* 
moralia  funt,  & ad  Jegem  nature  Ipeaant  per 
anconomafiam  vocari  foJent  pr^cepta.  Solent- 
que  etiam  Ipeciflliter  vocari  verba  Dei , vt  fu- 
miturexDeureron.4.quiarpeciali  modo  funt 
a Deo  ipfotradira  vniuerfopopuio  immediate 
abdiente  vocem  eius,  vt  lupra  notaui  ex  zo.cap. 

‘ Exodi, &DeUteron.4.  Caremonia  vero 

dicuntui' omnia,qu« ad  diuinum  ctihum  proxi. 
tne  ordinabantur, qualia  erant  prarcepta  lacrifi- 
ciorum/acramentorum.facrorum , & aliarum 
obreruantiarum,qu5  fub  nomine  fabbateram  vi- 
dentur comprebend;  Ezechiel.ao.  Denique  iu- 
dlcia/eu  mdiciales  kges  dicebantur;quc"ad  rc- 
gimen  reipubJica,&  ad  iufiitiam  cuinproximo' 
leruandam  pertinebant.  Et  ad  haec  capita  reuo-' 
cantur  omnia  praecepta  illius  legis,  vt  rede  de-| 
dara^.Thom.dida  q.pp  art.  5.  Ratioautem,'D.: 

K lumcientia  huius  diuilionisfumitur  ex  fine 
intrinfecoiljius  Jegis,in  aiTertionepofira  expli- 
cato. Nam  per  illam  legem  intendit  Deus  fa- 
cere homines  bonos, &:  iiife,&  !n  ordine  ad  ip- 
lum,&  in  ordine  ad  humanam  rempublicam,& 
ideodedit  iliis  praecepta  moralia, quibus  mores 
neceflarij  ad  honeftatem  fimpliciter  prsrcipiun- 
tur  . Et  quia  non  poteft  efle  homo  in  fe  bonu^ 
fimpJicitcr,nifi  fit  rc^e  ordinatus  ad  Deum , & 
ad  proximum,  ideopmcepta  moralia  hacom- 
nia  comprehendebant  fub  generalibus  rationi- 
bus ex  naturali, vel  fiipernaturali  lumine  neccf* 
farijs.  Quia  vero  ad  vfum,&  oMeruandam  na- 
turalium prxeeptorum  aliquae  politiu^  deter- 
minariones  erant  vei  ncceflari®,  vel  vald^  vti- 
Ies,ideo  addita  funt  in  ordine  ad  Deum,  & cul- 
tum eiusprxeepta  carcmonialia,  in  ordine  vc- 
P*‘oximum,&  rempublicam  prsceptaiu- 
dicialiadn  ordine  vero  ad  fe  ipfum  non  fuerunt 
homini  neceffariafpcci.iliapra cepta  pofitiua  , 
quia  ad  bonum  anim^  fufHciuntea,qua:  ad  Defi 
referuntur , ad  bonum  vero  corporis  naturalia 
pracepta  fufficiunt.Ex  hac  ergo  praceptorum 
varietate, & fufficientia  re£te  colligitor , proxi- 
mum finem  ad^quatum  iJhuslegisfuilTerct^i- 
tudmemconfiituere  in  moribus  fubditorum, 
tam  vt  funt  homines,  qua  vt  lunt  Dei  cultores,  1 
arque  etiam  vt  funt  ciues, vt  fic  dicam.  | 

Vnde  obiter  foluitur  fecuda  obietJlio  in  prin- 1 g 
cipiofada:  negamusenimabfolute  finem  illius  sa/uitur 
legis  fuifletemporalem,quamuis  enim  finis  pro.  ebUSiio. 
ximus  illius  aliqua  exparte  fuerit  temporalis,' 
non  tamen adf quate, neque  vlcimate  vllo  mo-j 
do.  Etfolum  illud  oftendit  ptima  probatio  ibi 
addu(5la:concedimus  enim  leges  iudiciales  pro- J 
xime  fuifle  datas  propter  temporale  pacem , & 
fxlicitatenvillius  rcipublic®  1 ficut  autem  illa' 
pr^cepta  pars  quatdaerantiliius  legis, non  tota' 
jex,vt  vilum  eft.ita  finis  ille  no  erat  ad«quatus, ' 
fed  partialis,etiam  in  ordine  finis  proximi  eiuf- ' 
demlegis.  Nullo  autem  modo  erat  ille  finis) 
vicimus,  quia  illa  fcelicitas  temporalis  ad  a- i 
ternam  principaliter  ordinabatur.  Imo  illamet 
inilitucio  illius  gentis  fub  temporali, feu  huma-' 
na  ratione  vnius  regni, feurcipublic*  , a Deo 
fpcciaiiter  ordinata  cft,vr  efiet  veluti  fundame- 
tum  ncceflarium  ad  religiofam  inftitutione  fub 
cultu  vnius  Dei,&  ad  alios  fines  fpirituales , & 
fupernaturalesa  Deo  intentos  , vt  diximus. 
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^ Quocirca  ii  t^uis  refte  confideret  ; inueniet 
jUaii)  |.:gein  in  f;  comprehendi  ile  prieter  natu- 

ral.a  piaeccpta  determinationes polkiuasjqujac 

nunc tiunc  j;er  Uges canonicaS; Vel  ciuiies,qua- 
uis  tunc  fuerint  a Deo,  &alio  modo  illi 
tempori, &:  genti  accommodato»  Exquonecei- 
lario  dicendum  ell, finem  proximum  illuis 
iliiquc  ad^quatumluo  modo  comprehendilie 
finem  Iegtscanonic^,6c  ciudis.  Q^id autem  di- 
cendum lic  de  promifiionibus  illius  legis, quod 
in  altera  probatio^illius  obieaionispeteba- 
tur>dicetur  commdmus  inferiusin  c.6. 

Dico  quarto.  Singula  pr.^cepta  illius  legis 
‘ habuerunt  proprios  fines  immediatos, & ratio- 
nesjpr  opter  quas  data  fuerunt, propfijs  aaibus 
feu  materijs accommodatas. H*c  allertio  in  ge. 

’ nerali  iumpta  per fe  nota  efi.Tumquia  vnum- 
quodque  prsceptum  fumit  propriam  fpeciem 
fuam  ex  fine  proximo, ad  quem  tendit  , &ideo 
licUtpr^ceptaruntdirtindajicanecefTeeft  , vt 
Vnuquodq,  habeat  fuum  peculiarem  finem.  T u 
ctiamquia  , licet  partes  ordinentur  ad  finem 
toriu^»  , tamenjfiipf* inter  fefuntdiuerfarum 
rationum, necefleeftjVC  ad  fines  etiam  proprios 
ordinentur, ficuc  videre  licet  in  corpore  huma- 
no,&inp.  ttibus  heterogeneiseius.  Idemque 
i Videre  licet  in  iure  ciuili,aut  canonico:  nam  li- 
jcet  vnunquodque  illorum  fuum  finem  habeat^ 
'adascjuatnm, nihilominus  fiiigula  leges  fiibeisi 
contenex  proprios  fines , Sc  viilirates  iieceiTa- 

■ rio  habere  debent.  Denique  in  illa  partitione 
.generali  pr^ceptorum  hu:us  legis  lupra  tr^tli- 
jtahoc  ipfum  reperimus  , vt.  ex  declaratioi:^ 
'dacamanifefium  eft,n3rn  moralia  prxccptaad 
jboilos  mores  naturales  , iiidiciaria  vero  ad  bo- 
Inos  mores ciiiiles,vtfic  dica,cxremoniaHaaute 

■ ad  religiofu  D;i  cultum  ordinabantur.Sic  ergo 
/ fingulxfpecies  prxceptorumfub  his  generibus 

' contentx, proprios  &quafi  fpecificos  fines  ha* 
ibuerunr,eos  autem  omnes  in  particulari  nunc 
prolequi, prolixum  efiet  , & a noftroinftituto 
ty.thm*  jabenumjprxterquamquod  fufficientifiime  id 

' cgitD.Thom.i.l.a  q.ioz.vfquead  105.  In  ge* 

; nerali  autem, declarare  modum  inquirendi  huc 
j finem, feti  rationem  in  fingu  1 sprxeeptis  huius 
legis, operxpretium  vifum  eft.  ^ 

TO  i Aduertendu  eftergOjdupiice  fine,feu  ratio. 

t>upUx  finit  necfTe  in  illis  prxeeptii  confideranda,vna  dicir 
turliteraIis,feumor4lis.aliafpiritualis,feufigu. 

I c rtj  ta  ■ ..A  innmni  lefre  bomi» 

das. 


\ Meratis 
fpiritualii 


tr&ter  vti- 
Utatem  a. 


Tropohgi. 


ratlua. Prior necefTatia  eft  inomtii  lege  horni 
nibus  dat.i.fiue  a Deo,fiueab  homine,quia  cum 
detur  dc  acribus  humanis,iiecelTceft,vc  eorum 
horteftate,  vel vtilitate  humanam  refpe(5tec,  & 
tixc  vocatur  litetalis  ratio  prxeepti.  In  lege 
autem  diuina  hoc  proprium  eft,vt  prxter  vtili 
tuem  ad:us incendat  fignificationem  , &pro- 
pheticam  figUra  alicuius  rei  luturx,quod  Deus 
in  veteri Ifge  obleruauic , iuxta  illud  i.  ad  Co-, 

timh.to.OmnUinfiguracontw^ebdtjtiUis  , &tra-j 
ausaUt^uid  ditIateD  Thomasfupra.cum  Auguft.lib.con-1 
jtra  Adimantnm  Marnchxumj&lib.4.  cemtra 

1 Cor  10. ' Fauflum  cap.j.Si.  lib.22.c.4.&  iibr.i8.de  Ciui- 

DThom  j lat.cap.i  1.  Hxcigicur  fignificatm  diciturratio 

. . jfiguralis.ftumyftica,qiixfoletaTheologistri- 
iplex  difiinguijfcilicetjtropologica,  feu  mora- 
li. .tl o-..-  fcu 


circuncifionem  cordis  pr|figUrabar,qu2  a Paulo' 
dicitur  (Ordain  jpiritH  , nonin  litem  y 

adRomanos  a.  Aliegoticarat;o  dicitur  clle , *^»»*** 
quancQ  itgisopera  Chrifti  mylferia  prxfigura- 
bantjCjUXproptcrea  aPaulouicuntur  , Vmbra 
futUToruTHiCorput  atitem  Cbrtfii  ad  CololJen.i.Ana’'  CeUiu 
gogica  polita  cft  in  figniricatione  futurx  glo-j 
rix,& bonorum  eius, dequainteliigi  potelt  iU' 
lud  Pauli  ad  HtbtAo.Vmbmmhiibem  le.v 
ram  bonorum  , Mn  ipfam  imaginem  urum , (^c.  Et 
cehactriplicirationedilputanc  late  Theologi 
in  principio  primx  partis  jtrai^ndo  de  varijs 
fenfibuslpiricualibusScripturx , quiliceiferc 
in  omni  veten  tcfiamenio  locum  habeant, Ipe- 
ciaiiter  tamen  in  pr^ceptis  illius  legis  obferua- 
tur;6c  iuxta  illos  varix  rationesptoprix  fingu- 
lorum  prxeeptorum  a Patribus  aflignantur. 

Efi  autem  vUerius  aduertendum  j illas  duas 
rationes, lkeralem,&fpiiitualem  , hon  effi  mptiBU 
xqualiter  , vel  eodem  modo  applic^das  ad 
lingulas parcfsillius legis.  Nainprimisprxce- 
ptorum  moralium, vt  talia  funt  non  efi  quxreda 
lpiricualis,fe  u figuralis  ratio,  quia  prxeepta  illa ' 
fecundum  fe  fpe^ata , & ratione  materix  non 
iuncpofitiua,fed naturalia.  Vnd^^c  aiiteillrm 
legem  obligabant  , & nunc  etiam  obligant , 
quando  figurx  , &vinbrx  legis  Veteris  cella^ 
runt.In  iliis  ergo  non  confideratur  ratio  figu« 
falis,  kd  moralis  , tum  quia  ficut  prxcepcaiila 
funt  perpetua, ita  bc  eoru  ratio , tum  etiam  quia 
ratio  figuralis  eft  pofitiua  ,vtfic  dicam  , &cx 
inftjtuiione:ranosutem  illorum  prxeeptorum 
non  efi  ex  pofitiua  inflitutione  , fed  ex  ratione 
naturali, velpura  , vel adiuta lumine  fidei, in 
hoc  enim  dillinguuntur  illa  prXeepta  a exre- 
monialibus  , &iudicialibus,vtfcntitD.Tho- 
(masquxll.toO.artic.i  . &vbibeneid  explicat 
^ j Caier. Idem  etiam  D.Thom.q.pp.arc.a.  3.&  4. 
i&  q.io4.air.i.&;  ita  in  omnibus  illis  quxftioni-j 
bus  nullam  rationem  figuralem  in  his  prxee- 
Iptisconlidcrat*  Pt^cepra  autem  iudicialia  , & 
cxremoniahafuntproprie  pofitiua  diuina,  & JJafiup. 
in  eis  maxime  confideratur  duplex  ratio  didia,  purandafu 
diucrfo  tamen  modo, vt  voluit  D.Thom.  d.dn. 
q.  io4,ariic.2.namcxremonialia  dicit  clle  fi- 
guraiia  primo  & per  le, quia  funt  principaliter. 
infiituta  ad  aliquid  prxfignandum  j iudiciaJia 
vero  non  primo , & per  fe , fed  ex  confequenri 
fuciuntfiguralia  , quia  non  ad  fignificanduro, 
fed  adordinandum  flatum  illius  populi  fecun* 
dum  iufiitUm.&  xquitatemper  fe  data  funt,  ex 
confe  quenti  Vero  aliquid  figurabant . Exponit 
autem  Caiec.nec  per  feprimo,nec  per  fe  fecun- 
do fuiffe  ad  fignificanduminftituta  , fedidha- 
buifle  per  accidens, ih  quantum  datafunipopu. 
io, cuius  totus  ftatus  erat  figuratiuus. 

Non  caret  tamen  difficultate  hxc  fententia 
D.Thomx,quam  auget interpretatioCaietani 
iPnmo,quia  a neutro  redditur  ratio  illius  difte* 
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Alljgericui.  ■ lis,allegorica,&  aiiagogica.  Tropologica ; 
Anagogi-  nioralis dicitur  , quando pera^ionemexter 

nam  fignificatur  interior  fan^itas  , Sc  ho- 
neftas  , qux  in  illo  populodefiderabatur,  vel 
in  Chriftiano  populo  futura  prpdicebatur,  ta^ 
leeratprxccptum  circumcifionis  carnis,  quxj 


It 

litta  diB* 


reniix.  Secundo,  quia  ficut  judicialia 
ptafuntper  perfe  primomftitutaadordinan- 
cum  hominesinterfe  , iraeriam  exremonia- 
! lia  prxeepta  per  fe  primo  data  funt  ppopter  cul- 
tum diuinum,&:  inde  habent  fuamliterahm  ra- 
tionem , vtdocetidemD.  Thomasquasfiio- 
nc  io2.articuI.2.ergo  etiam  in  illis  figuralis  ra- 
tio eft  tantum  fecundaria  , & non  primaria. 
Rcfponderi  poteft  ex  Caietano,efic  quidem 
fecundariam.led  per  fe,&  in  hoc  differre  c?re- 
I monialiaa  iudicialibus.Scdcontra  hoc  obijcio 
tertio  , quia  vel  iudicialia  prgeepta  tueronti 
■ impofic» 
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impofita  cxinftitutionediuina  ad  ligniHcandu^  A 
fucura,vcl  non?Si  primum  concedatur,  profe- 
dio  per  fe  iignificabant  falcem  cx  fecundaria  in- 
tentione,& ica  nulJa  eft  differentia , quia  c*re* 
monialia  non  alia  ratione  pofTunt  dici  per  fe 
fignificarejiiifi  quia  ad  hoc  fuerunt  impofitaino 
emm  ex  natura  fua  talem  fignificatibnem  habe 
bant.Si  autem  negetur, iudicialiapraicepta  fuif- 
fc  impollca  etiam  fecundario  ad  fignificandum, 
profero  non  Iignificabant  • quia  in  figno  ad 
Iplacitumimpoflibileeftinteliigere  fignificatio- 
Dcm  fine  impoiitione  ficut  relationem  fine  fun- 
damen to.Nec  pDteft  ihteJligi,  quid  fit  fignitica- 
re  per  accidens  ratione  fubicdli,fcilicet,  populi, 
cuiUs  totus  flatus  erat  figuratiuus(vt  Caietan. 
aic^quia  efle  infubied^o,  cuiusftatuseftfignifi- 
catiuusjfcu  elTe  partem  illius  flatus,  non  eflet 
fttisad  fignificandum  j nifi  impofitio  ad  figu- 
randum in  takm  etiam  partem  caderer.Et  tunc 
non  totus  flatus  eflet  quoad  omnia  & (vritadi- 
cam) totaliter  figuratiuus.  Quod  fide  fadlo  fla- 
tus illius  populi  fuit  figuratiuus  quoad  vtrumq. 
genus  praeceptorum  judicialium, &cseremonia-. 
[liu,  it  eo  cft,quia  ex  intetione  Dei  vttaque  fue- 
jad  fignificandum  impoficai 
I DiCo  ergo,vtraquepr*cepfa  habuiflefatio- 
Inemfiguratem  aliquo  moJo  per  fe  ex  inftitu- 
tionc  diuina. Differentia  autem  a D.Thoma  in- 
tenta videtur  habere  lociim  in  iliis  prf  ceptis  fe- 
jcundum  particulares  decernjmationes,?i(vtica 
jokam  ) fecundum fpecificas  rationes  eorum; 
Nam  loquendo  in  genere  de  Vtroque  ordine 
illorum  praeceptorum , non  potefl  in  cis  fuffici- 
ens  ratio  differentiae  conftitui,vt  probant  ra  io- 
nespropofita:  quurevera  vnrque  ordo  prae- 
ceptorum per  fe  primb  fuit  inflitutus  propter 
debitum  ordmemhominum , vel  reiigion  sad 
Deum,vcl  iufticise inter  fe  , & in  viroqueiiio- ' 
rum fignificatio  , velfiguratioeftadiuntflaex 
inftiiuiionc  Dei. Conliderando  autem  particu- 
lares determinationes  praecepioium  vtriufque 
ordinis, videtureffe  aliqualisdiffercntia,quiain 
Cfremonialibus  particularis  determinatio  ca- 
remoniain  tali  facrificio  , vel  Sacramento  or- 
dinarie fuiT»itur  ex  ratione  figurali^in  ludiciali 
busautem  fumitur  ex  ratione  iiterali,fcu  mora- 
li.Ltratioeft,quiaIicec principalis  ratiofacri- 
ficijlTcdiuinusculius,  adhunc  cultumparum 
referret, quod  pr^ciperetur  offerri  hoc  vel  illud 
animal, vel  fiib  hac,  aut  illa  adbione  propter  re- 
prafentationem  autem, veifiguram  determina- 
ta efl  talis  materia,  vel  forma  lacrificij  j & ira 
fere  in  omnibus  csremonijs  cum  proportione 
inuenietur.  Atveroiniudicialibus  non  folum 
generali , fed  etiam'in  particulari  in  finguiis 
ptjsceptis  , & adionibus  eorum  conlideracuf 
vtiiitas  , fcucommoditas  , autfquirasadio- 
nispr^cepta  in  ordine  ad  commune  bonum 
reipublicac  humana;  , qiiia  nihil  in  eo  or- 
dine pricipitur  , nifiquooad  hunc  finem  efl 
accommodatum  : hac  vero  ratione  fuppoiita, 
illi  adiun«flai.ft  fignificatio.  Ef  ita  retfle  lubfiftit 
differentia,quod  figuralis  ratio  in  caeremoniali- 
biis  efl  primaria  , in  iudrcialibus  autem  fe- 
eundaria.  An  vero  in  omnibu?,  ^ finguiis  prs- 
cepiis  vrriufoue  ordinis  neccfTarium,fit  vtram- 
que  rationem  fimulinueniri , difputari  poffet, 
id  tamen  expoficoribus  diuins  Scripmrs  lelin- 
quimusi. 
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Circa  quam  materUm  lex  vttwy(y  pracepta  itus 
nrfasd  fuerint. 

IN  materia  legis  duo  confiderare  foJemns,fci- 
licecjidjquodpracipicuri&perfona , cuipric- 

ceptum  imponitur.Veruntamen  hocfccundum 
explicabimus  infra  declarando  efFeiflus,  & ob- 
ligationem illiuslegis  ; hicergofolu  materiam 
proxima,in  quam  lex  illa  cecidit, vel  cadere  po- 
tuic,explicaturi fumus, quaeres  magna  ex  par- 
tem praecedenti  capite  tada  efl  , quia  non  po- 
terat adsquatus  finis  illius  legis  fine  aliqua  co- 
gnitione materi»  ipfiuscomprehendi  , his  au- 
tem fu  ppbfitisjqusdidla  funt  reliqua  facile  ex- 
pediemus. 

Dico  ergo  primo.  Materia  illiuslegis  non 
pbtuiteflc,nififanaa,&honeft3.Affertiocftde 
fide  certa,&  quod  attinet  adprscepta  moralia,! 

(fatis  conflat  ex  didlis  fupra  de  lege  naturali, 

B :quodverofpedtacadpr»ceptapofiiiua,intelli- 
genda  efl  cum  partitione  accommoda.nam  pra- 
ceptaaffirmat  uadicunturverfari  circa  mate- 
riam honeflam  , quiafoJumprcEcipiuntatflus, 
quilandie  & honefte  exerceri  poliunt , & de- 
ber.  t faltem  fuppofica  tali  Icgcipracepta  autem 
negatiua dicuntur  verfari  circa  materiamhd-* 
neflam,VeI  qUiaomiffioatflus  prohibiti  hone- 
fta  efljvel  quia  atflus  prohibitus  malus  efl  , aut 
elfc  potefl  f altem  raiioncprohibitionis.  Sic  au- 
tem declaratacohclufio  probatur  aperte , tu  ex 
communi  ratione  legis,  de  cuius  ratione  cft , vt 
in  materia  re£ta,&  tufla  verfetur , tum  cx  fpei 
ciali  excclicntialegis  Dei, cui  rieneslfimitisinle-' 
^?jl<<far/fc«j,vtdicituiiob  36. & ideolex  , quae 
Deum  habctaudlorcm,  nopotcft  non  eflefan- 
dla , ficut  ipfe  fandius  efl.  Et  ideo  in  Scriptura 
beati  dicuntur, & immaculati, qui  ambulant  in 
lege  Domini, Pfal.ii8.quia  vt  dicitur  Pfal,  i8. , 

Lex  Domini  iintnaculatai  teflimotjium  Domini  fidele,  jp/mI.  iti 
iujiitia  DominiretUipraceptum  Domini  lucidum.  Ite 
adRoman.7.  Itaque  lex  faniia,^  mandatumiufiu» 
fanclum^Gi-  bonum.ht  ideo  Chtiftus  Dominus  is- 
pe  monebar, non  venifle  folucre  jegem  ,led  ad-  ^ 
implere, & Matt.y. dixit,  lotavnum  auitnusapex 
non prateribit  diege  , & idcirco  & iple  legem  fer- 
uauit,&  fecum  etiam  in  infantia  feruari  voluit,! 
Lucii.Sc  2.&alios  ea  feruare  docuit,  vt  culcpro»! 
fosmif}t,vtoflendcrentfefacetdGtibus,&offcr-  ^ 

rer,quod praecepit  Mo)fes,Matt.8. & Luc.5,  & 2.  * ^ 

17.  &gcncralitercudixitM£tt,?3.5«pfrr4r&e- 
dtd  Uojift [ederunt  fcriha^&pharifai^  omnia  ergo  qua-  ^ 

cumque  dixerim  vobis.feTuate,&facire, fecundum  ope, 
ra  rero  eorum  nolite  facere.Vhi  H;eron.  per  cathe-  fiteron. 
dram  Moyfijdotflrinalegis  intelligit  cui  Chri- 1 
flas  honore,&bbleruanciadefcrri  voluit,  etialii 
Dolores  eius  praui  cflenr,&  ea  non  feruaren  t j 
Contra  hanc  vero  affertionem  obijei  porefl  5 
primo  teflimonium  Ezcchiel.  36,  S^editeispra-  dintra  di- 
cepta  non  bona  , eriadicia  , in  qatbus  noovit/am, 
crpolluiteos  cumriianer/busfuis,  cum  ojferrentom-  ^ 
ne,  quod  aperit  vulaam.  Scciindoobftat  illud  ad  2. 
Hebraeos  8.  ybi  de  veteri  teflamento  dicitur, 

5;  prius  illud  culpa  vacaret, non  vtique  fecundi  locus  in- 
quireretur j Vetus  autem  teftamentum  idem  efl, 
quod  lex  vetus  ; ergo  lex  Vetus  non  Vcicabac 
culpa. Tertio, audior  operis  imperfetfli  in  Matt.  3 
homil.  28  circafinem  , priusde  lege  dicit  ,1 
iJoniniu^itU  opm  iniwu^k.Vndepoftea  infert,  F»- 
des-,qui*iniHtiA  e(i  lex.&  onerofa  , & iterum  infrad 
ergoleximmitis  eft, quia  quidquid  madauit  in  ira  fua) 

mandumt. 
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'^maridduitt^t  infra. Irem  /fx/uprrt(*ffi,^f.Quar 
' to  obijci  poflunt  particularia  prsceptajquac  lu- 

[ftanon  vidsntur  * veclUex  de  libello  repudij, 

quam  cfli  iniuflam , &vc  caUtna  Chrifto  efle 
'damnatam  Matt.5. dixit  Tiraquel.in  Pracfat.ad 
jKctr:.di.num.59.Vbietiamrefcrc , qu®  dixerat 
num.  10.  limilc  videtur  efrc>ciuodde  vfura  dici- 
tur Deuctron.  aj.vbi  prohibetur  dari  ad  Viu- 
I ram  fra'ri,  non  aute  alieno.  Addi  etiapoteft  lex, 
Iqiiam  audtor  impcrfedtllnloco  citato  adducit 
IcxLeiitic.ip.Ddijjfipro^wiStwww.ti;*  odio  habebis 
immicmi  tuum- 

\ Locus  Ezechiel.  20.  duas  habet  ex  pofitio- 
nes,vna  eft  Auguft.epilKip.  quam  fequitur  D. 

' Thom.i.a.q.SjS.  art  1.  ad  1.  ibi  loqui  Ezechie- 
lem  de  prieceptiscsremonialibus,  & ea  vocari 
non  bonajnon  quiaeflentderemala,led quia 
: non  erant  talia, vt  homines  facerent  bonOs.vel 
: vt  line  illis  boni  effe  non  polii  ntjVt  aic  Auguil.  B 

j vel  quia  gratiam  non  conferebant  ,vtaic  Diu. 

j Thom.lic  exponens  illa  fubfequcntia  verba.ft ! 

' iudiciatin  non  viHrBf>vtique  vita  gratiat. Alij 

I etiam Patresillavsrbaintelligunc  de  pf^ceptis 
1 a Deo  datis  in  lege  veteri , aliis  veto  modis  ex- 
! plicant.cur  dicantur  non  bona , Ambrof.enim 
lib.5.epift.42.Pr««frpf<*  «0«  &o»4, exponit, id  cll, 
nonperfetia.  Qma  Dcw, inquit,  pfr/ec1ior4 

feruauit.  Htica  exponitlocum  illum  per  alium 
Pauliad  Galat.  3.  vbi  lex  dicitur  p^dagogus, 
quiaeratl-iX  imperfectorum  , & quali  luran- 
tiiim. Simile  habet  Pfal.n8.oS:ODar.ld.  verf, 
oculi  mei  defcrerawfjdrr.vbiobijciendoexeodem 
'loco infert. Er^a  Dtusmaladat  pr^cepta  » & rc- 
‘IpondetjD^  pra  cepiis  fc  joluituv  iCluia  inftrmisnon  da- 
'■  fe  debuit perfeBa  praeepta.  Idem  fere  leniit  Ghry- 
foft.hom.z.Hi  i.adCorinth.dicensj^ideff  att~ 
tem  non  bonaf^ua  non  tnidium  conferunt  ad  vtuuiepif 
ideofubiungitsiuflificatmes  > in  quibus  nouviuem. 
'Necvideturhaecexpolitio  difplicuifTe  Hiero- 
nymo Ezechid.20.in  fecunda  expolitione,  vbi 
etiam  per  praecepta  non  bona, multiplices  legis 
ceremonias  iiUBiJigit,quasappellari  dicit pra- 
'cepea  non  bonajnou  quia  lint  maJajfcd  quia  no 
erant  per  le  bona  3 & quia  occafione  mali  data 

erant, fcilicet, propter  idololatrias,  & blalphe- 
miasjSc  ita  clatafuc  quali  ad  vitandii  maius  ma- 
Iu,vt  DeoofrTentvi^imdiiquas  d^monibus efferebar. 

Ha:c  expolitio  lufficiencer  foluit  di^culca- 
tem, etiam  admittendo  > fermonemibi  cflcde 
iplisprgceptisDei:  namquocumque  illorum 
modorum  fufficienter  explicatur  particula  Noh 
Imo  etiam pofTunc  dici  non  bona  , quia 
erant  valde  onerola.qii®  vix  poflent  porta ri,vt 

dixit  Petrus  A£tor.i5.  vel  quia  erant  nimis  ri- 
gida,vt  pro  eculOfdentern  prodeme  , Exod. 

2i.&c.Veruntamen quod illaexpolicio  fuppo- 
nir, Idlicet, verba illaintelligi  de  praceptis  le- 
gis veteris, liueceremonialibus,{iue  judicialibus 

difficultate  magnam  habet.  Primo, quia  dixeracj 
ibide  Deus, Dedi  eis  praeepta  mea,&  iudicia  mea  0- 
0endi  eis,qua  faciens  homo  viuetineis,  infaper  & fab~ 
bata  tneadedi  eiSiSc  deindeconqueritui  Dcus./r- 
ritauenmt  me  domus  Ifraelin  deferto Jn  praceptis  meit 
non  amba!aueruntj&  iudicia  mea  pro;eforH«f,gM^^*- 
ciens  homo  vhiet  in  eis,&fabbata  mea  violauerant  ve- 
hementer yC^ux  verba  iccrii, atque  iteru  reperit,  & 
poftea  fubiungic , Ergo  cf  ego  dedi  ets  pr<fCopf4  non 
bona,&-  iudicia  in  quibus  lio  viuat)  & pollui  ees  in  mu- 
neribus fuis  cu  offerrent  omne  ^quod  aperit  vuluam  pro- 
pter  deliUa  fua.Bx.  quo  cotextu  videtur^  manife- 
ilumjhaecprjccptanonbona.non  effe  illa,  qux ) 
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Deus  prius  d.  derat,fed  potius  illis  opponi  un- 
quam data  in  pcenam  craurgreUionum  priorum 
prarceptoru  , quod  etiam  inaicat  pai  ticula  Pr^j, 

6c  illaparticuiacopulatiuaEr.namhacc  indicat, 
hscpr^cepta  non  bonaelTe  dillinda,&:adai. 
tapoftptiora, prior  vero  indicat  caufam,  fcili  - 
cet,quod  hoc  fecerit , vcl  permiferir  Deus  pro 
pter  tranrgrcffiones  priorum  prxceptortim.  Et 
eademrationciudiciain  vitimis  verbis  polita, 
non  fuiit  eadem, qu^B  in  prioribus , irro  per  an. 
tiiheiim  iliis  opponururmam  qui  fecerit  iudicia 
legis  viuetin  illis, pofteriora  autem  talialbnr  ini 
quibus  nonviuitur.  Et  hoc  indicaffe  videtur 
Chryfofl.homil. 17.  in  Ada,  ponderans , Ste-  Ckpfip, 
pbanum  vocaEe  legem, e/oguiu  vitt4,vtipfe  legit, 
quiafunt,  inquit  Chrylbli.  etiam  eloquia  non 
viua,dcquibns  Ezechiel  dicit  ,£f  dedivobispra- 
cepta  non  bona^ad  qua  rfjpiciens  Stephanusdicit  eloquia 
v/fl4. Clare  ergodillinguit  Chryfoft.illaprxce- 
pta  non  bona  a lege  D ei . Et  eandem  expolitio- 
nem primo  loco  ponit  Hieron.ibidem, 

Hac  ergo  expolitione  fuppoUta  , qu«mihi 
maxime  literalis  videtur,  concedo, illa  prffccpra 
vocari  no  bona, quia  re  vera  erantmala,&  tur- 
pia,neque  indefcquiturjpraeceptaiegis  talia  el- 
le,fed  potius  oppolitum  infertur  : nam  hac  op- 
ponunturillis  ranquam  non  bona  bonis , heue 
iudicia, in  quibus  non  viuitur , opponunturiu- 
dicijs  legisic^usequi  feccrir,viuit  in  illis,  & mu- 
nera,ac  oblationes  , qujepolluunt  offerentem, 
opponuntur  caremonijsJegis  . Vnde  videtur 
mihi,licuc  in  iege  diftinguuntur  illa  tria.prace- 
pta,iudicia,&labbatha , feu  cxremonia : ita  in 
pcena  illata  transgrefforibus  illarum  trium  par- 
tium iegis,diftingui  illa  tria  jpraceptanon  bo- 
na,iudicia, in  quibus  non  viuitur  , & munera, 
qu® polluuntoffercntem.  Supereft  vero expli- 
canduni.quomodo  Deus  dicatur  daretaJia  pr?- 
cepra  non  bona. Rcfpondeo tamen  brcuiiercu 
Hieronymo, inreJligi  permifliue  iuxta  phralim  j 
fcriptur®,iiruf  dixicpaul.ad  Roman.  2.  Viopter' 
quod  tradidit  illos  <J)eus  in  reprobum  fenfunii  vel  licut  **"^’*|g 
dixitDauid  2.Reg.i6.DowiMiijpr4Cfpif  ci.  Aece- 
dit  > quod  propter  tranlgrcffionem  legis  dabat 
Deus  populum  illum  in  captiiiitatem  , Scinde 
per  occalionem  populus  ille  imitabatur  gentes 
in  prauis  moribuscontrarijs  etiam  legi  naturz, 
vt  de  idololatria, &limilibus.  Cogebatur  etiam 
iniquorum  Regumleges  fulllnerc,qu®  polfut 
dici  iudiciajin  quibus  nec  vitam, nec  conlola- 
tionem  haberent, & tunc  etiam  impias  oblatio- 
nes filiorum  faciebant,  & fim ilibus  muneribus' 
polluebantur.luxta illud  Pfal.io5.Cij»H(w/f?f/ffflf 
inter  genteSiCr  didicerunt  opera  eorum , ^feruiemt 
frulptilibuseowm  , &faBumeffeh  in Icandaht» i & 
tmmolauenint  pios  fucs,Gr  f lias  fuas  dat»otiqs,d't*''^' 
que  ad  illud, Et  tradidit  eos  in  manusgeniiumy&  do- 
minafi/tint  eorum , quioderum  ees.  Igitur  iicut  eos 
'Deus  tradidit, ira  eisdeditpracepta  non  bona, 

& polluit  eos  iuEe  id  permittendo. 

Secundum  tefiimonium  Pauli  duas  edam f 
habet  expolitiones.  Vna  eft  ficulpavacaffetjdctt,’^^  ^7^^ 
iw/)frfeffio»B,velvtCr®cahabent , lieirscirrc- 

prehenfibileranquamomnicx  parte  perferum,  pinexpr. 

Senfus  ergo  erit,  li  veteri  reflamento  niHl  de- 
fuiflet,nouunon  fuiirctncceffariufn.IraCiusr* 
ibi, & Equitur  Franciftus  Ribera.Alteraexpo-  Ribna. 

fitioefl,  vt  litferniodc  vcraculpa.&p®^*^^^®  i.txptpM 
non  ipfius legis, fed  eorum,  quifubijciebantur 
Icgi,  itavtlenfus  fic  , ii  vetus  teftamentum 
( ulpa  vacafier,  id  eff , fi  illud  primum  ujl^cituim 
' itjcul' 
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(Hculpabiles  effedffet  ob/ernutous  juos  Hun<iu*m  (ecundo 
locm  rW/»(/H£m»r)VCibiaic  AnibroiiuSj&r^quitur 
D.Thom.ibi  ledt  i. diccns, legem  veterem,  licet 
bona  tueriCjHon  vacare  culpa  in  his, quibus  data 
eftitum  quia  aon  purgabat  commifta , tum  quia 
non  dabat  gratum  adiutricem  ad  non  commit- 
tendum alia, fed  tantum  ad  cognofeenou.  Quod 
vno  verboexprcfhtreAe  Chryfoftcm.ibi  homiK 
i4.diccns,5i  f«//>4  vacAjfet^  id  ell,  fi  m effedgetmllt 
culpia^nes.  Et  ponderat  egregie  non  iubuidifle 
pAulum,viftt^r<iwewwi;>/ttm,idcft,ceftamentum, 
[edfVUuperamenimipfoSf  id  eft,  protelForss  illius 
legisjin  iplisenimeratculpa,  no  in  lege, vtdixic 
idem  Paulus  ad  Rom.?".  Echocipfum  colligitur 
cxverbis  leremix  ^i.EccedUsvenientidieit  Domi^ 
nitii&  ferum  domui  IjtaH/s  domui  iitdafwdm  nouum, 
nonfeemdum  pa^um , qmd  pepigi cam  patribui  eorum. 
Ec  infri)Pacium,quodirritumfeceruHt,  qux  vlcima 
verba  Paulus  taulaliter  UgiCfQMuUmipfinoaper-- 
mAnferuntinttiiamentomeO)  ^egonegiexi  eos,  illi 
ergo  func.qui  culpa  non  vocabant, nou  lex  .Pof- 
func  autem  hxauaj  interpretationes  conciliari, 
dicendo, legem  quidem  fuiiFe  iaipcriedianj,quia 
vires  non  dabat profelToribus  eius,  vc  edent  a 
culpaimmunes. 

Ad  tertium  rcfpondeOjau£torem  illius  operis 
non  habere  magnam  au^ftoiitatem , & ideo  non 
effe  ncccff^rium  lingula  verba  eius  excufaie. 
Nam  line  dubio  in  verbis  iliis  excedit, nunquam 
tamen  dicic,Jegemillam aliquod  malum  prxee- 
pificjfedfuiire  oncrofam , quia  pt^cipiebac,  & 
non,iuuabac,quod  verum  ell . C^iod  vero  addit, 
legem  fuilTeiniuftam,  velluperbam,  excufabile 
non  elldicutnequeaiiajqux paulo  inlerius  no- 
tabimus. 

Ad  quateii  refpon  deo  generaliter,  licet  in  fen- 
fu aliquarum legu,  quxvidenturhabere  aliquid! 
rationi  con  trarium  varix  line  opiniones,  nihilo- 
minusin  illo  feiifii  admittendum  cfre,pr^ceptum 
aliquod  illiuslegis  !niuftum,autmalum  dici  pof- 
fe,in  quo  etiam  excellit  Tiraqueldoco  ibi  citato, 
Kam  lex  de  libello  repudij , G permilhua  tantu' 
erat, non  erat  mala,nam  licet  facere  malum  cul- 
pa fit, permittere  malum, prxfertim  in  Deo  non 
ell  malum,neque  etiam  eltiniuftum  , quia  fi  id 
permilit,  non  fecit  fine  caulaiufia,  vt  Chriftus 
etiam  declarauit.Matthxi  quinto.  Vnde  non  re- 
<^6  etiam  loquitur  Tiraquel.  dum  dit^o  numero 
decimo  , ait  , Chrijftum  damnafie  , vel  re- 
jrobafie  illam  legem  ; nam  licet  eam  abftu- 
crit,non  damnauit,  nifi  exponatur , reprobalTe, 
non  vt  malam, fed  vt  minus  petfeiftam.  In  quo 
fenfii etiam  Ifidor.  iibrode  Gentium  vocation* 
capite  decimo  quinto,  & libro  fecundo  de  Diffe- 
rent.fpiritualib.cap,  28.  dixit  , propter  fimilia 
prxeepta  didtum  effc  per  Ezechiele , Dedieie prae- 
cepta non  bona^vtique  ait,  quU  quadam  carnali  populo 
carnaUter  agenda  per miffa[unti\^i.zdd\ax\t  exemplu 
depermifiionefada  Hebrxisad  fpoliandumifi- 
gyptios  Exod.  tertio,  11.&12.  quxtamennon 
ftiic  pura  permifiio, fed  etiam  conceflio , & retri- 
butio . I 

Quocirca  etiam  Icx  de  libello  repudij  potuit' 
cfTe  non  tantum  permifiiua, fed  etiam  concelliua, 
& fic  etiam  nec  iniufiitiam  contineret,  quia  exj 
concefiione  diuina  fub  illa  lege,conditione  con- 
tradus  a principio  fieret.  Atque  idem  dicendum 
eft  de  lege  vfurarummam  eildem  duobus  modis 
ab  audoribus  intelligitur , & vterque  fuam  ha- 
bet probabilitatem  , vt  videri  poteft  in  Couar- 
ruuia  libro  tertio  Variar.capiteprimo,  nume-i 
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A j r o fepeimo.  Neutro  autem  mouo  effet  lex  iniu- 
lta,aut  mala.nam fi fuitpura  permiffio,  fieri  po- 
jtuit  exiufta  caufa , fi  autem  fuit  etiam  concelfio, 
potuerunt  ludxi  habereiuftuni  titulum  petendi, 

& accipiendi  illas  vfurastanquam  aDeo  dona- 
tas,vel  vtafupicmo  Domino,  veivtaiuftoiu- 
dice,  Alia  vero  (ex  faifo  allegatur  : najninLc- 
uitico  folum  dicitur,  Diliges  amicum  tuumtficut  te 
ipfumi  antiqui  autem  Hebrxotum  (vilumitur! 
cxMatthxo.y.)  male  interpretando  addebant, 

Et  odio  habebis  inimicam  tuum  , cum  potius  intelli-^ 
gere  debuilfenc,  proximum  amici  nomine  figni-^ 
fixarum  elTe  , vtincelligamus,  omnem  proxi- 
mum vt  amicum  diligendum  elTe  , iicut  tacite 
illud  interpretatus  elt  Chrifius  Dominus  Matth. 
cap,2z. 

Dicofecundo,  Materia  veteris  legis  aiifus  e- 
tiam  internos  per  (e , & dircdls  comprehende- ■ 
bat.  Itaque  in  hoc  differt  icx  illa  a lege  huma*- 
na  , quishxcper  fe  non  extenditur  ad 
mere  internos, illa  veroeos  prxcipiebac,&  veta- 
bat. Qux  difil-fentia  ex  diuerntace  legillacorum 
nafcicur  , nam  homo  non  dominatur  in  adus 
internos  , quia  illos  per  fccognofcere  non  po- 
teft, D^ms  autem  ferucator  efteordium,  &ideo 
iurifdidionem  habet, & diredum  dominium  in 
adus  mere  interiores  . Qux  ratio  optime  pro- 
bat, legem  diuinampoffe  cadere  in  adus  in- 
ternos,  quod  autem  lex  vetus  hoc  habuerit,  pro- 
bandum eft  ex  Scriptura  , oftendiautem  poteft 
primoex  illoLeuitic.ip.  Non  oderis  fratrem  tuam 
incordetuoi  &infra,  diliges  proximum  tuum  ficat  te 
ip/BOT,  &exilloDeuteron.om.5.®;ir^w  Dominum 
Deum  tuum  ex  tote  corde  iuo,<jr  cat.  Et  infra,  Erunt-  \ 
que  verba  hac  in  corde  tuo , &meditaberUineiSjqux\ 
omnia  inadibusinternis confiliuiu.  Item  fa-| 
cit  iUudPfaiajiiS.  DexDomint  immaculata  fOM- 
uertens animas  j namcomlerfioanitnx  adus  in-'  ^ 
tcrioreft  , lex  autem  non  conuertit  animam,! 
i agendo  conuerfionem , fed  prxeipiendo.  Ynde) 
lex  illa  prxeipiebae  veram  poenitentiam , & con-  '■ 
uerfionem  adDeum,  vrpafiimconftat  exPro- 
phetisj  imoadhoe,  tempusetiam  defignabat, 

Leuitic.  decimo  fexto,  Menfe  fepiimo  decima  die 
menfis  abigetis  animas vellr as,  vciqaeper  internam 
ipoenitenciam  ,nam  exteriorpotiuscorpus,qDam 
^animam  affligit.  Item  poenitentia  interior  eft, 
qux  mundat  apeccatis  ,& tamen  ibi  fubiungi- 
lUT , in  hac  die  expiatio  eritvefirt,  atque  mundatio 
ab  omnibus  peccatis  vefiris , coram  domino  mundabimi- 
ni.  Erat  ergo  prxeeptum  illud  prxeipue  de  in» 
terna  poenitentia  . Denique  Exod.20.  habetur  txod.in. 
genet  ale  mandatum  Non  quod  omnerii 

immoderatamconcupifeentiam prohibebat,  vt 
fumiturexPaploadRom.y.  ergo  lex  illa  etiam 
internos  adus  cohibebat. 

Addi  etiam  poteft  rado  fundata  in  Verbis' 

Pfalm.  1 18.  Seati  immacuUti  m via,  qui  ambulant 
io Domini,  & in  verbis  Chrifti  Match,  ip.  Si  '**  * 

Vis  ad  vitam  ingredi,  feraamandata  *\iiqutmkgc  Matt.io. 
veteri  contenta  , nam  qui  Chnftum  interrega- 
uerat  ad  illam  obferuandam  tenebatur  . Item 
, in  verbis  Pauli  ad  Rom  an.  5,  Eailores  leg  U iujli- 
ficabmrur,  Vnde  formatur  ratio,  nam  integra 
obferuatio  illius  legisconftituebat  hominem  im- 
maculatum, Stiuilum,  & dignum  vita  aeterna, 
fed  line  aeSibus  internis  ad  faiutem  neeeffariis 
nonpotefthomoefle  iufttis , & immaculatus, 
nec  vita  aeterna  dignus,  ergohi  adlusdib  ma- 
teria illius  legis  comprc-hendebantur.  Et  huc 
etiamfpetaantdifcurfusOiui  Thom*  hic  quift. 
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98.artic.t.&qu5ftione  Jp.atcic.i.nam  in  priori 
prabac,a<i  perieram  rationem  legis  diuins  per- 
tinere ^ vt  dirigat  hominem  ad  vitam  *tcrnam, 
qtirt  perquodeumque  peccatum  impeditur , & 
non  Iblum  per  adius  exteriores  , fed  etiam  per 
int;riores,ltx  ergo  vetus  ,quaediuinaeft  s circa 
vtrumqueverlari  debuit . In  altero  vero  articu- 
lo docet  , ficut  lex  humana  intendit  amicitiam 
hominum  inter  fe , ita  legem  diuinam  intende- 
re amicitiam  hominum  cum  Deo,8£  confequen- 
ter  incendcre»facere  homines  fimiles  Deo,  iuxta 
illud Leuitic.ip.  SunaitShte .pomam  igo  /anSui 
fam,  quia  limilitudoeilcaufa  amoris  haec  au- 
tem limilitudo  ad  Deum , & vera  landlitas  pras- 
eipue  per  adius  internos  comparatur:  ergo  hos 
etiam  adius  praecipiebat  lex  illa  , qu*  diuina 
erat: 

Contra  hanc  vero  aHertiortem  obiici  poteft 
' pri  mo, quia  Paulus  ad  Roman.  3 . legem  veterem 
; Vocat  legem  faSorumiqua:  vox  adtiOnes  exter- 
nas proprie  (igniheat, indicat  ergo , legem  illam 
-folum  fuilte  de  excernis  fadtis,  ad  modum  legis 
human?:  Secundo  obiici  poteft  DiunsThomas 
quaft.ps  artic. 5:. dicens, legem  nquam  fuper- 

abundare  veteri, interioresadlusanimiordinan. 
do,  fecundum  illud  Maith.5.  Nifi  dunduuerit ia- 
fiitiuveSirii  &CtEt  idee  (inquit)  dicitur, quod  lex  ve- 
tus cohibet  mamm  lex,  tmtt  animam ; ergo  non  ver- 
fabacur  circa  internos  adlus.Tettio  addi  poteft 
auiftor  imperfeifti  in  Matthaium  homil.  vigefi- 
ma  odtaua,  vbi  lic  inquit , Btfi  imfleuerit  quis  em- 
iiemiaftiiiitmlegis,vimtqaidemin  ea,nou  tameniujii- 
pcaimefi.  Et  reddit  rationem,  qasniai»  Ir*  ablii- 
nentiatti  mandat  malorum^vtnort  occides , non  iuilitfif 
optu  inittngit,  vt  non  trafcarts  fine  caufa,  dr  non  concu- 
pifies.  Vbi  figniiicat  legem  illam  non  prohibu- 
iflehos  internos  motus, quod  late  profequitur. 
Qiiarto  argumentari  pollumus  , quia  alias  fe- 
quitur,lcgem  illam  prtecepiiie  adlfls  F.  dei, Spei, 
&Charitatis  : coniequens  eft  fallum.  ergo. 
Se  iu;iapatetexdiais,nam  ifi funtadlus  in- 
terni, & maxime  neceifarij  ad  finem  diuinae  le- 
gis , quia  fine  fide  viuaimpollibile  elt  placere 
Deo  ; coiilequenseft  fallum  , tum  quia  alias 
lex  illa  iuftificatet  contra  Paulum  ad  Romanos 
tcttio,&  fequeiitibus,&  ad  Galatas  fecundo,  tSi 
quarto  tum  etiam , quia  illa  lex  tantum  habebat 
prtetepta  moralia,  cieremoniilia,  8c  iudicialia. 
llib  nullo  autem  membro  iftorum  comprehen- 
duntur pr®cepta  Xheologalia,vt  lic  dicam,tum 
denique  quia  alias  lex  ilia  eilct  valde  perteifta, 
fi  prscepta  illa,  quaiperfeiliUima  lunt  conti- 
neret; confequens  eft  contra  Paulum  vocantem 
legem  illam  infirmam,  & imbecillam  ad  Hebr. 
cap.feptimo,  . 

Ad  primum  refpondert  poteft  primo, Paulum 
ibi  loqui  de  lege  , quatenus pofitiua erat,  & 

prsfertim  quatenus conmiebarptarccpta  c*re' 

monialia  , qusve  lic  tantum  circa  aausexter- 
1 nos  verfabatur,&  ideo  appellatur  lex  faflorum, 
&adHcbr.7.vocatur  lex  mandati  carnalie : cum 
autem  dicimuslegem  illam  verfari  circa  adus 
internos  j inceliigendum  eft  de  iila  quoad  prs- 
cepta  moralia.  Ha:c  vcrorefponfio  non  placet, 
i primo  quia  Paulus  cum  dicit , legem  non  lufti- 

I ficare,non  canum  cxremonialem,  fed  etia  mo- 
ralem compledtimr, nam  praeceptum  illud  Non 

concuoifces.tnotuio  eft,&  tamen  loquitur  de  lege, 
vt  illud  compr-hendit , vt  patet  ad  Roman.  7. 
Item  ratio  Paulus  ad  Galat.  Si  ex  lege  tuPilia: 
ergogratis  ChiiSlmmoriutueft,  vt  fitefficax,»que 
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A i procedere  debet  de  lege  morali,  ac  de  caremo- ; 

1 niali,vtperfeconftat,dcnotauit  Auguftinus  de 
Spirit.&litcr.cap.i4.  Secundo  non  placet  ilU  $,«„4,, 
tefponfio  , quia  etiam  lex  illa  vt  erat  pofitim 
interdum  vetfabatur  circa  internos  adius , vt 
de  pr^cepto  fisfti  expiationis  fuptaoftendimus.; 
Licetenimverumfit , pr^ceptura  illud  folumi 
quoad  determinationem  temporis  fuiffe  pofi-| 
tiuuiil,&  illam  determinationem  coniundam! 
fuiffe  cum  exteriori  celebratione  diei  fefti , ni- , 
hilominus  aiftus  ille  internus  non  erat  per  fei 
coniuniftuscum  tali  celcbtiiate,fedfolum, quia 
diredlepr^cipiebatur.  Dico  ergo , legem  illam  rmtijj, 
vocari  fadlorum,  fum  pta  denominatione  a ma- 
iori parte,  & prtccipueadoita  per  illam  legem,  i 
Vnde  nihil  obftat,quod  aliquid  etiam  internum 
prteciperet.  Addi  etiam  poteft,  omne  opus  ho- 
minis etiam  internum, quatenus  ab  ipfo  fit  ,fub 
fadlorum  nomiiiecomprehendi,  vt  ex  dicendis 
B conflabit. 

Ad  fecundam  refpondeo , illam  differentiam 
aD.Thoma  politam  intelligendamefTedeilla 
lege,  vt  pofitiua  erat,  vt  lic  enim  comparatur 
cum  lege  grati»  non  vt  erat  moralis  : nam  vt 
lic  quoad  rem  ipfam  manet  fub  lege  grati». 
Deinde  D.Thomas  non  negat , legem  veterem 
direxiffe  adius  internos,fea  dicit,  in  hoc  fupet- 
abmidare  legem  grati» , quia  perfeiftidri  modo 
illosditigit.  Et  ad  hoc  adducit  verba  Chrifti^ 
Matth.5.  Nifiaiundaaeritiajlitiavejiraplm,  quam 
fetibarum,  & pharifecrum,  non  intrabitu  inregnum 
Calorum,  In  quo  tamen  aduerto,Chriftum  non . 
loqui  de  iuftitia  legis , fed  de  obfetuantia  legis,  ■ 
quam  ibi  luftitiam  vocat,  vt  redle  ibi  Maldo-j 
na.tusaduettit.Vndefenfus  eft.nifi legem ferue-  uM,. 
tis  melius,  quam  feriba,  Sepharifei,  non  intra- 
bitisin  regnum  Coelorum,  nam  pharifei  in  ex- 
terioribus legem  feruabant,  non  interius , vt 
colligitur  ex  Matth.i3.  ergoperfcdlaobferua- 
tio  illius  legis,  etiam  interiorem  tedlitndincm 
poftulabat.  Et  inhocfenfudixitGloft.ibi.il- 

lud,  Niji atimdaaerit , referendum  elTeadintel- 
ledlum  phar  feotum.non  ad  continentiam  legis, 

& ita  iuxta  hunc  fenfum  poiius  ex  ilio  loco  con-  - 
firmatur  noftra  alTertio . Deinde  aduerco  ex 
Aueuftin.ip.contra  Fauft.cap.i3.&  a8.  ea,  qu» 
addidit  Chrillus  ad  augendam  iuftitiam  legis 
magna  ex  parte  fuiffe  contenta  in  ipfa  lege,  licet 

vel  non  fuerint  intelleaa , vel  non  obferuata  a 
pharifeis,& inter  h»cfortaffe  vnumerat,  quod 
lex  cohiberet  manum,non  animum.  Alia  vero 
pertinentia  ad  maiorem  perfeiftionem  non  tan- 
tum in  anibus  internis  , in  . 

conflant.  Denique  poteft  illa  differentia  iiite/.  M,.r,[t 
n ligide  lege  non  vtpr»cipiente,fedvt  operante, 
vfraque  enim  lex  diuina  vtpracipiens  vetiatur 

circa  aaus  internos, & externos, lex  autem  ve- 
tus  folu  per  fe  quafi  cogebat  ad  exteriores  adtus, 

, per  p(enas,&  comminatiooes,qu»  animum  non 
inducunt, lex  autem  noua  per  fpiritum  grati*  a- 

niiTiim  inducit.  . . fir-meiTcl 

Ad  tertium  refpondeo  in  rigore  falfam 
fententiam  illius  audoiis,  nam  fine  dubio  lex 
illa  non  folum  vetabat  malaopera,  fed  etiam 
prauum  animum  vel  inordinatam  concupitor- 
em , vt  ex  Paulo  , & ex  verbis  1=?'* 

Item  non  folum  vetabatmaU,redetiam  pr*ct_ 

piebatopera  lufta.  Vnde  certum  eft,  q ^l 
e vera  fide  legem  illam  fetuaret , "o 

effetmaIus,feLtiameffetiuftus. 

Inon  poteft.  quod  ille  aufiordiflinguini^  | 
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nocentcm,&iu(iucn,dicens,^iaifinei/e  lima-,  A «lonc illius  iegn 
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iis  efe  innocentem,non  tdmenfere  'tuHum , nift  iu~ 
flitiafjcfat.  Atcerce  apud  Deum  nemo  cftinno- 
cens,niliiu{lus:nam ilopiis iulbtix  non 
ceffarium  , ficuc  potcft  effe  innocens  qui  illudj 
rion  facit,  Ita  etiam  iufius,  quod  fi  opus  iufticiiCj 
neccffarium  fic.qui  illud  non  fecerit, nec  iuftus, 
nec  innocenserit,  quia  non  abftmebitab  omni! 
maio/altcm  omiflionis-  Denique  intelligi  non  \ 
potefialia  diftind^io,quam  adhibet  inter  Viuere,  | 
& eflc  iuftum,non  enim  loquitur  de  vita  corpo-j 
rali  , adducitenim  verbaChriftiLuc.io.  HAti 
fM  , &vfaes  , deponderat,  nondixifle  , Ei 
erisii4^us,  quod  cerre  ineptilfimum  eft.Non  po- 
teft  ergo  auctor  ille  habere  commodam  expo- 
litionem. 

Ad  quartum  concedofequelamjfcilicet,  priB- 
cepta  Fidei, Spei,  & Charitatidub  prsceptisii- 
lius  legis  comprehendi  quam  fencentiam  in 
cap.^.latius  tra<3:abo,  & confirmabo,  & ibidem 
oftendam,  inde  non  fequi  legem  illam  dediffe 
iufticUm,aut  iu liificafTe.  Et  nunc  fereuirer  decla- 
ratur,quia  longe  aliud  ell  pr*cjpere,  aliud  date, 
Quamuisefgo  lex  illa  praeciperet  aiilus  vers 
iu/hcix,non  fequicur  dedilfe  illps,  5c  coiileque- 
ternequefequiturdedilTeiuftidam  ,aut  luftifi- 
cafTe,quamuis  ergo  ilia  lex  praeciperetfidem  vi- 
uamjnon  dabat  fpiiicum  fidei , &:  viuificaiitem, 
vt  intra  dicemus,  & ideo  non  iuftificabati  Ad 
primam  ergo  rationem  in  contrarium  obiei^u 
negatur  fequela  . Ad  fecundam  rationemqui- 
dam  dicunt, h§c  pr^cepea  non  contineri  lub  ali- 
quo illorum  trium  membrorum,  & putant  efie 
fententiamD.Thomxdiilraqu^iVpp.arti^.qiiia 
ibi  fignificat,prjEceptum  fidei  comprehendi  in 
Scriptura  {uble^limon^s  Dei  i prjcceptum  autem 
Spejfiibfaffi^4rw«/l»?«,Sed  veritas  cft,h*c  om- 
nia comprehendi  rubpr.'eccptismoralibu8:nam 
illa  comprehendunt  cotum  id,quod  pertinecad 
legem  naturalem,  fiucdicanturrefpedlufoiius 
naturae, Gue  etiam  per  connaturalitatem  ad  gra- 
tiam, vt  fupra  libro  I.  & 2*decJaraui,  & attigit 
hic  Caietan.qujeft.  100.  art.  qui  proinde  hanc 
fencentiam  indicat.Et  clarius  ibidem  D.Thomi 
in  fine  articuli, vbi  ait, quadam  efle  moraliaprf- 
cepra , ad  qu^  iudicanda  indiget  rado  humana 
incrodu<51;ionediL}ina  > perquam  erudimur  de 
diuinis,  &perhocrefpondetadtertium  argu- 
mentum . quod  de  praecepto  fidei  'propofuerat. 
Expreflius  vero  in  eadem  qu^ft.ioo.art.  3.  dicit, 
ad  Decalogum  pertinere  illa  praccepta,|qua  fla- 
rim, velcx  principiis  communibus , vel  ex  fide ! 
diuinitus  inftifae  innotefeunt.  Denique  fupraj 
oftenfumefi,  diuifionempraceptorumm  cria  i 
iila  membra  efTe  fufficisnrem,cum  ergo  confiet, 
haec  pr^cepta  non  efle  iudicialia,  nec  exremo-f 
nialia,redfe  fub  moralibus  comprehenduntur, 
non  vt  moralia  a Theologalibus  diftinguuntur, 
fed  vt  a<fius  liberij&honerti  morales  dicunturf 
N€queobftat,quGddc iufiificationibus  diceba- 
tur,namomnium  praceptorum  obferuationes 
pofTunt  dici  iufiificationes , quia  gaicralem  iu- ' 
fiitiam  includunt , vt  notauit  D.Thomas  dJiSa 
quarfi,!od.artic.2.ad  r.  & eadem  ratione  omnia 
praecepta  legis , quatenus  in  diuina  reuelatione 
niCebantur,cefiimoiiiadicipofiunt.  Vnde  ill* 
dii§  voces  generales  funt , vtex  Pfalm.  etiam 
iiS.nonobfcure colligitur,  &idconon  exclu- 
dunt fufficientiam  partitionis  prscepeotum  per 
iUatria  membra*  Tertiavero  ratio  petebat,  vc 
aliquid  diceremus  de  perfedtione,  vel  imperfe-i 
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« ^cd  noc  dicetur  melius  inj  I 

cap.o.ocideo  breuiter  dico  ex  Auguftino  contra  ! 

AdimantumManichaeum,  legtm  illam,  licet  ^0  fenjts 
adtus  valde  perferos  pr*ciperet,  diciimperfe'-  i 

ad  illos  excquendos  nonpra-  ^dZendl  I 

Dico  tertio»  Materia  legis  veteris  compre-  tS  i 
hendebat  omnes  adtus  externos  necelfarios  ad  a ffus 

honeftatemmorum,tam  nacuralemjquamcere- 
monialem,fciireIigioram,quam  etiam  politica, 
IcuciuiJcm.Haicafrertiomanifeftacft  ex  didtis  tojprehen- 
capire  procedenti  de  triplici  ordine  procepto-  ‘ ’ 
rumjperquo  tres  partes  huius  maceri^  prfcipue 
difiinguunrur,pofita  autem  nunceftjVt  ampli- 
tudo illius  materio,  &numerUs,  vel  ordoprs- 
ceptqrum  fub  finguiis  membris  contentorum 
magis  explicetur.  Aduertendum  ergo  eft,  ma- 
teriam alicuius  pr^ceprx  duobus  modis  pofTe  eflc 
B neceflariam  ad  honeftatem  morum , Primo  le- 
eundum  fe , & prout  prointelligitur  ad  proce- 
■ptumi  Secundo vtconfequeiis  ad  proceptum,' 
leiusqueobligacionem.  InafTertione  igitur  in- 
; differenter,  fcu  geiicratim  fumiturhoc  materia, 
nam  vtramqj maceriam  , feu a^usadillamper- 
tinentes  lex  illa  comprehendebat.  Diuerfb  ta- 
men moddmam  lex  illa  fecundum  moralia  pr^- 
cepta  vetfabaturin  materiaperfeneceflaria  ad 
honeftatem  morum.  Vnde  quoad  hanc  partem 
maceria  illanoneratpropriaiegisveteris , fed 
quafi  accepta,  vel  mutuata  a lege  naturali : pro- 
cepta  autem  csremonialia,&  iudicialia  ex  gene- 
re  fuo  verfabantur in  materia  non  necefiaria  de 
fe , per  ipfa  autem  procepta  fiebat  necefiaria  ad 
morum  honeftatem.  Vncfe  generalius  loquendo 
pofTenc  omnia  illa  prgeepta  vocari  moralia,quia  j 
re  vera  reditudinem  moralem  confticuebant,  i 
I tamen  per  'antonoroafiam  vlurpatum  eft  nome ! 
pr^ceptorum  moralium  ad  illa,  quo  exnaturaj 
;iua  talia  fune  fignificanda.  ! 

I Circapriorem  ergo  materiam  inquiri  poteft,' 

I quid  necefte  fuerit  dc  operibus  illis  dari  diuina 
legem  pofitiuam,  cum  naturalis  lexad  illaobli- - 
i geti  Imo  videtur  efle  repugnantia,quod  lex  di- 1 
juinapofitiua  fit  in  tali  materia  , cumdeeademi 
j data  lit  lex  naturalis diuina  etiam  eft.  Ac- 
'Cedit  , quod  lex  circa  calem  maceriam  datura 
Deo,prouc  eft  audor  natuto , h?c  vero  lex  eft  a 
DeOjVtaudoregratia!,  vtfupra diximus.  Sed 
nihilominus  negari  non  poteft , quin  lex  vetus, 

Vt  a Deo  data  eft,  procipue  coprehendat  totam  | 
maceriam  legis  naturalis, id  enim  manifefte  c6- ; 

^ 'ftar  ex  Exod.2b,&  3 1.  & Dfcuceronom.  p.  & ex 
Pauload  Ron)an.2.vfquead7.  & explicatlaie  ^3/. 
DiuusThomasdidaquscftion.pp.  al'ticul.2.  & Deut.9' 
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qufft.ibo.art.tj&fcquentibus.  Ratio  autem, feu 
neceflitas  fuit,quia  ratio  humana  valde  erat  ob- 
fcurata  per  peccatum  , etiam  CTca  moralia,  & 
naturalia  procepta,  & ideo  aicDiuus  Thomas, 

Oportuit  homini inhoc  (ubtuniri  per  aucioritdtem  legis 
\ diuin£,fi(ut  per  doUrinamif^  reucUtionem  fdei fubuem 
I niiur  homini  non  tantum  in  hisy  qua  rationem  juperant^ 

; fedetiam  in  his, qua  de  Deo  naturaliter  cognofd pojfunty 
’ adexdudendum  rationis humanoerroreiT],qui  Sevrepu- 
accidebar iii  multis.  Sicergonofi repugnat, le- 
gem  diuiiiam  pofitiuam  verfari  circa  materiam 
ab  eodem  Deo  prfcepram  per  legem  naiur^, 
quia  ignorantia  humana  induxit  nece0?ratcm,#»-»^««a«» 
taiispofitiiioiegis  ,fiuc  illa  quoad  hanc  partem  ^ tedem 
dicatur  tantiim  declaratiua  , fiue  etiam  nou?  pumper  le- 
obligationis  indudiua,  quod  poftea  videbimus. «4r#. 
Ec eadem rationeconftac,  potuiflcDeiim  etiam 
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Lib,lX.t)e  lege  diuina pcfitim  peteri. 


yc  auctiorem  gratix  legem  ferre  in  tali  materia,  A 
tum  quia  ftrebat  illam  in  ordine  ad  linem  fuper* 
naturalem, quia  non  poteiirupernatutalis  redi:. 
tudoline  naturali  Tubliflere, tum  etiam,  quia  vt 
audior  gratifadiuuat  etiam  naturam,  licut  Sc 
naturalia  leuelat  auxilium  probet  ad  bene 
operandum  moraliter,etiam  intra  naturae  ordi- 
nem,vc  in  tra<ftatu  de  Gratia  dicemus. 

Pbteft  vero  etiam  c contrario  interrogari,  an 
leic  illafecundumprfcepta  moralia  tantum  in 
materia  naturali, id  eft,  per  fe  neceflaria  ad  hq- 
nedacem,  verfetur.  Et  ratio  dubitandi  effepo- 
^efl, quia  tertium  prseceptumde  fanAilicacione 
fabbati  poUtiuum  fuit  in  illa  Iege,&  tamen  po- 
nitur inter  moralia  , quiaponiuir  in  decalogo, 
idem  videtur  effe  deprimo  prajeepto  quoad  il- 
'hmpArUmf  Non  facies  tibi Jfulptilf,  nam  poliiiuu 
; fuit  ili  illa  lege, & ideo  cella uir  jVtfencic  Diuus 
Thom.quselt.xod.articuU  Dicendum  nihilo* 
minusefl ; prccepta  pblitiua  non  pertinuilTe  ad 
moralia , fed  ad  cxremonialia,  vel  ad iuclicialia, 
quod  ex  ratione  fufficientiz  fupra  daes  patet^ 
&quiaaliasomnia  prfccpcaelTentdicenda  mo* 
ralia  , qiiia  fiib  generali  appellatione  omnia 
erant  de  moribus  Hominum,  & bbfetuatio  om« 
nium  erat  necellarla  ad  hoheftatem  morum; 
fuppofita  illa  lege  ^ EtHlemel  admittatur  ali- 
quod prsceptumpolitiuum  fub  illo  membro; 
eadem  ratio  erit  de  reliqais  omnibus.  Igitur  il- 
la tantum,qus  per  fe  bonafuntjdc  necelTariaad 
hone^acem naturalem,  vel  jnfufam dicuntur 
moralia. 

Hxcautem  Gc  difljngunntur  a D.Thoma: 
nam  quxdam  (inquii)  ad  :o  funt  perfe  nota,  Sc 
generalia,  vtEne  vllo  dilcurfu  ab  omnibus  fel- 
iantur per  lumen  naturx,aut  Bdeijquxdamfunt 
conclulionesproximx,  qux  facili  difcurfu  ex 
illis  principijs  colliguntur,  aiiaruntvtconcJu- 
tiones  remote, qux  maiori  fapientiaindigent.vt 
cognofeancur.  Prima  dicuntur  pr^amouia  ad 
decalogum,  poiirema  illationes  , fcu  corollaria 
exilio.  Media  VerOduuntur proprie , & for- 
maliter  prxeepta decalogi , vtcoaifcatex  Deu- 
terno.4.  vbi  dicuntur  decem  verba, ramen  vir- 
tute continent  mUica  alia, vel  antecedenrer.  vel 
confequenter,  vtdixi,  dilate  exponit  D.Tho- 
masrotaferequxif.  loo.  Circaquamquxflione 
folencabexpolicoribus  difpucari  fere  illa  om- 
nia,qux  nos  fupra  libro  fecundo  de  lege  natu* 
ralidifleruimus,  quiaad illum  locumproprie 
pertinebant^  6c  hic  repetenda  non  fune.  De 
obligatione  autem  illorum  prxeeptorum  , vt 
fpecialiter  in  leg«  veteri  data  lunt  , dicam 
incap.61.  , . . 

Vt  autem  fatisfaciariius  rationi  dubitandi  ,0- 
portecaduercerCjdifFerentiam  effe  inter  aueSo 
res.  Nam  multi diftlnguunt  quacuor  prxeepea 
erga  Deum,&  fex  tantum  erga  proximum,con- 
fundentcsduovlcimain  vnum  negatiuum  Nen 
concupifeet.  Et  hocfupponit  Hieron.  adEphef, 
d.cumaic,  Prxeeptum  honorandi  parentes  effe 
quintum  decalogi.  Numeratio  autem  quatuor 
priorum  prxeepeorum  non  vno  modo  fit.  Nam 
Origsn.homil.  8*  in  Exod.quemfequitur  Bur- 
gen.diffinguicprimum  in  duo  negatiua,Nt»«  ba 
bebis  Deos  alienos.  Sc  Nonfadestibi  fculpule.  Hiero- 
nym. autem  Ofe^  10.  quem  fequicur  Rupertui 
libro  j.in  Exod;cap.^i.  diftinguunt  aliter  illud 
primum  in  duo,  vnumfcilicet,  affirmaciuUm, 
Egofum1>omlnus  Demtuui.  Et  aliud  negaciuum 
comprehendens  illa  duo,qux  diff  inguitOrigen . 


H 

Aujkll. 


Efychi.  autem  Lcuic.atf.  vtrcfercD.Thom.q. 

ioo.art.4«coniungendo  didiasopinionesidillin. 
guit  ptimum.prxceptum  in  tria, vnum  affirma- 
tiuum,5c  duoncgaciua.Sc  confequenter  exclu- 
dit a decalogo  tertium  prxeeptum  deobferua- 
tione  fabbati, quia  poBciuum  elK  Et  ica  refpon- 
det  prion  parci  racionisdubitandi,  non  tamen 
facisfacic  polferiori.  | 

V nde  nulla  ex  his  fententiis  fatisfacit  omni-  z ^ 

bus  difficultatibus  occurrentibus  . Et  in  primis 
'hrtia  non  confequenter  loquitunnamcade  ra-  , 
tione excludere  deberecadccalogo aliud  nega.  dum. 
tiuu.Nen/^rirs  tibi  fculpule.  Na  quatenus  diftingui 
polletab  alio  Nonhabebis  Deosalicnos , pofitiuum 
eff  ^ & cxfemonialc,  vt  notauit  D.Thom.  dida 
q uxd.art.yiad  2.  Et  priiterea  tertium  prxcepiu 
de  fanditicacionc  fabbati  tamexprefledicuur 
inExod:  20^  fuiffeicriptum  in  tabulis,  vt  non 
poffit  abfolutereiici  adecaiogb.Etdeinde con- 
tra didasopiniones  obdat;qutaduovitimapr^- 
ceptain  fecunda^tabula  vcdidihda  pbnuntur,dc 
habent  materias  diuerfaru  ratidnu;&  vihuca. 

£c  ideo  prxualuic  opinio  Augull  llb.  de  De- 
cem chord.cap,5.&pertotuffl^  ^ , 

Exod.quem fequicur D.Thom.in pfa6fcnti,& t', 
2.quxft.i22.&cbmmunicer  Scholaftici,.&fcre 
acota  Ecciefia  recepUeft,  qii^  diftinguitfcprcni 
prxeeptaerga  proximum  ,&  confequenter  trid 
ca  ntum  ergo  Deum.  Nam  in  primo  verba  illa. 

Ego  fum  Dominm  Dem  tum , non  futit  prxcepciua, 
fed  prxfuppoBciua, vt  fic  dicam,  poteftatU  Def 
ad  ferendam  iegein.  Et  deinde  fi  aliquod  prxee- 
ptum continent,  eftde  vnitate  Dei,  quod  inclu- 
dit negationem  plurium  Deorum , quam  expli- 
cant alia  verba,  Non  habebis  Deos  alttnos , illa  verd 
Non  facies  tibi  fculptile.  Si  intclligantur  de  pro- 
hibitione idoli  ad  hunc  finem  , yt  colatur,  pro 
Debjbondiftinguicurapriori  negatione,  & ita 
eft  prxeeptum  morale , vt  expofuit  D.Thomas 
art.4.Si  autCm  exponantur  de  abfoluta  prohibi- 
tione imaginum  Dei, eft  ccercmoniale , & noni 
morale,  vt  D.Thomas  expofuit ; & reducitur  ad 
primum  prxeeptum, vt  citcunlUntia  cius.Simi- 
licer  dicendum  eft  de  tcrtio,quatenus  enim  pr^- 
cipir,vt  aliquod  tempus  cultui  Dei  dicctur,na- 
turale  eft, & morale;  quatenus  vero  determina- 

batcalemdiem,fuiicoercmoniale,&ccffauit.  vt 

expofuit  D.Thomaseademquxft.  art.  j.ad  2. 

Vnde  concluditur , in  decalogo  prout  Icnptum 
fuit  in  lapidibus,  aliquid  cxremonialc  fuiftead- 
mixtum,non  vero  fequicur  prxeeptum  aliquod 
pofitiuum  ad  moralia  pertinete.  Cur  autem  in 
illo  tertio  prscepto  Ipecialiter  fuerit  iliquid  fi- 
gurale  additum, traaatAuguft.lib.de  Riuli.tc-  ‘ 
clef.cap.fi.&  II.  aliasEpift.  iip.adianuatr 
rationem  myfticam  reddit , fcilicet,  per  Sabba- ; 
thum  (ignificari  xternamrequiem , & ""'.“"J 
illud  prxeeptum  Spiritui  Sanao  attribui, qui  elt 

amor,&  ideo  ad  excitandum  amorem  , quoad  ^ 

requiem  tendimu5,faaam  effe  in  illo  tertio  pr{- 

cepto  Sabbathi  commemorationem. 

Circa  »1  iud  membrum  de  materia  illius  Icps 
folnm  neceffaria.quia  ptqcepta.diaum  eft  in  fu- 
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perioribiis.duashabuifte  partes, aliam  adDeuni,  w™' 
aliam  ad  homines  pertinentem,  quoad  vmmq; 

-ergo  partem  fuit  lex  illa  & copiolc  & fufficicn 
tillime  tradita , quod  breuiter  in  ftngulis com- 
prehendi poteft  ex  ijs  quq  D.Thomas  IP  pradi- : u.wU 
ais  qu*ftionibu.  latiflime  tradidit.  Etin  primis 
materia  coeremonialis , leu  ad  Deum  pettinens, 

quatuor  capita  compleaebatur.Primumconti.  ^ 
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Ca^.iV.  Demateria  legis  Feteris  <i:irpraceptmm  eius. 

A cadcb^int  iiib  rigorolo  prj cepto,fed  fnb  confiiio. 


nec  pracepra  facramentorum,inter  qu^  primum 
eraccircuncilionis,  quiaantekgein(.epic,&  in 
eaianquam  eiusianua,  & profeflio  retenta  eft, 
alia  vero  fuerunt  in  ipiaaddica,vt  agni  pafcha- 
lis,  confterationis Pontificis,  &c.  dequibusex 
profefTo  tradtacur  in  3. tom.  tertia  parcis  , cam 
difpucando  de  Sacramentis  in  genere , quam  de 
BaptifmOj  & Circuncifione  in  particulari.  Se- 
cundum caput  efi  deSacnficiis,quat  ex  parte  re- 
rum materialium, qu^  offerebantur,  erant  mul- 
tiplicia. Fdrmalis  vero  diftiniftio  illoru  ex  fine 
•lumcnda  eft.  Nam  quoddam  erat  bohcAuftam,m 
'recDgnitionemdiuuiscmaieftatis.Aliudaiccba- 
: tur  hoflia paci(tC4»  qus  ad  impetrandum  nona  be- 
neficia,vel  ad  agendas  gratus  pro  iam  iufteptis 
madabacur.Aliud  denique  dkzbktutjacrificium 
pro  peccato, qui^i  in  eiusexphtibnem , &fatisfa- 
dionem  aliqui  immolabatur, de  quo  toto  gene- 
re lacrificioru,  & quomodb  omnes  iilae  rationes  B 
in  vnofacrificio Eucharifti^  contineantur,  dif-: 
putatur  eodem  rom.^.adfincm.  Ecprstereade 
lilisfacrificiis  vitra  D.Thomam  hic,&  Origen. 
Abulenf.^:  aliosin  Lcuiticum,&  Philonem  iib. 
de  f.icrificiis, videri  poteftRibcrvtrad.deTempl* 
Hb.^.Sc  Azor.tom.i.lib.d.acap.  25.  per  plura. 
Tertium  cap.continecfacra, id  eft,  templum, al- 
tare, Sc  Omnia  vafa  ad  diuinum  cultu  infticuca, 
dc  quibus  omnibus  late  Ribcra  in  dido  trad» 
lib.i  .&  3,&  ad  cum  ordinem  pertinent  feftiui- 
tates)5:Sabbatha,dcquibusidem  audorlib.  ifi 
& breuiler  comprehendit  Tolet.in  caput  7.  in 
Ioan.&  Azor.liipra  cap.ji.Si  feqticntib, Solum 
aduerto  in  litera  D.Thom.q*i62.arc.4.ad  6.ha- 
beri  , PropitiatotiunifuilTelapiiicamtabulam. 
Exiftimo  tamen  errore irrcpfiffe  in  textu.  Nam 
coiiftatBxod.2^.  fuifte  tabulam  auream,  quod 
D.Thom.non  ignorauitjfed  id  fcripEc  adHebr. ' 

5>  led.  i.  Ogartum  caput  continet  obferuantias 
peculiares  illius  populi , vt  erant  fpecialia  ieiu 
nia, cibi  prohibiti,  &fimilia,  de  quibus  videri 
poteftfupra  art.6* 

Simili  modo  altera  parsilliusmateri2,qu« 
iudicialis, vel  quaii  politica  dici  poteft,  ad  qua- 
tuor  etiam  capita  reuocaturex  D.ThomTupra, 

& fere  tota  q.  164.  C^aedam  emm  leges  confti- 
tuebant  ordinem  leruandum  mterPrincipem,& 
populum  adiunuiccm.Alixftatuebant de  mori- 
bus totius  populi  , &ffngulorum  membrorum 
eius,  tam  in  otdine  ad  communitate,  quam  inter 
fe,vtiniudiciis,contradibus,&c.Ali^  dabantur 
derebusferuandisiniingulisfamiliis,  vt  inter 
dominos  & ieruos,  parentes,  6c  filio?, virum  & 
vxorem,  & huc  fpedabant  leges  matrimonij, 
quod  tunc  erat  contradus  humanus, & non  Sa- 
cramentum proprie  didu,  &:  ideoprxeepea  ad 
illud  fpedantia  inter  iudicialia  numeranturi 
Denique  vltimucaputcotinebac  leges  pertirte- 
tesadeXtraiieosjid  eft,ad  hofpjtes  feu  peregru 
nos,&  huc  fpedabant  leges  de  bello  ferendo , 
aut  vitando  cu  exteris  exteris  nationibus, & de  ( 
coniugiis , Sc  aliis  contradibus  cum  eis  ineun- 1 
dis, de  quibus  videri  poteft  Azor  fupra  a cap*  4. ' 
Vndefadumeft,  vtprxceprailiruslccis  in  ma-i 
gno numero multiplicarafnerint  , inifTeeniinj 
fexcenta,&  tredecim  dixit  Guilielm,  PariC.  Iib.  | 
de  Fide,&  lcg.&  fequitiir  AbuI^  Deuteron.  17* 
q.l.&.  Burgenf.in  Scrutin.i.p.d.S.cap. p.  Ga- 
lacin.autem  aliter  illanumerat,  quod  nunc  ex- 1 
pendere  ricCcftarium  non  eft.  1 

Dico  quarto. Materia  legis  veteris  gendrali-  ^ 
ter  fumpea  aliqua  comprehendebat  , quxnotii 
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,Ad  intelligcndam  hancaflcrtionem  ftipponen- 
jdufn  eft, nomen  legis,collediue  lumptu , figni- 
, ficare  in  rigore  colledione  praeceptorum  ad  ali- 

;qaem  ftatum,feu  Communitatem  pertinentium, 
linterdumverolatius  fumi, VE  comprehendat  to- 
kam  aliqua  viucndi  rationem, in  qua  multa  alia 
; prxter  prtecepta  concinentur, vt  lex  Euangelica 
i abfolutedida  comprehendere  dicitur  confiiia 
} Euangelica, ficfacramenta  omnia, quamuis  noni 
! de  om  nibus  pr^cepta  diuina  data  fint.  LoquenJ 
do  ergo  hoc  pofteriori  modo  de  lege  veteri,  di- 
i cimus,  eius  materiam  extendi  etiam  ad  aliqua 
' conlilia.Et  videtur  poffcfumicx  illo  Deuteron. 
li.  Ama  Dominum  Deum  tuum  & obferua  prteepea 
cius,  dr  cieremomas,tudtcia,Atqu8tnAndata  omni  tem- 
pore* vbi  per  prrfcepw,  intelligunCur  moralia,  vt 
fupra  dixi  & adduntur  illis  mandata  prster  ccc- 
remonias,&  iudicia^ergo  illa  mandata  non  funt 
I prscepta  moralia, ccercmonialia,  autiudrcialia, 
j quia abomnibus diftinguuntiir; ergo  funt  con- 
ifilia.Patetconfequentia,  quia  non  poteft  cogi- 
tari  medium  inter  illa  duo,  & quia  vox  Mandatu* 
iinierdumitaaccipitur  3 vtnotaiii  primotomo 
I tertiae  partis  difp.43  5.  Et  huic  expofi- 

j tioni,&  lententis  videtur  fauere  D.Thom.  i.  2. 
jq.99.art. 5. Sentit  enim  eavocari  mandata  in  illa 
erant  pY&cepta,velproh\bitaymn  fi  [impli- 
citer debita,  fed propter  melias.Dtc\uibtiisdt  ^Vocari 
I mandata, quia  quandam  indudionem  habent,ac  perfua- 
[lonem.  Ec  aoducit  Hieronym.  in  Preeemio  ad , ®-^*'*'‘’** 
Marcum , diftinguentem  mandatu  a pracepto, 

Vnde  cu  D.Tho.pr iiis  dicit,  Htcc  eade,  qual  vo-  I 
cantur  mandata , fuifte  pr«cept3,vci  prohibini, 
late  videturvti  iis  verbis,  quatenus  includunt 
jomnemindu(ftionem,&  perlualionemialioqui 
I mandata  confunderet  cum  prxeeptis  in  iifdem 
verbis,in  quibus  vult  illa  diftinguerc.Itcm  cuih 
|aicca,qu*  mandantur  cantu  cfte  ad  melius  effe, 
intclligendum  videtur  non  folum  ance  manda-1 
tumjfed  etiam  poft  illud,  aiioqui  iam  illud  elfet! 
tigorofumpr^ceptum  coeremoniaIe,vel  ludicia- 1 
ie, relinquitur  ergo  vt  tale  manda  tu  fit  confiliu. 

Sed  licCt  haec  probatioprobabilrsfic,non  rame : 2S 

cogit, quiaD.Thom. non perfifiitin  iiJaexpofi-  perpenditur 
tione, addit  enim  per  mandata  polTc  intelligi  in 
loco  Deuteronomij  non  leges  datas  i Deo  pcf 
leipfum.fed  datas  per  homines,  Vt  verbtm  sp/um, 
inquUjprafefert.  Hcitaiti  ilio  loco  pr^cepta  di- 
centurtannim decem  decalogi,  mandaravero 
alia  moralia, quf  per  Moyfem  data,  velcxplica- 
ta  funt. Qua  expolitio  eft  probabilis. Alia  etiafn 
clfc poteft  , vtper  mandata  non  intelligantur 
legesdiuina,fed  pracepta,  quaper  homines. 

Dei  miniftros  dari  contingeret  omni  tempore , vt  i 
ibi  dicitur,  &annnumeraripotuerunt  cumle-| 
gibusDci  , quia  lex  ipfa  pracipiebatobedire 
Pontificibus, & minifttis  Dei.Acccdit,quod  vox  i 
Mandatum  nunquam  proprie  fignificatconfiliu,! 
neque  in  hac  fignificatione  vlurpata  inuenieturl 
in  Scriptura.  Imo  tota  lex  vocatur  mandatum,! 
Malach.a.&totalex vocatur Icx  mandatorum, *. 
'adEphef.a  NccD. Hieronym  in  citato  loco  di-  ^phef-i- 

ftingiilc  mandatum  a pracepto  in  illo  fenfu,quia 

in  cxcmplfi  mandata alF=rc  verba  Clirifti , Man- 
datumtiommdovebii.vtdili^atisinuicom,  quod  eft 
rigorofumprscceptum.  Vndenomine  mandari 
videtur  intclligere  prxeeptum  afHrmatiuum  fa- 
ciendi aliquou  bonum , nomen  vero  pracepti 
accommod  ac  ad  negatiuum,  quale  r/, inquit , di- 
Uertereamalo* 
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Nihilontinus  conclufionem  politam  cenfeo 
Veram.&fatisconfentaneam  menti  D.Thom*. 
poteftquedeclarari>&  probari  indutftione  qua. 
dani,  & accomodacione ad didta tria  membra 
pracceptoru  .Nam  in  primis  in  illa  lege  fuerunt 
inllituta  aliquafacrificia.quf  non  pracipieban- 
tur,fed  voluntarie  offerebantur  iuxta  illud  Pfal. 
l X^.VolimArtA  Oris  mei  bettepUiitA  facDemine. qxxod 
ita  ibi  interpretatur  Chryfolf.  De  illis  ergo  fa- 
trilicijspoffumus  dicere , datum  effe  cohiilium, 
non  pracceptum.Deindede  votis  dabatur  con- 
lilia  in  illa  lege  iuxta  illud  Plal.PeBetewreiiilile: 
nam  licet  fecunda  pars  contineat  prjceptum  na- 
turale,prior  continet  conlilium.  Quod  genera- 
timlumptumpotefldici  conlilium  morale,  ta- 
men  ex  parte  materiat  poterat  elfe  csremonia- 
le, quia  etiam  confulebantur  vota  de  aliquibus 
Acrilici)S,veloblacioaibus  voliintarijs  illiusle- 
I gis  ,qux  d)HA  dicebantur, multa  etiam  in  illa  le- 
ge difponebantur  circa  obfefuationem , vel  co- 
mutationem  votorum,qu*  propnfe  erant  c*re- 
monialia  t dc  interdum  continebant  praece" 
ptum,aliqua,ndoveroperminionem,feuconeef. 
lionera,vel  etiam conlilium.Deniq,id quod  D. 
Thom.  fupra  affert  ex  az.  Exodi.sipi^aiUACee- 
peris  veflimentii  apreximo  iue,A«le  (elw  eccafum  reii- 
d««,videturnonfuilTe  rigorofum  prteceptum, 
fed  monitionem  aut  induOtionem,  nili  in  cafu, 
in  quoveftimetum  eflet  proximo  omnino  ne- 
celTariu, tunc  enim  videtur  fuilTecharitatis  prj- 
ceptumin  ipfa  lege  lignilicacumiextra  illum  er- 
go cafum  erat  conlilium, vt  D.Thomas  indicat, 
poteftque dici  conlilium  iudiciale.Atq;  ad  hunc 
modum  poterunt  in  illa  lege  alia  conlilia  intel- 
l^gijSc  explicari  iuxta  eidgentiam  materi»,  & 
verborum. 

Hic  vefoeccurrebat  iteru  difficultas  de  im 
perfecffionc illiuslegis,nam  ampledi  & fuadere 
non  tantum  pr»cepca,  fed  etiam  conlilia, vide- 
tur illius  legis  imperfetffione  fuperate.  Sed  quia 
demodoimperfetfflonis  illius  legis  ditffuri  fu- 
mus inffa,refpondeo  breuiter,  conlilium  abfo- 
lutedidtum  latius  patere , quam  conlilium  per- 
fetffionisjquod  ad  ftatu  perfeiSiioniscon  Ili  tuen- 
dum ordinatur  s In  illa  ergO  lege  non  fuerunt 
data, nec  explicata  conlilia  pecfenionis,hoc  e- 
nim  imperfeflionem  eius  fuperabatmam  Ii  for- 
talfe  aliqui  flatum  perfectionis  priofelli  funt, 
illud  non  fuitexdotarinalegis  , fedex  diuino 
infiindu  , At  vero  inducere  adaliqua  conlilia, 
qu»  in  communi  hominum  vita  , & flatu 
exerceri  polTunt  . non  excedebat  perfedlio- 
nem  illius  legis,  imo  erat  illi  confentaneum,  vt 
offenfum  efl. 

C A P V T V. 

Firam  lex  relui  conuememi  mede.tetiipne,^ 
AbjscircunftAmijsdAiAfuerit. 

Explicatis  c»teris  caulis  illius  legis, liiper. 

elt  dicendum  de  forma  feruatainilla  lege 
tradenda,qu»  resquantum  ad  fcholallicum  ne- 
goti5fpedtat,facilisefl.Qijiaf0rmalegis(vt  fse- 
pe  in  hoc  opere  notatum  ell ) dicitur  externum 
lignum, quo  volunfas.feu  mens  legislatoris  ma- 
niteftatur  . Vnde  hic  non  agimus  de  adlu  iplb 
interno  in  Deo  exiflente,  qui  ell  veluti  fubllan- 
tialis  lex,&quafi  forma,  &anima  ligni  extCrni: 
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nam  deillo  a<ftu  eadem  eft  ratio  in  hac  lege.quj ' 

in  omni  alia,feruau  proportione, ideoqueapplj. 
canda  eft  dodtrina  tradita  in  lib.i.dcLegeinco-l 
muni.Agimus  ergo  de  lege  externa , fii  lenfibili,  1 
per  qua  p6puloIlVaelitico  innotuit  interna  mens 
& volantasDei . Diximus auiein  Tuperioribus, 
duo  principaliter  requiri  in  hac  forma  legis,  fci- 
iicec  y (igniHeationem  externam  aliquo  ienlibiii 
(igno  facetam  , & publicam  promulgationi  cuni 
conuenienci  folcmnicate  toti  c6munitatil-a(J>a, 
Vtrumque  ergo  in  forma  illius  legis  feruatu  eft, 
nam  licet  eftet  dtuina  e x parce  audtbris,  dici  po. 
tsft  humana  ex  parce  recipientium , & ideohu* 
mano  modo,  fcuhominibusaccomniodaco  da- 
ri,neceiTariu  fuit , & ideo  vtrumque  a nobis  ty,. 
piicandueft,fimulquccircunftaiui,is  in  illa  le- 
ge tradenda  feruatas^  quatenus  ad  folennicatem 
illius  forms  pertinent, declarabimus. 

, Circa  primum  dicendum  eft  j formam  illius 
iegis fuiile  yerbum fenlibile ipiiusmecDei,  ho> 
minibusfuMcienterftgniftcans  ipftus  voiunta* 
tem.  Hoc  conftac  Exodi  20.  toquutufque  thmi- 
ntu  eH  cunUos  fermmes  bof.  6c  infra,r0rid««  aatm  po- 
fulm  videbat  voces.  Vbi  verbiiin  videndi,  Vt  notat 
Auguft.q.72.in  Exod.  gehetalicerfumiturprO' 
iic  de  quocumq;  feofu  dici  foletsYel  etiam  preut ' -duiu^i 
ad  mentem,  incelligentiam  traducitur , & ita  ‘ 
fenfus  cTstZfVidcbat  VoceSfid  eft,  intelligebat,  quid 
per  vocem  Dei  lignihcaretur.  illud  autem  di<ftu 
eft  de  lege  quoad  decaIogu,de  citeris  vero  pr«- 
ceptisfubdicur.Dwr Dns adMoffCiS:  f*pc 
repetuntur  illa  verb^tLoqautUseJl  DminusadMojf- 
fem.  Neque refefr,  qubdiilaverbaeffe<ftiuefor- 
marentur  immediate  ab  angelo  in 'aere  j vel  in 
Moyfi  fenftbus  , quia  nihilominus  verba  ilJa 
erantdid^ata  k Deo  ipft  angelo, & iu  erat  a Dcd 
vt  apropria  caufaprincipali.  Et  eadem  ratione 
non  foJum  data  eft  illa  lexMoyftpef  proprium 
Dei  verbu,fed  etiam  abipfo  Moyle  data  eft  po- 
pulo, ipfomec  Deo  verba  legis  didante  i ftcut 
enim  Moyfes  illam  fcfipftt, ita  etiam  Verba  pro- 
tulit*, feriphe  autem  illamlegem  vtcandnicus 
fcriptorjdidante  Spiritu  San5o,vtde  fidccon-j 
ftatpcaeigoillam  etiani  protulit.  VndeExodij 
i4.dicitur,r<«/>  ergo  MojiJes&-  rsanauit  populo  omnia 
verba  0omim  atque  iudlciaf  rejpondiique  omnU  populus 
vna  voiCiOmmA  verbaDomini  qua  loquutus  efi faciemus. 

& ftatim  additur, auiemMoffes  vniuerfosfer* 
mones  Domini.  Vbi  ftgniticacur,  peius  dixifte,  & 
poftea  fcripftffe  legem, forcafle  tamen  illud  prius 
per  anticipationem  di^um  eft , nam  paulo  poft 
ilibditur.  Jjfumensque  volumen  faderU , legit  audiente  j 
populo^qui  dixerunt  OmnUyqua  loquutus  eSiDominutfa" 
ciemm.Et  Paulus  ad  H^br. ^.dixiiyltRo  enim  (sm-\ 
n%  mandato  legis  aUoyfe  vniuerfopopuloy  accipiens fsn- 
gum,(fc.\b\  Riber.meritoreprehendicErafm. 
quod  pro  diiftione  leilo  poftieric  diSo  ,nam  licet^ 
re  vera  dixerit  , tamen  ex  libro  dixit  , vti 
verba  Exodi  oftendunt.  Fieri  autem  potuit, 

Vc  prius  verbo  retulerir,qos acceperat, &:  pofteal 
ea  fcripferit,acdeindeiterum legerit , audiente 
populo, quod  incertum  eft,&  venftmilius  appa- 
ret, prius  legem  fcripfifte,  & poftea  ex  feripto 
legiffe.  Vtcunque  tamen  fit,  femper  verbis  Dci> 

& Spiritus  fanifti  didtatis  loquutus  eft. 

Dic6s,  Quid  ergo  eft, quod  Paul  .ad  Hebr.J* 
legem  illam  minus  perfetftam  efte  oftendic.  co,  ^ 
quod  fit  fermo  per  angelos  di(ftus,nam  fl fermo , Bthra.  2. 
ille  erat  fermo  ipfiufmec  Dei,non  variat, neque 
minuit  dignitatem  verbi, quod  perangelu,  vel 
hominem, fiuc  etiam  per  ipfum  Deum  profera- 
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rufjVC  in  fimili  dixit  Gregor. lib.i.MoraiijCap. 
i.Relpondetur  quoad  verbi  certitudine,  &in- 
fallibilitatem,&quoadlegis  au(9:orifatem  non 
reterre.quod  per  hunc  vclillum  miniftru  pro- 
feratur,^ in  fenfu  pertinere  ad  magnam  illius 
legis  dignitatem, quod  per  Verbum  Deifba  vo- 
luntatem manifeliantis  formaliter  ( Vf  fic  dica) 
conftituta  iJc,  Nihiiominustamen  ad  maiorem 
quadam  iermonis excellentiam  accidenralem, 
pertinere  pote  fl:  peribna  miniltriimmediacelo- 
quencis,vel  quia  ex  proxima  habitudine  adjU 
iurn  habet  quandam  dignitatem  moralem, pro- 
pter quam  maiore  reuerentiam  meretur  , quo- 
modo Euangelii  verba  a Chrilto  prolata  maio- 
ri reuerentiaaudiuntur.VelquiaibletRexgra- 
uioreslegespsrminiftros  maiohs  aud:oritacis 
proponere,  6c  hoc  modokx vetus,  licctfue- 
ric  verbum  Dei  , in  hoc  ipio  minorem  digni- 
tatem habet  ,^quamiexgratis}  vt  poHeavi* 
debimus. 

Interrogabis  vlterius, quale  fuerit  illud  ver- 
bum Dei,an  prolatum, vel  fcriptu.Refpondeo, 
iam  ex  didiisconifare  verumque  interuenifle, 
nam  lex  decalogi  prius  voce  prolata  cft  Exodi 
20.  & poftea  digito  Dei  feriptaeh  in  tabblis 
Exod.24,3i.&  32.  decsteris  autem prscepris 
iam  dechratumeft.Vndehqu^raturan  vtruq. 
fignum,vel  aitei'um  tantum  fuerit  de  fiibdantia 
illius  legis.Refpondeo  breuiter,quodlibec  ilio- 
rum pctfcfuifle  fufficiens, concurrentibus  alijs 
requil?tis,&  attcntacommuni  ratione  legis  fu- 
pra  tradita. Ex  dilpolicioneautem  diuina  vide- 
tur fuilTe  neceirariafcriptura  adrubrtantiam,& 
obligationem  illius  iegis,faitem  vc  duratura  e- 
ratin  tota  poheritate  illius  populi , dtmecvemret 
femenyVt  Paulus  ait.Nam  ille  populus  non  tene, 
batur  leges  alias obferuare  vr  <iiuinas,&  a Deo 
expreffe  traditas. nih  quffcript*  erant  , iuxta 
Wud  DeuteT.4.Nenaddetu4dver&um  , quod  vobis 
loquor, neque  auferetis  ex  eo,cufiodite  mandataDomi- 
ideoffpeDeus praecipit  , legem 
illam  fcribi  Exodi  34.&  Deut.z  7.28.6C  peran- 
tonorpaliamiexfcripra vocatur,  vc  fumiturex 
Deuter.  30.^  3 1.  Nihilominus  tamen  fieri  po- 
I tuit,vr  populus  ille, qui  aderatediciOnileg!s,lia- 
j tim  ilk  obligaretur  ante  feripturam , ficuc  obli- 
(gabatur  lege  circumcifionis  ance  feripturam 
DiferentU  eius.IhquopoteAnocaridiffercntia  inter pr*- 
tnterfr*-  'cepta  decalogi,&  alia, nam  decalogus  pfiusqua 
IcnbereturjVOceDeifufficientcrpropoficuseft, 

15c  ideo  fine  dubio  fiaciin  obligauit,  non  vt  erat 
lex  naturalis  ratione  fundata  ,red  etiam  vc  erae 
lexfpeCialiter  a Deo  data , qu£  hoc  folo  titulo 
obligat  t,etia  eos, qui  rationem  taliuprfccpto- 
titm  ignorarent  Alia  vera  pricepta, licet  Moyfi 
per  fermodem  tradita  fuerint , populo  non  fue- 
re propofita.nilT  ex  feripto,  vt  diximus,  & ideo 
antequam  feriberetur , non  habuerunt  plenam 
^ confummatam  rationem  legis. 

Denique  circa  hanc  formam,  quatenus  per 
voces  edjtaeft,nihiIadDotandumoccurrit,pr5- 
terfuperius  di^a  de  minifterio  hominis  , vel 
angeli  in  illf^  verbis  formandis.  Quatenus  vero 
feripra  eft,fufilicic  etiam  dicere,  confolendaeffe 
I Vetercmfcriprur8m,prffertim  inExodo,Lcuit. 

Bc  Deur.nam  in  illis  tota  forma  illius  legis,  6c 
finguiorum  prxeeptorum  eius  latilTime  deferi- 
bitur,pratfeicim  qu«  ad  cceremonialia , & iudi-^ 
ciaJiafpcdtant,  & ideo folum oportet  , verba 
[Scripturx  expendere,  nam  in  illius  fenfu  fub- 
Aantia  illius  legis  coiiAtr.  Quoniavero  de  pr^-| 
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cepfis  cecalog»  Ipecuhccr  oicicurfuiffein  dua- 
uus  tabulis  iapideislcrjpta,&  Scriptura  no  de- 

daret, quomodo  fucruKciihfibuta, ideo  aliquid 

de;hoc  dicere  neceffarium  eA,nam  ad  tbrmam 
illmsJegisahquo  modofpcaat.Aliqiii  ergo  di- 
xerunt , in  fingulis  earum  fuilfe  qumque  pra- 
cepiafcnpca.Quod  tradit  lofcph.j.Aniiquit.c. 
6.  & Philo  l.decalog.&  Hugo  Cardinal.  Exod. 

20  & fequirurSoc.iib.2.dc  luftit.q.3.arc.4.Alij 
vero  putant,  in  vna  tabula  fuifie  cantum  pra- 
cepra  pertinentia  ad  Deum , in  alia  vero  perti- 
I nentia  ad  prox imum, Quod  fencit  Auguft.q.  71.' 
j in  Exod.&  q,7.in  lib.quaift.  vtriufquc  teftam.&c 
jl.dcpecem chordis ca. 5.  Echocfequjtur  Abu- 
|lenf,incap,2o.Exod.quacfi.2.&Burgen.in  cap. 
32.Exodi  addit. 4.  Inter  quas  fententias  difficile 
efi  ferre  iudicium  , quia  auctores  harum  opi- 
nionum non  viderunt  tabulas feriptas , vtpof- 
fint  de  illis  ferre  tefiimonium.Etfcripiura  non 
explicat  modum  partitionis, nec  fifma  ratione. 
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aut  traditione  certa  oftertdi  poteft.Si  tamen  to-  pr&fmndu. 
leiAura  vtendum  eft , pofterior  eApraferenda, 
quia  decuit  , \ t pracepta  ad  Deum  pertinentia 
leparatim.&in  prima  tabula  traderentur.  Et  ita 
vius  obtinuit  ,vt  illa  dicantur  pracepta  prima  v.Thom. 
cabuJa,& alia  fecund?, vt  patet  ex  D.Thomaq. 
ioo.art.4.&5.Magift.cumDo(Aorib’us  in  j.d. 

37.&aliis  communicer. 

Circa  alteram  partem  illius  forma  ,quacA 
promulgatio, diftinguerc  oportet  decalogum  a 
reliqua  parte  legis , namfolennispromulgatio  ri**^*** 
decalogi  fufficienter  deferibitur  Exod.  20.  cum 
magnis  fignis  terroris.&  maicAatis,  quibus  ille 
populus  tunc  iildigebat,&  accommodata  erant 

illi  legi,qQ^  timoris  erat.  Etquiatunc  pcafens 
aderat  Cocus  populus, pro  quo  tradebatur,&  vox 
talis  erat,  yi  a cundiis  audiri  poAet,  ideo  ita  fuit 
promulgatio  fufficiens,  vc  nulla  diuuigatio,  vel 
fempofis  fiicceffionecefiaria  fuerit,  atq.  italex 
illa  fimul  edita, & promulgata  eA . Vnde  reiAe 
fcripfit  AuguA.lib.io.de  Ciuit.  cap.  i^,Cumo- 

por teret  Dei  legem  in  ediUis  angelorum  terribiliter  da- 
ri,non  Vni  hotmni  pducisve  fapientihus  fed  vriiuerfa  gen- 
ti populo  ingenti,  coram  eodem  populo  magna  jaitd 
funtinthonte,  Vbilexpervnum  dabatur  , confpiciente 
multitudine  metuenda, ac  tremenda,  quafebant.  Non 
enim  populus  ifiaelftc  Mojrficredidit  , quemadmodum 
fuo  Lycurgo  Ltcedamonij,quod  k loae,  feuyfpoUine  le- 
ges,quas  condidit  accepifei.  Cum  enim  lex  dabatur  po- 
pulo , tjua  eolivnusiubebatur  DeuSyinconfpeiiu  ipfius 
populi  in  quantum  Jtt^eere  diuina  prouidentia  iudica- 
bat,mirabdibus  rerum  figHis,ac  motibus  apparebat , ad 
eandem  legem  dandam  docentem  creatori  Jeruire  crea 
matn,  Exquibusverbis  vnulquifque  facile  colli 
ligerepoteA  ,circunAantias omnes  neceAatiaS 
adfufficientemibi  incerueniAe , definitas  iuxta 
conlilium  diuina  fapientias , &:voluncatis  eius 
Cum  rationibus feu  congrucntijseiufdem  volu- 
tatis. Qui  vero  plura  dc  illis  fignis  in  particula- 
ridefiderat, legat Abulenlem  in  cap.  20-  Exodi 
q»36.&  fequenrib.PoAiilam  Verodecalogi  pro- 
mulgatione ad  illius  perpietuicate  voluit  Deus, 
przcepta  illa  in  lapidibus  deferibi  miniAerio 
angelorum  ad  maiorem  illorum  praeceptorum 
commendationem  , vt  plane  Colligitur  ex  31. 

Exod.  & Deureronomij  4.  Scp.  PoAeavero 
Moyfes  iratus  contra  populum  propter  vitu- 
lum conflatilem  confregit  eas  , deinceps  ve- 
ro ipfe  Moyfes  luffu  Dei  eadCm  praecepta  in 
alijs  duabus  tabulis  fcripfit  Exod.34.  Actan 
dem  tabulas  illas  intra  arcam  Dei  pofuit  , 
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Rom.  3 • 


I 1 ycmaiori  veneratione  pr^cepta  illa  haberentur 

'w*MarVvtconftatex  j.Reg.S.a.  Paralipomenonij.Si; 
Fiein  in  H-  lad  Hebr.p.  Reliqua  vero  omnia  prtecepta  legis 
i.o  i:  Re-  promuleauit  Moyl'es,ea  publice  legendo  coram 
‘•l-  ipopulo.vtfupradnftumeft  , &illa  verbo  Der 

Pxul^itiS  (cripta  non  quidem  in  arca, n«que  intra  San^a 
in  iilr.de  fanciorujfed  cxcra  ilLaobicruari  voluit.  In  quo 
Chrifitanx  quidcm  eft,  pr^cepea  decalogi  effe 

Tfi.3.*c3.  erauiora,5c  magis  ncccflariajnon  tamen  minu- 
tiora,& parui  momcnti.vt  quidam  incaute  lo- 

Atqueexdifta  legis  promulgatione, &forma 
, eius  colligi  poteft  ptimo,'legem  illam  non  efle 
1 datam  pro  vniuerlo  mundo, fed  pro  folo  popu- 
iloIlraeljVt  tradit  D.  Thom.q.p8.art.4. 

Imicur  aperte  ex  forma  einfaem  legis  Exodi 
0*20.  j ip.ao.&fequencibus , vbi  ad  illum  populum 

verba^ 

qiu  hquutus  efl  Mojfjes  ad  omnem  lfrael,&i.  c.  tj.  Audi  B 
infra.  Dominus  Dousmfier  fepighno- 
bifcumfadm  in  Horeh.  Deinde  Jex  iliafoii  illipo- 
pulo  promulgata  eft  , tantumque  prscipiebat 
, cis,quibus'dabaturjVC  eam  docerent  filios  fuos, 
acnepoteSjVtdicitur  Dcuter.4. Denique  padtu 
circuncifioniS)  & praceptum  Cius  curn  folo  A- 
braham  initum, eft, & pro  Illius pofteritate  tra- 
ditum,Gcncf.17.1lla  autem  iexcircuncilioncm 

fupponebar,vt  conftat  cx  1 2. Exodi,  vbi  1'ermo 
fpcciaiitcreft  de  religione  Phasc, eadem  autem 
ratio  eft  de  tota  lege,vt  conftat  cx  Paulo  ad  Ga- 
laf.5.Vnde  idem  ad  Roman.  j.incerrogansjQs^ 
vtil(r<M  «rfBnci^tfWJ.^RefpondetjWftfiHW  per  omnem 
modum, quia  credita  junt  illis  eloquia  D^i.Acdeniq. 
ad  Rom.nono  , inter  prxrogatiuas  ludxorum 
ponic,quod  eorum  fuit  legislatio.  Ratio  aurem, 
ob  quamlex  ilU  data  eft  particulari  populo , & 
non  omnibus  hominibus  , rcdift  poteft  primoj 
quia  illa  non  eft  data  vt  fimpliciter  nectllaria 
adfalutem^na  fine  illa  potuerunt  homines  lal- 
uari  ante  illa, &gentiles, illa  durate, & licetpol- 
feteffe  vriiis , non  cogitur  Deus  eadem  media 
vtilia  omnibus  conrerre,&  multo  minus  eadem 
praecepta  omnibus  tradere. 

Deindedataeftillipopulopotius , quam  a- 
lijs,non  propter  iuftitiascius  , Cum  populus ejfet 
dura  ceruiciSiVtdichvc  Deuterono.9,  fed  cx  di- 
uina  elc(3:ione,iuxta  illud  Pfalm.145).  Quia  be- 
titplacitum  efl  Domino  sn  populo  fuo , & illud  plalm- 
i47.N0Bfmi  taliter  omni  nationi,  & iudUiajua  mn 
manifeaauit  «ir-idemque  lacefumitur  exDeute- 
ronomij  4.  & Exodi  19,  Si audieriusvocem  me- 
am , & cuilodieTitis  paclum  meum  ■ , rrifw  wiftj» 
peculium  de  cunctis  populis,  mea  eii  enim  omnif  ter- 
verba  lupponunteleiftionem  , St  voca* 
tionem  gratuitam,&  adcxccutionem,feu  dura- 
tioncm  effedius  conditionem  requirunt . Ratio 
autem  lude  fumi  poteft, quia  cx  illo  populo  erat 
Chriftusnafciturusjin  cuiushonoremDeus  vo- 
luit fpecialiterdifponerc  illum  populu, median- 
te lcge,vt  fupradiiftueft , Sc  ita  eledtioad  illam 
legem  fupponit  aliam  eleftionero  Abrahx  , vt 
eflee  Chrifti  proge  nitor, quae  gratuita  fuit  , & 
non  ex  mentis  ciu  s,  licet  illa  cle^^iione  luppofi- 
ta,& gratis  recepta  prima  vocatione  adfidcrn, 
per  illam  potuerit  mereri  de  congruo,  vt  Chri- 
ftus  ex  fc  narceretur,&  confequenter  difpofitio- 
nem  fuaspofteritatisconuenientem  ad  illuhne 
ex  ordine  diuinacProuidentias.iuxca  illud  Gen- 
22,QtuafeciiHretH  hanc,  &c,  benedicam  tibi, & mul' 
tiplfcabo femen  tuumficut  pellas  Coelh&c.^c  quo  yi- 
deri  pofTunt  didta  in  primo  tomo  tertig  partis 
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difp.io.fe^.6. 

Aduertendum  eft  autem  , licet  leX  illa  non'  ^ 
fuerit  gentibus  impofita, nihilominus  volunu-  Dupiniut- 
riepotuifTe  illam  amplexi, idque  duobus  mo- 
dis.Primo  per  imitationem, acceptando,  v.g.  in 
fuis  regnis, vel  Rcbufpublicis  , & in  cis  fimiles 
leges  Itatoendo, hoc  enim  nec  perfe  malu  erat,i 
nec  prohibitum. Tunc  autem  leges  ill^  in  tali- 
bus populis  humanfeffent , non  diuing,  qmal 
ibi  non  obligaret  ex  vi  diuing  legislationis, ied! 
cx  voluntate  alicuius  Principis  humani , ficut  j 
nunc  lex  ibluend  decimas  in  Ecclefia  quoadj 
quotam  humana  eft, licet  in  populo  Ifraef  fuc-', 
ritdiuina.  Secundopoteram  genceslegemilla 
voluntarie  profiteri  , affumpta  prius  circumci- 
fionc,vt  conftat  Exod.i  a.tunc  autem  licet  legis 
profeftio  effet  voluntaria, pofteaobferuatio  etici 
neceftariaiuxta illud  Pauliad Galac,5.  Tefiipcor 
omni  homini  circuncidenti  [e,  quod  debitor  eil  vniuerfa , * * ^ 
legis  facunda.  Etideo  Chnftus  Dominus 
a g.rcprehedit  Pharifgos,qui  fumma  diligentia 
prolelytos  facere  procurabac,&poftca  illos  fa- 
ciebant filios  geheng.Vbi  non  reprehedirprio- 
rem  folicitudinem  fled  potius  lupponit  clTcde 
fe  bonam, &.  conforme  legi)fed  reprehenditfe- 
cundu,quia  gentiles  fa^os  profely  tos  ad  obfer-* 
uationc  legis  no  iuuabant,fedpotius  fuis  tradi- 
tionibus,& prauiscxemplis  corrumpebant, 

Vltimo  circa  hanc  legis  promulgatione  dux 
circunftantigaduertcnd5funt,fcilicet,locuSi  & 
tempus. Nam  quoad  loCum  videtur  efle  aliqua 
diuerfitas in  Scriptura,  nam  in  Exodofapefi- 
gnificatur, datam  effe  in  monte  Sina,vtpatet  cx| 
c.j.Tp.&feq.Sc  Adtor.y.in  Deutcr.aute  c.1.5.  £«)(.3.(y 
& alijs,&  3 .Reg.8.&  fgpe  alias  dicitur  Icx  data  19. 

,in  moiiteHoreb,qiii  etiam  dkiiur  mons  Dei.j.  ^ 

! Reg.i9.forcaffe,quiaDeus  illueligitad  oltcn- 
, denda  maieftate  fua,&  tanquam  curia  regni  lui 
peculiaris  ad  legem  iua  promulganda . In  hoc 
tresinucnio  fententias*  Prima  dicit  illos  fuiffe 
doos  montes  iuxta  pofiiosin  deferto  Atabix. 
ItatenecEufeb.in locis  Hcbraicisa  Hier.tras- 
latis.Et  aliqui  addunt  illos  motes  radicibus  effe 
cohfrences,&  Sina  effe  longe  altiorcm,quodin 
Eufeb.noinuenio  explicatum, nec  ab  alijs  pro- 
batum-Et  prgterea  nullus  eorum  explicat  quo- 
modo lex  in  vtroque  mote  lata  dicatur : na  licet 
clTenrpropinqui,non  poteft  dici  fimui  fuiffe  da- 
ta legem  in  vtroque  loco : neque  etiam  propm- 
quitas  fola  fufficit,vtquod  in  vno  fit  dicatur  fie- 
ri in  altci  o,neque  vt  nomen  vnius  alteri  tribua- 
tur.Et  ideo  eft  i.fententia  Caiet.Exod. 3. mon- 
tem Sinai fuiffe  montem prxcipuuin,  &monre 
vocatu  Heloim,Horcb  aure  fuiffe  partem  ejus» 

& habuiffe  formam  cuiufdam  parui  montis, vbi 
apparuit  Deus  Moyfim  flamma  rubi.  Sii^iuic 
alTertionis  nulbm  probatione  adducit  Caiet.fit 
aliunde  habet  difficultate, quia  ipfc  dicit  ibi  di- 

dueffej^dffjonrfm  Vei  Horrfc, ad  defignandapar- 

te  motis  Sinai,in  qua  apparuit  Dominus  Moyfi 

ergo  fimiliter  cu  Malach.dicitur.  It^u  MnUih-i 

ferui  mei, qua  niadaui  ei  in  Here fc,&  cu  dicitur  Veutir.  4- 
Deut.  ^..Docebis  eam  filios  ac  nepotes  taos  d dtejnfo 
ftetim  cora  Domino  Deo  tuo  in  Horeb.quando  iiofliffi» 

wibi.c3tc.In  his,inqu5,& fimdiboslo- 

cis  Horebdelignat  pane  motis  Sinaijjnqua da- 
ta eft  lexjcrgo  no  poterat  effe  parsiila  iu forma  ^ 
montis  parui,quia pars  illa  moniis  Sinai  , m 

qua  Deus  apparuit  ad  dandam  legem, cratcacu- 

men,feu vertex  totius?monti8,Yt  conftat  Exo  . 

19.&  fignificaturDeut.4.  vbi  etiam 
partem 
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partem  illam  fuiffe  eroinennffimam.  Proptei 
quod alij  eandem  opinionem  quoad  prius  me 
brumfequentes/cilicec  , Horeb  fuiffe  partem 
montis  SinaijdixeruntjHorebefle  velutiugum 
quoddam  eminens  fuperimpoiicum  monti  Si- 
na.Ita  refert  Pereir.txod.j.difp.a.Non  tamen 
aifert  probationem, & prsterea  habet  hoc  diffi- 
cultatem toti  huic  fententis , & fcquenti  com- 
jmunem,quam  ffatim  proponam. 

I Eft  ergo  tercia  fcncentia  D.Hieron.in  didfo 
lib.deLocis  Hebrajcislub  verbo  Horeb  ,vbi, 
reiii^arententiaEufebij  fic  inquit  , Mihiaatm 
videtur  , quod  duplici  nomitie  idem  mom  nunc  SinXi 
nunc  Horeb  vocetur  9 ficidemfentit  lofeph.lib.i. 
Antiquiccap.5. alias  II.  vbi  referensapparitio* 
neroDeiin  rubo,quam  Scriptura  dicit  fadl^am 
effe in  monte  Horeb, dicit  fadtamefle  in  mon- 
te Sina,quemcelllffimumeireaffirmat.  Et  ira 
hxc  opinio  videtur  heri  Valde  probabilis.  Ha- 
|bet  tamen  difficuitacem,lic.  t7.be  i^.Exodiin- 
jterleconferantur,nam  in  I7.dicitur  , Populum 
llfrael  profeStum  de  deferto  Sim , caOrametatum  effe  in 
(jR4p&idi»i,&rubditDeusinfra.Hne^0  fiabo  ibteo- 
tam  te [upra  petram  Horeb yperemiamq.  petram,  &e* 
VndeHieronym. in  locis  Hebraicis  dicit  ;,  Ra^ 
pbidim  , fuiffe  locum  indefertoiuxta  montem 
Horeb^Sc  ita  inter  mirabilia  fadfa  eiufdem  mo- 
tis poui  rolent,Sc  apparitio  in  rubG,&  ff  uxus  a- 
quai  um  ex  petra^  Ac  vero  in  c.  ip.  additur,  quod 
hiij  llf aei  profedli  de  Raphidim  peruenerunt 
in  delertum  Sinai  e regione  montis , qui  ffat  m 
vocatur  mons  Sina, inquoJfx  fuit  data.  Ergo 
heceffe  ell, illos  montes  effe  diRindlos>  imo  et- 
iam effe  fatis  diffantes , quandoquidem  ab  vno 
ad  alium  profedlus  eft  populus.  Qu«  ratio  rede 
mihiprbbac,Horeb  nonpoffefoium  iugume- 
minens  montis  Sina.Non  tamen  videtur  vrge- 
re contra fententiam  Hieronymi  , quia  iicet 
Horeb  fuerit  idem  mons, qui  Sina, nihilominus 
potuit  mons  ille  protrahi  per  magnam  longicu. 
dinem  deferti,  8c  ita  potuit  populus  per  radices 
momis  varias manlionesefHcere,vt  idem  Hie- 
roii. declarat  in  epift.i27  ad  Fabiolam,  manli. 
6c  fequen  cib.Solum  ergo  probat  mihi  illa  ratio, 
petram  Horeb, de  qua  nuxerunt  aqus  Bxod.17 
nonfuiffein  eadem  parte, eiufdem  montis  , in 
qua  data  eft  lex.Et  forte  illa  pars  erat  in  forma 
parui  montis  , de  qua  poteftverihcari  opinio 
Caietani. Nihilominus  tamen  verum  cenfto  et- 
iam iliam  partem  montis  , in  qua  data  eft  lexj 
fuiffe  vocatam  Horeb, quia  hoc  plane  hgnthcat 
Scriptura  » quoties  dicit  legem  datam  effe  in 
Horeb.  Neque  eft  verihmilc  > loquidc  eodem 
monte  fecundudiucrfas  partes  eius, quando  ea- 
dem legispromu!gationem,&  omnia  hgnajqu^ : 
in  ea  acciderunt, indifferenter  defcribitfub  no- 
mine Horeb, Sina.Recfte  ergo  Hieron.dixit, 
h«c fuiffe  duo  nomina  eiufde  mOntis.  Veriffmi- 
Icq.  eft  Montem  Sinai  fuiffe  quah  nome  appel- 
latiuDjfeu  denominatiuu  a vicino  deferto, quod 
vocabatur  IblitudoSinai.Bxod/ip. nomen  aute 
Horeb  fuiffe  proprifi,Sc  prscipua  ac  excelhorc 
parte  eius  hgnificaffe  & ab  illa  monte  cotu  mo- 
le  Horeb, bc  monte  Dei  effe  appellatu.  Et  hoc 
modo  facile  omnia  in  concordia  redigi  poffunt* 
Alicracircumflatia  promulgationis  eft  tem- 
pus, quod  certum  in  primis  eft,fuiffcpoft  mul- 
tosannosacrearionemundi  ^ &lapfumprimi 
hominis, nam  id  in  Scriptura  euidens  eft. Cuius 
rationem  inue/ligat  D.Thom.q.pS.ar.d.  Haec, 
vcioquxftio  fere  limilis  eft  alterijqu*  de  incar-l 
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natione  craft  3.p.q.,. cur viuelicet, tanto  tem- 

f Poltlapfum  hominis  dilata  fit.  Sicutenim 

‘"«'naiionis  «i«s  > data 
eH,ita  ad  illam  ferendi  Kmpireillud  diurna  la- 
pientia cleaum  eft,quod  refpeau  teporis  futu- 
«incarnationis  magis  effet  accbmmodatiim. 

Debuit  ergoeffemedmtn,  feu  interpofitum  in- 
ter tempus  creationis , & incarnationis.  Nam 
polt  peccatum  hominis  per  multu  tempus  dila- 
ta elt  lex , vc  homines  lapfi  fragilitatem  naturx 
luxaocindigemjafui  ftams  magis agiftifcerent, 

& tjhiadciuafcientia,&:  rationcpr^fumebanc, 
line  lege  relidi  funt , vt  agnofeerene  rationem 
naturale  iibi  non  poffe  fufficere,nam  libi  relida 
plunmu  obfcurata  eft,&  in  varios  errores  Japfa. 

EoUea  yero  ne  hoc  malu  nimium  crefeeret , & 
omnes  hominumnationes  prorfus  occuparet, 
opportuno  tempore  data  eftlex,&  ad  illam  ele- 
j «a  eft  ilia  ges,ex  qua  Chriftus  erat  nafeiturus, 

^*ca  quodimodo  inchoata  eft  tempore  Abra- 
B hXjCuidata  eft  circunciho, quia  tunc  fereomnes 
homines  idololatria  dediti  crat.Et  hanc  ratio- 
ne Illius  dilationis  tradit  Paui.in  Epift . ad  Ro- 
manosapriiicipio,vbi  hac  ratione dicit,per  le- 
gem data  clfe  peccati  cognitionem,  &fimilia. 

Deinde  data  eft  etiam  illa  lex  multo  tempore  rj 

anteChriftiaduentUjVtabillopbpuIo.peculia-  venu 

crederetur, & fpcraretur,&  maiori 
?ffc(ftu  defideraretur, ac  peteretur, aedeniq;  vt 
Cnrilupi ©genitores  multo  ante  aduenium  cius  ufntumdd’ 
Ipcciaiiter  effent  cultores  Dei  cu  tota  fua  pro*- 
g'.  nie,leu  natione.  C^ia  vero  no  folu'  de  feien- 
tia,led  etiam  dc  viribus  fuis  homines  gloriaba- 
tur,oata  clt  etia  illa  lex,qtia  praeciperet,  & non 
iuuaretjvt  homines  magis  neceflitatem  diuins 
gratiae, & Chriftiauthoris  eius  agnofeerent , vt 
PauBin  eadem  epift. ad  Ro[n.&  ad  Gal.  profe- 
quitur*N  6 eft  aute  illa  lex  data  hmul  cu  circun- 

cilione,quianonduerat|fuffici^tcr  multiplica- 
tus populus , cui  lex  illa  danda  erat,vt  in  fupe- 
rmribus  taiftum  eft.Q^jodfiquisinquirat , zexvtnu 
teporcjVel  anno  a creatione  mundi  data  fuerit  d»ta/inni 
iex.RcfpondeobreuicerjVcrihmileeffe.dataef-  d 

fe  anno  151  a creatione  mundi,  vt  colligimus 
cxcoputatione,quaad  incarnationis tepus de-  *' 
cJarandufecimusin  t.tom.j. partis difp.b.fcbt.  | 
i. data  etiafuit^oo.  annoa  circuncihonedata 
AbrahjjVt  reflatur  Stepha,Ad:or.7.veI(quod  i-  AS.j, 
deeft)430.annispoft  vocatione  Abrahf&egref, 
fumeiusdeterrafua.  Genef.ii.  vtfumitur  ex' 

Paul.ad  Gal.  ita  enim  duo  illa  loca  concilian-'?^”^/  **» 
mr.  Denique  data  eft  quinquaginta  diebuspoft  3- 

exitii  populi  de  .^gy  ptb,vt  fupputat  Hieron.d, 
Epift.127.manh.12.Et  dehocpun(fto,feu  cem-| 
porevidetiporcftAug.I.iS.de  Ciuit.c.n. &4. 
cont.Fauft.c.2.D.Tho.q.98.ar.5.5c Pereir.in c. 
i2.Exodi  difp.rp.  1 

Vltimo  tandeaduertenducftjCa , qux  dehis^  . 14 
circunftamijs  diximus,  intelligendaeffedeilla  Genef.  17, 
lege, quoad  prxeipua  eius  fere  patrem, vel  ( vc  1 
ita  dicam)quoad  totum  corpus  illius , non  vero , 
quoad  omnia, & lingula  prxeepta  eius,  hc  enim  i 
non  fuerunt  omnia  eius  prxeepta  in  eodem  lo- 
co,ncc  in  eodem  tempore  data.Nadeprxceptol 
cifcuncihonis  ia  didu  eft  multo  tempore  fuiffe ; 
datum  ante  legem  ,&  quia  datu  eft,v  t perpetuo 
ih  illo  populoduraret,Cenef  i/.neceffariu  fuit 
Veteri  legi  adiungi  , vt  etiam  ante  illam  latam 
Exod.ii  hgnificatueftjlicet  pofteaetia  clarius 
traditu htLeuit  12.  ltemdi<ffoIocoExod.i2. 
promi flum  eft  prxeeptum  dc  celebratione  Paf- 
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(;hatis,&  AzymorunTiS  c.KS.additunD  eft  prs 
cepcumdeobferuatione  labbathi.  Poft  Itgem 
vero  datam  in  monte  additafunt  ei  aiitjua  pry» 
cep!a,vt  conflat  Nume.jy.demodofucceoen- 
ditilij  haetedisin  ha;reditate  Patris , d^eficiente 
filio, &c.&in  fequentibus  capitulis  adduntur  a- 
lis  leges, quj  videntur  poli  legem,  & tn  amer*, 
fis  loci  slatx. 
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Ve  effeciibusvtterU  legis* 

DVplsseffeaus  legis  diftingui  poteft  ex 
didlis  in  luperioribus.vnus  per  le,  8c  im- 
I mediatus , quia  per  ipfam  legem  moraliterfitj 
i alius  remotus, qui  refultat  ex  opere, quo  lex  im- 
pletur, aut  violatur : fubprioti  membro  conti- 
netur pricipue  obligatio  m c6fcicntia,fub  qua, 

Vt  i II  fuperioribus  dixi,continencurquatUor  er. 
feflus  legis.quos  lfidor.numerat,pr5iertim  dud 
primi,quifuntpracipere,&  prohibere, nam  ter- 
tius,qui  eft  permittere,vel  dicit  potius  ablatio- 
nem obligationis,  vel  fi  dicat  exemptionem  a 
poena, dicit  confequenter  obligationem  legis  ad 
illam  exemptionem  feruanda.  Et  (imilimodo 

! punitio, quf  ell  quartus  effedus , quoad  obliga- 
tionem eius  fub  hoc  membro  comprehendi  po- 
tell.Sub  altero  vero  membto  continetur  in  pri- 
: misopus  ipfum  lege  praeceptum, vel  omiflioo 
■peris prohibiti  , deinde  peenaimpofita  trans' 
fcreliioriis  praecepti,ad  qua  etiam  praemia  redu- 
!eitur:deniquehuc  etiam  fpeiSatvltimus  etteflus 
i per  legem  intentus, qui  eftfadere  boirum  Inbdl- 

tulegis.llli  ergo  omnes  effcftusinhac 

tuina  veteri  confidetari  poirunt,&  debent.  Vnde 
! dico  uleg^  illa  habuiffe  illum  effe^u  legis  , qui 

!pcrfeconuenitlegieoiplo  , quod  vera  lex  ell 
qualis  eft  obligatio  in  confcientia.Hxcafletao 
videtur  nianifella  eX  diflisfupra.de  legem  co- 
muni.Ite'eft  etia  certa , na  per  tranfgtellionem- 
illius  legis  incurri  poterat  culpa,  & peccatu  co- 
ram Deo, atque  edam  reatus  mortis  *tetn*,er- 
I go  lex  ipfain  confeientia  obligauit.Item  Paulus 
i ad  Calat,  j .teftificaturon-.ni  homini  circumci- 
i denti  fe.quia  debitor  eft  vniurtfa  legis  facicn- 
! de,debitum  autem  illud  potiftime ad  conlcien- 

'tiam  pertinet, vtpetfenotnm eft.  Dehacaute 
obligatione  dubitari  poteft,quanta  fuerit, id  elt_, 
•n  fuerit  fub  mortali,  vel  veniali.  Hoc  vero  no 
habet  in  pr?ftnti  fpecialem  difficultate.Nam  de 

tota  lege  collefliuefumpta  non  poteft  vna  ge- 
neralis regula  tradi.compleflebatur  enim  plu- 
ra prscepta  ,quacdd  grauiora,  & aha  leuiora,  & 

ideo  fecundum  diuerfapraicepta  vnO , ve  a lo 

modo  obligare  poteta  t.  Ad  difeernendam  aute 
quantitatem, feu  qualitatem  obligationis , ap- 
plicanda funt  regul»  fnpra  datae  de  lege  huma- 
na.Na  licet  lex  diuina  ex  dignitate  pracipieniis 

maiore rationemobligandi  habeat fecun  u ge- 

neralerationeobedientif,iullit.?,aUtcharitatis 

adDeum.nihilominuslex  etia  Dei  fimpliciter 
lata  in  vnaquaque  materia  obligat  fecundum 
fpecificaratione,5c  grauitatemeius,vtfuml  po. 

teftexD.Tho.q.loo.ar.i.vfaidepraceeptisroo- 

ralibusfpecialitcrloquitur,eft  a^uiecadem  jVe 

maior  ratio  de  cateris.V nde  ena  fumitut  ratio, 
na  in  lege  naturali,licet  diuina  fit,itadilcernitur 
illa  duplex  quatitas  obligationis, 'ergo  idc  elt  in 
legediuina  politiua.  I n qua  reperiuntnr  etiam 

fpctialia  verba  , 6c  comminationes  peenatum, 


A quz  expendi  etiamjpofruncadgrauiiatembbli- 

gaiionis  difeernendam. 

Secundo  veto  dubitati  poteft  fpecialiter,  an'  t 

lex  illa  quatenus  continebat  ptxcepta  moralia  ^sfisn, 
induxerit  nouam  obligationem  in  confeientia.' 

Et  ratio  dubitandi  efl,quia  ilia  prcceptalolum 
inmaterianecelfariaverfabantur,id eft,  inqua 
lex  naturalis  obligabat.vt  fupra  vilum  el^ergo 
non  poiuiilex  diuina  nouam  obligatione  adde. 
re.Probatur  confequ«itia,quia  vei  illaobliga- 
tio  eflet  diftinfl^  fpeciei,vel  eiuloe;  non  primu, 
quia  lex  diuina  poficiua.quatenus  moralis  fuit, 
prycipiebat  morales  aflus  fub  eilde  rationibus 
virtutum, fub  quibus  naiuratislex  cofdem  pri- 
cipit.vcpianelentit  D,Tho.difl.att.2,&  vide- 
tur per  le  manifeftum,ergo  non  potuit  induce- 
re obligatione  fpecie  diftinfla.  Neq.  etiam  lolo 
numero diftinfla,quia  licut accidentia  numero 
tanru  diftinfla  no  multipiicaniurin  eodem  fub- 
ieflo,ita  neq;  obligationes  eiufde  rationis  mul- 
tiplicantur circa  eanc’ £ materiam  fubieflam,  vt 
plura  vota  caftitatis  in  eadem  pe  rfdna  non  in- 
ducunt plures  obligationes;  Et  ita  videtur  hxe 
pars  polle  probabiliter  defendi.  Naihficutin 
lege  humana  , ita  & in  lege  diuinapofitiuadi- 
ftingui  poteft  duplex  lex,vna  confiitutiua,  qu« 
obligationem  inducit, aiiadeclatatiua,qu2  non 
ponit  noLia  obligatione,led  prxexiftente  decla- 
ra t,&  ita  lex  vetus  quoad  jprzcepta  moralia  di- 
ci pot-ll  fuilfe  declaratiua , non  conftitutiua. 

Nihilominus  dicendum  ceiileo  , etiam  illa  , 
prycepta  defeinduxiffciobligationem  in  ccn-^ 
icientia.Ratio  eft,  quia  illa  fticruntvera  prfce-1 
pta,& mandata  ; imo  illa  per  antonomafiam 
loieiitprxcepta vocari,  & diftingui  acsrcmo-! 

nijs&  iudicijs,vtpatct  Deuter.4.& 5*  ergoin- 

ducebant  obligationem,  nam  hycneceftariofe 
quitur  ex  vi  pr^cepti,&legis.Namlcxpurc.'c6' 
Hiiutiua.fi  de  le  obligationem  non  inducit, ma- 
gis eft  pura  dofltina,quam  lex.Et  ita  lex  decla- 
ratiua  humana,quando  non  inducit  nouam  ob- 
ligationem ad  aflum,faltem  obligat  ad  fequen- 
dam  illam  declarationem  , vt  fit  vera  lex.  Lex 
autem  illa  diuina  non  folum  obligat  per  modu 
doflrinx,feufcnpturx  lactf,  fed  etiam  per  mo- 
dumptfcepti,  &legis.  Vndeetiam excitatis 
locis  manitefte  oftenditur  hjc  obligatio,vtpa- 
tetex  illis  \ethis,Cufiodi  igitur  umerij>fum,&‘  a- 
nimum  tuum  Jolicire , neoUimjcutUvetborumijuivi- 
derunt muU tui,&e .&c c.  5.^» det  uUmecshaktt 
memem,n  tirntam  mi , & euSitdUnt  vsiartfa  waii- 
daiamM,&iittlr!t,cuHodiie,& facite  , quepiteefii 
Dsmiuui.Ec  infra,Per  viam>qaam ptteefit  Dmiiuu. 

Dem  vejler  ambulabit ii.vt  waatis.Quf  omniapotif- 
fime  ibi  dicuntur  ratione  prxeeptorura  mora- 
lium. Declarari  pr^terea  hoc  poteft, quia  pr?- 
cepta  illa  folum  quia  erant  przcepta  illiuslcgis 
obligarent  quencunque  Iftaelitam  , etiam  li 
inuincibiliter  ignoraret  aliquod  illorum  efie 
de  lege  naturali,  & econuerlb  non  obligarent 
alicnigtna,ctia  fi  fciretdata  elTea  Deo  illi  popu-' 
lo,fi  alias  eodem  modo  ignoraret  omnia  elle  de 

iurenaturali  ; nametiam nuncnondefuiitqel 

aliquaex  illis  vocent  de  iute  gentium , & n™ 
naturalijergo  lignum  ell  prateepta  illa  indiixille 
fpecialem  obligationem  refpeflu  illius  popuii. 
Tandem  idem  confirmatar.quia  ludpi  violan- 
tes illam  legem  grauius  peccabant,  quam  gen- 
tiles , qui  foiam  legem  naturalem  violabant. 
Dicesjillud  efle  verum  non  ratione  nou^  obli- 
gationis per  illa  przcepta  irapofit*,  l^uia  per 
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kgemdataeftcogniciopeccati , v:  diciturad 

Roman.3, 6c  ex  maiori  cognitione  aggraoarui* 
peccatam, nam  itacxplicacur  illud  peccatum  ac' ' 
Roman.  7*  Sedliccthis  modusverus  fit  , non 
potcft  alius  excludi , nam  etiam  augetur  pecca, 
tum, quando  multa  praecepta  etiam  eiufdem  ra- 
tionis  circa  idem  multiplicatur. Et  ita  commu- 
niter ccnfent  Doi^ores  > quando  lex  canonica, 
vel  ciuiliSjVel  in  eadem  maceria  multiplicatur, 
vei  aliquid  praecipit  iure  naturali  mandatum, 
maiore  oriri  obligationem  ,fiue  illa  maior  obii' 
gatio  fit  per  aggregationem  plurium  obliga- 
tionum,fiue  per  augmentum  eibfdem  , quod 
ad  rem  moralem  parum  refert.Ecitarcfponde- 
tur  facilead  rationem  incoiurarium  ^ nam  illa 
prscepra,de  fe  pofTunt  inducere  obligationem, 
etiam  fi  non  praeexifit  rct,&  augere  praeexiften- 
cem  , & ideo  non  repugnat  in  materia  alioqui 
neceflaria  ex  iure  naturali  dari  legem  poficiua 
obligantem, fiue  humanam, fiue  diuinam. 

lernopoteft  fpccialiter  dubitari  circa  prae- 
cepta iudicialia,an  illa  etiam  in  conficientia  ob- 
ligarent.  Namloan.  Gerfionin  tradt.de Vita 
^ Spiritjedt.  a.in  alphab.di.fentit , praiccpta  iu- 

(>£- |cJicialia,quje  adciuiies  mores  inftituendos  or* 
‘dinabancur,nonobIigaficinconfcientia  , fied 
folum  ad  pcenam  temporalem,  maxime  quan- 
do illam  exprefle  imponunt.  Fundamentum 
eiusefie  potuic,vel  quia  putat  legem  peenaiem 
non  obligare  in  conficientia, fed  tantum  fiub  rea- 
tu temporalis pcenf  , velpotiusquia  exifiima- 
uifjlegcm  humanam, vel  quf  humanam  infine, 
imitatur, non  obligare  in  confeientia^ Voco  au- 
tem imitantem  humanam  illam  , qu«  licet  a 
Deo  lata  fit, propter  humanum  finem,id  eft. gu- 
bernationem human*  reipuhiic®  pofita  efi.V  n 
de  ibidem  fientic  , taliaprfceptaiudicialianon 
fiui{Tedmina,nonquiaaDeoIatanon  fint  (hoc 
enim  negare  erroneum  eflet^  fic.d  quia  non  fine 
data , vt  homines  redderent  dignos  \ ksp  «ter- 
nae. Hanc  enim  particulam  iJie  audtor  pofiuic  in 
definitione  legis  diuin«,Quam  fic  definit  • £Hji~ 
gnum  diiuntt  latmis  volentis  obligare  creaturam  ra- 
tionalem ad  aliquid  agendum fVelnott  agendum  di- 

gna reddatur  viia  aierna, 

Hxc  vero  fiententia  fine  dubio  faifiaeft,nam 
iudtcialia  prscepta  non  minus  obligabant  in 
conficiencia,fine  poenam  adderent,  fiue  nonad- 
derent,quam  csteia.  Hoc  videtur  manifefium 
ex  verbis  legis, tumquia  eifidem  verbis  manda- 
ri dicuntur  iudicia,ac  c«tera,vt  Deuter.6.  Hac 
funt  pracepta,(^  Cceremonia,  atque iudacia^qua  man- 
dauit  Dominus  , ^c.  tum  etiam  quia  obfieruatio 
pr^ceptorum  i udicialium  «qualiter  exigitur, 
esdem  comminationes  fiunt  non  obfieruanti- 1 
bus  illa  Deuteron.4. 28.  & alijs  limilibus  locis. 
Probatur  etiam  manifieila  ratione, quia  ilia  fiue. 
lunt propria pr«cepta  , deleges  diuinat, quan- 
tum ad  formam  ptxcipienciijied  materia  eorum 
etiam  erat  capax  obligationis  in  conicientia, 
'quia  erat  materia  alicuius  virtutis  moralis,  qu« 
maiori  ex  parte  erat  virtus  iuftitia,  licet  inter- 
dum alia  etiam  efle  poCTet^ergo  nihii  deerat  illis 
prsceptisab  obligandum  in  conficientia.  Naai 
dicere, non habuille  Deummtentionem  ficob- 
Ijgandi  voluntarium  ellet,&  fidtu  contra  vim 
r verborum lcriptiir«.,Vndefundamentum con- 
tS^etalrM-  oraria  fiententia  improbabile  cft  , nam  lex  hu-' 
mana  etiam  ciuilis  in  conicientia  obligar,etiam 
fi  poen  i adijeiat,  nifi  aliud  conflet  de  mente  le- 
gislatoris jergo  multo  magis  lex  a Deo  data.Vn- 


Rtfps^r. 


mm 
prtlmhik. 


DtuS  25» 

<5*  28. 


D 


peens  temporalis add/ta 
in  illa  legefolet  colligi  obligatio  in  conficien- 
tia lub  mortali, vt  de  posna  mortis  indicat  Scot. 
in  3.d.4o.&docet  Caft.l,2.deieg.c.4,vtfupra 

J.j.notauimus.  Accedit,quodnon  tantu  leges 
judiciales, fied  etiam  morales , & caremoniales 
fimilibus  poenis  fianciebantur  vt  patet  Leuj  20 
& fiequent.&  Dcuter.25.&  genera-^ 

les  comminationes  temporaliupcenarum.  De- 
nique, quod  illa:  leges  ordinarentur  ad  conue- 
nientemillius  reipufalic®  gubernationem, non . 
refitTr,quia  etiam  media  conuenientia  ad  hunc 
finem  poilunt  verc,&  efficaciter  pr^cipi  fiub  ob- 
ligatione conlcienciae.Neque  hic  finis  excludit 
vitimu  vitaaeternje,  fied  potius  fiuboidinaturil. 
li,na  feruadq  externa  iuftitia,  & pace  reipubli- 
c», potcft  quis  mereri  vita  aeterna  fi  iuftus  Iit,  ac 
iubinde  illa  dignu  le  reddere.  Quamobre  nega- 
■ ri  non  poteft  pr?  ceptaiudicialia  tuille  diuina,no 
I folum  ex  authore,  fied  etiam  exfinevliimo  per 
illa  intentOjVtfiupravifumeft,  Idcoqueluper- 
fluum  eft,addere  illam  particulam  in  definitio- 
ne legis  diuin«,quia  nihil  Deus  homini  praei- 

pit  , nifi  vtobeciendo  tandem  fiat  dignus  viu 

acerna, quamuis  alius  proximior  finis  poffit  et- 
iam per  talem  legem  intendi* 

Tandem  inquiri  poteft, an  obligatio  illius  le- 
gis tanta  fiueritjVtadftiiobfieruationem  ineo-  <5 
lcientiacogeret,nonobftantequDCunque  peri-  dubium. 
culo  morti^.Sedhoc  dubium  eadem  proportio-j 
ne  expediendum'eft  , quafimiletrati^atumdel 
lege  humana.  Itaque  de  praceptis  moralibus 
certum  eft,obligare  cum  co  rigore, prafertim  fi,  T"'*^^** 
negari^  fint,quia  oppofitum  cfiinrrinfece  ma-  ^ 
lum.Affirmatiua  autem  quia  non  obligant  pro 
fenlfler,po0^lnt  interdum  non  obligare  ratione 
periculi  mortis.Vndeidem  afortiori  dicendum ' 
efleconftat  de  pofitiuispraeceptis  affirmatiuis 
diuinisjVt  magis  ex  dicendis  patebit.  De  nega, 
tiuis  autem  praeceptis  a Deo  politis  poteft  effe 
nonnullum  dubium.quia  obligant  pro  femper, 

& Deus  poteft  ita  obligare  fine  vlla  exceptione 
propter  fummam  anthoritatem , quam  in  pro- 
ripiendo habet, ftante  auteobligationea  Deo 
pofita, impollibile  eft,vt  liceat  cotra  illa  agere. 

Nihilominus  tamen  dicendum  eft  illam  le- 
gem vt  pofitiuanon  obligaffeper  negatiuaprf. 
ceptacum  periculo  vit*,nifivbi occurreret  ra- 
tio vitandi  contemptum  diuini  prscepti , aut  .^_- 

religionis.ltadocentomnesauthores  luptalib.j 
tertiocitati  circalegem  humanam.&fpeciali- 
ter  dclegedioinain genere  id  docet Sotol.  r. 
de  luftit.qusft.i.artic.d.in  finecotporis,  & A-  'sct 
drianusquodIibet.i.art.  j.ad  o.quodlibet.d  ar-Mii/a». 
tic.I.ad  2.&  in  quarro,  quteftioii.  tertia  de  Cia- 
uib.excepti.S.Vbiin  exemplum  adducitiegem 
Sabbathi,  qusrion  obJigauit.Machabatos  , ad 
non  bellandum  die  Sabbachi,  propter  perieuiu 
vitat, vt  fumitur  exprimo  Machabsor.  2.  Ratio 
autem  eft  , non  quia  liceret  tunepropter  me- 
tum agere  contra  obligationem  a Deo  politam, 
fed  quia  pro  tunc  ceflabat  obligatio  . Necre- 
fett  , quod  praceptumnegatiuum  obliget  pro 
femper  , quia  dum  non  prohibet  rem  intrin- 
fece  malam, femper  habet  fubintelleftam  con- 
ditionem , nifi  interueoiat  fufficiens  necelfitas, 
feu  periculum  excufans.Qqa:  conditio  etiam  in 
diuinis  prarceptis  includitur.non  quia  non  pof- 
fet  Deus  aliter  pricipere  fi  abfoluta  poteftate 
vti  velit,fed  quia  in  ordinaria  hominum  gu- 
bernatione illa  non  vtitur  per  generalia  prse-, 
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cepta.qu*  fecundum  regulis  prudenti»  dcco- 
uenieutis  gubernationis  tradi  cenfcntUr.Et  in- 
de etiam  facile  probatur  exceptio  polita  in  af- 
fertione,quia  agere  aliquid  in  contemptu  Dei, 
velrcl  gionis,  aut  legis  cins,ellinttinfece  ma- 
lum,bc  ideo  merito  conditio  illa  non  extendi- 
tur ad  talem  euentum.  Quod  diSum  etiam  eft 
I de  Icgc  humana , multoque  magis  verum  eu  dc 
' diuina, vt  etiam  contirmat  aliorum  Machabaco- 

j rum  exemplum 

Dico  fecundo.  Permilliones  aliqus  fuerunt 

leffeftus  illius  legisjBon  tamen  per  modu  purte 
f permilfionis.fed  per  modu  diipcnfationis , vel 
ipotiusper  modu  coccliioniSjdcpriuilegij.DecIa. 
lratur,aduertendo,permiflionem  interaumlate 

Idici  de  omni  iIlo,quod  no  prohibetur, necpr§. 
cipicur  legc,&ita  D.Thom.in  4.d.5j.q.  z.art. 
a.q.a.diftinguit  varios  modos permidionis.v- 
! nus  quo  minus  bonum  permittitur.relidfo  me-  g 
liori  , fic  matrimonium  permittitur  refpeiau 
virginitatis, & de  vfu  eius  ait  Paul.i.ad  Corinc. 
7.Hef  Mtm  iUo  fecundam  indafeeiKwi»,»»»  fecundi} 
imperium, Hscaatem  magis  eft  approbatio,  qua 
permillio  . Vnde  magis  imptoprieappcllatur 
permi(rio,concefiio  meliorisboninon  pr*ce- 
pti.namillud potius eftconfilium  : imoneque 
licentia  faciendi  aliquid,quod  per  fe  malum  no 

1 eft, nec  prohibitum,  eft  propria  permidio  , de 

qua  nunc  loquimur.  Addit  etiamD.  Thomas,^ 
peccatum  veniale  permitti  refpedtu  mortalis, 
quia  non  prohibetur. Sed  hoc  etiam  improprie 
dicitur, na  peccatu  veniale  re  veraeft  prohibi- 
I tum, licet  cura  minori'rigore  quam  mortale. 

1 Propria  ergo  permillio  dicitur  de  quocamq 
j m alo , vel prohibito,non refpeiftu maioris,  vel 
'minoris  mali, fedrefpedfu  cohibitionis  eiufdem 
! mali  permilh.  Et  fic  pollumusdiftinguere  clu- 
plicem  permiflionem.vnamfadlt , afteramiu- 
ris.Fadti  appello,  quando  fine  iute  aliquidfta- 
I tuente  defadfo  peccatum  voluntarie  non  cohi' 
'betur  j & fic  Deus  dicitur  permittere  peccata. 

: luris  autem  permiflionem  appello,  qnando  lex 
i aliqua  permittit  facere,quod  .alias  prohibitum 
ierat  , & hfc  petmiflio  dicitur  proprie  elTcaus 
|legis,quia  per  legem  introdudfaeft.De  hac  er- 
go intelligituraftertio,qua:  ex  locis  ftatimalle- 
inmermh  gandis manifefta fiet.  Vlteriusemmfubdiftin- 
frectdit  gui  potcft  hatc  permiffio  iuris  , nam  qn^- 

dam eftimmunitatis tantum  , quam  lex  talis, 
concedit  ei, cuipermittit  peccatum, & in  virtute 
folumiubet,ncfic  operans  puniator,yt  in  lib.i . 
dixi.  Alia  vero  eft  permiffio  concefliua  exem- 
ptionis tollentis  prohibitionem , vt  fine  culpa, 
fieri  pollit,quod antea  non  poterat,  vtper  dif- 
penfationem,aut  priuilegiumfit.  Dicimuser- 

gopermilTionem,  qu^eft  effedtus  legis  veteris 
femper  efle  huius  vltimi  ordinis. 

Probatur  primo  induiftioue  ex  Scriptura 
luxtacxpofitiones  , qns  probabiliores  nobis 
videntur  .Nam  in  primis  pluralitas  vxoru  per- 
milTafuitinlegevcteri , vtfumiiurexDeuter. 
ai.ibi  Si  habuerit  homo  uxores  duas.&c.  Non  enim 
inuenitur  Iex,qu»difpofitiuc,  vr  fic  dicam  hoc 
permittatgfed  pr;fuppofitiue,ve  extenore  ditfto- 
rum  verborumconftat.Fuir  enim  illa  permiffio 

concella  patribus, & traditione,  ac  more  rece- 
pta in  illo  populo,  & poftea  in  lege  Moyfi  non 
fuit  prohibita, ac  fubinde  tacite  fuit  approbata, 
vt  illis  etia  yerbis  declaratum  eft.V  ndeilla  per- 
miffio dici  potcft,  non  efle  ex  lege,fed  ex  Patri- 
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meracurixuerfacramenta  illius  legis, ita  per- 
mifsionemhaac  vocamus  effeftum  iiiiu»  legis, 
ialtem  retcntumjfeu  probatum.  Talis  ergo  tuit 
illa  permifsioin  xiia  lege, qualis  tuit  in  Patribus, 
in  ilhsaoreiuit  iilapcrmiisioconcefiiuapTiuU 
Icgij  auferentis  prohibitionem  & culpam, ergo' 

&in  iilaiege.Minor traditur abinnoceut.lll. 
incap.  de  Priuikg.&  eft  communis 

fententia  Sandlorum,  & expolitorum, Matth. 

I p.Sc  Auguftin.Jibro  primo  de  Nupt.  & concu- 
pifcen.  c.p,&  videtur  indubitatum  ex  fantftitate 
antiquorum  Patrua],&  familiaritate , quam  cu 
Deo  habebant. 

Alia  permifhoinlegedifpofitafuitde  libel- 
lo repudij  Deuter.  24.  ®*P^*canc 

depcrmifiione  impunitatis, longetamenvetifi-  pudij. 
milius  mihi  videtur  elTeintelligendum  de  per- 
miffione  difpeniatiua  , feu  concefiiua,  & excu- 
fanrea  culpa  , quod  tenuit  Au^orimpertedti 
Matthjhom*t7.&.  D.Thom.in  4,fupraid  valde 
probabile  reputat  i & videtur  ftipponere  i.a.q. 
I02.arti5.ad  j.&fequunturqUampluresfcho- 
laftici  in  4.dift.}  lurifperiti  in  dido  c,Gau- 
detnWi$C  Beilarmin.iibii  .de  Mattim.cap.  1 7.  ad 
i4,& Maldonac.Matt.151  &pluresaiij,quosre- 
ferc,&  fequiiur  Sanci.lib.JO.de  Matrim.difput,  smi, 

1. nu.7.Ratio  vero  eft  , quia  leitilla  limpliciceri 
idconcedit,&  nullum  indicium  pr£bec , quod) 
illud  permittat, licet  Ut  malum,  !ed  abfolute  vt 

fieri  poflir,vt  patet  ex  citato  loco,&  ex  Malach.  j, 

2. na  videtur  ibi  approbari  matr>moniu:ergo  in. 
credibile  eft, illa  permiisionem  fuifte  quoad  fo- 
lam  impunitate  relpedtu  legis,  quia  hoc  modo 
conftitueretur  ille  populus  in  magno  periculo 
peccandi, cum  hoc  illi  non  explicaretur. 

Alia  permiflio  tuit  mutandi  cum  vfura  alieni, 
genis  , dequaeademeft  difceptaciointcc Do- 
lores,mihi  tamen  ob  eandem  rationem  placet 
fententia , qus  permiflionem  iilam  explicat  de 
concefsione  excufante  a culpa , laltem  propter 
donationem  a Deofa<ftam  , vel  quia  iure  belli 
poterant H ebraei  accipere  bona  alienigenf.ru  vi- 
cinorum,refpeiftu  quorum  illaconcelsio  intel- 
ligendacft.£tica  explicat  expre  lle  Ambroi.in 
lib.de  Tobiacap.i/.quemgr^ues Theologi  & cm!? 
luriftafcquuntur, quos  refert  Couar.Iib.^.Va-j 
riar.cap.  i.nti.7,  Aliud  exemplum  efle  poteft  ex 
lege  Demeron,!^»-  Ipgrejfus  vineam}>TOxmijui 
' comede  vnas, quantum  tibi  placuerit , fotAS  Atttem  non 
e^erac  tecum.  Vbi  priora  verba  non  fuiupracc- 
ptiuajfed  perniifsiua,excurando  non  folum  euk 
pam  mortalem, fed  etiam  venialem , 6c  maiore 
licentiam  dando, quam  fo‘lo  iurenaturf  videa- 
tur concelTa.Et  ratio  eft  eadem, qu^  fupra  eft  ca- 
dta.  Nam  potuit  Deus  frudfus  alienf  vinef|c6- 
munes  facere  quoad  illum  vfum  , & per  illam 
legem  fimpliciter  incclletftam  fecifle  videtur, 
idemque  eft  de  alio  exemplo  dc  vfu  fpicarum, 

^quod  ibidem  fubiungitur.  Deniq.  afferri  poieft; 
[exemplum  de  vfu  facrifteii  zelotypia;  Num.j . vum»  j* 

' quam  inter permifftones potuit  D.  Thom.in  4. 
vbi  iupra.Sc  llgnificaCjfuifle  tantum  permifsio 
nem  minoris  mali, quia tentare  Deum  , 
malum  eft.  Sed  ftne  dubio  exiftimo , etiam  per-i 
mifsionem  illam  fuifle  concelliuamjnam  pofttaj 
illalcge  vti  illofacrificio  , non  erat teutate; 

Deum, quia  lignum,quodaDcoibi  poftul^ha-j 

tur  , abipfoeratinftitutumcumpromiiiioncj 

efre(ftus5&  ita  ceftat  diuina  tcntatio,iuxtadida 
( traiflatu  3.  dc  Relig.Iibroi.cap.z.  ergoetiam 
cefTabat  ratio  culpae  , quia  per  fe  loquendo,  1 
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Ex  his  ergo  fatis  probai»  relinqiiitur  «ttcnio, 
quia  nulla  permiliio  occurrit  in  illa  lege  fi&i, 
quas  fit  de  adln  malo,  6c  prohibito , perleuerante , 
infua  malitia poft  permifiionerii , quia  femper 
faSa  permiflioile  ceffabat  prohibitio  , fine  per 
propria  dilpeDfatione,fiaeper  mutatione  matci 
rie,vtptoprieloquendo  dicendu  eft  .Na  hoc  ge.  | 
nus  perffliffionis  tantum  haberepotuit  locum  in  j 
aliquibus , quse  ex  vi  iuris  natur*  non  licerent,  1 
feclufa  tali  permillibnc  Dei  , quod  autem  iure  ! 
iiaturz  non  licet,  nOn  fit  licitum  per  propriam  j 
diipenfationem , fed  per  materi*  mutationeitl' 
Ttfupra  lib.a.declaratum  efijetgoitafierietiani 
potuit  iri  dito  peririiflionibus,  vtexdidiise^ 
tiam  facile  intelligi  poteft.  Vnde  etiam  fumitur 
Optima congrueritiae  ratio  , quia  Deus  potuit, 
illam permiTiionem  facere  cu  immunitate  a cul-i  H 
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pa,&  verba  conceflionis  lunt  abfolu  w;  ergo  in*- 
terpre'candu(n  fecifle.Probacur  conreque> 
tia,  tum  quU  beneficia  Principis  , 6c  maxime 
fummUatinime  fune  interpretanda  s illa  auteni 
permiflio  in  illius  populi  combdum  aDeo  con- 
cedebacur^rum  etiam  quia  ua  magts  expediebat 
ad  bonum  regimen»  quod  Deus  intendebat  pct 
illas  leges  maiora  mala  vitat  :: , tumetiam»  quia 
hoc  elt  maximeconfencaneuin  legi  diuns , etia 
pqlitiuc^nifliirum,  vc  n uilum  ma4um  cuips  par- 
mitcatpoliHue(  vchc  dica)  licet  uegaciue  poflic 
aliqua  permittere , ndn  iniungendo  propter  illa 
fpecialem poenam  huius  vits.  Ec  (liquisrede 
coniideret)  ad  hocfuaoendum  appiicarifacile 
poceit  ratio  quartaDiuiThomic, qua  probat  ne-* 
celhtatem  legis  diuin^.  i.  2.q.pi.ar.4.bc  qua  pro  - 1 
hae  , legerodiuinamdarideouifledeomnibus; 
acribus  moralibus  bonis, quia  necelTarij  lunt  ad 
diuinam amicitiam, vt declarat q 99.art02.i1m- 
<So  articulo  a.qu^tiiionis  loo.nam  eadem  ratio- 
ne non  debuit  lex  diuina  per  modum  iuris  per- 
mittere malum  aliquodjn  quo  perfeaerec  mali- 
tia diuins  amicicixcontraria.Vnde  etiam  con- 
ciudicur.non  IblampermifTionejled  etiam  opus 
ex  iilafadum  poffe  dici  effei^u  talis  legis,  quia 
erat  opus  bonum,  & tale  fiebat  per  concellione 
legis»  ficutopuspriuilegiocOnceirumell  efie- 
dtuseiuS.  NeqUeeontra  hanc  affercionem  oc- 
currunt obie^iones  generales»  illxVero»  qux 
circa  particularia  exempla  adducta  fieri  folent, 
& difHcilesnon  runt,&  in  ptopriis  materiis  tra- 
(itantur.  Addendum  vero  eft, interdum  in  illa  le- 
ge exprefle  tantum  dici,  vt  hoc  vei  illud  faciens 
non  rdbiaceatpcen?  i vcpatec Exod.i i.&c.  & 
tunc  clarum  eft, folii  quoad  impunitatem  adtum 
permitti; 

Dico  tertio.  Lex  vetus  habeUtiam  efFedus 
poenales, feu  pcenatum.Hxc  aflercio  per  Te  noca 
efi , quia  magna  ex  partclex  ilU  poenalis  erat, 
paflim  enim  in  ea  tegimus  , qmho(  fecerit  mrte  ' 
metiatur,  vei  delebitur  de  popuU  fvv  ,veldentempro 
dente, &fmilia  j erant  ergo  dlx  leges  poenales,! 
hon  purxTcd  miftx,  ftu  habentis  fimui  Vim  di- 
te(aiuam,vcdidfuraeft.  Ratio  autem,  propter 
quam  comminationes  poenarum  additx  funt  in 
illa  lege, eft  illa  communis, quod  pcbnx  necefla- 1 
rix  fant,pfxfertim  proptsr illos,  quifunt  proni 
ad  malum, vt  ait  Ariftotdib.  to.  Ethic.  cap.  vit. 

illeautcm  populus  erat  valde  impertei^us  , & 

pronus  ad  maJu » & ideo  maxime  induci  debuic 
comminationibus  poenarum.  Qux  propter  hanc 
caufam  fuerunt  in  illa  lege,  & multiplices,  &i 
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iTiSjCC  icruitutis.quiaper  comminationes  poena- 1 
jrum,  mogis,  quatnperamotem  inducebat  adi 
l*“  °“®ruation6ni . Vnde  econuerfointtanf- 
greltoribus  erat  caufa  punitionis, fic  eniiri  pee- 
, na  eft  effedus  legis  ptenaris.  quannis  nbri  fem- 
per eodem  modo.  Nam  vtinlib,,.diximus,lex 
interdmn  poenam  iplam  per  Ic  exequitur,  & tuc 
dici  poreft  caula  per  fe,&  proxima  ipiius  poen*. 
aliquando  veto  folum  taxat, & defignat  psnami 
imponendam,  &tunc  immediate  facit  obno- 
xium pcenf  ttanfgrefforem  legis  , remote  au- 
tem , &quaficonfeqnentereftcjufaipfiufmet 
pccn*,quamiudex,veiexecritorimponit  , vel 
I proxime  efficit. 

I Pollumos  ergo  fa*c  duo  genera  legum  pcE- 
Inaliumin  veterilegediftinguere,  namqn«dam 
iniponebantp*nam  ferendam,  vel  exequendam 
per  hominem, ali*  vero  per  fefe  illam  faciebat. 


Leuit  »1, 
d**4» 
^eut.  2j» 


vel  imponeoanrjn priori  ordine  pono  »omnes 
leges  imponentes  poenam  corporalem  lignis. 
Leuit.2i.L3pidationis  Leuit.24.verbcru.Deuti 
2 j.huepce na  talionis  Exod.n.Cettum  eft  enim 
has  leges  non  obligare  in  confeientia  ad  pcen* 
folutionemance  condemnationem.  Namcon- 
fiderando  verba  legis  videtur  res  clara,omnes 
illas  poenas  fuilfe  impolitas  in  ordinead  fenten- 
tias  indicum,  vtpatet  Exod.ii.cnm  fimilibus. 

Item  in  his  corporalibus  p*nis  idem  eft  mani- 
feftum,vel  per  le  pr*fumptnm , vbi  aliud  cuide.' 
j ter  non  conftiterit  de  voluntate  , & pr*cepro 
jDei.quod  in  illa  lege  oftendi  non  poteft  . De 
pecuniarijs  veropoenispofierquis dubitare , vt , 

quando  lex  pracipitreftituere  duplum,  triplu,  i 
velquadriiplum,vtExod.2  2.nam  verbum  SxtA.ii 
tuu  indicat  obligat  onem  in  confeientia  .Sed  ni- , 

, hilominus  verius  cxiftimo,  quidquid  ibi  habet 
, rationem  poenf  delignari  in  ordine  ad  fenten- 
. tiam  iudicis,&  antea  non  obligare,  quia  verba, 

|hon  habent  maiorem  vim, & mitiori  modoex-i 
I plicanda  funt, & ita  procedunt  rationes  ali^  fa-! 

(Sa  de  legibus  humanis . Dico  autem  qaid^oidl 
habet  rationem  p*B(E,quia  idiquod  ad  re/litutionej 
rei  ablata,  vel  recompenfationem  damnifaifti 
pertinebat.ex  naturali  obligatione,  ftatim  refti- 
tuendumerat.vtperfeconrtat.  Ethac  ratione 
probabileeft.l  gemExod.  21.  vtdominusfcr-  **“•*'■ 
uuul,  velancillampercntien8,oculum,a0tden-|  - 
tesexclrideret,illumliberumdimitteret,obliga-l 

uericin  confeientia  nulla  expeiftata  feotennd,l 
quod  tenet  Caftr  Jib.z.de  Lege  poenal.c  .4.  qui  „ . 
j tamen  id  explicat, etiam  per  modum  propfr^  pj- 
najuon  veto  fatis  id  probat,  facilius  vero  intel- ' 
ligitur  per  modum  recopenfatioiiis  damtiiilla-  ' 
ti,quam  lex  diuina  illo  modo  taxabat, & definie-  ’ 
bat.Addietiampoteft,  quadam  aliaonera  im 
polita  fuiffa  per  illam  legem  committantibus  a- 
liqua  deliaa,  qu?  non  tam  videntur  fuilTc  poe. 
na.inyindidlamimpofitq, quam  remedia  , vel 
medicina  talium  deliiSorum  in  ordine  ad  diui- 

num  cultum  illius  legis,  & de  his  verifimile  eflj 
obligafTe  in  confeientia  ante  iudicis  fententiam, 
huiufmodi  videntur  fiiiffe  leges  iiliponentes  a- 
liquas  oblationes, vel  facrificia  pro  aliquibus  de. 
liiftis.cum  aliquo  modo  confeftionis  delifli,  yel 
fine  illOjVt  lateprofeqnitur  Caftro  cit.loco. 

Inalioordinepono  irregularitates  quafdam, 
quas  lex  illa  ipfofaifto  inducebat  circa  perfo- 

nas.proprer  varias  occafiones, vel  fiientus  , vt;»*,. 
propter  latom corporis  mortui.  Numer.ip.&jttBfc  i.. 
Leuit.Tt.velptopteraliasfimilescaUfas,  vtvi- 
ppp  ^ derel 


id 

Irregulari 

Vt;»*,. 
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dcit  licctLeuit.ii.&fcquoiitibus.Has  autem 

inter  ptenas  numeramus, late  loquendo, quia  e- 
ram onera, Bcgrauaminailliusiegis , relamen 
vera  ordinarie  non  erant  proprie  pen*,quia  fi  - 
ne  culpa  inducebantur,  ad  eum  modum  , quo 
nunc  irregularitas  faepe  non  eft  peena,  fed  inde- 
centiaquxdam.  Incurrebanturaulem  tuncta- 
les-irregularitates  ipfo  fadlo,&  ex  vi  legis,  & ii 
deo  dicimus  illum  fuiffe  proximum, & per  fe  ef- 
£«wlt,r,  fedbum  illius  legis.nam  ex  vi,  & efficacia  & in- 
ftitutioiie  illius  immediate  fiebat,  Atq;inhpce- 
tia  ordine  conftitui  poffuntlcgesjqux  ipfo  raijilo 

irritabant  aliquem  cotraiaum  in  illa  lege,  quod 
I maxime  admittendum  videtur  in  legibus  indu, 
centibus  impedimenta  matrimonij  Leuir.  iH, 
nam  in  hoc  fenfu  communiter  ab  expoli toribus, 

& theologis  leges  illf  intelliguntur.  Et  hoc  in- 
dicant illa  vetba,T«rpit«(iiiKmpalris,m<itr(r,  /ira- 
iw,(i'c,»«ireHe/<i6>«,nam  per  hxc  diredle  prohibe- 
tur,& fit  illicitus  vfus  talis  matrimonij,  & ideo 
neceflarium  eft , vt  matrimoniu  ad  talem  vfum 
ordinatum, non  folum  fit  prohibitum,  fed  etiam 
irritum,  tanquam  obligans  ad  adlum  illidlum, 
quod  fieri  non  potefti  An  vero  przterhqc  pr*. 
cepta  fuerint  alia  in  illa  lege  ipfo  fadlo  irritan- 
tia a3usaliqUos,veI  contraftus,te(lamenta,vel 
quid  fimile,definiendam  exiftimoexprincipijs 
fupra  politis  , & iudicium  effe  ferendum  iuxta 
exigendam  vSrbotum  ipforum  pteceptorum, 
quzcoafideranda,&expehdendafunt. 

Dico  quartojopus dignum  aliquo  przmio,& 

przmium  ipfum  numerari  poteft  inter  efferus 

Kitiigni,  legis,Hoc  facile  probatur  fupponendo,  le- 
(iripnfrt-  gem  illam  indiixilTe  adfui  obferuationem  per 
miam  inter  yarias  ptomilTiones,  vt  confiat  ex  libro  Exodi 
«P-’  Deuteron.4.rr.&  i8.&  ex  Prophetis, 

lalijs^uelocis  ftequenter.Et  rationem  reddit  D, 
Thomas  difla  q.pg.art.fi.  quia  hoc  generaliter 
i pertinet  ad  perferam  prouidehtiam  legiflatoris 
I humanijergo  multo  magis  ad  prouidetiam  Dei, 
cui  non  efi  fimilis  in  legifiatoribiis ; ergo  dando 
illam  legem, conueniens  fiiit,  vt  fimtil  promit- 
teret proemia  obferuantibus  illam. Rt  confirma 
tur.quia  non  eftDeus  minus  liberalis  in  promit. 
tendo,&  iuftus  in  prZmiando,quam  fit  feuerus 
in  comminando  ,&  iuftus  in  puniendo, fed  Deus 
fanciuitillam  legem  per  comminationem  plu- 
rium ptenarum  , vtdiflumeft;  ergo  decuit,  vt 
etiam  per  promilTionesfuas  illam  confirmarct- 
Et  ideo folet lex illain  Scriptura fignificari  no 

minepa(fi:i,ac  foederis,  quia  ita  lata  efi  ad  obli- 
gandos homines, vt  per  promiltionem  adiundfa 
obligaaerit  etiam  Deum  ad  reddenda  przmia 
irnataT  I feruantibus  jlla.Ex  hoc  ergo  fundamento  facile 

vtra^  f^rrlprobatur  vtraque pars aiTertionis.nam opus Ic- 

g fit.cffeiftus  efi  legis,licet  tio proximus,- 
faltem  remofns,quia  Iex,quanfum  in  fe  efi , ad 
illud  inducit  ,&  mouet . Deinde  epus  illud  ex 
obligatione l6gis  faifium  fubptomilfionepr*-^ 
mij, quantum  efi  ex  fe,  dignum  efi  tali  przmio, 
ficut  mercenarius  dignus  efi  metcede  fua  . ergo 
opus  dignum  mercede  prOmifia  in  lege,efTcCTUS 
efi:  einldelegis.  Vnde  vlterius  procedendo, prae- 
mium ipfumeffedlus  efi  operis  illo  digni,  cui- 
que ex  paAo.Sc  promiflione  debetur;  ergo  leXj 
quq  efi  caufi  talis  operis,  confequenf er  efi  etia 
caufa  talis  pr5mij,eft  ergo  effeftus  eius,lieet  ma- 

eisremotus  . Nequeinhacaflertioneabfolute 
wmptafupereftfpecialis  difficultas. 

Occurrittamen  commune  dubium  , quales 
fuerint  promiffiones  illius  legis  an  temporales 


A 1 cantum,vel  etiam  fpiritualesSi.  zicrn*.  Et  ratio  c,mmn, 
idubij efi, quia  D.Thomas  diflo aft.6.fignificati  dahnmit 
promifrailiiuslegisfuilTe  tantum  temporalia, & ?"•>#««' 
reddit  ratione.quia  iex  illa  difponebat  adChti- 
ftum  ficut  imperfeiftum  ad  perfeaum,8£  daba- 
tur populo  aahuc  imperfefio  in  comparatione 
perfeiaionis,qu*  erat  futura  per  Chriftum,  im- 
perfeSotum  autem  eft,  quod  temporalia  bona 
defideren  t,&  ideo  illa  lex  per  temporalium  bo- 
notum  promiffiones  homines  inducebat.  Nam 
qui  vult  (ait  D.Thomasj  inducere  aiiuin  ad  ob- 
feruantiam  przcepti,  ea  debet  promittere , qu* 
magis  funt  ih  eius  affeftu,  nam  ficut  qui  docet, 
incipere  debet  a facilioribus , ita  qui  mouere 
alium  vult, ea  proponere  debet,quz  facilius  mo- 
nere poffint.  Vndeob  eandem  caufam  commi- 
nationes illius  legis  erant  de  poenis  temporali- 
busi  quia  eaium  timor  magis  mouere  folet  ani* 
males  homines, & imperfeiftos.  COnfirmatque 
hoc  D.Thomas  ex  Paulo  ad  Galat.  j.  cdmpa-  Ga/anj, 
rante  legem  p®dagogo,6t  confcqiienicr  Ifiaeli- ' 
ticUm  populum  puero  exiftenti  fub  pxdagogo, 
na.m  ficut  puef  maxime  finfibilibus  mbuetur.Sc 
ideo  a pzdagogo  interdum  flagellis  terretur, 
aliquando  veto  leuibus  munufcuiis;&  promiffi- 
onibu5tnducitur,ita  lex  illa  populumfibifubie- 
(Sum  inducebat,  quod  etiam  confiat  ex  tenore 


fnvt- 

"iaXoA.  I 


tr$hMiuf 


Cium  inuuccueii.  > vo*s*>e*  .«w....-.-  --- 

IegisDenter.27.&j8.  & ex  vfu  Prophetarum 
tlai.i.^i  voltteritii)  &■  aadieritii  wt,  t/oiM  terw  tetne- 1 

Et  fiepe  ih  aliis.  . . I ij 

Significat  autem  D.Thomas, hoc  effe  intelli- 

gendnm  exclufiue.itavt  non  folum  lex  illa  lem-  D.  Tinati 
poralia  frequenterpromiferic,qiiodeuideiitif- 

Gmnm  eft  , fed  etiam  quod  nihil  excclleu-j 
titis  promiferit  , ad  hoc  enim  difeurfus  Di| 
Thorti*  tendit.  Vnde  promiffio  illaj  quxha- 
betur  Leuit.18.  ScEzechi.ao.  CmWitt  Itges 
miiu.dlijue  iHdiciii,q«etfacUm  homo  viset  in  ei),de  vi- , 
ta  corporali  intelligit  idem  D.Thomas  q.  joo.  ’ 
art.i2.ad  2.  cx  Paulo  ad  Galat.  3.  vbi  fignificatj  Bahi.p 

diuerfitatemefleintet  illas  duasfententus,fi//lia 

ex  pde  Vi»it,&  Quijecetifett,viuit  m iliH,quod  prior 
intelligiiur  de  vita  fpirituali , pofierior  aute  mi- 
nime, quia  lex  non  eft  cxfide.Etideoin  priori 
fentensia  fimpliciter  dicitur  visit,  in  pofterioti 

autem  non  fimpliciter,  fed  cum  addito,  viset  iit 

illis M eft, in  lege,  cuius  pcenas  noii  incurtet , vel 
in  iuftitia  legis, vt  exponere  videiut  idem  Pau- 
lusad  Rom.io.dicens,Aly/e<e»i»)/etif/ii,qaenMW  *»<*•'»• 
iiiftitim  qut  ex  lepte  eft.jsi  feeerit  homo,  viset  m es.| 
Prxtereaidem  Paul.ad  Hebr^os  Ictibeiis  hanc 
fententiam  indicarcviderur.  Nani  cap.7,dicic^ 
noui  melmm  ep ^ew,vtique  quia  eft  de 

«ternis  honis^fer qusapproximafiusad  Dfwro.Ergoi 
h«c  non  prominebantur  in  veteri  tcllanicntoJ 
Etidedcap.g.addiditjuouum  teftameptum me- 
lioribus promiftionibus  fancitum  eife.  Hiucl 
etiarti  fan<ai  Patres  multum  huiefententisfa-; 


CLMUl  - , , rt  j /-*• 

uerc  videntur, nam  D.Auguft.lib.  i g.  de  Cnnt. 
cap.i  I .dicit , Icgerh  appellari  vetus  teftamentu, 
quia  promiffiones  terrenas  habet , & per  lefum 
Chriftum  futurum  fuerat  teftamenmm  nouura, 
io  quo  regnum  Coelorum  promitteretiir.  Qc* 

differentiamanife(lereqiiirit,vtpromiffioregni 

Ccelorum  in  veteri  teftamento  faaa  nonluetit, 
& fnbiungit  rationem  fimilem  difcurfuiD.Tiio- 
mq  dicens.ffsnc  enim  erdmem  (erueri  oforttkiiM 
in  vnoijUOijue  homine  iffii  ifl  VeS  proficit, id <joo 
siit  Jpol}o!iii,n  non  fit  prisi  quod§irmelt  iHJtdl"» 
smimale,  pofl  e a Ifimmle.  Eticainq.92.  in  txo- 
dum  dicit,  licet  in  veteri  teftamentopiUcep  a 
■ ■ adbo- 
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CafiM  1 . De  effeSlibus  leps  Veteris. 


ad  bonos  iTiorcs  pertinentia  repcriantur  , pro- 

mifliones  tamen  carnaies  »acque  terrenas  fuiile, 

& Nume  jnreralias  differentias  inter  v* 

trumque  teilamentum  hanc  conOicuic,  quod  in 
veteri  promiila  erant  temporalia,  in  nouofpiri. 
tualia,qaodlib.4.contraFaun;.& epif).  120.  & 
inalijsiocis  faperepcdc.  Vnde  Btrnard.ferm. 
go.in  Cantica, de  lege  dixk.Graue legis  tHgum, 
vile pretmmminam  terra  eji  in  promifione , cuifhtim 
opponit  faaue  iugum  legis  graris,  qus  promif> 
donem  habet  vit2,qu£iiunc  ed;,pariter,&  futu- 
r«. Hinc deniqjHieronym.Dialog.i. contra  Pe- 
lagian,dc  Chryfofl.in  Mattii,  di  xerunc,  regnu  ro 
Coelorum  c*piffe  pr^dicari  de  Euangelio. 

(inquit  Chryibftom.)  Legenhlegens  Prophetas,  le-^ 
gens  Pfalteriam,  nunquam  regnum  Calorum  audiui 
nifi  in  EuangeUo.  Hieronymus  autem  reprehendit 
Pelagium, quidicebat, regnum  Cceiorum  , e- 
tiam  in  veteri  tedamento  repromitti, C»i»  perfpU 
Cttum  (inquit)  regnum  Cceiorum  primum  in  Eu- 
angelio pradicari. 

In  contrarium  veroeft  , quia  non  videtur 
polTe  negari  , quin  antiqui  obferuacores  legis 
Moyfi  vitam  asternam  per  eam  ipcrarenc,de  lue 
enim  retributione  loquitur  DaiiidPralm.  1 18. 
cum  dicit . Indhaul  cor  meum  .id- faciendas  iuft.f- 
cationes  tuas  in  aterrnm  propter  retribuiionemtik  cla- 
rius Tobias  a.  filio  dicebat.  Eilq fandorum  fa- 
mas & vitam  illam  expedamta  , quam  daturus  efl 
Deusijs  i qui  fidem  fsiam  non  muunc  ab  illo  . Et  2. 
Machab.  7.  vnus  eosumdirAC,B.ex  mundi  defan- 
dosnosprofuu  legibus itt  aternavita  refurredionefu- 
[citabit.  ViidedeillavitiincellexifTe  videtur  il- 
lam ptomiflionem.  Qm  fecerit  ea  viuet  in  eis,  de,  ^ 
qua  etiam  loquitur  Ezcchiel  i 18.  cum  dicit,  qui  \ 
cujtodieritpraceptameaQi^ fecerit  iudicium  , &■  la-i 
ftitiam,vtta  viuet, dmilia  habet  capite  j 5 . & vh  I 
raaternaexpreffe promittitur Danitliia.Sc  Sa-i 


ExpUeatt- 
tur  Patrot 
prddibfi. 


pientijc  ^Judi autem  mperpetutim  mm.Denique^ 
Ifaias  cap.d4.«terni  pracmij  dignitatem  agno- 
Icens  &cxpe<^ans  AhjOculus  non  vidit  Deus, abfj^ 
te  , quapTapara/iidiligentibtute,  &cap.  13.de-' 
feribit  «ternum  prsmium  virtutis . Non  vi- 
detur ergo  dubium  , quin  homines  lub  lege 
viucntes  promiffiouem  haberent  vire  «ternae, 

& illamfperarent  , quoa  aperteconbrmat  A- 
poftolus  ad  Hebr.  ir.  vbi  fadra  longa  numera  - 
tionciuftorum  illius  temporis,  conducit  , & 
bi  omnes  tejlimonio  fdei  probari  non  acceperunt  repro- 
mt]fionem,c^uod  neceffe  eft  intelligi  de  repromif- 
done  «terna  , nam  temporales  promiffiones  ’ 
multi  acceperfit,de  quibus  in  principio  dixerat, : ^ 
Sandi  per  fidem  vicerm  regna^  operati  funt  iuliitiam,  I 
adepti  funt  repromifiones.Dtmque  non  foium  pce-  j 
na  temporalis, fed  etiam  aeterna  cognofccbatur,  i 
& timenda  proponebatur  in  illo  tempore  , vt[ 
conftac  ex  eifdem  locis  * Vnde  etiam  tunc  pec- 
cando mortaliter  reatus  illius  poens  inctirreba-  [ 
tur  , vt  eft  de  dde  certum  j ergo  ncccflarium! 
eft  , vt  etiam  «Ternum  prsmium  proponere- r 
tur, nam  h«c  duo  connexa  neceffario  funt , &i 
eadem  eft  vtriulque  ratio  . Quod  etiam  aperte 
oftendit  Princeps  quidam  Iud«orum,  qui  Chri- j 
ftum  intc^^ogauit,^^^l/d^;eflf  vitam  aternam  pof- ! 
ftdebo’Luc.i  8.  habebat  ergo  notitiam  illius , & i 1 
ipem.  I 

Dicendum  Vero  eft,  vtramque  partem  refto 
intelledtam  veram  efle.  Nam  lex  proprie  fum. 
pta  non  promittebat  pr«mia  «terna, fed  tempo- 
ralia,vt  priores  Patres  docenf.&  ratio  eoru  fua- 
dec,  &exteftimoniisex  lege  citatis  colligitur,* 


A adaendojiiuhum  ex  propria  lege  afferri  teftimo- 
i nium,m  quo  fpirituales  promidiones  dant , Et 
; nihilominus  verilTimum  etiam  eft, homines fub 
lege  confti  tutos  habuiffepromiffionem  vita«- 
!cern«  , Scipiritualium bonorum  , & fidem, 

|ac  fpem  eorum, dne  quaimpoflibile  eft  remiffio- 
!nempeccatortimobtinere..^fffrff„rffl,jc„im , ad 
. Deum  oportet  credere,qusa  e Si,  Gr  inquirentibus  fe  re- 
\muneratorjit.^dHe.hr  .11.  Neque  hoc  pofterius 
j cum  priori  repugnat,  quiahanc  promiffionem 
jnon  habueruntludaicxlege  , fed  exPattibus! 

(vtde  dicam)  veiqueper  traditionem  eorum, 
j nam  a principio  EccIedafaAa  eft  hominibus  fi- 
j dclibus,&  in  eis  per  traditionempermanfit  fides 
I eius,&  m Abraham  reuocaca  eft,  & exprcflior 
j fada,vjide  eft  ilIudEeclefia  in  MiUis  defuiido- 
xwn.Signifer  Sanctus  Micbael  reprafentet  eas  'm  lucem 
fanSlam,qaamolm  AbrahapTomiftfii,  ^ femini  eius, 

^ Sicergo  ad  populum  Ifraeliticumperuenit,  & 
poftea  per  Prophetas  feripea  eft  , nontanquam 
noua  , fed  tanqiiam  antiqua  .Quod  totum  fatis 
probat  ceftimonium Pauli  ad  Hebr.ii.vbi inci- 
piens.ibAbel,Scprogrediensper  Patriarchas  vf- 
. que  ad  Prophetas  , omnes  dicit  habuiffe  hanc 
promiffionem.  Lex  ergo  nullam  promhlionem 
. Ipiricusicm  huic  antiqu«  addidit, & in  hoefen- 
j fu  vere  dicitur,  cantum  promififfe  temporalia, 
|fcdicet,quantumadpromiftiones,quas  ipfa  ad- 
jdidit.Erjii  hocfvinfu  loqiiutus  cftD.  Thomas 
cu  r*  Auguftia,  Et  in  eodem  dixit  Bernardus, 
ftiilTc  vile  pr«mium,fcilicet, proprium  illiuslc- 
gis  I omparamm  ad  onus  etiam  proprium, quod 
iex'iUr'  iniponebar.Chryfoft.aurem,  & Hiero-  \ 
nym.qui*  non  de  fola  lege, fed  de  toto  teftamcn- 
to  vereri  ioquuQtur,exponendi  funt,vt;loquan- 
tur  de  proujidionc  vit«  «tern«  fubexprefTo 
nomine  regni  calorum.  Velfi  hocnonproba-^ 
tur, quia  Sapien  .5 . vocatur  regnum  decoriSi  & cap. 

6 regnum  perpetua  , &quia  vcrbalfai«,&aliafucl 
«qumalentia.dicendum  eft,  ante  Chriftum  rton 
[ fuifle  promifium  regnum  Cf  iorum, vt  iam  aper- 
^ tum, & fecundum  ihum  ftarum  afTequendum,6c 
i hoc  modo  inceptum  cfTe  pradicari  tempore  le- 
gis grat!«,&  hoc  intcndiffe  illos  Patres  , vtex 
antecedentibus, & confequentibus  conftare  po- 
;teft,Vel  certe  regnum  illudnon  fuifle  promif- 
ifura,vr  pramium  operum  legis, fed  vt  pramium 
j operUm  grat!«,&  vt  fic  fem  per  ad  nouum  tefta- 
mentum  pertinuiffe.Qna  doiftrina  magis  decia- 
bj tur  ex  capite  fequenci. 

Aliud  dubium  excitari  poteft  circa  eandem 
quamm  aflercioncirifcilicet  , quomodoopera ' 
legis  eflent  meritoria  illius  pramjj  temporalis 
promifli  per  legem, vel  prsemij  ajterni  promifli  hium. 
perfidem.  Sed  dehoepofteriori  pundlodicami 
in  capite  fequenti.De  priori  vero  dicendum  eft,j 
fuifle  illud  meritum  de  condigno,  & de  iuftitia,'  . 

quia  Scop^i"*  erant  fatis  proportionata  tali  pr«-  conditi.  * 
mio,(cnm  Bernardus  dixcritjfuifte  vile  pr«miQ 
relpecftu  tanti  oneris)  & fiebant  ex  pacfto  cum 
Deo,6c  fub  conditione  talium  operum.Oporte- 
bacautem , tale  opus  efle  falcem  moraliter  bo- 
num, quale  de  fe  erat  quodlibet  opus  diuinf  le- 
gis,nifi  ex  parte  operantispraue  fieret,  tue  enim 
cotum  opus  Dcodifpliceret , & ideo  non  pofle? 
effe  meritorium  de  condigno  apudDeum, etiam 
pr  «mi  j temporalis,  curn  poenam  potius  merea- 
tur.Ecica  eft  intelligenda condicio  illius promif. 
fionis,  quod  fiat  opus  ita  implens  aliquod  pr«- 
ccptumlegis,  vcnuTlum aliud praceptum  Dei 
per  illud  violetur.Imo  addi  poteft  ex  D.Tbom^ 


Bernard. 


>pp 


diefto 


746 


Lib.lX.De  lege  diuina  pofitiua  Veteri. 


23 


24 

Multipli  ■ 
Catio  pecca, 
torum  noa 
fmt  efeauc 
illttulegif. 


Kom.pe 


' Chryfo^. 
\ Hiercn» 


. 

OhieH, 

2.G»r.3. 


Ji6i:o  art.6.ad  3. aliam  etiam  conditionem  tuilTe 
neceilariam  ex  parce  pcrfonj  operantis, fcilicet, 
vc  operans  non  effet  inimicus  Dei.  Sic  enim  ait 
D.Thomas,aliquosferuantes  legem  illam  non 
fuifle  eonfecutos  etiam  prxmia  temporalia  illis 
promiffa  , quia  cor  totum  habebant  in  temporalibus 
dcjixumy&'  a Deo  elon^atum,  Namin  tali  ftatu  ne- 
mo poceft  mereri  apud  Deum  de  iuftitia  etiam 
temponiiapromifla,cum  illis  etiam  bonis  fit  in» 
dignus.VndelicecforcalTegratianon  cflet  per 
feneceflariaadtalc  meritum  tanquam  princi- 
pium per  fseius,potuitelfe  neceflaria  conditio 
ad  remonendum  impedimentum . Et  ideo  hoc 
nonobftat  , quominus  tale  prJEmiumabfolute 
dici  poflit  effedusillius legis,  quoddeprsmio 
Ktcrnaivita  fimpliciccr  dici  non  poteft,  vt  ca- 
pite fequenti  conftabit. 

Denique  indicat  D.Thomas  in  didafolut.ad 
3.non  obftance  dida  promi(lione>non  fuifle  in  - 
fallibilc  illud  prsmiu,refpe{3-u  lingularuperfo- 
naru.quiafieri  pozcx&tpVtaUqaaperfoua  particula- 
res^  iaiaftitia  legis  feruantes  illa  bona  temporalia  non 
obtinerent, quiaia  erant  jpirituales  effe^i^vt  per  hoc  ma~ 
gU  ab  effeitu  temporalium  abflraheTenturt&  eoru  virtus 
probata  redderetur N ndc  fenticD.Thom.  promilfi- 
one  temporaliueciam  tuc incluliffe  conditione, 
dummouo  fpiricualibusnon  nocerent,  &fub  il- 
la fuifle  infallibilem  , ita  vcracione  illius  talia 
bona  obtinerentur,  etiamfi  ad  fpiritualem  falu- 
tem  non  eflentneceflaria,fimpUcicer  loquendo. 
Et  Ita  inteiiiguncur  fpecialiccr  tunc  promifla 
bona  teporaiia , \ t talia  funt;  id  efljline  policiuo 
refpe(51u  ad  {j3iritualia,quanuis  noluerit  Deus  fe 
obiigaread  ilia  tribuenda,etiamcunifpirituali 
nocumento. 

Vicimo  dicendum  cfl,quanuis  occalTone  illius 
legis  peccata  multiplicata  fuerint,  nihilominus 
dici  non  poife,fimpiicicer  loquendo, mulrip  ica- 
tionem  peccatorum  fuifle  effedum  illius  legis. 
Hanc  aflertionem  proponoad  explicandas  ali- 
quaslocjuutionesScripcursBprxfertim  D.  Pau- 
li,& cousnientem  modum  loquendi  in.hac  ma- 
teria.Prior  igitur  pars  exprelle  traditur  ad  Ro- 
man.7.vbi  prius  dicitjCttm^j/ewiw  in  carne, pa^io- 
nes  peccatom,qua  per  legem  erant,operabanm  in  mem  - ; 
bris  mfiriStVi  fruhi^caretit  tnorti . Deinde  obijcic, 
quid  ergo  dicemus, lex  peccatum  eilfabftt,6c  infra, nam 
peccatum  occafione  accepta  per  mandatum  (eduxit  me^ 
^^per  illud  flfc/diqigitur  occaflone  legis,  non  data 
abipf3,fedabhoiriineaccepta,muitiplicatafunt 

peccata.Racio  vero  efl^quialex  oflendebac  pec- 
catum , Sciilud prohibebat  j & confequenter 
quodammodo  augebat  appetitum  rei  prohibit?, 
quia  cum  aliquid  concupifeitur  ,&,3^ea  prohibetur, 
concitpifcentia  flamma  magis  attollit ur.V  c ait  Chry- 
foft.  homil.  iz.  in  epifl-adRoman.&confentit 
Hieron.quaifl.S.ad  Algaf.  Aliunde  vero  iex  illa 
vires  non  prxbebac  ad  peccatum  vincendum, 
vc  capite  fequenti  dicam.  Altera  veroparspro- 
bacur  ex  eodem  Paulo , quia  lex eft  bona,  & 
opus  Dei;  ergo  non  potefl:  efle  caufa  peccati. 
Probatur  confequentia  , quia  alias  Deus  ipfe 
eflet  caufa  peccati,  5cideo  Paulus  eodem  loco 
cautiflime  loquitur , dicens,  Quod  ergo  bonum  eji, 
mibifaaum  eHmors  ? abfu,[edpeccarum  vt  appareat 

peccatum, per  bommoper^tum  tfi  mihi  mortem  . Vbi 

peccatum  vocat  fomitem  peccati , & illi  tribuit 
caufalitatem  aliorum  peccatorum , licet  per  oc- 
cafionem  legis. 

Sed  contra  pofleriorem  partem  obiici  poteft, 
illudPauli  1.  id  Cor’mth.$.  Liter  a occidit,  jpi- 
\ 
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Aufu^, 


, vbi  Augullin. nomine  literal^ 
legem  inteUigit,quxficvocatur,velquUinla. 
pidibus  feripta  fuit,  vcl  quia  per  antonomafiam 
lex  feripta  appellatur , & confenat  quod  ftatim 
Paulus  fubdit,  Si  miniPiratio  mortis  literis  deformata 
in  lapidibus, (^c.  Vbi  clare  legem  deferibit.  Ver- 
bum autem  wWd/f,  deoccihonc  fpintiialiintcl. 
ligitur, opponitur  enim  verbo  viaificandi  fpiritui 
attributo,  quod  plane  incelligitur  de  fpirituali 
vitajcrgo  iuxta  Paulum  lex  fpituualiter  occiditj 
ergo  peccatum/quod  eft  mors  anim?  eft  effectus 
illius  legis.  Atque  ita  illum  locum  exponit  Au- 
guftin.deSpirit.  & liter. cap.4,&fequcmibus, 
prazCertimvfque  ad  14.&  ly.  contra  Fauft,  cap. 

8.  &' libro  fecundo  contra Aducriar. legis,  & 
Proph.cap.  7,  & idem  ferre  tradit  ibi  Chryibft. 
homil. d.  fequunturque  D.Thomas , Anfelm.  8c 
alij.  Eclimili  modo  ad  Roman.  7.  dicitur  illa 
lex  mortis, vtiqueabeffetftu,  quia  occidendo, 
mortemanimseinfert,  mors  autem  animi:  eft 
peccatum. 

Ad  prius  teftimonium  aliqui  nomine  litcrx 
non  lege  tantum,  fed  totam  liceram  veteris  ce- 
rtamen tiintelligunt, quam  dicvitoccidere,ft  iux- 
ta corticem  llterxintelligatur,  viuificarc  autem, 

G in  fpirituali  ienfu  accipiatur.  Ita  Origen.  lib. 
6.conrra  Celfum  circa  finem, & lib. y.prope  mc- 
dium.Quam  fententiam  non  reprobacAuguftin, 
didolib.de  Spirit.&liter.cap. 4.  fcd  potius  ad- 
mittit, dummodo  alia  non  rci)ciatur,&  ita  illa 
vtitur,lib.  3.de  Dodrin.  Chriftian.cap.y  .Etfcn- 
tentiaquidem  fano  modo  intelleda  in  fe  vera 
cft,non  eft  autem  exiftimandumsintelligentiam 
feripturx  fecundum  proprium  fenfum  verbo- 
rum malam  efle,  vel  nociuam  , hoc  enim  h«- 
reticumeflTet,  vcperfeconftatjfedfenfus  eft, 
nociuumeffe,  vel  cum  feriptura  figurate  loqui- 
tur adhxrere  cortici  verborum,  velfpiritualem 
fenfum  feriprutf  in  vniuerfum  abiicereificcnim 
dixit  Chriftus  Ioan.6.  Spirittu  eff,  qui  viuificat, 
verba, qua  egoloquuttu  fum  vobis Jpirhm , ^ vita  funt» 

Sed  licet  hxefententia  fic  mtelleda  111  fe  vera 
fit, fine  dubio  noncftintentaaPaulo  in  illo  lo- 
co, nam  euidenterperliteramlegemintelligir,; 
vr  ex  contextu  conftac.  Dicunt  tamen  Chry-  Cl>r0. 
foft.Sc  Crxc  ilegi  tribui,  quod  occideret  corpo- 
raliter, quia pcenam  mortis  frequenterimpo-' 
nebat.  Quod  per  fe  fpedatumfuftineripofler, 
tamen  non  videtur  intentum  a Paulo , vt  ratio 
fada  probat, 8c  quia  infra  vocat  Paulus  eandem 
legem,  miniftrationem  damnationis.  Et  ideo 
Atiguftin.fupra  exponit,  legem  occidere , etiam  | 
fpintualiter,  nonquidemperfe  , & vt  caufa 
morrisfpiritualisjfed  folumvtoccafioj/icut  in, 
aflertione explicatum  eft.  Quia veroilla  Qoiij 
eft occafio data,  fed  accepta  ; ideo  CmpHciter| 
illa  loquutio  propria  non  eft , fed  metaphoricaj 
, ad  eum  modum,  quo  dicitur  Deus  in  Saipuiraj 
prxcipere,qii3ndofblum  permittit,  ad  indican- 
dam certitudinem  euentjus,  ita  enim  in  prxfen- 
tijvrfignificaret  Paulus, _ pofita  lege  fine  rpiritu 
gr^tixinfailibiliter  fequi  lapfum  hominis,  idco 
diyic.literam  occidere.  ' n.-j 

Vnde  facile  patet  refponfio  ad  alium  locum,  ■ 7 


in  quoiila  dicitur  lex  monis  , poteft  enim  Ucurrinj}' 
iiitelligi  de  morte  corporali  , iuxM  expolitio-,  cjrj./»;!»' 
nem  Chryfoftomi, quam  etiam  indicat  Gregoi’- Krij«r. 

1 1 .Moral.capite.  lo.  alias  n . vbi  per  vntbram ; 

mottislegemintelligit.quia  mortem  frequenter  1 
inoffioam  imnonebat.lEtinhocfenfnnon  rvo-\ 
cedit  obiediio, fcd  locus  illeprobattertism  aliet-) 

■ ~ ^ tionen'.' 
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(ionem  , quialtcetlexperfe,  6^abfoluce  iioii 

incenderet  mortem  , etiam  corporalem  , & 
fubbac  ratione  dici  po^c  , noneffe  caufam  ii 
lius  , quomodo  etiam  de  Deo  dicitur  , quod 
mortemnottfecit ; nihilominus  in  tranfgreiTores 
legis  mortem  per  fc  intendit,  & facit,  luppofica 
tranfgreinone,quia  lic  bona  eft,  quomodo  dici' 
turDens  facere omnemalumpanat,  Dicesjcr 
goetiam  dici  poterit  lex  illa  lex  vita , quia  licut 
comminabatur  mortem  tranfgreflbribus , ita. 
promittebat  vitam  feruantibus . Relpondetur, 
denominationem  illam  non  ex  fola  promidio- 
ne, vel  comminatione  » fed  ex  efFe<au  defumi, 
mors  autem  proprie  infertur  ratione  legis  tanf- 
gredientibus  ipfam  , vita  autem  corporalis  non 
dator  proprie,  ledfolum  non  aufertur,  & ideo 
non  cft  eadem  rano  denominationis.  Alio  mo- 
do intcllfgi  poteft  iJIc  locus  de  morte  fpirituali, 
iuxta  cxpofitionem  Aoguftinifupradatamj  & B 
fatis  confentaneum  difcurfui  Pauli , nam  Veluci 
explicans  illam  denominationem  fubiungit, 
Inuentum  eii  mihi, mandatum, quod  erat  ad  vitam, h^c 
effe  ad  mortem  , nam  peccatum  occaftene  accepta  per 
mandatum feduxlt  me,  ^perilludoccidit-  Loquitur 
ergo  de  morte  fpiritualij&  exphcat  ,iiiam  vo- 
carilegem  mortis.nonquiallc  caufa  eius  , fed 
quia  occftlione  eius  fequuta  efl,  & tacite  expli- 
cat verbum  occidcndi.quod  iii  alio  loco  pofuit, 

&:  ita  eundem  habeiitfenfum>&  vnus  per  alium 
debet  explicari. 

C A P V T Vir. 

Vtrum  lex  vetm  iufiif  caret? 

/^Vonfamprxeipuus  cfFc(3:us  legis  efl,  fubdi-' 
'^tos  facere  bonos  , & in  illa  lege  habet  hic 
effedius  fpecialem  diffictiltatemj  oper«  precium 
vifum  eft,de  illo^ecialicer  tra(flare.  Poteft  au- 
tem duplex  iuPitia  diftingui  exPaulo  adHcbrf- 
oscap.p.vbivnam  vocat  infiiriam  carnis  , inr 
dicans  elTe  aliam  iufiitiamfpiricus  , quas  aiijs 
locis  vocat  iuftitiamlegis,,  & fidei,  feufpiritus. 
luRicia  carnis  dicitur  opus  , quo  fiebat  mun- 
dicia qusdam  ab  illis  irregularitatibus,  quas  lex 
illa  inducebat,  vcfupra  diximus  , & exponit 
DiuusThomas  quxilione  loj,  articulo  pri- 
mo,vbi  in  hoc fenfu  dicir,C2eremoniaslegis  vo- 
cari iuftitias  carnis  , quiafaniftificabant  ae  e- 
mundacionem  carnis.De  hac  igitur  iuflitia[ma- 
nifefium  eR  , potuiffc  legem  illam  iuftificarc, 
quia  cxvifu^inftitutionis  tollebat  per  certas 
exremonias illas  immunditias  legales  , ficut 
etiam  illas  inducebat  . De  hac  vero  iuftifica- 
tionenon  tradtamus  , quia  nec  difHcultatem 
habet  , nec  poteratiuxtaconfeienciam  perfe- 
(Sumfaccreferuientem  , vt ibidem  Paulusait. 
luflitia  autem  aniros  fubdifiingui  poteft.Nam  | 
vna  eft  fupernaturalis  , qua  eft  propria  iufti-j 
tia  fidei  , &lpitifU5  , & hominem  fand^um 
ac  iullum  fimpliciter  facit , & ideo  illius  efFe<aio  j 
theologico  more iuftificatio fimpliciter  ,&  ab- 
foluce  dicitur:  alia  cft  naturalis,  feu  acquifita, 
qua  confiftic  in  recftitudine  moralium  operum, 
qus  a Philofopho  morali  vniuerfalis  iuftitia! 
vocabitur.  Hic  de  priori  iuftificatione  traifta-; 
mus,tum  quia  illa  fola  facit  habentem  fimplici- 
cer  bonum,  tum  etiam,  quia  illaiuftitia  per  fc 
pertinecadiegem naturae  ,lexautem  vetus  fu- 
pernacuralis  erat , tumdeniquequia  etiam  po- 
fterioriuftitiafinepriori  comparari  non  poteft,i 
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^ materia  dc  Gratia  oltendemus.  Et  eo  mo- 

I do  quoad  illam  erat  neceftaria  gratia , non  ma- 
gis poterat  per  legem  veterem  dari  , quam  ad 
alia  opera,  vc  dicemus. 

De  ^iUa  ergo  iuftitia  aflertio  certiffima  cft, 
legem  veterem  non  habuiffe  exfe  virtutem  iu- 


Rtfro.}. 


GaUt.  3. 
Hehr,p, 


- - Lex  vetm 

flirteandi.  ItadocctDiuusThoma's'qu*li'ione 

100.  articul.)  a.de  prsceptis  moralibus,&  queft. 
i23.articu]4;.deca!remoniaiibus.  De  iudiciali-  <‘‘- 
bus  autem  hoc  non  difputat/edtanquam  mani-]  ^ 
felium  fupponit.  Docuit  autem  hanc  lentcn-^ 
tiam  Paulus  in  Epillola  ad  Romanos  .prjcfertim 
a capite  tertio, vbi  inquit,»  eperiiui  legis  mn  iufii- 
fcebitur  omnis  taro  coram  iUe,quod  cap.^.dc  feque- 
tibus  prolequitur.Idem  in  Epiftoiaad  Galatas, 
yhicapite  tertio,  Qishmi» (inquit) ;»  tege  nemo 
kSiificasttr  apsed  Deum.  Ide  in  Epiftola  ad  Hebra. 
vbi  proptereacap.7.  legem  vocat  infirmam,  & 
inutilem, quia  nihil  ad  perfeflum  adduxit,quod 
explicans  cap.9.dicit,ca;remonias  legis,non  po- 
tuiflefecundumconfeientiam  pcrfeiftum  fa- 
cete feruientero.  Explicat  autem  Diuus  Tho- 
( mas .hnncfermonemPaulieffeverum  , non 
i tantum  quoa  d opera  cxremonialia;,  fed  et- 
iam quoad  moralia  ex  fenteniia  Augulli. 
ni  libro  de  Spiritu  & liter,  capite  deci- 
moquatto  , &lequentibns : acmetito  . tum 
quia  Apoliolus  fimpliciter  loquitur  de  tota  le- 
ge , tum  etiam  , quia  ipecialitcr  loqueris  de 
prxeepto  Nots  eonetipifces , ad  Somanos  capireiEaiw  ?» 
leptimo  dicit,  non  folum  non  iuftificalTe,  fed  et- 
iam peroccafionem  fpirituslcm  mortem  attu-l 
liffe  , vcexplicutmus  , tum  deniquequiaratio 


Jugnfi. 


c Pauli  ad  Galatas  capite  fecundo  , Si  exlege  iu-lGalai  m 
, SiitU  : ergo  gratis  Chrifisss  mortuus  efi  , atque  ‘ 

; procedit  in  tota  lege  , & omnibus  prsceptis 
jeius. 

I Difficultasautem  eft in  explicando  , cur  di- 
I catur  illa  lex  non  iultificare,&  quomodo  intelli-  Diffieulia 
! gendum  id  fit,&  qus  ratio  eius  fit  reddenda.  Ad 
jquam  breuiter  dici  poteft  , legem  illam  non  11,4. 

iufiificaffe  , quiaopera  eius  non  eranttalia,vt 
[pollent  hominem  laniftum  efficere  , namiex 
i non  poteft  faniftificare  , nili  per  opera  , qus 
[prscipir.  Allumptum  declaratur  , quia  opera 
j legis  alicuius  dupliciter  poliunt  iuftificate.fci- 
i licet,ex  opere  operato  , vel  ex  opere  operan- 
tis,opera  aiitemilliuslcgis  neutro  ex  his  modis 
iuftificabant  ; ergolex  illa  nullo  modo  ioliifi- 
cabat.Minor  quoad  priorem  partem  videtur  ex- 
prellaDiui  Pauli  ad  Qalatascap.  4.  vbi  este. 
monias  legis  vocucegena  , & infirma  elementa,  j 
quia  non  poterant^  peccato  mundare  , & adj 
Hebrs.p.hac  ratione  dicit,  fieri  non  polTe,  fan- 
giiine  hircorum,aut  vitulorum  auferri  peccata. 

Ex  quibus  locis  & limilibus  id  communiter  do- 
cent Theologi  in  4.  dift.  1.  ac  definiunt  Conci- 
lium Florent.in  decreto  Eugenij,  & fauet  Con-  o»c.  Thr. 
cilium  Tridentiii.  fellion.  -.  Altera  vero  pars ! Coot- reid. 
minoris  videtur  ftifficien ter  probata  teftimonijs 
fupra  addudlis,&  ratione  ex  illis  defumpta, quia 
nulla  opera  iuftificanc  ex  opere  operantis , nili 
' qus  funt  opera  fidei.tcftc  Paulo  ineifdeni  locis, 
fed  opera  legis  diftinguunturaboperibus  fideq 
vtidem  Paulus  pallim  repetit  in  cifdem  locis; 
ergo.  Vnde  ad  Galat.5.ex  illoloco./idlBte*  ftde 
viuit  , concludit  Apoliolus  , legem  non  iufti- 
ficarc,jiCBt/triptHm  eHjtjuia  lex  neu  eil  ex  fide. 

Contra  lingulas  vero  ex  his  partibus  linguis 
obieiftionesoccurrunt.  Contra  primam  eft  frc. 
quens  obieiftio  de  cireuiicifione,  quia  per  ilUm 
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juTfalteminilU  dabatur  gratia  infantibus  in 
legeMoyC)&  non  ex  opere  operantis;crgo  ex  o- 
pete  operaco.quia  non  datur  medium;  ergo  ali- 
quod opus  iilias  legis  iuftificabat.  Occafione 
Imius  obieflionis  dilputant  hic  aliqui  moderni, 
an  facramenU  veterislegisjVel  aliquod  illorum 
faltem  circunciliohabuerir  virtutem  iuftificanr 
di  apud  Deum  a peccato, faltem  originali . Sed 
quia  difputationem  hanc  alienam  ab  hoc  loco 
exirtimo  , Scquia  in  principio  tertij  tpmi  terti* 
partis, qua  potui  diligentia  illam  tradaui,  ideo 
ad  illam  leiSotem  temitto  , docJtinamenim, 
quam  ibi  tradidi  nunc  etiam  omnino  veraeffe 
cenfeo.qusinfummapft.  Primo  nullum  facra- 
mentum  proprium  veteris  legis , hoc  eft , in  ea 
inftitutum,  quodque  cum  ea  incepit,^  habniffe 
virtutem  iullificandi , neque  in  eo  data  effe  gra- 
tiam . extra  meritum  operantis.  Hanc  enim 
affertionem  tanquam  certam  fecundum  catho- 
licam dotftrinam  tenendam  effe  cenfeo  , pro- 
pter fundamenta  fidei  fupra  allata  , & propter 
communem  conferifum  Patrum,&  fcholatlico- 
rum, quos  ibi  rdtuli,  & refert  Cardinalis  Bel- 
lar minus  libro  fecundo  de  Sacrament.in  genere 
capite  decimo  quinto.  Sub  hac  autemaflertione 

comprehenduntur  omniafacramentailliuslegis 

pr*cer  circuncifionem. 

Secundo  cenfeo  omnino  verum  circuncifio- 
nem  fuiffe  aliquo  modo  inftitutam  in  remediu 
originalis  peccati,  vt  Innocent.lII.  >10™'^,'“ 
cap.MiiisrrSjde  Baptifmo  ex  lententia  Auguitinl 
libroa.  dcPeccato  origin.cap.jo.  &alnslocis 

"licitatis.  Vndefit.vtapplicacacircuneilione 

aruulo  debita  intentione,  St  modo,  illi  datetur 
ratia,fine  qua  nulli  remittitur  originale  pecca- 
im  fecundum  veram  , & certam. doannam. 
.ddidi  vero  iri  citato  loco , & veriffimum  cen- 
o,  in  hoc  non  habuiflecirciincifionem  maius 
riuilegium.vel  miorem  vim, quam  anteAbra- 
am.&oofl  illum  in  c*ceris  hominibus  extra 
fracliticum  populum  habuerit  facramentUiU, 
ni  remedium  illud.quo  paruuli  iullificabantur; 
cic  enim  remedium' in  nullo  rempore  , vel  na 

one  defuit  in  hominibus, quantum  eft  ex  parte 
)ei.  Solum  friit  differentia , quia  ante  circun- 
ifionem  j licet  aliqua  ptofdTio,  vel  applicatio 
dei  per  fignum  externam  neceffaru  fuerit  ad 
emedium  originalis  peccati,  faltem  iri  infanti- 
us.vt  probabilior  opinio  fert  : non  habebat 
imen  determinationem  exal.quainftitutione 
iuina,&  hanc  determinationem  accepit  quo- 

d populum  Ifraeliticum  per inftitutionem  cir- 
uncifionis.  In  reliquis  vero  adiuftificationem 
ertinentibus  nullum  ptiuilegium,nnllave  per 
eftiocircuncifioni  collata  eft.  tuovquiaoppo- 
itum  in  Scriptura  non  habet  fundamentum, 
um  etiam  quia  Paulus  ad  Romanos  capite  ;. 
ler  circuncifionem  folum  dicit, credita  fui lle  lu- 
l*is  eloquia  Dei,fob  illis  eloquiis , comprehen- 
lendo  legem,  & finem  eius,  vt  idem  Apoftolus 
declarat  ad  Romaii.p.sc  lo.  Tum  denique  qn 'a 
inordinead  ludificationem  etiam  circnncilio 
comprehenditur fub  infirmis  , ^egtnls  ele- 
mentis , quia  licet  non  fuerit  in  lege  inftituta. 
aprincipio  fuit  eius  inchoatio  & pr*paratio 
ad  illam  ,&  in  illa  pcrmanfit  tanquam  profef- 
fio  illius  ,&  vnumexpotiffimis  facraraentis 

cius.  j 

Vitimo  tam  de  ipfa  circuitciiionc , quam  de 
remedio  legis  natura  dicendum  eil.non  dediffe 
gratiam  ex  opete operato,  quanuiseflec  (cum 


Lih.lX.T>e  lege  Suina pofitiua  veteH, 
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proportione  loquendo  ) fignum  neceffarium, 
vt  illo  polito  iuliificareturparuulus.Ratiopno-  ddijjip'. 

ris  partis, & principaliter  intent*  eft,quadnul- 
Ium  opus  legis  fine  feript*,  Cue  naturalis  potuit  ” 
iuftificate,  qriacenuseratopustalislegis,  iuita 
doiftrinam  Pauli  fupra  deciaratam,8i  mxta  do- 
tftrinam Conciliorum , & Patrum, fed  circun- 
cifio, &*quiualen5remedium  er^t  opus  legis 
fcript»,vel  naturalis  ; ergo  non  potnit  habere 
exfe virtntcmiuftificandi.  Nequehjcpars  re- 
pugnat pofteriori , qnUDcusnonexvi  legis, 
fed  ex  merito  Chrifti  pt*uifo  voluit  etiam  pro 
eo  tempore  remedium  paruulis  adhibere  , & 
confequenter  illud  etiam  prouidit  modo  con- 
fentaneo  meritis  Chrifti , & hominibus  accom- 
modato. Et  priori  ratione  inftituit,Vc  talis  gra- 
tia non  daretur, nili  in  fide  Dei,  & Chrifti  ven- 
turi,pofterioriautemrationeinftituit,  vt  ilia 
fides  noneffet  tantum  interior , fed  yt  aliquo 
figntrexteriori  oftenderetur,  vt  ita  membra  Ec- 
clefiavifibilis,per  yifibilem  aliquam  fidei  pro. 
feffioriem  aggregarentur , & hoc  fiebat  per  cir- 
cuncifionem  in  populo  Del  ,extta  illum  vero, 

Vel  ante  illum  fiebat  aliqiiri  ligno  arbitrio  ho- 
minum determinato,  ,Et  itaconftat , potuiffe 
illud  Cgnnm  effe  neceffarium . &fufficiens,  vt 
adprafentiamillmsDeUsiaftificaretparuulum 
fine  vllaa(aione,vel  virtute  talis  operis,  ac  fub- 
inde fine opereoperato,  fed  ex  gratia  Dei  per 
fidem  Chrifti,  & in  eius  virtute.  Quia  nihil 
amplius  neceflarium  eft,  neq;  habet  fundamen- 
tum in  lcriptura,vel  ratione.ncque  itat  coiifen- 
taneum  illi  ftatuijin  quo  meritaChrifti  nondum' 
erant  exhibita,  vt  DiuusTliomasfuprarcdtc 
declarat. 

Quomodo  autem  in  hoc  baptifmus  funeret  7 
antiqua  remedia  in  diifto  loco  tradatum  effvbi 
etiam obietftiones  ali*funtfolut*, riequeinue-  , 
nio  riouam  alicuius  momenti, cui  farisfacere  ne-  u^u*rmt> 
ceffarium  fit.Nara  quod  quidam  inferuntfeqiiij  Sm. 
circuncifionem  iuftificaffc  ex  opere  operato, 
non  intelligo,  quam  vim  habeat,  qUia  neque  il- 
lius confequentis  fenfum  fatis  percipio.  Quod 
enim  eft  illud  opus  operandam  ? aut  enim  eft 
ipfum  opus  redemptionis  Chrifti,  aut  de  alio  eft 
fermo.  Hocpofteriusnonvideo.quod  fit  aut, 
quofundamentocogitaripoflit,  &idco  facile 

negatur fequcla.  Si  vero  deprioriopcfccon- 

fequensillndintelligitur.profetfto  nq  eflet ma- 
gnum inconueniens , fequeUm  admittere, quia , 
non  propterea  Chriftus  giatis.mortuiisefTet, 

quandoquidem  opus  redemptionis  eius  fnppo-^ 
nitur  effe,qurid  tunciuftificabat,faltcm  merito- 
rie. Nunquatri  tamen  proprie  dicitur  circiin.; 
cifio  iuftificaffe  quocunque  modo,  quia  non  erat 

caufaiuftiti*  , fed  tantam  fignum  neceffanura, 
adprofitendam fidem, finequa  profefiiont  gta-; 
ria  non  fuiffet  data  paruulo,  fub  qua  ratione 

' refte  dici  pote  ft  conditio,  fine  qua  non, quia  Illa 

non  cfteaufa  , vtconftat.  Nam  etiam  ipfa  fi.  I 
des  parentum  erat  conditio  neceffaria , & line 
qua  non  , & tamen  neque  de  illadici  poteit, 
quod  gratiam  daret  infanti  ex  opere  operato, 
nec  quod  gratiam  contineret,imoneccaula  'U- 
ftificans  patuulum  proprie  dici  poteft,  m, 

vellare.autimpropriomodo,  ficut  dicitur  oe 

quolibet  remedio, vel  conditione,  fine  qua  non, 

vel  quatenus  fortaffe  habere  poterat  aliquod 
meritum  decongruo,  vel  impetrationem,  quoa 
pertinet  magisad  opus  operantis , deqno  lu 
pereft  dicendam. 
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iam  duplex  eftjfcilicetjprima  & fecunda  , fcu 
augmentum  prims  , vtraque  autem  obtineri 
potuit  in  illa  lege  ex  opere  operantis  per  opera 
eiufdcmlcgissergolex  ipfaeratcaufa  ytriulque 
; iuftificacionis,quia  erat  caufa  operu,per  qua  ii- 
Sla  ficbatjergoabfolute  dicenda  eftiuftificaffeex 
jopereopcrantis.  Minor  quoad  priorem  partem 
de  prima  iuftificacione  probatur, quia  in  «Ua  le- 
ge comparabatur  prima  iutlicia  media  dilpoii- 
jtioneoperancispcr  adus  Fidei.Spei,  & Chari- 
tatis, ac  contritionis, vc  eft  de  fide  certum  ex  E- 
'2echiel.i8.&  3 3.8C  ex  dodlrina  Concilij  Tri- 
dcBt.feff.14.  cap.4.fupra  autem  oftenlumeftjlc. 
gem  illam  priEcepiffe  hos  adiuspoenicenti?  , $<. 
virtutum  theologalium^ergo  prf  cipiebata(!ius, 
qutbus  homines  iuffificabancur  ex  opere  ope- 
rantis difpofitiue  , & de  congruo  licet  non  de 
condignojergoiuftificabat  per  opera  fua^non 
enim  videtur  lex  aliqua  poffe  meliori  modo  per 
adius  luos  iuftificare.  Ahera  vero  pars  defecun- 
da  iuftificacione  probatur, quiaopera  bona, qui- 
•bushominesiufti  fetuabant illam  legemeraiu 
meritoria  de  condigno  augmentigrati^  iuxta 
do<^rinam  communera,cenam,&;  definitam  in 
Concilio  Trident.feffioned.capite  decimo, qu* 
non  eft  limitata  ad  flatum  legis  graci«  , fed 
generalis  eft  ad  omnia  tempora  , vc  probant 
etiam  fpirituales  promifliones  capite  ptf  ceden- 
ti addudt^. 

Circa  priorem  partem  aliqui  Theologi  m- 
gant,adtusFidei,Spei,&Charitafis|fuil]o  prse» 
ceptos  in  illa  lege ,du(^i  potiflimum  ratione  fa- 
(^a,  quia  alias  homo  mitificaretur  ex  operibus 
illius  legis.  Quam  opinionem  indicat  Meuina 
i.2.q.9p.art.5.vb!  nonfimpliciter  loquitur,  fed 
cum  addito  ait , quod  pueeftafdeintn  pminent 
puapue  adulem  Mofaicamyfed  adlegm  Euangeli- 
cam ^ybi  particula  Ptifripae  reddit  oofcuram  fen. 
tentiam^nam  cx  vi  illius  potius  videtur  affirma, 
ri  pr^cepta  illa  etiam  percinuiffe  ad  h gem  Mo 
faicamjlicet  principalius  fpedent  ad  Euangdi- 
cam.In  hoc  autem  fenfu  idem  dicere  poterat  de 
omnibus  prsceptis  moralibus,  quae  perfediori 
modo  traduntur,  & explicantur  in  lege  Euan- 
gelica , intendit  aotem  Medma  differentiam 
conftitucre  inter  vtraque  pracepta , & ideo  vi- 
detur potius  excludere  prscepta  theologalium 
a^uum  aiege  Moyliandc  enim  infert,  non  co- 
cineri  fub  moralibus , aut  csremonialibuspra;- 
ceptis  Et  magis  declaMt  in  ratione , quam  ad- 
iungit , quiaPauiusmftinguir  legem  a fide  ad 
Rom,4.ad  Calat.  3. loquitur  autem  de  fide  vi- 
ua  5 ergo  pracepta  huius  fidei  diftin^tafunt  ai 
praceptis  Icgis.Et  confirmarTpoteft,quia  alias 
prfcepta  moralia  illius  legis  iuftjficarcnt, quod 
repugnat  paulo, vtfupra  ex  D.Thoma,  & Au- 
guftin. explicatum  eftjfequela  autem  patet,  quia 
; 11  prfcepta  fidei  dabanturinlege  veteri, fubme  - 
raiibuspr^ceptiscontinebantur^ergo  fub  illis 
praceptis  continecurfides,per  charicatem  ope- 
rans,negari  non  poteft, quin  illapraceptaiufti- 
ficarent.Dicendum  ergo  eft , hac  pr?cepta  non 
contineri  in  iila  lege, fed  effe  fupra  illam, vel  ab 
illafupponi. 

NihilominusverilTimam  effecenfeo  fenten- 
im  , quam  cap.g.propofui , nimirum  , le. 
gem  illam  pracepifle  a^us  pttnicentia  , & 
Theologalium  virtutum  qua  videtur  exprrffa 
iD.Auguftiniin  libr,  de  Gratia  , & liberoAr- 
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bur.capue  18.  vbjaic.  Eracepcacharitatiseffe 
in  lege  veteri , &noua,  fpirituniautcmgratia 
j ad  ilia  implendain  veteri  fuiffe  tantum promif- 
lum,in  noua  vero  datum.  Eft  etiam  D.  Thoma 
q.ipo.art.i  .vbi  docer,pracepta  moralia  veteris 
legis  data  effe  de  atftibus  omnium  virtutum  , 
per  quae  homines  bene  ordinantur  ad  commu- 
nicationem cum  Deo, & loquitur  de  eommu- 
nicarione  , quaeconfticuit  amicitiam  inter  ho- 
minem,acDeum , vcquxft.pp.  artic.j,  expli- 
cuerat j orgo  lub  illis  virtutibus  includit  etiam 
Theologicas.  Quod  infecundo  locoeuidcn* 
tius declarat,  dicens  , impoffibile  effe  , ho- 
minem fieri  amicum  Deijnifi  efficiatur  boiius, 

& adduxit  illud  Lcuit.  ip.  Sandi  erith,  quia  ego 
, loquitur  ergo  de  bonitate, qux  ho- 
minem facit  fainftum  , qux  non  eft  fine  Fide, 

Spc,&  Charitate  j ergo  lex  illaprxcipiebat  ct- 
■ iama^us  harum  virtutum.  Etitain  quxftion. 

' loo.articul.j.ad  I. declarat  , quomodoprsee- 
pta  dilectionis  Dei  , Seproximi  in  decalogo 
contenta  fuerint . Atque  eandem  fentenciam 
habecquxftione  loy.SrticuI.i.ad  2. in  fine, cu- 
ius verba  infra  referam.  Eandem  fcntentiarH| 
videtur  fupponere  Caictan.qoaeft.  100.  articuL ' 
i.Deindepoccfthocindu^ione  oftedi  ex  Scri- 
ptura , namprteceptacharitatisDei  , &pro- 
X mi  expreffe  habentur  Deuteronomij  6.  & Hm 
Lcuit.ip.  vt  explicuit ChriftusMatth. 2 2.  & 
figniricauitPauI.adRoman.  i^.dicensinpr*- 
ceptodilcdlionis  effe  radicata  cetera  mandata.. 

Item  fidei  prixceptum  non  aliter  ponitur, quam 
lufficienter  proponendo  res  credendas , fic  au- 
tem propofita  fuit  illi  populo  fides  vnius  Dei, 
E-x.OQ.io,  -Ego  (umiHominus  Veustuus  , per  quas 20. 
verba  intellexit  Hieronym, datum  effe  prasce- ' 
ptum  fidei  , & Deuteronomij  6.  Audi  ifrael, 

Dominut  Deus  tum  Dem  vuus  rff . Et  fimilicer  pro- 
ponicurfidesvniiis  mediatoris  Deuteronomij 
iS.  Prophetam  de  gente  tu4\  ^c.  Ecfimilimodo 
prasccptumfpei  in  adlu  exercito  ( vt'  fic  dicam) 
ponitur  per  diuinas  promifliones  fufficienter 
propofitas  , quod  in  iila  lege  frequenter  fie- 
bat. Nec  refert  , quod  effent  promifliones 
temporales , quia  vt  erant  diuinx, pertinebant 
ad  fuperiorem  ordinem,  vt  attigit  D.  Thomas 
quaft,pp.art.6,ad2.&  ideoficutper  fidem  diui-j 
nam  credenda  erant  , ita  per  fpem  infufam 
fperanda  , vtcuidenter  docet  Paul.  adHebr.' 
lo.&ii.  Deniquede  poenitentia  erat  expref-  Sj'’,'*®* 
Ium  praceptum  in  illa  lege, vt  fupra  probatum 
eft  ex  Leuit.iS. 

Rclponderi  autem  poteft  , his  teftimonijs 
folum  probari  , cumlego.Moyfi-fimuihabuif-  Ptfpmf» 
fc  ilium  populum  prsecepta  Fidei  , Spei, 

Charitatis , indetamennon  fequihxcprsce- 
ta,fuiffepr«ceptaipfius  legis  , nam  funt  anti- 
quiora , & ita  fueruntin  illo  populoa  Patribus 
recepta  dficutfupra depromiflionibus  diceba- 
mus. Scdhoc  id  primis  repugnatverbis  Chri- 
ftiMatch.  22, vbi  cuidam  interroganti , quod 
eft  mandatum  magnum  m/e|f  refpondit,  Diliges 
homittum  Deum  tuum  , &€•  hoc  eft  maximum , c^c.  j 
ergo  intellexit  Chriftus , hoc  fuiffe  mandatum  ■ 
legis,alia5 non  reifte  interroganti  refpondiffct. 
VndcMatth.ip.alterjintcrroganli  , Qiftdbom 
fadamyVt  habeam  vitam  aternam^  refpondi t,  Sl  vii 
ad  vitam  ingredi,  ferua  mandata, xtiquc  legis , nam 
interrogans  non  alia  Cognofccbat , & i ta  Chri- 
ftus ftatim  numerauic  prscepta  moralia, vfque 
lidiWaAyDiligesproximmmmfcut  te  ipfum,  in: 
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quo  includitur  przceptnm  dileilionis  Dei , vif  A|  gat.legem  etiam  Euangelicam  ludificare , po- 


explicuitD.Thomas  dida  q.9p.arc.  i.ad  i.Prz-l 
terra  przceptum  dilcdionis  Dei  tam  exprclTe,  | 
& formalitet  proponitur  in  |ipfamet  lege  Deut. 
d.  Sicut  cztera, vel  prjc^tum  de  diledJione  pro- 
ximi , quod  dicitur  elTc  fecundum  port  illud, 
cur  ergo  negabiturintriniece  pertinere  adip- 
fam  legcmlNamin  hoc  iam  cernitur  clara  dif- 
ferentia inter  hzc  przceptafpiritualia.vt  fic  di- 
cani,&  promifliones  fpirituales.quz  in  lege  no 
finnt:&  ratio  fufficiens, cur  tale  prsreptum  ex- 
cludatur a lege, dari  non  poteft.  Nam  quod  illa 
przcepta  fuerint  antiquiora  in  lege  naturz,  ni- 
hil refert.tum  quia, etiam  circuncifio  erat  anti- 
quior.&nihilominusfuit  incorporata  , vtfic 
dicam.in  illa  lege  , tum  quia  omnia  przcepta 
decalogi  fuerunt  etiam  antiquiora  illa  lege , & 
nihilominus  fuerunt  in  illa  tenouaca,&  ideo  ad 
illam  intrinfecepertinuerut,curei;gonon  dice- 
tur idem  de  prjceptis  TheologalibuslVnde  fu- 
mi mr  etiam  efficax  ratio  , nam  ideo  prpcepra 
mere  naturalia  in  illalegeiterumdatalunt, quia 
humana  ratio  etatpeccarisobfcurata,& indige- 
bat nona  inftru(dione,&indudione  per  legem 
politmam,fed  non  minus  erat  obfcurata  ratio 
circa  przcepta  Theologalia,nec  minus  indige- 
bat nona  inllrudtione  -gergo  non  eft  verifimile, 

I data  efle  przcepta  circa  aSus  acquifitos,&  non 
Cnfirmm.  circa  infufos  neceffarios  ad  falntem.  Et  hoc  et- 
iam confirmat  , quod  Paulus  illam  legem  vocat 
;fanifam,&fpiritualem  jergo  intelligit,  illam 
jptzcepiffe  adlusverpfandiitatis  , & maxime 
ipiritualesiqaalesfimt  at^us  Theologici.  Item 
jillalcxdataefi  propter  foelicitatem  sternam- 
jergo  etiam  propter  veram  fanditatem  ; ergo 
- data  eft  etiam  de  aiftibus, quibus  homo  difponi- 
[turad  veram  fani3:itarem,alias  etiam  in  ratione 
' legis  non  eifer  adzquaca  fuo  fini , nec  fufficien 
I ter  data. 

Neque  vero  ex  hac  affertionefequitur , lege 
I iuftificalTe,vei  homines  eo  tempore  potuifle  ex 
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Umnoniu’  | Operibus  legis  iuftiiicari. Probatur  hoc, quia  no 
tifieetg*.  minus  verum  ell, legem  naturalem  non  habuif- 

jfe  virtute  iaftificandijquaralegcmMoylijVt  ex 
! Auguftm.&  D.Thomafacpe  diximus, & ell  c6’ 
jftansapudTheoIogoSjfedlcxnaturaiis,  vc  in 
jcapoceranthominesfaIuari,mcIudebat  intrin- 
j fec€,&principaliccrprjeccpta  Fidei, Spei,  Cha- 
ritatis5&;  Poenitentia: , quialifc  media  femper 
fuerunt  ad faluccm  ncce{raria,&  confcqiaenter, 
fsmpcretiam  fuerunt  pracepca  legcdiuinajer* 
gainthnfecepertinoeruntadftatum  legis  na- 
turalis.provteraclex  in  fuaratione  futficicn- 
terpracipiens  in  ordine  ad  vitam  a:tenum.  Et  0 
ideo  dixit  D.Thomas  hic  quaeft.i  oo.artic.3  .le- 
gem Decalogi  , quae  eftiex  naturalis  non  tan- 
tum comple&i  ea, quae  cx  principi)  s primis  co- 
gnofcipolTuntjfedetiam  illa , quae  ex  fide  diui* 
nilus  infufa  fiatim  innotefeunt,  ergo  quod  Icxj 
illa  pr«ciperet  adus  fidei  viu^.no  fufficit,  vt  di- 
catur iuftificare,nequevthomodicerctur  iufti- 
ficari  ex  operibus  naturalis  iegis  , alias  gratis 
Chriftus  mortuus  efiet;  ergo  neque  id  fequitur 
in  lege  veteri , etiam  fi  illa  prsceperit  eofdem 
a<I^U3. 

Secundo  declaratur  idem  ex  deArina  Diui 
Thomaqu*ft.io6.art!C.7.vbihancqu?ftionem 
tractans  de  lege  Euapgelica  » in  ea  diftinguit 
duojfcilicec  , gratiam SpmtusSanAi,^  docu- 
menta fidei  > & praecepta  ordinantia  afiedium 
humanum  a &humanosa(^us  . Etdeindene- 
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] fteriori  ratione  fpeaMa,&  in  illam  conuenire, 
ait  , illud  Pauli  Litteu  ucidit  , ex  Auguftino 
de  Spirit.&  Litera  cap.4.&  17.  quiidemfentit 
libt.de  Grati.Sc  Libetoarbitr.cap.ii.&Hieto- 
nym.Dialog.j.contra  Peligian.  in  eodem  fere 
fenfu  locum  illum  attingit.  Negari  autem  non 
poteft, qnin  fub  documentis , & przceptisicgii 
nou^.quibus  ordinatur  affedtus  huroanus.cora- 
prehendanturpracepta  Fidei  , &Chatitatis, 
imo  etiam  confilia,qnz ad  porfeiftionem  chiri- 
tatis  ordinantur . Atque  ita  concludit , legem 
Euangelicam  folura  iaftificare  ratione  grati*, 
quam  confert.  Ergo  licet  pr*cipetet  , dedo- 
ceret omnia  , qu*nunc  docet , ac  pratcipit.fi 
non  datet  fpiritum  grati*, non  iuftificatet;  ergo 
vt  lex  dicatur  iuftificare,non  fatis  eft, quod  prs- 
cipiat  a<ftu5,pcr  quos  poteft  comparari  iuftifica- 
tio,fi  non  dat  vires  ad  illos  eliciendos.nec  gra- 
tiam fanftificantem.  Ergoquamuis  lex  vetus 
ptateeperit  illos  adtus , nili  aliunde  oftendatur, 
dediflefpiritum|grati*  { quod  oftendi  non  po- 
teft,cum  Iit  plane  falfum,&  doifttin*  Apoftoli 
repugnansjinferri  non  poteft,  prscepta  de  tali- 
bus aiftibus  iuftificaffe.  Neque  obftat  , quod 
Paulus  diftinxerit  legem  a fide,  nam  per  fidem 
intelligit  fpiritum  Fidei,  per  Charitatem  ope- 
rantis. Nam  , quiahoc  eft  pr^cipuumin  le- 
ge Euangelica,ideo  inde  denominatur,  nomen 
autem  legisjveteri  accommodat,quia  erat  pura 
lex.  V nde  po  tius  hoc  confirmat,  quod  dicimus, 
nam  prxeeptum  fidei  non  eft  fides,  &ideo 
licet  fides  fuo  modo  iuftificct  , non  fequitur 
pr*ceptura  eius  iuftificate , nam  prjceptum  il- 
lud per  fe  fpeiftatum  fine  fpititu  fidei , nihil  pro* 
defler. 

Ex  his  ergo  colligitur  fenfus,  in  quo  dicitur 
lex  vetus  non  iultificarc  , &qu{  fit  propria 
ratio , ob  quam  etiam  ex  opere  operantis  non  /'Matii- 
potuerit  iuftificate  apeccato.  Senfus  enim  eft, 
legemillam  non  dedilTe  vires  ad  cfficienaos 
aaus,quiad  iuftitiam  ,&  peccati  remiffionem 
obtinendam difponunt  , etiamfi illos przcipe. 
rct.vnde  D.Thomas  in  diflafolut.  ad  a.  ficin- 
qui t,iex  vJtdJ  lictt  fmcftit  ihtriMis  ditet,  mti  tt- 

men  fer  e/m  dihntm  Sfiritni  Sannas,  per  tjiiem  dif-  

jmditur  eharittu  in  ecrMiB  «eflrft.Et  ita  refpoude-'  Zf.T' 
tut  facile  ad  priore  parteobieiftionis,  negando  eiifiui- 
confequentia,  & vltimam  probationem  eius,  1 
quialexnon  iuftificatprjcipiendo,  fediuuado,  /HiuJji/. 
vtcxfrequenti  Auguftinidoiftrina conflat.  Di-  ?•»»«- 
CCS , quomodo  poterat  loxfupernatutales  aiSus 
prscipere , fi  vires  ad  illos  efficiendos  non  pr*- 
ftabat  : alias  videretur  impoffibilia  prxeipe- 
re.  Refpondetur  , non  defuifle  illis  horni- 
nibus  , quibus  illa  dabatur  , auxilia  grati* 
neceffaria  ad  illos  aiftus  praftandos  , quod  te- 
fte  probat  obietfio  faifta  ; illa  vero  auxilia 
'loD  fuifle  ex  vi  legis  , neque  ex  vi  alicuius 
principij  pertinentis  ad  illum  flatum  obtineri 
potuifle  . Mendicabantur  enim  ( vt  fic  di- 
cam) exlegegrati®  , & auiftoris eius , nara 
per  merita  Chrifti  venturi,  &infide  , &pro- 
pterfidem  eius  conterebantur  , vt  latius  infra 
traftando  de  lege  grati*  explicabimus,  -Addi 
etiam  poteft  illa  opera  fatfta  ab  homine  lap- 
fb  , &in  ftatu  peccati  exiftente  , nuno^uam 
per  fe  valuilTe  ad  iuftificandura  , feu  faniSi- 
ficandum  peccatorem  , neque  ad  remiflio- 
nem  peccati  proflanda  finsfpeciali  gratiaDei, 
cup  gratia  nec  dabatur  , nec  promittcbatutl 
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Vnde  ad  alteram  partem  obiedionis  fate- 
Selaimral  twur.iuftos  illius  temporis  potuiSe  dc  condigno 
urstpan  } mereti  augmcntum  iuditi«,&  coronam  giori|, 
tbiea.  ivt  aperte  condat  extedimonijslcripturxcipi- 
lufios  prxcedcnti  allegatis  , Sc  prxfertim  ex  paulo 

^'e?/o7L/^a^^Hebr.Io.5^.  ii.cScexdodtrinaConcilij  Trid. 
deeondigm  fupra allegata.  Et  exeifdem  priacipijsedxque 
certum, iudosleruantes  legem  , fiiie  moralem, 
liuc  ccB:emoniaIem,fiueiudicialem  per  bonos 
jadtus  motalesfatdosex  fi 'le  per  charitatem  o- 
ipt  rante  , per  eofdem  atdus  meruifle  de  condi- ; 
gnoaug'Tentumiufticix,&:  ct-rniprxmij,quod 
ed  xque  certum.  Tum  quia  graiia  m omni  tem 
pore,&  dam  ruit  femen  ■viix*cetnx,&  fons  a- 
quxin  illamfalientis  , tum  quia  promiffiones 
vitxxtcrnxjVt  mercedis  in  omni,  & pro  omni 
tempore  fuerunt,  vtfupra  vifum  ed,  tum  etiam 
exaiijs  principijspofitis.  Nihilominus  tamen 
mrendida  verum  etiam  ed , legem  illam  non  dedilTe  aug- 
Sfttuit  ’ mentum iuditix  , quia  vircucemmerendi dare 
/non  potuK.Omnc  enim  menium  ,&augmen- 
[ tjiim  gratix , vitxxternx  fundatur  in  gratia 
ipra.&  requirit  auxdia  cius,6cpromiffionedi- 
«inamjnihil  autem  horu  fu  it  ex  vi  illius  legis, 
vt  fatis  odenrum,ac  declaratum  cft.Et  ideo  nec 
meritum  ipfum, nec  efferius  eius  poced  iliilegi 
attribui,quianecfuicpnncip  umeius  , nec  ad 
illud  iuuabatjfedfoium  illuminabat,&.inftrue‘ 
bar,&  ideo  frequenter  in  Scriptura  vocatur  lex 
illalucernaj&fapientU  illius  populi,  quiafolu 
docebat, & non  iuuabat.Vnde  in  ordine  ad  me- 
ritum,& augmentum  iufticix  nullam  fpecialem 
prxrogatiuam  habuit  ille  populus, prxtcr  iliatn 
^uedcredita  funt  eh eloqaia  Deiyid  Roman.j.Sc  ira 
de  vtraqnc  ludificatione  veru  ed  liiud  Pauli  ad 
Cai-i  t.  5.  l»  lege  nemo  iusTtficatur  apud  Deum,  vtique 
cx  vi  iJlius, fedd^ar  exjideviait. 

Etquod  dicdum  eft  dc  proprio  merito, djee- 
dum  ed  de  impetratione  , 6cfatisfAd^:ione  m- 
dofum  non  folum  pro  poenis  temporalibus  de- 
bitis pro  peccatis  proprijsiam  remillis  j fed  et- 
iam pro  aiijs  , vel  viucntibiiSjVeUtiam  mor- 
tuis , Nam  quod  fubiiialege  iudipodenthoc 
modo  fatisfacere  apud  Deum,manifedu  ed  ex 
illo  a.Machab.i  i,  Satida  & (alubuscogitatioeHf 
pro  defan^is  exorare, xi  a peccatis folumur.  Item  ex 
illOi  Jmplius  lana  me  ab  iniquitate  mea  , & a peccato 
meo  munda  me,cum  fimilibus.  Et  rationes  fatdx 
idem  probant.  Quod  autem  ille  etiam  effetdus 
no  fuerit  ex  vilegis, Sed  ex  fide,&  meritis  Chri- 
fli,ex  eifdem  Jocis  Pauli  condat,  &eodem  mo" 
do  explicandum  ed,vtpcrfe  fatis  condat, 
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>/f  nUx  yetmperfeSa-^vel  imperfe^a  cen~ 
ftndajitf 

RAtio  dubitandi  pfTe  poted , quia  odenfum 
?d,lege  illam  fuilTe principaliter, & imme- 
diate aDeOjopera  autem  Dei  perfe^lafunt‘ergo 
ecfexilia*  Item  iex  illa  fuit  perle^a  exfiwe 
quia  ad  optimu  fine,ta  vltimu.qua  proximit  or- 
dinata ed, atque  etia  in  medijs  optime  ordina-  ■ 
ta  fuit,iii quia qnx  a D^o  fune, ordinata  funt  jtu 
etiam  quiaodcnfum  ed,pr5cepifleomnia,qux 
luo  fini  erant  accommodata,&:  tuncprjcipi  ex- 
jpediebapjatqueita  etiamexparte  niaccrix,  ac 
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P/nique  be  Deolcriptuoi  efi.  lob  ,0. 
^mep»fmUemi„  k^iftmtibutr.qvhhx  ab  illo 
laranonlokmafumma  bonitate  , fedetiama 
ummalapientia  , & prudentia  proficifeitur  • 
ergo  non  potednon  elfe  perferdajfedlex  vetus 
elt  a Deo  vclcgillatorejergo.ln  contrarium  ve 
roin  primis  efididum  Pauli  ad  Hebr./.fimo 
bariofit  prioris  mandati  propter  infirmitatem  cius , 
mheciilitateminibHemm  adperfie&um  adduxit  leL^t 
infirmicas,6c  imbccillitasfunt  magn^  imperfe- 
<dlone^J6c  caufa  etiam, qux  nihil  perfedu  pro- 
ducit,prote<do  imperfecta  ed.DeindejPerfei^tu 
ed  CUI  nihil  deed ; ac  illi  legi  multa  pertinentia 
ad  pcrfeidionem  deficiebant,  nempe  virtus  iu- 
dificandi  , Ipiritusadiuuans  infirmitatem  no- 
itram,perfe(Stio  Sacramentorum,  & Sacrificio 
rum,&  confilia  perfeidionisiergo  fuit  limplicf 
I ter  imperfeida.Denique  fi  pcrfed:a  fuiffet,  per- 
g j ‘^^^ulilTeCjnonpermanfitaucemjergoreproba- 
' ta  ed, quia  imperfecta, vt  Paulusin  citansVer- 
bis  lignificat,&  ad  Galat.^.  dum  illam  compa- 
rat padagogo, cuius  indruaio  imperfeaa  ed,5c 
puerilis. 

RefoJutio  huius  puncti  facilis  erit, fiexiib.  y.' 
Metaphyfic.fupponamusjremimperfeidamcJu-  ^ * 

ue  R'r  '»'''5  negati-  /.ITs. 

ue.Kem  illam  voco  pnuatiueimpertecdam  , cui  uter  dici- 
deficit  aliqua  perfeidio  libi  debita  fecundum 
ipeciem  fuam  , vel  faitem  valde  illi  expadiens 
Iccundum  capacitatem  fuam  5 negatiue  aucenii 
dicit ur  res  imperfe<da,qn*  maiori  aliqua  perfe- 
(^iionc  caret,  cuius  vel  capax  nonedjVelfdtem 
Illi  non  cft  debita, nec  conueniens fecundum  a-' 
liquem  ftaLum. Exempla  pofTont  efTe  facilia , & 
ideo  illa  omitto  , folumque  aduerto , priorem 
imperfectionem  confiderari  in  re  fecundum  fe, 

& abfolute  fpeCtacaipofleriorem  autem  imper- 
fedbonis  modum  prxcipuc  folere  attribui  ali- 
cui rei  per  comparationem  ad  aliam  rem  per- 
fectiorem,veJ  in  ordine  ad  aliquod  genus, intra 
quod  non  habet  maximam  perfeCtionem  fbb  il- 
lopoffibilem.  Vc homo  ignorans  imperfecdus 
ed  , non  folum  comparatiue  refpu^ufcicntis, 
led  abiblute,&infe,quia  caret  magna  perfeClio* 
ne  conuenienti  , &poffibilihumanxnaturx: 
homo  autem  indigens  dircurlbadiinelligen- 
dum,dc  indicandum  , non  dicitur  abfolute  im-* 
pcrfe<dus,qula  ille  modus  cognofcendi  edeon- 
na ruralis  homini, per  comparationem  autem  ad 
angelum  imperfectus  dicitur.  luxtahos  ergo 
modos  Judicandum  eddeperfcifiione  , yelim- 
perfeiliione  legis  veteris,  vtrumq.  enim  diuer* 
iisrefpeCtibus  poted  illi  attribui , quod  per  fe* 
quentes  afferdones  breuiter  explico. 

• Dico  ergo  primo.Lcx  vetus  imperfccda  fuit  j 
fecundum  negationem  plurium  perfeCtienum,  Lex  vetus 
quibus  caruiCyfeu  per  comparationem  adpcrfe-  i^p^^feSia 
florem  lege.H^ec  affertio  probatur  in  primis 
teftimonio  Pauli  cualijs  rationibus  ei  adiunCtis  tionempU' 
poderiori  loco*  Secundo  probari  poted  pereo-  yiumperfe» 
parationem  ad perfe(3:ionem legis  nouij,quia 
vero  comparatio  fupponir  cognitionem  vrriuf-j 
queextremi  , hanc  probationem  vfque  ad  fi- { 
nem  libri  lequenris  omitto.  Tertio  probatur 
numerando  breuiter  imperfectiones  illius  Ic-i 
gis.Prima  efi,quia  non  dabat  vires  adladcqucn-j 
dum  finem  fuum, neque  ad  exequendiim  prxci-l 

puosaausfuos.ItafumimrexD.  Thomiq.  98.'®*^*’*'* 

arc.  I.  & fatis conftacexdictis  in  capite  prxee- 
dcnci.Ratio  enim  huius  imperfectionis  eft,quial 
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Opera  prscipua  illius  legis  non  poterant  i mple  - 
ri  fine  fplritu  fidei, & grati* , ac  lubindc  lex  illa 
implen  integre  non  potecat,  vel  colle<ftiac  quo- 
ad omnia  prxcepta, vel  etia  diuifiue  quoad  ali- 
qua pcrfe^iora^fine  gratia, qua  ipfanocoafctc- 
batdcd  aliunde  expetenda  & expedtada  cranEt 
fimiiicer  finis  priccipuu  fi  illius  legis  coparari  no 
poterat  fine  lullitia  apud  Deum , & remiflione 
peccatorurD,quam  dare  non  poterat,  vt  teftatur 
Paulus  adHebr*.p.&:iaro  declaraturo  eftsfub 
genere  autem  leg's  dioin^  dari  potefl  lex  habes 

illam  perfeaionem,Vt  in  fequentilibro  often- 

derous^ergo  hoc  titulo  met  ito  dicitur  lex  vetus 
fuifleimperfei^a  in  genere  diuinc  legis. 

ImoindicatO.Thom.rupradegem  veterem 
quodammodo  fuifie  in  hog  imperfcdtam  per 
comparationem  adlegemhumanam&  ciuilem, 
quialexciuilis, licccdarenon  pofltt  viresgra- 
ti?,non  indiget  illis,vc  impleri valeat,&ideq  iK  g 
ia  non  cenfetur  tantaimperfediio  inlcge  ciui- 
li,&  humana  , quanta  fuit  in  Icgc  veteri.  Qu* 
do^nna  aliquibus  non  probatur ,quia  eti  ^m  lex 
humana, ciuilisjdcbetimpleri  per  adius  morali- 

shllSus  hter  bonos  , qui  finegratia  fieri  non  poffunc^ 
imf'ug»ata  Sid hoc  paruna  obftat,cum  quia  fundamentum 
BtftnditHr  afliimpcum  faifum  cft, poliunt  enim  aliquiadlus 
morales  boni  cx  omni  parte  intra  latitudinem 
! rationis  neturalis  fine  fpeciali  grttis  auxilio  fie- 
' rijtum  etiam  quia  Dx  ahquaciuilis  ititcgrc  im- 
pleri poceft  per  adius  bonos  fecundum  lubftan- 
tia, etiam  fi  ex  circuiiftantia  male  fiantj  ad  quod 
gratia  non  eft  neceffaria  in  omni  fcnwnt ia.  Ali- 
jter  vero  videri  potefiilla  dilTereiitianon  fubfi- 
Ifiere»  quia  licet  lex  humana  non  requirat  fem’* 

{ per  vires  grati*,  faltercquirit  vires  rationis  na- 
j turaiis,6c  alicuius  etiamtfacultatisjquas  lex  hu- 
jmananonprobet ledfupponit  , &ita propor- 
tione'feruata  eandem  habet  imperfeiftionem. 
Refpondetur, differentiam  in  hoc  obleruari  , 
quod  lex  pure  humana,feu  ciuilis  nihil  pr^cipit 
iiili quod  elt  proportionatum  viribus  natur*> 

& fic  licet  non  pr*bcat  vires, cx  natura  liia  fup- 
ponit  il. as  fufficienter.Vndcfit , \'t  efficaciter, 
vel  quantum  inle  ell  fufficiemer  ordinet  ad 
proprium  finem  afe  intentum.  Lex  autem  an- 
tiqua requircba:  vires  gratif,  vc  impleri  poffet, 

& illas  non  dabar.nec  ex  natura  fua , vel  flatus 
' populi, cui  dabatur,  illas  fupponebae  , &ideo 
quantum  in  fe  erat,infufficienter,  & inefficaci- 
ter ordinab-.l  homines  ad  iupern^.turalcm  fine, 

& ex  hac  parce  erae  quodammodo  minus  per  * 
fedla  refpedfiue, licet  abfolucc  fuerit  longe  per- 
rcaior  ex  finc.& ex  alijs  caulis. 

Secunda  impcrfedtio  legis  veteris  fuit , ma- 
gnum  pondus  operum  imponerc^qujmsgna  ex 
parte  valdeonerofa  erant,  & grauia  parumtjHe 
vtilia.ltafumiturex  verbis  Petri  Adtor.l  5.  vbi 
hac  de  caiifa  legem  illam  vocat  ia^sm  importa- 
bile,mc  ms{inciuh)nic  patres  mfiri  portare  po- 
tuimus. Qu^  verba  non  abiblutam  impoflibilita* 
tem.fed  grauem  difficultatem  fignificant.  Qgf 
difficultas  in  ptimisoriebatur  exfateina  innu- 
merabilium obleruationum,vtaic  Aug.ferm. 
p.dc Verb.Domin.Nam  ob  eam  caulam  lex'fa- 
dtorum  a Paulo  vocatur,vt  fupra  notaui.Dein- 
de  augebatur  difficultas  cx  conditione  operum, 
qu»  pr^cipiebantur, erant  cuimfacrificia  mul- 
tiplicia;5c  cruenta ,&  obferuantiat  carnales , In 
ctbie.  & in  potibus.^  vartjs  baptifmatibus , & iuPlit^s 
carnis, qua  non  poffunt  perfeSum  facere  feruientem,vt 
dicitur  ad  H;br.j.&;  eleganter  explicuit  Clem 
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iib.d,Confii.c.20.  Ec  ideo  dicuntur  etiam 
prxeepta  parum  vtiliaiuxta  eundem  Paul. 
Hebr.7,6cinde  augebatur  onus,  &c  difficultas 
]cgis,quiapr^cipiebat multa  , &pcriiiafpitu 
tum,&  gratiam  non  proflabat. Dices , videri  a- 
lienum  a fuaui tace  Diuin«prouidenci*,,-legefni'^^^®‘ 
tam  onerofamhominibus  imponcre,pr*fercim, 
non  prxbendacopiofiora  auxilia  ad  illam  im-1 
plcndam,Refpondetur,fuauitatem  diuin* 
uidenti^  non  effe  squalem, ner  eiufdcm  modi  in  ^ 
omnibus  operibus  cius,! ed  cu  proportione  dif- 
tribui  iuxta  occurrentes  occafiones.  Homines 
ergo  tunc  indigebant  illo  onere, vt  contineren- 
tur in  officio  , & ab  idolorum  cultu  abfirahe- , 

rencur,vt  Clem, fupra  Auguft.&alij  Patrespif- 
fimdocennonerare  autem  fubditum  , quando 
indiget  tali  onere  ad  maius  bonum, non  eft  con- 
tra fuauero  prooidentiam  fuperioris.  Accedit, 
ejuod  iiiipopnlo  nunquam  negauit  Deus  auxi- 
lium fufficiensadlegem  implendam  ,vt  docet 
D.Thom.quKft.pg.ar.i.licctillud  non  daret  ex  D.Tkml 
debito.aut  virtute  legis , fcd  ei  merito  Chrifti , i 
Vt  fupra  diii.  | 

Tertia impcifcdf io  illius jegis eft, quia gra- 
uifiimaspainas  temporales  minabatur, 
roagis  terrebat  homines , quam  amore  attrahe- 
ret,  & ideo  ditSa  cft  Icx  timoris , quiaiicctfpc 
etiam  prxmiorum  excitaret  homines, prsuale- 
bat  tamen  po^niirum  timor, vc  lib.  contra  Adi-i 
mantum  cap.i  5.  & 17.&  lib.de  Moti.Ecclef .c. ' Augujl. 
28.tradit  Auguft.vbi  cum  Paulo  ad  Hebr.i  a.ex 
ipla  forma  tradendi  legem  illam, jd  late  confir- 
mat.V  nde  etiam  infert  legem  illam  fuif?c  potius 
feruorum, quam  filiorum!^  & potcflelle  quarta 
cmsimpcrfedio,qu*fumituf  ex  illo  ad  Kom. 

S.Ncn  enim  aeapifiis  [piritam {eruimit  ittrum  in  ri-| 
merr.VbiChryfoft,&:  Gra:ci,&  Latini, & Aug.  chf0, 
liipra  ita  expoiiunt.Per  illam  enim  particulam,  j 
lurum-, illudit  ad  legem, quia  ille  erat  fpiritus  le-  ’ 
gis  vi.teris, propter  quod  dicitur  ad  Galat.  4,  de 
veteri  ceftamento  , In feruimem  generaffe  plios.' 

Non  quia  iufti  illius  temporis  vere  non  elient 
rilijjfed  quiaex  vi  legis  non  gubernabantur  vt 
fiiij,lccl  vt  ferui.  Vnde  in  principio  eiufdem  ca- 
pitis fignificat  Paulus, populum  illum  tunefuif- 
le  veluti  filium  paruulum , qui  tm  differt  a fem, 

Jedfub  tutoribus  , ACioribmeSivfqneadpY^fmtum 
tempttsa  patre,  Exquoeciam  videtur  colligiie- 
gem  illam  effei  nianc.umjfeu  paruuiorum,  qu* 
poteftelTe  quinta  cius  impcrfedio.Quam  etiam  ^ 
indicauicPaul.ad  Gal.g.^fljmilanskgemiilam 
p.*dagogo,vcfupra  explicatum  cft.  Vbi  etia  de- 
clarauiinU5,huic  imperfedioni  annexam  luiife 
aliam  fcilKct,quod  lex  illa  res  temporales  pro- 
mitteret,quibus  paruuli  allici  foiencadparen« 
dum  p*dagogo^och*c  effe  potertfextaillius  le- 
gis imperfedtio.Etfeptimaeflc  poceft,quianon 
dabat  confilia  pcrfeiftionis,  vt  paupertatis  Scca- 
ftitacis,qa*  eft  etiam  annexa  procedentibus,  tu 
quia  hflic  non  funt  confilia  puerorum  infide,  & 
gracia,fed  virorum,tumetiam[quia talia  confi- 
lia  non  bene  cohsrcnt  cum  tem  poralibuspro- 
miffionibu$)qu*aiFe(ftumillisconlilijs  contra^ 
riumfupponunc.Oiftaua  effe  poteft, quod  lexii- 
la  quaedam  fecundum  fe  mala  permittebat.  Hac' 
enirh  interimperfedtionesilliuslegis  ponit  I/i- 
dor.Iib.2.de  Different.fpiric.  c.aS.iicet  enim  il- 
ia permiffioeilec  cum  excufatione  a peccato  , 
vc  fupra  declaraui  , fundabanturinpericulo 
maioris  mali , & in  aliqua  nimia  coiKupifcen- 
tia  fenfibilium  rerum, dc  ideo  adimperledlionej 
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iegis pertinebat.  Deiiiqnepluresaliaimperfe 

«Diones  iUiut  legis  membrari  pbffent  , fed  ha: 
fufficiunr  adeius  imperfectionem  oAe  nden^^ij, 
alis  Vero  craCtabunriir  meiius  libro  requenti  » 
Vtramquo  legem  vetercrn  j &nouam  incet  fe 
conferendo.  , . ^ 

Nihilominus  dico  fecuiido. Lex  vetas  in  fu6 
ordine, 8c  gradu  perfeCta  fuit.  Ita  docet  D.Tho. 
■injuoordi-  q.^S.artic.z.ad  t.& probatur foificienterrano- 
nibus dubitandi priorilocopoficis.DecUratur- 
que  in  hunc  modum  , nam  lex  illa  coniiderari 
D^Thota,  poteftjVel  ratione  generis, quia  fciiicet, lex  diui= 
[nafnifcjvclfecundlimpropriamfpeciem  , quia 
fuit  talis  lex .diuina.Prior  modo  fpeCtacahabuit 

omnem  perfecliionem  legi  diuins  politiu^  con- 
uenicncem,  vc  ex  diCiis  facile  conftare  poteit, 
nam  Deum  habet  proximuauthorena , in  illius 
ehim  voluntate  proxime  fundata  fuit,  eamque 
indicauit,&ab illius poteftacc procellit  , non 
tantu  vc  authpre  liacurs , led  etiam  vt  authore 
fupernaturaii.Vnde  etiam  habuit, vt  non  fblum 
IfanCta  , &imroaculata  fuerit , fedetiampcr 

jiideminnomerichominibus,?cadfupcrnacura- 

jlcm  finem  fuerit  ordinata.  Denique  ex  eodem 
prJncipio,6c  gradu  diuinsc  legis  immutabilita- 
tem If^ecialem  habui t,quam  a diuina  voluntate 
participat, id  enim  commune  eft  legi  diuins,  vt 
diuina  cft,  Vt  in  fequenti  capite  latius  explica- 
bitur. 

Pofteriori  aiitem  modo  cdnfiderahdo  legem 
illam, vt  talis  lexfuit,quafiinfpecie,habuic  a- 
lium  modum  perfcClionis , quia  fub  tali  ratio- 
ne nihil  ilii  defuit  quafi  quod  illi  elTct  debitum 
fecundum  talem  rationem  ,feu quod inordine 
ad  proximum  iihemfuum  adsqiiatum  , &in 
ordine  ad  cales  perfonas,fcn  talem  populum, & 
talem  ftacum  generis  humani  habere  debuerit. 
Et  in  hocfcniu  dixicCiemens  Papa  l.d^.conftir; 
C. !(}. Legem  illam, fuijfe  perfe£iam,plenam)(^  nulUex 
pane  depaentlem.Dtmqucid  optime  declarat  D«' 
Tho.fupraquia  perfedibalicuTusIcgis  inlpe- 
cicfumptxnon  corifidefaturablolute , fed  cum 
proportione  ad  eos , quibus  datur,  ita  vt  flatui , 
6c  conditioni eorufic accorhmodita.Nam  leges 
religioiis  accommoda!^, fi  fecularibus  impona- 
tur,exorbitantes  erunt,&  deficient  a perfedio- 
nelegis,quialex  quoddam  medium  ell.  mddiu 
autem  Vc  fit  perfeduni  debet  efle  fini  accom- 
modatum.Vnderet^ledicit  D.Tho;fiJex  impoi 
natuf  puerb,vtfit  peffedla, non  debet  eapf^ci- 
pere,qus  prbpriafunt  vif orum, fed  qus  puero- 
rum inftitutibni  fint  accommodata.  Ita  ergo  fe 
habuicillalexrefpetSu hurhariigeneris , qiiod 
tunc  non  erat  capax  maioris  perfectionis,  quia 
multis  tranfgrelfionibusfubiei^iim  erat,&  no- 
dum fatis  agobuerat  imbecilitatem  fuarb,&  in. 
digentiam  mediatoris, & gratias  eius  , per  quam 
poflecadexcellentiorcrh  flatum  afcehdcfe  , & 
ideb  pro  tunc  non  ef^t  debita, nec  accommodat 
cailli  legi  maior  perfedlio.C^od  autem  lex  ilia 
.habuerit  omnem  pef feflionem,quam  flatus  ille 
po/lulabatjfatis  patet  ex  di<3Sisde  materia  illius 
legis, nam  prxcepic  omnia  necefTaria  ad  cogni- 
tione,& religione  veri  Dci,&  Chrllli,&  ad  re- 
dlitudine  vit^  ta  moraIis,quahuman?,&  politi- 
c?,ergo  nihil  illidefuit  ad  perfetSione  fibi  debi- 
ta.Necetia  plura  pfxcipit, qua  expediret ; quia 
popniusilledurxceruicis  indigebat  tuc  illa  far- 
cina  prxceptofum,Yi  declaratum  eft.Ec  ita  la- 
tisfadnmeft  argumentis  in  Vtramque  partem 
in  principi  opoficis. 


SJhki» 


743 


MutMtie  ii- 
gi$  vtttm. 
Dkh. 


c A P V T IX. 

iex  Perus  fuerit  tnutabiiist  & ^uomo^e 
(effure  potuerit? 

EXplicica  tota  ratione  veterislegis  caUfis,ef- 
feblibus,aC  proprietatibus  cius,fuperell  de 
illius  abrogat  One  dicendum  , quod  huius  libri 
pun<5lum  pr^cipuum  eft.Prius  vero  quam  adil- 
iud  accedamus, oper®  pretium  erit  exponere, an 
modi  alij  mutationum, quos  in  lege  pofitma  hu- 
mana explicuimusdniege  illa  locum  habuerint* 
&invniuerrnm  , quomodo  lex  illa  mutabilis, 
vel  immucabilisfuehl.  Ratloaucem  dubitandi 
eflepoceft,qUiaJex  ilia  nihil  aliud  eil,quam  di- 
uina voluntas, fcd  voluntas  Dei  efi  immutabilis 
ergo  & illa  lex.Confequetia  videtur  clara. Ma* 

I ior  aute  pacet  ,quia lex  ilU proprijUimc  diUina 
jfuitjVcoltendimus  j Lexautemdiuina  inDeo 
nihil  aliud  efl,quam  voluntas  eius,  vt  ex  dicitis 
in  li&,  i «conflare  pbtefljergo.  Vnde  hxc  ratio  dc 
qmnilege  diuina  quatenus  talis  cft,£tque  proce- 
dit; quia  omnis  diuinalex  immediatea  diuina 
voluntate  pendet, non  effec^iue  t:.r.tu;fed  quafi 
formaliter , qhia  ab  ilia  immediate  accipit  viiri 
obligandi  , per  quam  in  effelcgisconflicuicurj 
ergo  neceflarium  videtur, vtCc  «queimmuUbi- 
lis, ac  ipfa  voluntas  Dei. 

In  hoc pundlbbreuicerdicenduniefl primo  , 
legeni  vetefem  nullo  modo  mutari  potnifleab  vetui 
alio, quam  a Deb,  vel  iuxta  decretu  iplitis  Dei ; ifoh  Deo 
jProbaiur  ratione  Fa  dia, quia  fuitproprie  lexdi-  < mutabilis. 
uina  hoc  modo  immutabilis  elljVtique  ab  alio,' 
qua  a Deo, vt  reae  docet  jSernard.  in  (.  dc  Prs- 
cep.&  difp.c.y. fatifq, colligi  potell  ex  his  , qu* 
fuprade  legis  naturalis  indilpentabilicite  ,feu 
immutabilitate  diximus, & tradit  La^an.  li  .6, 
Inflic.c.S.Item  ex his,qu« diximus  delege hu- 
mana a fuperibri  Jata  , quatenus  ab  inferiori 
mutari, aut  difpenfari  no  potefl. Ratio  enim  ea- 
demefl,quia  voluntas  Deifuprema  cll,&:  om- 
nis alia  cft  inferior, & lubdica*ergd  lexpef  diui- 
nam  voluntatem  conRicuta, etiam  fipofitiua  fit; 
per  nullam  aham  voluntatem  mubfi  pocefljer- 
go  efl  immutabilis  ab  alio, quam  a Deo.  ^ 

Atquehincfequiturprimo.iegemveterefna' ..  3 
nulloalio,quaa  Deo, feti  quodidem  efl,nonifi 
iuxta pr^lbripcudiuinaevoli^btAtispotuiffe  ab-  lum^Dtld 
logan.fiuein  totu,fiue in parie.Probatur facile,  J}*aabat. 
quia  legis  abrogatio  qujda  eius  mutatio  ell,  fcd 
ho  potuit  illa  lex  ab  alio, qua  a Deo  mutari,  er- 
go necabf  bgari.V ude  iri  hoc  etiaeade ratio  eft 
de  qualibet  parte  legis, quf  de  tota  Iege,quia  no 
minus  pendet  qu®libetpafstalis  legis  a diuina 
voluntate, quam  fota. Sicut  ergo  non  potuit  to- 
ta ler,nifi  ^ Deo  abrogari,  ira  nec  pars  eius. 

Atque  hinc  vlteriusfequitur  , nonpotuiffe 
quempiam  prater  deum  ipfum  inlege  ilia  dif-  seUt^Deut 
pehlarc.Racioefl:eadem,qniadirpenfatiolegis  difpenfan 
quaedam  eius  partialis  mutatio  efr.  Item  quia 
par  in  parem  opn  habet  potcflatcm  , nedumi 
inferior.Atquehanc  veritatem  fpecialiter  , ac' 
fufetradidic  Salmcr*trad.b|.in Adla,vbrillam  Salmer. 
confirmat  verbis  Chrifli  , J^on  peni (oiuereU- 
gimifedadmplerd.  Arnen  quippe  dice  vobis  , donec 
tranfeat  cceium,&  terrd,iota  vnum, aut  vnus  apex  non  i 
pr<ef«rif»it  a lege, donec  omnia  jiiUM.Matth.  5.  & alijs 
feriptur^  tef[imonijs,qmb«s  diuina  veritas , & 
verbu  Dei  in  *ternu  manere  dicitur  Pfal.  1 16, 

Qu*  teftimonia  podfiime  loquuntiir  de  Ver- 
bo 
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bo  Deialiquid  affirmantis, vel  pisdicencis» iit 
enim  nihil  impedire  poteft , quominus  veritas 
eiusfubfiftat  , & impleatur.  In  quo  lenfu  nec 
Deus  ipfe  facete potell , vt  verbum  fuum  in  eo 
fenfu,in  quO  ditJlu  eft,dcfici3t,feu  no  veniatjeu 
verum  lion  lit.  Nihilominus  cum  proportione 
etiam  probanHlla  tellioionU  de  verbo  Dei  pr?" 
dpientis,^^  obligantis.  Nemo  enim  facere  po- 
te!^ , vt  Vetbum  prsccpciuum  Dei  non  obli- 
get pro  eo  cemjjore  > & modo>  quo  aD>.6 
• prolatum  eft  , alioqui  talc  verbum  fieret  fuo 
'taodofalfum  , &incfficax.  Deinde  adducit 
c.^«;!frM,deVfur.vbiInnoc.Ili.  fupponitin- 
difpenfabile  effe  , qtiod  pagina  vrrmlquc  tefta- 
mqnci  prohibitum  eft.eft.V  bi  li^ct  Pontifex  lo- 
quatur de  vfurajqti®  tiori  eft  mal3,q  uia  prohibi- 
ta,fed  prohibita, quia  maU,nihilomitnis  fi  con- 
fiderecur  taniu  vis  diuini  prohibitionis , eaode 
fefficaciam  habet  in  quacumque  materia.  Quia 'g 
nullus  poteft  facere  licitum  id  , quodDiUsfua’ 
abfoluca  prdhibicione  facit illicitu.Vndc  etiam 
in  hoc  «quiparancur  pagin  x vtriufque  teftame- 
tijinfra  autem  oftedemus,iegcm,nouam  indif- 
peiifabilem  elte,  nifi  'a.  DeOicrgo  idem  dicendu 
eft  de  lege  -Veten. 

Dices.  Deus  ipfe  potuit  homini  concedere 
;facu!.racemdifpenfahdi  in  legcrua.Rel^ondcU, 
potui (le  quidem  j non  tamen  dedilfeiin  veteri 
teftamento  , qoianuUibi  legitur  talis  poceftas 

■ data  Pontificibus^vcl  alijs  in  illa  lege,  imo  fspe 
ablbluce  prohibentur  aliquid  addere,  vel  mutare 
de  illa  iege.Vnde  nec  vfus  talis  poteftatis  in  illa 

jlegeceriiicur,vcl  alicubi  legitur  , quia  nec  ne- 
' ceflfanus  fuic  mec  fui  iTet  cdnueniens,  quia  effet 
j magis  in  deftru<ftione,quam  in  aedificationem. 

1 Si  cameii  Deus  alicui  homini  talem  poteftatcm 
dedifTctjiamiJIadifpenfatid  magis  efteta  Deo, 
quam  ab  hominc,quia  Dei  voluntate  , &con- 
ceftione  fieret,nec  voluntas  Dei  obligandi  per 
tale  lege, fuiffet  omnino  abfoluta  , fcd  haberet 
fubintelied:am  conditionem, vel determinario- 
hem  , fi  talishomoinea  non  difpenfaret  , ira 
difpenfationdii  elfet  contra, vel  prsecer  decretu 
diuin®  voluntatis.  Vltimo  tamen  in  hoc  punifto 
aduerto,non  confequentef  loqui , qui  dicunt  , 
legem  iilam quoad  cercmonialia , ik  iudici.iUa 
non  fuifle  proprie  diuinam,  & nihilominus  af- 
firmant, indifpenfabile  fuifle  pei  homine  , quia 
prior  aflertiodefts^ic  fundamentumpqftetioris, 

Vt  cxdidtisconftatjnos  autem  fupponirhus,toia 
illam  legem  fuifle  propritlfimc  diuinam  j & 
ideo  fere  eadem  certitudine  concludimus, 
feperhomineindifpanfabilem;loquor  aute  de 
purohomine,na  Chriftus  Dns  poteftafehabuit 
in  illa  difjiefandijeo  quod  fit  Deus,vt  ipfe  figni- 
ficauitMatt.  12.  dicens,  Dominus  eji  filius homiuit 
etiam  Sahbathi,  Quamuls  nuquam  videatur  vfus 
illa  poceftate,fedr’ufta interpretatione  vtexTe-, 
quenribuspacebit,quia  non  venit  folucre  legejf 
fed  adimplere. 

Nihilominus  tamen  addendum  eft , potuifle 
lege  illa  recipereinterpretacionem  per  homine. 

In  quo  omnes  conuertire  videntur, & pacet  pri- 

■ moex  vfu. primo  Regu c.ii.vbiper  occurrente 
necefliute  Achimelec dedit  Dauidi  panes  pro- 
pofitionis,qiiibus  vefcifecundom  legem  ei  non 
licebatjquod  tamen  per  finterpretationem  legis 
hVuifle, Chriftus  jMatt.ia. aperte  docer.Et  eode 
rnodo excufatdifcipulos  , quosphaffisi  calu- 
mniabatur,eo  quod  in  fabbato  Ipicas  vellerent, 
fricarent,&  comederec,vt  late  exponit  Abujen. 


cluflthu. 


i8»Qiiibus  in  locis  hac  ratio- 
ne lege  illa  yetens  teftamcnci  difpenfabilcmap- 
pellar, loquitur  tame  improprie  de  difpenfatio- 
ne,prout  de  interpretatione, & cpijkia  interdu 
dici  foiet,vtinl.i5.di<ftum  eft.  Hac  etiam  inter- 
pretatione vfi  fmit  Machabsi  ad  bellandum  m 
dic  fabbati.i  .Machab®.2,  Sic  cria  Chriftus  Do- 
minus Matt.  1 2.dKit,fe  non  violare  Jegemfab- 
batijOpus  n.ifericDrdi^,aut  pietatis, vel  religio- 
nis iii  illo  exercendo, etiamfiiaboriolum  fit.Si- 

cuc  licebat  ludso  extrahere  de  fouea  in  die  iab- 
bati  oucm  in  illam  cadentem, vnde  ipfe  conclu- 
dit , licuifle  fibifanitatem  conferre  in  fabbato. 

Atqiie  eodem  modo  loan.j.bftendit  licuifle  ho. 
minilanato  ibipfoi  portare  grabatum  fuum 
in  fabbato,  ex  pr^cepcoeius,quia  ad  opus  pie- 
tatis,& oflenfibne  miraculi  id  pertinebat.  Ra- 
tio autem  eft, quia  interpretatio  legis, pr^fenim 
pofitiux  etiam  fi  diuinafit,eft  neceflariaad  gu- 
bernationem humanam  prqpc^rvafietatem  oc- 
cafionum,  & neceflitatum  Ispe  bciiirfentium, 
in  quibus  concingir,vel  dub  prscepti  fibi  obuU 
antia  occurrere,ac  propCerea  n^ceflarium  efle 
exponere , alterum  non  obligate,  v h\  edam  co- 
tingit, talem  efle  rerum  muracionieff),vt  prude- 
tlr  pr2fumatur,non  fuifle  volutatem  legiflato- 
ris  in  tali  calu  obligare, qu;  necefiitas  etiam  po- 
tuit in  vfu  iihuslegtsfxpc  occurreret 

Quod  fi  interrogetur , quomodo. vel  qda  po- 
teftatc  licebat  tunc  calem  facere  interpf  etacio- ' 
neiD  circa  voluntatem  Dei ; non  enim  videtui  ^ 
cuilibet  licere.voluntatemfuperioris  interpre- 
tari,fed  fimpUeiterobedire.  Refpondeo  tnbtis 
modis  hoc  licuifle.qultum  ratione, tu  ex  eadem 
legecolliguncur.Vnus  eft  perpoteftatl a Deo 
iplb  datam, qu® maximeprocaiibusdubijs  ne-  UmUim- 
ceflariaerat.  Sicque dicitur Deur.i7.5igliidd<|i- 
tile,aut  amhixtiitfity^^cSzznw^o  ex  concurfu  dua- 
rum  legum, vnam  per  aliam  interpretando.  Sic  iditf.i. 
Chriftus  Matt.  5.cxponit,licuifleIndfis  circun-j 
ciderehominesinlabbato  , vtnon  foluertcur 
lex pr®cipicnS  circuncidi  infantem  odauo  die.  I 
L-urcic.f  2. & eodem  modo  ait  Macf.Nual^^i^»,  Umi.yi. 
quia  [abbatis  facftdotes  inumplo [abbatum  vioUftti 
fine  crimine Junt:violant(.  it)\n  exteriori  fpecie,feu 
materiali  opere,  6c  tamen  fine  crimine  funt,; 
quia  illud  opus  erat  confencaneum  alteri  hgi, 
Leuit.24. Aefubinde  opusferuiic , fed 

religionis, vt  beneexpofuit  Abul.j.  Reg.il.q. 

17.  Sic  edam  circa  tepuspr«fcriptu  adfacienduj 
Phafe  Exodiai. interpretatio  fa  da  Cft  > perlege  f 
latam  Numer.  13.  Neque  ance  hancpoftccio-  Suih-ii- 
rem  legem  auliiuncMoyles  , &Aar6n  talem 
interpretationem  facere,  incohfulco  Domino, 1 
quia  nondum  videbatur  iliis  talis  poteflasco-j 
miffa,  nec  ratio  , antiieceffiras  per  fe  cogebat, 

Tertio  ergo  modo  licebat  hqc  interpretatio  per 
cuidentiam  ladfij&neceflicatiS  , vt  efiper  fe 
manifeftum  in  cafuMachabsoium.Nonopor- 
tebac  autem,  femperneceflicarem  fuifleextre- 
mam,vt  videtur  fuifle  in  iiIo|cafu,fed  fiifficicbat 
efle  moralem, & accommodatam  prfcepto,  Vt 
in  cafu  Dauid  late  difputar  Abul.fupra. 

Dico  fecundo  . LeX  vetus  mutabilis  fuic  ' 5 

a Deo  jpfo.  H*caffcrtio  faris  nota  cft.Pro*  uxvtm 
bari  enim  poteft  ex  generalibus  principijs  , 
quod  quilibet  legiflator  poteft  legem  lu^m 

mutare  , cum  ab  cius  voluntate  pendeabltemj 

ex  iila  Chrifti  fententia  , quia  Deminus  eH  , 

Imj  hominis  etiam  [abbati  , ficanim  Deus  eft  j 
Dominus  fupremus  tocius  legis  , Stomidum 


TirnV. 


rt^ar^tniQ 
diS  loielli-' 

Vrimo, 
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®ctioiium>qu*  peream  prxcipiuntur  , aut  Vf 
^ancurjcrgopotellproLic  voluenciilam  mutare. 
.Denique  abrogare  illam  potnir,vc  de  fa<lio  ab- 
roga[re,ftatimdicemu5:ergoa  fortiori  in  illa 
dirpenfare,&  quamlibet  aliam  mutationem  fa- 
ccrepotuit,  nam  omnis  illa  minor  eft,  qu4m 
_ abrogatio. Vtautem  modum  pofsibilcm  abro- 
W/f  U explicemusjaduerccre  oportet,  varij- 

modis  intelligipofse,  velle  Deum  legem  ali- 
quam ferre, Primo  abfoiuto  decreto  volutatis 
ru«,flacuedo,vt  talis  lex  perpetuo  duret  abfo 
lute, &iimpliciter,acfinc limitatione  vlla  li 
Cut /latuit,  vt  pramium  bonorum  operum  & 
pauumalorum  aetern*  f?nt , & talis  lex femel 
iiclacamutari  feu  abrogari  non  pote/1,  etiam 
abipfo  Deo, in  fentu  (vt  aiunc)compo(ito,quia 
implicat  contradi(51ionem,Dcum  itadecreuif- 
/c,&  decretum  non  impleri,aut  impediri, alio- 
qui  voluntas  abfoluta  Dei,  aut  mutabilis  c/Tct> 
autineffcix. 

Secundb  potuit  Deus  iegem  ferre  pro  tali 
tempore,  vfquc  ad  certum  term  inum  ,fcu  euen- ' 
tum.  Vei  tertiopotuit  velle,  obligationem  ta- 
lislegis  durare  fub  tacita conditione,nifiipfc 
aliud  /latueret,  vel  vfque  ad  beneplacitum 
fuum.Etvtroque  modo  poto/1  Icydiuinae/Te 
mutabiIis,rcilicet,quiieiapro  tempore, pto  quo 
iatac/ljfeu  aducniente  termino  eiusec/Tat  fihe 
aiiartuocatione > vt contlngitiii  legibushu- 
manis,  vel  priuilegijs.  Et  ra''io  e/1  clara , quia 
harc  mutatio  Ugis  nort  e(l  per  phy{rcam,5c  rea- 
Icm  fnccersioncm  in  ipfa  lege , fed  in  tempore, 
proquo  obligat,  vnde  cfl  per  modum  de/icio- 
iiis  relationis  ad  defitionem  terni  ini.  Nam  lex 
fft  /jgnum  Voluntatis  oMigantis  pro  tali  tem- 
pore, vnde  mutato  tempore  iam  non  /igni- 
ficat  illam  voluntatem  , & hoc  modo  abroga- 
tur , ^ de/Tnic  obligare.  Vclctiam  pore/1  lex 
auferri,  quia  per  contrariam  legem, /eu  Voliin 
tatem  Dei  reuocatur.  Inter  quos  duCs  modos 
hoc  differt,  quod  in  priori  lex  ipfa  per  fe  de- 
linit , etiamfino/lro  modo  intelUgcndi  non 
litiii  vokmtate  diuinaa<^us , quo  velit  iogem 
tollere,  fed  ex  vi  prioris  aflus  icx  ee/fat  ad 
ueniente  termino  > quia  diuina  voluntas  vl 
traillum  obligare,  vel  operari  noluit  , ScEnc 
adu  cfiiiiilx  voluntatis  nin  e/1  lex. In  po/lcrio 
ri  autem  modo  iiiteiligitur  lex  reuocari  per 
adurii  voluntatis  diuulat  tatione  diflinc^iim. 
quo  Deus  vult,  vel  legem  tollere,  vel  aliam  re  ■ 
putantem  introduccxc. 

Vnde  eandem  facillime  fatisfit  tationi  du- 
bitandi in  principio  poGtx  , quaJ  ex  quadam 
.tquiuocationc  procedit,  lex  Cnim  vetus  non' 
eftlexad  intra(vt/icdicanl)inDeoipfo  exiftes 
fedeftlexadextramlapidibus  , autrrtembra- 
nisferipta.  Vnde  non  eft  voluntas  Dei, fed  li- 
gnum quoddam  externum  voluntatis  Dci,&: 
ffecflus  eius,&  ideo  licet  voluntas  Dei  fit  im*. 
mutabilis , lex  dici  potert  e/Tc  mutabilis . quia 
per  temporum  fuccefsioncm  effedius  diuina: 
voluntatis  mutari  po/Tunt , non  mutata  diuina 
voluntate , ficut  poteft  Deus  angelum  in  nihi- 
lum redigere, quxeft  magnaquxdam  mutatio, 
late  de  mutationeloquendo, prout  nunc  loqui- 
mur,licet  diuina  voluntas  non  mtefecur.Et  ra- 
•iocft,quiadecfetum  Dei,  quo  res  fit, aut  con- 
fcruaturjvel  lex  fertur,  potuit  ex  seternitate  ita 
conftitui  pro  tali  tempotc,&  noii  vitra, vcl  ne- 
gatiuefe  habendo noftro  modo  intelligendi 
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A . vcl  poficue  volendo  etiam  cx  xcernitatt,  vt  pro 
I alio  tempore  res  aliter  fe  haberet , vel  alia  IcX 

conftitueretur.Vndefolum  erit rcs,fcu  lex  im- 
ImutabiliseX  vi  diuime  voluntatis  iuxta pri- 
mum modum  fupra  politum,  quando  Dei  vo- 
luntas politiuc  vcUct,  & abfolute  rem , aut  le- 
gem pro  rota  xternitacc  durare , quafi  pofitiuu 
habens  decretum  nunquam  illam  delhuendi 
vel  abrogandi.  Solum  ergo  probatratio  faaa* 
legem  diuinam  in  fenfu  compofito  nonpolFc 
abrogari  proiilo  eodem  tempore, proquoDeus 
voluit  illam  conflitucrc.nam  hoc  inuolwitco- 
tradiaionem,  & mutationem  in  ipfamct  di^ 
uinavoIuntatc.Quodfi  pro  illo  tempore  dif- 
'penfari  pote/l  ab  ipfo  Deo,idco  efi, quia  decre- 
tum conftituendi  legem  pro  aliquo  tempore, 
non  includit  decretum  non  difpenfandi  in  illal 
nam  fi  fingeremus  cum  hac  veluti  reflexione 
efle  politam  , ConTequenter  e/Tct  talis  lex  pro 
co  tempore, & in  fenfii  compofito  in  difpenf.-^ 
bilis, 5c  Cum  proportione  poteft  fingi  Omnino 
immutabilis. Scclufaautem  tali  fuppofiflone , 
&qua/i reflexione,  ac  fimpliciter  loquendo,, 
lex  etiam  diuina  mutabilis  eife  pocefl  , ac 
reuocari. 

C A P V T X* 

Anka  vetus  quoad futOnohligtttmm  Um 
eejfiueritileu  purtuafuerir, 


Vdcoriim  fententia  , & exiflitHati®  anti-  te^emtlla 
qua  fuit  legem  illam  fui/Te  perpetuam, ita  vt 
nunquani  e/let  abroganda  , quandiu  mundus 
hic,& /lacus hominum  viatotu  duraret.  In  qua 
fentetitiaperfcuerarLitmultiex  pharifxis  ,etia 
poflquam  ad  fidem  coniierficraht.vt  A<iior.i^.  tbionChe 
refcrcur-.Et  poflea  in  eodem  errore  perfetiera-  wn*.  * 
runt  multi  h^reticiantiquijVt  HbioilvCherin^^^A^az.r-fi, 
tus, Nazarei, vt  referunt  Ircn.libr.i.capit.z^S^^'*". 
Epipha.  in  h-vtef.  18;.  28.  50.  6(^,&in  alijs.  Au- 
glift.de  Ha:rcf.in.8.& Hicronym.  Epift.89.  £«"2^ 
ad  Aligilrtinumi  Damafc.  verb.  Kx^arai,EiiCcb.  Damaje', 
Iib.vHifk.cap.ii.FundabanCiirprscipue,quia  * 
lex  illa  data  cfl  k Deo , vt  in  sternom  duraret- 
ergo  neque  ab ipfO reuocari  potuit,  quianon 
poteftefle  fibi  contrarius , neque  ab  alio,  qui, 
nullus  poceft  prinalere  contra  eius  volunta-  Genef^i'^, 
tem. Probatur  antetedeils  GcnsCujiEmpadum  Exod.st, 
hoc  meum  carne  veflrUfin  (ad^s  atermm.  Si  autem 
circuncifioeft  j:tcrna,etiatocalex.Itcm  Exod. 
it4Uahehtuhanc  diem  {oknnem  Diminoin gei» 
neratmlbus  vepris  cuitufempiierno.  Efc  infra.  Cujlodii*. 
tisdiemtjiamin^eneramnesve^ras  riut  perpetuo.  Et 
Pfaii  164.  Statuitillud  lacohkfrsceptum  j &Ifrael 
in  te(f amentum  twjum 


.f 


Kihiiominus  fimpliciter  diceridiim  efUege 
veterem  per  Moyfem  datjrn  abrogitlrrt  eife 
poft  Chriftiiicluenturrt , vimque  obligandi  a- 
milifii.  Ita  definitum  eft  ab  Apbftblis , A<!lor  . 
I y .per  illa  verba, ett  Spritui  SaitUo.  nebis 
&c.Es  in  illius  confirmatibnem , 8c  defenfibnc 
multaPaulnsfcripfitvaHjs  in  Ibcis.  Primum 
in  Epift.ad  Rbmaii.cap.  dUbi.  No»  ePisfublege , 
fedfabgntit.Se  cap:/.  id  declarat  bxemplb  vxoi. 
ris  qusperrnortemvitifoluta  eftalege  illius, 
vnde  concluditi itaqut frdtres mn , & vos imnipenti 
eUisUfi  fircerfus  ChriUi  ;8c  iiifra  , Hunciutem 
fehtifummiUge  niortis  ,&c.  & itetiimcapite  8, 
Lex  enimfpirictis  viU  in  Cbriile  lifn  liberauil  m ^ 

Itgt 
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Ieg<  imnii  . ideni  cx  protelfo  conar  mat  in 

Epift.ad  Galat.quam  adhac  veritatem  perfua- 
deiidamprjcipuefcriptit . ItemadHebrxos.7  . 
quem  locum  infra  latius  expedemus.  Et  in  eo- 
dem fenfu  dixit  idem  Paul.adEphef.  2.  legem 
miiaiitItrumdemtiseuMiiiins.tixm  lex  mandato 
rum  vocatur  lex  vetus,  vtfupra  ditium  eft , & 
communiter  Patres  intelligunt,  Scillam  dici» 
tur  Chriftus  euacualTe,id  ell  abftuliire,D«!c»;, 
vti^HeEuangelijs.vt  infra  declarabimus  . Et 
hxc  quidem  teftimonia  contra  hsreticos , qui 
nouum  tellamentumadrtiittunt,  fatis  efficacia 
funt, 8c  fufficiunt. Tamen  contra  I ud^os  necef- 
fariumeftexalijs  etiam  principijs  argumen- 
tari,quod  paulo  inferius  commodius  prslla- 
bimus. 

Vt  ergo  hsc  vetitas  exaftHeclaretur  , Sc 
difficultas  in  principio  polita  clarius  expedia- 
tur , duo  a nobis  explicanda  funt . Primum  re- 
fpcdu  quarum  perfonarum  amiferit  lex  illa 
vim  obligandi  .-  Secundum  rofpeilu  quorum 
ptxceptorum . Circa  primum  diftingiiendum 
cft  inter  gcntilesjSc  I udxos, Sc  vtrique  fpedlari 
poffuntiVel  fecundum  rc,&  in  fuafedta , fcu  in- 
fidelitate permanentes  , vel  iam  conuerfiad 
Chriftum.VndequatuorquxIliones  oriuntur- 
Prima,an  gentiles  non  credentes  in  Cbriftum 
obligentur  lege  Mojdi.Secund.i,  an  Chriftia 
ni  ex  gentilitate  conuerli  ad  Cbriftum  tenean- 
tur,vel  aliquando  fuerint  obligati  ad  feruan- 
dam  legem  Moyfi. Tertia,  an  Chriftiani  ex  lu- 
diis ccinuerii  eandem  Moyfi  legem  feruare  te- 
neantur.Qparta  fimiliseft  dcludais  nolenti- 
bus in  Chriftiim  credere,  fedin  fua  pertinacia 
permanentibus,an  Moyfi  legem  feruare  tene- 
antur . Exquibbs  tcrtia,Sc  quarta  ad  nos  pro-» 
priefpcflantjaliicvcroparumquidem  ad  nos 
referunt.Sc  difficnltatem  non  habent , tamen 
e-rrumrefolutio  cum  citeris  coniumfta  eft,  8C' 
ideo  breuiter  illas  expcdiemtis.  | 

Primi  igitur  refolutio  viam  parat  ad  fecun»- 
dam.Sc  illi  1 ucem  affert,Sc  ideo  breuiter  dico , 
legem  veterem  non  obligare  gentiles  in  Clin-1 
ftum  non  credentes . AlTercio  eft  certa , neque 
fciofuilTe  in  hoc  vnquam  fententiarum  ,aut 
h.erefum  diuerntatem.Probaturquefacile,quia 
ante  Chrifti  adiientum  Icxilla  non  obligauit 
getiles, neque  aliquos  homines  pr.eter  Ifraeli- 
ticum  populum, nifi  voluntarie  illam  fufeipe- 
rentjSc  profiterentur  circiincifione  accepta;  er- 
go nequepoft  Chrifti  adiientum  tenentur,  ne- 
que vnquam  obligati  fueru-.i  t.  Antecedens  ma- 
nifeftum  eft  excap.  / inquo  oftendimus  ,Iege 
illam  folum  pro  Ifraelitico  populo  tuifsc  data,| 
quia  ad  illum  t-antum  loquiita  eft , Viide  illuml 
tantum  obligauit . Vnde  Paul. ad  Rom . 5 . in 
hoc  ponit  vtilitatem  circuncifionis,  quod  Iu« 

d.-ei5fpecialitcr  creditafunteloquiaDei  , lub 

quibus  eloquiis  maxime  legem  comprehendit 
'quj  folum  circuncifisdataeft.Sc  ideo  gentiles 
a participatione  templi, & facrificiorum  illius 
legistrcebantiir.nifi  prius  circunciderentur, no 
obligabantur  autem  circuncidi,  fcd  in  volun- 
tate eorum  ponebatur  , vt  conftat  Exod  .12. 
ergo  lex  illa  fimpliciter  non  obligabat  genti- 
les;Crgo  neque poft  Chrifti  adueiyum  obligat, 
quiaper  Chriftum  non  eft  data  illi  legi  noiia 
vi5oblig.tndi,vtperre  notum  eft,fed  folu  per 
illum  completa  cft,  . 

Hinc  etiam  m-xnifefta  eftfecunde  gti^ftionis 


A 'relblutio,  quae  potifsimum  agitata  videtur  ab  Steunie 
Apollolis  Ai9:or,i5.namdegcntibusconueri;sreyo(,,„ 
ad  fidem  Chrifticontrouerlia  ortafuit,proptcr  ds, 
Pharifacos  aiTerentcs, debere  eos  circuncidi , &j 
feruare  legem  Moyfi  , Veritas  autem  ab  Apo- 
ftolis  tradita  fuit,cos  non  teneri  ad  circmicifi-  Geniijoj 
oncm,vel  legem, quf  non  folum  cft  de  f de  cx  '‘if/i  «ri,j 
praidiifta definitione, &alijsfiipra adductis, fcd  ‘v-1 

etiam  eiiidcnterfequitiircx  principijs  politis  . 

_nalex  data  Abraha:  de  cirtunciliciic  ncnii-,,;,,','^^”' 
nem  obligauit  abfolutCjSc  fimplicitcr,nifi  A- 
braham.&pofteroseius  , vtlate  explicuimus 


cum  D.Thoina,3.p.c.70.art.2.&  ideo  non  ob- 
ac 


DiThini, 


ligabat abfoliite aduGrias,ac peregrinos,  licut 
etiam  ex  citato  loco  Exodi  i2.eiiidentercom-l  fW.u. 
probatur, ergo  neque  lex  illa  ante  Chrifti  adue- 
tum  obligabat  gentiles  , fiue  fideles  Iluc  idolo- 
latra5,ncq;poft  adiitntu  Chrifti  obligat  gentes 
idololatras  feu  infidele5;ergo  ncq;obligatChri- 
ftianos  eXgctibus  ducentes  originem.Piob.itur 
confequentia,quia  nec  lex  Moyfi  lata  eft.pro  il- 
lis.neclex  Chrifti  eos  obligatad  alterius  legis 
fuiceptionem  > nunquam  enim  Chriftus  hoc! 
pr.ecepit,aut  docuit, nec  pradicatores  eius  tale 
Chrifti  inftitiitioncm  docuerunt.  Imo  repu- 
gnaret hoc  vcrbisChrifti  inuitantis  ad  fetendu 
iugum  ruaiie,efset  enim  onerofifsiintim,li  pr^- 
cipcrctctim  ftialegcconiuugere  , &ftifclpere 
legem  Moyfi, qua  iugum  fuit  importabile  , vt 
Petrus  dixit, Item  Chriftus  Matth.vltim.folumjMmt.tli. 
Jiicit, Decete  omtiesgemes  b.ftizjtnies  eos  in  immine 
e Atris  &lil'j-&  Spiritus  Sntsch.docentes  eos  jerisore 
omnia  (jiiecefitiue  mandnuivobisyhi  nihil  de  cir» 
cuiiciftoncprxcepit,fedloco  illius  baptifmo 
contentus  fiiit,8c  confeqiientcr  nihil  etiam  de 
reliqua  lege  veteri  mandauit,fed  tantum  de  fua 
quamfolam  Apolloii  eius  tradiderunt  . Vnde 
[uhA\t.^}C’‘edidcrit,&  li.tptix.aius  fuerit, falaes  erit 
rbicircuncifioncm  nontcqiiirit,nec  aliquam 
legis  veteris  obferuantiam, fcd  fux  , quamfufa 
baptifmo  concludit,  _ 

Denique  pqteft  fic  concludi  ratio, nam  fige- 
tiles  faifti  Chriftiani  tenentur  illa  lege,  vel  eft 
viteftamcnti  veteris, & hoc  non,  quia  cum 
illis  non  loquitur  perfuam  lcgem,velexvite 
ftamenti  noui.Sc  hoc  multo  minus  tum  quia 
Chriftus  vt  dicebam  non  extendit  legem  ve« 
tcrem,fed  compleuit,  tum  quia  teftanieniuni 
noinim,8f  miniftri  eius  oppofitum  docent , & 
tradidertint;ergo. Dicere  vero  poftent  Hebr?i 
iudaizante5,Mefsiam,&  fruflum  eius  non  fuif- 
fe  promiirum,nifipopulo  Iftael , & ideo  licet 
gentiles  per  fe  non  obligarentur  lege  veteri  , 

nihilominusvtpofsintChriftoconiungi  , & 

fpiritualia  eius  bona  participare  debere  per  p,,; 
circuncifloncm  illi  populo  coniungi  & con-. 
fequenter  legem^rofiteri  , ac  feruare.  Sed 
h?c  (laioerroneaeft.  fupponitque  aliam  hx 

refira, nimirum, Euangelium  folis  ludiis  ftiille 

communicandum, quam  ex  profeflb  impugna 
uitPaulusinEpiftolaadRoman  . & in  libro 
fequenti  aliquid  dicemus.  Nunc  eodem  argu«  j,;J.^ 

meto  fa  fto  refutatur  fufficienterjtura  quia  niil- 
libi  in  feriptura  gentibus  imponitur  talis  n»- 
cefsitas;tum  etiam  quia  in  Scrijpturanon  pro- 
mittitur Chriftus  folis  ludatis, led  ^que  gtMi; 
biis-Sc  vniuerfo  mundo  quoad  partieipa™ne 

fruftuum  eius,l  icctpromitterctiirvenwriis  bP 

ipopuio  I rtacl,&  in  illo  fpecialiterdoaiitus.M 
'prqdicaturus, fient  etiam  promittebatur  teM 
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rus  de  fpceiali  criba>&fAmUu,Sc  tamen  non  A 
iUifolijfed  toti  populo  ^que  proniittebatur.Et 
ideo Genef.ijp.  vocatur  Ex^eHatio geniium , & 
Agg3ei  tSL^.i.Venift  dejeratus cun^tsientibus, 
Pr^terea  confutatur  maxime  hic  error  » & 
propolira veritas  confirmatur  exeo,  quod  lex 
illa  non  folum  adfalutemfpiritiialem  necelTa- 
ria  non  erat,  verum  etiam  erat  inefficax , & per 
'fe  inutilis.  C^od  argumentum  maxime  vrget 
' Paul,  in  epiil.adGalat.Sc  ad  Rom.&  poteff  in 
hnnemodum proponi  , quia c.eremoni^ legis 
antiqux  no  fuerutnecefsari^ad  falutc  gentiu  ne 
ceffitatefoliuspra:ceptireulegis,ncceciafuerut 
defe  ncceffari^  neceffitace  medij,  ergo  neutro 
modo  fiintnuncnecefsaris  gentibus  Euange- 
lium ampledfcstib-isjergo  neque  lex  vetus  illas 
prscipiens  obligat  huiuCmodi  Chriftianos . 
Confequenti®  notf  funt. Prior  vero  pars  ante- 
cedentis fufficienter  manet  probata  fuperiori 
argumento,  quialcx  illa  in  vi  praecepti  non 
fuit  data  gentibus. fcd  foli  populo  Ifrael.  Alte- 
ram vero  partem  multis  modis  probat  Paul,  iii 
locis  citatis.  Primo  quia  Abraham  ante  illani 
legem  latam, atque  adeo  line  c^remonijs  eius, 
vel  circUncifione  iuftificatus  eft.Q^p  exemplo 
indicare  voluit  Paulus  > omnes  antiquos  Pa- 
tres,8ciu(los,quiante  Abraham,  vel  cum  ipfo, 

^el  poft  ipfum  extra  poft  mtatem  eius  iufti  fue. 
f€  ante  Chrifti  aduentum^-rgo  cuidens  eft,c«- 
renionias  legis  non  fuiffe  per  fe  neceffariasad 
falutenijergo  nccpqft  Chrifti  aduentum  necef- 
fariac  erunt,  maxime  pro  Chriftianisex  genti- 
bus ortis.  Qnpd  argumentum  reite  profcquiti 
CyprianJib.i.adQjjri.cap.S.latius  T ertulli- 
an.lib.contraliidieos.  Et cap. 3. expendit, \iel- 
Chifedecuicitcunicifum  obtulille  pane  i & vi- 
numAbrahamo  iam  circucifo.  Sedhocpolle- 
rius  repugnat  Scriprurjcmam  oblatio  illa  prf 
cefsit  per  aliquot  annos  circuticifione  Abrah? 
vtconftatexG«nef.r4.&  i/.id Canieii  tioli  di- 
minuitvim  argumenti, feci  qUOdamniodo  au 
get,namvterque  erat  iuftus,^  verus  Dei  cul- 
tor,imo  Stfacerdos,  licet  vterque  efset  indr- 
cuncifus. Addic  prftere^Paulus.non  folum  no 
fuifse  legem  illam  neesisariani , veirum  etiam 
neqiie  efficaciam , aut  vtilitatemiad  veram  iu- 
ftitiam  conferendam  per  fe  habuifse , vt  fupra 
fatisoftenfum  eft^ergo  nonfuic  mediumnecef 
fariumadraliuenijCcdtantum  luditis,  quibu? 
prxceptafuit,neccrsariilnifuit  illani  feruare  , 
quandiii  illo^  obli2auit*!4eque  contra  verita- 
tem hanc  proceditrundamcnmmh.trecicorum  j 
quia  lex  illa  quoeunqiie  modo  perpetua  fuerit, 
vt  talis  erat,non  ad  gentes,  fed  adfolos  Hcbr|' 
bsloquebatur. 

Supereft  diceiidum  de  cefsacioiie  illius  le- 
gis refpeiS u I lid-xorum,  & primo  de  conuerfis 
ad  fideiri  Chrifti,  & in  illo  baptizatis : certunl 
eft, illos  iion  obligari  ad  legem  vetereni  ferua- 
dam,acfubinderefpe(ftu  illorum  proprijCsinie 
ceffaffe.H^c  veritas  certa  fide  renenda  eft, nam 
iri  hoc  etiam  fenfu  definita  eft,&  ex  Scriptura 
aperte  colligitur . Poteftquc  in  hunc  modurri 
demonftrari*Nam  quando  Icx  aliqua  cefsat  , 

'vel  abrogatur, refpejftu  illorum  max  ime  cefsat 
pro  quibus  lata  eft, fed  lex  vetus  lata  eft  pro  Iu 
d{cis,&  abrogata  eft, ac  cefsauitjcfgo  pro  illis 
maxime  reuocataeft-ergo  etiam  li  fidem  Chri- 
fti api  eftantur,rton  pofsunt  lege  veteri  obliga- 
ri.Maior  per  fe  nota  eft,tumquiafolai,Sc  ligari 
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rerpe(fiu  eiufde  dflfcrhcfir,  alioqui  oppolita  non 

effenfjtum  quia  repugnantia  inuoluir, abrogari^ 
lege  in  fe,&  non  refpeau  illorum, quibus  erat 
'impolita, cum  totum  effe  legis  fit  in  ordine  ad 
illos,  Vnde  licet  proprijfEime  dicamus, getilcs, 
vel  Chriftianos  ex  gentibus  profectos  no  obii-' 
gari  illa  lege  veteri,  nori 'proprie  dicemus  re- 
rpeiftu  illoru  fuiffe  abrogata, quia  nunqiia  fuit 
illis  impolita, nec  habuit  effe  legis  ircfpeiftu  ii- 
lorum,arrerpedu  ludiorum  proprijfsimc  cef* 
faffe.aut  abrogata  effe  dicitur^li  ergo  abroga- 
taeft^pro  ludiis  ablata  eft, quibus  eratimpoli- 
ta,vt  etiam  oftenfuni  cft.Qu?<i  vero  icx  ilia  in 
'fe  abrogata  fuerif,accefsauerit,profiindameCo 
jpofif  u eft  in  principio  capitis,  & latius  ftatirii 
oftendetnr,nam  pofito  h oc  funda'merito>cjece- 
raeuidenter  confeqiiuntur.Nam  vltima  etiam, 
confeqiietiamanifcftaeft.nam  fides  Chrifti  eo 
vjuod  a Iiidxisfufcipiatiir,  non  fufeiratin  eis 
obligationem  legis  veteris, qusc  per  aduentum 
ciufdem  fidei  fu blau  efti  vt  eft  paffe  clarum, 

Pr^terea  fundamentum  illud, in  quo  vis  to- 
ta polita  cft-ex  vtroque  teftamentolate  confir- 
mant antiqui  Patres, Cyprian.libni  . contri 
ludf.cap.p.Sc  fequentib.Iuftin.Mart.Dialog  . ritofex  Pa-, 
cumTryphon, contra  ludf.i^Tertull.lib.con* 
traIud^kEpiphan:ha:fef  jo.Atiguft.libris  co- 
traFauftnrrij&alijs  contra  diiftnni  errore,  qui 
habetiir  in  principio  tomi  ^.Aliqua*  etiam  ha* 
bet  Clemens  Roman.libi^.Conftitut.Apofto-I^H^Ky?/ 
licar.cap.i2.2  0,2i.2i.&C2  3.Multaquc eX Hc4  cU.kom^ 
br^is  congeritGalatin.lib, ri.de  Arcan.&c  ,a 
principio. Nos  autem  breuitef  pauca  e^  Vtro- 
!que  celUniento  indicsibimus.Et  in  primis  vi- 
dentur optima  teftimonia, quibus  Deus  olim 
promifitjfe  datuium  riouani legem. Q^ale  eft 
iliud  lercmif  5 i.Eccedies veniuf.itiiicit Dvmnas,(jr 
feriam  Cornui  ljrael'^&  domui  Judafadus  nouutn,vhi 
norriine  ftrtleriy, legem  fignificat,  iuxta  niotem 
Scriptur^Gen.i7.Exod.34.beut.i5;,Etiri  eode 

iocoekp6iiirur,dumfubiungituf,D4^/£’jf 

in  vifienhus eormn  '^&c  jYbiQX^^ndiz  P aulusad 
Hebr.iOeSc  S.vbi  in  fincadiungitjiJiffwiltf  »0 
mim^ve  erauit prius.  Q^od av.tem antiquatur, &fene- 
feit,  prope  interitum  ^jf.Cj^detiam  fatis  iiidicaiiit 
Deus, dicens, , mnfeeundum 
pailum  q stdpepijyicum  Patribm  eorum;&c  . Nam| 
conferendo  ilU  duo  pada, fatis  oftendit,pofte- 
fius  fuiffe  fiiturum  longe  excellentius  i8c  per 
illud  fuiffe  priiis  auferendum. 

Pr^terca rriutationerri legis , &ftatiis illius 
populi  effefaciendam  in  aducnCu  Mefsie  fatis 
oftendit  DeusdicensperMaUch.cap.i.Ne»  esi 
mihi  voluntas  in  vobis  dkitDominusexercUiiU,^  munus 
n^fufeipiam  de  manu  vesird.Ab  ortu  jblis  vfquead  ecca- 
fiomen  meum  ingemihasitir  in  bnini  locofacrifi- 
catur.&  o§erturnominimeo  ehiatio  munda  . In  qtio 
aperte  prodicitur, totum  illum  ciiltumAcrifi" 
ciorum  veteris  legis  abijeiendu  a Deo  fuiffe, & 
in  aliud  purifsimuni  facrificium  commuirandu 
vtexpofuit  Concilium  Trident.felT.aa.cap.i. 

8c  in  5.  tom. tertias  partis  tracftaiiinius  latius* 
ldcm^;fignificauitIercm,cap.23.vbipr?milDl2^^^^ 

Mfifsi?  promifsionc  per  illa  verba, Errr  diri  w-  * 
nknt^icitDominuSs&fufcitabo  Dauid^ermeniuflum. 
c^r.fubditur,  Propter  boc  ecce  dies  veniunt, dicit  t>o» 
minuti^  non  dicent  vUrayviuit  Dominus,qm  eduxk /- 
lios  ifraelde  terra^gyptijfed  vivit  Dominus , qui  ad 
duxh,& reduxit  feriieH  donius  Jfraelde  terra  Aquilonis 
^decun^is  rtfrrif.  Vnde  lfHi.cap*4?  • loqueris  'a 


GaWtiiii 


itnmt 


Gmef,  rpi 


fdehr-Zy  ^ 

IO. 


ro. 
Cow^r, 

MalaCy  i 


prm-^' 


ir 

Extt^nme 

tonoutt 

Helfr.f» 

ExPfalm^ 

lop. 


Rom.t* 


C-M- 


Ca^^jo^ 


Ca}>.i>-irs 


£x  ha  te^l 
monijs  rj'* 
t'Ones  eollr 
guntHff 


Ohie^t 


758 

principio  capitis  dc  udiorum  adlA 

' Chriitum,  & ad  comierfos , & crcdantcsin  illa 
( vt  egregie  txponit  Hicronym. ) tandem  con- 
cludit, N<  meminemis pritrU)&  atiqun  ne  intueamini. 
Qux  verba  licet  Hicronym.refcrat  ad  figna,& 
mirabilia  antiqua, non  negat  poffe  etiam  opti- 
referri  ad  legem, 6c  facriScia,aliafque  cere- 
monias eius.  Sicut  per  figuram  etiam  indicatu 
eft  Leuit.26.  cum  dicitur,  Vetera  muis  aditententi- 
hm^roijcietUt  Per  h?c  igitur  omnia  fignificatum 
eftjcxrcmonias  legis  veterisantiquandas  fuifTe 
in  aduentu  Mcfsi*. 

Denique  vt  ad  nouu  tcflamentum  tranfitum 
faciamus, hoc  confirmat  Paui.adHcbr./.cx  il- 
lo Pfalm. 109.  vbi do Ghrifto dicitur,  TuesSa- 
cerdos  in  ■eternum  fecundam  ordinem  He\  cbifedec.lnde 
enim  colligit  per  Chriflum  aliudracerdotium 
nouiim  inftitucndum,5c  introducendum  fuilTe, 
inferens, vetus  fuilTo  temporalcjnouum  autem 
fore  «tornum-  Ac  deinceps  fubiungit  reguUm, 
TranfiatoftcerdotiojHeceffeefi,  vt  legis  tranflatio  fiat. 
Namh^e  duo  necetTariafefc  concomitantur 
Ex  quo  tandem  concludit , Reprobatio  jit  prioris 
mindati  propter  infirmitatem  eim  , & inutilitatem 
Maxim  Wcro  profoquitur  argumentum  hoc  ide 
Apoftolus  in  Epiftol.ad  Roman.  &c  ideo  in  ca- 
pite primo  prijmittit,  Non  erubefeo  EiungeliumiVn- 
tiu  enim  Dei  e^l  in  faluum  omni  credenti  ludito  prima 
& capite  tertio.  lullitia  Deiper fidem  lefu 

Clm^liinomnes,& fuper  omnes, quicredntnineutH,}wn 
enmeEldiHiiiClio , &c^  Q^od  late  per  fequentia 
capita  prorcquitur,5c  eap. IO. adiiingit.  Finis  le- 
gis Cbrislusadiitfiitiam  omnicredenti.  Idem  in  Epi- 
iloia ad  Galat . vbi  eap. 2 .fic  Petrum  alloquitur; 

Si f«  ludiiiscum  fiSigentiliter  viuis,& nonlad.iue^qao 
modo  cogis  gentes  it{daiz,are^  Nos  natura  ludai,  & non 
ex  gentibus  peccatores,  fidentes  autem  quod  noiufiificatur 
homo  ex  operibuslegu , mji  per  fidem  lefu  Cbri>%  & nos 
in  Chrifto  lefa  c}  edimus  ^vt  iujiijuemar  exfide,r.onex 
operibus  legis  Propter  quodex  operibuslegisnoniuslifica- 
Htur  omnis  caro.  Et  capito  tertio.  Vbi  renit  fides, iam 
nonfumtisfublegey^  infra,  Nonefl  hidamneqinGree- 
t/«,cirfier,Qjpdlatifsimj  confirmat  cap.4.&  5'. 
vbi  concludit,  In  Chrijlo  lefu  neque  circnncifio  ali- 
quid  valetynequepraputium^/ed  fides, quapcrcbaritatem 
operatur. 

Atque  ex  his  teftimoniispolTunt  vari?  ratio 
nes  huius  veritatis  colligi.  Prima,  quianon  eft 
minus  fufficiens  ndes , & gratia  Chrifti  pro 
lud«is,quam  pro  gentilibus, fed  Chriftianis  ex 
gentibus  cSucrlis  fufficit  obferuantia  Euange- 
lij  fine  obferuantia  legis,  ergo  etiam  ludxi  per 
luangelium liberati funta  iugolegis . Secun- 
iA,quia  Chriftus  omnes  indiffcre'ntervocat  ad 
iugumriiumjqiiodfuaueelTc  dixitjcrgo  nullis 
hominibus  in  Chriftum  credentibus  neceila- 
riumeft  iugumlcgis,  fiue  ludxisjfiue  gentibus. 
Tertio  j8tiamrefpe([)^u  ludxorum  fuit  illa  lex 
impcrfe(ft:.i,&  inefficax  ad  iuftitiamjSc  quafi 
per  occafionem  pofita  eft  propter  imperfeftio- 
ne  illius  populi, Vt  dflet  quafi  pfdagogus,  ergo 
adiieniente  legeperfcifta,  obligante,  ^iuftifi- 
cante  ludxos,  ceflare  debuit  imperfcifta. 

Vc  tamen  hse rationes  amplius  declarentur, 
obi)ci  poteft.quia  lex  fcmel  lata  non  abrogatur 
nifi  perexprefiam  rcuoGationem,vel  per  legem 
pofteriorem  incomporsibilcm  prioriTfed  in  le 
genouavtlata  a CJirifto,  non  iniienitur  cx- 
preiTareuocatio  legis  veteris  , nec  ilix  lege: 
ifancincomporsibiles,  fed  poTunt  fimul  obfer- 
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faltem  ro  fpedii  illius  populi , <]  uem  vetus  ob-  „ . 
ligabatjergonon  eft.vndellt  abrogata.  Relpo- 
detur  vero  in  primis  negando  vltimani  confe- 
quentiam  Nam  prxter  illos  duos  modos  abro- 
gandi Icgcm  inucnicurccrtius,qiucft,vtlexpcr 
'fe  ipramcelTctpcrtemporummutationcm,  & 
fuccefsionem , per  quam  completur  terminus, 
pro  quo  pofita  eft,  Ita  enim  cefiauit  lex  vetus! 

Nam  po{iti^\iic,donecvemretfemen,\d  cftChriftus 
vtaitPauE  ad  Galat.  Nam  finis  illiiislegis 
fuit  C hriftusjvt  idem  dixit  Roman.  10.  & iefio 
completo  illo  fine, ac  termino  ccfsauit  abique 
alia  abrogatione.  Propter  quod  dicitur 
i6,Lex,&prophet  avjqueadloannem  , & infra  hoci 
magis  conftabit.  cum  agemus  de  tempore, qua  ‘ 
do  lex  illa  mortua  efse  incepit. 

Deinde  rcfpondcturncgandoMinore  quoad 
fecundum  partem  cius»  quia  licitverum  fit, 
Chriftum  in  lege  fua  tradenda  non  addidifse 
formalia  verba  reuocatoria  legis  prioris,  ni- 
hilominus fimplicitef  verum  eft,fuanoua  Icgc 
veterem  abrogafsejidcnim  fignificauit  Paul. 
adEpheCi.  dicens.  Legem  mandatorum  decretu 
ewarw^s^w.Q^od  enim  ait, Dfrm«,idem  fignificat, 
quod  per  decreta  fua.Necaudiendifunt  Erafm. 

^ Caietiqui  voce,D£fj'ffiVfeu  wdecrrtfi, referunt 
adlegcm  veterem , ita  Vtfenfusfit  cuacuans  le* 

|gem  mandatorum  in  decretis, fupplcexiftente. 

At recftHntcUexit  vulgatus  interpres, tartien- 
la:n,l«, licet  in  Grxeo  habeatur, non  efrenecef- 
rariamjSt  licet  addatur  optime  figiiiffcarc  po- 
teft  idem  quod  per,ita  vtfit  {&nCm,E!iacHasm  de- 
cretis,id  eft, per  decreta,  & ad  tollendam  «qui- 
uocationem  rcdlipofitum  eft  abfoluts,Dernw, 

Neque  enim  rede  vox  illa  refertui  ad  decreta 
legis  veteris, tum  quia  fit  inutilis  repetitio, tum 
quia  oportet  aliquod  verbum  fubintelligere 
fine  neG«fsitate,tum  deniq;,quia  repugnat  cot 
muni  Patrum  expofitioni,  Vnde  Chryfoft.  ibi 

Df(:r£fij,exponit.ideft,fidcfua,quodefsctfaciU, 

inte  Uedu  de  fide  ratione  obiedi,  & Euangcli- 
Giedodrm«,velfi  intellexit  fidem,  id  eftfpiri* 
tu  fidei, no  excludit  lege  nouam , quf  folet  ctia 
nomine  fideifignificari . Vnde  ad  Roman.  y 
Exclufa  efliper  quam  legem^fiadorunihon fedptr  legem 
^dfUdeverbChryfoft. clarius  exponit  decreta, 
id  eft  PraceptaiC[\iz  Hittony.  dogmata  Euangelica, 
ibidem  appcllauit.  D.Thomas  etiam  prarccpca 
expofuitj&fsquituribi,  & bene  declarat  Ada. 
Chriftus  ergo  fuis  prxeeptis,  fuaqueiegenoua 
veterem  abrogauit. 

Neque,  fuit  necefiaria  «xprefTa  reuocatio, 

Oera  illarum  legum,  licd  non  videantur 
iter  repugnare , nihilominus  leges  ipfa 
inter  fe  pugnant.  Primo  qiiia  Icx  noua  traditur 
i Chrifto  vt  perfefufficiensadfalutem,  &ne- 
cefferia,cui  repugnat,durare  neccfsitatcm  pri- 
orislcges.  Secundo  ex  fine,  ficfignificatione 
talium  adhium,qciaobfcrua«ti*  antiquxlcgb 
dabantur  ad  fignificanda  oiyfteria  futura  Mcf- 
fi«,facramenta  aute  legis  noux,pr?fcrtim  bap- 
tirmus,&  euchariftia  dat?funtad  repr^fentan- 
dam  redemptionem  iam  fa(ftam,&  myftcria  il- 
la  iam  impleta . T ercio  quia  prior  lex  data  eft 
vni  populo  ad  diftindtioncm  aliorum, pofterior 
vero  toti  mundo,  vc  Ecclefia  habens  pcrfcftai 
vnicatcm,txomhibushominibus  congregare- 
tur, ad  quod  neccfsarium  fuitfigna,  5cfpecia- 
Ics  obferuantias  Vilius  populi  emedio  tollere 
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Cap.X.  De  necejfaate  legis  metens  pioad  obligationem. 


Et  hoc  eft, quod  Paulus  dixit  citato  locoEphcf.  A 

z .Chriftum  abdulilE.'  medium  pariececn  mace- ' 
x'i£iSc  inimicitias  foJuilTe  inter  vtrumque  po- 
'pulym^FtiaVwj  vtr.ique  v«r/w.Itcm  eX  vi  illitis  ie 
gis  conflituebatur  fpecialis  ftatiis  reipublica: 
habens  fupremum  Pontificatum  futim  , iurif- 
di(5tionem,8cc.Lex  autcmnoua  introduxit  fio- 
uum  rpecialellacum,&;  Pontificatum  diucrfum 
cumfuprcma  iurifdiiftione  in  totum  mundum, 
acfubinde  repugnantem  priori  ftatui . Coiife* 
quentcrcrgolneclex  reuocauit illam . Et  hoc 
e fi, quod  Paul.dixit,  Tr*i«i/.<tp  factrdocio  ncce^eefii 
vt  le^is  tramU(iofi4t, 

Atque  hinc  facile  confiat, quid  dicendum 
fit  de  vltima  qu^ftione , an  illa  lex  fit  etiam  ab- 
.rogata  pro  his  ludiis  , qui  Euangelium  non 
pufceperunt.Videri  enim  potefi,  non  effe  con- 
^*l.gruum,eos  liberos  manere  ab  vtraque  lege,  8c 
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lex  illa  dicitur  data  vc  perpetua  ,feu  in  ?rernu|p£.r;'f- 
duratura  , Duobus  enim  modis  fumitur  vox  tetirni* 
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Vrohiie^  lidao  debere  antiqua  obligari, dum  iiouam  non 
fiamlegzm  ffufcipisiit.D  icstidum  vero  fine  dubio  eft  , etia 
'vetereai  jpro  illisa  brogatam  efFe  legem  illam, quia  fim 
to^atainejjc  piiciter,& in fe  fublatademedioeft,  vtprobat 
omnia,qu,^  adduximus^ergo  neminem  iam  ob 
ligat  per  fe,5c  vi  fua.  Item  lex  illanon  definit 
obligare  Chrifiianos  exiudaifmo  conuerfos , 
vclqui  ab  illis  originem  ducunt  quia  Chrifti^ 
ani  funt,red  quia  finitum  efi  tempus  obligatio 
uis  illius legis.pro  quo  lata  efi, & quia  iam  e- 
uacuata  eft-ergo  etiam  Iud«os  non  Clirifiia- 
nos  per  fe  non  obligat. Prxterea  i ftl  ludxi  co* 
ftituti  funt  in  ftatu. in  quo  impolTibile  efi  obli- 
gari iUalege,quia  nec  funt  in  terra  promifsio- 
nis,n€c  templum  habent, extra  quod  prxeipua 
facrificia,8c  prxeepta  implere  non  poterant,  vt 
agni  Pafchalis  Exodi  12.&  aliorum, de  quibus 
IDeuter.  1 2 .Item  non  habet facerdotes,nec  ha- 
bere po  (Tunc,  cum  non  habeant  tribuum  diftin 
dtionem^ergo  cx  conditione  talis  ftatus  fequi- 
tur,  iam  non  obligari  ilia  lege  , vcl  certe  m.a- 
gnu  indicium  efi  abfolutc,&  pro  totailla  g< 
te  celTafiejVtretfieargumentatur  lufiln  . dido 
dialog.cum  Tryphone . Denique  ludxi,  etiam 
fi  increduli  finf,  nihilominus  obligantur  lege 
Chrifii,  quia  tenentur  illam  fufeipere  , &in 
Chriftum  credere, ergo  ep  ipfo  non  obligantur 
lege  antiqua  > & ita  non  procedit  contraria, 
coniedura.Dico  autem  perfe  non  obligari,feu 
cxvi legis^quiaex confeientia  erronea  pote- 
runt obligari,  exiftimant  enim  ad  huc  legem 
illam  retinere  fuam  vim,&  confequenter  opi- 
nantur,fe  per  illam  obligari,& hoc  modo  ob- 
ligantur ex  confeientia  erronea.  Ad  hunc  enim 
modum  dixit  Paulus  ad  Galatas  primo.  Tejli- 
^coromnibominicircuncidentife,^ciUQCt)ntu  iudai- 
CQ ,qHu dehiior  efi vniuer ''alecis  faciend-Ci  vtique  ex 
vi  prioris  exiftimationis  de  obligatione  circu- 
cifi  onis, atque  adeo  ex  confeientia  erronea , na: 
abfolute  nulla  nunc  efi  talis  obligatio  . Addo 
vero,quia  igno  rantia  illa  non  efi  fine  grauifsr- 
maculpa,dici  poiTc(vt aliqui  loquuntur)  li 
gari  potius, quam  ob\igari:qiiia  fine  illam  lege 
obferucnr,fiuennn,gr.i!iifsime  peccant, nam  fi 
obferuantfuperftitiofi  funtjSc  infi  deles, fi  vero 
non  obferuat,  trafgrefsores  funt  legis, qua-  cre- 
dunt obii  garifaltemexprauaconfcientia.  An 
vero  lex  illa  etiam  quoad  omnem  vtilicatem, 
pro  his  tu  d^iscefiauerit , dicam  inferius. 

Exdidis  deniquefacilefoluitur  iudaizantiu 
fundamentum^q  uatenusad  ipfos  ludijos  per 
tincre  potefi,quod  folu  fundabatur  in  hoc, quia 
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perpetuum,yti tctmiumM facra Scriptura.Primo  ma 
vt  excludat  terminum durarionis abfolute, 
fimpliciter.Secudo  vt  fplufgnificctperpetuia 
tatetaiitufecindu  quid, qua  varijs  modis  con- 
tingit.Lex  ergo  illaiionpotcft  dici  perpetua 
in  fe  priori  modo,nam  confiat,  omnem  legem 
huius  vit^  aliquando  efle  in  fe  finiendam  fal- 
ferp  cum  ipfo  mundo. Potefique  aperte  couin- 
ci:nam  cum  minori  rigore  dicifolet  perpetuum 
quod  vfque  ad  finem  mundi  duraturum  efi , 6c 
tameiicqufc  hoc  modo  di<^a  efi  illa  lex  pefpe* 
tua.Qi^od  probatut  clare  cx  eodem  loco  Ge- 
'nef.ij-.vbi  fcedus  Dd  dicitur  fore  fempiter- 
nurn.Sc  Deus  ipfe  promittit  Abrah ac,  & femini 
cius  terram  promifiionis  in  polfefsioncm  aeter- 
nam^ergo  non  cft  magis  x ternum  fced  us,quam 
promifsio^at  confiat  promiffionem  illius  terrae 
non  fuifse  sternam  illo  modo  , imolublatam 
iam  efse, ergo  idem  ihfelligendum  efi  de  ilio 
fcedere.Similifquepromifsiohabetur  Gcnef /3 
Ommn  'tirraTn,qium  coKfpiiUjibiddo,^  femini  'iiiQ 
in  f mpiternu  f « , & fi  m il  e s fun  t al  i ac  p r o m ifs  io  n e s 
rerum  temporalium  in  veteri  teftamcnto,cum 
tamen  aonftet,S:  bona  tcporalia  non  efse  per- 
pet  ua  fimpliciter,&  de  fa<fio  illammct  terram 
non  fuilTe  a lud-^is  perpetuo  pofselTam. 

Du^  igitur  funt  expoficiones  indicatf  ab 

Auguftinoin  cifdem  locis,vaaeftniyfi:icapo-  

tius,quAmliceralis,vtiuei8locisfermo  fit  pofluo  'tofi-* 
pe-rpctuitacefimpiiciter.non  tameintelligatur,««*^‘»^^ 
implenda  in  re  ilia  m.rteriali,qux  proponitur  , 
fcd  in  illa, vel  in  alia  per  illa  figurata, fcu  my- 
fticerepr^fcntata.Vtfoiennitasagnipafchalis 
durat  perpetu  o in  fe.vcl  in  agno  Dcipierillum 
[veterem  repr^fentato,&:  padiu  circ  ucifionis  efi 
■perpetuum  non  in  fola  carnali  circuncifionc, 
fed  in  illa, vcl  hi  fpirituali  per  illam  figurata  > 
qii^  fit  per  b.ipti{in«m,6<  de  fc  perpetvo  durat, 
etiam  in  patria. Sic  quepromifsiones  tempora* 
les  permanent  femperjnfpiritualibusjquajiii 
illis  vc  figura  promittebantur. ItafereAuguft. 
q#5  i.Genef  &q.45.&:  124.111  Exod,  8c  hac  re- 
fponfionem  videtur  fequiD.Thom.i. 2. q.103  ■ 
ar-j.ad  i.argum. 

Secunda  refponfio, demagis  lireralisefi,non 
dici  ^ternam  legem  illam  nili  fecundumquid, 
etiam  refpedlu  duratiouis  mundi*  Solet  a utem 
hoc  aeternum  fecundum  quid  multis  modis  ac- 
cipi,vnus  valde  vfitatusefi.quo  fternum acci- 
pi foleCpro  feculo,vt  notauic  D.  Thom.  i*  p.  q. 
lo.anz.ad  z.vbi  ita  exponit  illud  E xo. 5 . Dm 
niu regnabit tn  <sterttiim,&rl[ra.  Et  itafacilepoceii 
illi  legi  accommo  dari . Accipitur  etiam  alijs' 
modis  in  communi  modo  loquendi  confuetis. 

Dici  enim  folcr  perpetuum, quod  fine  vllo  c«r% 
to  termino  profer  ibi  tur.quomodo  diximus  fu* 
pralib.  i.legemproprijfsimefumptaelTeper 
pettiam,fic  etiam  in  materia  de  Cenfur.  fufpe 
fio,qu^  fine  termino  imponitur  , perpetua  dici 
folet  : ergo  multo  magis  potuit  lex  vetus, aut 
f^dus  cirCLincifionis , aut  pr^ceptum  agni  pa- 
fchalis dici  perpetuum,  quia  fine  termino  po- 
fitumefi.  Namlicetex  mente  Deifolumpo- 
neretur  donec  veniret  femen,  hoc  tamen  non 
fuit  in  lege  exprefsum  , fcd  fubintclieifium  in 
eius  conditione, & fignificafioneeo  vel  maxi- 
me,quod  etiam  dici  folet  in  Scriptura  perpe- 
tuum,quod  longifsimo  tempore, feu  per  multai 
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fecula duratiitu  eft,Ccut  Ux  illa  durauit.  Dein- 

de dieiturpadtuperpetuu  , quod  nacurafuain 
d ilTolubile  eft , licet  pet  caufas  «xtrinfecas,  vel 
rerum  mutationem  foluipofsitjSc  (I  c etiam  ali 
quajqu^  per  fola  vitam  hominis  durant  jfolent 
dici  perpetnajVt  vinciilu  matrimonijjprofcfsio 
religiofa,& quadam  alia  vota.Sic  igitur,  padu 
illius  legis  dicitur  perpetuu  fffidus,quia  dilTolui 
non  poterat,donec  implcretur,nec  lex  illa  cef- 
fatura  erat,nifi  per  tantam  rerum  mutationem, 
cum  qua  nec  vetitas  illius  legis  nec  eius  obli- 
gatio pollet  fubfiftere.  Et  ka  etiam  exponit  di- 
ikam  loquutionem  Auguft.  in  citatis  locis , & 
indicat  D.Thomas  i.z.q.pS.ar.a.ad 2.&  vide- 
ri poteft  Abul.q.18  in  iiiCap,  Exodi,  vbi  idem 
notat  Pereir.Sc  latius  Genef.i  j .&  17, 

C A ? V T XI. 

Vtrum  kxntus  cejfaimit , feu  Arogitt 
fuerit  quoui  omnia ftupriteeptu 
etiam  moraUat 

QVamUis  abfoUite  didlum  fit,  legem  illam 
cefiafse , tamen  quia  in  illa  lege  varia  e« 
rant  genera  praceptorum  , Sc  non  eft  certum 
cefsafse  omnia  & confequentereft  controuer- 
fum , an  lex  illa  dicatur  cefsafse  ad?quate , feu 
fecmidum  fe  totam , vt  ita  dicam,  vel  ratione 
aliquarum  partium  habentium  quoad  hoc  ra- 
tionem fpecialem , ided  in  hoc  capite  hoc  am- 
plius explicandum  eft.  Supponimus  autem  di- 
ftindionem  fupradatade  triplici  genevepri- 
ceptotu  illius  legis, ceremoniaUu,iudicialiu,& 
moraliu.Etdccccremoniqlibus  certu  efle  fup. 
poni;nus,illa  mayimecefsafse,8ctationeillotu 
precipue  dici  legem  illam  cefsafse.  Itadocent 
D.Thom.d.q.io^.ar.^.&ones  Theologi  infra 
refer:di,Sctradit  Innoc.in.inc.Vnic.de  Puri- 
ficat.poft  part.&  Aug.  lib.d.  contra  Fauft.  vbi 
ita  exponit  illudad  Colof.i.  mmoergo  vesisdi-~ 
cetin  ciiti,eut  iv  potu,  aut  infarte d'eift^i, 

itii,av.t  Sahbathorum, qua  funi  Ymlirafutmmum,&c. 

Per  ha:c  enim  fignificauit  omnia  c^remonialia, 
quxvelut  vmbra  tranfierunt.  Et  fiquis  reifte 

confideret  oninia.quxprxcedenti  capite  addu- 
ximus , de  ccercmonialibus  prteeptis  maxime 
procedunt  ,Vt in  pumftofequenti attingemus, 
ideodue  dehis  nihil  amplius  difputare  necefse 
eft.pVset  autem  quis  obijcere.quia  pnjceptum 
foluendi  decimas,  cffitemoniale  erat  , & ta- 
men eius  obligatio  durat,  vt  videntur  proba- 
re qusdam  iura  dicenti  a , decimas  efse  iure  di 
luino  debitas.  Sed  de  hac  re  fatis  diafi  eft  traift. 

deRelig.lib.i.cap.io.in  tom.i.vbioflendi 
mus,  illudpreccpcumlegis  veteris , quapar- 
poGtinum  erat,fcilicct , quoad  quotam  de- 
cimarum,cefsafse  quoadoblig.-.tionemfua.reli- 

aum  vero  elTc  quafi  exemplar , ad  emus  inftar 
Ecclefia  potuit  fimilem  legem  ftatuete , hoc  e- 
nim  prohibitum  non  eft , vbi  null  um  periculll 
fcandali,aut  falf?  ffgnificationis  imminet , vt, 
poftea  videbimus.  Eo  vel  maxime  quod  prx- 
ceptum  illud. quoad  illam  parte, poteft  no  im*. 
metito  inter  iudicialia  numerari- 
Circa  prxeepta  iudicialia  poteft  elTe  nonnul- 
lum dubium, an  mortua  fint.  Ratio  aute  dubi- 
tandi in  primis  fumitur  exauthoritate  negatiua 
Scriptiirx  l.acrx , quia  cum  in  multis  eius  locis 
IcgamuSjCcercmoniai  la  praecepta  ceftafte,  nul- 
libi id  leuimusde  iudicialibus;fignu  ergo  eft, no' 
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«iTe  parem  vtrorumq;rationcm,vcl  difpoiitiD- 

nem.  Tumquialcgif  abrogatio  non  eft  magis 
extendenda , quam  fit  exprelTum  a legillatore, 
tu  etiam  quia  vnius  cxprefsio  , vidcturtacita 
alterius  exclufiojiuxtacap.Nmnc,  de  Pv{ftirnp- 
tionibus.Antecedensautcpatet.nam  Atftor.ij. 
quxftio  fuborta  prxcipuefuitdecircuncifione, 
,&  confequenter de  alijs  cereraonijslegis,&  de 
histantu  decretum  illud  Apoftolicu  interpre- 
tari videtur  Cyril,  Catechef.  17.  Etdecildem 
loquitur  Paul.ditftolocoad  Colofa.&  de  illis 
dicit, fuiffe  vmbram  futuroru.  V nde  tum  ibi, tu 
in  epift.ad  Ronian.&adGaIat.&adHebra.in 
duobus  prscipuevim  faciqvtoftendat  abroga 
tionem  illius  legis.  Vnu  eft,  quod  lex  illa  non 
iu  ft  jficabat  apud  Deum, fed  tantum  imperfeifta 
carnis  iuftitiam  conferebat. Aliud  cfi  quod  lex 
illa  eratfigura,8£  vmbra.quxcelTarcdebuic.ad- 
ueniente  veritate, vttumq;  autem  horfi  infolis 
ccremonialibuslocu  habet , quia  fola  ceremo- 
nialia  ordinabantur  ad  fandlificatione , Vei  iu- 
ftitiam carnis,  iudicialia  enim  ad  politica  gu- 
bernatione pertinebant.  Etideoceremoiiialia 
tantu  erant  per  fe  primo  inftituta  ad  fignificadu 
iudicialia  verd  tantu  acccirorie,&  quafiper  ac- 
cides,celTante  aute  acce(rotio,n6  cclfatpnnci* 
pale.Etitaetia  LeoPapa  fermoned.dePafsion. 
Dni  hanc  poftcriorerationecxplicans, folii  in 
ceremonialibus  declarat legaliu  ceffationem. 
Accedit  quod  Auguft,lib.6.&  lo.cotraFauft.in 
irincipio  duo  tantum  genera  peccatorii  in  illa 
ege  diftinguit, quadam  vocat  vit?  agedx,  alia 
vitx  fignificadf,&  hac  pofteriora  dicit  celfalTe 
no  vero  priora.  At  vero  prxe epta  i udicialia  fpe- 
iftare  videtur  ad  pracepta  vite  agend5,vit?(in- 
quam)politica,  & ciuilis ; ergo  illa  non  cefsa- 
ruiit  exfententia  Auguftini. 

Nihilominus  certa  coclufio  eft,  legem  vetere 
cefsafse, feu  abrogata  efse  quoad  onia  pracepta 
iudicialia.  I ta  docet  D.Thom.q.  104.  ar.  3. vbi 
Caieta.Cora.  & ceteri  expofitores  id  fupponut 
Vt  cettu,eftq;c5mune  dogmaTheologoru.Vn- 
devideturde  fide  certu>quialicet  in  feripturain 
particulari  non  fit  exprefsu,cotinetur  in  gene- 
ralibus loquutionibus.quas  Ecelefi^  traditio,& 
comuniscofefusTheologotii  ita  interpretatur. 
Talis eftrcgula Pauli  adHebra.TramLi«/<icer- 
dotio  necejfe  eiiiVt  tegis  translatio  fat^  ficut  enim  ve» 
tus facerdotiufimpliciter  ablatu  eft,  ita  & lex 
vetus  quatenus pofitiua  erat, &cu  illo  facerde» 
tio  erat  coiunifta . Alia  generalis  locutio  Pauli 
eft  ad  Ephef.a.Mediiipai  ictem  maceria  folium, legem 
mandatorS  eiiacaammim  lex  mandatoru  fine  du- 
bio iudicialia  cSprehendit, quaerant  non  parua 

illius  mater  i^  pars.  Aliud  principium  eiufdetii 
Pauli  eft  illud  ad  Rom.  7.  vbi  de  vxore  ait 
niortum  fuerit  vir  citu  yliberata  eft  alegevirij  exqua 
Rmilitudineinhit-ftaqiiefratresmei&vesmsrtif-. 

cati  ellis  legifer  morte  Chrijlt.Vhi  fimpliciterdice- 
dofcfhtotaintclligit,  &:nihil  excludit.  Facit 
etia  illa  vuiucrfalis  eiufde  locutio  ad  Galat.  ;• 
Icflijkor  omni  homini  circuncidemi  fe , quia  debitor  eft 
vniuerfa  legis  faeienda.^am  inde  virtute  fignificat 
euacuata  c,ircueifionG,eiiacuata  efse  vniucrfi  le 
ge,ac  fiibinde  etia  iudicialia  prxceptafuifse  fub 
lata.Prqterea  hoc  principio  vtuntur  Theologi 
ili  materiale  Matrimonio,  Scfimilibus, quaii- 
dotra(ftaiit,an prohibitiones  aliqu? iUiuslegi' 
durent  nuc.Vt  v.g.  an  accedere  ad  mS!lrii,rtani 
etiam  matrimonio  coiuniftam  fit  peccat  u ir  ot 
ide, 
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cale,licucoUm  s-idsturtuifs^  , quii  eut  pro- 

hibitumrub  poenaraortis  Leuit-.  lo.  namfub; 
dirtintiionerefpondenCjfilexilli  fuit  iudicu- 
Usjnon  obligare,  ii  autem  materia  erat  moralis 
ex  ea  parte  pofsc  durare,  vt  patet  ex  Theologis 
in4,d.3  i.&difputat  late  Callrolib.r.de  Lcg. 
'picual,€.vlt.Saiici.Iib.9.difp.2i. Et  eodem  mo- 
do difputantde  gradibus  conianguinititisi  vei 
affinitatis  prohibitis  in  Lfcuitico  . De  quibus 
certu  eft,  pofse  pUntificedifpcnfarein  nonullis 
gradibus  eoru,vcin  cafiiRegis  Anglii  Henrici 
VIII.  dcclarauit  ClemesVlI.de  primo  gradu 
affinitatis, in  quo  fuppoiiitur, lege  UUiudiciaJe 
cersafse,hos  gradus  nunc  non  efse  prohibitos 
cxvi  iUiustidem  ergo  eft  in  omnibusfimilibus. 

Ratio  autem  facilereddi  potej(l,rerpondendo 
fimul  ad  principalem  rationem  dubitandi . Na 
licet fortalfe  cxvi  foiius  iignificationis  rerum 
futurarum , non  fuerit  necelTarium , h.«c  iiidi*» 
ciaiiapr.eceptaceiTare,  xque  acceremonialia,' 
quod  po (lea  videbimus , tra<ftando,  an  illa  lex 
litmortiferamihilominus  propteralias  rationes 
maxime  literales  necelfarium  fuit  extingui 
prxeepta  iudicialia  iimul  cum  ceremonialibus. 
Prima, &porirsimae(d, quam  indicauitD.Tho- 
mas,  quia  per  Chriftum  fublatus  ell  illius  rci«. 
public*ftatU5,ergo  etiam  celTarunt  illx  leges, 
qiix  ad  ftatumpoliticum , &conueniens  regi- 
men illius  r?  ipiibIic?eordinabancur,cuiunnodi 
erant  iudicialia  p recepta . Confequentia  per  fe 
euidens  cft,quiafublatis  nobis, tolUint.ir  ea,qu^ 
funt  in  nobis, ergo  dilFoluto  populo,communi- 
tate,  vcl  religione,  pro  qualatx  erant  leges, de- 
linit talium  legum  obligatio.  Antecedens  au* 
tem declaratur  , quiailie  populus  poft  Chrifti 
aduentum  , defijt  ciTc  populus  peculiaris  Dei,, 
hanc  en  im  prcerogatiiia  habuit, quandiu  Chri-*  C 
ftumin  virtute,  feu  potentia  continuit j poft' 
Chriftum  vero  totus  quodammodo  mundus, 
feuEcclefia  Chrifti  Catholica  facta  eft  populus 
peculiaris  Dei,iuxtaillud  , Fcceeno  vobifeum  fum 
vftjue  adconfttmmaiionemfeeculi,  & illud, 

(terram  aditabo  EcdejUm  meam,  iy  porra  inferi  noh 
prieaalebtmiadnerfuseam»Pol}c[ui  autem  hidaicus 
populus  deftjt  elTc  populus  peculiaris  Dei,  de- 
fijt  etiam  diuin is  legibus  gubernari  ex  obliga- 
tione . quia  hoc  pertinebat  ad  priorem  ftatum, 
Scadpeculiarem  coniuniftionem  cum  Deo. 

Vnde  fumitiir  alia  ratio  , quia  mutato  prin- 
cipali definit  etiam  acccfsarium-principalc  au- 
tem in  illo  populo  erat , difponi  ,&  praeparari 
per  legem  ad  Mafsiam  furcipien,dum,&  confer- 
uariin  fide  eius  venturi,  Sc  in  cultu  vnius  veri 
Dcijboe  autem  cotum  mutatum  eft  per  Mcfsi® 
aducntu,&  hac  ratione  mutata  funt  facerdotiu 
facrificia, & alia  ccremonialia  , qux proxime 
ordinabant  populum  ad  illum  hnem-ergo  con- 
fcquenter  etiam  iudicialia  cefsarunt,  qux  pro- 
xime pertinebant  quafi  ad  tem  por.ilem  guber- 
nationem, quam  Deus  adoriorem  ordinauc- 
rac. Vnde  etiam  magis  confirmatur,& explica- 
turaltera  ratio  , quia  leges  iudiciales  fiippone- 
bantpopulum  Ifraeliticu  vc  feparatum  a gen- 
tilicio,& congregatum,  & ordinatum  pcculia- 
rimodoad  rpiricualia,&fupernatiiralia,&ideo 
ordiiiabantefiam  illum  in  politicis,  ideoqite 
deftru<fto  priori  fine  ,&  fundamento, leges  etia 
hascef^are  necefsario  confequens  fuiti 

Et  ita  refpondetur  facile  ad  teftimonia, 
quiadlamnium  continent  authoritatem  ne» 


Zl^j 


gatiuam  , qux  de  le  inefficax  probatio  elt. 
Addo  vero  in  loco  Aiorum  abfolute  efle  fer- 
monem  de  circuncifione,8c  dc  lege  Moyfi,pii^ 
inciti  dit  etiam  iudicialia- Ad  teftimonia  vero 
Pauli  dicitur,! iiterdum  illum  loqui  generali- 
ter,vel  indefinite, vt  vidimus , aliquando  veri 
loqui  de  ceremonialibus, quia  illa  erant  pra:- 
cipua,&;  illis  ablatis  auferuntur  reliqua,  qus 
erant  veluti accefToriajVt explicatum  eft.  Ad 
Auguftinum  vero  dicitur,  fub  praeceptis  vic« 
fignificand^  comprthcndiiTe  etiam  iudicialia, 
quia  re  vera fignificabant,  6c  erant  figutic  fu- 
turoru  vt  in  fuperioribus  declarauimus.  £c  q ua- 
uis  fortafte  h^c  fola  ratio  no  fufficeretad  abro* 
gatione,quia  in  illis  pr^ceptis  fignificatio  erat 
minus  principalis,  nihilominus  fuppofita  alia 
ratione  de  ftrudtione  fundamenti,&dirsipatio- 
jne,8creietftione  illius  populi, etiam  illa  ratio 
|no;inihiUuuat-j  fitergo  certum,etiamiudick- 
1 ia  prccepta  mortua  abrogata 
, Maior  dimcuUas  fupereft  de  moralibus' 
prsceptis, nam  de  illis  opiniones  varidc  funt 
inter  Catholicos. Nam  li‘'et  omnes  fateantur , 
prxeepta  moralia, quatenus  erant  prxeepta  le- 
gis naturalis, nonfuiire  abrogatajimo  nec  po- 
tuilFc  mutari  iuxta  fuperius di(fta inlib  i .di 
lege  naturali.  Imo  etiam  elFe  confirmata  in 
Euangelio  Matth.y.vt libro  fequenti  videbi- 
mus,&tradiint  Clemens  Papa  lib  , d.conftit. 
cap.2  2.&  2 3.&  Leo  Papa ferm.^. dei ciun. de- 
cimi menl.&fcrin. 4.  dc  leiun-feptimi  menf.Sc 
Auguft.lib.^.Sc  To. contra  Fauft.in  prine.  Ni- 
hilominus de  iifde  prxeeptis  moralibus  prout 
tradita  fuerunt  a Deo  in  lege  Moyfi.funt  opi- 
niones. Aliqui  enim  Theologi  diftinguendum 
putant  inter  illa  prxGspta  ,vt  erant  legis  na- 
tur?,velMoyfi,8cpriorimodofatentur  , non 
cejTalTe.pofteriori  autem  modo  putant,  necef- 
Far.io  efse  dicendum, iam  celFaft  e . Ita  docuit 
Soto lib. 2. de  Iiiftit.q, 5 .ar.4.concl. 2.  vbi  con- 
trariam fentsntiam  dicit  efse  falfirsimam.Me- 
■din.vero  i,2.q.ioj.ar.^,quem  aliqui  moder- 
ni fequnntur,  putat  efse  rem  certam, & indubi- 
tatam. Vnde  fignincantjrfse  de  fi  le.  Allegatur 
pro  hac  opinione  D.Thom.i.a.q  9 8*ar.^. qua- 
tenus ait;genriies  obligatos  fiiifse  ad  feruanda 
prxeepta  decalogi,  non  quatenus  erant  de  le- 
Moyfi,  fed  quatenus  erant  de  lege  naturx. 
Fundamentum  huius  fententix  efse  vide- 
tur,quod  nos  adduximus  in  prxcedenti  pun 
(ft:o,qiiia  Paulus, cum  ait, legem  euaciiatam  ef 
fc, abfolute  & fimpliciter  de  fola  lege  loquitur 
cr^o  nihil  poteftanobU  excipi, qnod  fit  pars 
illius  legis, & quatenus  pars  eius  eft.  Aliqui  c- 
tiam  fpecialiter  expendunt  verba  Pauli  ad 
Hebr.7.  Keprobano  fu  prioris  mandari  proprer  infr- 
mtratemeiits  quia  etiam  moralia 

prxeeptaerant  infirma,  & inutilia  *quiahxc 
infirmitas,  & inutilitas  in  hoc  pofita  erat* 
quod  taliaprxcepcanon  iuftificabant,quode- 
' tiam  conuenic  prxeeptis  moralibus , teftc  Au- 
guft.de Spiritu , &;lifer.c.r4.& i7.H©c  vero 
teftimoniumnon  probat  intentum, alias  eode 
pro  baretur,pr?cepta  moralia, etia  vt  funt  de  le- 
ge natur^,no  durare  in  lege  grati^,quiacuAu- 
guft. dicit  in  citato  loco  prxeepta  moralia  hos 
luftificarcno  loquitur  tantu  de  illis pfxceptin 
vt  cotentis  in  lege  Moyfi,fed  etiam  feciindu  Fc, 
& vtfunc  de  lege  naturx,quia  etia  vt  talia  funt 
pertinent  ad  lege  fa diorum  ,&  ii5  ad  lege  fide  i 
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iuxta  difcurfum  Auguftini  ctiAo  lib.  de  Spitit. 
& lirer. cap.ij.&  Epift. 200. ad 
etiam  lex  naturalis  iubctj  5c  non  luuat,  & ideo 
etiam Ulanon  iullificat , alias Chriftus gratis 
mortuus  eft  j ell  ergo  fecundum  fe  infirma , & 
inutilis  quoad  negotium  iuftificationis  > tum 
quia  opera  eius  ex  vi  illius  non  valent  adiufti- 
tiapn  obtinendam > tum  quialex  illa  nec  datj 
neofupponit  in  homins  lapio  vires  fufficientes 
quibus  tota  pofsit  impleri.  Cum  ergo  ait  Pau- 
lus, Reprobatio  fit  prioris  mandati  f\oc[mtuv  QQ  min- 
dato  carnali  , dc  quo  paulo  antea  loquutus 
hierat , vt  etiam  D.  Tbomas  nOtauit  > quod 
proprie  erat  mandatum  cererooniale  , &rpc- 
cialitcrfaccrdotium , quod  per  originem  car« 
naiem  traducebatur,  dc  cuius  imperfectione, & 
inuUtione  ibi  fpccialiter  tradabat.  Nunquam 
autem  Paulus  de  lege  decalogi  dixit  reproba- 
tam elTe  propter  cius  infirmitatem,  & inutili- 
tatem , nec  SanCtiPatres,  aur  Theologi  ita  lo- 
quuntur , & fi  permittatur  talis  octenlio  in  le- 
ge morali,  v t feriptain  duabus  tabulis,  eadem 
admittenda  erit  in  lege  naturali, confiat  autem 
in  Icgc  naturili  noa  pofse  verificari  quoad 
fubftantiam,  & obligationem  prxeeptorum  e- 
ius  fed  ad  fiimmum  quoad  imperfeClioncm 
ftatusj  quem  habcbantance  legem  graticc.,ergo 
idem  dici  potent  de  lege  morali  vt  per  Moy- 
fem  tradita. 

Solet  etiam  h®c  fentenria  probari  ex  varijs 
teftimonijs  epiftoi^  ad  Rom.  qu^  fupraaddu- 
Cla  fiint  ad  probandum  legem  illam  cersarse,& 
pr;efcrrim  cx  cap.7.iunClocap.3.ad  Corinth.2. 
nam  in  illis  Paulus  abfolutc  dicit, nosliberatos 
efse  aUge  mortis,&  a licera  occidente,  ytferui 
amusin  aouiture  fpirittu,miinvetustaieliieri£ > ficut 
etiam  de  Chrilto  dixit  ad  Ephef.  2 . lioem  ».'<*»- 
datorum  emcuiins,  nam  lex  mortis  includit  etiam 
pr^cepta  moralia , na  ad  illa  pertinet  prohibi» 
tio,  No«  co.ncupfiies,cpyvx,  moralis  cfi,vt  Auguftin» 
fupraponderauit,  lex  mandatorum  line  du- 
bio includit  prima  mandata,  qualia  funt  deca- 
1 ogi.  c vero  omnia  non  cor.uiucerejobieCfi- 
one  fada  ofienditur  per  deduCtionem  ad  ab* 
furdum.Nam  codem  modo  ex  illis  tefiimonijs 
inferri  pofset, legem  decalogi, vterat  lex  natu- 
ralis,& obligabar  gentiles, fcmperqueobliga- 

uit  fideles  omnes  a principio  mundi  exifientes, 
abrogatam  erse,&  cefsafse  in  lege  gratia, quod 
efsct  plane  hereticu.  Probaturfequelajquiae- 
riam  ley  illa  dicebat, & docebat,  Kenconct<\tfi:es, 
Sc  tamen  non  iuftificabat,necimiabar,vtfa:pe 

diaum  eft  - ergo  vt  lic  erat  kx  mortis  ergo  Ii 
berari  fumus  ab  ilU^ite  erat  JeX  man  datorum  ^ 
ergo  cuacuata  eft  perChriftum.Hicergo  ne- 
cefsario  dicendiiefi,&  legcmillorum  manda 
tora  quoad  fubftantia  & obligatione, non  efsc 
ablatam  in  lege  gratia:, in  ea  datum  cfse  fpi- 
ricum,&  abundans  auxilium,  quo^impleri  pof- 
fit,&  itafaaum  cfse,vt  nunc  non  lit  lex  mortis. 
Ide  ergo  dici  poterit  dc  lege  Moyfi  quoad  pr^- 
cepta  moralia,  vnde  fimpliciter  verum  eft, li- 
berafsenos  Chrifium  alegc  mortis, non  tame 
eodem  modo  ab  omnibus  pr^ceptis  eius. 

Tandem  folet. probari  iilafentcntia exalio 
loco  pauli  ad  Galatas  tertio  , vbi  prius  dicit, 
l?gem  fiiilTe  pici^ogiim  & poflea  fiibdit 

Pa%qtumveniffiilesMmni>iie]f:imf!ibpxda);i)^^e',mm 

ibi  nomine  legis  decalogus  eti5  compre  liendi. 
tur , nam  pars  illius  p&dagogi;  erat  inftruaio 


circa  prscepta  moralia  decalogi  . Sed  munis' 

cogit  locus  hic  , nam  in  primis  krc  omnes  ex-’ 
politores  de  lege  cercmoniali,\el  faltem  dc  le- 
ge ratione  ceremoniaru  locum  illu  intclligunc, 
iiaper  ilia  c uftodiebatur  ille  populus  ab  idolo-^ 
ru  cultu, & imitatione  getiliu,  ^ coferuabatur 
iivfide,&  fpeChrifii  Veturi, &:  in  hoc  cofifiebac 
prjecipue  ilia  p^  dagogia . Deinde  pertinebam 
ad  illam  pa:dagogia  temporales  prpmifsiones, 
& comminationes  pcenaru,&  quatenus  hse  fie- 
bant etiam  propter  impktionem,vci  tranfgrcf- 
fionem  decalogi,  dici  potefi,  decalogu  celfalTe 
quoad  pxdagogiam  , non  vere  quoad  obliga- 
tionem,ncc  quoad  fubftantiam  eius.  Quia  hsec 
non  pertinet  ad  puerilem  ftaturnfantum,fcc{. 
etiam  ad  viros  fpecStat . Vel  certe,  fi  ipfamet  Icx 
decalogi  quatenus  docens  &iUuminansp^da% 
gogix  pars  appellatur,  hacetiam  pfdagogia 
erat  in  lege  natura  iuxta  illud- ejtjuptr 
fioslumen  vultus  tui  Domine  SiL  illa  etiam  manet  in 
lege  noua,  non  tantum  per  naturale  lumen,  fed 
etiam  per  literani  veteris  tcftamenth  &:  per  E- 
uangclicam  dodrinam  , quaniiis  nunc  dici 
pofiermutafic  imperfedlioncm , & ftatum  pst 
dagogix,  quia  cum  lege  vita,  &,fpiritiiscon 
iundra efi.His  ergo  teftimonijs  nonfatisf  roba- 
tur  illa  fententia,  qua  ideo  tetigi,  quia  illo- 
rum intellieentia  prafenti  inrtituto  necciTa 
riaeft. 

Eft  igitur  fecunda  opinio  affirftians,  legem 
veterem  non  fuifie  abrogaram  q,iioadpiac£pt.i 
moralia,  etiam  prout  in  illa  lege  lata  fune,  ae 
fubinde  Chriftianos  obligari  illa  lege  quoad 
illam  partem  moralium  praceptorum.  Ira  do- 
cent Bellarmi.lib.^  de  Iiiftit.cap.  6.  quem  fe» 
qtiutus  eft  Lorin.  Ad:or.i5.&  hanefententiam 
fibi  maxime placercaitVafq.difp. 180.  capit. 3. 
qui  declarat, legem  veterem  per  prfcepta  mo- 
ralia addidiffe  fupva  obligationem  naturalem 
obligationem  diiiinam  j & neutram  efle  abro 
gatam,  fed  permanere  nunc. Imo  etiam  addit, 
eam  partem  legis  Moyfi,  vt  talis  erat, obligafie 
non  tantum  populum  Ifrael,fed  etiam  gentiu, 
quia  lataeftaDeovt  authore naturf  rationa- 
lis,& ideo  non  debuit  ad  vnum  populum  re- 
ftringi.  Denique  addit,  etiam  proraifsionesfa- 
(ft:asin  lege  veteri  obferuantibus  dccaiogum, 
ad  Chriftianos  pertinere.  Citat  pro, hac  fenten- 
tia  Durand.in  4.d.i,q.9.numer.8.vel  potius  p. 
Sc  10.  fedabi  tantum  dicit  decimas , & oblatio- 
nes manlilTc  in  lege  nc^ia  quantum  adidjquoci 
morale  eft  in  cis , vbi  non  loquitur  dc  obliga- 
tione antiqua,  fed  de  moralitate  operis.  Dicit 
etiam  Chriftum  impicuifle  legem  quoadprs- 
ceptamoralia  fiiperaddcndo  confiiia , ex  quo 
nihil  colligi  poteft,  quia  etiam  dicit  impleuine 
prjEceptafiguralia  exhibendo  veritatem. Alle- 
gat etiam  Paludan.4.djft.i.q.d.ar.5.conch2.in 
qua  dicit, moralia  prsccepta  non  fuifse  abroga 
ta,  at  cx  probatione,  quamadiungit,  con/ia' 
authoris intentio  , Quhiura  ( inquit ) 
femper  vbique  mmutahilia  permanent,  Loquifut 
ergo  de  prjtceptis  moralibus rationelegis na* 
tur^.V  nde  in  4.d,  i .q  .p.  fic  ait,  Qma  ratio, & aqui- 
toi  naturalis  femper  locum  habet , ideo  pracepta  ffioralt~ 
proomniteporefiltcet  ante  Ic^ejub  le^e,&poifle^ieir* 
nere  dehuei  uni.  Et  ira  pofset  pro  hac  fenteriaalle* 
gari  fereomnes  Theologi, nam  abfolute  dicere 
folent,pra:eepta  moralia  legis  veteris  in  noua 
obligare,  & Paul.  Burg.  in  Scrutinio  Scrip.d. 
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vbi  ait, legem  veterem  quoad  ea,qua  non  erat 
de  lege  natura:  ceffalTejnon  vero  quoad  mora- 
lia.Eodem  modo  loquitur  Caftrolib.i.de  Le- 
ge pcen.cap.vlt.&alii  , quos  refert . Re  tamen 
vera  non  intendunt  dicere, obligare  nunc  illa 
prjceptaexvilegisveterisjfedex  viiuris  na- 
turalis , iicut  durabant  ante  legem , vel  etiam 
docent  nunc  per  ius  euangelicum  teuoca- 
ta  elTe. 

Atqueeodem  fere  modo  loquuntur  multi 
ex  Patri bus,qui  pro  hae  fententia  allegari  pof- 

fent,vtpatctexClem,Rom.lib.(S,C6lli.c.22.5c 

2 3 .quidiferte  loquitur  de  lege  naturali,qua  di- 
cit,n5  fuilTe  abrogata.  Magis  fauere  videri  po- 
tellLeoPaparerm*d.deIciun.decim.nienf.di- 
ces,EuiitigelicufatittiombusMldHpimi,malnimttutbQ- 
ritatisfribudsUrmt  Ugdii.cumnuMtmdc  mutidiuo 
veteri, linoMmoipriumumtrinsferumur  . Quod 
magis  deelaransferm.q.deleiun.feptimimef. 

Na  tneroftim  vidcMur.aat  arduum,  quod  & praceptam 
exibit  legis, deuotio  temperat  voluntatis . eum  in 
viium,gratia  Dei  auxiliante  conuemiml,  mn  Utera  oc- 
eidit,fedfpiritusvmfitat.MuUo  vero  apparentius 
ferm.iq.de Pafsio, Domini  capite  5. cum  ex» 
plicuifset  ceremonialium  abrogationem, fnb- 
iun^it. Inprsceptisautem  moraliiasnidlapnoristeB  i- 
memideereta  reprobata,(ed  Euangelico  magifterio  mul 
Ufmt  Micla.Xa  his  autem  locis  omnibus, loqui, 
tur  de  priceptis  legis  ratione  moralium  ope, 
ruin,naraquedam  imitatur  Ecclefia  , vel  quia 
iudicialia  erant , vel  folum  fecundam  aliquam 
generalem  rationem  virtutis, mutando  modu, 
Vt ieiunia, oblationes. Scc. Sede  illis  interdum 
propriam  legem  profert,  quadam  vero  retinet 
propter  in trinfecam,& naturalem  obligatione 

quam  habent . quam  Chrillus  etiam  docuit,& 
confirmauit.IneodemfcnfuloquitufBernard. 
fermo.iS.  ex  paruis,  vbi  dillinguit  duplicia 
pracepta, moralia, & figuralia&addit,  Chri- 
(lu  venifse.vt  moralia  impicantur  per  gratiam 
& alia  commutaret,  vbifignificat,  non  abflu- 
lifse  priora.  In  quo  imitatus eflAugufl. libro 
6.  contra  Fauft.capite  2. & libro  decimo  capi- 
ta. 2.  vbi  fimiliter  dillinguit  duplicia  pra- 
cepta  vita  agende,  ^ (i^ifuania,^  fubdit  (eruari  'a 
Cbrijltanis  etiam  ex  ipfisltbris  precepta  vite  agende, 
vbi  cum  ttdiit , etiam  ex  ipfis  libris  , vetus  cefla^ 
mentum  inteliigitjfignifieatergo  feruari  etiam 
ex  vi  eiufdem  teftamenti,6c  legis. Verumtame 
inrigore  folum  dicit.illa  praeepta  moralia  l'er- 
uari  a nobis , & difei  etiam  ex  veteri  tellamen- 
to, quatenus  naturalia  funt  . &vt  talia  in  illo 
prxcipiuntur.Etin  eodem  fenfuEpillol.ioo.in 
principio  de  illo  pracepto , Non  concupifees,  ait, 
‘^od  vtique  d CbrifiUnis  nullus  ambigit  ej!e  Utendum. 
Paulo  vero  inferius  modum  ex  plicat,dum  de 
prSceptis  moralibus  ait  ita  elTe  in  illa  lege 
tcn<pt2,vt  valeant  adinformandosmorespdelitm  , id 
:ft,i’t  abnegantes  impietat em  & fecularia,  defideria 
(irc.  in  rigore  ergo  non  dicit  valere  ad  obliga- 
tionem , fed  ad  informationem  , vt  infra 
explicabimus . 

Magis  videtur  fauere  huic  fententia  Di« 
UHS  Tnomasin  hac  materia  , difputat  enim 
diftinftequ5ll.i03.art.3.de  ceremonialibus,& 
iudicialibus  pr;tceptis,an  celTauerintj&often- 
dit  eelTalTc  ; de  moralibus  vero  omnino  ta*. 
cite  fupponens, illa  non  celTaffe.quia  funt  do 
lege  naturi  , ac  fnbinde  immutabilia,  vt  in 


quiftione  100  tradiderat.  Clarius  vero  ad  E-lfieS,/, 
phefeos2.1e<a,o.qui„ta.vbi  traftans illa  ver-  ^ ^ 


ba.Par««)»»).ifm,e/el«(Hj,obijcitvcrbaChrifti. 

Matth.qumto , No  venijoluire  legem,  fed  adimplen ' 
& tnrjondet.Dicendumeft,quod  m veteri leoe  dupli  ■ 
cu  eratpueepta  moralMy& certmmduMoralia  qui*: 
demprtteepta  Chns}usnonfolmtfedadmpleui:,,(^  Cdt- 
ffi-d.Etconfcqucntcr  iuferiusita  exponit  Ver- 
^^niPxuUiSoluens ,intell!£etidum  efequantutK  ad  oh. 
((truatitiam  pracepti  carnalisySc  itz  virtute  decla- 
rat omnia  tcftimonia,c{Ua:  prior  opinio  alfere^ 
bat,  vridc  mirum  cft,aliqiiem  Thomiftam  au.  ' 
fuinfuifsc  dicercpillam  opinionem  cfse  de  fi 
de, aut  indubitatam  . Namiictrhoc  teftimou 
Ilium  D.Thoma:  pofsit  eandem  rcrponlloncm 
{lati, quam  procedentia, nihilominus  Sc  diffi- 
cilius exponitur,  & negari  non  poteft,quin 
eiicrtat  fimilem  exaggerationem, eiufque  fun- 
damentum. 

Praiterea  afferuntur  pro  hac  fententia  varia 
iteftimonia  Scripturx. Primum  eft  illud  proxi- 
me ta<ffum  ^A.tth,y.Nenvemfoluere le^emfed ad~ 
Nam  verba  illa  videntur  intcUigcnda 
de  lege  morali^vt  declarant  exempla, quae  fta-*' 
tim  Chriftus  fubmngit,6cdc  illa  lege  dieit,fe 
non  venifscjvr  illam Toluerct,crg©ncc  illam 
abrogauit.Etconfirmaturhoc  tcftimonium  , 
quia  ibidem  Chriftus  confirmauit  fua  autho- 
ritate  illa  pra:ccpta,imo  illa  pcrfe(ft:ius  dsda«* 
rauif, reprobatis  falfts  ludiorum  interpretatio- 
nibus,imo  illis  etiam  coniilia  perfccftionis 
addidit,quibus  modis  illam  adimpleuit  , vt 
Patres  cxponunt^crgdnoneft  vcrilimilc  , ilia 
pofteaabrogaffe.Ethoc  etiam  confirmat  illud 
PauI.Rom.  er^o  defiriumus  per  fidetii^  ab 

ft.SedU^emJiatHimiisMim  iliud  etiam  intelU 
geiidum  videtur  d«  lege  morali, qu«  per  fidem 
non  abrogatur. 

At  vero  prius  teftimoniimi  apUd  me  nihil 
probat»  Primo  quia  fencio,  illud teftimoniu 
intelligi  de  tota  lege,  & non  dc  fola  morali. 
Tum  quiaabfoluta  legis  appellatio  hoc  prae  le 
fert, nulla  eft  rado  addendi  limitationem, 
tum  etiam  quia  quod  ftatim  fubdit,  Arnen  quippe 
dtcovobii.quu  iotavnuni}  aut vnus apex nonpratenbii 
donec ommafiant.Hoc ( inqua) de  tota  lege 
inteiligitur,  vtconftatetiamLucs  i6.  Tum 
prscterea  quia  Patres  omnes  ita  locum  illum 
intclligunt,5c  ideointerpretantur , quomodo 
aliter  impUwcrit  legem  moraUm  , & aliter 
ccremonialcm  . Hacc  enim  erat  figuratiua 
& prophetica  , idcoqiie  de  illa  maxime  di 
cicur, quod vnumnonpra.terihit, donec  omnia 
am,&  facilius  ejfe  coelum  & terram praterirej  quamde 
lege  vnum  apicem  cadere  , vt  ait  Luca  s.T um  etiam 
quia  Chriftus  dixit  illa  verba , vt  innocentiam 
fuamoftendcrct,&  ncfalfacaccufationiludxo- 
rum  occurreret, quia  illum  dicebant  effe  tranf- 
grefforem  legis, & difcipulos  fuos  pramonerct. 
quando  legem  diuinam  tradlare  deberent^ neu- 
trum autem  expleret , nifi  de  tota  lege  abfolute 
loqueretur. Vndf  fecundo  non  cogit  illo  locus, 
quia  ( vt  ex  hac  ratione  conftat  ) ibi , No» 
[oluere  , non  cft  , non  abrogare , vt  ncceffarium 
fit  illud  rcftringere  ad  moraltm  legem , de  qu* 
verificctur,  fed  non  [oluere,  tidnontranfgredi  il- 
lam,nec  implere  dum  obligat,  fiiu  pro  tem- 
pore , pro  quo  lata  cft. Nam  tollere  legem  poft 
impletum  tempus  pro  quo  fuit  lata  , non 
cft  tranfgrefsiojnec  iniuria  legis.cum  fitvo- 
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luatis  Ifigislitorisjimo  iUud  ipfum  eft  implere 
legem. 

Et  ob  «tndem  etiam  caufim  non  vrget  con 
lirmatioj  qaii  efto  Chriftus  ibi  confirmauerit 
praecepti  decalogi  pro  lege  fui(  quod  iibro  fe 
quenticx  profelTo  examinabimus)  non  Ecqui 
tur  nunc  obligare  moralia  prxeepta  ex  vi  legi 
Moylij  imb  oppofitum  inferri  potefl , quia  po 
sit.r  noua  lege  polltiua  diuini  circa  eandem 
materiam,  iam  non  erat  necelTaria  antiqua 
Neque  inde  fequituraliquidfupcrfluum.vel  ri- 
diculum {vt  quidam  loquuntur)  fedpotiuseft 
ordo  connaturalis  inter  duas  leges, quarum  vna 
vfque  ad  certum  terminum  latafuerat,  & 
ad  illum  peruenit  . & alia  loco  illius  fuc' 
cedit.  Nam  ii  contingitcomunicare  in  aliqua 
parce  materix.inilla  iam  no  eft  obligatio  ex  vi 
anciqus  legis, quia  finita  eft,fedex  vi  pofterib- 
ris.  Vndenon  poteft  dici  fuperuacanca  abro- 
gatio , quando  cftcenTatioabintrinfecOexvi 
termini  in  priori  lege  pr.vfcripti,  llcut  contin- 
git in  lege  veteri, vt  fupra  declaratum  eft . Di- 
cere autem,  terminum  illuni  politum  efle  pro 
lege  illa  vt  cerenioniali,  & iudioiali, non  vero 
vt  morali,  voluntarium  eft,  cum  Scriptura  iim- 
pliciter  de  tota  lege  dicat,fuiire  politam  donec 

veniret  femen,&fimilia.NcqUeeftinconueni* 
ens , quod  in  materia  necelfaria,  & perpetua 
ponaturlex  temporalis , quia  hoc  pendetex 
voluntatelegislator is,&  quia  poft  illam  legem 
diuinam  dandaerataliaabiproniet  Deo, quae 
moraliaiUapr^ceptaaltiorimodoCompreheri- 
deref. 

Alter  vero  locus  Pauli  eodeni  modo  , quo 
prxcedcnsintelligcnduseft,  nam  licet  ibi  ma- 
ximeloquatur  Paulus  de  lege  caremonialimo 
tantum  de  illa  rola,red  fimplicitcr  de  lege  de 
qu-i  dixerat,  Exoperib^js^^iinoniultifiCfibitur  ontxis 
cirocoYAm  ilh,  Sc  EerlcgnYti  cognkio  ficcAti . Et  ean- 
dem voc.at  , Itgcm  f.iClorutn  , quam  a Lege  fidei 
condiftinguit.Eodemergo  modo  loquitur  de 
lege  in  illis  vltimis  verbis , in  eis  autem  r.e^n» 
de-lrii.re, yel  fiatiicff.non  eft  , Ugtm  nhngare  ,aut 
fifliiiere.Ssi  dejlrxLe  eft  legenl  da  nnare,aut  ta« 
qiiamprauamreijere.«4!acre  autemeft,  eam 
defendere  eiulque  proprium  ftai-um,couditio- 

nem,3c  officium  ei  tribuere,  quomodo  per 
fidemfulciaturexponere.  Qupdtam  verum  eft 
de  moralibus,  quam  de  ceremouialibusprx- 
ceptis.vt  omnes  ibi , & pr.efertim  D.  Thoma' 
exponit , qiii  etiam  hunc  locum  per  alterum 
Matth. capite  quinto  declarat, 

Melius  videtur  pofse  fuaderl  hxc  fenten 
tia  nonnullis  noui  teftamenti  ceftimonijs  , 
in  quibus  obligatio  decalogi  in  lege  noua 
ex  \'eccriteftamento  confirmatur,nainei5fup- 
poni  videtur,pfECepta  decalogi  etiam  vtdaca 
lerMoyfemobligareChriftianos.Sifialacobo 
infua  Epift.pap.e.pr.scepcum  illud,  Diligesfn- 
.dmmwurnficutteipfm',  vocatur  i:tx  regalis fe- 
cvffrE  nwfcti/)f«raj,& tamen  illud  eft  preeeeptum 
morale  veteris  teftamenti^  ergo  lentit , prxee- 
otum  illud  etiam  nuncdiirareex  vi  Scripturas 
veteris, quam  fiuedubio  indicari Volait.Vnde 
:um  f jbdic,5i  perfonant  aceipisis,  peccatam  operami- 
tl,red.tY<Jutt  Uege  (\uaCt  tranfare^ares,  de  lege  Moy- 
!s loquitur  , qux  in  Scriptura  folet  abfoluto 
lomiiie legis  figniSc.rri,  iuxta  illud,  lexper 
Hn/eiB.Ei-ae^.Vndede  e.i:lem  lege  fubdit  la- 
:obu5,C|_iificaW!)iie  mamlegcinimaleaeris.  o^eadit\ 
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auteminma.faltusejt  emnium  reus,  quodftatini 
declarat  in  prsccptisdecalogi , N«m  qui  dixit, 
nenoccides, dixit  ,nanmadialiens.  Ergointelligit, 
hanc lcgc,5c hxc pracepta  vt  4Deo  data  fue- 
runt in  lege  veterijetiam  obligare  Chriftianos, 
fimilisque  locus  eft  apud  Paulum  adRomanos 
capite  decimo  tertio  . Quidihgitproximumlegem 
i»if;<«</,vtiquedecalogi,fubditenim,  Sam  um 
aduUerahis,& eatera.  lnhacyerbainsl/utratur,Diliges 
ptexmumtuum^licut  ts  ipfhHi.Et  ad  Ephefeos  fex- 
to,fuadet  obferiiationem  quarti  pr^cepti  deca- 
logi , quiaebprimum  in  promiftione , Vtbene 
(inquit)  jittibi,  & ftsleiigauus  fuper  terram ‘,^1- 
go  fentir  durare  , & prxceptiim  ipfum  , & 
( quodmagis  eft)  promifsionem  faiftam  ob- 
feruantibus illud;  Vnde  Adam  ibi  fic  expoi 
nii, Hac euim  iujtum  eji  ^natura  lex  id  exigit,  non 
I alum  autem  illa  , fed  & diuina  qua  habetur  Exodi 
20.  Eadem  autem  ratio  eft  de  reliquis  prx- 
ceptis. 

Vt  in  hac  contrbuerfia  quod  ftn  tio , breuiter 
dicam,oportebitin  meniotia  rcuocare  diftin- 
dftionem  quandam  legis  a luriftis  vfitatam,  na 
quxdam  eft  lex  declaratiua  tantum,  alia  tan- 
tum conftitutiua,qu.xdam  vero  declaratiua,  & 
ordiiiatiua,  feuprxceptiua  fimul . Ex  quibus 
membris  tertium  folum  habet  locum  in  legi- 
bus,qu5  verfantur  circa  materias,  de  fe  indiffe- 
rentes, feu  non  rieceffarias.qux  mere  pofltiux 
dici  poirunt,&:  ideo  nihil  ad pr?fens  refert. quia 
certum  eft  legem  decalogi  vt  datam  per  Moy- 
fem  nOn  fuifsc  hoc  modo  pure  conftituti- 
uam  , cum  fuerit  de  materia  naturali, ac  ne 
ceffaria.De  alijs  vero  duobus  membris  contro 
uerti  poteft  , an  illa  lex  vt  data  a Deo  in  ve- 
teri  teftamento  fuerit  pure  declaratiua  , vel 
fimul  etiam  pr.tceptiua,&  conftittititia.  Quod 
dubium  fiipra  a nobis  traiftatum  eft,&  ex  illius 
refolutione  pendet,  vtexiftimo,  qujftio  prx- 
fens. 

Nam  fuftmendo opinionem  alTercntem  le- 
gem veterem  v t proponetem,  feu  promulgan- 
temlegemdecalogi,fuifse  tantum  legem  de- 
claratiuam  diuinx , ac  naturalis  obligationis, 
8c non  addidilTe  nouam  obligationem  pofi- 
tiuam diuinam,  confequenter quidem afferi- 
cur , legem  decalogi  prout  contentam  in  lege 
Vfoyfi  non  fuiffe  abrogatam, fed  nunc  etiam  in| 
vi  fua  permanere.  Quia  lex  pure  declaratiua 
nagishabetrationem  dodtrinx,  quamprfce- 
pti,dodlrina  autem  diuina  nuuquam  poteft  fua 
'luthoritatejaut  veritate  priuari , Scideo  nun- 
quam poteft  reuocari.aut  lurrten  futim  imitte- 
re,ergo  etiam  lex  diuina  pure  declaratiua  nii» 
quam  poteft  abrogari,aut  vini  fuam  amittere , 
qiiiaeftlucerna,&lux,qu{  ftmper  eodem  mo- 
do illuminat.Et  in  hoc  faltetrifenfu  ftiadetur 
valde  illa  opinio  teftimonijs  vltimo  loco  ad- 
dudtisin  eiusprobationem,quatenus  in  eis  vi 
dentur  colligi  pr^cepta  decalogi  ix  veteri  te- 
ftamento, & exloco  Exodi,illa  enim  colleftio 
feu  probatio  in  hod  fundatur  quod  illa  legisla 
tio  quantum  ad  decalogum  fpedlae  , non  fuit 
nili  promulgatio  legis  naturalis,quapromul- 
atioiiem  ibi  Deus  ipfe  fecit,  qtlx  in  ratione 
oflrinf  femper  retinet  eamdem  authoritate. 
Atvero  authores  prioris  fententie  no  viden- 
tur in  hoc  tatum  fenfu  loquyiiexprefse  dicut 
lege  moralem  vt  eft  data  per  Moyfem  vere  ob. 
ligare  Chriftianos.  Imo  Vafq  . fentit  oblign- 
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tionem  icgis  nacurAlis  non  cilc  diuinam  pro»* 

piie,id  fit,  exdiuino  praecepto  , fcd  folum 
effe  a DcOjquatenus  cH  author  rationalis  natu- 
r.t.quxcft  ipfa  lex  naturalis,  Sc  ab  illafola  pro-' 
ximenafeicur  illa  obligatio  naturalis,  6c  nihi- 
lominus ait  Ugem  per  Moyfem  datam  addidif- 
fe diuinam  obligationem,  qux  nunc  durat  in 
Chriflianis.  Nos  verb  in  fuperioribus  diximus, 
legem  naturalem  cfTc  veram  legem  diuinam, & 

,ex  proprio  imperio, Scvoluntate  Dei, nihilomi- 
nus lege  moralem  v t ab  eodem  Deo  fpecialiccr 
datam, & promulgat  a illi  populo, addidiffepo- 
titiua  obligationem  legi  naturali.  Et  ita  in  hoc 
videntur  omnes  couenire,quodlcx  decalogi  vt 
data  per  Moyfem, non  fuit  tantum  declaratiua, 
fed  etiam  confticutiua  , & proprie  prxceptiua. 
Imbhicaddiderim,  quod  licet  vtrumque  ha- 
buerit,certius  conftarc  ex  ScripturajfuiiTcprx- 
ccptiuam,&  elTe  perfe  obligatiuam  , quam  clTc 
declaratiuam.Quia  omnia  illa  prxeepta  deca- 
logi teruntur  per  eadem  verba  prxeipiendi,  vel 
prohibcndijScfub  eodem  tcno-rc.Et  in  eis  qu.x- 
dam  mirccncur,qux  nonfunt  de  lege  natinar, & 
tamen  eodem  modo  prxeipiuntur , vel  prohi- 
bentur,vtfandihcatio  Sabbathi,  &:  prohibitio' 
fculptilium  , fecundum  probabilem  expolitio- 
nem.Nec  ex  verbis  Scripturse  difeernere  polTu- 
mus.quid  prohibeatur  quia  malum, vel  quid  llt 
malu  quia  prohibitu, fad  ex  ratione  'naturali,5i 
ex  comunifcnfu  Do£toru  Ecciciix  hxc  difecr- 
nimiis  ac  iud  icamus. Eflqueoptimu  exemplum 
E2echieI,decimoo(ftauo,quo  afimili  res  decla- 
ratur. Ibi  enim  inter  nccclTaria  ad  iuftitiamj) 
xqueponuntur,Kx<?rrw/>r«j.tiwt  tionrttl.ire,  ad 
jvenfiruacam  mn  accedere , cum  tamen  primum 
prohibeatur  quia  perfe  malum, ac  mortale  pec- 
catum, fecundum  autcm(iuxta probabilifsi- 
mam  opinionem)folum  erat  malum. quia  pro- 
hibitum faitem  in  gradu  peccati  mortalis.  Ita 
ergo  contingere  potuit  in  lege  lata  Exodi  10 
quantum  eft  ex  formaprohibendi,velprxeipi 
cnditcerciuscrgocohftat  ex  Scriptura,  legem 
illam fuiffe prxccptiuam, confiitutiuam  obii- 
gationis noux,quam declarariuarn  antiqua, li- 
cet adiunifla  ratioHc , vtrunque  colligatur^  Sc 
verum  fit. 

Hoc  ergo  principio  polito  probabiltusccrco; 
Chrifiianos  non  obligari  ex  vi  legis  Moyfi  ad 
prxeepta  decalogi, & moralia  eiufdtm  Icgisxac 
fubinde  totam  ilUm  legem  ceffafla  qupad  ob- 
ligationem, licet  quoad  materiam  non  fuerit  0 
ifaTublata  in  moralibus  pr^ccptis,ficutin  cete* 
ris.  Quam  opinionem  ante  autliorcs  citatos  do- 
cuit Vi<ftor.  Rele.de  Matrim.i.p.n.j.infin.  & 
poftcaeXiioftris  Tolef.Rom.^  .annot.  15  . & 
Salmer.ad  Roman.7.dirp.6,Barradastom.  i . 
lib.  2.  c.  2i.vbi cnmf^p*  dicatidecalogumciTe 
perpetuum,  & in  illum  abrogationem  non  ca- 
dere,cfleque  magnam  legis  partem  quf  adhuc 
viuic,  & fimilia. nihilominus  cautionem,  & 
declarationem  adhibet,  dicens, equidem  il 
Unilepsviuere,non  tamen  quia  le^is  Mej/fispar$yfedquia 
natui  A \e%  eU  nou&  U^is^arSi\rietuue  in  fempiternii. 
Idem  tenet  Valentia  tomo  2, difput. 7. quaflio 
7.pundo.7.  vbi  opinionem  Soti  commendat. 
Moueor  autem  prxeipue  ouia  tota  illa  lex  a 
principio  decalogi  data  eft  foli  populo  Hebr^- 
orum  vtCiipraoflcnfum  eft,&  patetExod.  20., 
vbi  Deus  prxmittit  illa  V''rba,E(io/^'”‘ 

Detfs  tuus , qui  eduxi  te  de  terra  de  domo  fer~. 


uuutts,&c  poit  iUa  ilatim  loquitur  ad  populum 

illum  non  b.tbebitis  Deosaltetws,(^c. 

Dicunt  aliqui, etiam  illa  verba  ad  populum 
Chrihianum  pertinere  , quia  cdu<ftus  ellcx 
poteitacc  diaboli,  £c  quiaefirpiritualefemcn 
Abrahx  tcfte  Paulo  ad  Gaiat.  4.  Rom.j.  & 

4.  i.Cor.  IO.  ac  fubinde  legis  etiam  illius  pro- 
mulgationem ad  Chriftianos  pertinere  ..Hac 
vero  ampliatio  illorum  verborum  in  illo  loCo 
literalis  non  cft , fcd  fpirituaiis,  & ideo  admit». 
fciidanoheilin  ordine  ad  cxtcnlvoncm  obii» 
gationis  illius  legis.  Alidqui  ctiamilla  verba, 
Mememo^vt  d'temfibb4ihiSancHfcesa.d  iitcram  per- 
tinebunt ad  populum  Chrillianum  , Scidem. 
erit  de  pr^cepto , Non  facies  tibi  Jculptile  nec  omnem 
etiam  fi  non  fuerit  mere  naturale, 
fcdpoiitiuum,  vt  aliqui  volunt.  Imo  de  tota 
lege  fcquente  idem  dici  poteric,quia  eidem  po- 
pulo cdu<5i:o  cx  ./Egypto  data  dicitur,  id  autem 
falfum  efie  confiat  cx  verbis  Scriptura,  &om 
nium  interpretatione,  & communi  doctrina 
Theologorum  cum  DiuoThoma  didaqu^ 
ftionc  98.  articulo  quarto,  & exdi<5tisin0jpe« 
rioribus,vbi  ofieiKlimus,lcgem  illampromuJ* 
gatam  efie  populo  pr^fenti,  & fuccelToribui 
cius  fecundum  carnem, vt  alijs  locis  ibi  citatis 
Scriptura  declarat,  que  fine  dubio  proprie , & 
non  figurate  loquitur  in  lege  ferenda  , & pro 
mulganda,nin  vbi  exvcrbis  aliud  clare  confii 
rcrit,vel  ex  communi  traditione.  Data  cft  ergo 
illalcxpro  Ifrael  carnali  , non  ergo  obligat 
Chriftianum  populum  . Qiia  ratione  omnes 
vtumurquo.Td  pr^eepta  c^remonialia,&  iudi*. 
cialia  • ergo  idem  cft  de  motalibus  quantum 
ad  vim  obligandi  in  virtute  illius  legis,  nam 
eodem  modo,&  tenore  tradita  fiint. 

Et  ( onfirmaturfcciinddhacfeutentia,  quia 
prgcepfamoraiiailliusIegis.Yt  erant  illius, non 
obligabant  tunc  gentiles  , fiue  fideles, fiuc  infi 
dcles^ergo  neq^nue obligat  Chrifiianos.Prim 
confeqiientianotaeft  ex  paritate  rationis,  fe 
eunda  item  cft  clara  cxdidlis  capite  prfceden- 
tjjquiaChriftianijVclfunteirgentibus,  vel  ex 
ludfls  , fi ®x  gentibus, non  magis  obligantur 
lege  vcterij&quacuriiq^  parte  eiuS;’quiaChri- 
ftiani  funt^quam  gentes  infideles:  fi  vero  fiint 
exiudais  , ^quiparanturinhocc^tcrisChri*» 
fiianis.quiaUx  vetus  non  magis  oblig.atqiiofi» 
dam  Chrifiianos,  quam  alios  , propter  folam 
carnis  origine.  Antecedens  aurem  «ftexprefie 
D.  Thom?,vt  citarum  cficxq.pS.art.S.quam 
omnes  fcquuntur.  Solus  Vafq. in  dicio  capitej. 
numer.i4.oppofitiim  confequenter  docet, di- 
cens.cx  priori  opinione  fua  colligi , legem  illa 
moralem  quatenus  datam  a Deo  per  Moyfem/ 
non  tantum  ludaicum  populum  obligalTc, fed 
etiam  gentilicium.  Et  addit  fuafionem  confe- 
quentis,quia  Deus  legem  illam  tulit  tanqium 
author  natur?  creata,  cui  t^cceflario  talis  lex 
conuenit,crgo  non  debuit  illam  ad  peculiarem 
populum  reftringere.  Nos  autem  Ubentef  ad- 
mittimus illationem  illam;  nam  re  vera  ille 
author  Gonfequenter  infert, &loquitur,  tamen 
exfalfitateconfequentis  inferimus  falfitatem 
antecedentis,  nam  cx  vero  non  poteft  feq«» 
falfum. 

Q^d  aufem  confequens  illud  falm^i 
fit  5 in  primis  ex  ipfius  nouitate  , 8c  fm« 
gulatitate  conic<fi:amiTs  . Deinde  id  con>* 
iiincimus  ratione  pr6xim‘e  Tada  » 

lex 
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lexillactUmquoadeam  partem  pro  iolo  po- 

iHll9  Hebr.to  lata  eft,&  illi  foli  eft  promulga- 
ta; vt  ergo  talis  erat , non  potuit  gentile  popu- 
lum  obligare. Lexenim  non  promulgata  non 
obligat  ;ergo  noti  potuit  illa  lex  obligate  gen- 
tes,quibus  ptomulgatanofuit.Refponderi  po- 
teft  ex  Vafquez  fupracap.4.fatiselTe,quod  vo- 
luntas Dei  fuerit, vtlcx  decalogi  ab  omnibus 
gentibus  fetuaretur.licit  illam  non  exphcaue- 
ritpopulo  gentilicio  prO  illo  tempore  per  illa 
legem,  fed  tantum  per  ius  naturale  . Sed  hoc 
plane  repugnare  videtur,  quomodo  enim  po- 
relleffe  obligatio  ex  vi  alicuius  legU  exterio- 
ris,nili  per  illam  manifeftetur  voluntas  legis- 
latoris.DeindealUs  fequerotur.ctiam  ante  le- 
gem illam  per  Moyfem  datam  obligalle  no  fo- 
lum  gentes, fed  etiam  Ifraelitas,  quia  iam  De- 
us habebat  illam  voluntatem,licit  illam  non 
manifeftalTcr , Q^d  11  dicatur , habuilFe  illam 
voluntatem, non  tamen  pro  illo  tempore ; ergo 
eodem  modo  dici  poteft,8c  deoet  habuilTe  illa 

pro  illo  populo, & non  pro  aliis,8C  pro  illo  fta- 
tu,ac  lege, & no  pro  ali  js  temporibus,  (lue  pr?- 

cedencibus,liuc  fcquentibus  quantum  cd  ex  vi 

illius  legis.  , 

Pr.eteteahoc  mihi  valde  confirmat  Paul,  ad 

Roman.a.dicens,Ga»i5ent«  ,q«£l<iiem  mnMtt, 
ntmditeretyqmkghfunt^Mimiiiml.MiiUgimnn 

hjhe»tes,ipft  fibtfm!  lex,fni  opiiium  opus  Irgi./crif  «m 
«rililiiijjijii.  Vbieuidenter  de  lege  naturx  lo- 
quitur,quam  dicit  habuilTe  gentes  fcriptam  in 
cordibus, lignificaiis  clare  legem  fcriptam  m la- 
lpidiba5,vt  talis  ctat,eos  non  obligalle , nam  ea 
ratione  dicit. non  habuilTe  legem, vtique  fcnp» 
tam,reu  politiiiam  . Et  in  eodem  fcnfu  paulo 

fupcriu3dixerat,,g_i*c«nij;(rii»elfifp«taarr(i*tji- 

K le^e  pcnbuaiyd’  qisuumque  i/t  U^tpecCiuirunt.per  U~ 
^emiiuliuliustisr.GMihs  ergo  peccantes  coqtra, 
legem  nature  , non  peccabant  contra  legem 
Movii , nec  per  illam  iudicandi  f mt , ergo  nec 
per  illam,vt  talis  erat,obligabancur . Nec  con- 
icauraincontr-itiiim  fada  vtgec,tum  quia  lex 
illa  vc  per  Moyfedata,non  erat  nccenariacrea- 

tur  j rationali , tum  etiam  quia  non 

D eo,  vt  ctT  au  thor  nattir^  tantum , fed  etiam  vt 

eaauthoraratie,vcr5qucenimfuprao!lenrum 

e 1;  ergo  potuit  rpeciahter  illam  date  populo 
fuo  quoad  omnem  partem  eius,  pr|tiiUtenim 

illum  populum  Deus.credendo  ilUe  qquiafua 
vta.l  Romanos  cap.j.idem  Paulus  dixit , ell- 
que  verum  tam  de  eloquij3,qaibus  fpeciali mo- 
do legem  naturalem  illis  propofuit , quam  de 
ceteris.  . „ ■ , 

Tertio  perruadetutf3ntentianoltra,qma  lex 
Movii  pofitaeT  vfque  ad  certum  terminum, V- 
tiqiie  Daisec  vtisiret  />i«c«,fedin  hoc  nulla  diltm- 
aio  fafta  ell  inter  partes, &;  pr*ceptaeius,ergo 
quantum  ad  vim  obligandi  eundem  terminum 
habuit  fecundum  r=  totam  . & fecuudiirn  om- 
nes partes  fua5,noneinmlicetnobi8_dillmgue. 
re.aut  exceptionem  addere,  vbi  fetipeura  non 

di  11  iuguit , fed  abfolute  loquitur , & nulla  ra- 
tio vel  auaotitas  cogie  ad  exceptionem  t»ci- 
eiidam.Et  augetur  hses  ratio , quia  aduemente 
illo  termino,  danda  erat  nqua  lex  diuina , per 
qua  illamet  materia  motaliu  prxcepwrunouo 
modo, Sc  nono  fpiritu  pr*c  iperetur,  vt  infra  vi- 
debimu5;ergo  non  oportuit  priorem  legem , e- 
tiam  quoad  hanc  materia  partem  pom  vitra 
terminum  pro  totaillalege  delignatum 


Imi,  20. 


A }ecia  oporcuitinlege  Euangelica  elTeduasob. 

ligacone<poHciuas  circa  eamdem  macetiam  ^ 
ergoaduenieiitc  prxdidto  termino, ceifauit,  8c 
poiica  nona  obligatione  diuina,  prior  lex  cef- 
fauit.S.icutiI  vnus  Pontifex  prxeeptum  aliquod 
ponat  pro  vita  fua,  8c  lucce  ffor  eius  cande  m a- 
fcriaprjccipiat,  licet  eadem  materia fub  Pon- 
tificio prascepto  maneat,  nihilominus  vcrifsimc 
dicitur  > ceiTatre  obligatio  prioris  pr^cepti , & 
noua  introdu£la  jita  ergo  in  prafeti  accidit  pro- 
portione feruata. 

Ampliusquc  declarari  hoc  poteft  ex  quibuf- j 
dam  anibus  moralibus  prohibitis  in  lege  ve- (f. 
teri, qui  in  lege  noua  fpccialitcr  prohibiti 
Chrifto  nonfunt,fcdfux  i>atur«  reli(5ri,nameo 
ipfo  nunc  vel  non  fune  prohibiti, vel  non  in  eo 
gradu  in  quo  in  lege  veteri  prohibebantur. Op-j£ 
timum  exemplum  eft  in  prxeepto  prohibente 
viro  accelTumad  vxorem  menftruatam  , fub 
pcena  mortis  vtriufquc  coniugisjLeuit.ao.Q^ce 
lex  quatenus  hanc  pcenam  adhibebat,  iudicia- 
Us  erat,&  vc  fic  omnino  cefsauic  > vt  apud  om- 
nes Conftat.  Q^tenus  vero  prohibebat. abfo- 
lutfe  talem  accc(sum,controucrfia  cfi,an  iudici- 
alisjfeupofitiufl fuerit, an  vero  moralis, Sc  de 
maccriaperfemala.In  qua(omifsis  aliorum 
opinionibus)multiccnfcnt,fuifse  moralem  , 
quia  ille  acceffus  etiam  nunc  eft  peccaminofus 
cx  iure  naturie,&  fine  alia  poficiua  prohibitio- 
ne.Et  nihilominus  cenfent , in  lege  veteri  fuif- 
fc  peccatum  mortale  propter  prohibitionem 
fadiam  fub  tam  grauipoena,qu*  indicat  graue 
obligationem  talis  legis, etiam  in  confeientia , 
vtinfuperioribuseftaicftum  : nunC  autem  in 
lege  noua  folum  efse  peccatum  veniale, quk  ex 
iure  natur*  non  habet  maiorem  obligationem, 

& lex  noua  illam  fpecialemnon  addidit,vtla- 
tc  profequitur  Caftro  lib.  i.de  Lcgcpcenal. 
cap.vlt.&pliircsalijjquosrefett , 5c  fequitur 
Sanci. lib. 9. de  matrim.dirp.ii.n.5.8c  d, 

Hoc  ergo  exemplo  intelligitur,  oblig.Uione 
fipecialem,quanl  addebat IcxMoyfi  in  illa ma 
teriamoralijetiamdefemala,  ccfsafse  in  lege 
grati*. ita  vtlicet  eadem  adtio  prohibita  fit  in 
lege  Euangelica, quia  turpis, & mala, alio  tamf 
genere  obligationisj^  non  tam  graui  obliga- 
tione ,ficut  in  lege  veteri. Et  quanuis  in  illo  par 
ticulari  a(9:u  id  contingat , quia  ilia  prohibitio 
inuolucbatpr*ceptumiudiciale,  nihilominus 
inalijs  etiam pr*ccptis  moralibus  rede  intcl- 
ligiturjcefsare  potuifse  fpecialem  obligationei 
Icgispofitiuac  diuinas.&inaiiam  obligationem 
legis  noux  commutatam  fuifse  , Et  hocfenru 
verum cft,  nullum  Chriftianum  fe  agnofecre 
obligatum  ad  vitandam  vfuram, vel  aliquid  li- 
'milc,quia!Uud  fuit  prohibitum  in  leec  Moyfi, 
nifi  quatenus  inde  colligi  poteft  , ilitid  fuifse 
prohibitum, quiynalum,&  iure  naturali  veti- 
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tum,quodcxfolis  verbis  precipientibus  , aut 
prohibentibus, non  facis coUigitHr,rcdcx  ma 
teria.excommn  ni  interpretatione  , 8c  fcnfu 
Ecclefif,&:  ex  alijs  eircunfl;tntijs,&  diuerfo- 
rum  locorum  collatione  eolligendutn  eft . Sic 
etiafedi  intelligitur  locus  lacobi  1.  fupw 
citatus  pro  contraria  fententia,  vbipoftqwn’ 
dixit,  totam  legem fcu  moralem» 
Decalogi  efft  ftruadarn,fubiungic.5Kbqf'i"'i“ 

ni,  & fvfucitelicHtpertfsem  libertatisindpitnteiiHdi- 

«ri.Per  legem  enim /slvrMf» legem  grati«f«ti 
Nec  Euangelicam  fine  dubio  inteUigit,&:  p*er  ea  di^ 
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cit  clTc  ilidicaiidos  ChrilUanos , qui  legem  na-  A 

turalcm  obferuanfj vel  violant  ,fignificat ergo, 
licetprsccepta  Doealogi  in  hac  lege  libertatis 
obligent,  non  tamen  accipere  obligationem 
fpecialem,  ac.rfiuinam  , cxlcgc veteri,  fedex 
propria  lege  libertatis. Nam  per  illam  legem*  iu- 
dicium  fertur deadu,cxqiia  nafeitur  obligatio 
& ideo  fortalfe  no  dixit  prius, ^ lameti  ie^m  pet- 
fidtuin$y;i , auf  dectlcp  , i'ed  k^em  regaUw , id  eft 
charitalis,  in  qua  radicantur  ipfamet  pracepta 
Decalogi,  &ide6  etiam  in  lege  grati*  praci- 
piuntur. 

Atque  ex  his  tandem  cohcludo  , praceptd 
moialia  legis  veteris  non  (olum  cclfaflc  quoad 
obligationem, fed  etiam  cuoad  fpcciales  com- 
niinariontsln  ea  factas  pro  tranfgrcHbrjbus, 
veltimporaleEpicmifsioiics  obferuartibus  ilia 
pra  ccpra  in  ead*  m lege  facias.  Ita  fentiimt  c6- 
miiniteiDodicrcs  vtrii.fcucrenrcnri*,vno,Yel 
alio  ocepto.  Etgeneratim  probatur , quiain 


SecumAo, 


Exod.ip. 

Tertio, 


Caflro, 


l.  Ccr,S 


Jup,/!. 


lege  grati*  cefTauit  obligatio  propria  iCgis 
teris,eti?m  quoad prircfcptiT  moralia,  vt  decla- 
ratu elt^crgo  etiam  cefiauitpar.a,  velprcmifsio 
addita  illi  legi,vt  talis  erat. Pacet  confequentia 
quiaceffante  principali, cefiatacceflbrium.  co- 
minationes  autem, & piomifsionestcmpcraUs 
erant  propri*  illius  legis,  vt  talis  era^5c  dilf  in- 
da  Hegenoiia.vt  infupericribus  tadum  eft. Si 
latius  dicetur  in  lib,  10  ergo  ceftante  obliga- 
cionepropria  illiuslegis , cefsant reliqua.  Se- 
cundo id  declaratur , quia  illx  prcmifsioncs  e- 
rant  per  modum  cuiufdampadijSi:  ideo  lex  il- 
la fadtis  appellatur  Exod.  19  Deut.ap.  ergo  cef- 
fante  obligatione  ex  vna  psrte,cefsat  ex  altera, 
vtlTt «qualitas  in  paclojfed  ex  parte  hominum 
cefsauit  obligatio  illius  iegis,  ergo  ecia  exparte 
Dei  cefsauit  obligatio  ad  impledas  promi  Isio- 
n€s,&  fimiiiter  ex  parte  hominu  cefsauit  reatus 
proprius  contra  illa  legem,  Sc  confeqocter  etia 
cefsatpcena,^  comminatio  propria  talis  legis. 
Tertid  applicari  in  prarfenti  poteft  ratio  fatfta, 
quod  lex  illa  folu  pro  cal  i gente,  & pro  rall  ^«ni- 
pore  polita  eft,  ergo  extra  illud  tempus  & extra 
illam  comunitateni  omnino  cefsauit,  & quoad 
obligationcm>&qnoad  reliqua  omnia, qu*  illi 
adiungebanturin  ordine  ad  implendu  obliga- 
tionem.Pr*terea  in  particulari  de  panis  res  «ft 
manifefta,vt  bene  attigit  Caftro  di<fto  cap.vlt. 
lib.i.  de  Lege  panali,tum  quia  leges  panalcs^ 
vt  tales  eranr  non  erant  leg€sn?turales,  fed  po- 
litiu*  : omnes  autem  leges  pofttiu*  illius  legis 
ccfsaruntjVtoftenfumeftjtuctia  quia  leges  pa« 
nalesjVtlicnocrantmoralcs.fediudicialcs  ,er-  D 
go  cefsarunt;  ergo  omnes  illarC  panarii  comi- 
nationes  no  tranfeendunt  ftatum  illius  legis, tu 
denique  quia  fac  ratione  ( inter  alias)  dicitur 
lex  grati*  lex  libertatis, quia  no  ita  mouet  ter-^ 
rore  panaru  temporalium, ficutlexvetusj&ftc 
dicit  Paul, 2.  Cor.q.rbi(piriiv<Domfiifililibert4!’^ 
ergo  lex  grati*  etia  liberauit  nos  a reatu, & c6- ' 
minatione  lcgis,etiavt  moralis, ergo  celfanint 
illx comminationes.  Q^modo  cxponitfxp^ 
Auguft.illud , lufiovoiiestUx^ofuay  i. Timor.  1. 

Vt  late  fupralib.  i.mdlauimus.DepTomifsio- 
n ibus  autem  temporalibus  illius  legis  dodlri- 
na  eft  communis  , celTafse  in  lege  noua  > vt 
conftat  eX  Auguftin®  lib.  10  contra  Fatift.cap. 
2.vbi  ait,prcmj^  carnalia  nov  mareie.& ah  iJIv  vo- 
cari i hac  ratiore  }n€pift.T20 

dic it,promirsiGncs  illas  pertinuifle  adbomn  c 


veterem, nen  adnouum.ldcmfigniticatlib.zS* 

de  Ciuit.cap.i  I.&  alijs  locis. 

Solum  obi  jcipotcft,  quia  prcmifsib  illa  ad- 
dita quarto  pracepto  decalogi  , Bonvra  patrem 
m:m  ,&wainmiucvi ^ vxUlwgauwjuper terram* 
Exod.2o.illa(  inqnan-.)reh-'poralisfuir,&c  ta-  i 
men  etiainnciio  teftamcntcduratjVtrcnrirD. 
lhom.2.2.q.i2o.ar.4.2d4.cxPai:i  quivideiui* 
id  exprefTcafterere  i .Timet. 4 dicens , i uto: 
ovitiia  viHiseJipcniifioKtm  bAttis  vtta  ,qua  nurcejfy 
& futurt.  Et  ad  Ej  hcl.d.  Ihr.iora  (inquit 
tutniyCS  tnatrem  tiiairyqucdeii  v andatMi.  pMmumin 
fiemtfsicr.CiVt  Itnefit f.sUv^aumJupenerram. 
RefpoKdcOpromifsionem  illam  , vfhafectqr 
in  Exodo , fuifte  plane  temporalem  5 nam  erat 
de  terra  promifsionis,  itacniin  ibiaddituf,  l’t 
f.s  IcKtauu.  ftiper  terram , qUam  Dommts  Detis  tuus  da- 
tiirusijitibt.  Vbi  clare  aftringiuir,  &liihiratur 
picmifsio  ad  terram  prcmifsicmsjncque  extra 
illam  poteratadliteramimplcri.  Qu?^® ^ddo, 
prcniirsionem  illam  vt  mere  tcmporalu nunc 
ceflalTe,  durare  autem  quatenus  in  illa  piomif- 
ftene  Pgurabaturaternitasin  terra  vilicntium, 
vt  de  alijs  prcmifsionibiis  temporaLbusdicir 
Aiig.in  di(ftaepift.j20.  Scirpe  alibi.  A‘.q,  hcc 
tif nifcauitPanlusinvtioq*,  loco, naadi.  phef 
ahquid  addjditprcmifsionidicensprius,J7ff- 
ueju  rd’/5& aliquid  etiam  abftulit.diceniabfo-, 
hithyF.tf!slcti^d.f  mfupei  .'tnvi?;?  ,ucn  addendo  dc- 
tetminacioncmjgjy^m  DcminhVcusuius  daturus c^i 
/tiz.  Vbi  Cai«it.aduertir, duplex  bonum  promit- 
ti?. Paulo.  Prin>i:m.eft  , quod  ego 

inteiligopr^cipii^  debonoftmpIiciter,quod  eft 
bonum  virtutis,  & faniftjtatis.  Sccundumcft, 
diutuYt.itas  in  hofio babuo,c,u^  in  hac  vita  confertur 
perperfeuerantiam  in  vira  grati^,  & in  futura 
Jpergloriam  ipfam.AdTinictheu  vciovtiamq; 
vitam  coniunxit  pr^ftnrem,  6-4  futuram  , ouod 
aliqui  cum  partitione  acecmoda  imerpretHtur. 
fcilicet.habenspromifsione  vit*,qu*  nunceft^ 
pro  rcftamento  veteri,  Jc  fiiturc  pro  nciic,  nam 
hoc  ftgnificauit  Salmero  difp.  14. fu  per  ad  T£ph, 
d. dicens,  priorem  partem  illius  promiftionis 
cfse  cxMoyfe,poftericrein  xoxh  ex  Chrifto.V el 
certe  addiditfuturam  vitam  pcft  pr?fentemA  t 
ftgnificatet,nucno  promitti long^uitatem  vir? 
pr*fehtis,nili  quatenus  nccelTaria.vel  vtilisef- 
fe  poteft  ad  futuram,  vel  ad  maiorem  perfedi-- 
enem  eiusTub quaiationc promifsio illa fpiri- 
tualiscft  , & ita  tandem  illam  explicuit  D. 
Thomas  citato  loco, 

C A P V T Xli. 

An  Ux  vetus, quoadohli^atmem  mortua  fuerit, 
feuceffaueritante  ChrifHDo~ 
tmr.t  mortem, 

HAdferus  folum  oftendimns,nunc  clTe  mor 
tuam  legem  veterem  , nodum  tarren  de- 
claratum eft, quando  primu  abrogata  fuit,dcfijt 
bue.Nam  licet  ex  probationibus  addueftis  fatis 

etiam  conftet,  multis  retro  temporibus  , & a 

principio  nafcentis  Eecleft*  Chrifti  legem  ve- 
terem mortuam  fuifte , nodum  tamen  explica-' 
tu  eft,in  quo  pun(fto,ac  niomento,vel  tempore 

expirauit.SupponimusvcrojanteChrifthadue- 

tu  in  carne  no  fuifte  mortua, quia  data  fuit,  do- 
mc  veniret  femen  t de  tribus  ergo  teporibus  reftat 
dubitatio, fciiicet  dc  tepore  vif?  ChriftiEjomi- 
ni  ante  mortem  eius>de  inflanti  mortis  eiti«,Sc 
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Id»  aliquo  tempore  polt  inoitem  sius , ideoque 
dc  lingulis  dicendum  aft.  Habe  cautem  locum 
h^c  quatlio  Ibliim  reCpedtu  ludxorumjquibus 
lex  illa  data  erat, nam  refpeftu  gentilium,  qui- 
bus nnnquamfuit  impolita  , non  oportet  ae(i- 
gnare  initium  temporis, in  quo  illosno  ojjliga- 
uic,  quia  nunquaeos  obligauit,  nec  ante  incar- 
nationem Chrifli , neque  poft  illam  ante  mor- 
tem cius,  neque  etiam  in  morte , vel  poft  mor- 
tem iplius , Vt  fupra  probatura  ell,8c  ideo  dixi- 
mus , refptotu  gentilium  n5  fuilTe  illam  legem 
mortua, fed  potius  nunquam  fuilTe  viuam,  vt  lic 
dicam, quia  exquo  lata  fuit,  illos  non  obliga» 
uit.  Tota  ergo  qusllio  circa  obligationem  1 u- 
dseorum  verfatur. 

His  ergo  politis  circa  primam  tempuseft 
peculiaris  opinio  aliquorum  feholafticorum, 
ceffaffe  circunciltonis  ptaceptuin  ante  mortem 
Chridi.nimirum, quamprimum  baptifmus  in- 
ftitutus  eft,6c  efficaciam  c^pit  habere  confere- 

digratiam.ltatenetSGOt.m4.d.3  q.4.§ 
er^<i.SequiturGabr.dift.T.q.4.ar.3  Fundamen- 
tu  eft,quiaexquo  baptifmus  c^piteffe  rcilis  ad 
iuftitiam,C5piteffi  fub  confilio  ;ergo  ex  tunc 
c?pit  circimcilio  nonclFe  Gib  pr«cepto;bapcif- 
mus  ante  vtilitatem  habuit  ante  mortem  Chri- 
(lipaulo  poft  initium  baptifmi  Ioannis,vt  nac 
fupponimusjetgo.  Prima  conrequenria patet, 
tum  quiaeonfiliumrei  perfeaioris,ScvtUioris 
tollit  pr.tceptum  inferioris  rei , & minus  psr- 
fca,e,mm  etiam  quia  cum  circuncilio  iam  non 
CiTet  necelTaria  ad  remifsionem  peccati  origi- 
nalis,non  erat,  curfub  necefsitatc  prfccpti  poft 
b.tptilinivtiliratem relinqueretur.  Exquaopi- 
nion»  fcqBiturcotam  illam  legem  ceffaflequo- 
ad  obligationem  refi>eauomnmm  puerorum , 
qni  poft  baptifmi  inftitutione-ex  Hebrjis  na- 
fcebintiir.  Quia  lex  illanon  obligabat  nili  cir- 
cuncifos , ideoquecircnncilio  erat  illius  legis 
profefsio;etgo  qui  no  tenebatur  ad  circuncilio- 
nem.nec  ad  totam  lcg«m  obligabantur, limpli- 
eiter  loquendo. H ^c  tamen  ceflatin  totius  legis 
ex  vi  huius  illationis  nonliabetlocninin  pa- 
rentibus, feu  hominibus  illius  populi,  qui  iam 

erant  adulti,  &circuuciii  tempore  inftitutionis 

baptif  ni;imb  nec  iu  paruulis  potuit  ad  ptaxim 
reduci.  Ratio  prioris  partis  eft.quia  homines  ia 
c ircuiicifi  poterant  quidem  liberari  a prqcepto 
(vtita  dicam  i. aelino circunciiionis  , ideftab 
obligatione  circuncidendi  fuos  (ilios.uo  pote- 
rant ante,n  eximi  ab  obligatione  pafsiua,  ideft 

recipiendi  circunciiionemj  quiaiamcraatcir- 

cuncifi,  & lege  totam  profefsi  fuerant,  &ide6 
no  liberantur  a toto  onere  legis  ex  vi  c^fsatio- 
nisprxeepti  circuncilionis , prout  ad  illos  per- 
tinebat. Alterius  vero  partis  ratio  cft,  quia  in- 
fantes nati  in  illo  populo  poft  iniHtutioiicm 
baotifmi  ni)  poter.ant  psruenire  ad  vfum  ratio- 
nis ante  mortem  Cbrifti , & ideo  non  poterant 
proprie  eximi  ab  o:iere  legis  per  cafrentiam  cir- 
cunciftonis,  q^uinondum  eranteaoaess  obliga- 
tionis eius. 

AUande  vero  probari  poteftvniuerraiicer, to- 
tam lege  quoad  obligatione  cefsafsc  anteChri- 
fti mortem, primoexillo Luce  id.  f.ex,&Pro- 
pheta  vfif-ytd  loannein-^st^o  falte  in  baptifmatc  lo- 
anni';  Iexmortuaeft,Secudo  quiaquoad  aliqua 

filtepr^c=pfa  videtur  antea  extinda,quiamul 

itamyfteria  CKrifti  ruccefsu  vifs  eius  impleta 
fuerunt  an^s  morte, qn.e  tamen  per  plures  c?re- 
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P^Thim, 

eoTiAiitnt, 

Mator. 

Richtti, 

Palud, 


A monias  legis  figurabantur  vtfuturaj  ergo  prj- 

cepea  de  calibws  ca;rcniouijs  ance  mprteChriftil 
celTarunt, alias  vigerent  prirccptadc  fignisfai- 
fis  exhibendis, quod  repugnat. 

Nihilominus  dicendum  eft.anteChriftimor-  Lex 
cent,  legem  veterem  nofuifie  mortuam  quoad 
obligatione,  ac  fubinde  vfque  ad  inflans  mor-|^^-<«^  m:r, 
cis  Chrifti  ad  minimum  obligaife.Eft  commu-j*V. 
nisfententia Theologorum  D.  Thom.i.j.q. 
i0  3.ar.5.ad Zs. Bonau.  in 4. d. 3. 2. p. cius ar.a.q. 
2.Maior.q.2.Richard.d,i.ar,d,q.4.  Capr.q.3. 
ar.^.ad  i. contra  i, conci. Palud.q.d.ar.j.  Du- 
rand.q.j».  & aliorum, quos  infra  referemus , & 
in  hoc  videntur  eonuenire  Hicronym^Auguft.!^"'^*»'^* 
Richar.de  S.Vid.Bernar, 8c  alij, qui  materiam 
hancdiCpuCarunt.  Poteftqiieoftendi  primo  ex  R,chariui 
Euangelio,vbifxpclegimus.Ghriftumferuar-'4i 
fe  legem  ta in  infantia  , quam  iij  dircurruvit^  fieruui-J. 
vfque  ad  mortem , paulo  enim  ant4  illa 
ducauit  pafcha,  & ka  fempec cSfueuifie facere, 
oftendunt  verba  difcipuloru  dicentium, vw,  '* 
pa^emiis  tibi  comedere  Pafcl:u.  Matt.id»  QuaniiisC' 
nimipfe nonfubijcercturlegi, tamen  quialex 
ipfayigtbar,  Sc  myftcrla  efus  no  erant  coplcta 
tum  propter  exemplum,  tum  propter  myfteriu 
illa  feruare  voluit, iuxta  id, quod  dix  it  Matt.  5 
Non  veni  jelasre  le^em  fed  adimplere^  E t ob  eandem 
rationem  illos  docebat  illam  feruare, MatM  3. 

Super cathsdrii7n  M.'jjlifcderiiht icrih£,& plmtld.iyiyc. 
qiL<cmtqA£d'xeriui  nimirum, du- 

rabat legis  virtus,  & p.oteftas  facerdotum.  Sic 
eti.am  Luc.i  7.mifitieproros  dicens,  Ire  oftendise 
vos jicerdo(ibtu,p!Ccxp.<)  -cum  mudalset  leprofum 
eum  fimiliter  miliC , vt  oftenderet  fe  facerdoti 
& addidit.  Et  offer  pro  emundudone  tua  ^ jient  pra.iie- 
pit  Moj>fes, 

Secundo  probatur  clare  arsertio  ex  cap.jj.ad 
Bebr.e,  vbi  prius  dicicur,/«/k«Hiio(  .i.in  famSla 
Cxn'^oxn)f}»elin  anno  [olus  Potifex{^lci[ictc,mgrc 
<i\ibxt\Ar)}ioi}  fiiic fin^uine,  queoffenprojua^^popu- 
hi^mruriy.bQcf\gnff\canteffiruufando,noridHeffeprc- 
palara  findorim  via,adi^^<^  pdore  taberuuiulo  habete 
ftatu.Vndth  conuerCo  coUigo,quadiunofuit 
propalata  fa<5loru  via, adhuc  prius  tabernacul  u 
habuiiTiftatw.Quandiu  aste  taberiuciiiu  illud 
fuu  ftatum  habuit, ctia  facardociu ia  fuo  ftatu 
durauit,5(:  racrificia,ac  ceremonia;  feriubantur 
vfq-^  ad  tepus corredionis  impofita,vt  ibidem  dicitur, 
vrique  per  legem^  ergo  etiam  rota  lex  durauic, 
quandiu  tabernaculum,  ^facerdotium  fuum 
rtatum  habuit, nam  \li£C  fe  comitantur  iuxta 
illud  cap.7.  Tranptofacerdotio  neccjje  eji,  vt 
iranfla  to  fiatjnxm  etiam  econuerfo  verum  clt,  7- 
translata  lege,facerdotium  transferri,  quia  per 
iegem  ftabilitur^ergo  ante  propalatam  fantfto’ 
rum  viamlcxnon  fuit  abrogatajfancftorum  au- 
tem viamoeft  propalataante  Chrifti  mortem, 
in  cuius  fignu,Chrifto  expirante, velum  templ: 
fcifsueftjVt  Patres  exponunt,& alibi  diximusj 
ergo  falte  vfq^  ad  inftaiis  mortis  Chrifti , non 
fuit  mortua  lex  vetus. 

, VndcfubiungitPaulus  eodem  loco,  nouu  te- 
ftamentuinin  morte  Chrifti  fuifsecofirmaciim 
quod  dicclarat,  vim  faciendo  in  metaphora  tc- 
ftamenti  dicens,  Vbt  enim  tepmemum 
cep  ed  intercedat  tefUtoruiteiiamentum  eniift  in  mor- 
tuif  confirmatum  c/f , alioqui  nondum  valet,  du  vvff-  p 
teffitas  efi.Slcuc  ergo  nouii  teftainentum no  fuit 
.confirmatu,  nec  validu  vfq^  ad  morte  Chriili- 
’ itanec  primu  fuitfublatQjguiavt  dixerat  c.  8 
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Dkendonouurn  vetcrauii  prius  6c  cjp.to.rubdit,-4«- 

fert  primum  f v(  fecundum  JiattMt  , & in  eo- 
dem cAp.  docet  , non ceflafrcfacrificia vetera, 
donec  Chriftus  vua  obUtione  confummauit  fan^if^ 
catos.  Q^d  fign ificatum  etia  eU><^uando  Chri- 
ftus Dominus  in  Cruce  dixit,  Confammatumefii 
vc interpretatur D.Thom.q.  10 j.art.S.ad  j . & 
|.p.q.47.ar.2 -ad  i.intelligcndumeft  autem  , 
vei  in  fcnfumyfticojVel  confequutionequada, 
iignjficandocnimpafsionemfuameftc  confu- 
matam  , & redemptionem  noftramfuifle  im- 
pletam, confequenterfigniticauitjlegem  vete- 
rem fuiiTc  impletam^crgo  ante  illud  tempus  no 
fuit  foluta.quiafoiui  no  debuit  prius, quam  ef- 
fet  plene  impleta  ♦ Ratio  auttm  condufionis 

(patebit  ex  fequenti. 

‘ Dico  fccundo.O  mnia  pr^cepta  veteris  legis 
ftne  vUa  exceptione, ac  ftibindc  prjEceptum  cir- 
cunciftonis  vfqucad  Chrifti mortem  durarunt 
& obligarunt  line  mutatione, vel  abrogatione. 
Hatc  allcrtio  cft  contra  Scot.geueraliter  autem 
poiiitur  de  omnibus  prxeeptis  illius  legis, tum 
quia  eadem  eft  ratio  de  ftngulis,qu*  «ft  dc  ipfo 
corpore  legis, tum  quia  cclUmoniaaddudta  ab- 
folute  loquuntur,  Scnon  licet  nobis  excipere 
line  fundamento, td  denique  quia  fi  in  aliquo  li- 
ceret exceptio, maxime  in  circuncifione , quia 
eius  prxeeptum  non  fuit  ex  lege,fed  ante  lege, 
licet  cum  lege,&:  in  lege  durauerit,fed  prxeep- 
tum  circuncifionis  non  fuit  ablatu  ante  Chrifti 
morte,  ergo.Probatur  minor , primo  ex  com- 
muni fentencia  Theologorum, quos  retuli,  qui 
etiam  loquuntur  de  circuncifione, 6c  prxfertim 
D.Thomasin4.d.5.arr.^.quxftiunc. 5 . Soto 
lib.a.deluft.q-v  ar.4.3c  bene  Maior  di(ft:.q,2 
vbi allegat GlolTam in  loaii.  j.Sc ad  Hebr. lo, 
Secundo  probatur, quia prxeeptum  circuncifi- 
onisjvcl  fuit  ablatum  ante  pafsionem  per  cx- 
prefram-reuocacionc>Schoc  n5,quia  nullibi  in- 
uenicur.nec  de  illq  nec  de  tota  lege, vel  per  cef- 
fatione  pura,&hoc  ctia  dici  no  potcft,quialex 
circuncifionis  tu  abfolute  lata  cftjficut  al  ia  pr?- 
cepta  icgis,&  non  cft  aliquis  terminus  duraci- 
onis  defignacus  pro  prxeepto  circuncifionis  di- 
ftindusicermino  totius  legis,& prior  illo.  Vbi 
enim  falis  termini  fiementio  ? Et  ideo  ad  hanc 
ccfsationora,f?u  abrogationem  impertineseft, 
quod  prxeeptum  circuncifionis  ante  lege  da» 
tum  fic,quia  datum  eft  cum  eodem  genere  ^cer- 
nitatis , vc  fic  dicam, feulongxuxdurationis, 
item  datum  efl  vt  inchoatio  legis  ,5cvtper- 
mjnfurum  cum  illa  , & incorporandum  illi, 

& ideo  vt  duraturum  vfque  ad  eundem  termi- 
num totius  tegis. 

Vel  abrogatum  fuit  illud  prxeeptu  per  aliud 
illi  repugnans. vel  illud  excludes, & hoc  etiam 
cft  falfum , quiamaxim*e  per  pr^ciptu  baptif- 
mi, illud  autem  non  ftiit  impoficum  hominibus 
ance  Chrifti  mortem, vtnunc  fupponimus,er- 
go.Diccs.fuifsc  datum  confilium  .Rcfpondeo 
cfto  ita  fic, poterat  illud  confilium  acceptari, & 
exeeutioni  mandari, feruato  fimul  circuncifio- 
nis pr^cepto.Sicut  enim  Iu4fus  circucifus  po- 
sterat ante  Chrifti  morte  baptizari  ex  confiiio 
no  obftatecircucifioncpriusr«cepta,ita  pote- 
rat fimul  circucidere , & baptizare  filiu  fu  um . 
aefubinde  implere  pr^<»ptum,&vti  confiiio- 
jQwdo  autem  cofilium,Sc  pr^ceptu  talia  funt, 
vt  fimul  feniaripofsint,  confilium  non  tollit 
prxeeptum, fcdtuncfolum, quando  vtrumque 


A fimul  excqui  repugnat  , vt  contingif  m 
•ofilio  caftitatis,£k  matrimonio, nam  fi  caftitas 
cft  in  confiiio, re^e  coUigimus  matrimonium; 
protuiicnoncficinprxccptojfccus  vero  cft  in 
pr^fentijmb  fi  quis  retftc  confideret,  etiam  tuc 
confilium  non  derogat  prxeepto,  fcd  fuppenit 
non  ciTc  tunc  tale  pr*ceptum,&  idc6  habet  lo- 
ciim  confilium:nam fi  fupponaturcafusjin  quo 
prxeeptum  obligat>nunquam  poterit  per  confi- 
lium  auferrijquianon  poteft  tale  confilium  ha- 
bere locum, nifi  prius  fupponatut  materia  cum 
talibus  circunftantijs  > tum  quibus  prxeeptum 
non  obligat. 

Vel  denique  ccftaflTct  prxeeptu  circuncifionis 
quafi  ex  defedu  materi'x,qui  a iam  ceiTabat  ne- 
cefsitas  illius  remedij,  baptizando  paruulum 
Et  hoc  etiam  ftare  non  poteft.tum  quia  pr^ccp- 
tum  circuncifionis  non  fundabatur  in  hac  nc- 
cefsitatejvnde  IoaQnesBaptiftafan(ftificatus  iti 
vtero,exprxcepto  eft  circunciriis,6c  infans, qui 
propter  periculum  mortis  remedio  lepis  natu- 
rx  fandificari  poterat  ante  odauum  die, nihilo- 
minus poftea  coualefcens  circuncidedus  erat  ex 
necefsicateprxccpri . Quia  licetnon  indigeret 
illa  vt  remedio  peccati  originalis , nihilominus 
necefiaria  erat  vf  profefsio  illius  legis  . Et- 
enim circuncifio  data  etiam  eft  ( & fortafie  pri- 
mario) ad  confignandum  populum  Dei,8c  pro- 
feflores  legis  eius,&  hic  finis  femper  habuit  lo- 
cum, quandiu  rynagoga3c  lex  Moyfi  durauit  . 
Item  ludxus  tenebatur  fuu  filium  primogenicu 
v.g.in  templo  pr^entare,&  circa  illum  reliquas 
legis  Moyfi  exremonias  exercere, quarum  capax 
non  erat,  nificircuncifus  , ergo  necelTaria  erat 
tunc  circuncifio  illis  panuilis  tanquam  janua 
illius  legis, 8&  veluti  capicitas  ad  facramenta 
eius,6c  UcriRcia,ergohxc  erat  fufficiens  ratio  , 

& necefsitas  diirationis  talis  prxeepti. 

Dicet  aliquis, fi  ante  Chrifti  mortem  genti- 
lis in  Chriftum  credens  filium  fuum  infantem 
baptizaffet, non  teneretur  poftea  applicare  illi 
facramentum  legis  naturx , ergo  neque  iudxus 
fidelis  obligabatur  in  fimili  cafu  applicare fa-' 
cramencum  legis  Moyfi. Rerpondetur,negando 
c»requentiani,quia  in  lege  naturx  non  erae  de« 
terminaciofajftaaliciiiusfacramenti,  necpecu- 
liare  prxceptuni  pofitum  , prxeer  illud  generale 
fiibueniendifflijsper  aliquod  remedium  fuffi- 
ciens, quale  erat  fidei  applicatio  , quocumque 
figno  fieret, Sc  ideo  per  baptirmum  n^c  obliga- 
tio fufficienter  implebatur.Imo  iam  non  mane» 
barparuulus  capax  noui  facramenti  legis  natu- 
rx,quia  eo  ipfo, quod  non  erat  primu.m, nullum 
erat. Secus  vero  eft  de  circuncifione, qux  in  par- 
ticulari cratpr^cepta  non  folum  in  remedium, 
fed etiam  in  fignum,vt dixi,8c  dari  poterat, non 
obftate  priori  racramento,vt  exemplis  iam  de  - 
claratum  eft.  Atque  cx  hoc  difcur  fu  folutu  ma- 
net fundamentum  Scoti. idemque  difeurfus  fa- 
cile applicari  poteft  ad  totam  legem , & ad  pri 
mamaffertionem confirmandam.  Quia  etiam 
illa  tota  non  cft  exprefle  reuocata  ance  mor- 
tem Chrifti,  nec  terminus  il^i  appofitus  , fuit 
antea  cofummatus:  nam  cum  .dicitur,J>0nrr  vettiret 
jfw*?,intelligi  debet  deChrifto  cofummato  in  ra- 
tione redemptoris, vt  fic  dicam, neque  etia  tunc 
noualex  lata  fuerat, qux  aliam  exchiderct. 

Vn  de  facile  refpondctur  ad  duas  obic(ftiones 
vlcimas,&  generales.  Q^rum  prior  fumebatur 
cx  verbis  Chrifti  Luc.t6.Lfx,d''  Propheta  vfque  ad. 
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lojnwHi, circa cjiij  conlideradum  cit,  legem  ve-  A 

teremlimulfuilie  legem  obligantem  , & pro- 
phetiam futuroru  ,8c  padlum  continens  pro- 
mifsiones  temporales , & magiftram  motu  m. 
Ibiergonontradlat  Chriftus  de  lege  vt  lex  cft 
obligans, fed  fubalijsrationibus . & pr^fertim 
vt  docebat  minus  perFe(3:a,&  promittebat  tem- 
poralia bona.Nam  quia  phariffi  Chriftum  ir- 
ridebant,eo  quod  doceret  contemptu  diuitia- 
rum,&  reprehenderet  nimium  alfeaum  lucra 
d i temporales  diuitias.quia  in  hoc  videbatur , 
a lege  difcordare  promittente  temporaliatideb 
dixit, illam  dodrinam  legis'.  & Prophetarum 
tuilTe  accomodatam  prioribus  temporibus  vf- 
nue  adloannem.Exeere'-»!  ait  re,^nim  Dei  ena- 
jtli«t«r,d?'c.ItafereTheophil,ibi,quemfequi- 
turlanfen.cap.pj.Concord.Sc confonat  Matt . 
c.n.quiclariusdixit.O)BB«frpV‘a.e^  lex  i/ 
e^ue  Ad  'oAiitjeifi ptophetAueeufi'.l^^tn  Itib  verbo  Pre- 
pMatteriitit,tim  predidiones  futurorum,  quam 
"promifsiones,  & tota  inflrudio legis intelligi 
pofsunt,  & omnia  ad  intentionem  Chrifti  ftlnr 
accomodata.  Q_i^'a  fenfus  pracipuus  ed,  totam 
dodrinam legis,  & Prophetarum  ad  tempus 
Mersi«  fuirseordinatam,&  in  illo  Ilium  cbpbi  ® 
mentum  recepifse,&  hoc  a prsdicatione  loan- 
nis  maxime  luplirse  initiuXicct  in  loco  Matt, 
magis  videatur  ChriftusDominusloquide^le- 
re.dc  propheti5,vt  prodicentibus  futura,  vt  ibi 
dieron.Sc hryColl-exponunt,  vel  vt  tradenti- 
bus moralem  dodrinam infirmo llatui acco- 
modatam,vt  etiam  videntur  fentiteidem  Thr,- 
ophU.Mat.ii.&;  lanfcn.-c  47.Concoidat . Vl- 
terius  vero  addere  porsumus,etiamil  verba  ilia 
delege  vtpr,ecipicnteintelligerentur,  exiliis 
non  colligi  legem  illam  fuilTa  mortuam  a tem- 
pore loann  is,  fed  quia  aigrotare  tunc  c^pit  non 
multo  poil  morte  Chrifti  moritura, ideo  vfqu 
,id  loanncni  fuiife  dicitur,  vt  dixitMaldonat , 

Matth,5.verf.i7,in  fine. 

Ad  p-ofteriorem  obicdionem  refpondetur  in 
primis, fi  alicuius  eflet  momenti, non  folii  pto- 
baro, legem  fuilTe  mortuam,  fed  etiam  mortile 
ramante  Chrifti  mortem, quia  colere  Deum 
falfis lignis intrinfece  malum  eft.V nde  necef- 
fario  dicendum  eft,  ili  a non  f uifse  ligna  falfa  eo 
tempore, quia  vel  nonfumebanturvtfigna  ta- 
lium myfteriorum.qua:  iam  erant  implet.i,  fed 
fecundum  alias llguincationes  vetas,quo  nu- 
quam  deeranc,namcircumcilIofemperfignifi 

care  potuirfpirimalemcircumcifionem, vel  re- 

furredionem.vt  Cypr.  epift.yy.dixir.vel  nor 
fumebaatut  vt  figniticariamyfterium  cum  ha- 
bitudine ad  tempus  futurum, fed  fecundum  fe. 
De  qua  re  plura  dicemus  c,  14.&  id. 


C A P V T XIII. 

.fntex  vetiiicejfaiierit  qimd  ol/li^Mtinem  in 
mone, vel  refurreclione  chrifti  vel 
ante  diem  Penleeofles. 

EXclufo  illo  primo  tempore  , dicendum  eft 
'j:  fccundo,fuh  quo  comprehendimus  tum 
initans  mortis  Chrifti,  tum  reliquum  ternpus 

vrqueaddiemPentecoftes,quiaexrefolutione 

prioris  puinfti  facile  de  reliquo  tempore  cofta- 
ftihit.Tnprimoergo  multorum fententia eft,  in 
■'"punifto  mortis  Chrifti  fuifsemortuam  legem 
vettrem  qiioadobligationem,H.tc  videtutef- 


.'I. 


'j™  te. 


& aliorum  au<;tornm,qiios  retuli  in  c.  praced,- 
& MarfiJ.  iin  4.q-2.ar-i.p.4.Adr,q.  i.  in  prine  DTh,„ 

tribui  etiam  folctAiig.&Hieton.led  nihil  lale  ' 
docuerunt,  vtinfra,oftcndan:, Suaderi 


, „ - ---autepo- 

teft  primo  omnibus  teftimonijs  Pauli , quibus 
pracedentern  fententia  cofitmauimus.  Na  ficut 
probant,  fu  ille  viuam  legem  iilain  vlqiie  ad 
mortem  Chrifti  ita  videntur  probare  per  illam 
fuifse  mortuani,tum  quia  in  eo  pundlo  lex  liiit 
omjiino  impleta. T u quiafacerdotiu  tuc  traiif- 
latu  eftjin  euios  lignum velfi  repli  fcifsum  eft, 
atque  etia  in  lignum,  quod  tunc  fuit  maceries 
diruta,qu*  vtrfiquepopiiludiuidebatjillaaute 

erat  lex,Vt  fupta  dixi,quiE  per  velum  illud  etia 

fignificabatur. Tu  preterea  quia  tunc  completa 

elt  redemptio, enim  oblatione con^etntticiuit fan~ 
ciifcatos.yuat  denique  quia  figurj  omnes, & fa- 
crificiatunccompletafunt,  ergo  tunc  etiam 
lex  fuit  extindfa, 

Eteonfirmaturprimo  exadHebr.S.&.y.v- 
bi  ex  fimilitudine  teftamjti  probatur,  tellame- 
tum  nouum  no  fuifse  cofirmatu  vfque  ad  mor- 
te Chrifti,  na  eodem  exemplo  probatur, fuifse 
confirmatum  in  ipfamortejergo  tunc  etiam  eft 
reuocatum  teftamentiim  vetusjergo  & lex  Si 
militer  confirmatur  fecundo  ex  /.ad  Rom.vbi 
fer  fimilitudine  matrimonij  diitatio  legis  de-  Sonf.i. 
clar.itur,Na  ficut  viuelite  viro, mulier  fubieaa," 

;ft  legi, ita  viro  mortuo  liberatur  X lege  ipCus , 
ergo  fimilitet  ex  fententia  Pauli,morruo  Chrj- 
fto, liberata  eftfynagoga  Uegis  obligatione 
Con£irmaturtandcm,qiTiaab  inflanti  mortis 
Chrifti  nunquam, licuit  fpe  ponere  in  ceremo- 
nijs , vel  facrametis  illius  legis, vtfatetur  Aug. 
ioEpift  ad  HiEron.  infra  tradlanda.  & colligi- 
tur  ex  ilio  ad  G.-ilat.  y.  QbtiaU^eiiiWpcamwi  a 
»r«tMe.«t*(ij,fcilicet,poiiendofpe  in  lege, nam 
alias  nofeper  fuit  malli  vti  legalibus  ,vt  infra 
videbimus.Ponere  autem  fpe  in  illis  facrame 
.tis,nihilaliudcr,it,quaaccipereillavtneceirr.-  Mapf- 
j ria ad falutem,vt  fetiunt Mag. D.Thom.&  ali) liJ.A»». 
'fcbolaltici  in4.dift.i.&  j.ergo nunqua  licuit 
' illis  vti  vt  necelfarij5-,ergo  fignura  eft , ceffalTe 
omnino  obligationem  legis. 

Nihilominus  eftfecunda  fententia  afferens,  ?• 
licet  verumfit,legem  veterem  permorteChri- 
fti  mortua  fiiiffe, nihilominus  non  effe  hoc  in- 
telligenduitarigorofe,  & mathematice.vt  in 
eodem  momento  amileritilla  lcxvtmobliga*!y?j 
di, fed  moraliter  id  intelligendum  efle  jfcilicetjT;./*» 
paulo  poftraortem,itavc  per  mortem  Chriily^CJriaiu 
a:ceperitfex  Ifthale  vulnus  (vt  fic  dicam  ) r a- 
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I AUgHjlt 
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tionecnius  ftatim  ccepif  deficere, & paulo  poft 
sxtin£taeft.Itafcntiunt  in  4.d.5.Bonan  .p.  2, 
‘^ar..^.q.2.in  finCjScot.q^.Sof.q./.ar.^.&lib.i, 
de  Iurt.q.5.ar.4.Gabr.in  4.d.i  .q.  4 . Maldon . 
Matt. 5.  circa  verba  illa,  jyo«  vemt  legem  folme,&c 
Et  exiftimoefsefenfentiam  Auguft,& Hiero, 
nam  Aug.Epift.8.&  Sr^inter  epiftolas  Hieron 
h^c  habet  verba  , Pejl  pafsmem&refurre^ioretn 
chrijitdatoyac mamfefiato  SacramentegratU  feciinifi 
ordinem  lAelchifedec  ad  huc  putabant  vetera  facramenu 
non  ex  confuetudinc  folemnitatisJed  ex  necefsttatefilu- 
iise^ecelebYAnia,V  bi  iud*i  fub  iiltelligcndi  funt 

namhucerrorem  ponit  Auguft.inter  eos,  quos 

paulus  in  iud*is  reprehendcbat.Non  ergo  in- 
IrcilcxitAuguft.  ftatimpoft  pafsioncm  legem 
jillam  defjjfse  efse  nccefsariam  , quodefiefse 
jrr.orcuam  quoad  obligationem, fed  poftpaffio- 
nem,&rcfiure(fiioncm,imo  addit  etiam  mani- 
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<5i:u,qucxd  poftea  expIicabimi:s.Nec  ab  hac  r:n- 
centia alienus eit  Hieronym.na  Epih.89.alias 
M.apud  AugurtinuVeferensfencentiam  Hiero- 
nymi in  ilia  non  dubitat, nccalirer  declarat  tc- 
pus,in  quo  lex  illacatpiteflfemorruasred  abfo- 

lute  dicit, poft  EiungeliumChriili. neque  iiiue- 

nio  locum, in  quo  dixerit  poft  pafsionejVcl  rc* 
rurret^lione.Hancergofcncentjam  veriore  exi- 

ftimo, tribus  aucSalTertionibus  illa  declarabo* 
Dico  primo.  Lex  vetus  no  fuit  mortuaquoad 
obligatione  in  inflanti  mortisChrifti. Probatur 
quia  lex  vetus  non  amillt  obligationem  fuam, 
donec  lex  nouacccpit obligare, led  iex  nonano,^ 
coepit  obligare  ab  inftanci  nrortis  Chrifti ; ergo 
nec  lex  vetus  ex  tuc  amiiit  obligationem  ruam.j 
CofequentiaperCe  notaeft.Minorem  vero  Eip' 
pono  nuc,nam  in  lib.fequent  .latiuseft  decla- 
randa,5c  probanda.Maior  aute  propofita  com- 
muniter receptaefl.^am^*,  clare  docuit  Ber- 
nard.in  Epift.77-ad  Hugon  . cuius  fententiam 

in fequetibuslatius expendemus. C^aam  etiam 

exprejTe  fequitur  Hugo  d;  SamSt-V  i(3:')r  lio.z. 
de  Sacram.p.6.c.4.Mu!tLi  etiam  fanet  D.Th.m 
4,d.:^.ap.5.qujrftiuc.^.nam  debaptifrio  ioques 
inquit,  i^oji  pajshtjeffi  oblisu- 0j'ius  f uiCf'j»4ndo  circiw- 
ci~i0  tnorfuA  fuVtffuantum  ad  otn^iest  ad  tjno!  infiitiitto 
pv«i‘p#r«^H*r€«Sentit  ergo  non  antea,  nec  ahter 
fuiffeoaino  mortuam  circuciiionem  quanta  ad 
obligationem.  Et  rationem  fubindicaiisadJit . 
Nec pr<etepiam  it  it  d>fHl^  -tH  H Agit 

autem  de  diiiino  pr?cepfo  bap-ifmi  . & tacite 
f-ipponitprincipiuide  quo  tra'‘vl:m  .i;,vid  dicet  j 

Vilius  legis  obligationem  non  fui  Teexclui  i,n.'-, 

li  prove  alteriusobligatioin.iucebatur  . 

principia  latecoprob.at  Soto  fupra  dicens,  pro 
certo  eiTe  habenda. ex  Paulo  ad  H ibr./.diceii- j 

te,  Reprob  itio  ji'  prM-edenttsma»dzti  prester  iniymuum 
tem  !.}atlmJ«troil«d*o  veremdiorhfpei  y per 

quAapp'0'(im(iin'i^ad  Df'0»,vbi  untitintrodiuSti- 
Oiiemvnius  fuilTe  reprobitioncm  alterius  . & 
ca.S.ad  hoc  allegat  promifsionem  Deipcrlcre- 
mia  his  verbis  Cjhf  muubofuperdjimjn  lfruely  & 
(uper  dmim  /(/ia  infra  de- 

clarat hoc  teflamentum  dicens,  hoce^  te>Uy 
rt(m-,q  lod  difponam  domui  ifrael  psfi  d^^es  i!los>  duir 

Do<nims:d.indolen^esnteAinmintihMeorum,&incor- 

dt’j.iseorrm  fuperfertham  eofy  &c . & in  fine  capitis 

Concludit,Di«KM«t^?«  nouum  vct;raut:prm, ficut 

etiam  e conuerfo  dixit  in  cap.  io.A  </crf  primum^ 
vc  fecundum  a ituat,  ergo  lex  vetus  per  introdu- 
<ftionem  legis  nou-e  ablata  fuit^non  ergo  prius 
cersauitobligarelex  vetus, qiia  noua  inceperit 
obligare. -Q^ipd  etiam  ret^ie  confirmant  yerba 
Pauli  ad  Ep  lef.i.  ’ r ‘fjpMWf  decretis  eui- 
«n-Miam  vt  fupra  oiendijVox  Dgfrfw, legem  e- 
uangeiicamfigniicat,&  illa  feu  per  illam  dici- 
tur Chriftus  euacuafse  legem  veterem,  vtique 
form\liter,tanquam  per  formam  excludentem 
aliam, ergo  no  fuit  prior  lex  cuacuata  quoad  ob 

ligatione  donecobligationou?  introdudaeft. 

Vnde  etiam  poteft  idem  principium  raemni- 

busfeiicfigruentiisoftcndi-PrirnoquianS  de- 
buit Dei  populus  priuarilege,nifi  propter  rne- 
lia''*mie<Tem.  Secando  quia  nullu  eft  funda- 
mentum Sl  afdrmandum  alium  abrogationis 
modum, feu  ftatum  medium,  feu  tempus  qiuu 
neutru.Tertio  quia  no  legimus  in  morte  Chri- 
fli  fafk.im  talem  abrogatione  formalem, & ex- 
prefT.am,  neque  etiam  ofeendi  mortem  ipfam 
Chrifti  habuifse  formalem  repugnantiam  cnm\ 


/TJ  fundat 


termino  durationis  iUius.feu  obligationis  eius, 
rgo  non  poteft  talis  abrogatio  cu  tundamenio  'cosif.t 
afnrmari.Etpoteft  tandem  hoc  c6firmari,cuia 
obligatio  illius  legis  manfit  in  illo  pcpulo  poli 
ChritU  mortem  faltem  ex  didaminecofcienti^ 
errone,t,fati  ignorantis abrogatioir.m  , fed  ilia 
ignoratia  erat  per  fe,ac  necefsaria  in  illo  popu- 
lo etia  in  morte  Chrirti,&  poft  illamjquia  nec 
abrogatio  fu;elegis  illi  fuerat  praidicata,  neque 
etiam  ex  ali)S,quie  pr^dicata  illi  fuerant, vel  cx 
certamentovecerifatisctflltgebatur  , quodin 
pun(fto  mortis  Mefsif  legis  obligatio  Itatim  ef- 
fet  cefsatura.  V nde  licet lud^i.q  u i C hrifei  prae- 
dicationem audierant,6c  miracula  viderantjtc- 
nerentur credere  ipfum cfse Mefsiam,&  Rede-^ 
ptorem  mundi, no  ideo  cogebantur  crcdcrcjle- 
gisfu,E  obligationem  cefsafse  in  Chrifti  morte. 

Nam  etiam  ijjli  .VpofcoU,  & difeipuU  Domini , 
hoc  ignorarunt. Erat  ergo  illa  ignorantia  perle 
inuincibilisjcrgo  c couerfo  abrogatio  legis  non 
fuerat  tunc  fatis  promulgata, ergo  no  efi  verifi- 
miicjfuifsetuncfactam.  Probatur  h«c  vltima 
confeqinnria, tum  quia  nullius  vrllitatjs  9 vel 
fru(ilasf.i  fset  talis  abrogatio, tum  etiam  quia 
Deusdifponit  omnia  ruauiter,&  modo  homi- 
nibus accommodato  , lex  autem  pofitiua  hu- 
mananonccafetur abrogata, donec  talis abro- 
^ariolicdefe  fufticienterpromulgata,  veldi- 
uiiigaci*?rgo  idem  cenfendum  eft  delegepo.i- 
tiua  diuinanomi  iibus  data. 

Neque  erit  difficile  ad  fundamenta  cotr.irlic 
secentixrerpo  iere. Et  in  primis  nego, ex  rclt  mo' 
utjs Pauli  it.i  coi!  igijdeliiife  lege  IIU  obligare  in 
morte  Chri  li,  ficut  colligetur  obligaiTe  ante 
mortem.vel  vnuexaiioin^^crri.cumfint  vald;|  ‘ 
diiierfasScnou  neceiTario  connexa,  cum  autem 
dicitur,lege  illa  fuiiTe  omnino  impicta  in  moite 
chrirti,negoa  fu  notu  quoad  particula,  omr/itu,] 
nam  multa  erant  prodicta, Sc  figuiata  per  illam 
ieg3m,que  vfque  ad  chrifti  refurredioneni,  Vel 
etiam  pof:  illa  impleta  non  funt.  Et  deinde  licet 
in  ratione  figura:, vei  propheti.e  fuilTet  impicta, 
oportuit  impleri  in  r.atioiis  legis  per  exprelEam 
reuocationem  aut  per  noua  lege, quod  fact  u no 
ed  in  morte  chrifti.  Vnde  ad  aliud  de  facerdotij 
cran, 'latione, nego  etiam  vetus  ficerdotiu  plene 
crandacu  elTe  in  morte  Chrift4,q  jia  licet  Chri- 
ftuseifet  Sacerdo3,Sc  facriheiu  obtui i‘Iec,  nau- 
lum tamen  illui,  vt perpetuo  durafunim  in 
mandojftabilieraC,&  manifeftauerat . Alioqui 
xiaante  parsionem  Fuiiretcranllatum  vecusSa- 
terdocium,  faltem  in  nocE:  ccene  vbi  Chriftus 
^eexhibuit  Sacerdote  fecundu  ordinem  Mel- 
diifedec,  Scapoftolosfuosfacerdotes  crcauitj 
certum  eft  aurem  tunc  nonfuilTeitatranfiatum 
facerdotium vetus  , vtfueritextunc  fubiatiim, 
licet  dici  pofsit  inchoataeius  trallatiojquiacce- 
pit  exerceri, 8c  in'Htui  facerdotium  , perqiiod 
erat  auferendum.  In  morte  etiam  Chrifti  dici 
poteft  facerdotiu  vetus  impletum  . quia  per  fa- 
criffeium  crucis  implet?  funt  figur.x  omnes  an- 
tiquorum racr.ificiorum,&  cofequsuter  fuit  co- 
firmata quodammodo  iranlkfio  antiqui  facer- 
dotij.Kon  umefuir  ftatim  exeeutioni  madata, 
quia  non  expediebat, dontec  nouus  ordo  Ponti- 
ficum,feu  Epifeoporum  in  Ecclefia  Chrifti  in- 
ftituererur,&  nouus  Potifes  fummus,5c  Chri- 
fti vicarius  crearetur,quod  tuncfacftu  non  erat, 
fed  poft  refurretftione  factd  eft.  Imo  etia  op«r- 
tuit  Sacerdodum  nouum  in  Ecclcfia  publicari. 
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priusqua  vetus  omnino  deleretur  vc  polteadi- 
cemus.Et  ob  eande  rationfln  no  fatis  eft , quod 
in  morte  chrifti  fuerit  copleta  redepiio,8c  om- 
nes antiquse figurat . & vmbrf , plus  enim  erat 
necelTariumjVtleain  rationelegis  impleretur. 

Nec  etiam  obdat,  quod  velum  templi  fcifsum 
fifin  morte  chridi,tum  quia  illud  per  fe  primo 
bc  potifsime  fuit  lignum  apertionis  ianu^  regni 
t*leftis,quam  proinde  fignificauit  v t priefente 
& in  eodem  momento  faidam.  Reliqua  vero, 
fcilicet, ablatione  legis,  vel  translatione  facer- 
dotij  fignificauit  potius  per  quandam  accomo-j 
dationem, vel  co£ecutionem,&  ideo  no  oppor- 
tet  vt  illam  fignificauerit  vt  prafentem,  & iaml 
fadlam.fed  vtTututam  ex  vi  mortis , 8c  redem- 
ptionis Chridi,feu  quod  perinde  ed.vt  faftam 
tunc  inradice,8c  infundamentum,non  vtinfe 
datim  confummatam. 

, Ad  prima  confirmationem  ex  Hebrseor.S.  8c 

“"fi'™*"  “ 

tu  in  morte, St  per  mortem  Chrid  i,no  tame  re- 
ide  inde  infertur  , datim  , &quafi  fofmaliter 
exclufidc  antiquum  , quoad  obligationem 
legis.  Qmatedamentum  hominis  per  mortem 
confirmatu  no  datim  operatut,donec  aperiatur 
autentice,  &fufficienter  notificetur.  Sic  ergo 
tedamentu  notium, lick  in  morteChridifuerit 
confirmatum,  erat  tamen  in  illo  pun  dio  veluf 
claufum,&  ideo  oportuit  prius  quali  aperiri, ac 
promulgari,  vt  antiquum  omnino  excluderet. 
Tunc  ergo  fundamentaliter, vt  fic  dicam , fuit 
refcilfum  vetus  tedamentum  ,nondii  tame  for- 
maliter,Sc  in  fe.Cui  cdfonat  quoddixit  Paulus 
in  fine  illius  capitis.Difriala  mmm  vetsratmpiia, 
Hmdmcmtntwflutmir^encfdh  propemteTmeil.Vs. 
uet  etiam  Chryf  hom.  id. in c.p.dicens, teda- 
mentu fadum  esTefirmu,  & ratu  in  die  mortis: 
podea  veto  impletam  fuiffe  permifsionein  illo 
faidam.ita  enim  do  alijs  effeaibus  cenfendti  ed. 
Alter  vero  locus  P auli  ad  Roman  . 7 . in  fe 

quidem  difficilior  ed.  quia  edoblcarus&  plu- 
,res  habet;expofitirines,&;  quod  ad  prxfens  fpe- 
Pa«li  nmLqjt^iion  caret  dilHcultatemam  Paulus  ita  eo- 
os habet  |r.itmi).'ficf  vos  morrificatt  eftis  U-gt 

p,  corfJS ckn(l!  vbi  Ambr . Chtyr.homil.ia.Se 
The. Adam.Cai.Tol  fc  alij  per  fstjim  cbr!fli,m 
terpretantur  cofpus  crucifixu , & mortuum  pro 

nobis  . atque  adeomnrtemipfampevgofenfit 

Paulus, legem  fuifse  mortuam  in  m.orrc  Chridi 
id  edjin  emlein  momento,  in  quo  mortuus  fuit 
Chridus. Dices, Paulum  non  dicere  in  morte 
fed  per  corpus  Chridi.atiodpoted  recte  intel- 
ligi!id  ed.per  efficaciam,&;virti-.te  mortiseius. 
Nam  propter  virtutem  mortis  Chridi  mortua 
edlex,n5  tamen  datim,fcdquando,& quomo- 
do oportuit.Eo  vel  maxime,  quod  Paulus  non 
dixitdircae, mortuam  cfse legem,  fed  noscfse 
morfificatoslegi  , condat  autem  nos  non  ede 
ortificatos  legi  in  tempore  mortis  Chridi, n 

pcriplam  mortem  eius  formaliter.vt  fic  dicam 

fed  mortificamur  !egi,qitado  Chrido  m orimur 
in  baptifmo,perqua  nobis  friudus  mortis  Chri 
di  appl  icatur, vt  iidem  Patres  exponunt  ,ergo 
etiam  neceifenoedex  vi  fermonis  Pauli, vt  lex 
fuerit  mortiA  in  indanti  mortis  Chrid  i , licet 
fuerit  mortua  fercorpiis  eius, ii  ed . per  virtutem 

mortis  eius.  Accedit,quod  Paulus  datim  adiu- 

xit  refurreidioncm  Chridi,dicens,vr /itisalffiiit 
tnirx mortuis rffi-rrrxit.fignificans.nos  non  tan 
j.jiT^pip-rnortificatoslegi  p;r  Chridum  mer 
'im  fid  eti.imper  Chridum  rTiircit-it  im 
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\quia,worr«i«f/^  propter  deliila  noftra  ,&  refurrexit 

proptir iuflifcationemHoftram , ergo  non  fblu  m ors 
Chrifti,  fcH  etiam  refurreftio  cooperata  eft  ad 
mortem  legis , Sc  vt  nos  limus  Isgi  mortificatij 
ergo  inde  inferri  non  poreft , legem  fuilTe  mor- 
tuam in  morte  Chrifti>id  eft, in  inflanti  eius,  fed 
in  virtute  illius,  feu  per  efficaciam  eius:  iJlac- 
nim  fune  valde  diftimfta,  vt  conflat, & ide6 
confundenda  non  fimt. 

Sed  contra  hanc  refponlionem  inftar  iirjnam 
faincdeftruitur  difeurfus  Pauli,  & ftmilitudo 
quam  affert  de  lege  viri,&  vxoris  , na  in  eo  ex- 
emplo vxornonfolum  quafieffe(ftiue,fedfor- 
malitcrj&in  eode  inflari, in  quo  vir  morn'ur>li-' 
beratur  ab  illius  lege  per  mortem  eius, ergo  vel 
dxemplu  no  fuit  accomodatu,  vel  fenfus  Pauli 
cft,per  ipfam  mortcmChrifti,&  in  eodem  mo- ' 
meto  liberatos  nos  efle  kJege,ac  fubiiide  ipfam 
lege  ftatim  mortua fuilTe,  Q^propter  ad  facis- 
laciendum  cxaAe  huic  teftimonio,ncccffarium 
eft  pratcipuam  illius  difficultate  expendere, qua 
pofitaeft  in  applicatione  illius  ffmilitudinis  ad 
rem  intentam : quia  ante  mortem  Chrifti  nos 
non  eramtis  defponfati  Chrifto,nec  ratione  il 
lius  fpirituaiis  matrimonii  fubdebamur  legi,vt 
per  mortem  Chrifti  tanqua  per  morte  viri  di- 
camur liberari  ab  iUalcge.Q^uod  li  Chriftusno 
eft  vir.  cui  eramus  quali  matrimonio  coniundi 
quomodo  per  mortem  Chrifti  liberati  fumus  a 
egCjlicut  vxor  liberatur  per  mortem  viri,  ac 
fiibinde  quomodo  quadrat  exemplum. 

Propter  hoc  vari.t:  funtexpolicioncs.quidam 
putant, Paulum  ibinon  loquidelege  veteri, fed 
de  i ege  peccati, a qua  per  Chrifti  mortem  libe-  sf®!'*'®* 
ramur.  Lex  autem  peccari  dici  poteft , aut  lex 
fomitis, aut  iexdan.itionis, cui  nos  fiibiecir  pec- 
catum,a qualege  liberamur  per  gratiam  Chri- 
fti,quia  Sc  tollitreatu  jcternar damnationis  , Si 
liccc  no  auferat  fomitem, dat  virtute  ad  retiftc- 
dum  illi.  luxcaquemfcnlum  peccatum  ipfum 
coparaturviro  cui  homo  peccando  quali  matri- 
monio coniungitur,  6c  inde  oritur  lex  peccati, 
cui  homo  fubiecftus  eft,  quadiu  peccatum  in  eo 
viuir,mortiio  aute  peccato  per  baptilmc,  cteff- 
■nit  homo  ciTc  fiib  lege  peccati.  Vnde  in  hoc  fen- 
fu  mors  Chrifti  non  comparatur  morti  viri, fed 
folum  comemoratura  Paulo,  vtcaufajpergua 
moritur  in  nobis  peccatum, Sc  conftqucnter 
liberamur Uege  eius , Ethuncfciifam  indica.t 
Ambrof.  ibi , iuxtaquein  nihilfacit  ceftimoniu 
illud  ad  prxlen:em  caufam. 

Nobis  autem  no  n placet  expofteio,  quia  pla- 
ne loquitur  Paiiliis  cie  lege  veteri,  de  hac  enim 
locutus  fuerat  in  cap.d.cumdixir.PftwfttWfwwi 
vobts  von  iomtnahkur ^tio  enim 

i[t4,vbi  aperte  opponit  ftatum  gratiae  flatuilegis 
veteris, nam  illa  non  dabat  virtutem  ad  reliiU- 
dum  peccato, quam  datgratia.Et  ccrtevbicum- 
iquelexabfoliite  ditata  gratite  opponitur  inScri- 
!ptura,delege  veteri  fermo  effefolet . Vndeibi- 
!dem  ftibditur.l^wjd  ergoipeecahhnuSy  epiu  non  fuwus 

'ifuh  le^9,e,fed  i nterrogationohabu- 

jiiTetlocumjmftetTetfermo  delege  vctenpt^*" 
piente:nam  ex  ee,quod  non  iimnsrub  legcpcc- 
jeati,non  poterat  apparenter  inferri,  liberu*^^; 
jbis  effe  peccare  , rcfpeiftu  vero  libertausa 
lege  habebat  occafionem  obicctio . Et  ideo 
,p.iul.rerpondet,^&jif,6c  eft  aquiualens  fenten- 
jtuad  Gala.^.rw  tii  libertatem  vocati  ejUsft/tjrcs 
iturstcimml'bi‘r‘aiem  in  occa'. enem  cjctiicarnis.i 

kieiTC  erat  fermo  de  lib-rtate  a lege  vetei'i,dci^- 

“ ' lacteo 
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Uergo  loquitur  in  dido  c.6.adRoman.Dc  ea- 
dem autem  lege  loquitur  in  c.7 . volens  often- 
dere  illam  libertati  a lege, loquitur  ergo  de  le- 
ge veteri. Q^d  patet  etiam  exfequentibus . Cit 
fjJefKWi ( inquit  )fM  curve, \d  eft,in  ftatu  legis  car- 
nalis,& fine  fpiritu  legi?  gratijE,/><rj5jt)««  peccato- 
rum qua  per  lep^em  erant  oferabantur  iv  mevibrisvojlris, 
Tcilicet  per  occalioncm  legis,  nam  id  interpre- 
tans paulo  inferius  obijeit  er^e  dicemus, 

lex  peccatum  en,JbJit.Sedp{  Ccatf>njtm  co^nohi.vtf.per 
lege.  Nam  concupifeentiam  nefeiebam, nili lex 
dicQitt, lionconcuptfces.  Occaf  eae  amem  acceptapec- 
catum  per  mandamn  operatum  eft  in  me  omvm  concu- 
pifemiani.  Qii«  omnia  non  poflunt  nifi  de  lege 
veteri  intcliigivqur.metiam  voca%w<».d<ir/'i«,<:7 
legem  mortiSj&c  prsterea  fubiungit ame  viue- 
hiim  fine  tege  aliqtiatiiio,  quod  certe  dici  non  potuit 
de  lege  fomitis  vel  peccati , vnde  illam  le- 
gem iterum  yocztmuhdwumyiitioSiCmandatum 
lid  vitam, c^odpctocc^Gcnemftclumejlmors.De  B 
hac  ergo  cade  lege  loq  uitur,cum  fuperius  dicit, 
loselTemortiHcatos  legi  per  corpus  Chrifti,| 
tum  quia noeftverifimilis  jcqujuocaiio  vocis' 
in  ta  brcuij&L  claro  cotextn,  tum  etiam  quia  ad 
prius  iliud  piobandufubiungitoniafequentia' 

Vt  oftedit  iilacauraiis,C«i?»i»i  tjfwustn  carne, &(, 
Alij  vero  licet  fateantur, Paulum  loqui  de  le- 
ge veteri  , negant  tamen  loqui  de  ceflatione  il- 
lius,feu  de  liberatione  ab  eius  obligatione,  fed 
ab  eiu  s dominio, & a feruitute  eius.  Vt  enim  fu* 
praiib.T.tadumeftexrentcntia  multorCi, aliud 
eft,  effe  in  lege,  aliud  elfe  fub  lege , nam  efle  in 
lege  eft  obligari  lege*  clTe  autem  fublcge  , cft 
dominari  a lege,&reos  per  illam  fieri,&  itadi- 
citur  cfTe  fub  lege, qui  fubiacet  eius  imperio,  & 
comminationi,  & non  recipit  vires  & fpiritum 
ad  illam  implendam -in  lege  autem  dicitur  efte, 
qui  licet  obligetur  icge  . per  illam  tamen , feu 
cum  illa  recipit  vires, feu  fpiritum  illa  implen-i 
di.Pauliis  ergo(  aiut ) in  illo  capite  non  tradat 
de  ceflatione  legis  quoad  obligatione, fed  quo- 
ad dominatum,quiaaduenienre  gratia,iam  lex 
no  premit, nec  facit  reum, fi  homo  rede  gratia, 
dc  rpiricu  legis  vti  velit. Ita  Adam  , & T olet.& 
fumiporeft  ex  Aug.lib.Sj.Q^xftion.q.^d.Qui 
huiicfenfum  maxime  confirmant,  quia  Paulus 
ponit  exemplum  m lege  acuius 

iugo  dicit  noselFc  liberatos  per  Chriftum,ciim 
tamen  non  fimus  liberati  ab  obligatione  eius , 
vt  hsererici  fingunqcrgo  non  loquitur  de  liber- 
tate ab  obligatione, fed  adominio  legis,&a  dif- 
ficultate feruandi  illam.  Etiuxtahancexpofi- 
fionem  facile  etiam  foluetur  noftradifficultas.  | 
Concedimus  enim, per  Chrifti  morte, & in  illa 
fublatu  efle  dominiu  legis  vctcris,Quia  iam  gra 
ria&  fpiritus  ad  iegeferuandapcrchriftu  obte- 
tuserat,  licet  obligatio  legis  nonduceflfaret.  / 
Veruncamen  neque  hxc  declaratio, & limita- 
tio verborum  mihi  probatur.  Primo  quia  ilia 
dodrina  valde  generalis  eft , & no  foium  de  le- 
ge veteri,  fedetia  de  lege  naturali, & de  quacii- 
que  alia  tradi  poffct,quiaomnis  lex  diuinafine 
fpiritu  gratix  premit, & per  occafionem  opera- 
tur iram  potius,  quam  frudum,  & ifaChriftus 
per  gratiam  fuam  dici  poteft, liberare  nos  afer- 
uirutc  legis, & facere,vtnon  fimusfub  Icpe  etia 
grarix:at  Paulusnon  hoc  tantum  intendit^  nec 
in  illa  folageneralitate loquitur  > fedaliquid 
Ifpcciale  addidit  de  lege  veteri . Secundo  quia 
iuxta  illum  fenfum  no  r^ide  accomodatur  fimi» 
iitudo,  & contextus  D. Pauli,  tum  quia  cum  ii. 
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’pxlncitpiodi^it,Lextnhominedotmtiaturtquunioiefn'-\ 

pore  rittit, loquitur  dc  dominio  quoad  imponen-  / 
dam  obligationem , vtoftcnduiitprxcedentia; 
yexhuyAnignoratU fratres,  fdenvbusemmlcgVlequor. 
iNafcientes  legem  no  cognofeebant  aliud  do- 
miriiumlegis.Tum  etiam  quiahocmodomu- 
licrfubditur  legi,  viuente  viro,  & ab  illa-folui- 
turper  mortem  eius,  vtique  quoad  obligatio- 
nem, & durationem  legis.Tcttio  quia  quando 
P’Si\i\mmc.6.i'iCit,Non  enim  (ublegeeJiu,pioiz£to 
inteliigit  etiam  quoadobligationem,aiiasnon 
haberctloGum  obiedio,quafubiungit.Q«i<ifr- 
gc}peccabmus,qt(Mr.onfimmjublege^Dcinde  verba. 

Soluti  fumus  'alege  moriis,tn  quadetinemuryno  figui- 
ficanttatum  liberationem  aftatuexiftendifub 
lege  in  illa  rigorofa  fignificatione , fed  etiam  a 
ftatu  cfsendi  111  lege*tunc  enim  iiberaturquis  a 
icge, in  qua  detinetur. Deniq*  no  aliter  perChri 
ftu  fadu  €ft,vt  no  fimus  fublege  veteri  quocii- 
q^modo  id  fumatur , nifi  follendo  obligatione 
illius  legis , non  enim  promifsus  cft  nobis  per 
Chriftu  fpiritus  ad  totam  illam  lege  implenda, 
vcficliberemur  aduentueius,liceciion  cefsarit 
eius  obligacio.Nadc  Chriftianisdixit  Petrus  5 
quid  tentatU  imponereeU iugii,&c,Qx^o  Paulus  cum 
loquitur  de  iJla  lege, non  alia  ratione  dicit, nos 
no  efse  fiib  illa  ,nin  quia  iam  illa  no  obligamur. 

Neque  obftat argumentum  de  prxceptQ  non 
concupifccndi.Rede  enim  illi  occurrit  Salme- 
ron  ibi  difp.  6.  dicens,  legem  moralem  no  con- 
cupifeendino  obligare  nunc  ex  vi  legis  Moyfi 
&ita  etiam  quoad  illam  materiam  nos  no  efse 
fub  obligatione  eius,quamquam  cx  lege  natu- 
rx  coiunda  cn  fpiritu  noux  legis  ad  illam  ma 
teriam  obligemur, &:  ideo  no  fimus  pei  Chriftu 
iiberatiaboni  obligatione  legis  vetantis  con» 

Icupifeentiam  prauam  , fed  cantum  ab  illa , qu* 
ex  vctcrilege  prouoniebat.Ex  qucetlam  fadu 
eft  , vt  nunc  non  finms  fub  ea  lege  non  concu- 
pifeendi,  eo  modo,  S:  cum  illa  impcifedione, 
cumquaerantiudjei  ex  vi  legis. Q^pd  fortafse 
jetiam  eft  intentum  a Paulojnon  tamen  illud  fo- 
Utim,neque  primario, fed  quatenus  Tequitur  cx 
ablationelegis  veteris  periegemfpiritus  vit^e 
Supponendo  ergo  Paulum  loqui  de  lege  ve 
teri,&de  ablatione  illius  quoad  fubftantum 
feu  obligationem, explicandum  fLipereft,  quo- 
modo mortua  fuerit  per  mortem  alicuius  , cir 
nosfucramusconiundi  54  cui  ad  nos  compa 
returfanqttam  vir.Eft  ergotercia  expolitio  di- 
cens,non  oportere, exemplum  in  omnibus  ac- 
commodare. Quia  Paulus  no  concludit,  legem 
efse  mortuam  ex  vi  mortis  alicuius  viri  , fed 
quiaiUi,quifubdebantLir  legi, mortui  funt  per 
'corpus  Chrifti.Etitadicunt, exemplum  (cluni 
accommodari  per  argumentuma  fortiori, quia 
fivxorliberatur  a lege  viri  propter  coniun  dio-  '^heopUjl 
nem,multo  magis  quis  liberabinrr  a lege,  quia  * 

ipfcmet  mortuus  eft. Ita  fere  Chryfofl^Sc  1 he- 
ophyl.St  eft  probabile, non  tamen  placet, quia 
fic  excmplu  fere  efTetfuperfiuujnaeode  modo, 

& eade-efficacia  potiiifletPajdus  cx  illo  priiici 
pio,f  ex  inhomme  dominatur  ,qvtitoicmpcre  im- 

mediate in(erre,fcd  nos  mortui  fumus  per  cor- 
pus Chrifli^ergo  ia  lex  no  dominatur  in  nobis. 

Quarto  igitur  alij  exponuntChriftum  ipfum 

fuifsevirum,cuiniipferatirracliticus  populus  : ^ 

atque  ita  per  mortem  Chrifti  raiiquam  per 
mertem  mariti  omnes  de  illo  populo  mortuos 
ifuifseleci  , id  eft  immunes  ab  eius  obliga- 
Iticnc.  "luxt.i  hanc  vero  expofitionem  non 
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froluitur.fed  lugecur  iioftra  difricultas  > 
emitur  illam  lagem  fuilTs  mortuam 
oer  mortem  Chrifti,ac  fubinde  m «o'*®'"  ' 

ti  extimStarn  fuiCfe.Et  deinde  alienULelt  i modo 
loquendi  Scriptura:, & Patrum  vocare  Chriftu 
rponiam.auc  mantum  Syn^ogar.IuEuangelio 

nrim  legimus.  Patrem  fecilTe  nupt.asf.l.o  luo 

Matt.ae.ibitamen  Hieron.Greg.  Hilar.Orig. 
8c  omnes  alijexpolitores  intelligunt,  PaKem 

*ternum  non  fecilTe  illas  nuptias  vfque  ad  m- 
carnation5,fiue  intelligantur  de  defponlatione 
Verbi  cum  humanitate  per  incarnattonem.lme 
de  defponlatione  Ghrifti  incarnati  cum  Eccle- 
fia  militante, aut  triumphante , vt  doSe  expo- 
nut  Maldonat.ibl.Sc  lanfen.cap.  i 1 5 .Corcord. 

Quod  autem  ante  incarnatione  intercerserint’ 
nuptis  inter  Chrifiiim  Deiim  hominem, 8d  Ec- 
cleliam  nullibilegimus , neceft  confentaneum 
illi  llatui.Quia  ante  incarnationem  folum  lun  - 
oebanturfideies  Chrifto  apprehefo  per  fidem, 
& fperato  vt  futtito,  defpofacio^autem  eft  tutet 
eos,qui  ia  exiftunt.No  eSl;  verilimile  > 
accSmodafse  illo  modo  Chrifto  futuro  fimili- 
tudinS  viri,&;  illas  nuptiis  inter  fypagOgara.Sc 
Chriitu  Deu  hominem  tacite  fuppofuifse-.Prs- 
tetquam  quod  illo  modo  eti  a gentiles  m tiante 
incarnationem  coniungebantur  Chri{to,oc  ta- 
men k nulla  lege  liberati  funt  per  mortem'eius. 
Qjintd  igitur  exponunt  aliqui  legem  ipfam 

fuifsa  vitu,  cui  nupta  erat  Synagoga,  & ita  per 

illius  mortem  liberatos  efse  iudsos  ab  eiuldem 

legis  obligatioiie.ltarefertToler.annotat.y.ex 

multis  Patribus  antiqiiis,  & reqiiiiait  Pem""- 
d;fp.5'.Sed  11011  quadrat  expolitio  ,li  de  ipfa  lege 

propricloquitur,qiiiaPaulusdiftiiiguit  virum 

Sc  mulierem  k lege , & k legis  obligatione , di- 
citque  per  mortem  viri  extingui  obi  igationem 

le-ris.  Vtergo  pofsit  accommodari pirabola, 

iiecerseeft,vclex  defierit  obligare  permorterrt 
aiterius,qfii  fit  vir,  & a lege  diitinguatur.  Et  e- 
nim  ii  Paulus  folum  dicerer-  per  mortem  legis 
liberatos  efse  Tudsos  abobligatIoiie,quid  con- 
ducebat exemplum  de  viro,  & vxore , aut  que 
probatio  erat  dicere, nos  elTe  mortuos  legi, quia 
lex  iplh  mortua  efti  _ i j . 

Eft  ergo  vltima  expofitid , qus  fortap  ma- 
gis declarat pr.ccedencem,  fynagogara ipfam, 
feu  Ifraeliticanirempublicafeu  populum , aut 
imperium  fuilTe  virum  , cui  finguli  de  illo  po- 
pulo vniebanttir,8c  coniungebantur,  & in  hoc, 
vxori  copatantur  , mortuaeft  autem  fynagoga 

percorpu5Chrifti,Slc0arequenter  extinftaeft 

lex, & omnes,  qui  erant  de  illo  populo  liberat, 
funt  k lege  viri.  Hanc  expofitionem  colligo  ex 
Anfelmo  ibidicente.wrawfeijc  Moy/ei»  1 nonc- 
nim  inteliigi  poteft  de  perfona,  (ed  de  imperio 
( vtfic  dicam)  veldercpablica  illa  k Deo  per 
Moyfem  congregata  , & fundata,  &ab  ipfo 
Deo  in  pcculi.arem  populum a(rumpta,illie- 
nim  copulal-^antur  finguli  ludxitanquam  cor- 
pori fuo.Sc  tanquam  capitijidcoque  merito  co- 
paratur  illa  vnio  cum  vinculo  vxotis  ad  viru. 
Illa  vero  refpublica,feu  fy.iagoga  perChrlftum 
dilTolutaeft,  5£  in  alium  ftatu  mutata,  qusfuit 
veluti  mors  eiusjilla  vero  n1ortua,fuit  lex  mor» 
tua,  & cofequenter  omnes  de  illo  populo  mor- 
tificat! fuerunt  legi,id  eft, ab  illius  iugo  libera- 
ti . Sic  ergoreifte  accommodatur  exemplum  , 
licet  enim  i Paulo  non  fuerit  esptefie  declara- 
tum.implicite  & concife  fatis  indicatum  eft  in 
illis  verbis. Ifa^jae/rarreimei,  &vosmortijkdueflii 
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A ie^ipncoipus  ebrilii.  Neque  refert , quod  Paulus 

* non  concludat, legem  elTc  mortuamjfed  nos  ef- 
fc  mortificatos legi, nam  perinde  eft,  ide6  enim 
mortificat!  fumus  legi,  quia  lex  ipfa  fuam  vim 
innosamifit  , Paulus  autem  pofuitvltimam, 
conclufionem  intentam , vt  in  ea  omnes  veluti 
illationes  incermedis  (ubintelligerentur.Et  vt 
Theodoret.ait, noluit  tam  aperte  dicere.legcm 
tuiflo  mortuani , ne  lud  50S  olFenderet , aut  nc 
videretur  legem  reprobare.  Atque  ita  explica- 
tas hic  locus  in  re  ipfa  reducitur  ad  illum, 

Ui'o [ncerdmo nccs^e  esi,vt  Iqis  tranjlatio  fiatitc  vir- 
tute cotinet rationem, qiiafupracumD.Thoma  d 
vfi farnus  ad  probandu.iudicialia  ceflaire,quia 
rnutaco  ftatu  illius  populi  perChrifti  aduetum>, 
■conferjiiencereuacuatafunt. 

Deniquefacile  foluiturobie(ftjo  fupra  fa<fta 
fundataiil  verbis  iiiis, Percorpiu  C/jmfi,quaeciajS#/(ii(«r»ti 
varie  eyponuncar,oninibus  autem  modis con-  [fprxfaiiM 

firmant  expolitionem  datam  , & nihil  obftanr 
intentioni  noftra . Primo  enim  interpretari 
polTumus,  Peri4'piu  ChriHif  id  eft, per  veritatem 
quam  Chriftus fecit, iuxtaiilud,  Lexper  Mopfem 
duta  jr  vent « per  le{um  efi. 

loan.  1.  Ec  explicatur  optime  ex  limili  loco 
Pauli  ad  Color.2.  vbi  deicgalibuscxremoniif  ^ 

Qug  fun:  vinbra  fumrorunifcorpui  autem  Cbrifii, 
id  eftjCiremoni?  legales  funt  vmbr?,^:  figur^ 
corpus  aLice,ideft,i;gniiicata , & veritas  earum 
fune  myfteria  Chrilti»  Per  hoc  ergo  corpus 
Ciirifti, dicere  potuit  Paulus , nos  efie  mortifi- 
catos legi,  quia  aduenience  veritate  illius  vm- 
br^jvmbra  difparuit.Et  iuxta  hunc  fenfum  ce& 
fac  obiecftio,  quia  ibi  non  eft  fpecialis  fermode 
nioite  Chriftijied  de  adimpletione, &ce(Tatio- 
ne  legis  per  veritatem  aChrifto  fadam,qux  ex- 
tendi poteft  ad  tempus  refurrctftionisjSc  vitra, 
vt  ftatim  dicemus. 

Secundo  exponuntur  illa  verba  de  corpore 
Cbrifti  myftie  k,quod  eftEcclefia,  vtindicauic 
D .1  hom.ibi  dicens.Ps^rfo?/>^w  id  eftjpc?, 

J0(. , quod  }.>cii  eHis  membra  corporis  confepulii 

■A per bapnfnum/jc.  V bi obferuandum eft , hanc 
mortem  legis  dupliciter  conliderari  pofle,  vno 
modo  fecundum  fej&  in  generali  veluti  quoad 
rufficientianijalio  modo  quoad  efficaciam, pro 
vf  applicatur  huic  illi  homini , qui  dicitur 
mdrtificarilegi.  Iftoergo  pofteriori  modo  di- 
cuntur fideles  mortificarilegiperbaptifmum, 
quia  per  illum  efficiuntur  membra  Ecclefia:, 
quod  eft  corpus  Chrifti.  Priori  autem  modo 
lexmortuaeft  per  corpus  myfticum  Chrifti, 
quadratque  optime  cum  dirfismam  Chriftus 
nftir  tendo, & fundado  nonam  ficciefiam,  fy-, 
lagogam  diftinxic , & confequenter  legem  de 
ned  10  abftiilit.Et  ita  etiam  ceffat  obieiftio.  Na 
Chriftusnonfundauitplenfe  fuam  Ecclefiam, 
djm  vixit,  nec  in  tempore  mortis,  multa  enim 
fundamenta  eius  poft  refurredtioneiecitj&po- 
ftealegem  fuam  promulgare  fecit  & ideo  ne- 
! ceffe  no  fuit,  in  morte  Chrifti  ftatim  legem  ex- 
|tingui,quia  non  ftatim  fynagoga  deftruifta  eff- 
I Tertio  exponitur  fi:aquetiH?,vt  dixi, locus  ille 
I de  Chrifti  corpore  pro  nobis  crucifixoj&efto-  j-ina, 

I ptima  expofitio,&  veriftima  fentetia , quia  per 
j virtute, & efficacia  paflion  is  C brifti  mortifica- 
ti  fumus  legi,veUexipfamo^rtua  eft.  Ad  occur- 
rendum autem  replicij  fatftx, poteft  in  prsfenti 
applicari  diltincftio  data, nam  quoad  ftifficien- 
tiam  in  ipfa  morte  ChrifEi  mortua  eft  lex, quo- 
ad efficacfarrr  vero,  feti  cum  effedlujnonff.rtim, 
fed poftea rempore cognio mortuaeft,  virane 
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eiufdem  corporis  Chrifti,feu  mortis  eiusjSc  v-  |A 
iiicuiqu*  fidelium  applicatur  cum  efFeduh^e 
mortificatio  per  fidem  Chrifti , Scbaptifitium. 
Neque  refert, quod  in  allato  exemplo, per  mor- 
tem viri  efficaciter , & rtatim  foluatur  muliera 
lege  viri,quia(vt  dixi)non  comparauit  Paulus 
mortem  Chrifti  cum  morte  viri  > & ideo  non 
dixit , in  morte  Chrifti , fed  per  corpus  Chrifti 
tanquapercaufam  fufficientem  adextingucli- 
damfynagogam,qusc  viro  morienfi  coparatur, 
fynagoga  autem  non  ftatim  mortua  eft  in  ipfa 
Chriftimorre  , fedpoftea  congruo  tempore : 
neque  aliud  ex  verbis , aut  comparatione , aut 
intentione  Pauli  colligi poteft. 

Ex  his  autem  qu*  de  hoc  primo  punAo  illius 

Ot  2 primitemporisdiximus,facilecft,cajtera,qtix 

adfecundumpundtu  fliprapofirum pertinent, 
'expedire. De  ilio  enim  fuit  opinio  Dominici,  a 
3oto  loco  fupra  commemorato, legem  veterem 
abrogata  fuiHc  in  punito  rcfurre(5ionis  Chri-  g 
rti,&  n5  antea, nequepoft  illa.  Fundatur, quia 
myfterium  falutis  nofttx  non  ftatim  in  morte 
abfolutu  fuitfedinrefurretftione-ergotiincetia 
ceflaiiitlcx. Antecedes  patet , quianoftrafalus 
duos  rcqairirterminos,  fcilicct,  mori  peccato,' 

•Sc  rerurgereiii  noua  vita  attefte,PauloRon7.4. 
Chri, -rui mortuus  efipropter drliclAmpra)?!;-  refurrexu 
propter  iuilijicatioMem  Confirmatur, 

quia  lex  vetus  non  folum  mortem  peccati,  fed 
etiam  refurrecftione  in  nouam  vitam  praefigu- 
rabat, vt  etiam  dc  circuncifione  fupra  exCypri- 
ano  retulimus  ^ epgo  lex  vetus  in  rcrurrc<ft:ione 
ceifauir.  luuari  denique  poteft  loco  Pauli  proxi' 
metratflato  ad  Kom.7. f>(ortificati 
fitis  alterius, qui  ex  mortuurefurrex!t,tr^o  h^c  mor- 
tificatio,Chrifti  refurre^ionem  fupponit.Hfc  t./  ^ 
verofentetiainteUe<fta  in  rigore  de  pundofe- 
furre<ftioni«  vera  non  eftjHCCconfequenter  de- 
fenditur,ftante  ilio  principio,  quo  pro  coftanti 
pofuit  Soto, legem  veterem  non  de  fi  jfte  obliga- 
re donec  noua  caepit  obligare. 

Vnde  dico  feeuudo.Lex  verus  non  fuit  mor- 
tua in  pufto  refurredlionis,  fed  aliquo  tempore 
poft illud obligauit»  Probatur,  quialexnoua 
non  plus  obligauit  in  pumfto  refurre<ftionis , 
'quim  in  pun<51:o  mortis  Dominijergo  non  ma- 
gis potuit  lex  vetus  ceiTare  in  vno»  quam  in  al- 
tero.Confequentia  euidens  eftjfuppolitodidlo 
principio.Antecedens  autem  probatur  quia  lex 
noua  non  fuit  magis  promulgata  hominibus  in 
pundo  refurredionis  , quam  mortis  Chrifti, 
Nulla  enim  promulgatio  illius  legis  fada,  vel 
addita  eft  in  illo  triduo,vt  per  fe  notum  eft:  Si 
ergo  viuete  Chriftoin  vita  mortali  fatis  elTet 
promulgata Icx  noua  , in  morte  Chrifti  etiam 
obliga  flet, quia  lex  fufficiCtercdita,&  promul- 
gata obligat,  nec  eft  aliud  , quodexpedetur , fi/ 
autem  ante  Chriftimortem  promulgatio  fuffi-' 
ciens  non  prsceftit,  & ideo  in  cius  morte  non 
obligauitiexnona  , profedonec  in  tempore 
rcfurredionisfuitfufFicicns  promulgatio  nou? 
legis, & confequenter  nec  cius  obligatio.  Nam 
etiam  lexdininapofitiua  non  obligat  antefuf- 
ffeientem  promuIgationem,vt  ipfa  Soto  ibidem 
fatetur.&  libro  fequentilarius  dicemus,  vbi  c- 
tiam  oftendemus,  legem  nouam  non  obiigaflc 
ab  inftanti  refurredioni?:,  ergo  neque  tunc  cef- 
fauit  obi  igatio  legis  antiqux, 

! Fnndftmennim  autem  pro  Soto  addudum 
'iprobablliter  oftcnditjanierefurredionemnon 
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cefsafse  legem  veterem, non  tamen  probat  fta- 
tim in  relurrcdione  cefsafse.  Nam  myftcfium 
noftrac  falutis  duo  requirit.  Vnu  eftfoiutiofuf- 
ficientis  prerii  per  meritum , & fatisfadionem 
C hrifti , aliud  eft  applicatio  illius  redeptionis, 
non  folum  ex  partenoftra  , fed  etiam  cx  parte 
ipfiusChrifti  quoad  aliquas  adiones,quas  in  or 
dineadhape applicationem  in  generali fpcdx- 
tam,cxercuit . Q^odergo  ad  primum fpedat, 
revera  fuit  redemptio  plene  confummata  in 
morte  Chrifti  prsfcindcndo  a refurredione . 

Ab  ilio  enim  pundo  nihil  aliud  meruit  Chri- 
ftusDominus.autfatisfecit.Qma  in  pudo  mor- 
tis finicaeft  via,  & extra  viam  n5  eft  proprium 
meritu, vel fatisfadio,  vtin  i.tom.^.partisla- 
tius  didu  eft.  Vnde  ante  refurredionem  ianiia 
cceli  aperta  fuit , & ani  mje  fandorum  De  u vi- 
dere cf  perunt.Si  autem  vitra  fufficientiam , 
plenitudinem  redemptionis  confideremus  om* 
nia  myfteria,  & omnem  modum,  quo  Chriftus 
Dominus  fuasadiones,  & myfteria  ad  noftra 
falutem,eiufque  exeeutionem  ordinauit;n5  eft 
fiftendumin  refurrcdione,namcciamChrirtus 
Dominus  afeendit  propter  glorificationem  no- 
rtram,&  mifitSpiritum  Sandum  ad  nou:e  legis 
promulgationem, & cofirmationein,&  adper- 
fedam  eius  grati^  communicationem  , quam 
nobis  meruerat  j ergo  eadem  ratione  no  debuit 
ceflarc  lex  vetus,  donecifiaonia myfteria  per- 
ficerentur. Vnde  nihil  vrget  cofirmatio.  Nalcx 
etiam  vetus , & cfrcmoni^  eius  nontantnm 
mortem, &refurredionemjred  etiam  Afcenfio- 
nem,SpiritusSandiaduentum  , vocationem 
gentiu  , & alia  myfteria  noftr;;^  falutis  prophe- 
tabant,fignificabant : ergo  vel  fifcendum  eft 
in  morte, vel  vlira  refurredionem  progredien 
■(um.Neque  vero  necefiarium  fuit  ,vt  omnes 
^igurjE  ill  iuslcgis  implerentur  ante  abrogatio- 
ne eius, alioqui  non  ceffafiet , donec  mulu  alia 
myfteria  complerentur, quod  nimium.&abfur- 
dum  eft, alias  vfque  ad  vitimamrefurredione 
hominum  non  fuifTet  mortua  quia  illam  etiam 
prxfigLirabar,  Non  fuit  ergo  necefiarium  , vt 
omnes  figur?  efient  impiet?  fed  i 11  ac , que  erant 
de  prxeipuis  myfterijs, neque  etiam  hoc  folum 
attendendum  eft,fed  maxime, ad  promulgatio  - 
nem  neceflariam  ad  nou»  legis  introdudione, 

& exclufioncm  alterius. 

Dico  ergo  tertio. Lex  vctusrio  fuit  abrogata 
toto  tempore  poft  refurredione  vfque  ad  diem ; 
Pcntecoftes.  In  hac  propofitione  non  inuenio,»»» 
contradicentemextra allegatos  audores, neque 
etiam  inucnio  difficultatem  > aut  rationem  du- 
bitandi,fuppofitarcfolutione  in  pundo  praece- 
denti tradita.  Qma  non  fuit  lex  noua  promul- 
gata in  illis  quinquaginta  diebus,  poft  refurre- 
dionem,magis,  quam  in  die  refurredionis , vt 
ex  Euangelio, & adibus  Apoftolorum  conftatj 
ergo  nec  lex  noua  magis  obligare  inc?pit  in 
iliis  diebus  vlque  ad  pentccoftcm  exclufiue, 
quam  in  refurredione ; [ergo  nec  lex  vetus  illis 
diebus  abrogata  eft.Vtraqueenim  conrequcn- 
tia  eui  des  eft  cx  principijs  pofitis.  Et  ideb  nihil 
amplius  de  hacaficrtionediccrc  neccffeeft,nec 
difficultatem  in  illa  inucnio,  cui  refpoderene- 
ceflefit.  Per  has  autem  propofitiones  omnes 
folum  explicatum  eft  quibus  temporibus;«on 
fuerit  abrogata  leX  vetus , & confequen^cr  il- 
lam obligalfe  vfque  ad  diem  Pentecoftes  fal- 
tem  exclufiue.  Supereft  ergo  dicendum,  an  in 
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/ iperic  abrogari 

runaufd>f\  I”  hoc  ergo  puiKfto  tres  modi  dicendi  elje 
xultatis^  polTunt.  Primus  cft  , legem  veterem  in  die 

perifKr*  Pentccoftesfuiflc  omnino  mortuam,  idc{t,pfo 

vniucrfo  mundo,  & pro  quocumque  loco , in 

quo  erant  Iud*idifperll . H*c  vero  fcncciitu 
habet  difficile  fundamentum, videhee  t,  legem 
nouam  tunc  obligaiTc  vniuerfum  orbem,  quod 
nobis  verifimilenon  videtur , pertinet  vero  ad 
librum  fcquentem , & ideo  in  illum  locum  iii- 
pustnationcm  illius  fundamenti  remittimus , 
quodcftruao,  ruit  etiam  tiic  modus  dicendi : 
cxalioprincipioruprapofito  , quodlcx vetus 
non  dcujt  obligare  nifi  quando  fex  noua  obli- 
/ gare  incepit.  Secundus  modus  dicendi  cft,  le- 
gem veterem  obligalTe  ludacos  vfquc  ad  perfe- 
ram Euangeli  • promulgationem , idcoque  ifi 
die  Pentecoftesncc  mortuam  fuifsc,nccc*pif- 
fe  abrogari.  Hic  vero fententiifupponit duo 
principia,  vnumeft,  legem  veterem  nonfuifse 
mortiferam  vfque  ad  illud  tempus.  Aliud eft , 
non  prius  fuifse  mortuam  , quam  mortiferam^ 
qui  duo  inferius  examinanda  runt,nam  hic  uo 
pofsent  fine  confufione  trar  ari,Sc  ideo  fencen  - 
tiam  hanc  falfam  efsc  fupponimus,  quod  cap, 
r<rti*;  m$  t8.  oftcndemus  , impiignandopricipuciilud 

dus  dictndi  fecundum  principium.Tercius  modus  dioendi 
M>eTMseji.  ^ abrogationem  legis  veteris  cipifsc  in  die 

Pentocoflcs , non  tamen  fimul  faA am  efse  pro 
toto  0rbe,fed  Cucc  efsiuc  creuifse,crcfccntc  pro  - 
mulgatione  legis  noui,  oonfammatamque  clle 
quando  legis  noui promulgatio  pro  indiis  fal- 
tcmconfummita  fait  fcnteiitU  Bona- 

uenturs, Scoti, &fequacium  in  4.  diit.  j.fumi- 

tntque  ex  Beriiar.Epift.  77.  8^  Hng.  de  Sainxo 

Vi£tor.lib.2.dsSacram.p.d.cap.4.EtiUamexi- 

fiimo  efse  veram  ex  lUo  principio , quod  obii 
gatio  legis  veteris  exclirfa  eftquaii  tbrmaiiter 
reCpeau  iudaorum  per  obligationemlegis  no 
u».  Qnpi  ex  parteinCuperioribus  probatum 

e fl.fcilicet, quoad  hanc  negationem,  quod  non 
prius  dederit  obligatio  vnius  legis , quam  cce- 
perit  obligatio  alterius.  Q^ad  aliam  vero 
partem, quam  iucladit,videlicet,nunquam  du- 
rafse  feu  permanlifse  (tmul  obligationem  vtri- 
ufque  legis . oftendetur  in  capitulo  decimo  oc- 
tauoiquia  oportet  prius  alia  declarare.Et  vlte- 
rius  pendet  hiec  fententia  ex  alio  fundamento , 
nimirum  , obligationem  legis  nou»  ita  tuifse 
in  mundum  introduaam,  vt  no  fimul  vniuer- 
fum obiigauerit.fed  in  die  Pentecoftes  cosperit 
in  Hierufalcm  , Scpoftearucceflitiecreuerit, 
pro  vt  Euangelii  verbum  diuulgabatur . H oc 
verofiinianaentum  in  libro  fequentittaaan- 
dum  e If , & ideo  ds  hoc  punao  uihil  in  prjfeati 
amplius  dicam. 

C A P V T XIIU. 

Vttum  Ux  vetusnoB  tantutx  mortUAt  fed  etixm 
mortifera  /if» 

jVobus  modis  poteft  lex  aliqua  reuocaxi 

'primo  quafi^priuativie  tantu, auferendo  fo. 

Ium  imperium,  8c  obligationem  eius.  Secun- 
do quafi  contrarie  prohibendo  vfum  cius  etiam 
materialiter,  vefie dicam,  id cUprohibcndo 
opus  illud, quod  antea  pricipiebatur,  vel  pri- 

cipicndo,quod  prohibebatur.  QilJdo  igitur  Icx 

priori  tantum  modo  abrogatur,dicitur  mortua 
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A quando  vero  pofterioti  modo  tollitur,  dicitur  y 
mortifera , quia  ilUus  obferyatio  mortem 
mi  afFirret.Eft  igitur  fenfus,  vttum  non  folurn  ’ 
non  teneantur  ChrifiUni  legem  illamTeruan 
verumetiam  teneantur  illam  ne  feruare.Etita 
quf  ftio  vniucrfalis  eft  de  omnibus  Chriftianis, 
tam  ex  g<ntibus,quam  ex  iud^is  originem  tta- 
hentibus,quia  eadem  «fi  ratio  de  onibus.  Non 
efi  tamen  ita  vniucrfalis  quifiio  de  omnibus 
pr^ceptis  illius  legis.  Na  dc  pr^ceptis  morali- 
buscertucfc,no  efse  mortifera, cum  potius  ne« 
celTarium  fitilla  pr^cepta  fcruarainlegc  Euan- 
gclica.Dc  iudicialibus  etiam  docet  D.  Thom. 
di(fiaq.  104.  art.j.non  efse  morcifcra,Ucccfint 
mortua:  cuius fententiam  inhocfinesfequua.  mums, 
tur.Et  potefi  vfu  confirmari,quia  nonulUpr|i. 
cepta  iudicialia  retinentur  nunc  in  lege  Euan- 
gelica, vefunt  aliqua  impedimeta  matrimonij, 
quota  decimaruni,8c  fi  milia.  Racioc^ue  reddi- 
tur, quia  iudicialia  non  ordinabantur  pex  fe  ad 
fignificandum,red  ad  politicam  vtiiitatcm  ctia 
fecundum rpeciales  acproprias rationes fuas; 

& ideo  fimpUciter  pofTimc  ad  eundem  vfum 
acceptari  ab  habentibus  porefiatem. 

Tota  ergo  hic  quifilo  ad  coercmonialia 
pr^ceptareuocatur^an  in  lege  grati?  non  foUim 
mortua  fint,n;d  etiam  mortifera  . Ratio  autem 
dubitadi  clfc  poteft , quia  fi  mortifera  funt, hoc 
debet  oriri  ex  aliquo  preceptopofitiuo, natura* 
le  enim  non  eft,vc  pcrfeconftat.qmaobCcrua- 
re  illamlegem , non  erat  per  fe  , &intrmfecc 
maium,vnd!cfiDeus  voluifsctjpotuifsct  UUfi- 
mul  cum  Euangelio  relinquere.  Oportet  ergo, 
v:  prohibitio  pofitiua  fit.  At  h?c  nulla  apparet, 
aut  enim  efi  iurisdiuini , authumatii,non  pri- 
mum,nuUibicnim  feripeum  efi,  nec  traditum 
quia  tempore  Apoftolorum  non  erat  tale  ius 
aiuinum , ipfi  enim  obferuabant  legalia, vt  vi- 
debimus, Secundum  etiam  habet  candcfndif- 
ticultatem.Sc  non  fatis  efi, nam  fi  hic  cfiet  tan- 
tum pneeptum  humana,poircrrcuocare  illud, 
&legaliareruare,quod  dicinon  poteft. 

- Nihilominus  dicendum  efi  , «fie  mortife- 
rum nunc  feruare  legis  veteris  ciremonias. 

Hic  affertio  cft  certa  de  fide  ,criitqiie  iara  tem- 
poribus Auguft.&  Hicron.  vt  confiat  ex  epift. 

89.  Hieronymi,  & 19.  Auguftini.  Vnde  cum 
Hieronymus  in  Epiftola  Augufiini  legifsct, 
licere  ludiis  ad  fidem  conuerfis legales  cire^ 
monias  feruare, aufus  efi  ad  /Vue^ftinum feribe- 
re  , fslegifs*  in  fua  Epiftola  aliquid,  quodfibi 
hiret  ‘cum  videbatur:  Auguftinus  aute  refpon  - 
dit, explicando, mentem  fuamfuifse.loqui^t^d 
iuntaxat  tempore^quo  primum  gratia  fdn  reuelataefi. 

Et  addic,  progrefili  temporis  faifiam  efle  mor- 
tiferam illam  legem.  Magnaque  afieucratione 
affirmat  Hieronymo>re  nunquam  aliud  fenfifie 
Sc  ance  Hieronymi  admonitionem , feribendo 
contra  Fauftum  ita  mentem  fuamdeclaralTe, 
fentienSjdogma  hoc  pertinere  ad  fidei  verita- 
tem. In  eadem  fententia  cft  Ambr.  Epift.  41.& 
tribus  fequentibus,ftint  etiam  alij  Patres  infra 
referendi,  & in  cap.  Mmres.de  Baptifm.  oppo- 
fica  fententia  vocatur  hirefis  damnata,  vtigue 
in  Cherinto , Ebionc,Sc  Nazar?is  fere  a princi- 
pio nafcentis  Ecclefii,tcfte  Hieronymo  fupra, 

& cdiifenticnte  Auguftino , qui  in  lib.  de  Hi* 
refibusait,  hoc  ex  Eccicfii  traditione  confta* 
re.  Pricer  ho«  verb  poteft  fundari  h?c  veritas 
in  teftimonijsScriptur?  , quibus  oftendimus 

legem 


Mtrtifirui 
Hunt  Itgtf 
viter  it  caa 

Timenias 

feruare» 

Hitrony , 
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legem  veteiem  ceCilfe  , adimiita  Ecclefis  in- 

A rio.Ortcdimus  ej-.im  cfscdetidc.kgaliaaboli 

a 

telligentia,t]U5 interpretatur,  itaceMe  , vt 

|e(rc&  mortua, at  vero  quando  fiunt  ilia  inteii 

- 

non  ibluninon  obliget,  fed «tiara  non  liceat , 

tione,&  opiniqne,  creduntur  adhuc  viuere  v< 

1 

nec  Deo  placeat  vfus  iiiarain  caeremoniarum , 

quoad  obligationem, vel  quoad  inftituticinem 

j 

iuxta  illiict  Praiit^;39  . Sucripcitiin  , c^ohldionem 

& totum  hoc  erroneum  elt.  Reimquiturerg 

0 

nduijii.&c  Qiioti  icajiucrprcratus  c(l Paulus  ad 

omnem  formalem  vtum  legalium. elTe  per 

_ 

lu/lht 

Hehr.io.  & Uceprorequicur  luftin  . Dialog  . 

nicioiuni,8c  malum  tanquam  fidei , 6c  verita 

i 

Man . 

cum  Tryphon.&  Augull.in  enarratione  eiui- 

contrarium. 

dem  Pfalmi.Et  eod-m  modo  expendit  Hiero- 

Materialis  vfus  efi  jfi  res  ilie,miai  p*r  legcn 

iiyiiustcftimonium  fiipra cra<ftatu  lerem.  31. 

veterem  pr^cipiebantur,  in  vfum  affumantiir 

e. 

H/eroa. 

Feyhim , ytiionfummabodomuilfrMli&iiomm  luda 

tum  line  fpiritu, aut  credulitate  illius  legis  tan 

Materialis 

tcii.imintim  nonum, non  jecundi*m  teji.imentuin,  quod 

quam  durantis,  tum  fine  intentione  cultus,  f« 

dtfpofai  P.urib:tscorum,Exquo  colligit  Hierony- 

ob  aliftm  finem, vel  commoditatem.  Et  hic  v 

mus,  legalia flTe  mortifera  non  tantum gan- 

fus  non  «fi  per  fij,&  intrinfece  malus, fed  de  il 

tibiiS-Ced  etiam  ludivisjquibus  Deus  ibi  dieit, 

lo  iudicanefum  eft  iuxta  intentionem  operan- 

lifpoIaiiTa  tedamentuin  noiium , per  quod  ve- 

tis>8£  alias  circunftantias.  Loquendo  enim  in 

cus  icariinipiciir , vcco  vei  non  liceat  , iicquc 

genere, duplex  intent  io  hic  excogitari  poteft 

Hthr.S- 

feiitic  ciTe  inteliigendam  ponderationem  Pau- 

Vili  eft  commoditas  tantum  corporalis, vtv 

ii  ad  Hebr/S. 

Vc  autem  eandem  veritatem  ratione  > & 

jg  g.fiquis  ajd  curandum  morbum  tondeatur,  ve 
abftineat  ab  aliquo  cibo,  aut  aliquid  fimile  fa- 

4. 

Joftrinadaclarenius  , aduerto  triplicem  polia 
dillingui  vlum legalium:  vnus  vocari potefl; 

ciat,  &quod  per  fe  damnaii>aiit, reprobari nen 

fus 

potiitUolurn  ergo  in  huiufmodi  vfii  canendum 

omnino  formaiisafeu  formalifsimus, alius  om- 
lijio  materialis, tertius  quafi  medius,  partim 

aft  fcandalum,  in  reliquo  enim  nulla  eft  perfe 
malitia, dummodo  re  vera  bona  fide  proceda- 

naterialis,partim  vero  formalis . Primus  vfus 

cnr.  Alia  intentio  elle  poliet  ad  fimulandum,  vel 

e{d,li  legalia  fiant  codgm  rpiricu,feu  ejidem  cre- 
dulitate,& cogitatione, qua  a ludxis  fiebant.  Et 

occultandum  fidem, vel  obligatione  eius, Quo- 

mo  dq  videtur  Hieron.dixiire,aliquandofuiire 

iniios  yfu  polfimtdiiliuguirresgradus.  Vnus 

licitum  talem  vfum  propter  vitandam  turba- 

ii  lej^alia  (ianc , ponendo  in  cis  fpem  faiutis.ac 

tionem  infirmorum ii)  fide,contraqucm  argiu 

ii  per  ca  poliet  homo  iultificari  apud  Dcum,&: 
quali  ad  huc  fiifiiceret  efsetque  iicccfla- 

ria.&ds  rali  vfu  copltar,  clEe  mortiferum  , ac 
valdep?rniciorum,quia  eft contra  Euangeli- 
cam veritatem » Sc  contra  ngcsfsitatem  redem- 
ptionis Chrifti,iuxta  illud  Pauli  ad  Galar,2  . ^ 

mentatur  Auguftin.quia  videtur fequinupe  e- 
tiam  fore  licitum  talem  vfum,  fioccafio  fimi- 
lis  occurrat  vitandi  fcandalum  alicuius  neo- 
phyti,quod  omnino  iudicat  efsc  fairum,&  erro- 
jncum,&pro  certo fupponit,nofLiifsca  Hiero- 
nymo  admittendum. Q^ipd  fine  dubio  ita  eft  , 

Galitt.Ztiy 

Siex  le^eiafinta ; er^ograds  ChriH/is  mortuus  ofi.Vn- 

ipfc  adfummumdicic,ex  dilpenladonc  aliqua- 

5. 

de  etiam  ift  iilud  Pauli  ad  Galat.^  . Si  circund- 
iamlnt,  Cbrisfiis  vobis  nihilpYode/it, Q^d  maxime 
de  hoc  vfu  exponit  Auguftin.&plaiie  colligi- 
turex  verbis, quf  il:atim?aulus  fubiungir,  Eua 

do  id  licuifse,qnod  an  fit  verum, dicam  cap.  1 6. 
& indeconftabitratio  apriori,  obquam  talis 
vfus  maliiseft.ex  quo  legalia  ita  cefsarunc,vc 
etiam  mortifera  faila  fiat. 

'Ueiti  ellisi  Cbw}o,quiin  Ugey.i(ii^canih:%. 

Tertius  vfus, quem  vocon:ic^dmm,eftjfi  car- 

7 • 

f- 

D Ices,!)  ii>c  fsqui  talem  vfum  legalia, pone- 

rem^nix  veteris  legis  fiant  cx  intecioncculcus,i 

leguliii,  1 

io  Ipem  in  ceremonijs  legisjCcmperfuirse  U- 
icitiim , etiam  09  tempore, in  quo  maxime  vi* 

tanquafnreligiof^  exremonfiv,  non  quidem 
fpiritu  illius EcgiSjuec  tanquam  liabcntia  in  il- 

:;ebat ; & obligabatilUUx  , nimquamenim 
ufiificarcpntuit-crgo  in  illa  rpsmiulHcix  po* 

,la  fiindamcnrunijfed  vel  ex  proprio  arbitrio, 
vel  ex  aliqua  confuctudine  humana  , vel  ex 

ier<e lemper  luit  illicJCu,^ gracieChrdti  ctum 
venturi  contrarium. Refpondeo,  fi  iullificario 

prfceptOj&  inftitutione  Ecclelix.Ec  ideo  voco 
hunc  vfum  mediyjTijqiiiarerpecftu  legis  veteris 

perata  fuiuct  virtute  illorum  Sacramentoru . 

materialis  cft,6c  tamen  quoad  illam  intentione 

^cxeiiicacialegisperfejScfinc  Chrifio  fpe- 

cultus  formalis  dici  potc.ft  in  generali  ratione 

Me- 

flatjjjConcedofemperfailTe  damnatum  talem 

religionis,&  dc  hoc  vfu  eft  nonnulla  concro- 

vfum.  Si  vero  fperurstur  ex  fide  Clirifti  pro- 

iierfia  interfcholafticoSjanfit  omnino  mortife». 

e{lara,feu  figniffeata  per  illa  facramenca  , fic  D 

rus,luispriLiata,fiucpublica  aucftoritate  fiat  , 

quoad  circuncifionem  faltem  non  erat  ille  vfus 
mlu5,viu©nce  illa  lege, nunc  autem  mortifera 
eiVeuius  ratio  conflabit  exea  iS^&vltini.  Et 

In  quo  duo  dubia  tanguntur.Viium  an  talis  v - 
fus  pofsit  interdum  licere  propria  auAoritate  , 
fcu  deuotiorje.finc  alia  difpenfatioiie^aliud  du- 

1 

liceflfacundus  gradus  huius  formalis  vCus  ,[ 

biumeft.an  fichic  vfus  ita  prohibitus  ,vt  non 

Tertius  autem  , & valde  etiam  fomialisefse 

pofsit  Ecclefia  illum  permittere. 

8.  1 

)0 teftjfi  prxeepta  illa  fementur  vt  ad  h uc  prf- 

In  prioripunefto  Caietan.q.p.q.^r.arf.t.di-  c 

tnten-iei 

igurantia,reu  promittentia  Mefljam  vencuru, 

cit,non  efse  mortiferum  vti  circuncifionc,fi  fi-  c 
at  finefpjritu  legis  veteris , folum  cx  quadam  ^ 

""tfietati  de 

Sic  autom  continet  falis  vfiisperniciofum  me- 

iumcijiu  * 

dai:ium.&;  procedit  exmanifefta  hxrcli , quod 
Mcfsiaspromiirus  nondum  venerit  , contra 

intentione  imitandi  Chnlium.Qma  pia  vide-  " 
tur  8c  non  habere  in  trinfecam  m.\liciam , neq; 

e* 

quam  alibi  difputatum  eft  ex  profefso.Et  priE- 

inuolucre  errorem , aut  mendaci  um.Ec  aliun- 

erea  alius  vfus  acWiunc  ordinem  pertinens , fi 

de  non  apparet  ius  poiiciuiim  diuinum,  aut  hu- 

lia  legalia  fiant,  ab  (Irahcndo  quidem  a Cgnifi- 

manum, c^uQ  talis  prohibitio  fit  fafta.  Adducit 

tatione  futuri, tamen  vtpermanefia  adhucfub 

etiam  Caiec-confuctudiiiem  iEthiopum  , feu 

orxcsDti  diuin  i necela  itate. Et  de  hoc  etiam  vfu 

Indorum  loaniiis  Presbyteri , vul^odilrerjle 

eficertifsimaconcluiiOjScrati.oeinseft , qj^ia 

Ue  vfus  etiam  procedet  ex  errore  fidei  contra- 

ffw;;,qui  circunciduntur,&  non  propterea  cen- 
fenturfchifmaticijVcl  harreticti  vnde  talis  con- 

luet  udo 

— — 
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fuetudo  iion  videtur  datrinabiiiS)  quia  nec  perlcj  \ana,&  illicita  intetjo,cinalicircueitlo  in  in- 
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maiacd,  nccfcandalu  affert  in  illis  regionibus, 
nec  nobis  debet  afferre, quia  in  his  rebus  hidiffe- 
retibus  liberum  eft  vnicuique  prouincijc  Ilia:  co- 
fuetudine  vti.lili  autem  no  vtuntur  circiincifi- 
one  vt  legali , &:  ideo  neque  obligantur  adtora 
legem, nec  intentione  legis  ea  vtuntur, nec  inde 
fperant  iuftitiam/ed  folu  marerialittr  ca  vtmv 
tur,vtlic  autem  indifferes  eft  fecundu  fc,addira- 
que  cxtrinfecaintentiGnehcncfta, fiet  bona  . Et 
ab  hac  fententia  non  difeordat  Medinadidla  q. 
i05.ar.4.ad5,quiaEccl.toieratiIlam  coftietudi- 
nem.Alij  veromoderniillaeXtendut  adpriua- 
tum,vfum  ita  vt  liceat  alicui  circucifione  fumere 
propter  mortificatione,  vcl  aliu  fimilem  finem . 

Nihilominus  fententia  hanc  Caietani  impro- 
bauiina.tom.^.paftisdidia  q.i/.in  Coment. 
ar.ii&  fimiliter  improbat  Sotb  nb.i.dcluft.q.5 
arc.4.in  fine  corporis.Neque  approbat  Saimero 
adGal.5.q.^.8cValecia2.fcm.djrp.7.q.7.pudi:.? 
&alij.£t fiimirurex  D.Thorha^.difta.q.i.ar.  B 

5 .qusftiun.^. ad  3 .quatenus  dicit, no  poflehone 
liari  yfum  circuncilionis  ex  quocuque.fine  honc- 
fio.quia  ex  prohibltibne  fad9  eft  malus  & adhis 
malus  nonhonellaturpropter  bona  intentione. 

Ue  ex  eode  i. 2. q. 103. ar.^.&z. 2. q.S/.ar.i. qua- 
tenus differentia  conliituit  inter  caremonialia, 

6 iudicialia.quod  illa fint mortifera, non  vero 
hac.  Quodnccefleeftintelligide  vtrifquc  ma- 
tciialiter  fpediatis  refpeftu  legis  Moyfi,  tu  quia 
feiuare  iudicialia  quafi  ex  necefsitatc  legis 
Moyfi» vel  propter  lTgnificationem,quam  in< 
habebant, eft  mortiferum, tu  etiam  quia  expref- 
fe  dicit, iudicialia  non  effe  mortifera,  qiiiapof- 
fiintimitaii,  feu  acceptari  ab  aliqua  republica 
propter  com  moditatem  humana  qui vfus  plane 
materialis  eft?  ergo  hunc  etiam  cenfet  prohibi- 
tum in  c^remonialibus.Etcumabrolutc,&in- 
differenter  loquatur,  Vniusrfaliter  profedlolo-  G 
quitutjJV  maxime  circuncifione  comprehendit, 
qu«  erat,expra:cipins  caremonijs.Inhis  autem 
omnibus  fupponit  D.  Thom.  illuni  vfumc^re- 
tnonialium  effe  nunc  prohibitum. Q^d  nondu 
generaliter  j'r6batum  eft-Etideo  in  fpeciali  de 
circuncifione, &;de  illomodo  vtendi  iiia>poteft 
reddi  ratio , quia  ritus  ille  non  poreft  a fupcrfti- 
fionecxcu{ari,efto  aiudaicoerror;excufetur. 

Qimd  declaratur  in  hunc  modum,  quia  qui 
circuuciditiir  obChrifti  imitationem, vel  iri  ea 
intentione  refpicit  Chrif  um  vt  fufeipientem 
circuncifionem  tanquam  facra mentum  quod- 
damaDeoinftitiifum,&ficYelnon  euitat  fu- 
perftitloncm  iudaicam,vclfaUitLir,5c  eluditur, 
ac  fubinde  in  fuperftitionem  incidit.Probatur, 
quia  non  poteft  fic  conformari  Chriftojnifi  in-| 
tendat  fufeipere  circuncifionem, vt  Sacramen-| 
tuma  Deo inftitutum  ,&hocpertmcfad  iu-; 
daicum  errorem,vel{ihocnon  intendit , non' 
poteft  conformari  Chiifto,vt  fufeipienti  facra-, 
mentum,& fic  vana  eft, & fuperftitiofa  inten- 
rio.  elV  per  illam  intentionem  rcfpicit  Chri- 
ftumfolumvtaffcaum  illo  corporali  vulnc^ 
re, feu  cicatrice  , & fic  quidem  non  eft  propria 
iudaizaciovtamen  eft  vana  fuperftitio,quiacon- 
formitas  in  illa  fola  materiali. feu  corporalil^- 
fionc,aut  affecftione,niilliusvirtutis  honcftate 
habet, neque  in  aliquem  honorem  Chrifti  ce- 
dit,& ita  eft  cultus  ftiperftitiorusjSc  vanus  Aut 
deniq^per  iUn  adld  intendit  conformitate  ad 
Chriftu  in  paffione  ili  i is  doloris  6c  fic  etiam  eft 


ifantjafurcipiatur,vtccnformiiasadChriftum 
^requirebat, fic  nullus  friicftijs  anima  tft  in  tali 
jcofbimitatejquianuliuibieftmcriiumjnccfa- 
tisfa6tio,necpaffioiuimcT*fic?.no;ncc  aliquid 
limilejSc  alicqui  corporinocere  poteft.Vr.de 
vl  tetius  etia  in  ^tate  adulta  no  effet  rationabi- 
1 is  intfetio  illius  ccformitatis.cuia  nen  eft  lici- 
tu hcmir.i>part£corporisabfcindere, vel  manu 
perforare, vt  in  ilJodolcre,&; pafsionc Chrifto 
confoimetr.r  . Nec  etiam  eft  prudenti^  opus 
velle  imitari  Chiiftum  materialiter,  \t  fic  di« 
cam,in  omnibus  fuis  adfibus , alicquicelebre- 
rriUsPafchaj&  (cmedamus  agrium  pafchalem, 
quia  ipfehcc  fccit,&.  fimiliajquarabfurda  pla- 
ne funtjfcd  in  liisimitardus  eft  Chriflusfor- 
maiiter,  vtficdicam,id  tft,  irobedientiapro- 
portionali , v t ficur  ilk  feruauir legem qux  ad 
tempus  illud  pertinebat,  ira  nos  nobis  datam 
feruemusjf..c.Nequc  cbftat  confuetiido  illius 
nationisjauttoicrantiaFccIefivcniam  Ecclefia 
pcrmifsiuefe  habet, qui  in  illoa<ftu  in  rigore  no 
inuenitur  error  pertinens  ad  dr(ftrinam,velin 
daifmumjerrcr  aiitepra^Jicuf,&  moralis  non 
eft  tamciarusjvc  nen  potuerit  tokrari , &per 
ignorantia  cxcufarijco  velmaximcjquod  gens 
illacfauioribus  laboraterroribus, Quibus  ha. 

(ftenus  non  potuit  perEcclcfiam  emendari. 

Atque  ex  refolutioric  huius  pundi generali» 
ter  colligojiiunqiiam  effe  licitum  alicui 
ftiaho',  vel  alicui  priuate  communitati  Ecck-l^^Vy' 
fi^  fuoarbitriq,acprinatadeiiotionevtialiquaig,j 
caremonia  legis  veteris  ex  intentione  cultus, 
etiamii  nullus  adfi; animus obTcruandi legem 
necvtencli  tali  t^remcniainfignlficationcle- 
gali.E^tconfeQtienterfequitiir  legalia  nuc  effe 
fnbrtifeiapcrfeloquendoetiam  quoad  vfum 
huc,qiiemediiu , vel  miftrni  appellauimus.lta 
plane  fentitD.Thcrr,in  loco  fupra  citato  ex  4,  o.Tfcc» 
qiiia nende  fr.la  circuncifione , fcd generaliter 
loquitur  dicens, niiriquam  neri  licitas  ceremo- 
nias ex  intentione  bona,  quia  mabe  iam  funt 
propterprohilntionc  Idemq^fentiutcomuni- 
terTheoiogi  in  4.dift.3,Sotc>t^  aiijfupra  ci- 
tati ,videtiiiqiiefiitficienter  probari  vfu,&  tra- 
ditione E cclefi^.  Ite  quia  talis  ^fusfemper  ha- 
bet fpeciem  mali, non  ex  accidenti  tantum, fed 
quafi  per  fe,fuppofito  Ecclefia:  ftatu.Deniqj eft 
optima  ratiojquia  fi  talis  vfus  in  vna  vel  altera 
exremonia  ex  fola  intentione  operantis  pofiit 
exciifari.vel  approbari,cade  ratione  in  quali- 
bet,& cofequenterin  omnibus, qiiianocft  ma- 
ior ratio  de  vna,quadealij£,  Potcftverocotra 
hocobijcic.vnic.de  Pontific.poft  part.vbHn- 
noc.n  I.ihquic,licet  mulieres  poft  partu  no  te- 
neatur ab  ingreffu  tepli  abftinere  propter  kgc 
Moyfi, fi  tame  abftinere  voluerint, deuotionem 
eani  no  effe  improbanda.  Re  fpoderiir  tame  fa- 
cile feparatione  illa, feu  abftinltiaab  ingreffu 
Ecclcfi^  propter  aliqua  corporale  iromuditia, 
vel  indecentia  non  pertinere  ad  ceremonia  le- 
galem,fed  adhonefta  circufpe(ftione,& mora- 
le prudentia.Ncccf  remonia  legis  cofiftebatni 

fola  illa  feparatione, fed  in  modo  & obfcriuri- 
one  dieru,&  in  alijs  cseremoi>iis,qux  in  die  m- 

greifus , & purificationis  fiebat, Qwd  magis  m 

feq.  puncto  declarabitur. 

Hinecnim  ftatim  fucoritiir  aliud  dubium 
piopcfitiim,anfaltemEcclefi2  audloricate in- 
teruenientCjpofsit  falis  vfus  permittij^^*; 
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exparte, liu2  per  difpenfacioneni,  iiue  per  iege 
derinicnccm/eu  acceptaLcm  talem  cxremoaia 
pro  Eccleliae  vfu.  Namparcem affirmante  fua- 
dere  videtur  exemplum  Apoiioiorum,qui  pr^' 
cepeum  dederunt  fidelibus  etiam  conuertis  ex 
gentibus  abltinendi  a fufFocato , & languine 
Ador.15.  quod  tamen  ad  caeremonias  veteris 
legis  pertinebat.  Nec  refert,  quod  id  fecerint 
propter  vitandam  olFenfionemiud|orum,&eo 
tempore,  quo  legalia  nondu  erant  mortifera, 
vt  paulo  poiF  videbimus.  Non, inquam,  hoc  fa- 
tistacic,quia  iUaobferuatiadurauitin  Ecclefia 
vfquead  tempora  Sylucllri,  vt  confiat  ex  Co 
cilio  G.mgren.eo  tempore  celebraro  cap.  a,  & 
pofi  illa  etiam  tempora  fuit  renouatum  illud 
praeceptum  in  Cone. Aureli,  i.cap.ao . & Con- 
cil.Vormaci  cap  dp.Nec  apparet  ratio, cur  no 
pofsic  Ecclefia  illam  abfiinentiam  praecipere, 
llcutaiiaspraecepitjergo eadem  ratione  pote- 
ritaliam  carremoniam  vrurpare,fiad  ornatu, 
vel  ad  aim  effedlum  aptam  efTc  iudicauerit.Sic 
enim  mulca  c^eremonialia  Ecclefia  infiituit  ad 
imitatione  legalium, vt  cofiat  ex  c.  2. cap.  Sicut, 
c,Solt}mitates, cum  alij  s de  Confecrat.d.  i . 

In  contrarium  verb  eftjquia  boc  m pdonon 
magis  efient  mortifera  nuc  praecepta  caeremo- 
nialia,qua  iudicialia, contra  D.Thomac  lenten- 
tia a Theologiscomunitcrrecepcam.  Sequela 
pacet, quia  praecepta  iudicialia  obleruata  nunc 
vciegaliaetia  funt  mortifera, dicuntur  auteno 
efie  mortifera,quatenus  illaimct  adiones  pof 
fune  per  lege  humana  renouari,&:  prxeipi^  er- 
go fi  hoc  etiapoteft  licere  in  c^remonialibus, 
non  magis  funt  mortifera, quam  illa.  Dices, hoc 
efie  licitum  in  ludicialibus  generaliter,  & non 
folu  per  Ecclefiafiicam  legem, fed  etiam  per  ci- 
uiiem,in  csrem  onialibus  rarb  pofie  id  fieri,  & 
non nifiperiegem  Ecclefiafiicam.  Sedhadif- 
ferentis  non  l'atisfaciunt,quia  fi  licet  renouare 
vnam,vcl  alteram  exremoniam,  fcclufo  fpiri- 
tu,&  fignificationc  legali, cur  non  lingulas,  & 
omnes^Nulla  enim  fufficiens  ratio  reddi  polle 
vidccur.Siautehocadmictaturjparum  referet, 
quod  hxc  cxremonialia  per  lola  legem  Eccie- 
lialUca renouarijfeu acceptari  pofsint,&  non 
per  ciuile,quia  id  no  proueniet  ex  maiori  cefia- 
tionccxremonialium,  qua  iudicialium,  fed  ex 
eo  materia  cxremonialisficu  religionis  ad  fola 
potefiatem  Ecclefiafiicam  fpedat.  Ergo  non 
ividetur  pofie  illa  differentia  luftincri , nifi  di- 
cendo iudicialia  itaefie  mortua  quoad  legem 
1 veterem, vt  pofsint  per  humana  legem  propter 
fiuam  vtilicatem  conferuari,6c  introduci'  cxrc 
monialia  ver6  nullo  modo  pofsintsideo^ue  n5 
jlolum  mortua,  fed  etiam  mortiferaefle  dican- 
^tur . Et  confirmari  hoc  poceft  ratione , qua  D , 
jThomas  probat  differentiam  illam , videlicet, 
(quia  iudicialia  non  funt  prxeepta  principaliter 
•propter  lignificacioncm, fed  propter  aliqua  vei- 
iitatem  politicam, vel  moralem  5 cxremonialia 
vero  funt  principaliter  propter  lignificatione. 
E:  ideo  priorfi  inftauratio  fieri  poteft  fine  prx- 
iudicio  veritatis  fidei , non  vero  pofterioriim. 
Ecclefiaaurcm  n5  poteft  aliquid  inftfiuere,  aut 
renouare . quod  fit  in  prxiudicium  fidci,&  fal- 
fam  lignificacionem  contineat  5 ergo  nulla  c«- 
rem  onialia  inftaurare  poteft. 

Rcfolutio  huius  dubitationis  pendet  ex  alia, 
nimirum,  an  hxc prohibitio  fitexiurediuino, 
vel  Ecclefiaftico,  feu  Apofioheo,  quod  dubium 
melius  tradtabitur  in  cap.  17.  & ideo  ibi  melius' 


nis,&confuetudinis,quam  EcckliahaOet  vita- 
dt  vlum  caremoniarum  legaliu  taiiquam  mor- 
titerura,6caDeo  reprobatu.  Nunc  ergo  iolum 
dicimus,  Ecclefiam  non  pofie  caeremonias  illas 
relulcitare,  leu  admittere  lalte  quoad  eas , qux 
erant  quali  fundamentales,&  lubitatialcs, qua- 
lia erant  lacrificia,iacramcnca,6£,  lacerdotium, 
tum  quia  repugnaret  inlliiutioni  legis  noux, 
tum  etiam  quiamifiis  erat  principaliter  ligni 
licatiq  luturoru.Dcalijs  verolccundarijsc^re- 
monijSjqux  Iaera, vd  obfetuantix  di4untur,u6 
cfi  tam  certum,  quod  non  poEintab  Ecclclia 
vlurpari, nihilominus  tamen  limphciier  ita  lo- 
qui poflumus,  quia  vel  nulla  efi  talis  potelhs, 
vel  fi  efi , nunqua  poteft  couenientCr  ad  adum 
reuocari^vei  fi  incerdu  potefi,  folu  cfi  in  aliqua 
re  minima,  & propter  rationem  morale  potiu, 
quam  cxremonialem,  qux  exceptio  non  impe 
ditjquin  regula  didta  generaliter  conftitui  pof- 
fit.Hanc  vero  dodlrinam  totam  in  dido  Cdpitc 
explicabimus, 6c  confirmabimus. 

Ex  didis  veropofiumus  obiter  inferre,  non  l? 
folum  veteris  legis  caremonias,  fed  etiam  liias, 
q«  efie  poterant  in  Icgc  natura, & prout  in 
erant  quali  fubftantiales,  vel  taquam  ligna  Ipc-  ‘mmifer*  ef^ 
cialia  alicuius  fidelis  congregationis,ctiani  cef- 
faficj&cflemortifcrain  iegcnoua.  Expfica- 
tur,quia  in  lege  natur^  poterat  efie  aliquod  fa- 
cramentum  in  remediu  originalis  peccati, vcilc 
ergo  nunc  tali  facramen to  v ti  extra  bap  tilmu, 
perniciofum  cfict.SimiUter  erant  lunc  factifi- 
cia , & conlcquenter  facerdotium  ilii  tempore 
accommodatum;  hxcigitur , ficfimiliatencarc 
in  Ecclefiam  Catholicaminduccrc,  morrifetu 
efiec, neque  vlla  humana  audorirate  Jiciiu  fieri 
poteft.  No  quidem  propter  fignificationem  fu- 
turorum myfierioru,  qu*  iam  fada  funt,  nam 
fortafle  non  erat  in  illis  cxrcmonijs  talis  figni- 
ficatiojfed  quia  talis  vfus  repugnaret  infiitutio- 
ni  faeramcntorum,&  facrificij  iioug  legis, vt  in 
tertio  tomo  tertis  partis  latius  declaraui . Ex 
alijsverd accidentalibus  cxremonijs^  quxad 
ornatum  ordinantur,  accipere  poteft Ecclc- 
fiaquafcunque  rationi  confentaneas,  &infti- 
tutioni  Chrifti  non  repugnantes,  fiue  antea  in 
legenaturx  in  vfu  fuerint,  fiue  non  fuerint^ 
hoc  enim  nihil  ad  honeftacem  referi , vt  per  fe 
conftat. 

C A P V T XV. 

An  lex  rem  fuerit  femper  mortifera , poji  inchoatam 
Euan^el^  promulgationem. 

Diximus , prxeepta  cxrcmonialia  mortife- 
ra efie  in  lege  gratix,quia  vfus  iliorum  no 
iolum  iam  non  eft  prxeeptus,  verum  etiam  eft: 
prohibitus, tradandum  nunc  fupercft,  quando  centroutrfim 
illa  prohibitio  habuerit  initium.  Vbi  fimul  tra-  inter  inercn. 
^andaeft  celebris  controuerfia  inter  Hiero-  &AugMfi. 
nymum,&  Auguftinum,  qui  in  hoc  pundo  di- 
uerTas  habuere  fententias,  quas  inter  fe  epifio- 
ns  mutuo  mifsisdirputarunr.&  vnufquifq;  fen- 
teritiam  fuam  accerrim^defendit.  Occafio  ve- 
ro rrxdidx  controiierfix  fumpta  eft  ex  varijs 
fadis,8c  didis  Apoftolorum , qus  hoc  pundu 
.-ro  vtraque  parte  dubium  reddunt. 

Nam  ex  vna  parte  legimus  in  Adibus  Apo- 
lolorum,poft  refurredionem  Domini, & pr^- 
iicationem  Euangclij  ipfofmet  Apoftoloscx- 
creuifleegremonias legales;  ergo  fignumeft. 
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co  tempore  non  fuille  mortiferas,  fedinillo 

tempore  iam  erant  mortusjergo  non  fimul,(ed 
prius  fuerunt  mortujE,quam  mortifers.Primu 
antccedenspatetAdtor.i6.vbi  Paulus  circun- 
CiditTimotheum,  quierat  ex  patre  gentili , 
Scmatrcludaa  fideli, &cap.2i.  dicitur  Pau- 
lum libi  rotondiffe  in  Cenchris  caput,  quia 
votuiTihabeb.it, 5c c^piteiS. feniores  Hierufa 
lemtaleconfilium  dederunt  Paulo:  Sunt  nobis 
quatmr  viri  habentes  votum  fuperfejjis  afumftis  fan- 
tUpea  te.cum  impende  in  tUis,  vt  radant  capita, 
(^c.Sc  p61leadicitur,T«fff  Paulus, afumptisvirisf 
poUeradie  purificattu  cum  illis  intrauit  in  templum , 
annuntians  expletionem  dierum  puripeationis,  donec 
offerretur  pro  vnoquoque  eorum  oblatio, 61C  cap.24.  ait 
Paul,  feveniffe  Hierofblymam  elcemolynas 
h^utusioblationes  ^ wr4,&  inuentum  elTe  pu 
rificatum  in  templo.  Qu*  omnia  faciebat  Pau 
lus.ne  olFendicuio  effet  ludiis, vt  ipfe  confulir. 
t.adad  Corinthios  10.  luo  exemplo  monens 
alios,  vf  ffne  offenfione  fint  ludais^^  gentibus , peut  d?’ 
f^fl(inquic)  per  omnia  omnibus  placeo,  non  quarens 
quod  mihi  vtile  elt,  fed  quod  multis,  vf  faluipant , & 
ideocap.p.  defe etiam  dicir,  ludais 

tanquam  ludaus,  vt  ludaos  lucrarer,  qs,  qui fub  lege 
funt , quapfublege  effem,  cum  ipfe  non  effem  fub  lege, 
vt  eos,  qui  fub  lege  erant,lucrifacerem.  Conitar  er- 
go, Paulum  excrcuifle  legalia.  Petrum  etiam 
ilia  obferualTe  ex  A(9:or.  10.  colligitur,  cum 
enim  in  oratione  vidifTcclinteumjin  quo  erant 
quadripedia , Scc  . Sc  audiuijfTet  vocem  fibi 
dicentem,  Surge  Petre,  occide manduca,  ipfc 
refpondic,  Abpt  Domine ,quianunquammanduca- 
ui  omne  commune, d"  immundum,  ^c.  Quod  perti- 
net ad  legales  obferuationesj&  capite  vndcci- 
mofidclcs,qui  erant  ex  circuncifione,  difcepta- 
bant  aduerfus  Petrum  eo  quod  introijffet  ad  viros  pr a 
put.um  habentes,  & manducaffeteum  quod  cft 
lignum,  illos  oblerualTc  legalia  vfque  ad  illud 
tempus, quibus  non  potuit  Petrus  aliter  fatis- 
facerc,  nifi  diuinam  reuelacionem  cis  narran- 
do circa  gentium  vocationem.  Accedit,  quod 
grauius  elt,  quia  licet  Adtorum  decimo  quin- 
to declaratum  fuerit,  gentiles  ad  fidem  con- 
uerfos  non  fuilTe  obligatos  ad  feruanda  legalia, 
nihilominus  aliquod  legale  praeceptum  fuit  il- 
lis impolitum, veique  abftinendi  a fulFocato,  & 
fanguine^fignum  ergo  elfjnon  fui  fle  tunc  mor- 
tifera legalia. 

, Aliunde  ver6  videri  potefl:,vfum  legalium 
nunquam  licuilfe,  ac  fubinde  mortiferu  fuifle 
‘pofi:  ChriiU  pafsionemexloco  Pauli  ad  Gala- 
tas cap. 2 vbi  narrat, cum  ipfe  eflet  Antiochiae, 
venifle  illuc  Cepham,  cumque  prius  quidem 
cumgenfibus  indifferenter  conuerfatumfuif- 
fe,8£.  cdiflc,poftea  vero  cum  venilTent  quidam 
ludaei^  lacobo  miCsi(inQuit) fubtrahebat,& fe- 
gregabat  fe  timens  eos, qui  ex  circuncifione  fr4Kf,quod 
videns  Paulus \n<\uit, In  faciem  ei  repitijquiarepre- 
henfihtliseYat-,  Cum  vidtjfem  quod  non  reBe 

ambularent  ad  veritatem  EuangelijJixiCepha  coram 
owMiks.drc.VbiPaui.damnare  videtur  fa<5tum 
Petri  tanquam  illicitum, & contrarium  verita- 
ti Fuaiigelijjquod  non  alia  ratione  di(9:nm  cfl: 
a Paulo,  nifi  quia  illa  Petri  fubtradtio  ad  lega- 
lium obferuationem  perrinebat^  fupponebat 
ergo  Paulus,  eo  tempore  iam  fuifle  illicitam 
obferuationem  legalium,  nam  fi  alicui  licuif- 
let.maxim^  Petro, ad  quem  vel  difpenfatio,  vcl 
interpretatio  legum  'ertinebar.Ergoetiaquo- 
libectemporcpoft  Chrifti  Euangelium  legalia 


fuerunt  mortifera.  Probatur  hxc  cofequentia, 
quia  non  eft  maior  ratio  de  illo  tempore, quam 
de  quocumque  alio, vel  priori, vel  pofteriori. 

Non  pollumus  autem  hoc  loco  omnino  prg- 
termittere,  quin  breuiicr  reijciamusfence.iam.RfSalB,  t 
quorundam,  qui , vt  h\jius  teflimonij  diffiicul-irmiwy 
catem  elFugcrenc,  dixerunt,  Ccpham  illum,  de 
quo  Paulus  ibi  loquitur,  non  fuifTe  Petrii  Apo- 
ftolum,fed  quendam  difcipulum  ex  fepruagiji- 
ta, Petri  Apofioli.gentilem.Ita  refert  (cxClc- 
men.Alexandf.libr.5.  Hippothipofion)Eufeb. 
ilib.i.Hillor.c.J2.&  non  improbat,  apud  Cle- 
mentem ver6  nunc  liihil  dc  hoc  reperimus, 
Oecumeni.  autem  in  coIl€<9:aneisepiftolxad 
Galat.  in  eandem  fententiam  inclinat  dicens 
nabere  apparentiam, & illa  fequitur  Doroth.in 
Synopfi,vbi  inter  feptuaginra  difcipulos  ponit 
Jepham,^«fw  Paulus[\nc[mt}  AntioibUredurguit, 
etufdem  cogmmntscum  Petro,  <jr  Epifeopus  Caria  fa- 
cittsefi.  Eccxmodernis  fequuti  fune  hanc  fen- 
tentiam  Barthol.  Camerari,  in  trad.  dc  leiun. 
cap.6.&  Hedor  Pintusin  Daniel.cap.i,  Fun- 
dantur j rxeipue,  quia  hxc  opinio  eflaptior  ad 
vitandas  dimcultates,  qux  exilia  narratione 
Pauli  oriuntur.  Item  ad  relpondcndum  infide- 
libus , qui  ex  illa  hifloria  occafionem  fumpfc- 
runc  calumniandi  Apoftolos , vel  quod  in  do- 
drina  inter  fe  dilfeHtirentjVt  de  Marcionc  re- 
fert Vertul.vel  quod  inconftantes  effcnr.nunc 
feruando  legalia, nunc  damnando,  & nunc  co- 
uerfando  cum  gentibus , nunc  fe  fubtrahendo, 
quod  in  Petro  nocauit  lulianus  apoftata,  vt 
Cyrill  hbr.9  contrailium  refert, in  Paulo  ver6 
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id  norauit  Porphyriiis  tefteHieronymo.Deni- 
que  facit  pro  hac  fentecla,quod  Lucasin  Adi- 
bus  non  narrat  hunc  aduentum  Petri  Apoftoli 
in  ‘A  ntiochiam  . neque  contentionem  hanc  in- 
ter Apollolorum  Principes. 

Hxc  vero  tencemia  probabilisnon  efl,  quia 
efl  contra  communem  Patrum  expolitorum 
fententiam , & fine  fundamenio , imdeontra 
planum  contextum  Scripturae, foliimqj  ad  fu- 
giendam difficultatem  excogitata.Et  in  primis 
Hierony.ibi  contra  illam  fententiam  dicit,  ne- 
fcire  fe  alterum  vocatum  Ccpham  prxtcr  Pe- 
trum. Quod  intel.hgedum  videtur  de  Scriptura 
racra,nam  aliasMarrialisEpifcopus  dicitur  vo- 
carus  cognomento  Ccpha,  nam  in  Epift.  2.  ad 
Tololanosin  initio  ita  fe  ipfum  nominat , Ser- 
uus  Dei  Apostolus  1 e s v Cbripi  Martialis  Cepha, 

Vt  habetur  in  tom.  3.  Bibliothecae  Sandorum. 

Vbi  in  prxfatione  ad  illas  epiflolas,  vt  notatur 
ex  Aurei.  Epileo ''ofucceflbre  Martialis  in  vi- 
ta cius , refertur,  Martialem  fuifle  confangiii- 
ncum  Petri,  ab  illo  baptizatum,  & magna 
charitace  coniundum,  Scinde  pofle  coiedare, 
illum rumplilEe  C.eohx  cognomentum,  quod 
ipfe  fibi  a tribuit.  V crvmtamen  quidquid  Iit  dc 
audoritare  illius  inferiotionis,  liccc  demus, in- 
terdum iplum  Martialem  fibiaflumplifle  co* 
gnomen  iUud,non  co(Ht,nec  affirmari  pottft, 
illum  communiter  fuifle  ita  nominatu, &ide6 
vcrifimilenon  clf, Paulum  dc  Ulo  fuiffe  loquu- 
tum,prxrcrtim  cum  fxpe  alijs  locis  PetruApo-  ^ ^ 

ftolum  Ccpham  fimpliciter  vocet  i.ad  Corin.;^ 

& 15.  cumqjqnafipcrantonomafiaPc-j 
trus  vocaretur  co  nomine, quod  & a Cbrifto  il- 
li erat  impofiru,  & idem  quod  Perus  fignifica-l 
rctjVtHicrony.notat.  Acccd;t,ciuod  in  eadem 
vita  Martialis  refertur,  anno  derirnoquarroa 
Chrifti  pafsione,  fuifle  Martialem  Romamif- 
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fum  ab  Apollolis  in  Galliam,  vt  efTet  Lcmoui- 
centis  Epilcopus , vlquc  ad  vita^  finem  vi 
xilie;  non  ergo  potuit  Martialis  adelle  Antio- 
chi*,n^q^eile  Cepham ilium,  cuircltiticPau 
Ius , ciini  ex  narratione  ciuhlcm  Pauli  confiet, 
illud  factum  concigiliepofidecimumlcpcimu 
anuum  a conucrfione  fua,ac  (ubinde  pofi  dcci  - 
mum  iionuma  pafsione  Domini. Nam  conucr- 
fio  Pauli  contigit  biennio  pofi  relurrectionen 
Chrifii,  Si  triennio  pofi  conuerlionem  alcen- 
dieprimo  Hicrofoiyma  videre  Petrum, ad  Ca 
iat.  f.deinde  pofi  qiiatuordecim  annos  fecundo 
afcendic  Hiero folymam  ad  Galat.  2.  Sc  polle., 
fuccefsic  contentio  cum  Ccpha^  ergo  contigi, 
decimo  nono , vel  vigefimo  anno  pofi  Chrilti 
pafsioncm  j ergo  non  potuit  ilia  contendo  efie 
cum  Martiali,  quiiamdiu  in  fuo  Epifeopatu 
Lemouiccli  relidebat.  Verum  quidem  efi,  Do- 
rotheum  non  dicere, Cepham  illum  fuifie  Epi- 
feopum  Lcmouiccnlcm , fed  fa<fium  elfe  dicit 
Epifeopum  in  Caria,  quacert  Afiatprouincia, 
vnde  non  videtur  de  Martiali  loqui,  fed  de  alio 
Ccpha,qui  profcdlolgnotus  eft,  & omnino  re- 
jj  ciendus.Nam  fi  aliquis  fortaffe  ex  Icptuagin- 
tadifcipulis  cognominatus  fuit  Cepha,  non 
fuit alius niC  Martialis , vt reifie notat  Baron. 
tom.i.anno  35.nu.4i.iun(fio  anno  74.nu-i  j.Sc 
anno  5 i.nu,2y.Confiatcrgo,ilIumCcpham,dc 
quo  Paulus  loquitur  ad  Galat.  2.  nonpocuifle 
eflfe  ilium, quem  EufebJi.  i.Hiftor.ca.i2*  inter 
feptuagintaScduosdircipulos  numerat, ac  fub* 
inde  fuille  Petrum  Apofiolum. 

I Maxime  autem  hoc  ipfum  conuincit  textus 
ipfe  beati  Pauli , nam  prius  nominat  lacobum,' 
Cepham, & loannem,  & de  his  dicit,  videba- 

tur coliimniejfe,  ergo  dubitari  non  poteft,  quin 
ibi  loquatur  deApofioIo  Petro.  Cur  enim  Mar- 
tialem potius,  quam  alium  ex  feptuaginta  dif- 
cipuiis  inter  tres  Ecclcli»  columnas,  qiTafi  per 
antonomafiam  poficas,numeraret?aut  quomo- 
do in  illo  numero  Petrum  omitteret,  qui  erat 
omnium  caput  ^ Pr*lcrtim  quia  de  illis  tribus 
^<dAcit:Cum€ogmwffentgratiam,qtu  data  ejl  tmhi,de~ 
xtras  dederunt  Barnaba  (odetatiSiVt  nas  in^e- 

tesApftverc m circmnfionem,&c.\/ hi in  primis p6- 
dero  verbum, C«w  eognouiffem,Sc  ex  illo  colligo, 
cum  illis  eribus  praecipue  conculific  Paulum 
|£uangeiium,  quod  praedicabat  in  gentibus , ad 
'cjLiod  Hierofolymam  afccnderac,  vtprxmifc- 
jrat  j maxime  autem  illud  conferre  debuit  cum 
Petro, vt p r le  conftatj ergo necelfe cfi , illum 
1 Cepham  fuifle  Petrum.Deinde  expendo  verbu, 
‘Dextras  dederunt  mihit  nam  hoc  indicat  magnam 
jaucfioritatcm  in  dante , vel  diuidente  prouin 
|cias(vtfic  dicam)  h*c  autem  audloritasmaxi 
me  erat  in  Petro.Denique  idem  conuincit  illa 
, particula.  Ipfi  autem  in  drcuncifiouey  namfuperius 
(dixerat  Paulus,  Petro  creditum  fuifie  Euange- 
Jlium  circuncifionis,  6c  Deum  f}:'ecialiter  fuifie 
lilii  coeperatum  in  Apoftolatu  circuncifionis^ 
ergo  non  potuit  non  comprehendi  in  illis  tri- 
bus,qui  fibi  alTumprcrunt  peculiarem  cura  cir- 
cuncifionis^ergo  Ccphas  illis  annumeratus, no 
era'  nifi  Petrus  Apoftolus  .Proxime  verbfub* 
ii.ngit  Paul.  C«w  autem  venljfet  Cephas  Antiochiam, 
^•r.ergo  ibi  etiam  loquitur  de  eode  Petro.Paret 
confequ  ntia,  tum  quia  non  eft  verifimiie,  in 
^ambr  ui  contextu  tranfiifie  ad  ahamperfo- 
'lam.  lub  eodem  nomine,  ficnunquam  alibi  in 
Scriptura  fi.  nominatam, & cum  magna  totius 
V lori*«quiuocatione,  tum  etiam  quia  cum 
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narrafietea,  quaccum  Petro  gcllerat  Hicrolo-, 
lymiSjtranUtum  facit  ad  ca,qu*  cum  coce  An- 
tiochi* ttanfegerac,  nam  ideo  piamificadla  cu 

Petro  Hicrololymis,quia  ad  caufani  Antioche- 
nam conducebant , quam  narrare  incendebar^ 
ergo  ipfe  contextus  cogit, vt  Cepha  illum  (cm- 
permceliigamus fuifie  Petrum.  Denique  hoc 
jeiiam  conuincunt  verba  iliarequcntia, 

'UuoHieiHs(id  eft  Ccph*)  confetifirutit  utert  ludat, 
tiavt  Baruabas  duceretur  ab  eis  m eandem  (imuUtionh 
llam  ex  his  verbis  incelligimus,  fuifie  magnam 
Ceph«au<fioriracem,&  in  ea  Barnabam  lupe- 
|rafie,cum  illius  fadlum  non  lolum  cateros,  fed 
etiam  Barnabam  quodammodo  cogeret,  quofi 
neque  deMartiaii,nec  de  aliquo  alio  ex  feptua- 
ginta ciifcipulis  cogitari  poteft. 

Meritoergo  San(fii  Patres  ncqjadrefiften-, 
dum  h*reticis,vel  infidelibus, neqj  ad  expedie- 
das  alias  illius  loci  difficultates, illa  frigidadua- 
fione  vfi  iunr , fed  pro  certo  fenipcr  fuppo(uc-| 
runCjCcpham  illum  fuifTe  Apofiolum  Pctruni,! 
vteonfiatex  Tertull,  dePrsfcriptionibusad- 
uerfus  h*rcticos c.23 .& fi.  4. contra Mareion.  ’ 
ca.  2.&  Ii.  y.ca.j.Sc  ex  Cyrih  Alcxand.li.p.con-!-^^'^'*”'^* 
tra  lulian.in  finc,&  ex  Hieronymo, & Auguft. 
in  Epifiolis  mutuo  mifsis,&  in  Epifi.ad  Galat. 
qui  id  fupponunc  tanquam  manifefium . 

Chryfoft.&  Grxei  omnes, Ambrof.Anfeim.D.  p”.^/'”' 
ThomasjRuper.li.^.  de  operibus  Spirit.  Samfi.  Kuper^‘ 
lib.y.alias  lib.i.dc  Confilio cap.  I4.§c  alij  mo-l 
demi  Latini,  & optime  Gregor,  homil.  ip.in  Greger, 
Ezech.vbiinlaudem  Petri  eleganter  dicit:  Ic- 
ce  Paulus  in  Epifiolps  fuis  fcripfu,  Petrum  repnhenfthi- 
lem  & Petrus  in  Epijiolis  fuis  afferit,  Paulum  in  his, qua 
fcripferat  admirandum, qued  laieprofequitur.Deniq^ 
omnes  etiam  fchol^fiici  hanc  qu*fiionem  tra- 
<fianres,quos  infra  referemus , in  hoc  confen- 
fiunt.  Neque  refert,  quod  Lucas  aduentum  illu 
Petri  in  Antiochiam, 6caliajqu2  Pauluscome- 
moratjinfuahifioriano  narrauerit,quia  multa 
etiam  alia  omifit,neq  j id  eft  contra  veritate,  & 
fidclitaterti  hiftori*,vt  Hierony.retfie  reffion- 
det.  Addodeniqj  quodadpr*fentemdifficul- 
tatem  attinet , non  multum  referre , quod  ille 
Cephas  fuerit  Petrus, vel  alius  difcipulus  .Nam 
licet  ifte  eflet  Martialis  v.g.  inde  colligitur, 
male  fecilTe  fegregando  fe  a gentibus,  ac  fuBin  - 
'de  videtur  inferri,  iam  tunc  legalia  fuifie  mof- 
jtifera,  dequoefiprsefinscontrouerfia,  quam, 
(quiadifFufaefi , perdifeurfum  fcquentium  ca- 
I pitum  difiin^ius  craefiabimus. 

CAPVT  XVI. 

Anlexvetus  fuerit fempir  mortifera,  ex  quo  Euan- 
gelium pradicari  cccpit,^  tradatur  fenten- 
tia  Hieronjmi. 

IN  hocpuntfio  fuitD.  Hieronymi  lententia; 

in  comment. Epifi.ad  Gal. c,2.&  Hpifi.Jp.ad  DtHUrea, 
Auguftinum.  Pofi  Euagelium  femper  ab  initio 
pr*dicafionis  eius  pofi  Chrifii  mortem  fuifie 
pcrniciofum,  & mortiferum  c*remonias  legis 
vere,&  ex  animo  obferuare , quod  tanta  exag- 
geratione afieuerat,  vt  cotrarium  cenfeat  per- 
tinere ad  errorem  Ebionis,  & Cerinthi.  Vnde 
contra  Auguftinum  tanquam  magnum  incon- 
ucn’cns,  &h*ret'Cuminferr,  quodpoft  Euan- 
gelium Chrifti  Benefaciant  ludaicredemes ,fi  le- 
mandata  cuftodtant, hoc  efijfacrificia  offerant, 

Scc  . Non  inucnio  autem  apud  Hierony- 
mum propria  Scriptur^  tcfiimonia;quibus  hoc 
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punttum  ipeciaiiter  pcrfuadcat , fed  illis  tancu 

teftimonijsvritur,  quibus  fupraprobauimus, 
legem  veterem  cllc  lam  mortiiamj&;  non  pol. 
fecum  lege  Euangelica  coniungi  .Vndecaci- 
t^nde  infert}  numquam  pocuifle  .vere,6c  ex 
corde  feruarij  line  dilcelsionc  a Chrillo,iuxta 
illud  Pauli  ad  Galat.y.  5/  drcmcidamm,ChnjUn 
'vobis  ttibilproderit,  & illud;  EuacHatt  epsdChrt[io 
quimle^euifttjicafntni. 

Deinde  conrequurionem  illam,  quod  li  lex 
erat  mortua,  erat  etiam  mortifera,  nonnullis 
rationibus  obiter  fuadec.PriMnacil:,  quia  icrua- 
re  illam  legem  iam  mortuamverej&ex  animo, 
erae  iniunotum  Chrilto,  ac  legi  eius,  quali  illa 
adfalutemnon  fufficeret.  Secunda,  quia  talis 
obferuatio  continebat  intrinfece  perniciofum 
me.id  ciqm.Nam  ilixcaremonite  veteris  legis 
lignilicabant  Chriilum,eiurque  inylleria,  vt 
fu.turaj&nonTtfadla.Vnde  quiillas  vcre,&cx 
corde  exercebat,  feu  obfeiuabat,co  ipfo  Egni 
ficabac,  Chriftuni  nodum  venifT;,  veino  rede- 
milTe  homines, vei  aliquid  Emilc,h^cenimEg- 
nidcacio  n5  erat  feparabilis  ab  illis  c^remonijSj 
li  vt  c*remoni«  legales  fiebantma  per  fe  primo 
erant  ad  illam  EgniHcatione  impofitx,8c  per  ea 
in  ratione  legalium  cxrcmoniaru  conllitueba- 
cur,  iertiam  rationem  pr^cipue  vrget,&  repe- 
tit Hicro.quia  fi  aliquando  licuilTet  feruarc  le- 
galia iammortualudxis  couerfisadtidem,etia 
nunc  liceret,  quia  non  eftmaior  ratio  de  vno 
cempore,quam  de  alio.Etita  fxpe  i nfert  contra 
Auguftinum,  ex  cius  fententia  Icqui,  licere  lu- 
dxis  fidelibus  coniungere  legem  cum  Euange- 
lio,etiam  nunc,  vel  quod  perinde  elt , tempore 
ciufdem  Hieronymi,  & Auguftini . Quia  fi  lu- 
dxis  tun  c licebat  feriiare  legalia, «00  er,  mcef ita- 
te [alutis. fed  ex  confuetudine  folemitatis , vt  ait  Au  - 
gullinu5,etiam  nunc  licebit, quia  illa  ratio  lem- 
per  durat.  Er  idem  eft  de  alia, quam  folet  trade- 
1 e Auguftinus,fcilicet,vt  illa  lex  femper  in  ho- 
norem habeatur,  nec  videatur  reprobari  tan- 
quam  a Deo  aliena , vt  a multis  hxr:«ticis  fadu 
elt.  Quarta  ratio  Hieronymi  elf,  quiacxrcrao- 
nix  ilix  poltqnam  fuerunt  mortux , non  erant 
indifFerentcs,ficut  ell  ambulare,  6calix  fimiles 
adtion^s-,  ergo  femper  fuit  aut  bonum,  aut  ma- 
lum j non  poteft  autem  cenferi  bonum  colere 
Deumcxremonijsab  ipfo  iam  repudiatis, 
reiec^tisjcrgo  femper  fuit  malum. 

Atque  hincfoadtus  eft  Hieronymus  dicere. 
quotiesApoftolivjfifunccxremonias  illas  ex 
ercerepoilHuangelium,non  vcre,&  ex  animo 
eas  exercuilTe , fed  per  fimulationem . Funda 
mentum  eiuscft,  quia  pro  certocredicApofto,- 
los  in  eo  vfu  non  peccafle  5 peccafifent  autem,  fi 
veraciter  ilia  obrcrualTenf,iuxta  didain  pr^ce 
denri  pundlo  5 ergo  dicendum  clf , per  fimula- 
tionem id  fccilTe.  Probatur  confequentia,  quia 
hoc  modo  facile  excufari  pofiTunt  a peccato;  na 
iimulatio  interdum  liciraeit,non  folum  in  ma- 
teria politica, fcii  humana,fed  etiam  in  materia 
religionis, fi  bono  fine,  & intentione  fiat.  Hoc 
vitimum  probat  Hieron.cxfadlo  Chrifli  Luc. 
S.quandofinxir,  fe  longius  ire,  quxfuitquxda 
fimulatio.  Item  exF.^lo  lofue  8.  vbi  lofue  cum 
luo  exercitu  fugam  fimuIaramordinaui',vtho 
fles  in  infinijs  caperet,  quas  eis  parauerar,  vnde 
ficd  citnr.Iofueyero  ^ omnis  ifraelcefferunt  locofi- 
mulantes  metum,&  fugientes  rer  folitudinis  vw.quod 
faiftiim  reprehendi  non  potefl , vt  coflat  etiam 
cx  vfu  omnium  gentium.  Pro  materiaaurem 
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A cxremoniali  adducit  Hieronymus  fadum  le- 
hu,qui  fimulauit  fe  colere  Baal,vellcquc  illi  fa- 
crificium  offerre,  quod  fecit  inficiose  (vt  dici- 
tur 4. Reg.  10 .)  vt  difperderet  culiorosBaal. 

Addi  etiam  folctiilud  4,Rcg.5.vbi  Elilcus  pcr-;4.K,f.j, 

mifit  Naaman  Syro, vt  iimuiare  pollet,  fe  ado^ 
rare  in  templo  Kemmon, adorante  Regefuo. 

Denique  diredeetiam  ofiendit  Hkronym. 
hanclimiiUtioneniApofiolorum.  Erinpnmis. 
de  Petro  ait, timore  compulfum  per  liniulatib- 
nem,  & condefccnfionem  abftinuiUe  ab  eo, 
quod  facere  foiebar,nam  Paulus  exprdfe  Siclt, 
Segregabat  fe  timens  eos,quiex  ctrcumd(meerant,& 
fmulutiont  eius  confenferunt  catert  indas  ^ itavte^ 
Barnabas  duceretur  ab  eis  m illam  jimnlatsoncm.  Ergo 
-otum  illud  ad  fimulationem  faiftum  e(i,  & bo- 
la  intentione  ad  vitandum  fcandaium  ludxo- 
cum.  Neque  enim  id  potuit  facere  Petrus,  quia 
crederec,id  efle  ncccfTarium,  iam  enim  per  rc- 
u.Iarionem  didicerat,  Euangelij  gratiam  gen 
cibus  efle  comunicandam.Adlor.  10.  imo  ca.ii. 
ipfcmcc  Petrus  hoc  ipliim  alios  ludxos  docue- 
rat,& cap.i  5.cum  alijs  admittendos  elTe  ad  le- 
gem gratix  fine  onere  legalium , Deinde  Pau- 
lurnvfTevfum  eadem  limulationeconlilio  Ia- 
cobi,&  feniorum, colligit  ex  Aftor.i  1 .vbi  ex- 
teri dixerunt  Paulo;  Vtdes frater  quot  millia  funt  in 
ludais,  qui  crediderunt , & omnes  amuUtoresfunt 
|h.Exquo  in  tulerunt  inferius.  Huc  ergo  fac, quod 
tibi  dicmus,&c.  vbidcdcruntconfilium  de  pnri- 
ficatione,&  oblatione  legali , & ftatim  frudtu, 

Sc  finem  illms  fimulacionis  fignificant  dicen- 
tes : Et  fciant  omnes  yqma  qua  de  te  audierunt,  falfa 
funt, fed  ambulas  & ipfe  cufiodiem  legem.Ex  quo  lo- 
co conflat,  Paulum  non  fuifle  purificatum  ani- 
mo colendi  Deum,  fed  hoc  fimulaire,vt  nomi- 
ni fuo,  & famx  conluleref . Item  non  habuifle 
animum  obferuandi  legem,  fed  hoc  etiam  fi- 
muIaflc.jVtalij  talem  exiflimationem  de  illo 
conciperent;  vel  certe,  vt  fcandaium  in  ipfo 
non  paterentur.  Hoc  enim  expreflfe  videtur 
confiteri  idem  Paul,  i. ad  Corint.9.  dicens,  F<*- 
clus  fum  Judiis  tanquam  ludauSf  vt  ludaos  lucrarer. 

Et  chrias, qs  qui  [ub  lege  funt  quafi  fub  lege  effem, cum 
ipjemn  effem  fub  lege , vt  eos  qui  fub  lege  ejfent  lucrifa- 
cerem. CerebarergofePauIus  tanquam exiftes 
fub  lege,  cum  legalia  obferuabat;ergo  fimula- 
bat  quod  non  erat,  bona  intentione, fcilicec 
propter  falutcmludxorum. 

Tandem  applicatHicronymus  hancdoiflri 
nam  a^  locum  Pauli  ad  Galat  2.  & cx  ea  colli- 
git primo, Petrum  nihil  peccafle,  fegregando 
fc  agentibus  propter  metum  Tudxorum,  quia 
id  non  faciebat  aviimo  feruadi  legalia,  nec. quia 
putaret , illud  fibi  efle  ncceflariiim  cx  vi  legis, 

■fed  folum  per  dirpenlaroriamfimula:ione,quf 
fibi  erat  licita,  vt  declaratum  efl.Et  in  hoc  fen- 
fu  ait  Hieronymus,  vfum  fuifle  Petrum  hone- 
fla  difpenfarione,  per  vocem  enim  difpenfaimis 
non  intellexit  rropriam  relaxationem  alicuius 
]egis(vcAugnfl:inus  illum  interpretari  videtur) 
fed  intellexit  potius  prudentem  prouidentiam 
ita  operandi, vr  nec  contra  legem  aliquam  age-| 
r€C,&  infirmioribus  fefe  accommodaret  per  di-! 

(flam  fimulafionem.  Er  confirmari  hoc  poteft, 
quia  fi  Petrus  in  co  fa<flo  peccarer , peccatum 
illud  sraue  fuifrcr,aiit  facrilegii , aurperniciofi 
mendaci),  aut  granis  fcandali . Petrus  autem 
tunc  non  potiiimeccare  mortaliter,  cum  om- 
nes Apofloli  indic  Peiitecofles  fuerintin gra- 
tia cofirmati  ,iuxta  receptam  docflrinam  fcho- 
~ ^laflicorum, 
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lailtcorumjquam  tradit  D.Thom.in  j.diii 
qu.2.art.i.&  qu»24,d5  Verit.art^^/.m  a.arg.  ked 
contra^^  ad  fecundam, & fcniic  Ambrof.lib.  de 
Bcncdidionib.Patrurch.  cap.4.  inline  dicens:' 
A^ojioli-iims  Dominus  it  peccatorum  lale  munduuitja 
per  lac  cundidmes  f.Uh  fuut , quos  m.uuU  iiullapoitea 
fufcitauif^etetum  lac  temporale ejti  gratia  autenf  Apo- 
'jtolorum  perpetua  manet. 

Secundo  inf-rcHicron. Paulum  non  Yeie,,& 
ex  animo  reprehendillc  Petrum,  fed  pia  etiam 
UniplatLone,&  cx  prsmedicato  cofiiio  inccr  il- 
los,quod  inter  fe  conuencrimc , vt  Petrus  tan- 
quamcircuncidonis  Apoitolusludsorum  tra- 
gilicaticondefccnJcretj&agetibusin  exterio- 
ri fpecie  fegregaretur , Panius  vero  ei  relilte,- 
rec,eumq;  exterius  reprehenderet , vt  hoc  mo- 
do tanquam  Apoftolus  gentiu  gentibus  fuccur- 
rere  videretur,  & ita  vtrique  tam  ludxi, quam 
gentiles  inltrucrenfur,6c  vterq;  Apoftolus  pe- ' 
culiarcm  populi  fibi  commifsi  curam  ollenue- 
ret.  E:  rotum  hoc  confilium  coprehendit  Hie- 
ronymus liib  nomine  honeftse  difpenfationis, 
& illud  colligit  ex  illo  fuiidameco,  quodPecrus 
non  peccauit.Nam  C non  peccauit,  profeiSo  id 
non  ignorauir  Paulus^  ergo  nec  potuit  vere  il- 
lum reptehendete^ergo  ex  conuentione  & dif- 
limulatioiie.Item  quia  non  ell  verilimilc,  Pau  - 
Ium  voluilTe  reprehendere  in  Petro,  quod  ipfe 
fspius  fecerat , nec  videbatur  etiam  decens,  vt 
Petrum  ferio  reprehenderet,  pracfertim  in.re 
non  raanifeile  mala ; ergo  verilimilius  ell , id 
fecilleex  prahabito  confenfu  eius.  Denique 
quia  haec  interpretatio,  licet  non  colligatur 
ex  textu  Pauli , rccfte  accommodatur  verbis 
eius.Nanr  quod  dicit  Paul.  In  faciem  ei  re  fini,  iu  - 
xta  Grtecum  IcgitiSecundumfaciem.id  ell,  in  ex- 
teriori apparentia . Et  illud  : Quia  reprehenftbilis 
legit  etiam  iuxta  Graiciim,  Qjiiareprebenfus 
erat idon  ab  ipfo  Paulo, fed  a fidelibus  gentibus, 
quia  grauiter  ferebant  fadum  Petri,  quia  non 
incelhgebant  fimulationeni.  Denique  illa  ver- 
ba, Cum  viderem , quia  non  ambularent  ad  veritatem 

ftfiiwjf/^jnoninteiligicHicrony.clTeditftapro 

pter  Petrum , fed  propter  ludacos , quibus  ipfe 
condefeendebae. 

Atque  hanc  totam  expolitionem  firmat  au- 
thoricate  Gracorum,  quorum  fuit  antiqua,  re- 
fertque  Origen€m,Eufcbium  Hmillenum , Di- 
dimumjChryfbib&aliosad  Galat.a.Idem  ha- 
jbet  Chryfort.Homil.jti.in  adla,&  lib.  i.dc  Sa 
icejdotio.  Er  eumfunt  fcquuti  Oecumen.  & 
(Theophyl.ad  Galar.  Apud  Tlieodoretum  vero 
jmutila  elf  illius  loci  expolitio  , defimt  enim 
priora  verba, & ab  illis  incipit  exponere , Qj»» 
\modo gentes  cogis iudodX^r e & idco  nonfatiscer- 
itumeil, quid  ille  fenlerir.  In  verbis  autem  ilEs, 
{Quoniam  ergo  hic  quidem  reprehendit,  ille  verorepre- 
{benfmemfiletnioexcepit,  (jr  qs,  qui  ex  ludatscredide- 
'.Tant,(v  ijs.qui  ex  gentibus , medicamentum  vtile  f 
pofttum  ei},in  his  (inquam)  verbis  indicat,  medi- 
camentum illud  ex  communi  confenfu  fiiiUc 
compofitum,  nam  ad  hunc  modum  loquuntur 
ali)  Graci,  re  camen  vera  mens  huius  aurhoris 
pendet  ex  prioribus  verbis, qux  defunt.Clarius 
idfcnfit  auchorcomencariorum  ad  Galar.  qus 
nomine  Athanafij  circumferuntur,  & eandem 
fencentiamfupponit  Cafsian.collar,  i/.cap.  z. 
infinuac  eriam  Cyrillus  Alexandr. lib. 9. contra 
Tulian.in  fine,vbi  ad  lulian.  calumniante  Aoo- 
ftolos  rcfpondet,  ignoraffe  ipfum  artificiofifiima 
inillisdijpenfationem,  quam  fic  explicat.  Non  enim 
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j\  almi  jmticl/at  dtpifuUujeU  tempetttue  vteUiiir  (on- 
gnih ililpenjiumt,jus,(^c,  tcexteccmioribus  ex-' 
fjoficoribuslequutus  dt  iMnc.fewcenti.-.m  /i(d  .-M'. 

Clarus  ibiAvtprobabiltmdetenditAdam.tt;^^--’- 

expartelequitur  CaieUimibter  cxSctiolalti 

CIS  eam  probabiliter  detendit  Mai.4,d.3  qu  & 

abloiute  fequitur  Adrianlin  4,q„. 

& incunat.Ferdinand.Epilco.LucenGs  in  Ad 

uertentijs  Theologicis.quatlito  d.ybi  inter  dii- 

fimulaciones,qua:  non  luu  L mencaaa,  ponit  ta- 

dtum  Petri, & Hd^am  Pauli  obiurgationem. 

CAPVT  XVII. 

Legem  veterem  mafemjierpejl  mlwatamprecdkaiio- 
nem  StungelijfaipKwttifetam , Aiigupmfin- 
‘miia  eji,  ir  ver*. 

Dlftinguit  Auguiiinu.s  duplicem  modum 
.etuandi  legalia vnus  cft  ponendo  in  iliis 
ipem  laiutis , alius  limplicior , quem  vocat  ex’ 
confuctudinefolennitatls . De prioiti ergo mo-' 
do  docuit  Augutt.  fempcrtuillemortifcru  fcr- 
uarelegaiia  vt  ad  faliitem  necelfaria,  fcu  pone- 
doin  eisfpem  lafutis,  neque  in  hac  airertioue 
potuit  Hieronymus  afa  Augiiftino  diileiuire, 
natn  generalius  ipfe  hof  afferebat . Et  ideo  illi 

limitationem  redarguit, dicens, fencfcirc, quid 

iit,obfcruatc  legalia  iinc  necefsitate,  vel  fpe  fa  - 
lutis, N,i»j|iyi/utei»  mn  <ifetB»i<inquit)ijfiiii  abfer- 
umturi  vel  qmmede,i.itjdlm.em  m afferunt,  qiu  eb- 
feruat*  mm/resfacmtlquod  in  liia  Epiftola  Icri  ■ , 
pferac  Auguff.  Sed,  vt  liipra  dixi,  tribus  modis  . 

potellilla  limitatio  Auguliiniintelligi.  Primo, 'SViMl- 

vt  ponere  fpem  laiutis  iu  legalibus  ccteraonijs, 
idem  fit,quod  ab  illis  expectareiuftitiam,&fa- 
lutem  fine  fpiritu  fidei  Chriffi , Sc  in  hoc  finfi; 
lemper  illud  fuit  pernlciofum , quia  talis  fpes! 
procpderet  ex  exiftimatione,  qu6d  per  literam 
legis  Moyfipolsit  quis  iuftificari.quod  haircti- 
cumeftjVtdocetConcilium  Trid.  feff.d.cap.i. 

& can.  I . & in  luperioribus  didlum  eft . Et  ideo 
non  videtur  loquiAuguft.in  hoc  fenfu,nam  lo- 
quitur de  modo  Ibruandi  legalia, qui  coepit  effe 
perniciofiis  poli  inchoatam  pratdicationera 
Euangelij,vt  ex  verbis  eius  citatis  confiat ; ille 
autem  modus  fertiandi  legalia  femper  fuit  per- 
riiciofus,&  mortiferus, nam  femper  continebat 
errorem  cogitare , quod  litera  legis  ad  falutem 
|fuff5ceret,qui  & ad  ludaifmum,  6c  ad  Peiagia- 
nifmum  fpe<aat,&  iia  damnatus  eft  a Concilio 
Trident.iupra,&aPaulo  tota  EpiltadRoma. 

Scalijs  locis. 

Secundo  modo  poterant  fieri  opera  legis, 
ponendo  fpem  falutis  in  illis,non  ex  vilcgis,fed'^'™‘^‘'' 
exvi  fidei, & gratia:  Chrifii  venturi , fiue  falus 
fperaretur  exvi  meriti  fidei  per  charitate  ope . 
rantis,fiuc  ex  vi  alicuius  benignatpromifsionis 
Dei  per  Chriftum.  Et  hoc  modocertiimeft  no 
femper  fuiffe  malum  obieruare  legem, fperado 
lalutem  ex  cali  obferuationc,  cum  aliquando 
fuerit  illa  obferuantia  ad  falutem  neceffaria,& 
ideo  etiam  martyres  tunc  facere  poffec,pro  ii 
ia  mortem  fuftinendo,  vt  de  Machabsis  cccle- 
fia  profitetur . At  vero  poli  Chrifii  aduentum, 

& pricdicationem,  femper  fuiffet  malum, exer- 
cere iegaiia  , fperando  ex  eorum  obieruatio- 
ne  falutem  fundatam  infide  Chrifii  vt  ventu- 
ri,quia  iam  illa  fides  falfa  effer , & 'ta  vfus  lega- 
ium  fub haefide , femprr  poli  pafsionem fuit 
contrarius  Euangclio.Clarumauteefi  ludtros, 
qui  credebantin  Chrifium , vel  ad  pratdicatio- 
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nem  Apollolorum,vel  ad  pr5diC;atioiiem  iplius 
Chriftinonpotuifleicruate  legalia  fub  hac  fi- 
de, vel  fpe,  quia  hoc  repugnabat  fidei,  quam 
iam  de  Chrifto  conceperant, Ttfupponimr.Po- 
rerant  vero  fundati  in  fide  viua  redemptoris 
iam  prsefentis  Iperarc  falutem  faltem  lecuii- 
dam  ( id  cU  augmentum  gratia:, & glorix)  per 
obferuationem  legalium , quamdm  mortifera 
non  fuerut , quia  pro  eo  tempore  religiofa  erat 
obferuatio . tt  hoc  etiam  redle  probat  ratio 
Hieronymi,  naalias  cur  obferuarentur? Vnde 
neque  in  contrario  fenfu  loqui  potuit  Auguft. 
quia  ipfe  docet , pro  aliquo  tempore  fuifle  lu- 
ditis fandlum , & honeftum  obferuare  legalia. 
& hoc  modo  efle  interdum  fetuata  ab  Apofto- 
lis;  ergo  negare  non  potuit  •‘quin  per  illam 
obferuantiam  Apoftoli  mererentur  gratiam, 
& gloriam ; ergo  redlifsime  potuerunt  ex  hac 
fpe  illas  ceremonias  facere , & hoc  ell  exercere 
illas,  ponendo  fpem  falutis  tn  illis,  iuxta  hanc 
interpretationem,  licut  poteft  poni  in  quibuf- 
cumque  bonis  operibus  ex  fide,  & charitate 
fadiis. 

Tertio  tandem  modo  poterat  fpes  falutis 
poniin  caeremonijs,  tanqaaminnecelTatijsad 
falutem,  quamuisnon  per  le  fufficientibus,aut 
eflicacibus  ad  illam.Et  in  hoc  fenfu  intelligitur 
ab  Augullino  didta  propofitio,  & Hieronymus 
(vt  dixi)illam  non  improbat , fed  folum  fentit, 
illam  limitationem  non  effe  necellariam , Au 
guilinus  vero  illam  addic , quia  ( vt  fiatim  di- 
cam) cenlet  pro  aliquo  tempore  csremonialia 
non  fuille  mortifera,  licet  fuerint  mortua, nam 
inde  infcrt.etiam  pro  tunc  fuifle  mortifera , fi 
vt  neceffaria  ad  falutem  fierent , quia  talis  ob- 
feruacio  contineret  errorem , quod  legalia  ad- 
huc viuerent,&  elTcnt  fub  obligatione , fentit- 
^ue  iam  illo  tempore  fuilTe  perniciofum  erro- 
rem.Id^ue  colligirex  Paulo  ad  Galat.5.  dicen- 
te , Si  circumddumini , Chnflm  yebis  mhil  fraderit, 
Quod  non  potuit  intelligerc  Paulus  de  circun- 
cilione  quocumque  modo  fumpta,  alias  eius 
propofitio  non  fuiflfet  pro  eo  tempore  vniuer- 
faliter  vera,nam  ipfe  circumcidit  Ti  motheum; 
& nullum  pofuit  illi  obicem , quo  minus  Chri- 
ftusilli  prodeflfet.  Ergoloquiturdecircunci 
fione  affumpta  vt  neceflaria  ad  falutem, & hoc 
declarant  prscedentia  verba , Nolite  iterum  iuge 
feruitutis  contineri,  & alia,  qusc  fequuntur.  Eua 
cuMtejtisaCimSio , tjmmlegeiuftipcamim,  ideft, 
in  obfetuatione  legis  tanquam  neceflaria  ad 
lalutem . Atque  ita  propofitio  hsc  Auguilini 
verifsima  eft . An  vero  fit  certa  de  fide,  vt  ipfe 
indicat, in  fequenti  cap. commodius ditemus- 
Depofteriori  autem  modo  (eruandi  legalia 
ex  religione  , abfque  neccfsitate  docet  Augu- 
ftinus,  non  femper  fuifle  mortiferum.  Et  vt  idi 
oftendat,  fupponit,  Apollolos  non  fiifte,  aut  fi- 
mulate , fed  vere , & ex  animo  feruafle  legalia 
pro  aliquo  tempore  poft  lucem  Euangclij . Et 
hoceftvniimexpumftis,  in  quo  maximedif- 
fentita  Hieronymo,  8c  cum  illo  contendit. 
Praecipua  vero  ratio, qua  nitirur,&  quam  fem 
per  inculcat , efl,  quia  alias  talis  obferuatio  le 
galium  mendacium,  vel  ofliciofiim.  vel  perni 
ciofum  contineret  ,non  poflumus  autem , nec 
debemus  Apoftolis  mendacium  tribuere , ergo 
neque  illam  fimulationem . Maior  patet , quia 
aque  efi  mendacium  , fadfis  contra  mentem 
aliquid  fignificare  ad  decipiendum  alium , ac 
verbis  mentiri , quia  tota  ratio  mendacij  fumi- 
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A turexlignificarionecentra  merem : nam  quod 

fiat  hoCjvel  illo  materiali  ligno,  verbo  Icihci  r, 
aut  fa(3o,accidcnrarium  elt.  bt  ideo  D.Thom.  D.rtim. 
2.2.q.iM.art.i.firr.u!ationemdicitefl'equod- 
dam  mendacium, aque  malam , Nec  defuit 
qui  diceret, Hieronymum  lenfiile,  mendacium 
ofiiciofum  propter  nccelsirarem  honcjftam di- 
dtum,aur  fadum  interdum  elTe  licitum, & ideo 
non  dubitafTe,  Apoftolis  didtam  fimulationem 
tribuere.Et  idem  dicitur  de  Chryfollomojquia  i 
in  alijs  locis  videtur  approbare  niedaoum  per 
iuftam  occafionem  di<ftum . ht  ab  illo  ranquam 
a prsceptore  putatur  didicifte  Cafsianus  illam 
fallam  lenrenciam  de  mendacio,  quam  citato 
loco  late  defendit. 

Veruntamen  hac  ratio  fine  dubio  non  co- 
git,fiftendo  in  propria, 5;;  pura  ratione  menda-  r, 

B cij, nam  facile  cft  fimulationem  illam  amenda- 
cio  defendere.  Et  in  primis  de  Hieronymo  mi- 
hi non  conftar,  quodinaliquo  alioloco  men- 
daciumapprobauerit,  nullibi  enim  apud  illum 
hoc  legi,  aut  ab  alijs  allegatum  inucni,  potiuiqj 
in  Epift.  dy.Yideturfencenciam  illam  in  Orige- 
ne  reprehendere.  Et  in  prafenri  pundto  expief- 
fe  decIarauiCjiion  efle  mentislu«,Apoftolistri- 
bucre  officiofum  mendacium  j ergo  con- 
tra omnem  rationem  cft,  illum  inuitum  facere 
approbatorem  mendacij.  ACTumprum  patet  ex 
di^a  f pift.  8p-  vbiad  Auguftinumrefpondet, 
eff  ciofum  mendadum , Vf  tu  dicis , fed  boneiiai 
dilpenjdtmem  o^iendentes,Et  quamuis  Auguftinus 
in  Epift.  py.  apud  Hieron.  & ip*  inter  fuas  re- 
plicet, fe  non  intelligerc,  quid  fit  exdi^enfatio- 
fiuc  dt^etifitiuefmularey  nifi  cxdifpenfatione 
mentiri,  nihilominu.s  fine  dubio  non  fuitilla 
mens  Hieronymi, alioquirepugnantiadixillet. 

Et  ideo  notaui  fupra,  non  accepilEe  dirpefarib- 
nem  pro 'relaxatione  legis , fed  pro  prudeti  ad- 
miniftratione,6c  cauto  modo  operandi . Vnde 
etiam  D.Thom.difta  qu.  1 1 i.art.  i. dixit,  Hie- 
ronymum vftim  efle  late  nomine  fimulationis 
pro  quacumque  fidione. 

De  Chryfoftomo  autem  veru  cft,  in  alijs  lo- 
cis videri  cxcufarc  a culpa  mendaciu  faltem  ex 
difpenfatione  Dei,  nihilominus  tamen  in  pr»- 
fenti  materia  nunquam  dixit , Apoftolos  fuifle 
mentiros,cx  aliqua  difpefatione  diuina.neqj  in 
hoc  fenfu  de  difpefatione  loquitur,  qua  Oecono- 
mia vocat,qu*  vox  no  relaxitione,red  pruden- 
tem adminiftratione  fignificat , Atq  ^ eode  mo- 
do in  hoc  pudo  Joquutur  alij  Crsici.  Im6  verb 
etiam  in  alijs  locis, vbi  de  mendacio  dirpenfaro 
Chryfoft.Ioquitur,vthomil.^3.ruper  Gener.& 
Epift.j.adOlympiade  in  eade  fignificatione  vti 
videtur  nominedifpefationis,  fcilicet,  profpc- 
ciali  Dei  prcuidentia,&  ordinatione, nam  eade 
voce  vtitur,&  dicit,  difpenfatmeDeifuifeimflen- 
</4w.Vndecum  fadu,&  verba  lacob  oftenden- 
tis  & dicentis  fe  effe  fraude, dolum,^ 

fimul.tnone, \cl  hyj>ocrifm(vt  Ii. 2.  dc  Prouidentia) 
vel  etia  materialiter  femper  has  voces 

fumir , non  formaliter . Ait  enim  quod  crede- 
bat lacob,  fe  duci,  & moueri  a Deo,  & ide6  fe 
committebat  diuinaedirpenCationi , credebat' 
que  fenon  peccare,  nec  mentiri  . Quia  li- 
cet forrafle  non  omnino  inrelligeret  myfle- 
rium, committebat  fe  diuin^  dif  j3ofitioni,&  iu- 
xta diuinam  mentem , quam  Deiinftindu  fal- 
tem  generarim  concipiebat,  loquebatur.  Sicut 
homo  idiota  , qui  negat  fefecifle  quod  occulte 
fecit, feies  ex  teftimonio  hominis  dodi , refpo’ 
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Cap.Xl^lI.Lex  ~ti:tus 

UoneniiiUuiputrc  habere  verum  feiifum,  Ii- 
ccc  in  particulari  ignorer,  quis  ille  iir,  non  rtie- 
citur  gcncraiicer  incendens  illud  negare. prout 
verum  renfum  habere  pocelt.  Ad  hunc  ergo 
modum  pie  poceilcxponiChryfoitomus.cu  vi 
detur  approbare  difpemaciuum  mendacium 
Sed  de  hoc  alias, nam  in  praclcnd  punao  uuiia 
difpenfatio  diania  ad  vitandum  mendacium 
eil  nccellaria. 

Probo  igitur  viteriusjadmiffa  illa  limulario 
ne, non  Tequi  necelTario  mendacium,  quia  a< 
mendacium  duo  funt  necclTaria,  & lignidcacio 
falfa,& intentio  fallendijneucriim  autem  in  il- 
lo fadlorcpericurj  ergo.  Maior  ell  D.  Thom* 
2>2*q.  1 lo.arr.  f per  le  clara, dummodo  falia 
llgnificatiointclligatur,  fallam  lignificationem 
efle  necelTariamjlaitem  exiftimatam,8c  inten- 
tionem fallendi  vel  formalem,  vel  virtualem, 
tjuse  intludicur  in  voluntate  dicendi  falfum, 
vel  in  voluntate  exhibendi  ligna,  a quibus  Iit 
falfa  Ugniricatio  infeparabilis.  Probatur  ergo 
Minor  quoad  priorem  partem,  quia  vel  conli- 
derancur  illae  caeremonia  extern®  vt  habentes 
lignificacionem  ex impofitione  diuina(  vtique 
quatenus  impolita  erant  ad  lignificandamy- 
licriaChrifti  futura)  vel  vt  habebant  aliquam, 
lignificationem  naturalem, vt  v.g.quod  llc  ope-' 
rantes  erant  Iud«i,leuiudaizanrcs,  neutro  au- 
tem modo  erat  falia  fignificacioin  illis  operi- 
bus,luppofita  bona  intentione  operantium.NS 
quiiem  prior  ( pr®rertim  fecundum  fenten- 
tiam  Hieronymi)  quia  ill®  c®rcmoni®  iam 
erane  obolic®,&  reprobat®,  ita  re  vera*  iam 
non  erant  ligna  publice  impolita  ad  ligniffean- 
dumj  ergo  iam  vfus  illorum  materialiter  tan- 
tum intentus  non  poteft  dici  vfus  falli  ligni,  vel 
a<5lionis,aqualit  infeparabilis  falfa  lignifica- 
tio.  Sicut  li  vox  aliqua  publica  authoritate 
mutaret , vel  amitteret  antiquam  lignilicatio- 
nem,  qui  eam  proferret  non  diceretur  falfum 
lignum  exhibcrCjetiam  fi  ignorantes  mutario- 
nem  inde  conciperent  falficat^m,  quia  iam  vox 
illam  non  fignificat,n.x  loquens  illud  intendit, 
‘vt  fupponimusrita  ergo  in  illis  c®remonijs  iam 
non  erat  falfa  fignificatio^srgo  vti  illis  tantum 
materialiter, non  erat  exhibere  lignum  falfum 
ad  placiium. 

Altera  ver6  pars  de  figno  naturali  pro- 
ibatur,  quia  naturalis  lignificatio  fecundum 
fp^^ata  lemper  cft  vera,  nam  fi  vera  non 
tur.  j«ft>nuUaprofc(ftocll,  quiainreipfanon  exi 
[iHc, licet  forcalTc  a videntibus  cogitetur.  Eft 
(enim  nota, & vuIgarisdifFerentia  inter  tignum 
ad  placitum, & naturale,  quod  prius  pendet  ab 
'humana impolicioiie  publica,  vela  communi 
vliijSc  feiifu  hominum  j fignum  aucem  natura- 
le folet  maxime  elTc  effeiftus  refpe^liu  cauf®,  6c 
inprxfenti  hoc  tantum  confiderari  poteft,  il- 
lius autem  lignificatio  pendet  ex  vera  emana- 
tione effectus  a caufa.  Vnde  fiidecffctftus  pof- 
ficabalijs  caufisprouenire,revcra  illam  tan- 
tumfignificacjaquc  vere  emanat, ideoque  licet 
alij  decipi  pofsintj  ruraiites|prouenireab  alijs 
caulis, nihilominus  illud  dici  non  poteft  fig- 
num falfum  naturale, fcd  ad  fummu  ambiguu, 
xquiuocum , feu  incertum.  ergo  exremo- 
ni®ill®,vc  erant  opera  qnxdam,  vcIefFedtus 
lic  operantium , nafural  ter  fignificabanc  eo- 
rum cogitationem, vel  intentionem, a qua  pro- 
cedebant; ergo  vtfic  non  exhibtbant  fignifi- 
cationem  falfam.eriam  fi  forcafle  alij  illam  co- 
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cuadendi  mi- 
potelt  autem  interdum  fieri  potius 
cxdeliderioagrcdiendihoftemin  loco  tutio- 
ri, vei  cum  maiori  commoditate,  & auxilio, 

& ideo  qui  licfugic,  non  exhibet  fignum  fal- 
lumjlicet  alij  pofsint  illud  lic  concipere,  8c  fal- 
li.ita  ergo  cftinprxfenti, nam  licet  iil«  exre- 
moni®  potuerint  fieri  intentione  ludaica,  &, 
animo  leruandi legem,  tamen  etiam  poterant 
'fieri  ex  alia  intentione,  & ita  erant  ligna  aqui- 
uoca,non  falfa. 

Altera  veib  pars  Minoris  de  intentione,  fal- 
lendi, non  minus  clara  e 't,quu  nec 
ria  cft  ad  illud  opus, nec  ell  vliaoccafio  prxfu- 
mendi  , Apoltolos  lilam  habuilTe,  l uin  non  ’ 
intenderent  malum  ruorurn  fratrum, Itu  coin-‘ 
modum.  A.  d6pr®terea,aiiud  clfcincendei  c .^1 
terum  decipere  , aliud  pra-uidcrcaiiiirh  fore 
decipiendurn , & iliud  permittere,  aut  velle. 

Primum cfgoperlc  malum  ell, quia  includit 
adionem decipientis,  6c ita  fupponit  menda-' 
ciumjtaiis  autem  intentio  non  ell  ncceffaria  ad 
huiulmodi  fada  , ided  non  deba  pra^fumi* 
neepoteftih  Apoftolis.  Pollerior  autem  pr®- 
fcidnria,&  permifsio  & fxpe  admitti  poteft  fi- 
ne vllaculp'a,vel  mcndacio^quia  tunc  deceptio 
noneft  adiua  ,fedpafsiua,  quam  libi  imputa- 
re debet, qui  facile  credit,auciudicac.lm6  for- 
tafle  interdum  velle, & cupere  vt  alter  decip ia-, 
cur,mcnoii  decipiente,  poieftfieri  linecuipaj 
quia  malitia  mcndacij  ibi  non  eft,  cum  ego  no 
decipiam, nec  tenear  vitare  deceptionem  alte 
rius,&confequcnter  noneftetiani  ibi  mali- 
tia iniuftitiXjVtperfe  conftat.  Malitia  aucem 
odij'proximi(qu«roIafupercirepoflct  in  afie- 
dumaliadproximum)facile  vitari  poteft,  fi 
non  ex  affeduodijjfed  propter  vitandum  ma-, 
iusmalum,vel  propter  iurtam  vindidam  ,aut 
defenfionem  illud  delideietur.  Ecfic  facile  ex- 
cufanturmendacia>&  peccata  in  inlidijs,&fi- 
muIationibus,veI  ffdionibus,  ^u®  fiunt  in  bel 
io  iufto;multo  ergo  facilius  in  prxfenti  pofsi 
fimulatio  Apoftoioru  excufari  a mendacio,  cu 
nec  intentionem  decipiendi,  nec  voluntatem 
deceptionis alien*  necefiario  habuerint,  led 
fufficiens  fuerit  prxuifio  cum  permi  fsionc.  De. 
nique;  nec  intentio  virfualis  fallendi  poteft 
illis  tribui,  quia  non  exercebant  adus, a quibus 
non  poflet  feparari  falfa  lignificatio,  quantum 
j' erat  ex  parte  ipforum,fed  exercebant  adus, qui 
D poterant  habere  aliquem  vfumjcum  aliqua  vc- 
irafignificatione,vel  faltem  fine  vHa  fignifica- 
cionefalfatEchxc  folet  vocari  fimulatio  mate- 
rialis,& non  formalis, & honefta  fidio, qua  in- 
terdum vfus  eft  Chriftus  Dominus, &de  illa 
etiam  explicantur  mulca  fada  Prophetatu,  & 
fandorum  virorum, qu®  in  fimilibus  ad  bus  a 
culpa  excufantur, quia  non  falfum  fignificabar, 
fed  veritatem  aliquam  occultabant , aliam  in- 
dicando vel  afquid  aliud  agendo  ad  quod  ius 
habebant, vcetia  Diuus  Auguftinus  dotet  in 
bris  de  Mendacio,  & contra  medac.  & D.Tho.  v.lhom. 
didaq.!io.&  ii  1.  qui  etia,  vt  dixi,  hoc  modo, 
excufat  Hieronymum.  Igitur  ex  pura  ratione 
medacij  probari  non  poteft, Apoftolos  no  fuif-  j 
fevfos  fimulatione,excrc.ndo  legalia.  I 
Accedit  pr?terca,quod  etiam  (uppofita  Alt-!  j 

juftini  fenrentia  no  videtur  pofTenegari,  quin  Cenfrna^u  1 
aliqua  fimulatio  in  co  negotio  interfuerit . Na  [f»A 

tentia.  1 
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liccc  demus,  Apolloios  fccille  illas  cxremonias; 

ex  alFe^tu  culeus, fic  religionis,  vc  A ugull.inten- 
dir,  flihilominusnon  poirumus  dicere  fecudum 
eundem  Augult.illas feciife  animo fcriundi le- 
gem ran^^uam  ipfos  obligantem,  vt  cx  pracede, 
ti  propolicionc  conitar.  Apolloiianccm  quando 
illas  csrempnias  faciebant,  limulabk  fc  obfer* 
uare  legem  tanquam  ilii  fubicdosjimo  vel  vo- 
lcbanr,Yel  faltem  permittebant,hoc  ab  alijs  Iu 
dais  videntibus  illos  a6tus,  itapuiarij  ergo  hac 
falcem  limularioia  illis  adtlonjbus  interuenie- 
bat.Minor  probatur  i\d:or.2%.ih\:SanBifica  tecu 
illis, &c,  V.t [dent  omnes, quU  qua  de  te  audierunt,  fal- 
fafuntjfed  ambulas  ipfe  custodiens  legem . Dicet 
aliquis  ex  Auguit.fupra,Iudao8  non  lolum  fuif- 
fe  calumniatos  Paulum, quod  legem  non  ferua- 
ret,  vel  quod  prsedicarct iam  ccifalTe,  fed  etiam 
quod  illam  tanquam  malam  reijceret , & con  - 
temneret:  nam  hoc  lignificant  verba  illa:  ^4«- 
dierunt  autem  de  te,  quod  difeeponem  doceas  a Mojfi, 
id  eit,  apoltaliam,&  feparationem.  Hanc  ergo 
falfam  calumniam  potuit  Paulus  ex  conlilio 
fratrum  refutare  exercendo  legalia,  &cufto- 
diendo  legem,  non  quoad  obligationem,  fed 
quoad  vfum. 

Verumtamen  hoc  non  dicitur  cum  funda- 
mento in  textu , tum  quia  licet  ludxi  infideles 
iHa  mcndaciafpariilTent  dc  Paulo, tamen  delu- 
dxis  credentibus  in  Chriltum  non  eft  id  verifi- 
mile.  De  illis  autem  folis  cif  ibi  fermo,  cum  di- 
citur , Vides  frater,  quia  millsa  funt  in  I»dais,qui  cre- 
diderunt,&  omnes  amuUtoresfunt  legis, atidieruntau- 
tem  de  te,  &c . Tum  etiam  quia  Itatim  explica- 
tur , quomodo  Paulus  prxdicaret  difccfsionem 
a Moyfi  vtique  docens,  non  debere^eos  circumcidere 
flios  fu9S,neq^  fecundum  confuetudinem  ipgredt . Hoc 
autem  non  erat  docere , legem  Moyii  efle  ma- 
lam,fed  vel  iam  non  obligare , vel  ad  fummum 
non  oportere  illam  fcruafe.Tum  dfenique  quia 
licccconcedamus , etiam  ibi effe feriponem de 
falliscalumnqs,iqux  dicebantur  de  Paulo,  non 
videtur  pofle  negari , quin  ilii  ludxi  fideles 
xmulatores  legis, pugnarent  prolegis  nccefsi- 
tace,&  obligatione,  & fub  difccrsione  a Moyfe 
comprehenderent  do<5l;rinam  , qu6d  lex  illa 
iam  non  obligaret  ludxosjergo  totum  hoc  vo- 
luit Paulus  ex  conlilio  fratrum  vel  refutare,  ve  1 
occultare^ergo  non.potell  ab  illo  fadto  excludi 
aliqua  fimulacio,  ex  qua  alij  fumerent  occafio- 
nem  cogitandi  Paulum  ea  facere  ex  obligatio 
ne  legis. 

Et  hoc  confirmant  verba  Pauli  A(5tor.  24. 
ibi, EleenwfynasfaBuruj  ingentem  meam  vem.(^  obla- 
tiones, & vota,  in  quibus  inuensrunt  me  purificatum  in 
templo.PcT  qux  verba  intedit,fcexcurarc,quod 
nihil  cgilTet  contra  legem,  ita  fe  gerens,  ac  fi 
per  legem  obligaretur.  Et  idem  colligere  iicet' 
cxcircuncifioneTimothxi,  A<9:or.  16.  nam  il- 
lam fecit  folum  vt  fatisfaceretludxis,  quipu- 
tabant , effe  neceflariam  homini  nato  ex  fxmi- 
naludxa,namfi  Paulus  tunc  auderet  aperte 
docere,  circiincifionem  no  fuilTc  necclTariam 
Timotheo,  illum  non  circimcidiffct , ficut  non 
circuncidif Titum,  ad  Galat.  2.  quiaerar pure 
ex  gentili  genero,  & Paulus  femper  aperte  do 
cuit, gentilibus  non  efTe  necefTarialcgalia.  De 
nique  videtur  confiteri  Paulus  hanc  fimulatio 
nem  i.adCorlnth  ^.dicQUSiVaBusfumijs^quifub 
lege  funt,  quaftfub  lege  ejfem, cum  ipfe  non  ejfem  fub  le 
oe^vt  eos  qui  fub  lege  erant  lucrifacerem, quia  non  di- 
citur eflTc  fub  lege , nili  qui  obligatur  lege,  licet 
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A.iforcaileeconucrfonon  omnis,,  qui  obligatur 
jaliqua  lege, dicatur  efle  luo  lege.  Quiu  ergo  e|t 
Ijicn  qiufifub  ita  le  gererc,ac  u effet  obli- 

gatus Icge.itavt  i,, qui  Ibb  lege  erant, cxiltima- 
re  poflentefle  libi  fimilemicrgo  quoaa  hocerat 
illa  quadam  prudens  fimulatio.  tt  limilem  ex- 
ercuUre  Petrum, latis  exprefle  habetur  in  ca.i. 
ad  Galat.  ita  enim  fegrcgabatfe  a gentibus , ac 
li  elTet  neceffarium;  & tamcii  in  lioc  non  pec- 
cabat propter  deceptionem  ludaorum , fed  ad 
fummum  ratione  fcandali  gentilium, neq;  Au- 
guft.priori  ratione  acculat  faftum  illud,fed  ta 

tumpofteriori,Ytinfravidebimus;ergoexfola 

ratione  deceptionis,  vel  niendacij  non  fatis  ex- 
cluditur talis  fimulatio. 

Ex  aleo  ver6  ca  potell  ab  inconueniemi  pro- 
oarihac  propofitio  Augultiiii  contra  Hiero- 
nymum, fuppofitaaliafcntcntiaeius,  quod  eo 
tempore  iamefleutmortiteraicgalia,  vclhoc 
modo  argumentando,  quia  velillo  tempore  le- 
galia,licet  Client  mortua, non  erant  mortifera, 
Scficabfque  peccato  potuerunt  exanimo,  & 
vere  fieri,  & fic  non  oportet  fimulationem  (in- 
jere.Vel  legalia  tunc  erant  mortifera,  & fic  no 
icebat  ea  fimularc . .Quod  probatur , quia  fi 
erant  mortifera, erant  iuala,&  prohibita;  ergo 
nullo  modo  poterantlicite  fieri  propter  quem- 
cumque bonum  finem  quia  non  funt  facienda 
mala.vt  veniant  bona.Relponderi  poteft  fuiffe 
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prohibita,  & mala,  fi  fierent , vt  c^remom*  fa- 
crtEj&fubintentione  cultus, non  ver6  materia- 
liter propter  bonum  finem  fadla, ficut  fupra  di- 
cebamus,poffc  aliquem  nunc  tonderi , aut  cir- 
cuncidi  propter  .fanitatem  fine  vlla  intentione 
cultus.  Sed  hoc  non  videtur  fatisfaccre,  nam  in 
primis  tunc  vrget  valde  argumentum  Augull. 
quia  fi  tunc  fuiffet  licita  talis  fimulatio  cultus 
1 udaici,  etiamfl  iam  prohibitus , & mortiferus 
effet , etiam  nunc  eflet  licita , fi  limilis  occafio 
lucrandi  aliquos  ludatos  occurrerct;c5fequens 
eft  omnino  falfum,&  acriter  damnatur  ab  Au- 
guft.&  a Hieron.non  admittitur ,nec  poteft  ab 
aliquo  catholico  admitti,vt  Auguft.ait.  Sequela 
patet,  quianoneft  maior prohibitiolegalium 
in  hoc  tempore,  quam  in  illo,  fi  in  vtroque  fuit 
mortiferus.quia  lemper  eft  cx  vi  eiufdcm  prj- 
cepti. Deinde  eft  magna  dillerentia  inter  vfum 
materialem  circunciflonis,  v.g.  propter  fanita- 
tem,  & vfum  fimulatumreligiolura  eiufJccir- 
cuncifioni$,vel  aiteriusfimiliscfremonise.nam 
in  priori  nulla  eft  fpecies,  vel  mendacij , vel  ira 
religiolitatis;  in  pofteriori  autem,quidquid  fit 
de  Ipecie  mendacij , eft  malitia  quxdamirreli 
giofitatis.quianon  folum  cfteotra  religionem 
colere  falfum  Deum , quae  dicitur  idololatria, 
fed  etiam  colere  Deum  falfo  cultu , qu.ie  eft  fu- 
perftitio;ergo  ficut  eft  irreligiofum , & intrin- 
fece  malum  fingere  idololatriam  fine  animo 
adorandi, ita  eft  irreligiofum, & intrinfece  ma- 
lum,fingere  fuperflitionem. 

Tertio  inucnitur  alia  inordinatio  inillafi- 
(5ione,quia  videtur  contraria  confcfsioni  ver? 
fidei,  nam  poftqua  csercmonialia  fuerunt  mor- 
tifera vfus  eorum  ad  cultu, eft  fuperftitiofiis  fe- 
cundum Catholicam  fidem;crgo  fingere  talem 
cultum.eftdeficere  in  cofcfsione  fidei.  Vndeli- 
cet  occultare  veritatem  per  fimulationem, non 
fit  mendacium,  necfcmper  malfi,  nihilominus 
occultatio  talisvcritatis.quie  ad  fide  pertineat, 
cum  fiflione  contrarij  erroris, eft  praua  occul- 
tatio veri  tacis,quia  & eft  contra  confefsionefi- 
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cici  debicam  non  elt  luic  iniuria  reJigiqnis 
Chrilbans.  Qnan.o,hi5acccdicmaltialcad4ij. 
Nam  li  legalia  craiic  mort.fera,  valde  errabant 
Ind«i,  liue  inHdeics,  liuc  ad  li^em  conuerliiiiis 
vccndo  ad  cultu  Dei  j videres  autem  Apoltolo: 
exterius  vtetes  limilibus  Cirremonijs,  valde 
firmabantur  )n  fu  o errorcicrgomalc  faciebant 
Apoiloii  fuo  facio  externo  ilios  confirmandoj 
imd  & iliorum  errorem  approbando.  Hccofr* 
matur,  na  ludicus , tjuinunc  vtitur  ca^remonijs 
ludaicis  ad  cultum,  profitetur  fallarn  fidem , Cv 
ideo  Chriliianus,qiii  cum  illo  ealdem  c^remo 
nia?  facerecad  fidtum  cultu, duplici  ratione  gra- 
uiter  peccaret, 6c  confirmando  fociu  in  error^, 
& fefudsumoftcndendo,  & profitendo  j ergo 
hoc  accidilTet  Apoftolis , vtendo  fiCie  Ci^remo-* 
nijs  ludaicis, quando  iam  erant  mortifers.-YA- 
de  eandem  fiC}VC  a tali  fidiione  no  pofsit  fepqra-' 
riin  eo  caiu malitia  pernitiofi  mendacij , quid' 
licet  in  alijs  adibus , vel  rebus  pofsit  fimulaticj 
materialis  feparari  a mendacio, tamein  vfu  ce- 
remoniarum,vel  facrarum  veliiiim  cu  exterio-j 
ri  iiciione  cultus,  non  poteft  feparari  faifa  pip- 
feCiio  ab  externa  fi&ione  fa(^aper  moducui 
tus,qiiia  eo  ipfo  vfus  talis  rei  per  modu  figni,ac 
fubinde  per  modu  falfi  figni,vt  latius  tradatur 
2.2qu.i.  Neque  apparet  probabilis  diiFeremia, 
qu*  inter  hanc,&  illam  perfona,  vel  inter^oc,, 
& illud  tempus  afsignari  polsic,  videlicet  quod 
nunc  lic  magis  publica , & euidentior  repugna- 
tiacaeremoniaru  veteris  legis  cum  Euangelio, 
qua  tunc  efict}  paru  enim  hoc  refert,  & per  ac- 
cidens eft  ad  malitia  adtusfecundu  fefpcdati. 
Eo  vel  maxime,  quod  ipfi  ludici  etiam  tempore 
Apoftolorudirede  aemulabantur  caeremonias 
legis  aduerfuslib^rtate  Euagelijjergoctia  tunc 
fidio illarum  ceremoniarum  fuifirteontraria 
profefsionifideijfiiamcrantpernitiofa.  I 
Quocirca  ratio  h* c vrgencifsima  eft  fuppo- 
ficoiUo  principio  a Hieronymo  pofito , neque 
mihi  videtur  pofle  probabiliter  foiui,  nec  a 
peccato  excufari  illa  fidalimuiatio  illo  modo 
explicata.  Neque  exempla,  que  pro  fententia 
Hieronymi  in  eius  tertia  propoli cionc  afferun 
tur,fufliciunt  ad  illam  limulacioncm  excufan- 
dam.Nam  priora  fadta  Chrifii  Domini,  lofuc, 
?£  fimilia  funt  fada  humana , que  per  le  no  in  • 
fiicinintur,  neque  ordinantur  adfignificadum, 
fed  habent  alios  vfus,uC  fines, propter  quos  ho- 
inefie fieri  pofTuntfine  fignificatione  faifa,  & 
(occultando  aliquam  veritatem, quam  operans 
(manifeilare  non  tenetur,  & ira  folum  ibi  eft  fi- 
lmulat:0  materialis , que  nomine  prudentis  fi- 
dionisfolctfignificari.  Secus  veroinceremo- 
nijs  falfe,  ve)  prohibite  religionis,  que  ex  pri 
/maria  impofitionefignificantprofelsionecius, 
{&  occultant  veram  religione , quam  quis  pro- 
Ifiteri  tenetur.Vnde  ad  factu  lehurefpondetD. 
Tho.z.a.q.iu.art.i.  noneffe  necelTariumex- 
cufare  illum  a peccato.quia  malusfuit,  & ido- 
lorum cultor,  quod  rede  didii  eft.  Preiertim, 
quia  ille  non  fado . fcd  verbis  aperte  mentitus 
eft,dicens:^f/;<tfc  coluit  Baal  autem  colam 

eum  /twpfi«5,&^nfra:  Sacrificiu  fraude  eft  tmhi  liaal. 
Dicitur  autem  ibi  recepilTc  a Deo  retributione 
temporalem,  quia  zelumaliquem  habuitde- 
ftruendi  cultumBaa.Ivt  ibidem  dicirD  .Thom. 
Ait  autem  Abulen  4 Reg,  10.  qu.ad.iliud  men- 
dacium Ichu  non  fuiife  peccarum  mortale,  fed 
veniale.  Ad  exemplum  autemNaaman  refpon- 
deri  facile  poreft,  Elifarum  non  approbafle,  vel 
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A .extuuHc  tadum  Naaman.  Gertuniq;  eil,  non 
dedUie  Uii  liceniiam  fingendi  idololatria,  cum 
hoc  lic  intrmlcce  malum , Neqjhoc  figniricanc 
jVerba  fc.hf*i  dicetis.  Vadem  face,  f uicergo  qu«- 

jdamperniilsioj&fignificatiovoluntatisoran- 
|di  pro  ilio  Dominum , fi  caic  peccatum  aliqua 
]do  committerer.  Addit  vero  Abul.ibi.qu,  2? 
^Naaman  non  voluiffe  fide  adorare  idoiu,kd 
|foium  cum  domino  fuo  genua  fledercjiion  ad 
jidolum,  fed  dominum  luuin,&:ad  miniftran 
dum  illi  in  fuo  munere,  quod  etiam  eft  proba 
|biIe;Ad  alia  ver6,quadefado  Petri ;bj  alfcru- 
,tur,8cde  fadisenam  Pauli  dicemus  commo- 
, dius  in  fequentibus,  pr«ter  ea,  quae  lam  attigi 
mus.Propterquxomniaaliqui  conantur  cx 
ponere  Hieronymum,  vt  non  loquaiurdc  cui 
ru ica  fidojied  de  vei o,  & Apolioiis luito  cx  v. 

alicuiuf  dilpcntarionis,autiufi^  interpretatio- 

nisjita  vtfimulationem  dilpenlatoriatn  appeE 
letvlupi,  qui  folum  ex  occulta  dilpcnlatione 
[iccbat.Q^od  infinuarc  videtur  Hugo.Cardin. 

ad  Galat.a.qui  dicirjncer  Auguftunim,&Hie- 
ronymum  eire  contradidionem  in  verbis,  & 
i,ion  in  re, nara  Auguftinus  negat  limulationem 
realem, Hieronymus  vero  ponit  fimulationcm 
difpenratQriam,&  ita  no  loquuntur  de  eadem 
fimulationc.  Simulatio  auterealis  in  prafenti 
cllet  illa  quae  fieret  fine  intentione  cultusj  ergo 
fentic  Hieronym.No  pofiiiffe  iftam,  ied  aliam 
qujclicerficretcumintciuionecolendi,  ea  vo- 
canit  fimulationcm  difpenlatoriam.  quia  folu 
cx  occulta  dilpcnlatione  licebar.  Sed  h^c  fuga; 
& aliena  eft  a mete  Hierony.  vt  conftaccx  ra- 
tionibus,^ exemplis  eius, quia  non  in  hoc  fen- 
fu  yfus  eft  nomine  difpenfiitionisjVf  fupra  ofte- 
di,&eftmanifeftu  in  E piftoIaeius.Eftetia  gra- 
tis confida,&  fine  fundameto,  quia  inipro- 
prijfsime  vocatur  illa  fimulatio,nam  qui  ope- 
ratur re  prohibita  dilpenfatione  in  lege,  no  fi- 
muUt,etiamfidirpenfatio  occulta  fit.  Et  prae- 
terea interrogo  fi  vfus  illarum  catremoniarum 
erat  tunc  fimplici  ter  prohibitus,  vnde  conflare 
pofsit  Deum  in  illa  prohibitione  fpeciaJitcrcu 
AportoIis'difpenfafle.'Vei  fi  dilpenfationofuit 
fpeciaIis,fedgeneralispro  omnibus  fidelibus  in 
fimilibusoccafionibusjfruftra  fingitur  prohibi- 
l-tio  pro  illo  tepore,  meliorqueprouidcntia  fuit 
Ipro  illo  tempore  fimpliciter  non  prohibere  ta- 
liemvfum,  quia  communis  plebs  non  valebat 
difeernere  iuftam  occafionem,  vel  ncccfsitate 
exercendi  tales  ceremonias.  Et  declaratur  am- 
plius,quia  velillevfusilJariim  ceremoniarum 
ex  intentione  cultus,  erat  prohibitus, quia  ma- 
lus,&fid  no  poterat  fieri  licitus  ex  fine  extrin- 
Iccoj&difpenfacio  in  illo  velnoneratpofsi- 
bilis,  vel  certe  non  eft  verifimile,tam  facile  fu  > 
.ifleconceflamivcl  erat  nialus,quia  prohibitus, 

& fic  procedit  ratio  fadia,quodfruftra  fingitur 
prohibitio  cu  tam  ampla  difpeufatione.pr^fer- 
cimeum  nullo  teftimonio  oftendi  pofsit  talis 
prohibitio  pofitiuapro  illo  tempore,  &hunc 
difeurfum  latius  circa  fequentem  alTertionem 
prolequemur. 

Retento  ergo  priori,  &: communi  fenfu  fi- 
mulationis,rcu  fiiftionisdifpelatiue,  preter  ra- 
tione ab  inconuenieii  fumpta  & quia  per  le  vi- 
detur indecens. tale  fid^ione  in  talibus3&:  in  ta- 
li materia  admittere, dircifteoftendere  polEu- 
mus  ex  Aiftibiis  Apoftoloru  in  eorum  catremo- 
nijs  inuenta  no  ftiifle.Na  in  cap.i8.Ador.Pau- 
'us  totondit  fe  in  Chencris,quia  votu  habebat. 
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nam  quodficcx  voco, non  tirlimuiace,  ncc  ecia 
tunc  fa<$luellcx  nccefsitace  ad  tollendum  ali- 
quod fcandalum  ludaorujfed  per  fc  fadtum  eft 
ad  vocum  implendu,  & cofcqucnccr  vc  res  reli- 
giofa,&  digna  voti  maceria.Scio  aliquos  inter 
precari  locum  illum  de  Aquila, & iro  de  Paulo, 
Ted  non  refert,  fum  quiaccia  Aquila  in  eo  non 
peccafTetjtum  etia.quia  expolitio  dePaulo  for- 
calTe  ell  probabilior , eamq;  Hieronymus  fup- 
ponic.Scio  ecia  aliquos  dixiflejtofuram  illa  non 
fuilTc  ceremonia  legalem,  neque  ea  incentione 
fuiffe  voco  promiffam,  fed  propter  aliqua  cor- 
poris humilitacc,vcl  mortificatione.  Hoc  came 
in  primis  no  valet  ad  defendendam  fentetiam 
Hiero,  nam  ipfe  allegat  illu  locum  inter  ea  qui  - 
bus  probae,  Paulu  csremonialiaexercuiiTe.  Et 
coTcntit  Auguft.  & fere  omnes  auchoresid  pro 
certo  rupponunt,ncq^  aliud  habet  fundamentu 
in  textu,  vel  in  materia  ipfa , quz  fecundum  fe 
fumpta  videtur  valde  differens,  8c  inepta  ad 
votum , & ad  corporis  affiidionem  & ad  Dei 
cultum , feclufa  inllitutionc,  ratione  cuius  ad 
religiolam  ceremoniam  pertineret. 

Pretereahoc  cofirmat  alter  locus  A6tor.  11. 
vbilacobus,  & feniores  conlilium  dederunt 
Paulo, vt  purificaretur, &c.  Nam  loquebantur 
fine  dubio  formaliter  de’  ceremonia  legali , & 
non  fub  alio  titulo , vel  mortificationis,  vel  li- 
mulationis,  vt patetfimili argumento , dicunt 
emm : SuntmbisymquatuarvotiihAbmesfuper 
vtiquede  fan^ificationc  legali  facienda, & ad- 
dunt: His  AffumftiSjfanHtjica  t9cum  iUts,  & pofiea 
dc  Paulo  AddituriPuripcatus  cum  illis  intramt  in  te- 
flufttj&c.Sc  iterum  c.»4.ipfe  ait:  InuenerntmefU' 
rificatumin  refnph,ergo  vere  fecit  illam  ceremo- 
niam legalem , licut  alij,nam  hoc  ecia  in  rigore 
fignificat nomen  Purificationis, Sc  ide  argumentu 
fumi  poceft  ex  nomine  Oblatioms,8i  voti, na  vnu- 
quodqj  in  fua  proprietate  fumendu  eil,nifi  ali- 
quid neceffario  obftet.Deniqj  expendenda  ce- 
feo  in  ca-zi. ilia  verba  lacobi,  vbi  poftquafen- 
tenciam  fua  dixerac  circa  libertate  a legalibus, 
lubiungit:Mt>7/eir«i»J  a temporibus  antiquts  habet  in 
fingulis  ctultatibus,qui  eu  pradicent  in  fyna^ogis,vbi  per 
omne  Sabbatu  legitur  :'Ham  per  hec  verba  aperte 
fignificat  e voluit, non  fuifie  pro  tunc  fatStatftu- 
tationem  in  legalibus  faitem  quoad  legitimum 
vfum  ilioru  refpei^lu  Iudeoru,et  aconuerforu 
ad  fide, ac  fubinde  licitum  eis  fuiffe  ilioru  vfum 
proprium, &:  legalem,  & ideo  ad  folos  gentiles 
feribendum  fuilfejnam  ludsi  per  ipfiufraec  le- 
gis do<arinam  paulatim  inftruendi  erant, & ab 
vfulegaliumabffrahcndi.  Vt  reftcChryfoff. 
nofauir,&  idem  etiam  Bcda  rentit,&  Moderni 
fcquuntur^hoc  ergo  modo  approbatus  eft  tunc 
ab  A poftolis  talis  vfusjergo  eodem  modo  cft  ab 
eis  interdum  vfurpatus. 

Secundo,hinc  colligit  Auguftinus , cacremo 
nialia  legis  no  fuiffe  a principio  Euagelij  mor- 
tifera, fed  aliquo  tempore  fuiffe  licita, poft  ali- 
quod vero  tepus  fa^ta  effe  mortifera . H*c  eft 
manifeffa  feiitentia  D.  Auguftini  citatis  locis, 
quafecutuseft  Beda  ad  Galaf.z.  & ibidem  Ni 
colaus  de  Lyra,&  Hugo  de  Sancio  Vitffor.Ii.  t. 
de  Sacram. p.^.c.4.&  li.qu.inEpift.ad  Gai.c.6. 
D.Tho.ad  Galac.j.  & i.2.qu.io5.arr.4.ad  i.& 
ibi  Caiet.Sc  aliicomiinitcr,Soto  Ji.2.  de  luff.q. 
5. ar.4.  Victor,  in  fumma  quarti  agesdeBaptil- 
mo  a prine. vfq-,  ad  q.  1 1.  & cande  rcnrcntiafe 
quutifunc  comuniter  Scholaftici  antiqui  in  4. 
d.  3 .vbi  Bonauen.ar.y.q.2 . Scot.q.  Aurcol.q.4 


r 

' in4.dift.i.art.d,q.4jiPalud,  q.d.Gabr.qu  4.art. 
4..dub.^.&  loan.Arbor.tom.i.Theofoph.lib.j. 
ca.20.ac  deniq;  moderni  fere  omnes  tam  fcho- 
laffici,  quam  exponentes  ca.a-ad  Galar.&ioca 
A dtorum  faepe  citata , hanc  fententia  approba- 
runt, bft  aute  huius  fentenrix  fenitis,  legem  ve- 
rere,non  fuiffe  mortifera  ftatima  pafsione,  vel 
rclurredioncChrilH,neq*  a d.e  Petccolles,ncc 
per  p!ures  annos  poft  inchoata  promulgatione 
EuangeiijjCtiain  illis  locis, cmicatibus.vel  pro- 
uincijsjin  quibus  iam  erat  diuulgatu,&  obliga- 
(ri  incxperac.Ita  explicat  diefii  authores . Et  vi- 
i detur  probari  fufficienter  ex  dictis  in  propoli 
tione  prxcedentima  fi  Apolloli  exercebant  le- 
galia, non  fidte,  fed  ex inietione  cultus,  reiftea 
pollcriori  infertur,  no  fuiffe  prohibita,  ncc  in- 
B rrinfec^  mala , feu  mortifera, quia  certu  eft  non 
pcccaffe,nccerraire  Apoftolosin  iilo  vfu.  Tu 
quia  fi  peccaffent,  illud  fuiffet  peccatu  graue, 
vt  oftenfum  eft , quod  repugnat  confirmationi 
Apuftoloru  in  gratia.Tum  ctia  quia  redudaffec 
in  comiinem  lapfum  Ecclefixiiiiusreporis,& 
non  folu  in  moribus , fed  etia  in  dodrina,  quia' 
Ecclefia  illo  tempore  comuniter  feniiebat  id 
effe  licitum. Er  hoc  modo  videtur  mihi  proba 
ri  hxc  pars  fatis  efficaciter  ex  locis  Atftor.  15.& 
t2.fi  attenre  expcndantur,v  t illa  in  fine  prxee- ' 
dentis pundfi  ponderauimus* 

Ratio  vero  a priori  eft,  quia  Vt  illx  c«remo- 
nix  non  funr  fadx  intrinfece  malx  ex  vi  mor- 
tis,vel  refurre  Aionis  Chrifti,neque  ex  vi  obli- 
gationis noux legis  introdutftx  in  aliquibus  lo 
cis  perinchoatam  promulgatione  Euangelij  in 
eifdelocis.neq^etiaerattucmalx,  quiaia  pro. 
hibitx  pro  iilo  tepore^ergo  no  erat  morciferf . 
Prima  par.sprobatur,quia  nulla  eft  ratio,  qux 
raleintrinleca  malita  oftedat,quodn6poteft 
melius  probari,  qua  refpondendo  ad  rationes 
adduiftas  in  fecuda  propofitione  Hieronymi. 
Ad  primam  enim  negamus, tale  vfum  legalium 
fuiffe  pro  illo  tepore  iniuriofum  Chrifto,  aut 
grati^  cius, no  enimfiebat  tuc  legalia,  quia  pu- 
taretur neceffaria  ad faluce, ac  fi  gratia  Chrifti, 
ciufqj  fides, 8c  obferuatio  legis  gratix  no  fuffi- 
ccrec,  fed  retinebantur  tarum  ad  cultu  Dei,  &: 
honorem  eiufdem  Iegis,ne  videretur  tamquam 
mala  fubito  reprobari, vt  Aiig.docuit.  Ad  fccu- 
damfimilitcr  negamus,  illas  exremonias  fal- 
fum  aliquid  tuc  fignificaffe,aliascir€ucifio,  & 
multx  oblationes, vel  facrificia  fuiffent  morti- 
fera ante  Chrifti  morte,  quod  nemo  dicir,  nec 
dici  poteft.  Sequela  aute  pater,quia  ill^  c^remo- 
nix  fignificabanc  aliqua  myfteria  Chrifti  vt  fu- 
tura, qux  ia  erant  fa^a^Oicendu  ergo  eft( ficut 
fupra  de  circuncifione  diximus)carrcmonias  il- 
las eo  tempore  retinuiffc  rationem  literale,  6c 
fignificationem  moralem, qux  erat  quafi  fun- 
dametaiis  in  illainftitutione,6c  ita  adhuc  caii- 
nebat  cultum  Icgitimu  Dd,&  fignificabat  fub- 
iciftionem,  & reuerentiam  illi  debita,  & inte- 
riore cultu, & fancftificationea  peccatis, & illo* 
ru  pcenitentia,  vel  recognitione  beneficiorum 
Dei,&fimil!a,quf  in  omni  tempore  locu  habet. 
Quod  vero  attinet  ad  fignificatione  Chrifti,  & 
myftcriorum  eius,  vel  iam  illam  non  habebat, 
quiafinitaiameratintenrio  imponetis  quoad 
hanc  partem, vel  certe  ex  intentione  ofFerentifl 
explicita,vel  implicita,  illa  fignificatio  poterat 

abftrahi  a diffcrecia  futuri  teporis, &fignificare 

myfteria  quoad  fubftantiam , & cxiftcnciam 
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eorum  pro  aliquo  remporc,  abftraheado  ab 
hoc, quod  iam  elfv:nc,vclnoncfrentfa6ta.Sicuc 
in  materia  de  Fidc  dicicur(&  infinuatD.  Tho. 
a.a.q.t.ar.^.ad  ^.ludsumin  node  natiuicacis 
Chrifti  crcden:em  Mefsiam  effe  vccurum,  po- 
cuiiTe  ex  hde  credere,  abllrahendo  a diiferen  da 
futuri  temporis,  quatenus  includit  negatione 
reiiamfadiX,  quatabftradio  multo  faciiior  eli‘ 
in  fadis,qu.e  incomplexe  iigniiicant,  quam  in 
vocibus  complexe  ligniticantibus. 

Dicesergo:lam  non  fiebant  illte ceremonia 
vtlegales,  quianon  fiebantpropccrlignifica- 
tionem  futurorum, Uegifiatore  intentam.  Rc 
fpondetur  in  primis  fatiselTe,  quodfierentex 
inrtiiucione  illius  legis , licet  non  fierent  fecu  • 
dum  omnemfignificationcm.Sicuc  circunciho 
Chrilli  ,&  puriticatio  Virginis  legales  fuerunt, 
licet  non  hgnihearent  in  iliis  perTbnis  roruid, 
quod  in  alijs  fignilicabant.  Satis  ergo  cfi,  quod 
rctinerenciigniricadoncm  morale,  Scquafili- 
teralem,&  fundamentale, 5c  quod  figurale  par- 
ticiparent prout  clFc  poterat  tepori , & perfo- 
nxaccommodaca.De  tertia aute ratione  Hie- 
ronymi llatim  dicam, neganda  elt  enim  feque-, 
la,nimiru, etiam  nunc  illas  exremonias  no  effe 
mortiferas^  efi  enim  longe  diucrfa  ratio  de  te- 
pore poftfufficicnter  praedicatum  Euangcliu 
& de  ilio  priori, na  podea  fada  etl  prohibitio, 
vtd.ccmus,  & Synagoga  cum  fufficieti  honore 
fcpulra  fuit.  Denique  ad  quarta  rationem  de  in- 
differentia adionumrefpondcmus  cu  Augu* 
ffino, ceremonias  illas  quoad  bonitatCj&mali- 
tia  fuiffe  indifferentes  feciufa  inlticucione,  poff 
illa  vero  fiiiffo  de  fe  bo  nas, & nihilominus  po- 
tuiffe  effe  iadiffeieres  quoad  obligatione,  quia 
potuerutnon  pra:cipi,ncc  prohiberi,  & huc  fta-  ^ 
tum  habuerunt  pro  ilio  tempore,  vt  magis  ex  j 
refolucione  fequentis  capitis  conltabic. 

Supereff  probanda  altera  pars  de  prohibi- 
tione pofitiua,  quatfufficiencer  ccia  offenditur 
per  loiamnegacione,fcilicet,quiatalisprohibi- 
cio  pro  iffo  tepore  fatffa  in  Scriptura  non  habe- 
tur, nec  aliqua  hifforia,  aut  probabili  ceffi- 
moniofuaderi  poteff.  Ecprxcercano erattunc 
neceffariajimo  nec  conientanea  fuaui  proui- 
dentiat  Dei, quia, vt  Augiift.reC^e  dicit,  non  ex- 
pediebat tam  llibito  fieri  prohibitionem  illam, 
ne  caeremoniae  legis  ira  abominabiles  exiffima- 
rentur,  iicutcxrcmoniae  gentilium.  Item  quia 
'erat  difficillimum  tanta  celeritate  audiere  to 
tum  ilium  populum  ab  antiqua  conluetudine, 
,qU2  iliis  maxime  cordi  erat,  & alloqui  non 
[erat  contra  rationem  nacura}em,8c  fine  incon- 
uenienti  tollerari  poterat.  Denique  quia  fieret 
multo  difficilior  conuerffo  ludaeorum  ad  fide 
Chriffi  fine  fufficienti  caufa.Et  hje  rationes  fa 
tis  infinuantur  in  Adtibus  Apoftolotu,  prafer- 
tim  in  cap.  1 1 . Sicut  enim  propter  fimiles  ra- 
tiones Apoftoli  exercebant  legalia, & ex  illo 
fabto  colligimusnonfu  ffetunc  prohibita,  ita 
'etiam credimus ob  eafdem  caufas  prohibitio- 
nem fuiffe  dilatam. 

Sed  quaeret  aliquis, an  haec  parsintelligcnda 
fit  de  foiis  ludxis,  vel  etia  de  gentibus,  inrerdu 
enim  aurhores  ffgnificac  diffiniffionem  conffi- 
tuenda  inter  Iud£os,&  gdiles.  Naiudsis  per- 
mittebantur legaliaeo  temporequiaa  paren- 
tibus illa  acceperant, & folenni  cofuetudine  ea 
feruaucrant,  & a Deo  receperant,  ideoq^  diffi- 
cillime poterant  fnbiro  ab  eis  moucri,  vtdixi. 
Haeaiuerationesnd habet  locumin  getilibus, 
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^ & ideo  vius  legalium  lemper.a  principio  ceii- 
jfetur  ilhs  prohioiius,  quia  irrationabile  vide- 
batur,denuo  profiteri  legem  lam  mortua.  1 cem 
quia  non  poterant  hcitc  mifceri  cxremonijs 
ludaicis.mii  affumpta  prius  circuiicifione,  qux 
erat  profcfsio  totius  legis,  nam  illa  protefsio 
non  poterat  redte  conumiiecum  profcfsionc 
baptilmi,  ad  quam  principaliter  obligabantur. 
Echanc  differentiam  inter  ludseos,  6c  genti- 
les liiadere  videtur  alia  differentia, quse  cx  Scri- 
ptura obleruafur  inter  Timotheum,  dc  Titu, 
iiam  Timotheum  ei  parte  ludaium  facile  cir- 
cuiicidit  Paulus  Adtof.l  8.  Titus  vero  purege- 
tilis  non  eff  permiffus  circunctdi  ab  eodem 
Paulo  etiam  compellentibus  fallis  fratribus,  v c 
dicitur  ad  Galat.a.Nam  hoc  ideo  ira  tadtumvi- 
detur,quiacircucifio,  qua  tunc  permittebatur 
Iudso,iam prohibebatur  gentili;  Ethoc  len- 
iit ibi  Salmer,  dif.  22.  ad  7.  dicensj  Titum, 
&: gentilem  qucmciimqucnon  folum  noiipo 
tuifle  tunc  cogi  ad  circuiicifionem,  verum  ena 
ncelicite  circuncidi,lic^tvellef.  Quodviden- 
tiir  etiam  confirmare  illa  verba  ad  Galatas 
quinto:  Ego  Paulus  dico  vobts,  quoniam  jitireuh- 
cidamini,  Chrijius  votis  nlhilpodent,  ibi  enim  Pau 
Ius  ad  foios  gentiles  loquebatur,  & fimpliciter 
loquitur  de  circuncifione  legali  line  alia  re- 
ffndtioncj  ergoabfolucHndicar,  iam  fu  ffe  il- 
lis prohibitam.  Vnde  Salmer.  fupradif.  23.  Ex 
fententia  Auguffini  djc;c,in  illo  primo  tem- 
pore licuilfe  ludaeis  yti  legalibus,  tion  verb 
gentibus. 

In  contrarium  vero  multa  funtjqu*  fuadeatj 
non  magis  fuiffe  pcrn.tiofam  obleiuationem 
csreinonialiu  conuerfis  ex  gentibus,  quam  c6- 
uerlis  ex  ludaris  pro  eo  tepore.  Primo,  quia  etia 
. getibus  non  erat  intrinfcce  mala  talis  oblerua- 
tio,  neque  inuenitur  illis  fpeciaiiter  prohibita. 
Prior  pars  probatur, quia  uuiia  eff  ratio  (pecia- 
lis,quac  probet  hac  iutrinfcca  malitia  rcfpedn 
gentiu  magis, qua  refpedtuludxoru. Item, quia 
illas  ceremoniae  continebat  cultum  veri  Dei  ab 
iplo  met  approbatu,  & per  fe  non  repugnante 
veritati  Euangelij  pro  eo  tempore,  id  eff,  fi 
non  admifcerenturalijcrrorcsf  quod  erat  per 
accidens) ergo  vfus illarum  dele  non  habebat 
intrinfccam  malitiam, etia  refpeiffu  fidelium  cx 
gentibus  conuerfbrum.  Altera  vero  pars  pro- 
;bacur,  quia  nullibi  inuenitur  talis  prohibitio 
pofitiua.  Nec  coniedurac  fatffse  quoad  hoc 
cogunt, quia licctin  ludscis  fu.rint  plures ra- 
tiones fpeciales,  vt  pro  illis  no  ftatim  fieret  le- 
D galia  mortifera, nihilominus  progecilibusfuf- 
ficit  generalis  ratio, quod  antea  poterant  licite 
profiteri  illam  lege.  Vnde  fi  pro  illo  tepore, quo 
ia  incipiebar  lucereEuagiliu,aliquis  geiilis  no*» 
dum  Chnffianus  fieret  procely  lUS  ludiroru,  in 
hoc  no  peccaret, quia  no  erat  illi  faiffa  fpccialis 
prohibitiojcrgo  heet  id  faceret  poff  fufeepta  fi- 
dem Chriffi, non  peccaret, dumodo  no  faceret 
ex  falfa  fide,ponedo  ibi  fpem  falucis,vcl  exifti 
mado  effe  fibi  ncceffariu,  quia  per  fe  etiam  re- 
rpedu  illius  non  inuenitur  prohibitum. 

Et  confirmatur  primo,  nam  Ador,  is.vbi 
in  concilio  Apoffolico  cx  profclTo  tradatum 
eff  de  vfu  legalium  ref^redu  gentium , folum 
declaratum  eff , non  fuiffe  , nec  effe  illis  ne- 
cefTarium,vt  patet  cx  verbis  decreti,  Vi[um  efl 
SpiritsuSaBOiCf  fiobis,nihil  vitra  vobis  imponere  onertSi 
bus  neccfsitas  tollitur,  vel  nulla  effe  de- 
‘claratuFjnon  tamen  prohibitum  ibi  cft  genti 
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li, quin, fi  voluntarie  vellet  tale  onus  aflumcre, 

poffet  id  facere. Ec  in  Epift.ad  Gal.  femper  da- 
natur,aflcrcre,  hoc  efife  ncceffarium  gentibus, 
vel  cogere  gentes  iudaizare^  voluntaria  autem 
profefsio  pro  illo  tepore  nullibi  damnatur.  C6  • 
firmatur  lecundo,naniHieronymus  affirmans, 
legalia  fuifle  mortifera  a principio,  indifferen  * 
ter  de  ludxis,  & de  gentilibus  loquitur,  Augu- 
ftinus  verA  id  negans,&  e conuerfo  affirmans, 
pro  illo  primo  tempore  fuifTe  licira,fimpliciter 
etiam  loquitur  fine  diftin(3:ionc  inter  ludaos, 
&gentes,  nullibi  enim  inuenio  talem  dillin- 
(^lioncm  fecij[re,Im6  foiumq;  in  di(5la  Epift,  ip. 
Verfus  fincm,fic  inquic;ll/4  qu£  figmficatmis  caufa 
pueepta  funt,  fircumfio,  &c,  qua  reuelatione gratia 
Utiusimotefeentei  necejfe  fuerat  aboleri,  nonideo  fue- 
rant tanquam  dtaboUcagentiu  facrilegia  fugienda,  etia 
cum  ipfa  gratia  tam  coeperat  reuelari,  qua  vmhris  tali 
bus  fuerat  renuntiata,  fedpermittenda  paululum  eis 
maxime  qui  ex  illo  populo, cui  data  funt,  venerant.  V bi 
expendo  illa  particula  maxime, qux  indicat  non 
folislud^is  id  eile  permiiFum, licet  eis  maxime 
Clarius  tamen  videtur  hanc  fententia  doce* 
re  Augufi.in  expofit.  Epifi.ad  Calat,  circa  illa 
veihi,S€d  neq^  rifi«,<^f.fic  dicens:^«4W««  Titus 
GTacusejfety&  nulla  eum  cenfuetudo,  aut  cognatio  pa- 
rentum ctrcuncidi  cogeret , ftcut  Timotheum,  facile  ta- 
men etiam  tftum  circuncidipertmftjfet Apostolus*  Non 
enim  tali  circmcifme  falutem  dicebat  auferri,  fed  fi  m 
ea  conUitueretur  jpes  falutis,bec  effe  contra  faluteofen- 
debat. Poterat  ergo  vt  fuperfiuam  aquo animo  toUerare, 
Propter  tntr$du£los  (tutem  fratres  non  eii  compulfusTi- 
tus  Ctrcuncidi, quia  cupiebant  ctrcuncidi  Titum,  vt  iam 
circumfwnem,  etiam  ipfm  Pauli  attefiatiane , & con- 
fenfwie  tanquam  falutt  neceffariam  pradicarent.  Cla- 
re ergo  fentic  Auguftinus  in  hac  fenteda  per  fc 
licitamfuiflecircucifionemTitOjIicet  propter 
(candalum  vitanda  elTet,  vbi  occurreret, 

Hacc  ergo  pofterior  pars , fi  de  rigore  iuris, 
vt  ita  dicam,  fcu  przcepti  prohibentis,  loqua- 
mur, videtur  magis  de  mente  AugulEni , & in 
fc  probabilior.  C^ia  rationes  fadt«  oftendunt, 
nullam  fadam  efie  prohibitionem  ob  quam 
fuerint  eo  tempore  legalia  mortifera  gentibus. 
Nihilominustamen  fi  conie<fl:emus  id , quod 
moraliter  accidere  tunc  potuit,verifimiiiu3  efi, 
gentiles  fideles  bene  in  fide  euangelica  infiru- 
<%os  legalibus  abfiinuifie,  quia  moraliter  puta 
bantjfibi  non  licere,  falcem  per  accidens.  Quia 
certo  fciebant,  non  effe  fibi  neceffariajvndc 
cum  alias  elTenc  nimis  onerofa,&  pr^cipue  cir- 
cuncifio,non  poterant  illa  alTumerc,  nifi  fuf- 
picionem dando, quod  reputarentillafibi  ne- 
ccfifariaj&itameisidhabebat  falcem  fpcciem 
mali,  propter  quam  facile  exifiimare  pote- 
ranCjid  fibi  non  licere,  vel  etiam  propter  fcan  - 
dalumjvel  nc  cooperarentur  errori  ludxorum, 
qui  hanc  necer$icatcm  illis  imponere  tenta- 
banc.Vnde  etiam  potuit  confuemdinc  fide- 
lium ex  gentibus  venientium  introduci  qusda 
obligatio  abfiinendi  ab  huiufmodi  ritibus  iu- 
daicis.Oixiautem^df/te  in  fde  bene  in^lruSis, 
quia  per  ignorantiam  inuincibilem  cotingerc 
poterat  (prjefertim  ante  Conciliu  Apoftoloru) 
Vt  aliquiconuerfi  ex  gentibus  ad  fidem  exerce- 
rent legalia, exiftimantes  fibi  cflc  neceflaria,  & 
cum  excufatione  ab  hoc  errore  propter  inuin- 
cibilem ignoraciam^fecJufa  auce  hac  exiffima- 
tione  pauci,  vt  exiftimo,  aut  nulli  fpontanee 
circuncififuntj&hocprobac  cxemplu  de  Ti- 
to,& alia  fuperiusaddufta. 


A 


CAPVT  XVIU. 

Satisfit  dtiodm  duhijs  e*-  fupermi  refolu- 
ime  mfurgtnubus, 

Diximus  in  pracedenti  capite  cum  Au- 
guftino,  legem  veterem  fuifle  mortife- 
ram aliquo  t.  mporc  poft  inchoaram  Euan- 
gelij  prsdicarionem,  llatim  ergo  occurrit  in- 
terrogandum,quod,  vel  quale  fuerit  illud  tem- 
pus.^Dehoc  enim  puntfto  Auguitinus  nihilin 
particulari  quacfiuit,aut  rcfoiuit,fed  folu  gene- 
raliter dixit,  aliquo  tempore  poli  inchotam 
promulgationem  Euangelij,vel  pofi  integram 
promulgationem  cius  per  ApottoiosfaSam, 
ccepiflc  legalia  effe  mortifera.  Vnde  Theologi 
fupra  citari  fatentur  tempus  hoc  effe  incer- 
tum, quia  neque  habemus  Icripturam  diui- 
nam^  qu«  de  hqc  tempore  loquatur,  neque 
aliquod  Concilium, in  quo  tempus  hoc  fuerit 
declaratum, fed  folum  per  traditionem  Eccle- 
Ilicam  id  habetur,  ex  quo  non  habemus  qui- 
dem certum  diem,  raenfem,  aut  annum  huius 
iniiij,  fed  folum  non  longe  dillafle  ab  initio 
prsdicationis  Apoflolorum . Et  communi- 
ter verifimilius  creditur  quadragefimo  anno 
a pafsione  Chrilli,vel  circa  incepifle,  vel  ade- 
ftrudione  templlper  Titum, & Vefpafianum. 
Neque  huic  fenceniis  obftabit,quod  feribit  Ig- 
natiuscpifl.g.  ad  Philip,  in  Une,  Qui  cum  ludais 
celebrat  Pafiba,  aut  f)fmbola  fejiiuitatts  eorum  reci- 
pit,particeps  efi  eorum,  qui  Dominum  occiderunt,  & 
Apodoios  eius,  quod  fine  dubio  feriptura  fuit  eo 
tempore, quo  iam  legalia  eracmortifeta,vcip- 
fa  verba  oltenduntfled  no  obllat, quia  Ignatius 
vixit  fere  vfque  ad  nonagefimum  annum  poil 
pafsionem  Chrilli.  Videturauteex  dii^alen- 
tcnrialequi,viuctibus  ./^oflolis  Petro, & Pau- 
lo legalia  nondum  fuifle  mortifera, cum  ipfi 
non  vixerint  integros  quadraginta  annos,  Icd' 
triginta  & quinque j&  ad  fummum  triginta  fex 
poli  Chrilli  afcenfionem. 

Nihilominus  verifimilc  eft  , viucntibus 
Apoflolorum  Principibus  iam  fuifle  in  Eccle- 
fiarufficienter  intelle^lum,ac  pr«ceptum,non 
foiumnon  oportere  feruare  legalia,  fed  etiam 
eircpcrnitiofiim,&ide6ab  ipfilmec  Apoflolis 
fuifle  hoc  declaratum,  veltraditum,  quia  val- 
de conueniens  fuit, tam  neceflarium  dogma  ab 
eis  relinqui  fufficienter  introdudum,&  fun- 
datum. Accedit, quod  eo  tempore  iam  erat  fuf- 
ficienter promulgatum  Euangelium,  dicente 
Paulo  ad  Rom*io.Seddico,numquid non audierut^ 
& quWe  in  omnem  terra  exiuit  (onus  eoru,  (jr  in  omnes 
finesterraverbaeorum.  Nam licetcontrouerfum 
fit,  quo  fenfu  fine  hac  verba  inteiligenda,  & 
an  verbum  illud  in  rigore  pjateriti, 

vel  generalius  fitfumendum, nihilominus  cer- 
tum ert,ante  tempus  mortis  Apoflolorum  Pe- 
tri,& Pauli  fuifle  pradicaeum  Euangelium  in 
pracipuis  mundi  partibus,  & ita  in  toto  illo 
legem  Chrifii  promulgatam  fuifle,  iuxea  illud 
Pauli  ad  ColoCcnCi.Audijiisin  verbo  veritatis  Eua- 
gclij,quod  peruenit  ad  vos  ficut  & in  vntuerfo  mudo  tU, 
&fruilificat.ht  mirk,QHodpr£dicatume(i  tn  vniuer' 
fa  creatura,  qua  fub  calo  eft,  Quia  licet  fortafle  no 
ad  omnes  omnino  mundi  prouincias  verbum 
Euangelijcuncperueniffer,  vt  infra  dicam,  ni 
hilominus  tempus  illud  fufficies  erat  ad  diuui 
gationem  eius  per  rotum  mundum,  quod  fatij 
eflad  confummaram  promulgationem,  iuxta 
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iiodrinam  generalem  Tupcrius  datam,  <^uam 
etiam  libro  lequenti  ad  legem  nouam  appli- 
cabimus.  Multd  vero  cernuseft, promulgatio- 
nem  Euangelij  pro  ludaris  fadameffc  fudicie- 
cifsime  intra  illud  tempusjimoSc  dcfadloper- 
ucnilTe  ad  omnes  orbis  prouinciasjin  quas  erat 
difpcrfi  ludaei,  & vbicumquelex  Moyliab  cis 
rcruabatur,ac  iubinde  tempus  illud  crigintaife:.' 
annorum  paulo  amplius,  minusve  fufHciecirsi- 
mum  tuilTe,vt  lex  illa  cum  honore  lepeliremr, 
& omnino  aboleretur , ab  illo  ergo  tepore  cce 
pit  ilia  lex  efle  mprtifera. 

Scatim  ver6  infurgit  alia  interrogatio . 
Qnp  nimirum  iure,  diuino,fcilicet,  vel  huma- 
no lex  illa  fadla  iit  mortifer a.Nam  vt  dixi,  ilia 
non eft  fa<51:a mortifera  per  folam  abrogatio- 
nem eiufdcm  legis, nam  abrogatio  ex  vi  lua,  & 
ingenerc  loquendo,  tollit  obligationem  legis 
abrogat»,  non  vero  prohibet,  aut  mortife- 
ram facit  obferiiantiam  eius  quafi  materialem, 
feuperreuerantiaminvruper  legem  illam  in- 
trodu(3:ojcrgo  idem  dicendum  eitdeilia  lege. 
Deinde  non  funcfadfa  pernitiofa  legalia  per 
folam introdudtionem legis nou»,  quiain  lu- 
d^ajSc  in  multis  alijs  prouincijs  introdu^a  efl, 
& obligauit,5c  non  fecit  ilatim  mortifera  le- 
galia^ergo  quantum  ed  ex  vi  illius  legis  alia  du- 
rare potuiflet  pro  toto  orbe,  & pro  quocum- 
que tempore,quia  non  eft  maior  repugnantia. 
Oportet  ergo  , vt  cxremonialia  legis  fadta 
fine  mortifera  per  nouum  ius  prohibens  il- 
lorum vfum. Quale  ergo  eft  tale  ius?  Non  enim 
eft  ius  diuinum  naturale, maxime  enim  fuiffet 
illud,quodnafci  potuiflet  ex  fignificarione  fu- 
turorum, qu«  iam  crantimpleta.  IJxc  autem 
ratio  infufficiens  eftjergo.Maior  patet, quia  re 
motailla  fignificationc,  nihilinuenitur  in  his 
cxrcmonijsper  fe  malum,  alioq^ui  numquam 
"potuilTentpraecipi,  aut exercerijiunt ergo  per 
fe  indifferentes, fi  eis  non  addatur,  aliqua  figni- 
ticatio,qu»falfitatem  includat  in  quafola  illa 
ratio  fundatur^ergo  illa  feclufa,  nulla  iupereft 
ratio,  ob  quam  dicamus,  exremonias  illas  fa- 
(ftas  elTe  incrinfece  malas  ex  vi  legis  graitif  fuf- 
ficiencer,&  integre  promulga tx.  Q^od  autem 
illa  ratio  no  cogat , eft  maniteftum  ex  lupra  di- 
(ftis,quia  illa  lignificatio  eft  feparabilis  ab  illis 
cxremonijs, etiam  fadfis  form aliter , vt  in  mul- 
tis accidit  ante  Chrifti  mortem»8i  in  pluribus, 
vel  omnibus  poft  morteeius,  & poft  inchoata 
promulgationem  Euagelij  .Ergo  nulla  ratio  fu- 
pereft  ad  dicendum  hac  prohibitionem  efle  iu- 
|tis  naturalis. 

Neque  etiam  dici  poteft  efle  iuris  diuini 
pofiuui,quia  in  Scriptura  non  innenitur  ta- 
ilisprohibitioa  Deo  fadfa,  neque  eft  teftimo- 
lniu,exquo  colligatur,  cxremonialia  efle  mor- 
tifera, nifi  illud  ad  Galat.  5:.  Si  ctrcnncldanmi, 
Cbriiiiis  vobis  nihil  proderit,  quod  tamen  ab  Augu- 
ftino  exponitur  de  circunciflone  aflumpta  , 
ponendo  fpem  in  illa,vclfaltemvc  adhuc  ne- 
ceflaria,  vt  erat  legis  profcfsio,iiam  de  illa  in- 
telIigitur,quod  immediate  fubiungit  Paulus, 
Telisjicer  omni  homini  circuncidenti  /e,  quoniam  de- 
bitor eU  Vfiiuerfe  legis  facienda , hoc  enim  habet 
verum  in  homine  circuncidentc  fefpiritu  le- 
gis animo  profitendi  illam  vtdurantem,  &vi- 
uamNam  alioqui  Timotheus  circunciditre,& 
nihilominus  non  faftiis  ei^ ebitor  vniuerfx 
legis  facicndx.quia  non  illo  ipiritu  fe  circunci- 
ditjftd  quia  id  non  erat  vetitum,  & cedebat  in 
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exremonias  legis  religiose  exercendas,  quan- 
do ad  maiorem  vnionem,  Scpactni  inter  hoe- 
le.s&conftquentcr  ad  maiorem  Dwi  amorem 
conferrer  . Irr.go  ex  illo  loco  non  probatur, 
yfum  circunciiionis  etiam  rc]!giolum,&ad  cul- 
eum Dei  ordinatum,  clfe  fimpiiciceriure  di- 
uino  prohibitum.  Neque  etiam  tale  ius  di- 
uinum habetur  ex  traditione  , quia  Eccle- 
fia  numquam  deciarauit,  exremotnaiia  elic 
mortifera  cxyi  iuris  oiuini,  ied  tanium  efle 
mortifera,  quodpoffunt  habere  ex  vi  cctlc- 
fiaflic»  prohibitionisjergo  hoc  videtur  efleve- 
rifimilius* 

Hocpundkum  ron  inuenio  ab  auiftoribus, 
qui Icinenciam  Auguliini  iequuncur,exprelie 
definitum,  aut  diiputatum.Nani  H.eronymus 
iinc  dubio  lenliCjC^remoniaiiaeffe  mortifera  ex 
iure  diuinojvel  ex  vi  obligationislcgisf  h uage 
licXjVelcxviredemptioniisperChnflum 
fummatxjnam  idcd  dsxit,  Icmpcr  fuiiie  morci- 
B fera,  imo  nihil  diftinguit  inter  moriuam,  & 
mortiferam. fcc  ita  eifiicm  tcftimonijs  Scriptiir^ 
vtruiiquc  probat,  & ideo  in  locis  lupra  citatis 
videtur' in terprerari  didum  teftimumu  Pauli!, 
ad  Calat.  de  circunciflone  quocumque  modo  Calat,  f. 
fadaformaliterexaffediiCLiUusiquauis  fuperj 
cundem  locum  non  longe  fit  .,b  expof  t oncAu- 
guflinidiccnSjTftw  nonprode^  ctrcmcifwau  diqtm 
per femetppfam putatur vtUtiatis  ajjerre,  Nihilumi- 
nustamen  in  lententia  Auguiiini  fatis  vcrili- 
mile  cft,abrolucam  prohibi  donem  kgalium  .in 
fenfu  dido  non  efle  ex  vi  foliusiuris  diuini, led 
per  Ecclefiafticum  compleri.  Nam  ex  iure  di 
uino  ‘eft  mortifera  obleruatio  legis , fi  fiat 
vel  ab  illa  fperando  iuftitiam  fine  Chrilto, 
vel  etiam  cum  Chrifto,  ita  viicxfimulexifti- 
metur  neceflaria  caufa  iuftitixj  vcl  etiam  fi  nuc 
credatur  neceflaria  ex  vi  prsecepti,  & obliga- 
tionis talis  legis.  At  ver6  lex  Ecclcfiaftica  addi- 
dit, vt  fit  mortifera  obferuacio  legis  fada  ex  af- 
fedu  religionis,  feu  tanquam  per  fe  conferens 
ad  honeflatem,  etiamfi  nullo  ex  didis  modis 
neceflaria  reputetur.Nam  talis  obleruatio  iam 
non  poterat  efle  vriiis  Ecclelix, neque  ad  vnio- 
nem  vtriufque  populi  ludaici  , & Gentilis 
conferret,  fed  potius,  fuiflec  occafio  fchifma- 
ium,&  fcandalorum.  Imo  non  parum  fiiif 
fec periculi,  vt  tales  cxremonixfxpilsimefie* 
rent  Judaico  fpiricu,  8c  ideo  conuenientilsi- 
mum  fuit, illas  omnino  abolere  per  didtam  ab* 

1 folucam  prohibirionem.  Quod  li  inquiratur,vbi 
Q talis.prohibicioEccicliefticainueniacur.Refpo- 
detur,non  oportere,YC  inucniaiur  tcripra,  led 
fatis effe,quodvru,&  traditione  Ecclefix  con 
ftct,&quod  de  hac  Ecclefix  confuctudine,  & 
traditione  antiqui  Patres  tcflificentur.  Potuit 
autem  hxc  lex  non  feripta  folo  vfu,  & con  - 
fuetudine  vniuerfalis  Ecclefixintroducfl  veri- 
fimilius aute  eft , illam incepiffe ex  declaratio- 
ne Paftorum  Ecclefi»,  & Apoftolorum  tei^ore 
oportuno  fada,quando  iam  expediebar,  Moy-! 
faicas  caeremonias  in  Ecclefianoii  permitt.re* 

Et  ita  colligi  poteft  exdida  epiftoh  Ignatij.hac 
legem  iam  tunc  fuiffe  latam  in  Ecclefia,  & Cle- 
mcn.lib.^.Conftit.cap.  14. inter  alia  iriCHira  ab 
Apoftolisponitjnoncflc  fidelibus  carnem  cir- 
cuncidcndam.Ite  Eufeb.Iib.i.dePr^par.Euag. 
cap.  3 & Auguft.ftatim  citandus.  1 

Solum  poteft  obijei  , quia  fequimr,;  ^ 
pofle  Ecclefiam  hanc  legem  tollere,  velci/ie^i. 
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cedere,  quia  poteft  difpeniare  in  quocumque 
iure  humano,  vt  fupra  diitum  ell,8c  tradidicD. 
'Thom.Quolibet.4.ar.i3.  Rcfpondebimus  au- 
tem,quanuis  in  Eccleiia non dedt  abfoltitapo- 
teftas,  nihilominus  moraliter,  & de  faiJlonon 
poffe  abrogare  talem  legem , quia  id  effet  in 
deftrudlionem,non  in  aedificationem,  fleut  de 
prateepto  decimanum  iuo  loco  diximus,  & 
idem  elide  praecepto  ieiunij quadragefimalis. 
Et  in  particulari  certum  ell,praEceptum,vc  Paf- 
cha  non  celebretur  in  eadem  decima  quarta 
luna,  in  qua  celebratur  a ludaeis,  Ecclefiafti- 
cum  effe,8c  nihilominus  non  auferetur  ab  ipfa 
Ecclefia,necaufcrripoce(l,quia  Spiritus  San- 
(ftus  redtor  Eccleliae  id  non  permittet, quia  per- 
niciofum  eflret,&  rcandalofum,  abfque  vlla  vti- 
litate.  Et  eadem  ratione  proprie  loquedo,  nu- 
quam  EcclcCa  in  hoc  prateepto  difpenfauit,  ea- 
demqueratio  eft  de  quocumque  tempore  fu 
turo,quia  nulla  ratio  viilitatis,  velsdificatio- 
nis  potell  in  tali  dirpenfatione  inucniri.  Ideo' 
que(vt  fupra  notaui)quoties  Eccleiia  vtitut  ali- 
qua caremonia  ad  imitationem  antiqua  legis, 
(emper,  id  eft , fecundum  aliquam  generalem 
rationem  cultus  de  fe  confentaneam  rationi 
naturali,  non  vero  fecundum  peculiarem  mo- 
dum inftitutum,&  obferuatum  in  antiqua  le- 
ge, ne  videatur  vUo  modo  aliquam  ex  illis 
caremonijs  retinere,  fed  ab  omni  mali  (pecie 
abftineat. 

Denique  polTumus  vitimo  addere,  hanc 
prohibitionem  catemoniarum  quatenus  lega- 
les erant, ex  iure  diuino  polltiuo  proxime  oriri, 
& illoluppolito  effe  mortiferas  fi  fiat  ex  affedfu 
cultus  ex  vi  iuris  diuini  naturalis.  Declaratur 
priorpars,  quia  dupliciter  poliunt  illa  ca - 
remonia  dici  legales,  fcilicet,  quia  pracepix 
per  legem,  vel  tantum  quia  inftituta,  hoc 
enim  fecundum  latius  patet, nam  poteft  aliqua 
caremonia  inftitui  fine  pracepto  vtendi  illa, 
Vt  per  fe  conftat.  Lex  autem  vetus  in  vtroque 
fuit  temporalis,&  abroganda, vt  ex  fupra  didtis 
patet,  ideoque  poftquam  plene  abrogata  eft, 
ceflauit  non  tantum  obligatio.fed  etiam  inlli- 
tutio  legalis.  Et  hoc  quidem  ortum  habuit  ab 
eodem  iure  diuino  pofiiiuo,  quo  lex  illa  condi- 
ta fuit,  id  eft,  Uibera  Dei  voluntate,  qua  ter- 
minum durationis  illi  legi  prafixit,  qui  ter- 
minus fuit  Chriftus,  vt  nouus  legiflator,&  con- 
fequenter  lex  eius  fulBcientcr  promulgata . 
Vnde  quoad  hoc  valde  probabile  eft,  Apofto- 
los  non  per  modum  noua  inftitutionis,aut  pr^- 
cepti,(ed  per  modum  interpretationis  diuini  iu- 
ris declarafle,  quo  tempore  confummatus  fuit 
terminus,  ex  quo  lex  illa  ceflatura  erat  omni- 
no,quoad  omnem  fuam  inftitutionem.  Et  hoc 
fignificauit  Auguftinuslib.de  Harefib.inhfre 
fi  p.dicens,Chriftianos  per  Apoftolicam  tradi 
tione  legalia  no  obferuare  carnaliterrfed  didi- 
cifleea  (piritualitcr  intelligere.  Fa(fta  autem 
huiufmodi  declaratione.ex  iure  diuino  natura- 
li lequutum  eft,vt  careraonij  illq  ftatim  eflent 
mortifer?, quatenus  legales  erant, quia  iam  non 
adreIi^onem,fed  ad  fuperftitionepotius  perti- 
nere emperunt. 

Atque  hoc  maxime  patetin  quibufdam  c*- 
remonijs,  qu?  publicam, & authenticam  infti- 
tutionem requirunt.Inter  quas  primum  locum 
obtinent  facrificia,  quia  io  illis  confidit  velnti 
principalis, & quafifubftantialis  cuItusDci  ,8c 
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Ajidchcciranteinftiiutione,  dcimpofitione  Dei, 
eo  ipfo  exnatura  rei  fuit  intrinlece  malus  vfus 
illorum  lacrificiorum  fub  ratione  facrificandi, 

& colendi  Deum  per  illa,  quia  iam  re  vera  non 
erant  facrificia  diuina,  nec  per  homines  po- 
tuerunt reftitui  in  illum  ftatum.  Ofiod  patet, 
quia  id  non  poteft  fieri  auiftoritate  priuata, 
quia  hoc  repugnat  rationi  facrificij,  neq;  etiam 
audloritatc  publica  Ecclefi?,  quia  eflet  contra 
Chriftiintentionem  infti tuentis  in  Eccleiia  vnu 
excellentifsimum  facrificium  loco  omnium , 

& idcirco  vnicum,  quia  per  fe  folum  fuffi- 
cientifsimum  cft,vt  late  tratftaui  in  3 . tomo 
tertiat  parti8difp.74.fe<5l.vltima.  Ablatis  autem 
hoc  modo  facrificijs  neceffarium  confequentet 
ruit,  eodem  modo  celTarc  facerdotium,  quia 
facerdotium  per  fe  primo  ad  facrificium  or- 
dinatur, iuxta  illud  Pauli  ad  Hebr.  8. Omnit 
Pontifex  ad  offerendum  munera,  &hofiias  .eenaitui- 
tar.Vndc  etiam  in  lege  grati*  Chriftus  aliud 
facerdotium  inftituit,  prjter  quod  nullum  in- 
troduci poteft  per  vllam  audloritatem  homini- 
bus datam.  Idem  indicium  ferendum  eft  de  fa- 
cramentis  qu?  fecundum  locum  tenere  videtur 
inter  catremonias,  qu»  inftitui  folent  ad  cui 
tum  Dei,&  ordinantur  ad  aliquam  fanftifica- 
tionem  recipientium.  Qu?  quidem  fandiffeatio 
in  lege  noua  interna  eft,&perfeifta,&a  folo 
Deo  conferri  potcft,&  ideb  Eccleiia  non  poteft 
talia  facramenta  inftituere.  Neque  etiam  po- 
teft vetera  renouare,  feu  acceptare,  quia  vel  id 
faceret  ex  vi  prioris  inftitutionis  diain*,  vel 
per  nouamimpofitionem  humanam  illa  infti- 
cuendo,non  primum,quia  diuina  inftitutio  iam 
ceftauit.vtfupponiturjnec  fecundum,tum  quia 
nulla  eft  poteilas  in  Eccleiia  ad  inftituenda  fa- 
cramenta , tum  etiam  quia  finis  proprius  taliu 
facramentorum  ccftauit  in  lege  nona,in  qua  fi- 
cut  non  lunt  legales  immunditiae;  ita  neque  eft 
purificatio  legalis,  feu  carnis , vt  illam  Paulus 
appellar.  Etnoc  etiam  confirmat  illa  ratio  D. 
Thoms,quod  ill?  puriiicationes,Sc  oblationes 
erant  vmbrse  futurorum,&  interns  fandlifica- 
tionis  dandte  per  Chriftum.vndc  impcitinens 
fuiflet  poteilas  inftaurandi  in  Ecclefla  Chrifti 
talia, & tam  imperfeifta  facramenta. 

Dealijs  vero  csremonijs  pertinentibus  ad 
cultum  Dci,quae  magis  accidentarif  funt,qua-  c»  «aw»: 
lia  fiint  veftes,vala,&  alia  (acra,&  obleruanti* 
vctcrislegis,  dixerunt  aliqui,  quod  licet  non 
pofsint  feruari  in  lege  noua  ex  vi  primae  infti- 
tutionis.quia  illacelfauit,  &idc6  talis  vfus  ef- 
fet fiiperllitiofus,  & errore inuolueret,  nihilo- 
minus authoritateEcclefi*  pofle  inilaurari,ita 
vtferuentur  ex  inftitutione  humana  , non  ex 
diuina,  ad  eum  modum,quoTheoIogi  loquun- 
tur de  iudicialibus  praceptis.  I ta  fentit  Couar. 
libr.  I.  Variar.capit.  i /.num.  i.Qui  confequen- 
ter  ait,  differentiam,  quam  communiter  afsi- 
gnantTheologi  inter  iudicialia,&  cjremonia- 
lia  prxeepta , intelligendam  effe  de  illis  catrC' 
moniaIibus,qua:  principalem  cultum  contine- 
bant,vt  erant  facrificia,  & facramenta;  nam 
hac  maxime  Cgnificabantmyfteria  Chrifti  fu- 
tura.aiiavcro  magis  videbantur  effe  ad  mora- 
lem vtilitatem , v:  ad  decentiam,  & ornatum 
lacrificiorum,  & ad  excitandam  deuotionem, 

&c.Et  allegat  in  hanc  fententiam  Maiorem,  in 
4.dift,3.q.i.&D.  Antoninum  i.p.tit.i+.cap.y. 
i.  9.  & Driedonem  de  libert.  Chriftian.  Sed  d Xww. 
hi  audlores  nihil  in  particulari  dicunt , fed^D»'*- 
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-A»'  videtur  loqui  Couarru.quia  non  folum  de  pof- 
fibiIi,fcddefa<^o  loquitur^  vc  pater  ex  exem- 
plis,qu^lUrirnTubiungit,  Itaque  de  Fad^o  hxc 
imicatuc  Ecclclia  lecuadum  generalem, &mo* 
ralem  rationem  cultus,  6c  ad  illos  Hnes  dcccn^ 
ti£,6c  ornatus,  5cc.  Semper  tamen  diitindum 
modum  obferuat,qui&;  dt  perfeifiloni  iioux 
legis  magis  accommodatus , dc  omnem  fufpi- 
cionem  auferat  legalium  csremoniarum.  Hxc 
autem  obferuatio,  &c  prudens  cautela  non  ap- 
paret neceifaria  ex  vi  iurisdiuini  naturalis,  ni- 
n quatenus  prudens  ratio  didauerit,eiremo- 
raiiter  necclTariam  ad  prtedidos  Hnes,  &:  quia 
hoc  femper  ita  eft(moraliter  loquendo,  vt  cx- 
plicaui  ) ideo  hmpiiciter  dicere  pofTumus, 
vfum  etiam  harum  catremoniarum  legalium 
eilc  mortiferum  ex  vi  iuris  diuini  naturalis, 
ruppoUtacelTationeantiqui  iuris  diuini  poii- 
tiui  cum  perfeda  illius  mutatione  per  nou* 
legis  completam  promulgationem.  Hic  vero 
infurgebacaliadifHculcas,  quam  in  c.  fequenti 
melius  tranabimus. 

C A P V T XIX. 

Fuenm  lex  vetus  prius  mortua^  (juam  meriijera, 

REfoIutio  quxUionis  huius  cx  iam  dictis 
haberi  poreft,camcn,quia  nec  probari  no 
poterat,  nec  a dilhcultatibus  occurrentibus 
expediri, non  intcUc<ao  prius  tempore,  in  quo 
coepit  elTe  mortifera,  ideo  in  hunc  locum  pun- 
^um  hoc  dillulimus.Poccft  autem  quxftio  in- 
teilijvcl  repet^u  gentium,  vei  refpedu  ludxo- 
rumivcrifque  cnimiex  mortifera  cft,vtaddu- 
in fuperiori  capite  probant,  & a fortiori 
vtrifque  etiam  efl  mortua, imb  rcfpebtu  gentiu 
piufquam  mortua  dici  potcA,  quia  illos  iium- 
quam  obligauit. Quocirca  u quxitio  propofica 
feu  comparatio  fiacrerpc<ftu  gentium  conuer- 
farum  ad  Chriftumjrefolutio  pandet  exdu> 
bitacionc  fupra  traiiata,an  gentilibus  in  Chri- 
llum  credentibus  aliquando  licuerit  pod  Eua- 
geliumfufccptum  circun  cilionem  fufcipere,& 
legalia  feruare  .Nam  li  numquam  licuit,  con- 
fequens  eft,  vt  fimul  fuerit  eis  lex  mortifera,  ac 
fuit  mortua,  quiapoft  Chrirtum  femper  vtru- 
que  habuit  . Si  vero  aliquando  licuit  fide, 
libusex  gentibus  circuncidi  ,manifeflum  cll, 
prius rcfpe($lu  illorumfuiflfe  legem  mortuam, 
quam  mortiferam, quia  a principio,  & femper 
yilos  non  obligau:C,&;  Ita  erat  quafi  mortua  re- 
ffpedtu  illorum, cum  tamen  non  eflee  mortife- 
ra,quandiu  illam  feruare  eis  licuit.  Neque  in 
hoc  fupercftnoua  difficultas. Comparatio  er 
go  fit  refpcdu  ludxoru,  licet  enim  di<ftis  ex  in 
lliiperioribusfequi  videatur,  prius  legem  illam 
fuiflc  mortuam,  quam  mortiferam,  8c  hxc  fit 
communis  rententia,8c  Auguflino  tributa,  ni- 
hilominus in  re,Sc  in  Augultino  non  caret  dif- 
ficultate. 

Poffet  enim  quisopinari,  etiam  refpedu  lu- 
dxorum  non  prius  fuifTc  legem  mortuam,  qua 
mortiferam, non  quia  a principio  fuit  mortife- 
ra,fed  potius  e conuerfoiquia  non  fuit  mortua, 
donec  fuit  mortifera,  id  eft,  vfque  ad  confum- 
matam  prxdicacionem  Euangelij.  Et  funda- 
mentum effcpoteftprimb,  quia  nullum  eft  te- 
ftimonium,  quod  oftendat  a principio  fuillc 
mortuam:  nam  fi  quod  effer,  maxime  illud , Si 
cinuncidamni,  Cbrinus  vobis  nibil  prodent , illud 
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A aucem,vel  tunc  dictum  eii  taiuum  ad  genincs, 
jvel  fi  extendatur  ad  ludxos,  inceiliguur  de  his, 
jquicircuiicidebautur,  ponentes  Ipemm  circu- 
cilione,tanquamincaufaialuiis,fine  qua  gra- 
tia Chrifti  non  fufficeret,  alioqin  non  ioium 
probaret  ille  locus,  fuiffe  lege  a principio  mor , 
tuam  ludxis, fed  etiam  eifdem  fuiffc  mortife. 
ram.Alia  vero  teftimonia  SciipturiK,  qux  lo- 
quuntur de  termino  legis  veteris  ad  Chri  • 

ltum,non  magis  probant, ftatimfuiffe  mortua, 
quam  mortiferam.Nam  inteiliguntur  dc  Chri- 
fto  Yt  obligante  vniuerfum  mundum  per  Ibam 
legem  nouam,  & ideo  extenduntur  vfque  ad 
promulgacionem  Euangclqjergo  pofFunt  ctia 
extendi  vfque  ad  confummacam  promulgatio- 
nem Euangeiigquia  tunc  cefipit  lex  Chriiti  to- 
tum mundum  obligare.  V nde  quando  Augufti- 
nus dixit  Epiftol.p.  in  ludxis  fuiffe  daninabi- 
Ic^quodpon  pAponems(^ refuireitiouem  Cbrilii  da- 
to,ac  mamfejiato  facratnemo  ^ratu  jecundum  ordi- 
nemMekkfedeCi  adhuc  putabant,  [aeramenta 
ranon  exconfuetuitnt  [bleumtatis,  fed  ex  necefsitate 
[alutis  elfefert4aada:hQC,inciuum,i:ed:h  po:eit  in- 
telligi  de  tempore  poft  perfedle  promulga- 
tum Euangelium, tunc  enim,  & non  antea  lim- 
pliciter  dici  pofieft  fecramentum  graiite  tuiffe 
datum,  & manifeftatum.Vnde  Hieronymus  in 
Epilt.  8p.  Auguftino  tribuit, quoddiceret,  gen- 
tiles effe  a legis  onere  liberos,  ludxos  vero  legi 
efrefubied:os,quod  fi  verum  eft, neceffario  re- 
ferendum eft  ad  illud  primum  tempus  inchoa- 
tx  promulgationis  legis  noux,  quia  poft  illnd 
vterque  populus  xque  fuit  Uber  ab  onere  legisj 
ergo  in  illo  primo  tempore  ludxi  non  cianc 
liberi  ab  onere  legisjergo  lex  non  erat  mortua. 

Denique  f€clufaau«ftoritate,nulla  eft  ratio, qu§ 
cogat  nos  dicere,  legem  veterem  fuifTc  mor- 
tuam ante  plenam  legis  noux  promulgatione, 
quia  leges  iilx  non  habebant  inter  fe  formalem 
repugnantiam,  & Deus  poterat  velle,  vt  fimul 
permanerent, & obligarent, videturque  id  fatis 
voluiffe  pro  illo  primo  tempore , ferendo  no- 
uam legem, & non  expreffe  reuocado  primam, 
nec  breuiorem  terminum  afsignando  ^ quo  ad- 
ueniente  ceflaret. 

Aliud, & graue  fundamentum  eft , quia  non 
apparer,  quomodo  illa  duo,  fcilicet , effe  n\or-\jiiud  fun* 
tuamjdc  non  mortiferam,  vel  hxc  duo,  effe  lege  dammum 
permiffam, feu licite  obferuabilem,  & non  cne 
obligantem, fimul  coniungacur.  Primum  patet 
fimili  difcurfu  fupra  faiftoj  nam  fi  lex  illa  mor- 
I tua  eft,  iam  facramenta  cius  nihil  erant , & fa- 
py  ' crificia  eius  etiam  ceffauerant,  introdutfto  iam 
jvnico  Miffxfacrificio;  ergo  cx  natura  rei  nc- 
cefTariumfuit,  vtftatimviiis  talium  exremo- 
niarum  fuerit  fuperftidofus,  & rationi  rc<fte 
cotrarius.  Uem  fi  lex  illa  mortua  erat, ergo  cius 
exremonix  erant  faUafigna  diuini  cultus , quia 
iam  ceffauerat  eorum  inltiturio,  feuimpofirio, 
quia  hoc  ipfum  eft,  legem  effe  mortuam  5 ergo 
vei  iliis,crat  per  fc,  6c  intrinfece  malum.  Quod 
fi  quis  fortaffe  dicat,  illud  fuiffe  licitum  ex 
difpcnfadone  diuina  , non  loquetur  in  pri- 
mis iuxta  incentionem  Auguftini.  Et  deinde 
oportet, vt  difpcnfationem  oftendat, ne  volun- 
tarie loquatur.  Ac  denique  fi  ille  vfus  eft  contra 
rationem  naturalem,  non  cadet  in  illum  pro- 
priadifpcnfatio,  fed  potius  dicendum  erit,  le- 
gem illam  non  fuiffe  pro  illo  tempore  fubla- 
cam,  vel  mortuam, vt  vfuscxremoniarum  cius 
nihil  pro  tunc  haberet  rationi  contrarium. 
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Et  inde  facile  oftcnditur  alia  repugnantia  in 

hoc,  quod  lex  illa perfcucrauent quoad reli- 
giofam  obfcruationcm , quado  non  pcrfeucra- 
bat quoad  obligationem. Repugnantia  aute  cll, 
quia  non  pocelt  efle  veralex,quin  obliget,  non 
potcil  aute  elTc  religiose  obftruabilis  talis  lex, 
nifi  permaneat  in  Ita  tu  veras  legisjergo  nec  po- 
teft  eflc  fic  obferuabilis.nili  vim  obligandi  reti 
neat.  Alia  repugnatia  moralis  inucnitur  in  fen- 
tentia  Augullini , namipfe  docuit  nonfuifle 
mortifera  legalia  a principio , vt  in  adlionibus 
Apoftolorum  llmulationcm  vitaret,  ergo  eade 
ratione  docere  dcbuit.non  fuiffe  tunc  mortua, 
cum  Apoftoli,tanquam  legis  obferuatores  cas- 
remonialia  exercerent , vt  fupra  oftendimus. 
Alia  denique  repugnantia  moralis  cft  in  funda- 
mento Auguftini,nam  ficxpcdiebat,legem  illa 
non  ftatim  fieri  mortiferam, vt  cum  honore  fe- 
pelireturjergo  eadem  ratione  oportebat  obli- 
gare Xudsos  ad  vfum  illius  legis  pro  illo  tem- 
pore,ita  vt  non  pollent  licite  illam  ftatim  abij- 
cere  in  eius  infamiam,  Sc  iniuriam,  ac  fi  mala 
eftet, ergo  eadem  ratione.oportuit,eam  pro  illo 
tempore  viuam  permanere. 

Hoepumftum  poftulat,  vt  explicemus  quod 
fupra  in  hunc  locum  rcmKimus,  quomodo  lex' 
illa  mortua  efle  inceperit  a die  Pentetoftes  . 
Vt  autem  hoc  diftinfle  refoluamus , oportet 
in  lege  illa  refpetSlu  caremonialium  tria  di- 
ftinguere,fcilicet,obligationem,inftitutlonem 
&fru(ftum,  feu  efteiftum:  funt  enim  hxc  tria 
diftin&a,St  reparabilia,  Scideo  poteft  intelli- 
gi,quod  lex  derogetur  quoad  vnu  tftorum,  & 
non  quoad  aliud,  & ita  quod  fit  mortua  quoad 
obligationem,&  non  quoad  inftitutionem,  vel 
rtilitatem. poteft  etiam  intelligi,vc  quoad  om- 
nia moriatur  , feu  abrogetur . Auguftinus 
ergo,fiattcntMegatur,  foium  loquitur  de  ab- 
rogatione quoad  obligationem  legis,&  in  hoc 
fcnfu  fentit  fuifle  legem  illam  mortuam  quan- 
do nondum  erat  mortifera,  & ideo  dixit,po- 
tuifle  aliquado  illam  legem  feruari,  dummodo 
non  tanquam  neceflaria,  fed  vt  bona,&  reli- 
giofa  obferuaretur.De  alijs  autem  duobus  pu  - 
diis  nihil  expreffe  dixit,  videtur  autem  ex  do- 
(ftrina  eius  coiligi,aliter  efle  loquendum  de  le- 
ge quoad  fecundum  membrum,  id  cft,  inftitu- 
tionem csremoniali5,tertium  verd  de  fruftu, 
feu  vtiliiate  legis,no  habet  ih  praefenti  peculia- 
rem ratione.fed  ex  prioribus  pedet,  vt  incap. 
vlt.  huius  lib.declarabitur. 

Dico  ergo  primo.Longe  probabilius  eft,  le- 
gem veterem  coepiffc  abrogari, ac  mortuam  ef 
fe  quoad  obligationem  fimul  ac  lex  noua  cte  pit 
obligare.Hiec  eft  fententia  Auguftin.  vt  dixi, 
Scitaeu intclligut,  dtfequutur omnes  Theo- 
logi citati, & conftatctiam  quoad  hocHieron. 
in  eadem  fuifle  fententia.  Imo  aliqui  putant , 
hanepartemefle  de  fide  certam, nam  inquoda 
tradlatude  Quadruplici  lynodo  Apoftolorum, 
qui  habetur  in  principio  primi  tomi  Concilio- 
rum, &fadlus  dicitur  iuxta  gloflam  ordina- 
riam,ponitur  quarta  fynodusprimitiuieEccle 
fi* congregata, Atftor  ai.  diciturquein  ea  de- 
claratum fuifle , in  illo  primo  tempore  ante 
euerfionem  templi  Hierofolym.  licuilTc  con- 
uerfis  ludatis  vti  casrcmonijs legis,  dummodo 
fpemfalutis  fu*  in  illis  non  collocarent,  & in 
hanc  fentEUtiam  citantur  etiam  Beda,&Char- 
tufianus.  Verumtara?  Adlor.ai. nulla  refertur 
fa£la  fynodalis  cogregatio.neq;  noua  definitio 


aut  declai  aiio  fidei  ibi  fatfta  eft,fed  foium  legi- 
tur ibi  cocilium  datu  Paulo  a lacobo, 8c  lemo- 
ribusdevfu  aliquorum  legalium, in  quofup- 
ponitur  quide.eos  credidiile  illu  vfum  fuiflfe  li. 
citum,in  quo  credendu  eft, no  errafle , no  tame 
dcclatarunt,qualis  eflet  ille  vfus.neque  an  tunc 
eflet  fub  obligationem,nec  ne.  Inde  ergo  nihil 
certu  colligi  poteft  quoad  hanc  partem  . Alij 
vero  putant,  hoc  fiiiflc  definitum  abEugenio 
nil.in  Concilio  Florentino, ex  quo  Caiet.So- 
to,&  alij  moderniores, hac  referunt  vcrba.Kon 
tamett  negat  Santia  Sj>nodtii  licttiffe  Hia-  ebferuare  ante 
fujjicieati  Euangelijpromalgatmiem,  moie  adfalntem 
\ tjfe  mcejfariamn  eredereniar.  verimtamehjc  ver- 
ba ego  non  inuenio  in  illo  conciho,quod  etiam 
notarunt  Valent.&Vafqua.Praiterquam  quod 
in  eis  non  dicitur,Concilium  definire,  fed  tan- 
tu non  negare.Non  videtur  ergo  haeres  defi- 
nita.necin  Scriptura  expreira,quanquam vi- 
deatur magis coientanea  ijs,qu*  Scriptura  re- 
fert dc  faiftis  Apoftolorum , indicat  enim  non 
fuifle  ex  legis  necefsicatc,red  ob  temporum  in- 
digentiam,& opottunitatem.  Sicut  dicitur  de 
Paulo  Ador.id.CiVranfiiiij/i  Timetheum  ludms,ai 
in  hoc  tacite  figntficatur  id  non  efle  faftu  pro- 
pter obligationem  legis  implendam,  & ad  huc 
modum  referuntur  alia. 

Ratione  ergo  Theologica  principaliter  age  , 
dnmeft,&pr®cipua  fumiturex  principio  lu- 
pra  polito,  quod  lex  vetus  abrogata  eft  quoad 
obligationem  fimul  ac  lex  noua  obligare  incat- 
pit,Ham  lex  noua  obligare  incaepit  a die  Pente- 
coftcs,vtnunc  fupponimus  ex  libro  fequenti; 
ergo  eodem  die  mortua  eft  quoad  obligatio- 
nem lex  vetus. Et  declaratur  amplius,  & cofir- 
mattir  illud  principium, quia  ili*  du*  leges  in- 
cludebant quanda  repugnantiam  (quoad  obli- 
gatione , nam  ex  quo  empit  lex  noua  obligare, 
coepit  baptifmus  eife  ncceflarius  ad  faluie,crgo 
eo  iplo  dcfiit  circuncifio  efle  neceflaria . Pro-, 
batur  hfcc6l'eqnentia(cfteta  enim  clara  funt. 
Tum  quia  fecundu  moralem,&congrua  proui- 
den  tiam  no  potucrut  duo  media  efle  fimul  ne- 
ceflaria ad  eunde  cfFetftum . Nec  profcfsiones 
quodamodo  cotrari*  debuerunt  fimul  pr^cipi, 
nam  altera  erat  per  fignu  diftimftiuumpopuli 
I udaici  a gecdi.alia  verd  per  fignu  vtriq;  com- 

mune,tollenf^;  inter  cosdiuifionem. Tum  etia 
quia  necefsitascircuncifionis  derogabat  mul- 
tum dignitati,  & fufficientiibaptifmiiam  fuf. 
ficienter  promulgati , & ideo  femper  fuit  ma- 
lum,fumere  circuncifionem  vt  ncceflariam.ex 
quo  baptifmus  neceflfarius  elfe  erepit.  Ceflauit 
ergoprsceptum  circuncifionis  eo  ipfo , quod 
erepit  obligare  pr*ceptum  baptifmi . Ergo  ro  ■ 
fequenter  etiam  celfauit  tota  lex  quoad  obli- 
gationem fuam.Probatur  confequentia , tum  a 
paritate  rationis , tum  maxime  quia  circucifio 
erarquafi  fundamentu  totius  legis, quia  no  ob- 
ligabat.nifi  cirrucifos;  ergo  ceflantegenetali- 
ter  necefsitate  circuncifionis , confequens  fuit, 
vt  in  tora  lege  celTarer.  Qu*  illatio  eft  manrfe- 
fta  quoad  omnes,  qui  nondum  erant  circuncifi 
quando  nec  'fsitas  circuncifionis  ceiTauit , quo 
ad  alios  verd  iam  circuncifos  poteft  cum  pro- 
portione applicari , na  licet  illi  neceflario  fub- 
iaccrent  circuncifioni , illa  non  erat  necefsitai 
moralis, &pr*cepti,fedphyficaexpr?fuppoff- 
tipne  talis  cffedtus,qua  normbftante  cofequens 
fuit,  vt  necefsitas  obligationis  quoad  totam  le- 
gem inillisetiamceflaret.  Siroileargumcntum 


CmtLrlor. 
Set, 

Cttitu 


VaUnU 

Hi. 


d1£e.J6. 


7 

Ratie  Jhio- 
Itgica, 


iieri 


7 

Hine  mftr> 
tw  primt, 


fuift. 


Cap.  Xljt.  An  lex  l^stus  fuerit prim  mortua^  qu^m  mortifera.  78  5 

Apotuicillalcx  iimul  elle  mortifera  pro  toto 


fieri  poteftdciacrificijs,  nam  incrodudto  vni- 
co,ac  diuino  legis noux  facriticio , eiuique  ne> 
cefsicate  iam  cepea  promulgari,  coiilcquens 
fuit,  vc  nccefsicas  antiquorum  facrificiorum 
per  fcceiTaretjrcpugnabat  enim  fingularitari 
nofiri  facrifici)  , elulque  dignitati , & fufH- 
cientis  derogabat,  idemque  elt  cum  propor 
tione  de  facramentis,ac  lubinde  de  tota  Igc  cf- 
remoniaii. 

Ex  hoc  difeurfu  infero  primo,  legem  vete 
rem  non  fuifle  fimul  abrogatam, fcu  mortuam 
quoad  obligationem  pro  toto  mundo  , fcd 
Ifuccefsiug  priufquc  in  ludsa , & in  aliis  lo 
feifitcctjfiui  vbi prius  ruit  lex  noua  promulgata,  de- 
/r»  inde  ver6  in  alijs , pro  vt  diuulgatio  legis 

dommu^rn  Euangelics  augebatur. Racioefi,quialex  ve- 
tus quoad.obligationem  per  obligationem  le- 
gis nous  quali  formalitcr  excludebatur,  fed 
lex  noua  non  obligauic  fimul  mundum  vni- 
ucrfumjfed  fuccersiue,  prout  fuccefsiue  pro- 
mulgabatur, vel,  quantum  eft  exlejdiuufgaba- 
tur,  vc.redte  docuit  Scotusdn  4.  diftin Aio.  ter- 
tia,8c  in  libro  fequcnci  latius  traAabimus*  er- 
go eodem  modo,  ac  proportione  mortua  fuit 
lex  vetus  quoad  obligationem,  nam  eft  eadem 
ratio, 8c  confecutio  neccflaria.Quia  fi  vna  for- 
ma non  excluditur,  nifi  ad  incroduAionem  al- 
terius,non  poteft  breuius,auc  celerius  exclu- 
di quam  altera  introducatur.  Ira  ergo  intclligo 
quod  Auguft.dixitjd^to , & mxmfultato  Sacrame- 
togratU-,mU(iUAkgis  necepuum  rr/4l/r,namper 
SacramctimgYAtufizSth  icx  graiix  cu  ftiis  (aera- 
mentis,& myfterijs  intelligicurj  hsc  autem  lex 
fuccefsiuc  manifeilataeftj-iwergo  obligatione 
prioris  legis  depulit. 

Secundo  infero,  poftquam  lexvetuscce- 
pic  efle  mortua  in  toto  orbe,  ccepiftc  etiam  li- 
mulelTe  mortiferam:  probabile^e  eft  tunc  fi- 
mul fuifle  mortiferam  pro  toto  mundo.  Prior 
pars  manifcfta  cft  ex  diAis  , quia  lex  illa 
fuit  mortua  cum  proportione  ad  promul- 
gationem Euangclij  j ergo  in  eo  punAo,  in 
quo  fufficiens  promulgatio  Euangelij  con  - 
fummata  eft, lex  vetus  integre, 8c  pro  toto  mu- 
|do  mortua  eft.  DiAum  cft  autem  fupra.fufH- 
cienter  promulgato  Euangelio,  ftaim  legem 
veterem  fuiiTe  mortiferam  ; ergo  fimul,  ac 
lex  illa  fuit  plene  mortua,  ccepit  efte  mor- 
tifera, ita  vc  finis  mortis  eius,  vt  fic  dicam, 
fuerit  initium  ftatus  mortiferi  eius.  Et  hinc 
declaratur  fecunda  pars,  nam  cum  iam  tunc 
lexnouaeflet  promulgata  in  toto  orbe,  potuit 
<Iex  vetus  incipere  fimul  efle  mortifera  in  co- 
piftrmiM  (dem  vniucrfo  orbe.  Et  ita  differentia  inter 
&*mrZd  niortuam,  vel  mortiferam , erit,  qii6d  lex 
^ I vetus  fimul  fiebat  mortua  cum  promulgatione 
(legis  noux,  aefubinde  fuccefsiue,  non  fic  au- 
tcmfaAacftmortifcrajfed  potiusad  confum- 
mationem  promulgationis  legis  noux,  & ideo 
ficurin  vnopunAo  (moraliter  loquendo)  pro-| 
mulgatioconfiimmaracft,  ita  in  illopotuit  in- 
cipere lex  illa  fimul  efie  mortifera, quia  ia  prx- 
cefferat  quali  fufficiens  difpofitio  in  toto  orbe, 
per  rotam  fuccelsiuanj  promulgationem  legis 
noux. 

Dices,  Lex  illa  non  eft  faAa  mortifera  fi- 
nefpeciali  prohibitione  diftin Aa  ab  alijs  prx- 
cepeis  legis  noux,hxc  autem  prohibitio  no  po- 
tcratfimulproponi  vniuerfo  orbi,  nec  prxdi- 
cabatur  fimulcum  lege  nouaj  ergo  non  potuit 
poftea  fimul  totum  mundum  obligarejergo  nec 
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mundo.  Relpondeo,  (acis  probabile  efle  Apo- 
floloSjSc  eorum  difcipuloslimul  cum  Euange- 
lio prxdicalle,6c  docuifle  iidclesjiegcm  vetere, 
quaiiam  non  obligat,  folum  ad  tempus  ('tiilTe 
permllFam  propter  honorem, eius,  & propter 
luauiorem  Deiprouidentiamj  vt  facilior  fie- 
ret ludzorum  conuerlio,  omnifque  peccandi 
occafio  illis  auferretur:  paulo  tamen  poH  fuifle 
omnino  delendam,  & prohibendam  poli  liif- 
ficienter  completam  Euangelij  prsdicationem. 
Atque  ita  reifte  fieri  potuit,  vt  aduemente  illo 
tempore , fufficienter  innolcfceret  toti  Eccle- 
fiarilla reprobatio , & abolitiolegis,  ideoque 
fimul  in  tota  fusrit  mortifera.  Dixit  autem 
untum,  hoc  efle  probabile , quia  incertum  eft 
*'!’  ‘1“°'*  fupponitj  fieri  emm  potuit,  vt  prohi 
bicioilla,  feu  declaratio  talis  ftatus  illius  le- 
gis, in  quo  oporteret  efle  mortiferam  , ficti 
ccepctit,poft  plene  mortuam  illam  legem  pro 
toto  mundo  , & quod  non  fimul,  Icd  luc- 
cefsiue  fuerit  promulgata  vniuerftc  Ecclefi*. 
Qftodfi  ita  failuraeft,  prius  fuit  lex  illa  mor- 
tua non  folum  in  aliquibus  partibus  orbis,  fed 
etiam  in  toto  mundo,  quam  fuerit  mortifera, 
quoad  obJigationeiii,ficut  hadenus  loquuti  fu- 
mus. 

Dico  fecundo.Lex  vetus  non  prius  fuit  mor- 
cuaquoad  inftitutionem , quam  fmc  mortifera. 
Itacenfeo  elTe  interpretandam  fententiam  Au- 
gu (lini, quia  eftneceiTarioconfcquens  ad  aliam 
fententiam  cius,  vt  mihi  probant  rationes  du- 
bitandi luprapofit*.  ejuianon  poterant  ill* 
cxremoni*vt  legales,  id  cft,  vtinftituts  aDeo 
per  illam  legem,  religiose  fieri  per  modum 
cultus  Deo  placiti,  & accepti  ratione  fu«  indi- 
tu cionis, fi  iam  pro  illo  tempore  lex  effcc  rcuo- 
cata,&  abolita  etiam  quoad  hanc  partem,  nam 
poft  talem  abrogationem  iam  cultus  cflrecfu- 
perftitiofusjvt  fupra  etiam  declaratum  eft.De- 
claraturprxterea  in  hunc  modum, nam  quam- 
diu  lex  non  fuit  mortifera,  rcfpublica  iilalu- 
dsorum  in  fuo  cxremoniali  ftatu.v  t fic  dicam, 
permanfit,  id  eft,  templum  illud  fuit  vere  locus 
facerad  cultum  Dei  deputatus,  nam  obhanc 
caufam  Apoftoli  (peciabter  illum  frequentabat 
ad  orandum , vt  ex  adibus  Apoftolorum  con- 
flat; Pontifex  etiam, qui  tunc  officium  gerebat, 
vere  facerdos  erat.Vnde  Paulus  Ador,  a 3 .cum 
ab  alijs  corriperetur,qu6dAnaniam  Principem 
I facerdotura  maledixiflet,  refponditzNs/cieiiuKi, 
\frami,qusd  Princeps  ejfet  VbiChryfofl. 

D afStmzt.qmd  fi  Paslm  emii  c«oiioHi(y'«,fisBor<!jer,& 
Homil.jp.aitinMatth.  Paulum  pcenitenti» 
dudumfeexcufaflc.Et  illam  fententiam  multi 
fequuntur.vc  Lyran-  Caietanus.Ifidor.Clatus, 
&Jndicat etiam  Theophil.  Quamais  alij  ali- 
ter exponant , ignorantiam  illam  Pauli  per  fi- 
guram , & fimulationem  interpretando , quod 
mihi  non  probatur . Significauit  ergo  Paulus, 
eo  tempore  nondum  fiiifie  facerdotes  legales 
fua dignitate  omnino  priuatos , quod  tamene- 
celTario dicendum eflTet , C lexfuiflet  mortua, 
etiam  quoad  inftitutionem,  quia  ficut  tranllat» 
facetdotio  transferi  ur  Icx . ita  mors  legis  quo 
ad  inftitutionem,  eft  fignumfacerdotij  emor- 
tui ; ergo  e conuerfo , u faeerdoralis  dignitas 
durabat, necelTe  eft,  vt  etiam  duraretlegis  in- 
ftitutio . Et  inde  fit  confeqnens,  vt  idem  fit  di- 
cendum dc  facrificio,  ad  quod  facerdotium  or- 
dinatur. 
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Prsterea,  ob  hanc  caufam  dixtc  Augiilti  - 

nus.  illas  caremoiiias  fuifle  feruatasex  con- 
fuetudine  folcnnitatis, licet  non  fierent  ex  ne- 
cefsitate,quia  videlich,  quoad  folennem  infti- 
tutionem  durabant, lich  non  quoad  obligatio- 
nem. Nihil  enim  aliud  fignificare  potuit  Au- 
guliinus  per  confuetudinem  folennitatis, 
quiailla  confuetudo  non  induxit  illam  folcn- 
nitatemjfcd potius  diuina  iniiitutio,  & Iblcn- 
nitatem, Scconfuetudincm  illius  introduxit, 
ideoque  durare  non  potuit, nili  durante  inftitu- 
tione  j ergo  fi  licebat  tunc  feruarc  legalia  ex 
confuetudme  folennitatis,  licebat  ex  vi  pri- 
ma inftitutionis;  ergo  illa  adhuc  durabat. 
Denique  fspe  Augullinus  comparat  vfum  il- 
larum csrcmoniarum,pro,vt ab  iVpollolis  illo 
tempore  fiebant,  cum  earundem  obfetuantia 
quam  viuents  Chrifto  ijdem  Apoll:oli,vel  etia 
ipfemet  ebrifius  exhibebant,  vtique  quoad 
religiofum  cultumicrgd  plane  feniit,  eandem 
duralTe  inftitutionem.  I ta  ergo  hac  aflertio  ne  - 
celTario  fequitur  ex  alia  fupra  probata , quod 
Apolloli  non  fidle,fed  vere.  & ex  affctilu  reli- 
giofo  illas  caremonias  faciebant.  Ratio  ve- 
ro a priori  eft,  qua  fape  cft  taSa,  quia  ad 
fuauem  prouidentiam  Dei  pertineret.non  fta- 
timjVelfubito  reuocare  totum  illum  ftatum.vcl 
inllitutum,  ne  hoc  cederet  in  infamiam  illius 
religionis,  velin  maiorem  pernitiemludao- 
rum,  qui  non  erant  dilpofiti  ad  tantam,  & 
tam  lubitam  mutationem . Neque  etiam  inr 
llitutio , & introdudiio  noua  legis  illam  fu- 
bicam  mutationem  exigebat,  quia  nihil  perfe 
diioni  eius,  aut  dignitati  derogabat  ilia  ob- 
feruantia  propter  didlos  fines,  & pro  breui 
tempore , & non  ponendo  ipem  faiutis  in 
illa. 

Ex  quo  viterius  inferi, legem  illam  no  fuilTe 
extinftamquoadinllitunonemin fenlu  decla- 
rato, donec  fuit  mortifera,  aefubinde  quoad 
banc  partem  non  fuilFe  prius  mortuam  quam 
mortiferam,  neque  e conuerfo.  Hoc  fequitur 
euidenter  ex  di£tis,prim6,quia  quando  inftitu- 
tio  non  fuitreuocata,  per  fe  loquendo,  licebat 
Vti  illa,cum  efiTct  diuina,quamuis  non  elTet  fub 
obligationeyquia  iniiitutio  fufHcit  ad  honellu 
vfum,  & poteft  ab  obligatione  feparari,  vt  per 
fe  collatjergoquadiudutauit  illa  iniiitutio, no 
fuit  mortifera  legalium  obferuatio,  nec  m o- 
taliter  effe  potuit,  quia  non  poterat  Deus  pro 
hibere  ablblute  vfum  caremoniarum  pro  eo. 
dem  tempore,  pro  quo  volebat  eas  religiofum 
cultum , & fignificationem  retinere . Prater- 
ea  fupra]  ollenfumeli  caremonias  illas  fad:as 
effe  mortiferasiquafi  ab  intrinfeco,  ex  eo, quod 
reuocata  fuit  illarum  inllitutioj  ergo  non  po- 
tuit lex  illa  effe  mortua  quoad  iniiitutionem, 
prius  quam  fuerit  etiam  mortifera, Neq;  in  hoc 
fupereftnouadifficultas,nifiquod  fortaffe  vi- 
deri pote(l|fine  caufa,  vel  fundamento  afsigna- 
ri  vnum  terminum  mortis  illius  legis  quoad 
obligationem,  & alium  quoad  inffituiionem. 
Refpondemus  autem  breuiter,  primo, non  dici 
fine  fundamento, quod  in  fa<ffis,&  diftis  Apo- 
ftolorum  ni titur,ex  illis  autcm,&  Ecclefia  tra- 
ditione habemus,  earemonias  illas  aliquando 
fuiffe  licitas, licet  no  effent  ncceffaria,&poftea 
fa<9:aseffcillicitas;ergoconfcquensneceffario 
eft,vt  priori  tempore  no  mutauerint  inftitutio- 
nem,lich  amiferint  obligationem.poftea  vero 
etia  inftitutionem  perdiderint.Exquo  viterius 
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neceffano  fequitur,  longiore  m fuiffe  termi- 
numilliuslegis,  quantum  ad  fubftanciam  in- 
ftitutionis, vt  fic  dicam,  quam  quoad  obliga- 
tionem.Jnam  terminus  obligationis  fuit  obli- 
gatio legis  noua.terminus  aute  ftatus  illius  in- 
fticuti  fuit  perfeifta  Euangeli)  promulgatio. 

Et  ex  his  facile  refpondetur  ad  duas  diffi- 
cultates in  principio  politas.  Ad  primam  ergo 
fatemur,fententiam  afferentem,  legalia  fudfc 
mortua  quoad  obligationem  pro  illo  primo  te- 
pore przdicationis  Euangelica,  non  probari 
expreffe  aliquo  Scriptura  teftimonio,  vel  Ec- 
clefia d efinitione,  & ideo  non  effe  de  fide,  ef- 
fe tamen  conclufionem  Theologieam  latis 
certam,tum  cx  confenfu  communi  Patrum,  & 
Theologorum,  tum  quia  eft  magis  confenta- 
nea  Scripturis  excludetibus  necelsitatem  illius 
legis  cum  Euangelio,  & indicantibus , Apo- 
ftolos,  quando  exercebant  legalia,  non  id  fe- 
ciffeex  necefsitate,  tum  denique  quia  obliga- 
tio illius  legis  fuo  modo  repugnabat  obligatio- 
ni noua  legi6,vc  declaratum  eft.  Neque  opor- 
tet eodem  modo  explicare  terminum  legis 
veteris  quoad  durationem  in  ftatu  religio- 
fo,  & in  obligatione,  quia  non  eodem  modo 
opponitur  legi  noua  in  primo,  ficutinfecun- 
do.nec  ex  eadem  radice,  neque  habebat  eande 
congruentiam  pro  illo  tempore  duratio  obli- 
gationis,quamhabuitduratio  inftitutionis.  Vn- 
de  immerito  ibi  obijeitur  , quod  hac  omnia 
fine  fufficienti  ratione  afferantur  . Nec  ma- 
gis obftant  qua  ex  Auguftino  afferuntur.  Nam 
priora  verba,  in  quibus  Auguftinusdicit.fuif- 
Ic  damnabile  ludais  feruare  legalia  obnecelsi- 
tatem  faiutis,  non  determinantur  ab  illo  ad 
certum  aliquod  tempus,  im6  aperte  exten 
duntur  ad  primum  tempus  pradicationis 
Euangelij.Naminhoc  diftmguit inordinatum 
vfum  illius  temporis  ab  honcfto,quod  in  po- 
fteriori  tempore  vterque  vfus  legalium  liue 
ex  necefsitate  faiutis, fiue  abfqj  illa  illicitus  fa- 
<ftus  eft . Aliam  verd  fenteatiam  ibi  tribu- 
tam Auguftino,  apud  illum  non  inuenio.nc- 
quein  rigore  vera  eft,incelle(fta  de  onere  obli- 
gationis legis.Nifi  intelligatur  de  tempore  an- 
te Chriftimortem,&  pradicationem  Euange- 
lij:  tunc  enim  ludai  erant  fub  onere  legis,& 
non  gentiles:  poftea  ver6,  tam  ludai,  quam 
gentiles fueruntlibcti ab  onere  legis.  Poffet 
etiam  id  verificari  poft  inchoatam  promulga- 
tionem nou*  legis  in  aliquo  loco,vbi  nondum 
peruenire  potuerat  Euangelij  pradicatio,  ibi 
enim  potuerunt  ludai  pro  aliquo  temporeef- 
le  fub  onere  legis,  fub  quo  non  erant  gentiles. 
Si  quis  tamen  tede  aduertat,  illa  differentia 
folum  effe  poterat  inter  vtrofque  nondum 
Chriftianos,non  vcr6  inter  conuerfos  ad  fidem 
Chrifti,  quibus  oportebat  iam  effe  Euange 
lium  promulgatum.  Ex  ignorantia  item  faci- 
le potuit  accidere  illud  dilcrimen.  Denique 
probabilisdiffcrsntia  pro  eo  tempore  afsigna- 
ri  poffet.quod  ludais  libera  erat  obferuatiocj- 
remoniaru  legis, no  ita  gentibus,iuxtaprobabi- 
lem  fententiam  fupra  traiftatam. 

Ad  alteram  difficultatem  refpondetur, 
priorem  partem  eius  redle  probare  legem  il- 
am  non  fuiffe  tunc  mortuam  quoad  inftitu- 
Itionem,  non  verb  procedere  contra  ceffa- 
tionem  obligationis.Ad  rationes  autem  pofte- 
riori loco pofitas  refpondeo.  Ad  primam,  le- 
gem duos  habere  effeiftus,  inter  alios  vnns  eft 
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initicuerej&  dare  formam,  Sc  modum  ope> 
rand),  aiias  obligare , & nihil  repugnare  pri> 
mnmleparariafecudo^licucfad;a  eit  inilitucio 
Sacramenti matrimonij,vcl  Ordinis  fine  obii* 
garionc^icaergopotuit  lexilla  permanere  fe- 
cundum priorem  effectum,  licet  effer  mortua 
quoad poderiorem.  Maioris  autem  claricatis 
gratia  diliinguerepoffumus  obligatione  quoa  ci' 
exercitium,  vel  quoad  fpeciiicationem  ad;us , 
nam  quoad  priorem  dicimus  mortuam  fiiilTe 
in  principio  legem  illam,  pollerior  autem  ne 
ceffario  durauit  permanenceinhitucione,&illa 
fulHcitad  rationem  legis . Confillit  autem  in 
hoc, quod  licet  ludatus  non  teneretur  circunci- 
dere  Hiium,nihilominusHillucircucidebat,de' 
bebat  feruare  formam  icgis,&  hc  de  alijs  facri- 
ficijs,quiah2tc  obligatio  ex  natura  rei  fequitur 
ex  in(iitutione,6c  vfii  eius.Et  ita  excluditur  pri 
ma  repugnantia* 

Ad  fecundam  rationem  rofpondctur, longe 
aliam  elTe  rationem  de  iimulatione  obferua 
tionis,ranquam  obligantis , vei  de  iimulatione 
cultus;nam  prior  erat  valde  materialis, 8c  non 
per  fe  intenta , neque  excludebat  intentionem 
veri  cultusDeo  pro  eo  itempore  placiti , quod 
fatis  erat,  vc  a^io  illa  elTet  religiofa , &c  omni  - 
no  honclla . Neque  enim  Apoltoli  ea  tunc  fa- 
ciebant propter  obligationem  legis, neque  hoc 
exrerius  proHcebantnr  quantum  erat  de  fe, 
quamuis  praeuiderent  alios  id  exidimaturos, 
idqui  permitterent,  nam  hic  modus  fimulado . 
nis  illicitus  non  eft,vt  fupra  diximus, fecus  ve- 
ro eflec , fi  caeremonias  iam  non  religiofos , & 
prohibitas , tanquam  religiofa  fe  facere  finge- 
renc,Qam  hoc  fine  ^ubio  intrinfece  malum  efi. 
Ita  ergo  intelie<^o  fundamento  Augull.  omnis 
repugnantia  ceflat.  Ad  tertiam  rerpodetur,pri- 
mo,ica  fuiffe  ludxos  aiFe<5):os  ad  legem  fuanij 
8c  confuetudine  illa  firmatos,  vc  non  fuerit 
ncceflarium  eis  prohibere,  nc  flatum  illius 
fubito  abijecrent,  vel  mutarent,  illo  autem 
ifatu  perfeuerante,  etiam  erae  confequens,  vc 
muici  (Ilis  csrcmonijsvteretur,  feclufafpecia- 
Ii obligatione. Dicoctiam probabile  efl^,  non 
pocuilfe  quidem  iingulos  Pontifices,  vei  f^cer- 
dotes  flatum  illius  legis,  8c  inilitutionem  eius 
omnino  abrogare,fi  tamen  communi  confen- 
fu  vellent  cedere  iuri  fuo,5c  flatim  omnino  re- 
linquere caeremonias  fuaSipotuiifeid  facere, 
quia  hoc  non  erat  eis  prohibicum,8c  tuc  vni  - 
uerfaltcerccffaret  ratio  retinendi  caeremonias 
pro  aliquo  tempore, quia  ceffaret  omne  fcada- 
ilum  ludsoru, domnis  infamia  eiufdem  legis, 
'&  nullam  haberet  repugnantiam  cum  fuaui 
prouidentia  Dei.  Quia  vero  hic  cafuscratmo- 
ralicerimpofsibilis,  ideb  fimpliciter  permifir 
Deus  ftatum  illius  legis  pro  aliquo  tepore  con- 
feruariquoad inllicucionem eius, qua  fuppofi- 
tione  fada.tenebantur  facerdoces illius  tempo- 
ris Sant^ahila  fande  cradlarcaSc  iuxta  lege  mi- 
niltrare,qus  obligatio, fada  illa  fuppofitionc; 
magis  ex  natura  rei, quam  expoficiuo  precepeo 
fequebatur. 

Atque  hinc  obiter  refpodcri  potefi  ad  qua- 
dam curiofam  interrogatione , qus  hic  occur- 
rit,an  eo  tempore,quo  csremonialia  erat  mor- 
tua,& non  mortifera, tenerentur  ludaei  foluc- 
rc  decimas, quia  hinc  apparet,  non  fuiffe  obli- 
gatos,quia  lex  erat  mortua  quoad  obligatione, 
illi  autem  folum  obligabantur  ex  vi  legis.  Item 
quia  facerdotes  iam  non  tenebantur  miniftra- 
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A, re, licet  il  lis  licitum  elfct  miniiterium^ergo  ne- 
que alij  tenebantur  illa  fbiuere.quaimis  licite 
poiTent,!!  velienc.Patctconiequwncia.quiaob- 

ligatio  Itipcndq  correipoaJec  obligationi  mi- 
niiterij,nam  feclula  hac  obligatione  quali  mu- 
tua,&  permanente, pro  aetuali  rainilterio,qua- 
do  fieret, poffec  fieri  arbitraria  iccompenfatio, 
vel  cx  partium  conuencione» 

Nihilominus  dicendum  videtur, eam  obliga- 
tionem pro  eo  tempore  durafre,nam  in  prinjis 
loquendo  dc  ludais  non  conuerfis  ao  fide  non 
ell  dubium, quin  falcem  ex  confeientia,  qua  ha- 
bebant, tenerentur  decimas  roluere,iicut  etiam 
facerdotes  cx  fimili  confeietia  tenebantur  mi  - 
nifirare,&  verilimile  ell,  etiam  ludios  ad  fide 
conuerfos  eandem  exiilimacionem  pro  aliquo 
tempore  habuifTcjpro  quo  fatis  c5fiabat,leg ; m 
illamefTcmortuam.Praeicrca  non  videtur  illa 
confeientia  omnmo  fundarain  errore,  vel  ig- 
norantia,red  in  naturali  quada  iuftitia,  fuppo- 
fitoflacu  illius  populi  conferiiantis  illum  rcli- 
giofumcultu  Dei,vtaDeoinfljtucu,&  appro- 
batum etiam  pro  eo  tepore,  & ab  eode  populo 
quafi  communi  confenfu  retentum:  nam  inde 
oriebatur  mutua  obligatio  cx  parce  facerdotu, 
vceflenc  parati  ad  minkfrandum,  quando  alij 
vellent  vtilegalibus,& exparte  populi  adfol- 
uendasdecinias.  Eo  vel  maxime  quod  tribus 
Leuitica  non  habuerat  fortem  in  terra  promif- 
lionis,5c  loco  illius  decimas  acceperat, idecque 
durante  flatu  illius  reipublicx,  & templi,  non 
debuit  illis  pnuari,nam  hoc  etiam  erat  mora- 
liter  necefTariumjVtlcadala  vitarentur, & om- 
nia ordinate  fierent. 

In  quo  tandem  confidcro,ilIam  legem  folua- 
di  decimas  non  fuiffe  carremonialem,  fcd 
cialcm,&ideo  potuit  lex  illa  obligare,  etiam  fi 
praecepta  csremonialia  effent  mortua.  \ enCi~\e*temoniMlg, 
mile-enim  cil,iudicialia  prscepea  no  fuiffe  pro 
eo  tempore  mortua, falcem  iLla,qus  ad  confer-^ 
uadam  iuiliciam,  & publicam  pacem  illius  rci- 
publics  erant  neceifaria . Qifia  durante  pro 
tunc  flatu  politico  illius  reipublics(  pro  vrdu- 
rabar, permittente, imd  & approbante  Deojnc- 
ceirarium  crachabere  leges  iudicialcs,pcr  quas 
ciues  obligaretur, & malcfadorcs  poflent  pu- 
niri,& alia  obferuari  pertinentia  ad  iuflitiam 
contradluum,&  aliarum  adlionum:  nam  obli^ 

Igatio  talium  legum  no  repugnabat  cu  confum- 
[ mata  redepeione  Chrifti,  nec  cum  obligatione 
; legis  nou9,ncc  ecia  fuerat  fpccialicerj&expref- 
fe  reuocata.  Et  ira  D.Thomas  non  probaui  abt^  p^jp, 

D ' rogationem  prsceptoru  iudicialiu  nifi  cx  defe- 
i du  fiibiedijid  ell, ex  diifoludonc  illius  reipub- 
lics,5c  mutatione  ftarus  eius.  Durare  ergo  illo 
tempore, & flatu, rede  potuit  pro  illo  tempore 
prstceptum  decimarum  obligare. 

C A P V T XX^ 

Quomodo  fuerit  femj/er  illicitum  geotes  adiudai-^ 
fandum  cogere)&  tra^l^tur  locus  Pauli  ad 
Galat.i  .&exfendiiur  prohibitio  fa»^ 
gumtSy  & fuffocati,  A^or.i  y. 


EX  rationibus  dubitandi  in  cap.  i ^.pro  vtra- 
que  parce  pofitis, &ex  rationibus, ac te- 
ftimonijs  additis  pro  fcncentia  Hicron.  inca. 
KS.lblumfuperfuiit  nobis  explicanda  duo  loca 
Scriptur»  in  titulo  propofica,caetera  enim  om- 
nia explicando  rcmetiaBi,quam  veram  repuea- 
muSjCxpedita  funt,&  multis  etiam  occurrenti- 
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bus  difficultatibus  obiter  eft  facisfaaum,  hxc 

vero  duo  loca  rpecialcm,  ac  diligentem  requi- 
runt declarationem. Q^ia  verd  difficultas  illo- 
rum locorum  nafciiur  ex  coadtione  gentium 
ad  feruanda legalia, ideopauca  de  illa  prsmit- 
tenda  duxi.  Duobus  autem,  vel  tribus  modis 
accidere  potuit  hac  coaflio,  primo  per  coa- 
(Sionem  quali  pa:nalem,qua,vt  iulla  fit,fuppo- 
nic  obligationem  in  eo, qui  cogitur,  & poccfta- 
tem,  feu  iurifdiclionem  in  cogente . Secun- 
do per  impropriam  coadlionem,  quam  dire- 
t^iuam  appellare  polTumus,  imponendo, fei- 
iicet,  obligationem  ad  legalia  Ceruanda,  licet 
antea  non  elTer.Tertiointelligi  poteft  coataio 
adhuc  magisimpropria,qua  elt  per  conlilium. 
vel  exemplum.  De  prima  non  fit  mentio  in 
Scriptura,de  fecunda  videtur  procedere  locus 
A<!lorum,dc  tertia  verb  locus  afi  Galat.i.  Pri- 
mo ergo  tanquam  certum  ilatuo,  numqua  po 
tuifle  gentes  licite  cogi  ad  legalia  feruada  pri- 
mo genere  coadtionisquali  ad  implendam  ob 
ligatione  in  illis  pr^-xifietem.H^c  aflertio  no- 
ta eft  ex  haiftcnus  di,^is.illam  vero  hiepr^mit- 
timus,  vt  res  magis  intclligarur,  & vt  occafio 
heilliusaliqualoca  Scripturzad  hanc  mate- 
riam fpetSlantia  explicentur.  PolTumus  igitur 
duo  tempora  diflinguere , vnum  ell,  poft  de- 
cretum Ecclefiallicum  faiSum  in  cocilio  Apo- 
fiolico  AtlTor.  15.  illud  eft  de  antiquiori  tem- 
pore a pafsionc  Chriffi  vfquead  aliud  conci- 
lium. Poft  didtum  ergoconcil  umcertilsimu 
eft  principium  politum,  quiam  illo  definitum 
eft, gentiles  conuerfos  non  elTe  obligatos  ad  le- 
galia Tcruanda,  TedTolum  ad  onera  in  eodem 
concilio  declarata,  quz  re  vera  legalia  non 
erantjVt  infra  videbimus;  ergo  nullo  modo  li- 
cebat illos  cogere  ad  talem  obferuationem . 
Probatur  confequentia . quia  cogere  aliquem 
ad  id, quod  facere  non  tenetur,  per  fe  iniquum 
eft.  Nam  vel  taliscoaiftio  eflet  per  violentiam, 
&ficelfet  iniufta,  veleiTet  per  deceptionem, 
perfuadendo  iilislegalium  nccefsicatem, & fic 
elTet  hzreticum  contra  Apoftolorum  defini- 
tionem. 

Atque  hoc  confitmant  verba  Pauli  ad  Galat. 
l.QitiimQdagimeseagisiudiiix4re,n!tm\icezno  lo- 
quanturderigorolacoaiftione  violenta,  a for- 
tiori proba  t illam  non  fui  iTc  licitam.  Pertinent 
autem  illa  verba  ad  illud  tempus,  de  quo  tra- 
(fta.mus.nam  licit  Auguitin.  diifta  Epiil.  19.  ad 
Hieronym.cap. 2. aliquantulum  a princip.pro- 
babilius  exiftimct.illud  fadlum  Pctri,quod  re- 
fert Paulus  ad  Galat. z.accidifte  ante  conciliu 
Apoftolicum Actor,  ly. nihilominus  bene  in 
fpeiftahiftoria  Actorum,  Sccollaia  cum  dido 
loco  Pauli  ad  Galat.fecundo, contrarium  vide 
tur  dicendum . Quia  in  diCia  Epiftola  narrati 
Paulus  duplicem  afcenfum  Tuum  in  Hierulale; 
primumin  capireprimo.triennio  -joft  conuer- 
fionem  fuani.fecundum  in  cap.2 . pol?  mnosqun 
t«or(?cc;wi,vtique  a primo  afccnfu,  vt  contextus 
ipfcfuadet,  & multi  exponunt,  ScEpecialiter 
vari|s  rationibus  oftendit  ibi  Salmeron  difput. 
ri.  Ille  autem  fecundus  arcenfus  Pauli  idem 
fuit  cum  illo, quo  ad  illudconcilium  cum  alijs 
conuenit.vt  in  eodem  cap.2.  infinuat  Ambrof. 
refert^ue  Hieronymus,  & non  improbat,  & 
clare  docent  Theodoret.  Anfelm.  D.Thom. 
Caietan.  & Bcda  Ador,  15.  Poteftfiue  facile 
fuaderi  ex  collatione  vtriufque  afcenfus.&ex 
circunftantijs  eorum , & ex  alijs  conieduris  a 
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ratione  temporum  fumpiis;  illis  autem  omif- 
fis,  has  ratione  nunc  breuiter  vtor.  Quia  alias 
hic  afcenfus  Pauli, cuius  iple  meminit  ad  Gala- 
tas cap.fecundo.omiflus  fuiflet  a Luca  in  hifto- 
ria  Adorum,  quod  non  eft  verifimilc  , quia 
erat  res  valde  grauis . multumque  ad  doClri- 
namfidci  fpettans. Sequela  declaratur,  quia 
Lucasquatuor  tantum  afcenfus  Pauli  in  Hie- 
rufalem  numerat,  primus  eft  Ador, 9.  triennio 
poft  conuerfionem  fuam,dequo  nulla  poteft 
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effequzftio.  Secundus  Ador.  ii.  ad  deferen- 
das elcemofynas  fratribus.  Tertius  tempore 
'concilij,  Ador.iy.  Quartus  Ador.2 1 . quando 
comprehenfuseft  a ludeis.Et  de  hoc  etiam  vl- 
timo  non  eft  quiftio.quia  conflat, eo  tempore 
iam  Paulum  contuliffe  Euangelium  fuum  cum 
Petro. 

De  fecundo  autem  aliqui  dicere  voluerunt, 
coincidere  cum  afccnfu  Pauli  ad  conferendi  Ofinum. 
Euangelium  cum  Apollolis,  cuius  meminit  ady«m?«w. 
Galat.  2,Sed  non  eft  verifimile,  tum  quianullu 
indicium  ad  hoc  alferendu  fumi  poteft  ex  vtro- 
que  loco,  tum  etia,  quia  tunenodumerantortj 
contentiones,  & Icandala,  quorum  occalione 
Paulus  afccndit,  vt  conferret  fuam  dodrinam 
cum  Apollolis.  Non  enim  propter  fe,  aut  pro- 
pter audoritatem  dodrinz,  fed  propter  alios, 
qui  ex  conuerfione,  & libertate  gentium  tur-- 
babantur.afcendic.Tumpraterea.quiaille  fe- 
cundus afccnlus  non  potuit  effe  [isi  mims  pt- 
tuordecim,  vt  ait  Paulus, quia  fuit  anno  fecun- 
do Claudi)  Imperatoris,  alias  quadragefirao 
quarto  a natiuitate  Chrifti,  aefubinde  deci- 
mo, vel  vndccimo  a morte  Chrifti,  vt  late  pro- 
bat Baron.i.tom.  Annal.Vnde  etiam  fit  verifi- 
mile, quod  idem  audor  affirmat,  Petrum  eo 
tempore  non  fuilTe  HieroIblymis,fed  Romam 
adijire,non  potuit  ergo  tunc  Paulus  cum  Pe- 
tro Euangelium  conferre.Supcreftergo,vt  il- 
la collatio  fada  fit  in  dido  Concilio  Aelor.i  y. 
atque  ira  vt  idem  fic  afcenfus  ad  concilium,  & 
ad  conferendum  cum  Petro  poft  decimum- 
qiiartum  annum  a Paulo  dcfignatum.Exiftimo 
autera(ytdixi)numeraire  Paulumillos  qua- 
tuordccim  annosa  primo  afcenfu,  8c  ideo  il- 
ium decimum  quartum  annum  fuilTe  decimum 
fepeimum  a conuerfione  Pauli,  nam  tres  pr*- 
eelferuntantc  primum  afcenfum  eius,  &inde 
fitjfuilfe  ilium  annum  decimum  nonum  a paf- 
fionc  Domini,  nam  biennio  poft  illam  conuer- 
fio  Pauli  contigit , In  idem  autem  tempus  op- 
timi cadit  congregaiio  didi  concilij,  quia  an- 
tea non  potuerunt  Petrus.Sc  Paulus  Hicrofo- 
lymisfimuladelTe,  cum  Petrus  fuerit  Roma 
vfque  ad  nonum,vel  decimum  annum  impetij 
Claudij.quieftdccimusodauusapafsioncDo- 
mini.vt  ex  hiftorijs  conflat.  Relinquitur  ergo,  j„p„. 
vt  fadum  illud  Petri.quod  reprehedic  Paul.ad 
Galat. a.accidericpoft  przdidum  Hierofoly- 
mitanum  concilium. 

Supereft  dicendum  de  tempore  ante  il-l  4 
lud  concilium.Nam  in  illo  non  erat  notum  'uv.cimh',' 
Ecclcfia,  an  gentiles  conuerfi  ad  fidem  legalia 
feruare  tenerentur;  ergo  pro  eo  tempore  donij 
aliud  non 'declarabatur,  iufte  poterant  ad  illa 
feruanda  compelli,  nam  in  dubio  lex  feruan- 
da  eft.quandiu  non  conftat,non  obligare.  Ni-lG«"'”'* 
hilominus  contrarium  omnino  allerendum 
eft.  Vt  autem  hoc  clarius  probetur.&intelli- ‘ 
gatur,  diflinguamus  illud  primum  tempus  in 
duo,vnum  vfq;  ad  reuelationem  fada  Petro.vt 
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gcacilcsb4pttz2rec  A(^or.  iq.  qu£  accidican- 
no  ChrilU  quadragsfimo  primo, hoc  eft,  fepti- 
mo,vcl  o<aauo  4 pafsione  eius,yt  Baroni.  ol\e- 
dic.  Aliud  ciipoil  iliam  reuelacionem  vlque 
ad  prsdidumcociiium.In  priori  tempore  no 
eft  praedicatum  Euangelium  gentibus , neque 
aliquis  pure  gentilis  baptizacuscft)  fed  Cor> 
nelius  fuit  primus,  qui  Dei  monitu  baptizacus 
cft}&  tunc  ccepit  gentibus  aditus  ad  £ccieija;m 
rcfcrari,  vt  recte  ait  Baron.fupra.  Eftque  op- 
tima coniedtura,  quia  Petrus  caput  Eccleiix 
aufusnon  fuerat  gentes  baptizare^  «rgo  non 
cftvcrilimile,  alios  Apoftolos,  vel  diicipulos 
prius  aliquos  gentiles  baptizafle.Vndc  Adtor. 
1 1 .poftquam  Petrus  rcuclarionem  fibi  fadarn 
narrauittalij  Bdelcs  ex  ludxa  conuer0,^i0r|^r4(- 
uerunt  Deum)  dicentes-,  Er^e  & gentibus  pcemteatiam 
dedit  Deus,  & yum,  additur  ibidem,  de  dif- 
cipulis , qui  fuerant  difperli  a tribulatione, 
qas  fuerat  fub  Stephano,  Pudicabant  nemini 
verbum ) nifi  folis  luditis.  Iti  illo  cr.go 
tempore  non  habuit  locum  qu^ftio  dc  iu- 
rc , quia  non  erat  fatftum , quod  elTcc  iuris 
fundamentum.  Si  enim  Euangelium  nonpr<e- 
dicabatur  gentibus , nec  cis  dabatur  b.aptjif*' 
mus,  nullo  modo  poterant  ratione  legis  no- 
U2  ad  antiquam  Icruandam  compelli,  cum 
antea  ex  vi  legis  antiquat  cogi  non  poffent. 

Obijei  veropoteft,  quia  Philippus  baptiza- 
uitcunuchumantereuelationem  faiftam  Pe* 
cro,vt  conflat  ex  Adlibus,  im6  Baron.  in  anno 
trigclimo  quinto  Chrifti  Domini,  notat,  in  il- 
lo anno  hiftoriam  illam  Ador.  S.contigifTc  : at 
vero  eunuchus  ille  gentilis  erat,  tefte  Eufeb. 
libr.2«Hiftor.  capit.  i.&  fequuntur  plures, 
D.  Thom.  loan.  i2.lcd,4.6cibi  Maldon..To- 
let.  circa  ilia  verba,  ^ri^nr  autem  quidam  gentiles, 
AbuIen.Matt.d.q.  12p.SaImer.trad.  zE.  & 32, 
in  Ada.Scalij  citati  a Lorino  Ador.  8.  ergo 
fignum  cjft,  ante  reuelationem  fadam  Petro 
gratiamEuangelijfuilTe  communicatam  gen 
cibus.VndeEufeb.fupra  dicicjeu  nqchum  illum 
fuilTeprimum  ex  gentibus  bapcizatum,iuxta 
illud^P  Ca\m.6/.AEbtiQfiapr£ueme[  manus  eiusDeo. 
Refpondeo, quidquid  lic  dc  origineilliuseunu- 
chi,anfticriccxparentibusgentiiibus,  vel  lu- 
d*is,quia  de  illo  vix  poteft  aliquid  certum  af- 
firmari, cum  potuerint  ludxi  elTe  iniEthiopia, 
ficut  erant  diiperfi  per  alias  mundi  regiones, 
quidquid ergodehoc fit, verius  exiftimo,  il- 
lum fuifTeprofcfsione  , &fide  ludium,  non 
folum  quia  venerat  adorare  Hierufalcm,  fed 
Actiam  in  itinere  Ifaiam  legebar,  eum^uepro. 
[phetam  cfle  credebar.  Vndeverifimile  eft, quod 
' , f Lyran.Carthufian. &alij  dicunt,  illumfuiflfe 
Emtichum  iprofelytum, neque  enim  aliter  Philippus  illum 
qutm  Philip  baptizaret, cum  noiidum  fuifTetianua  Ecclefiic 
pus  ^a>«^«^'gentibusaperta,vtex  Ador.  lo.  colligitur , & 
rede  notant  Baron.  fupra&  Bcliarm.li.i.de 
‘ R0man.P0ntiffc.cap.22.  Quod  ergo  Eufeb.  ait 
eunuchum  illum  fuilPe  primum  ex  gentibus 
baptizatum,ii  intelligat  de  gentibus  prsputiu 
habentibus, falfum  eftjfi  vcrbintelligat  de  ge- 
tibus  fadisprofelycis, incertum  eft,namHie- 
rofolymis  erant  alij  profelyti  ex  gentibus  qui 
potuerunt  & credere,  & baptizari , etiam  vi- 
uente  Chriftorimo  Zach^us  multi,  vtputarge- 
tilis  erac,vt  patet  ex  Tertunian.libr.4.  contra 
Marcion.  cap.37.& Cyprian.Epift.63,  Chry- 
fbft.  Homil.de  Zach^otom.r.Beda  Lucte  tp. 
vbi  idemfentit  Ambrof.  Sc  Petrus  Chryfoi. 
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A fftijjeadoptatummplium  AbrahaJ 

Vnds  vertfimilicer  creai  potclt , fuifTe  proleiy- 
tum,non  cnimaliter  Chnftus  ad  illum  d.iier- 
tifTet, ne  legem  violare  videretur.Nameara- 
tioneIud*yconuerliadfidem,mprincipio  ca- 

uebaiit  coafortium  geniilium  preputium  ha- 
bentium,vccoiligicurcx  Ador,  ii.&ad  Ca- 
lat. 2.  Vnde  licuc  Chnftus  de  Zach^o  dixit,  Ho 
dte  falui  huic  domui  faSa  ejl,  eoquod  cripfefi/ pitus 
Abraha,  ita  credibile  eft,tuifre  baptizatum,  vei 
yiuencc  Chrilto,  veipoftea  ab  Apoftolis  ante 
eunuchum.  Nec  refert,  quod  multi  ahjexidi- 
menc,iftum  fuifTe  lud^^um,  quia  neutrum,  vt 
credo, fatis  probari  poteft,  nos  non  facimus 
'vim in^excmplo  talis  perfonac,  nam  multi  alij 
prpfely^f  efte  poterant  in  ter  ludseos,  de  quibus 
eadem^ft  ratio.  Vnde  ell  vitimo  in  hoc  ^ undo 
conlideran^nm,  quqdiiceteo  tempore  huan- 
geliuqpcB  Ic  non  prsdicarctur  gentibus,  id 
eft, cx  inftituco,  & in  terris  eorum,  nihilomi- 
nus gentiles  non  circunciii  poterant 
Hicroibiyfhis,& in l4jd«a  habitare,  & audi- 
re verbum  pei,&  fidem  in  Cbriftum  concjpe- 
rCjYtde  C^nturipne  Mact.  8.  & Luc./..  valde 
probabile  eft,&  confequenter  etiam  per  fidem 
viuai^;^  contritiouem  interna  iuftificari:  ni  - 
hilominustamen  per  baptifmum  non  admit 
tebantur  ad  Ecclefiam  vfquead  reuelationem 
fadam  Petro.Etideoetiam de  illiscci tum  eft, 
non  potuiflead  feruanda  legalia  cogi, cura  ncc 
lege  veteri  ad  circuncifionem  fuicipicndam 
obligarentur,  neque  ad  baptifmum  admitee- 
rentur. 

Denique  etiam  de  illo  tempore  a baptifmo 
Cprnelij  vfqj  ad  Hierofolymitanum  conciliu 
id:m  dicedum  eft. Quia  licet  aliqui  Iud*i  irnu-lbaptifms  a,r 
^ latores  legis  illo  tempore  murmurarent,  6cru-”^^^  "pp 
mores  excitarent, qyia  homines  non  circunci-|,^"^„J',”'* 
fiad  cpnforcium  Ecciefiaadmi£tebantur,nihi-.i*OT/l/<«»i« 
lominus  Apoftoli  femper  eis  refticerunt,  & 

Paulus  neque  ad  horam  eis  cefsic,  vcipfe  dicit 
ad  Galat.z.EtPecrus  Ador.t  i.nonfedauit  In- 
ditos cogendo  gentiles  ad  circuncifionem,  fed 
Dei  voluntatem  ludatis  declarando.  Vnde  cre- ' 
di  poteft,  idcfecifle  tunc  alios  Pallores  Eccle- 
fi«  , licet  nondum  eiPet  res  authentice  de- 
finita. Ratio  autem  eft,  quia  nulla  erat  lex,  qus ' Patio. 
gentiles  ad  fidem  couerfbs  ad  veteres  ceremo- 
nias obligaret, quia  nec  lexvetus  ad  illos  loque- 
batur,pretcrquam.quod  iamerat  mortua,  nec 
nouahocprecipitjvtfupra  ratiocinati  fumus. 

Vnde  ad  rationem  dubitandi  negare  pofTumus, 
tunc  rem  fuifTe  dubiam, quia  licet  non  effer  de- 
finita,per  rationem  poterat  elle  ita  manifefta, 
vt  vixpoffet  a mediocriter  eruditis  inuincibi- 
liter  ignorari.  Addo  etiam, cum  alias  conflarer, 
legem  veterem  noneffe  datam  gentibus,  etiam 
in  cafu  dubio  non  potuifTe  gentiles  ad  fide  con- 
uerfos  adlegem  feruandam  iufte  cogi, quia  ipfi 
pofsidebanc  libertatem  fuam,  & in  dubio  me- 
lior eft  conditio  pofsidentis. 

Dico  fecundo,  numquam  gentiles  ad  fidem 
conuerfos.&baptizatosfuiffccoadosad  lega-’^*»?«««» 
lia  feruanda  per  aliquamEccIcfiafticam  legem , 
imb  nec  licuiffe  vnquam  ita  illos  cogere.  Prior^^,,^ 
parsconflat,  quia  nulla  talis  lex  Eccicfiaftica  piimios  fus/ 
oftcndi  poteft.Item  vel  illa  lex  fuifTct  ante  Co- ccaSos  U 
cilium  ApoftoIicu,&  hoc  dici  non  poteft,  quia 
femper  Apoftoli  tali  coadioni  repugnarunt^' 
multovero  minusdicihocpoteft  de  tepore  poft 
conciliu,  quia  no  poterat  lexfieri  contra  Apo  - 


flolorum 


s 

Vtihitut. 


ASf.  ij. 

Duplex  *:(• 
pefitio. 


Tritas» 


1.C0M9* 


UCfT  9, 


Amhreft 


TertuL 

Cyprian» 

lr$n> 

Tstian- 

Auguji» 


9 

Expenditor 

di^oexpoji' 

ti». 


790 


Lib  .IX.  T)e  lege  diuina pojitiua  Veteri. 


ftolorum  definitionem.  Etid  etiam  confirmat 

exemplum deTitoadGalat.2.  Polierior  item 
pars  facile  probatur,  quia  vel  eftfermo  de  le-; 
gibusformaliter,&  hocmodo  contra  ius  diui- 
num  cilct  talis coadliojcrgo  non  eil  poteftas  in 
Ecclefia  ad  tale  pr*ceptum  imponendum:  vel 
eftfermo  de  legalibus  materialiter  lumptis,  6i 
ftc  circuncifio  non  poteftab  Eccleiia  praecipi, 
quia  cft  res  difficilis  valde,  &inutilisj  ergo  nec 
alia  legalia. 

Sedlick  hoefit  verum  de  toto  onere  lega- 
lium,nihilominus  de  aliqua  parte,  vel  a<Su  il- 
lorum, aliter  apparet,  quia  non  lolum  vide- 
tur pofte  aliquid  legale  praecipi,  fed  etiam  efte 
praceptum  Aftor . 15.  vbi  praecepta  eft  genti- 
bus conuerfis  abftinentia  ab  idolothitis,  fan - 
guinc,  & fulfocato.  Hoc  vero  teftimonium 
duas  habet  expolitiones, feurefponfiones.  Vna  B 
eft,ibi  Apoftolos  nihil  legale  ftatuilTc,  imo  n ec 
pofitiuam  legem  tulifle , fed  tantum  tria  na- 
turalia prateeptanegatiua,  qua:  a gentibus  fa- 
cile violabantur,  renoualle  , aut  pratccpilTe. 
Primum  eft  praeceptum  abftinendt  a fornica- 
cione,quod  certum  eft  efle  morale, feu  legis  na  ■ 
curae.  Secundum  eftabftincndi  ab  immolatis; 
quod  folum  eft  prohibitum  ab  Apoftolis  qua- 
tenus fiebat  in  aliquem  idolorum  cUlcum . 
Sic  enim  dixit  Paulus  1 . ad  Corinthios  10. 
Qa£  immoUntgenteSidimonpimmsUntfd'  non  Dea: 
mto  autem  vos  foetos  feti  daimnmum , tm  fotefiis 
calkem  Domini  Ubere  & ealieem  damoniormn , nosi 
fotesiis  menfe  Domini  participes  ejfe  ^ mestfe  da- 
moniorum.frc.  Alioqui  vero  comedere  ex  im- 
molatis quali  materialiter  ( vt  fic  dicamlficut 
per  fe  malum  non  eft, ita  nequeelt  prohibitum 
ab  Apoftolis,  aliasetiam  feelufo  fcandalo, 8i 
omni  fpecie  idololatriae  non  licuiiTet, ratio- 
ne prohibitionis;  contrarium  autem  docet 
Paulus  in  eodem  loco  prima  ad  Corinthios 
Io.  &8  . Tertium  cft  abflinendi  a fanguine, 
quod  non  intelligitur  de  efu  fanguinis,  led  de 
effuGone  fanguinis, vtiq,  humani,  quod  prace- 
ptu  ctiamnaturaleeft.Quiautefic  illudinter- 
pretantur , omittunt  particulam  fuffocatum, 
quae  male  poflet  ad  interpretationem  dc  homi- 
cidio accommodari,negant  ergo  efle  ab  Apo- 
ftolis traditam,  fed  ab  aliquo  interprete  per 
modum  fcholij  adiunftam,  & fic  pofteain  tex- 
tum grateum  irrepfifle,  & tandem  a Latino  in- 
terprete retentam, vnde  illam  particula  omit- 
tit Ambrof.  ad  Galat.a.dicens.a  fophiftis  Grae- 
corum fuifle  additam,  licet  expolitionem  non 
fequatur.Vtrumque  autem  lequunttis  eft  Tcr- 
tull.lib.de  Pudicit.cap.  la.&Cyprian.  lib.j. 
ad  Quirinum  cap.vltim.&Ircn.  libr.  ; .cap. 

I z.  & Patian.  in  Paraenef.  de  Pranitent.  Au- 
guftin.  etiam  libr.  jz.  contra  Fauft.  cap.ij-* 
omittit  particulam  fuffocatum,  &refert  expo-' 
fitionem  de  homicidio,  eamquenon  refutat, 
licet  alias  adhibeat . Atque  itaiuxta  hanc  ex- 
politionem ceffat  difficultas,  quia  iuxta  illam 
nullum  praeceptum  legaleab  Apoftolis  reuoca- 
fum  eft. 

In  hac  vero  expolitione  primum,  quod  de 
fornicatione  dicit,  ccrcifsimum  eft,  non  enim 
prohibita  cft  ab  Apoftolis, quia  non  eflet  mala 
perfe.8ciurenaturseprohibita,fed  gentes  hoc 
ignorabant, vel  pro  nihilo  ducebant,  illamque 
confuetudinem  habebanr.  Secndum  aute,  quod 
de  immolatisdicitur,valde  etiam  probabile  eft. 
Nam  efus  immolatorum,  li  ceffet  omnis  fpe- 


cies  falf®  religionis,  8c  omne  fcandalurti , non 

eft  per  fe  malus,&  ideh  li  bona  conficientia  lie- 
ret,non  erat  malus, vt  aperte  liipponlt  Apofto- 
lusinditftislocis  ad  Corinth.  & ad  lloman.  14, 

& ibi  exponit  Auguft.fuo  cap./S.Ideoque  pro- 
babile eft, non  fiiille  ab  Apoftolis  prohibita  ab- 
folut^  idolot5'ta,fed  lolum  quatenus  cliis  illo- 
rum continebat  cultum  idolorum,  vel  fpeciem 
eius,&  fcandalum  patere  poterat. Sic  enimCy- 
prian.Tettui)ian.&  Patian.fupra,  illam  prohi- 
bitionem declarant  per  idolorum  cultum,  vel 
facrificium,aut  participationem  eius,  & Gua- 
denti.traift.ty.qui  cft  dc  Machabais,  ait  prohi- 
bitionem efle  faiSam,  ne  redirent  ad  idola,  & 
ne  cibis  diabolo  facrificatis  prophanaten- 
tur.IdemfemitHieronym.  lib.i  .contra  loui-  Hkrm. 
nian.  qui  ita  exponit,  vt  abSiineautfe  ab  idololatria. 

Idem  legitur  apud  Auguftinum  in  Speculo 
cap.de  Adlib.  Apoftolorum,  refert  enim  expo- 
Gtionem  de  idololatria,  & non  refellit,  neque 
aliam  ibi  adiungit.  Imolib.  de  Bono  coniiigali 
dixit,facius  efle  mori  fame,quam  idolotycis  ve- 
fci,quod  eft  verum  de  naturali  precepto,  na  de 
pofitiuonoeffetitaneceirarium.  Eande  expo- 
litionem fequiiurTurrian.lib.i.  pro  Canonib. 
Apoftolorum  cap.  quinto,8c  fexto.  Non  minus 
enim  probabile  videtur,  prsdiiftos  Patres  fo- 
lumdedifle  occ;ifionem,fcu  rationem  motiuam 
illius praicepti  ferendi, materiam  autem  gene- 
raliorem fuiffe.Namquiafcandalmn  erat  fre- 
quens,&poterantredund.are  in  ipfosmet  re- 
center conuerfos  ad  fidem,  paulatim  illos  in- 
ducendo ad  idolorum  honorem,  ideo  abfolute, 

& fine  reftriiftione  Apoftoli  cfiim  immolato- 
rum prohibuerunt,  vt  fonant  verba  praecepti, 
quae  reftringere  non  eft  necclTe.  Quia  hoc  etiam 
modo  praeceptum  erat  morale,  nuliam^ue  le- 
galem caeremoniam  continebat.  Et  liCet  eflet 
pofitiuum,  poterat  efle  tunc  expediens  itage 
neraliter  ferri  prooter  infirmos,  & ignorantes, 
qui  non  facile  poffent  occafionesfcandali  dif- 
cernere.  Cuifententiae  fauet  Leo  Papa  Epift.  uiUfu 
77. alias  yp.adNicetamcap.  f.vbi  l'cntit,prac- 
ccpttim  illud  vfque  ad  fua  tempora  durafle,  & 
ligafle  ablblutc  ad  abftinendum  ab  immolatis. 

Idem  fumitur  ex  iConcilio  Aurelianenli  fecun- 
do, cap.  zo  . vbi  idolorum  cultus,  &vtl  cibis 
idolis  immolatis  tanquam  duo  diftimfta  pro- 
hibentur, & idem  fumitur  cx  Concilio  Gran-lc„rf(, 
grenfi  ftatim  citando.  Nequein  Epiftol.ad  Co-  Auutm. 
rinth.Paulus  illud  pra:ccptum  reuocauit , fed 
folum  non  promulgauit illud  Corinthijs,  ad 
quos  poft  illam  legem  latam  peruenit,  vt  pa- 
tet AClor.  18.  & multo  poft  ad  illos  fcrlplit,  vt 
ex  eadem  Epift.  cap.  z.  notum  eft.  Non  pro- 
mulgauit autem  Corinthijs  praceptum  illud, 
vel  quia  non  iudicauit  neccffarium.aut  oppor- 
tunum, vel  quia  non  erat  pro  iliis  latum,  fed 
tantum  pro  Chriftianis  Syria:,&  Siliciae,vt  fen 
tiunt.Salmcr.tradl.+j.in  A<3:a,8c  Baron.  anno 
Chrifti.y  I .in  tom.i.  ' 

Tertium  autem, quod  de  homicidio  dicit  il-L„„,((4K 
laexpoGtio,probarc  non  poflumus.Prim6,quiay„«m  nfil 
credimus  particulam  fuffocatum,  pertinere  ad 
textum  Scriptura:,&pofitam  fuifle  in  prace-"”' 
nto  Apoftolorum, habetur  enim  ingracis.&la- 
tinisexemplaribus,&vfu,& traditione  Eccle- 
lix  recepta  eft,  & non  parum  confirmatur  ge- 
nerali approbatione  Concil.  Tridentini.nBlla-Cjx-ffid' 
que  eft  ratio  liifficies  ad  repellenda  illa  vocem 
e textu  facro,  & Patres  etiam  antiquifsimi  il- 
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Um  legunt,vt  Clcm.Papa,  iit».  6.  de  Confticu- 
tion.cap.i  Hieronym.  dido  iib.  i . contra 
louinian.Cyril.  Hierolblymir.  Gaccchefi4.  & 
Orig.lib.  8 . contra  Cclium , & indicat  Tercul- 
lian.in  Apologet,  cap.  5^.  Secundo^  quia  ^mulci 
eorum ) qui  videntur  eam  particulam  omiC’ 
tere, fatemur  fub  fanguinc  comprehendi,  & 
Gaudentius  exponit,  & ftn^uine,  id  eft,rf/«/- 
focato,  & melius  Augultin.  32«  contra  Fauit. 
cap*  f 3 .4 [anguine jid  elt^ne  quhquam  ederent  carnis 
CUIUS  [anguis  non  ej[et  effufrs^&C  idem  fentit  T crtul  • 1 
lian.in  Apologet.ca.p.  Supponunt  ergo  prohi- 
bitum ibi  elfecrum  fanguinis,  & continenter 
effe  prohibitum  ruiFocatum,quia  Canguinem  in 
le  continet. 

Tertio,  ita  fuit  hoc  prsceptum  in  Eccle- 
ilaintelledum,vcfumitur  exAugullino,&alijs 
Patribus  citatis,&  Eufeb.  Iib*  quinto,  Hil^or. 
ca.  I.  vbi  refert  Biblidem  Martyre  pro  Chri- 
llianisrefpondiBe:  Quomodo  eiufmodi  viH  liberos 
[uos  deuorare  in  animum  potuerunt  inducer  Ci  quibus  ne 
licitum  quidem  fit,  [anguinemanimaUum  ratione  ca- 
rentium comedere,  ybids Colo  fuffocato  demen- 
tio, tamen  fub  illo  fanguis  comprehenditur  i 
quia  ratione  fanguinis  futfocatum  prohibetur, 
vedidumed.  Extenditur  autem  prohibitio  ad 
animalia  belliarum  mordbus  extinda,  qiiia 
tanquamfulFocatacenfentur,  eo  quod  fanguis 
eorum  non  effundatur . Et  idem  habetur  in 
Concilio  V0rmatien.Can0n.tf4.  & tfy.  vbi  etia 
prohibentur  aues  retibus  flrangulacas , pro- 
pter eandem  rationem^  imo  qusdam  alia  ibi 
adduntur,  qux  propria  illius  concilij  l^enon 
prohibentur:  nec  lub  fanguine,  & fuffocato. 
Illo  modo  comprehenduntur.  Denique  in  C6- 
cilio  Gangrenfi  illa  tTh[angms,[uffocatum  & im- 
molatum idolis,  cxprefTe  nominantur  tanquam 
prohibita,  nam  fine  dubio  hic  efl  fenfus  illius 
canonis,  qui  iic  habet,  Si  quis  carnem  edentem, 
frater  [anguinem,  (j-  idolis  immolatum,  & .Juffo- 
catum,  cum  religione,^ fide  condemnat,  &c.  ana- 
thema fit,  ita  enimdiuidcndafunt  verba, vt  ha- 
bentur m corredis  concilxjs,  vt  reddant  fen- 
fum  legitimum  , qui  cft , efum  carnium  ef- 
fc  licitum  , excipi  tamen  illa  tria.  Et  ita  in- 
tellexerunt illum  canonem  Scholaflici  om  - 
nes, qui  in  prsefenti  illum  allegant,  & Baronius 
fupra* 

Quarto  denique  altera  expodtio  de  homici- 
dio nimis  eflmetaphoricaj&prxter  vim  ver- 
borum,& contextus, nam  eodem  modo  prsci- 
pitur  abflinendi  ab  immolatis, dc  a ruffocato,& 
(fanguine  3 abflinentia  autem  ab  immolatis  in 
teliidtur  ab  cdi  ijlorumj  ergo  eodem  modo 
inteUigitur  de  fanguinc  , & fuffocato : nam 
materiaefteiufdemrationis,&ideo  non  efVli- 
mile  de  fornicatione,  qux  efl  materia  diuerfie 
rationis.Accedit,qu6dinhoc  fenfu  prohibitus 
cil  fanguis  GeneCp.bc  clarius  multo  in  legeLe- 
uit.7.&  17.  vbi  confequenter  prohibetur  mor 
ticmum,vel  captum  a beflia,  fub  quibus  com- 
prehendebatur fuffocatum , nam  fub  hoc  no- 
mine non  inueniturin  lege  prohibitnm.  In  ca- 
none autem tfz.Apoflolorum  declaratur, pro- 
hibitionem illam  fada  effe  ad  quandam  legis 
imitationem<Efl  etiam  illa  expolitio  nimis  vo- 
luntaria,vt  rede  argumentatur  Ambroffupra, 
& indicat  D.Thom.t.2«q.  103. art.4.  ad  3.  quia 
nulla  erat  ratio  fpecialiter  prohibendi  homici- 
dium,vel  rapinam(quam,vt  refert, alij  fub  no- 
mine ruffocatiintelligebant)nam  gentiles  etia 
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A infideles  no  ignorabaai:,  haceilc  maia, na  inter  ^ 
ipios  etiam  grauiter  puniebantur. 

Secunda  ergo  Sc  vera  refponlio  cft,  ibi  effe 
datum  pofitiuum  praEcepcum  illi  tempori,  & 
regioni  conuenicns,  quo  prohibitus  fuit  eius 
ianguinis,&  conlequeuter  animalium  omniu, 
quf  line  fanguinis  elfulionc  monutur,vel  occi- 
dun  tur.Quae  eft  communior  lententia  Patrum, 
vt  vidimus.Et  ad  obie dionem  fadam  rclpon- 
denconines.illum  cibuiiinon  fuific  prohibitu 
ratione  legis  veteris, nec  qiiafi  cogendo  ad  ob- 
feruantia  eius, fed  folu  quali  imitando  in  aliquo 
Itgcm  aHciqUam,vtexpreflelignificatur  indi- 
do canon. tfa.Apoftolorum. Hoc  ciiim  noneft 
prohibitum  in  Ecclclia.Et  quamiiis  regulariter 
Hat  in  folis  prjccepcis  Judicialibus , pbiuic  ab 
Apoftolis  etiam  fieri  in  aliqua  obleruacia  lega- 
li,qu*  non  cotinebat lignincationcm  tuturo' 
ruro,ricc  forcafle  proprie  ad  cultum  Dei  pCi  ti - 
nebat.Maximc  quia  liib  diuerla  rationejfic  mor 
fiuOjprohibi  tio  illa  ab  Apoltolis  fada  elt , line 
vllo  fer^  refpedu  ad  veterem  legem.Mulciplex 
autem  ratio  illius  praecepti  afsignacura  Patri- 
bus.Prima  eft  moralis  ad  frznandam  gulam,  & 
modefiiam  in  cibis  Tumendis  fidelibus  comme^ 
dandam.  Ita  Cyri! . Hierofolymir.  catechefi  4. 
ca.de  Cibis*  Sed  hoc  D.Thom*  non  placet  i 
quia  multa  lunt  alia, quz  magis  ad  gulam  pro- 
uocant.quam  fanguis.Et  quamuis  lambere  fan- 
guinem  animalium, vel  deuorare  fufiocata  non 
coda  ferinum  fit,  vt  ait  Cyril.  Apofioli  au- 
tem non  hoc  tantum  prohibuerunt,  fed  etiam 
hzccoda,&  quocumque  modo  parata  madu- 
care, in  quo  non  apparet  tantus  cxceflus  gula: , 
aut  deftdus  modelli«,vt  propter  eam  loiam 
caufam  debuerit  prohiberi.  Alij  rationem  red- 
dunt,quia  fanguis  etiam,&  fuffocacum  in  ido- 
lolatrijs  gentium  peculiari  modo  vfurpaba* 
tur.Qiumrationemindicant  Origin.  & Ter- 
tull.rupra,8cD.Tho.i.2.q.io2.art.tf.ad  i.dicit, 
fuifiTeconfuetudinem  gentilium,  vt  adunaren- 
tur ad  comedendum  ianguinem  congregatum 
in  honorem  idolorum, quibus  reputabant  fan- 
guinemacceptifsimum  effe,  ideoque  prohibi- 
tum fuifie  a Deo  efum  fanguinis  in  veteri  lege.  » 
Credibile  ergo  cft,  duralTc  illu  ritum  gentilicii 
tempore  Apofiolorum,&  ideofubilia  ratione 
vitandi idololatriam,vel eius  fpeciem,  fimiiem* 
prohibitionem  tradidilTc:  fub  illa  enim  ra- 
tione przccptum  morale  erar,&  non  czremo- 
niale.  Quz  ratio  fatis  probabilis  eft,&  cam 
|redMocupletatTurrian.rupra.  Non  eft  autem  Tmkn, 
O ' contemnenda  ratio  Augufiini.libr.  3 2 . contra 
Fauft.cap.t3,diccntis,d/i<|/?e/(»f  elegifie  rem  faci 
lem,&  nequaquam  obferuantihus  onero fam,  in  qua 
cnmlfr aditis  etiam  gentes  propter  angularem  illum 
lapidem  duos  parietes  in  [e  condentem  aliquid  comtmi 
ntterobferuarent.  Quam  ita  interpretandam  cen 
fco,nimirum,  defideraffe  Apoftolos  vnire  in- 
terfe  duos  illos  populos,  & impedimente  huius 
vnitatis, quantum  pro  tunc  fieri  poterat, aufer- 
re* Et  quoniam  ex  antiqua  confuetudine  lu- 
dzis abominabilis  erat  efus  fangunis,  & fuffo- 
cati(non  folum  ratione  legis,  fed  etiam  ratione 
antiquifsimaconfuctudinis,&  traditionis  a te- 
poribus Noc)ideo  Apoftolos  pro  tunc  illum 
prohibuifTe  gentilibus  conuerfis  ad  fidem  > vt 
poffent  pacificum  habere  conuidiura  cum  fide- 
libus ex  ludsis  conuerfis,  Ethocfequitur  etia 
Baron.fupri. 

Sed  dicet  fortafte  aliquis , has  ratio 
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nes  intra  brcue  tempus  cellaffe,  &ideo  fi  ill* 
tantum  fuiflfcnt  fundamentum  illius  legis  in- 
tra idem  tempus  debuiffe  ceffare  legem  illam, 
iuxta  illud  generale  principium  ,quod  cellan- 
te  ratione  legis  in  vniuerfali  ceilfatlex.  Con- 
fequens  autem  non  itafadum  cft : nam  conci- 
lia allegata,  quorum  temporibus  illud  prtecc- 
ptum  durabat,  fuerunt  multo  poft  tempora 
Apoftolorum,(cilicet  trecentis,  quingentis,  & 
odfingentis  annispoftChrifti  aduentumj  er- 
go.Refpondetur,in  primis  concedendo,no  diu 
viguifle  in  Ecclelia  illud  praceptum.  Vnde 
Salmeron  exillimat,ccfrallc  poft  quadragin- 
ta annos, feu  poft  perfeiftam  promulgatiotiem 
Euangelij, quando  legalia  ceperunt  elTe  mor- 
tifera. Q^odeftprobabilc, fedincertum,  quia 
nec  exbiftorijs,nec  ex  Patribus  id  conftat,& 
verifimile  eft,  rationes  illius  prsEcepti  maiori 
tempore  duralTe , dum  Imperatores  fuerunt 
idoloiatrx  , vel  dum  fideles  mifti  erant  cum 
gentibus  fuos  ritus  profitentibus.  Augultinus 
autem indicatfuo tempore  prxeeptum  illudia 
fuiffe fublatum.  Conciliaergo  recentiora,  vt 
funt  Aurclianenfe,&Vormatienfe,prouincia- 
liafunt.Sc  fortalTe  propter  peculiares  rationes 
ad  fuas  prouincias  pertinentes  vlum  illum  re- 
tinere voluerunt.  Vel  certe  confiderarunt  ra- 
tionem aliam,  quam  Auguftinus  tetigit,  nimi- 
rum,fimile  prxeeptu  abftinendi  a fanguine  da- 
tum effe  Gencf.p.ad  vitandamcrudelicatem,& 
Vt  magis detcftarentur  homineshumanii  fan- 
guinem  effundere, vt  dixit  D.Thom.  i.a.q.  lo  i 
art.  ;.ad  8.&  ar.d.ad  i.Additetiam  Auguft.  po' 
tuilTe  illud  prxeeptum  retineri  in  memoriam , 
qubdDeushociulIerit  tempore  Noe,M  Jerhoc 
admmerenmijideles, EecUfim gentium  fuijfei»  arca 
Nae prafiguratam,&  UlimfaSi prophetiam  ingentibus 
adfdemvenientibus  ccepijfe  impleri.  Hxigitur  ra- 
tiones,vel  ali;  magis  morales  potuerunt  Patres 
illoti  conciliorum  mouere  ad  prjceptum  illud 
renouandum,  vel  tanto  tempore  retinendi, iam 
vero  in  vniuerfa  Ecclelia  ceffauit,  vt  conftat. 

Dico  tertio.  Cogere  gentes  lato  modo,  id  eft, 
per  indudlionem  aliquam, vt  per  importunam 
petitionem, vel  alio  fimili  modo,femper  habuit 
ipcciemmali,  inindiuiduo  autem  potuit  effe 
interdum  malum,  interdum  indifferens.  Hanc 
■^“^^^"'''laffertionem  pono  propter  locum  Pauli  ad  Ga- 
^fetifmwa/i.lat.a.  Nam  priorem  partem  indicat  in  prmei- 
Utit  pofit  jpio,cum  ait, Titum  gentilem  fuiffe  compulfum 
sffemmdmi,  circuncidi,vtique  per  importunitatem  aliquo 
rum  fratrum, ^«iliHJ{ait)»eijHe  ad  horam  eefimui 
fubietiione,  vtique  quia  vt  minimum  id  habebat 
fpeciem  mali . Idem  colligitur  ex  reprehen- 
fiohe  Petri,  quia  exemplo  fuo  cogebat  genti- 
lesiudaizarc,  vtftatimrefert.Imo  etiam  indi- 
cat illud  faeffum  Petri,&  fuiffe  malum,&repre- 
henfibile.  Sed  nihilominus  probatur  fecunda 
Augupmu,  affertionis  ex  dodrina  Auguftini  fuper 
" eandem  epiftolamfupra  citata.  Quia  vel  indu- 
dtio  erat  ad  illam  obferuantiam  vt  ncceffaria, 
& ficerat  mala,quia  erat  deceptatoria,  & con- 
tra libertatem  Euangelij,  vel  erat  ad  illam  vt 
voluntariam, & non  proliibicam,&  fic  de  fe  no 
erat  mala.fed  indiffercns,feclufo  fcandalo. 

Statim  vero  occurrit  communis  difficultas 
circa  intelligentiam  illius  diffenfionisinter  Pc' 
trum,&PauIum,qux  propter  difficultatem  & 
vtilitatem  fua,&quiain  prxfenti  traiffatur  ab 
omnibus  Dodloribus  ortiirti  non  poteft.quan- 
uis  per  fe  neceffaria  non  fit  ad  ceffationem  le 
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galium  explicandam,  Vt  facile  ex  didis  patet. 
Difficultas  ergo  eftjandiffentio  illa  vere  acci- 
derit, vei  ex  compofitofimulaca  fu=ric.  Itemfi 
priori  modo  euenit,quid  in  eo  fadoPecrus  pec- 
cauerit,&:an  Paulus  caput  fuiimrcprehedendo' 
exceflcrit.In  qua  difficultate  Hieron.fuprafen- 
tit,totum  illud  fadum  fuiffe  limulatum,  quia, 
nonpuraCjPctrum  poffe  alio  modo  a peccato 
etiam  mortali  cxcufari,cum  cx  cius  lententia 
obleruacio  legalium  ferio  fadta  erat  mortifera. 
Neq;  potuit  Petrus  per  ignorantia  excuCari,  cu 
ipfefuiffctauthorprascipuus  decreti  de  liber- 
tate gentium  ad  fidem  conucrlarum,6c  rcuela- 
tionem  de  ipforu  vocatione  habuiffet.  Atverb 
perfimulatamdirpefatioiiem  facile  excufatur 
quia  omnia  fecit  aninK),& intentione  j roficie- 
di,  no  folum  Iud*is, fed  etiam  gentibus.Na  ap- 
parenter legregando  fe, intendebat  occalionem 
pratbere,non  deceptioni  genaum,(ed  inllru- 
dionipocius  ludijoru, media  Pauli  admonitio- 
ne,Viidcaddit, etiam  Paulunon  vere, &ex  ani- 
mo reprehendiffe  Petrum, fed  (bium  fecundufa^ 
ciemyid  efi,exccrius,&  in  apparentia, & ex  con- 
pofito  cum  eodem  Petro»  Qux  lententia  fuit 
antiquoru,quos  ipfe  refert, & prxfcrcim  Chry- 
foftomi,quos  alij  fupra  citati  fequQti  funt.  Moti 
autem  funt,  cum  quia  non  ell  verifimi  le,vel  Pe- 
trum pcccaffe  in  materia  adeo  fibi  nota,  vel 
Paulum  reprehediffe  in  Petro, quod  ipfe  faipius 
fecitjtum  etiam  quia  verba  textus  poffunt  faci- 
le ad  hunc  fenfum  accommodari. 

Hic  vero  maxime  vrget  Auguftinus  argu- 
metumfuumde  mendacio,  quia  hinc  non  folu 
fequitur,in  fado  fimulato  Petri  inuentum  effe 
mendaciujlcd  etiam  in  vcrbisipfius  Pauli,  & in 
Scriptura  canonica  mendacium  reperi^i,  quod 
fine  dubio  effet  magnum  abfurdum.Idcoqj  co- 
natur Auguftinus  ad  illud  deducere  prsdidam 
fencencia.Non  quia  exiftimaret, illud  admitti  a 
H!eronymo,vt quidam  putant, fed  potius, quia 
rcieb^t,no  effeaHier.onymo  concedendu,&  ita 
propter  illud  vitandu  a fua  fententia  recederet. 
Nihilominus  tamen  Hi  ronymus  tacite  refpo- 
det, negando  fequclam.Nam  de  fimulationefa- 
di  iam  fupra  oftenfum  eft , potu’ffc  effe  mate- 
rialem, & non  formalem, in  verbis  autem  Pau- 
li non  reperitur  mendacium  ^ nam  ipfe  refere- 
do  prf  teritum  fadum  numquam  dixit, illa  om- 
nia,qu®  ibi  interuenerunt , fuiffe  ex  animo,  & 
abfquc  fimulatione  fada.fed  fimpliciter  retulit, 
quod  exterius  fadum  eft.Imb  cum  dixit,  fere- 
ftitiffe  Petro, indicauit, non  excordesfed  i»  facie 
tantum,  & in  exteriori  fpeciereftitiffc.  Sicut  2. 
adCorinth.  y.  dicit,  aliquos  gloriari  In  facie, &mn 
incorde,  id  eft.in  apparentia  operum, non  in  ve- 
ritate. Et  confequentcrjquod  de  Petro  ait,  quia 
reprehenfibilii  erat  i pofeft:  cum  eadem  additione 
intell!gi,rcilicct  io/^nV,fcu  in  apparentia.Eo  vcl 
maximi  quod  ledio  gracca  no  dicit  effe  repre 
henfibilcm,  fed  reprehenfum , vtique  ab  alijs 
ignorantibus  fimulationem , qui  propterea  illa 
reprehcnfibilem  exiftimabanr. 

Denique  quod  Paulus  ait  : Cum  vidijfem, 
quod  mn  re£le  ambularent  ad  veritatem  Euangelij.. 
Dixi  Cepba  coram  omnibus , ^c.  Non  propter 
Petrum  , f«d  propter  alios  poteft  inteliigij 
fuiffe  vcrifsimcdidum,  nam  quod  de  aliqua 
multitudine  dicitur,  non  eft  neceffc,vffingu- 
lis  attribuatur  . Loquutus  eft  autem  Paulus 
cum  Petro  potius,  quam  cum  alijs,no  quia  pu- 
caretillum  non  ambulare  ad  veritate  Euange- 
_ lij/ed 
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lijjfcd  quia  ita  inter  COS  conuenerat,  & quia  ha 
expediebat  ade/Hcaciorem  alioruiuflrudiione,- 
& Corre<ftionem . Denique  vere  etiam  potuit 
Paulusdicere  Petro  , cur  cogis  gentes  ! 

quia  hic  effcdus  vere  fequebatur,  vei  fequipo-* 
terat  ex  iJla  fpecie  fa6ti,Iicet  iimulatc  fierec*Ex-I 
cufabatur  autem  acufpajquiafuppoiita  conueoi ' 
tione  fai^a jnter  vtrunque  Apoftolum  j nuiium  \ 
nocumentu  ftqui  poterat  ex  illa  apparenti  co- 
atSionc,  quia  ilatim  erat  adhibenda  medicina 
per  refirtcntiam  Pauli  > atque  ita  vitatur  omne 
mendaciu  in  Scriptura.  Videndum  vero  fuper- 1 
expoliiioht  accommodata.  i 

1 Quoad  hanc  ergo  partem  maxime  mihi  pro- 
barurfcncentiaAuguftini  docentis,  t»tum  illud 
j l^a^um  (Impliciter  effe  inteiligendum,  prout  Ji- 
• tera  jpfa  (incerefumptapr^ietert.Quam  fenten-‘ 
tiam  fequutifunceciam  Anfelm  D*. Thomas,&^ 
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.citat  AuguftinusAmbro(jum,& Cyprianum, & 
Ide  Ambrodo  idconftatmanifefteexeiuscom- 
mentario  ad  Galar,  i.  Nam  circa  ilia  verba, 
Crm  Aurem  vemffet  Petras, i^c,  inquit,  PoH  concor- 
diam ficietatis^&bonortficenudm  primatus  j^aam  fbt 
inu  cem  pergratum  Dei  detulerunt ^nunclntetuenien- 
te  caufu  neglgemia^vel erroris  diftdere  inter  /e  vidrn- 
'ftfr  'fpoftoV  non  inproprUcaufa  , fedin  jolicitudine 
Ecilfjia  . P.rquaverbafatjs  docet oillidium il- 
lud uon  ex  compolj tione  fi<9-a,red  ex  folicitudi- 
necum  aliqua  negligenciaconiuda ortam  fu* 
iffe.  IdeOque  verbum  /i!i/4cir,(Tmpliciterexpli- 
catjid  eft,in  prajfencia,  & liceclcgat , quu  rtpre- 
fus  erat,  f^acim  addit,  4 veritate  Euangelicay  q i:i 
autem  a veritate  euangelica  reprehenditur, non 
fiefe  fed  vcrereprehenlibiliscil,  Vndcfubiun- 
gifjPaulum  conftan ter  improbalTe, quod  Petrus 
line  conlilio  fecerac,&  hoc  modo  reliqua  profe- 
quitur,vc  poflea  videbimus.  Locum  vero  Cy- 
priani non  delignat  Auguftinus,  videJur  tamen 
hoclignificare  inepift.yii  ad(^intS  ftatrem, 
vbi  io.um illum atringens,  commendat  mode- 
ftiam  Petri , qui  non  infoiencer  refpondit  alle- 
gando primatum.  Nec  defpexit  Paulum  (aitj  quod 
Ecclefu  prius  per fecmorfuijfee,  fedconfiliumveritatU 
admiftiy  & rationi  legitima,  quam  Paulusvindicalat 
facile  confenftt, documentum  fcdicet  nobis  concordia, 

pauemiatnbuens.  Hoc  autem  exemplum,&h«c 
lausPetri  nullafuilFet,  licxcompolito,  &non 
vere  Petrus  fuiKTetreprchenfuSi  PotuifTet  etiam 
AugulHnus  afferre  Tertullianum  libro  de  Pr«- 
fcript.cap.23.&  libro  4.contra  Marcionem  cap. 
3.  vbi  inter  alia  :ih,Sireprehen(m  fuit  Penus, vtique 
conaerfationis  fuit  vitium  , nondoiinna.  Qniavero 
Tertullianus  eodem  titulo  repelli  poterat,  quo 
Aiiguftinus, excludit  plures  cx  allegatis  a Hie- 
ronymo,ideo  illum  omi(?t,quia  in  hxrelim  la- 
plus  cft, vel  certe  quia  in  ea  fententia  no  cft  facis 
conflans, fed  varie  loquitur.  Pro  eadem  fencen- 
tia  referri  poteff  Gregor.  2 8.  Moralium  cap.  6, 
aliasi2.  vbidePccroait,  per  hamilnatem  cordis 
Pauli  (onfil.am  aadiuit  , &exprefHus  idem  docet 
Homil.i8.in  Ezechiel.itemBeda  adGalat.2.6c 
optime  R'apert,de  Operibus  Spirit.Santff.lib.^* 
aliasi  de  Confil.  Coto  cap.  14.  Denique  lenten- 
tia hjec  fere  a modernis  Doi^oribus  recepta  eff, 
quorum  aliquos  paulo  poft  referemus , & alios 
Ajpra  retulimus. 

Probatur  aurem  h*c  fententia  primo  ex  ver- 
borum proprietate  qu«  line  caufa  neceflaria  re- 
linquenda non  eft,  hic  autem  nulla  elF  caufa, nS 
qu.v  mouit  Hieronymum,  fcilicet,  quod  legalia 


tunc  erant  morcitcr.i,re  vera  nonfubliftic,vtvi- 
jlume(t.  Eo  vel  maxime, quodlieffenc  morti- 
|r0fa,  vix  aut  nullo  modo  podetexcufari  culpa 
jper  talem  (Imulacionem,  vt  etiam  offenfum  eff* 
j^od  ergo  Paulus  Ait,Reflitiei  in  faciem, Une  du- 
bio non (Ignihcatin apparentia,  vel  inlpecie 
exteriori  5 ffe  enim  Paulus  fuis  verbis  maxime 
jeneruaretfuammetfencentiam.SIgnificatergo 

j idem,  quod  in  pr®fentia,  & coram  omnibus,  lic 
jenim  iplemet  Apoffoius  Paulo  poft  declaracdi- 
icens,  dixiCepha  coram  omnibus,  tk  in  aliis  locis  ical 
fumic  particulam  i«/i*fi>w,vt2.*ad  Corinih.iOi 
! in  facie  quidem  humilis  (um  inter  vos , id  eft,  cum 
ifumpr^ieiis  vobis  : namftatimlubiungit,./^6- 
\ftns  autem  con^do  in  vobis  . Particula  ergo  In  facie 
j non  diminuit  proprietatem,  & energiam  verbi 
jreffftendi , fedpotiusauget,  vt  reliftentia  fatfta 
ut  facie  ad  faciem, vt  fic  dicam, & corani  omni 


jfere,Ji;recentioresinPaulum.  EtprOeadem  B 
citat  Auguftmus  Ambroffum,&  Cvp?ianum,& 


D 


de  iimulata  reliftencia  incelligi. 

I Ethocetiamconfirmatratio  (nhitin&x,  quia 
! reprehenfiklis  erat.  Quam  ideo  Paulus  reddidit, vt 
(oftenderer,  iuftam  fuiffereffftcntiamfuam,  & 
ideo  plane  ffgnificare  voluit,  Petru  in  illo  facfto 
I fuiftereprehenffone  dignum.  Neque  enim  fuif-. 
ict  fatis.quod  Petrus  fuiffct  ab  aliis  reprehenfus, 

Vt  a Piulo  et  iam  reprehenderetur,  ni(?  ipfe  fuif- 
; fet  repreheiiffone  dignus.  Vnde  vei  vox  gratea 
; hon  tantum  (Ignificac  a<3:um,  fed  erum  pwen- 
I tiam, id  eft, non  tantum  reprehenfum,  fed  etiam 
jreprehenfibilem,8£  meli us  hoc  pofteriori  modo 
Vertitur, vel  certe  (1  altera  leaio  teneatur,  ma- 
gis accombdata  eft  Ambrofij  expo(jtiG,(cilicet> 
quia  veritas  Euangelij  Petrum  reprehendebar,! 

& confequeter  reddebat  illum  reorehcnilbiiem 
a Paulo.  Atque  ira  videtur  aperte  fe  exponere  1 
Paulus  in  verbis fequentibus.  Cum  vidipm,quod 
non  reile  ambularent  ad  veritatem  Buangelq.  Friuoiti 
1 enim  eft , h*c  verba  referre  ad  alios,  & non  ad 
Pccrum:nam  Paulus  principaliter  retulit  faiftS 
Petri, alios  veroinducit,vcjmiratores,&  feqtia- 
ces  illius,  &poftea  indefinite  ait,  Camvidiffem, 
quodnon  rede ambuUrent;eT^o  ilJa  indefinita  jqui- 
uaictvniu  jrfali,  & omnes  ilia  via  ambulantes, 
maxime  ducem  illorum  Petrum  , coprehen- 
,dit.  Neque  etiam  fingi  poteft,  talia  vdrbaditftjl 
effe  per  fimuJacionem,  quia  verbum  videns,  om- 
nino illi  rcpugnat.Nec  denique  cogitari  poteftj 
Paulum  deceptum  fuiffein  eo,  qiiod  vieifTefe 
affirmat.  Igitur  & verborum  proprietas, & eoiu 
contextus, ac  feries, ac  denique  iinceritas  fermo- 
nis  hunc  fenfum  maxime  confirmant. 

Tandem  poteft  addi  conictftura  fumpta  ex 
occafione,& intentione,  quam  in  hiftoria  nar-  ^ ? 
fand.r  Paulus  habuifte  videtur.  Hoc  enim  ibi 
agebat.vt  Galatasreuocaret  afalfa  exiftimatio-  ^ 
ne, in  quam  induifti  fuerant,quod  renerentur le»*' 
gem  cum  Euangelio  feruare , & ad  hoc  perfua- 1 
dendum  induxerat  collationem  fui  Euangelij  ! 
fatftamcum  Petro, & aliis,  & facite  commemo- 
rat definitionem  fadia  in  concilio  Hierofolymi- 
tano,&addjt,conftantiarT»,qdam  habuit,  refi- 
ftendo  , ne  Tirnscircuncidercturtanquamlegi 
fnbietftuSjVt  falfi  fratres  volebant,  poftea  vero 
ad  exaggerandam  confiantiam,  & firmitatem, 
fuam  in  ilia  doarina, inducit  hiftoriam  dcfacftoj 
Petri fegreganrisfe,& de fua  refiftentia,  acre- 
prehenfionc . Quae  hiftoria  multum  deferiiit  in- 
tentioni Pauli , fi  illa  omnia  ferio  &vercfa(fta 
furtt  : fi  aurem  per  fimuJarionem  omnia  fatfta 
fuiffent, parum  prodeilent  ad  fidem  confirman- 
V u u dam. 
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'lam,quia  Paulus  fimulando,c6firmarec  potius,  A 
quam  reprehenderet  iimulationem  Petri  , & 
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virtute  doceret , non  fuiffecontradicendutniu 
daisjfed  diflimulandum , & condefcendendum 
cum  illis  volentibus  cogere  gentiles  ad  legem 
feruandamjhoc  autem  dicere  valde  eflet  abfur- 

dum  ; ergo  reaius  intelligitur, bellum  illud, &, 

quafidillenflonem  inter  Apoftolos  per  huma- 
nam conditionem  1'eiio  contigifle  , & non  ex 

compolito  fiaam  tuiil* . V nde  retle  Philo  Car- 
i pathiorum  F.pilcopus  in  Cantica  Cantic.  circa 
illa  verba,  rilij  matrii  met  fugmueimtcmirtme, 
stit,Stpienlifim(is  ccileStU  Regit  Materes  [anltam  at- 
que henepm  pugnam  fecip,& in  illo  loco , Paalara 
pugmffe  propter  Ch'lfium,  & pdelium  edijickm , la- 
lemque  pugnant  Gr  pacipeamt^  fandijfimam  fnife. 

Vt  autem  difficultati  propolits  , diliinda. 
mentis  Hieronymifatisfaciamus, oportet  expo. 
nerequid.Scquantumpeccauerit  Petrtisin  illo 
VrmTniUe  faiSo,  vtpropterea  vere.acmeritoreprehenii- 
/aiSa-  ibilisdicaturjdc  deinde conftabit,anrei3c egent 
Paulus  illi  refidendo , ac  vere  reprehendendo. 

In  hoc  enim  punito  excedere  interdum  videtur 
Auguftinus  accufando  illud  faitum  Petri.  Nam 

Auguji.m  'jnift,  de  Agon.Chrillian.cap.30  (ieferibit.  De- 
i, eat  fuijfe  Catholkacorteaii,!rr  pietatepmatiijliji 

libenter ignefeere, cum  ipfi  Petro  pct/onaweiw^e^.inri, 
ey  cifin  in  mari  tituiaffet  ci'  cum  Detninuttt  carnaUer 

A pafmereu<icajfet,&  cum  aurem  jerui  gladie  prajci- 

diJSei,&  cumipfum  Dominam  ter  negaffet,  & cum  m 
fimalationem  fupetflitie^am  pojlealap/ui  effet,  videa  - 
mus,veniam  dfje  cemejfam.  Vbi  multis  modis  indi- 
cat Auguftinus , illam  culpam  fuilie  mortalem, 
tum  numerando  illam  inter  gtauiora  pecqata 
Petri,  tum  ex  genere  delitfti  fimulaiienem  J upersrt- 
tiefam  vocando.quam  iterum  infra  vocatPranaw 
rmulalienem.  Tum  denique  ita  exaggerando  ve- 
niam talis  culpse.D.etiam  Gregor.diaa  Homil. 
iS.in  Ezech.  videtur  ad  hanclententiamacce- 

dere,dicens,  illam  non  folumfuilTe  culpam,  jed 

qaed  magis  efihypecriftm  , quat  verba  imitatus  eft 
Anfelm.ad  Galat.a.  Cettumautetneile  debet, 
Petrum  non  peccaffc  mortaliter  in  illo 

cut  de  illo  docent  omnes  fchohftici  , D.lho- 

masi  .a.q.  I05.art.4,ad  i.&ibi  moderni  omnes, 
& antiquiores  in  4.dift.3.quosiupracap.i7.  re- 
tuli cumaliis  exoolitoribus  Pauli  btfundame- 

tum  eft.quia  omnes  Apoftoli  creduntur  conhr^ 
mati  in  gratia  in  die  PentecofteS  vt  ft'P« 
D.Thoma  dixi  ex  communi  lenfu  licckfis,er 
go  maxime  Petrus . Ite  probari  poicft  fufficien 
ter, quia  nec  ex  verbis  Pauli  . neque  ex  materia, 

de  quaagebatur.colligi  poteft  rana  grane  pecca-^ 

rum,vt  e^x  dicendis  conftabit.  D.  Thomas  aure, 
& qui  poft  ilium  allegati  funt , concedunt , Pe- 
trum  peccaffe  venialiter , quia 
falte  cft,vt  vere  dicatur  reptehenlibilis,  & luffi 
cit.  Alij  vero  moderni  Petrum  ab 
excufant, etiam  veniaIi,non  folurn  nifententia 

Hieronv.mi,  fed  etiam fynceramlitera expoli- 
tionem fudinendo-.quod  late  defendit  Baron.in 

Annalib.anno  Chrifti.5i.ScYalq.I.I.  1 P-  a. 

cap.r.  & rubdifiunaioneBellarmm.libroi.de 

Summo  Pontific.cap 

hil  pecca(le,aut  ad  fummum  venialiwr.  Eadem 

diliuniaionevtitutSalmeroni.ad  Galat.dilp 
14  S.Excufabilius. 

’ bll  autem  confiderandum  , duobus  modis 
polf:  Petrum  excufatiaculpa.  Primo  excufan 
do  aaionem  ipfam  fecundum  fe  etiam  vchic.S 
nunc  faaam  cum  talibus circunftantiis.S 
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coexcufandotantum ipfam  perfqnam.  Aaio-j 
nem  cxcufari  dico,  fi  oftendatur,  iilam^non  eife 

malam,neq,  ex  obieao,  iicque  excircultaniiis,' 
etiamficumomniumconfiderationefiat.  Per- 

Ibna  autem  tantu  excufatur , quando  licet  afiio 
fit  mala,  veldefe,  velexaliquacircunrtaniia,  «/«wi 
nihilominus  operans  per  inaduercentiam  illius  j 
circunftaniia:,quac  malam  reddere  polIetaaio-| 
nem , excufatur . Auaores  ergo  citati  excufant' 
Petrum  hocpoftetiorimodo,Seeft pius, Septo-  Extufath 
habilis,  habet  tamendifficilem  probationem, 
quia  pendet  ex  interno  aauoperantis  , de  quo 
ncqiie  ex  verbis  Pauli  , necexahofignoexte-  caiottUn 
riori  nobis  conftarepoteft  , led  folum  ptaiftimi  vmiAitJl 
ex  magna fanaitatepetfona:  operantis,  Petri. 

Ad  quod  etiam  innat  optima  eius  intentio,  qua; 
a Paulo  explicata  eft  illis  verbis , Subtrahebat  fe, 
timens  ees, qui  ex  circunciftone  erant : nam  iile  timor 
non  erat  humanus,  feu  mundanus, Pnihil  enim 

mali  Petrus  aludaiis  fibi  timebat,quia  nec  ratio- 
nem habebat  illud  timendi , nec  propter  illud 

motafuiffecconftantia  Petri,  qu*comminatio. 

nibusPharifatorumnon  monebatur,  Aaor.4. 

o.  c I nvir.ari/*nri-iif-Vel  fha- 


48.4.15.  ( 


& 5 .fed  erat  timor  fanans  mifericoroi^.yel  cha- 
ritatis,quoformidabat,  ne  ludati,  quialacobo 

adutnerant,  turbarentur,  & intentione  vitandi 

hoc  malum  in  illis  hominibus , qui  Ipeciali  tura 
erant  illi  comniilfi.illiscondefcendir.verifiniili- 
ter  tuncexiftimans,id  (ibilicuille . Qusconie- 
auraefunt  quidem  fufficieiitifiimscad  excufa- 
tionem  plufquam  probabilem  in  tali  petlona 
culpat  granis , prster  aliam  rationem  extrinfe- 
camconfirmationis  in  gratia.Pro veniali  autem 
culpa  non  ita  conuincuiit,  quia  venialis  culpa 
facile  committitur  per  lenem  negligentiam, 

quando  in  materia,  vtlcircunftantits  aaionis 
culpa  fundamcntuinicnitur.  In  quononmul. 
tum  iuHatadpiobaiidamexcufadonem  coiidi- 
tioperfon*  ; namquofaiiaior,  Scprudeiitior 

eft, eo  facilius  poteft  . & m;  gis  debet  cum  inte- 

gracircunfpeaioneopcrari.Nihilominustaitie 

ex  pia  prefiimptione.vt  dixi, admitti  poieft.Ne-' 
que  obftabit,  quod  Petrus  vere  dicatur  repte 

henfibilis,quia  non  dicitur  reprehcnfibihsapud 

Deum, fed  inter  homines ; 8c  ad  hoc  fatis  eft,vt 
aiftiofecundumfemalafic,  vel  malam  circun. 
ftantiam  habeat , quidquid  fit  de  interna  incon  ■ 

fideratione  operant)s,qua  homines  non  vident. 
Tentandum  autem  eft,  & videndum,  anilla 

atftioPettipoflitabomniculpafecundumfecx'! 

cufari.  Etin  primis  fuppono,  illam  non  luille 
malam  ex  obieifto,fed  vel  bonam , vel  nidtltcre^  urififa-, 
tem.  Nam  comedere  cum  hisvel  illis,  ktuncu 
fe  indifferenserat,&iunc  id  facere  intuitu  logis, 

D & per  modum  cuiufdam  obferuantia  111  tllo  po- 1 

' puloconfuetSjdefe  bonumerat,  quia  lex  non 

eratmonifera,&confuetudoeratlegiconlenta. 
nea.  Et  hoc  aperte  fatetur  Auguftinus  loco  lia-  4K/V». 

tim  citando.  Atque  hincfequicur  primo,  tau-, 
lationem  illamPetri  non  fuiffe  tormalem.id  ell, 
non  habuiffe  malitiam  mendacij.  Hocinlup,- 

riotibus  generaliter  probatum  eft,  ^ ' 

uiter , quia  illa  fubtraaio  Petri  non  eft  taeba  in- 
tentione fallendi.aut  decipiendi  alios , vc  pe.  le 

conftat,ncque  erat  ‘'"P''*’" 
candum.q«od  falfum  edet,  nec 
bat,  legem  veterem  tunc  obi  gareaut 

auteentiles.fedadfummummdicabar.lfj- 

:ftefemefIe’bonam,&poiretuncfttnari.<^c 

fi  forte  aliqui  plus co'’'>Pf P 

ex  facilitate  ipforum , vnd^jionpemn^a 

■ d5'.;c* 
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^p.XX.  ^modafmp^ fuerit  ilUtii^Mtes  coxere  iudai^re.  ^ 
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■decepcionemaiftiuani PetrjjCidid patTiuim  ip- 
fotum  ficile  iudioantium- 

j5  Secundofeqiiitur,  in  illo  Petri  nonfu* 
imfsin  h 'iffemalitiatnfimulationisfuperftitiofas.Proba- 
irinenfmf.  tut, quia  haec  non  eft , nifivbi  aliquid  Ht  contra 
'fimnljaM  I Dei  legitimum , vt  conllat  ex  late  diifiis 
- - in  tomo  I.  de  Religione.  Ac  Petrus  nihil  fecit 
contralegitimum  cultum  Dei, nara  obferuantia 
illa, quam  fecit.non  erat  vana, cum  elTetconfot- 
mislegi,qux nondum  eratprohibita;  ergo  nec 
fpecies  aliqua  fuperftitionis  in  ea  fuit  . Dicere 
autem  poteft  aliquis.quod  licet  in  illa  leparatio- 
ne  no  efretdite(iafuperftirio,vt  couincit  argu- 
meotumfaiftum , fijifle  nibilominnsindiredte, 
quatenus  inducebatgentiles  ad  aliquid,  quod  in 
eis  fupetftitiofum  ftiilfet.Sed  hoc  rpefiat  ad  ma-! 
iitiamfcandali,de  qua  ftatim  dicetur, Scgenera- 
liter  etiam  fatis  controuerfum  eft , in  qua  fpecie 
conllituendallt, quando  non  eft  diretfte  intenta.' 
Inprxfenti  autem  non  apparet  vlla  ratio  indi- 
reiftat  fuperftitionis  per  modum  cooperationis, 
feu  induiftionis.  Nam  ilio  exemplo  Petri  non 
inducebatur  gentiles  ad  aliquam  fuperftitione, 
faciendam,  qoiafoliim  inducebantur  exvi  illius 
exepli  ad  feparandu  fe  4 Iud*is,(icut  iudsei  fepa- 
rabatur  ab  iplis , quia  per  aliquod  faiftu  no  folet 
homo  induci.nifi  ad  fimilefaiftum.In  tali  autem 
feparatione nulla eiTetfuperftitio  exparte  gen- 
tium , tum  quia  ipli  gentiles  non  fefeparabant  a 
ludatis, fedpotius  patiebantur  (vtfic dicam)  & 
fnftinebancfeparationemludxorum  ab  iplis,in 
quo  nihil  luperftitiofum  agebant.  Tum  etiam 
quia  licet  gentiles  fponte  vellent  fe  a ludatis  in 
cibis , & manducatione  feparari , nonfuiflent 
fuperftitioli,vel  quia  fine  fuperftitionepotuiffet 
tunc  legalia  feruari , feclnfa falfa  exiftimatione 
necelTitatis,vt  eft  probabile,  etiam  iuxta  Augu- 
ftini  fententia,vtfupr3  vifum  eft, vel  quiaiuxta 
doctrinam  D.Thom.t.a.q.ioi.art.^.illatobfer. 
uantix  non  continebant  ipfum  cultum  Dei,  fed 
erant  ad  diftiniftionem  cultorum  Dei , & ideo 
fi  ex  parte  ludf  orum  non  eratfupetftitio,fepa*‘ 
raria  gentibusiam  conuerfis  ad  Deum  , quia 
licet  iamelTent  cultores  Dei,noH  tamen  modo 
proprio,&  peculiari ludjorumt  etiamexparte 
gentium  non  eflet  fuperftitio  nolle  edere  cum 
ludiis , ne  illorum  peculiarem  cultum  ampleifti 
viderentur. 

Tertio  hinc  apparet  difficile  , tribuere  ilii 
adiioni  Petri  aliqua  aliam  malitiam,nam  fi  qua 
elTetmaximefcandali  ; hzc  autem  nonfacile 
oftcndi  poteft.Maior  videtur  inprimis  fumi  cx 
reprehenfione  Pauli,  qui  folum  arguit  Petrum, 
quod  gentes  cogeret  Iudaizare,qu{  coadio  non 
erat  propria  per  vim  aliqua  vel  metum,  nec  per 
praceptum  aliquod,  vel  obligationem,  fed  per 
exemplum  aliquod.vel  imitationem,  qux  non 
nifi malitiafcandalihaberepoteft,  Deindehoc 
fatetur  Auguftinus  in  Epift.  19.  ad  Hieronymu, 
vbi  ait  Petrum,  & Paulu  in  feruandis  legalibus 
folum  in  hoc  difcerni  , quod  Paulus  fempet  id! 
egit  fine  fcandalo  gentilium,id  eft,non  cogendo  I 
illos  ad  fimilem  obferuantiam,  Petrus  autem  in  | 
illo  loco  incaute  iudaizauit,  dando  fcandaluml 
gentilibu5,cogendo  vtique  illos  ad  iudaizandu,  | 
Et  eandem  rationem  fcandali  tribuit  Petrifadlo 
Rup.lib.i.deConfil.cap.rq.  & ab  illo  excufac 
Paulum  in  circuncifione  Timothei , tc  aliis  cx- ; 
remoniis  iudaicis.quas  aliquando  exercuit. Pro- 
batur ergo  Minor,  inquirendo  , quale  fit  hoc 
fcandalum,aut  enim  eft  fcandalu  praui  operis,  ( 
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A |V«i  tallierioris,  neutrum  autem  effe  videtur; 

,crgo.  ProlMturptiraaparsMinotis,  quia  (\t 
dicebam  (Ula  coaiftio  tantum  erat  induiftioad 
Umilemfeparationem.qux  nonerat  praua.Ne- 
queetiampotsftdicipraua  ratione  coaiftionis, 
quia  illa  coadlio  non  erat  propria  . vt  includit 
inuoluntariam  vim, fed  erat  peryoluntariu  con- 
lenium.  Vnde  etiam  li  dicatur,  Petru  fno  exem- 
plo induxilTe  gentilesad  fumendam circunci- 
fionem  j & alias  cxremoniaslegis.ne  Petrus  cu 
aliis  ludxisfe  ab  illis  fepararet, etiam  hxcindu- 
«ftio  non  elTetfcandalam  praui  operis.quia  tunc' 
non  eratprauum,leu prohibitum  gentilibus  cir- 
cuncidi.fi  (ponte  lua  vellent, vt  diximus  ex  pro. 
babili  fententia.&confcntanca  Auguftino. 

Dicetur  fbrtaftfe, Petrum  non  induxiffegen- 
tileitantumad  iudaizandum,fpontanee , fed 
etiam  quafi  cx  neceffitace  & obligationc.hoc 
B j autem  modo  perniciofum  fuiffe  gentibus  ludai- 
jZarc.  Imo  ibi  includi  Icandalura erroris , aut 
Iptauxdoiftrinx  ; namexemplo.&auiftoritate 
; Petriinducebanturgentes,  ad  credendum  fete- 
( neri  ad  ludaifmum,  & quod  amplius  eft , etiam 
ludxi.qui  ex  fimili  apprehenfione  a getibus  fe- 
parabantur,  exemplo  Petri  in  fuo  errore  confir- 
mabantur .Et  hoc  modo  videtur  exponere  illud 
fcandalum  Auguftinus  infua  Epiftola.Et habet 
fundamentum  in  Paulo, qui  non  alia  ratione  vi- 
detur illam  vocare  coaflionem  , nifi  quia  indu- 
cebatfub  fpecie  neceffitatis.&  obligationis.  At 
fi  tale  erat  fcandalum , profeifto  erat  ex  fuo  ge- 
|nere  graue  peccatum,  nifiinconfideraiio  excu- 
Ifaret,  hoc  autem  difficile  creditu  eft.  Nam  vt 
fupra  dicebam , etiam  cum  Paulus  obferuabat 
legalia,  ludii  fumebant  occafionem  exiftiman- 
| di,illa  fuiffe  tunc  neceffaria  adfalute , Sc  tamen 
( non  proptetea  tribuitur  Paulo  talis  error  , vel 
deceptio,quiacx  fatftoeius  id  non  colligebatur, 
cum  pollet  legalia  feruateablque  neceftitate, 
propter  honeftatem.vel  alias  caufas.  Et  ita  re. 

IJieiftu  Pauli  illa  deceptio  erat  potius  permifla, 
quam  fatfta.Ergo  fimili  modo  in  prifenti,quan- 
uis fortaffegentilesjvel  ludxiillam  opinionem 
eonciperent,non  poteft  talis  deceptio  Petro  at- 
tribui,quia  ex  eius  faifto  colligi  cum  fundamen- 
to non  poterat.*Nam  tunc  Petrus  fernauit  lega- 
lia,quia  ludius  erat,  & fibi  erantpetmiffa;  ergo 
quantum  erat  dele  non  inducebat  gentes  , vt 
«xiftimarent.Cbi  effe  neceffariumferuate  lega- 
lia, Vnde  fi  ipfiinde  fumebant  occafionem  hoc 
opinandi, erat  occafio  potius  accepta , quam  da- 
ta  j erat  ergo  fcandalum  paffiuum  potius,  quam 
aiftiuum;ergo  de  fe  nullum  cratpeccatum  inpe. 
trorefpeiftu  gentilidm.Poterantenim  facile  in- 
telligere , Petrum  id  feciffe,  vtcondefccnderet 
ludiis,  quia  hoc  ei  licebat.  & per  fe  loquendo 
liberum  illi  erat,  velconnerfari  cnm  gentibus, 
velfeparari  iuxta  legem.  Neque  etiam  refpedlu 
ludiorum  putabat  Petrus  occafionem  fcandali, 
quiaeriamnonerateaufa  deceptionis  illorum, 
fed  permittebat  illam  ad  vitandum  maius  maln, 
quod  eis  timebat. 

Hoc  ergo  modo  videtur  poffe  non  improba- 
biliterdefendi , faiftum  illud  Petri  nullo  modo  . 
fuiffepeccaminofum,  non  folumad naturalem 
inconfidetationem, fed  etiam, quia  omnibus  cit-  nfAndiei. 
cunftantiispenfatis, prudenter  iudicare  potuit,  >t* 
fe  in  eo  faifto  non  dare  fcandalum  a(ftiuum,&  fi  ' 

quod  erat  pafiiuum,  fe  non  obligari  ad  vitandfi  j 
illud.quia  maior  tunc  erat  neceffitas  ludf  orum, 
grauinfque  putabat  effe  nocumentum,  quod  eis, 

Vuu  I immi-j 
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imminebat.ln  quo  errare  quidem  potuitPettos, 

errore  tamen  faiSi, non  iuris  , & fine  periculo 

culpa:,noDfolum,quiaprobabilibusconieiauri5 

ducebatur  j led  etiam  quia  eloftio  non  inter  lici. 
tara,&  illicitum, fcd  inter  expediens, & non  ex- 
pedien  s fiebat, multa  enim  licent , quae  iVon  ex- 
I.Cir.s.  Ipediunt.tellePaulo  i.Corinth.fi.ynde  liceter- 
retur  circa  licitum , & non  expediens , non  erit 
culpa,  led  impedimentum  maioris  boni,  Vt  ibi 
notat  D.Thomas.Hunc  ergo  defeaum  in  Petro 
negare  non poflumusj  &illefufficit,  vtvere 
iPaulusdixerit  j illum elleteprehennbilem,& 
I merito  reftiterit.Quia  te  vera  ad  conuerfionem 
[gentium, & inllruaioncmIud5orumj&  adpu- 
jriorem  libertatis  Euangelij  ptasdicationema- 
igis expediebat, non  feparariagentibus,  & lu- 
! dsos  inftruere.Et  alioqui  P ctrus  rationem  offi- 
i cij  debuerat  tunc  eligere  quod  maxime  expedi- 
ebat.Et  nifi  Paulus  occurreret, maius  commune 
bonum  Ecclefise  impeditum  fuiflet  : hoc  ergo 
titulo  fuit  vera, prudens,  acnecelTariaeinsre- 
prehenfio.Et  hoc  etiam  fatiscll,  vt  Paulus  dice- 
re potuerit  Petro,  ctir gmtescogUiadaxjtre , quia 


Lib.lXit)elegtdmna  fofitim  'pettrl 
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Ihih, 


'ZlUmZ  non  daret  fcandaluaamum  , non  tollebat 

pafliuum,  quando  non  folum  licite,  fed  etiam 
perfeaius  , & conflantiusoperando  id  facere 
pocuiflet.  Hoc  ergo  modopoteftrefle  intelligi 
illadiflenfio  pacifica,  & fanaa,vt  dixit  Philo, 
fine  culpa  Pitri,&  fine  elatione  , vel  temeritate 
Pauli,  ceffantque  calumnise antiquorum  infide- 
lium,  & nouorum  haereticorum,  quibus  nunc 
refpondere  non  eft  neceffe  , quia  & Doiftores 
allegati  idfufficienterptaeflant  , &tesellper 
fe  fatis  clara. 


C A P V T xxr. 

^jinde  lex  velui  («petit  ejfe  imtilie  tputai 
effeSmfm^ 

Tdia  in  illa  lege  in  fuperioribus  diftinxi- 
mus,vnum  eft  inftituiio  talis  congregatio- 
nis cum  omnibus  pertinencibusad  diuinum  cul- 
tum, & adReipublicaegubernationem.  Aliud 
eft  obligatio  legis, Tertium  eft  vtilitas,  feu  effe- 
dtuslegis.  Et  de  prima  acfiscundoexplicuimus, 
quando,  & quomodo  celTauerinc,  fupereft  ergo 
ve  de  tertio  pauca  dicamus.  Nam  licet  ex  didtis 
aperte  fequatur  , legemldlam  iam  petdidiffs 
omnem  vtilicitem,quia  eli  prorfus  abrogata,  & 
euacuata  ; lex  autem  ablata  nullam  efficaciam 
legis  habere  poteft , nihdominus  circa  tempus, 
ui  quo  lex  illa  inutilis  efleespit,  aliquid  fuper- 
eft explicandum.  Seclufa  autem  inftitutione,& 
obligatione  triplexefHcacia,feu  vtilitas  in  lege 
illa  confideraripoteftiprima  eft  efficaciain  pcE* 
nis  imponendis,&  irritandis  contraiftibus.  Se- 
cunda eft  vis  permittendi  , difpenfando  in  ali- 
quibus febuspertinentibnsadnafuralemlcg  m. 
Tertia  eft  non  nulla  vtilitas  ad  iuftificationes 
legales,antad  iuftitram  coram  Deo, vel  ex  ope- 
re operai)tis,vel  vitra  illud. 

Primo  ergo  vt  aclarioribus  incipiamus, con- 
fequenter  ad  fuperius  definita, dicendum  eft,  le- 
amifit  v'«  gem  illam  non  amififle  vim  fuamcoaiftiuam,& 
rai  oaSU  punitiuamin  morfeChrifti,necantediemPsn- 
& puyii-  tecoftes.Probatur  primo, quia  ptxcepta  paenalia 
illinslegis  no  fuerunt  eo  tempore  mortua  quo- 
ad  vim  direftiuam  obligandi  in  confcientia,vt 
mfente.  i fupra  oftenlutii  eft ; ergo  necquoadvimcoaifti- 
Bam,per  quam  inducebant  reatum  pcenx  inlege 
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uifats  contra  tranfgrcffdres.  Probatur  confe- 
quentia^quia  vis  dire<^iua  eiufqueobijgatio,  eil 
principale  quid  in  lege , pxha  vero  eilaccelTo- 
riumj  ergo  durante  principali, durat  accefloriu, 
niH  aliunde  conflet  dire  Ae  ^&rpecialit«r  abla- 
tum elTe^reu  remiffum  ab  eo.qui  legem  tulit^vel 
alias breuiorem  terminum efle politum  inlege 
circa  impolitionem  pxn^  ,quam  obligatidnis^ 
neutrum  aurem  in  pr^fenct  inuenicur.  neque  cQ 
fundamento  fingi  poteft.  Declaratur  praterea, 
quia  vel  talis  pcena  fiebat  per  ipfammct  legem 
vel  erat  per  iudicem  imponenda.  Prior  fieri  po- 
tuit per  ipfam  legem, quandiu  abrogata  nOn  fuit 
propter  rationemfaiftam)  & quia  non  eft  ma;or 
ratio  de  obligatione  ad  culpam  p quam  de  hoc 
effedu.  Pofterior  autem  pceha  inducebatur  per 
legem  pro  eo  tempore  quoad  reatum,  feu  debi. 
tum  , eadem  autem  ratione  poterat  exceutioni 
mandari  per  magiftratus  illius  populi  per  fe  ^ & 
quantum  erat  ex  vi  illius  legis, quia  non  amife- 
rantiurifdi^ionemfuam,  nec  illa  RefpubUca 
ftatum  mutauerat,vt  oftenfum  eft.  Retinuit  er- 
go illa  lex  fua  vim  coa^iuam  toto  illo  tempore; 

Ex  quo  licet  duo  inferre, vnum  eft,  prxeepea 
illius  legis  irritantia  quatdam  maitirnoniaj  vel 
aliquos  coHtrafftusirritafTe  illosctiapoftmor- 
,ccmChTiftj,ti  in  gradibus  in  lege  profiibitisi  vel 
cum  aliis limilibusitnpedimentisfieretit, quam- 
diu  ilia  lex  quoad  obligationem  abrogata  non 
fuit,  Ratiocft,  quia  quandiu  habuerunt  vim  i/imktif 
ad  obligandum,  vel  prohibendum  . habuerunt 
etiam  vim  ad  irritandum  , quia  non  eft  maior, 
ratio  de  vno,  qua  de  alterO,  vt  di^um  eft. Aliud 
, corollarium  eft,  quam  primum  illa  prateepta  fr/ctptii 
ceffarunt  quoad  obligatione, ceffafle  etiam  quo-  ('fenjM 
ad  omnes  cffeift:uspGenal«s,& irritandi.  Proba- 
tur  ratione  proportionali , quia  etiam  in  hoc  eft 

cadem  ratio  vtriufque effeiftus.  Item  taleslcges  eddlietefe 

vt  p(enalcs,vel  irritantes  funtpofitiu*,  & ludi- 
cialc6,fed  abrogata  illa  lege  omnia  prxeepta  lu- 
dicialia  abrogata  funt ; ergo  etiam  ill*  leges  vt 
psenales,&  irritantes  abrogata:  fune,  ac  fufainde 
amiferunt  vim  efficiendi  tales  effeilus . Deniqj 
de  cfFetftu  pcenae  eft  res  clara,quiaceffante  vi  «ii- 
re^liua,ceffat  etiam  coacftiua  : 6e  prsferiim  in 
iliis  legibus  panalibus.qu*  erant  mift®/&  ideo 

ceffadceprincipali,lcilicet,obligationc  ad  talem 
3aum,velomi/Iionem,cefrat  etiam acceflbnuy 

quod  eft  peena^  Quin  potius  licet  adio,  ob  qua 
posna  irnponebacur  per  talem  legem, cftet  de  fc 
mala,&  iurc  natur*  prohibita, nihilominus  jam 
cefTafTetillapacna,  vel  quia  licet  in  tali  aiftu  non 

eflec  prohibitio  naturalisiceflat  prohibitio  illius 

legis,etiamin  confcicntia , cuiproximeadiun- 
gebaturpcena,vcl  quia  licet  daremus,  legem  il-* 

lam  folum  addidiiTe  pcenam  obligationi  natu-* 
rali^nihiiominus  illa  additio  erat  politiua,&  lU- 
dicialis  , & ideo  abrogatis  illis  legibusquoad 
obligationem  pofitiuam  in  confeientia,  etiam 
abrogantur  quoad  obligationem  fubreatu  tahs 
pcenfc,vtrc£lefcnfit  Caftro  lib.r.dcLcgcpcena, 
cap.vit.Idemq.  eft  curti  proportione  de  promiU 
fionibusfpecialibus  illius  hgis  , fiebant  enim 
operibus  illiuslegis,vt  erant  illius  impIenua,K 
per  modum  padi  mutui,  & ideo  ceflan  te  obli- 
gatione ex  parte  vnius  extremi , ceflauitex 
parte  alterius.  Item  idem  eft  cum  propor- 
tionc  de  irritandi  , nam  irritatio  , u 

additur  prohibitioni  naturali , eft  -^luci  qu*- 
dampoenaj&in  fcaproccditratiofafta:  li  vero 

fjt  addita  prohibitioni  policiu*  eiufdem  legis, 


5 

XfMtrimt- 
uUingr^di. 
h$upr»hibi 
tit  $IU  lege 
mit  vellere, 


.4 

l>uU/0ii9. 


Ktjpnjit, 


Cafi.JXl.De  inutilitate  legis  >ettris  tjwad  efferius  fuos. 


Set». 

Stnei. 

Heurrif’ 


Leuit,  It» 


tf.^heia. 


intrinfece  fupponit  ab  iUa  pendet, ideo 

qncilU  cefTance,  neceflario  ceffat, 

Qwaeri  vero  confequenter  poteft, quando  Icx 
illa  amilerit  virtutem  quoad  hoc  cfte^us  , an 
fciliccc, in  initio  promulgationis  Euangelij,  & 
perfucceflionem &augmentumillius,  velfo- 
Intn  poft  confummatam  pfomuigatiouemEuan» 
gelij.Refpondco  confequenter  ad  dii^a , dillin- 
guendum  cfTe  interpr*cepca  csicmoniaiia  , & 
ludiciaiia.  £t  de  cxreroonialibusdicendum  efl, 
a die  Pentecoftes  incepiffe  amittere  hanc  effica- 
ciam, &racceilu  temporis  illam  omnino  ami 
iiile  quoad  locorum  excenlionem  , Ecut  dixi- 
mus , legem  illam  mortuam  fuille , nam  quoad 
hunc  e^edtum  eadem  eh  proportio , vt  rationes 
fadtat  probant.  At  vero  quoad  prxeepta  ludl- 
cialia  non  cspit  illa  lex  amittere  hanc  effica* 
ciam  donec  fy  nagoga  extinda  cft  pofi:  confum- 
macam  Euangelij  promulgationem.  Qaia  (vt 
fupr;^  dixi)quandiu  Refpublicaludforumfta- 
tnm  fuum  retinuit , & c«remoniisfuis iure  vfa 
eH^iudicialia  prscepta  non  amiferunc  vim  obii, 
gandijergo  nec  puniendi, vel  irritandi, &c,  nam 
in  hoc  etiam  eadem  feruatur  proportio.  Pro- 
mulgato autem  Euangelio , quando  lex  illa  cx- 
pit  etia  eHe  mortifera  quoad  exre  monialia,c^. 
pic  etiam  cfTc  mortua  quoad  iudicialia,  &c  confe- 
queiirer  expit  etiam  ejOTe  inutilis  ad  prxdidtos 
effectus  prxftandoSjVt  rationes  fa(51x  probant. 

Vnde obiter  infertur,  matrimonia  nunccon- 
tra^a  inter  ludxosin  gradibus  illa  lege  pro- 
hibitis valida,  & rata  nunc  effe,  exceptis  primis 
gradibus, qui  de  iure  natura  matrimonium  irri. 
tanc.Racio  eR  clara  exfupra  didis , quia  ilia  lex 
etiam  rcfpedu  Calium  lad|otum  infidelium  ab. 
rogata  eR  quoad  obligationemjergo  etiam  quo- 
ad irritationem,iuxta  ea,qux  proxime  diximus. 
Neque  refert,  quod  ipR peccent  exconfeientia 
erronea , quia  confeientia  erronea  circa  ius  non 
fufficitad  irritationem  adus,  licctadpeccandd 
fufficiat.  £c  itafencicin  iimili  cafu  Soto  diR. 
5p.art.  i.in  fine,&  fequirur  Nauar.conlil.  z.  de 
Conueriione  infidel.num.4.Sanci.lib.7.  de  Ma- 
trlm.difp.  7.  num.d.  Contrarium  vero  lentic 
Henriq.ii.ii.deMarrim.cap.r.nu.  5.  vbifenfit, 
talia  matrimonia  contra  legem  contrada  inter 
infideles  ludxos  inualida  eiie,  quia  illa  lege  gu- 
bernantur,Scallegat  Couar.in  4.2. p.cap.5.$.d. 
alias  1 o.  nu.  3.  qui  aliquo  modo  fauer>dum  ait, 
ludios  iniideles  in  contrahendis  coniugi is , fuis 
lcgibus(vcique  latis  Lcuit.  1 8.)  gubernari,quod 
exalijsiurifperitis  aIlegar,non  tamen  explicat, 
an  ii^e  id  inteiligendum  fit , vel  tantum  fado, 
vel  quis  effedus  inde  fequatur.  Citat  etiam  D. 
Thomair»  in  Addic.q.jp.arc.a.ad  j.alias  in  4.di- 
Rin.^p.arr.s.ad  3.  vbi  nihil  de  ludiis  loquitur, 
fed  in  genere  dicit,  impedimentum  difparicatis 
cultus  non  eRe  dp  iure  diiiino  inter  iafideiesdi  < 
cetpoflltiare  humano  per  fuas  legis  introduci. 
Citat  etiam  Nauar.in  fum.cap.22.num.  48.  qui 
etiam  folum  de  infidelibus  generatim  dicit, ma- 
trimonium in  ter  eos  non  valere  fl  Rt  contra  eo- 
rum leges.  Quod  generatim  verum  eR,  tamen 
leges  Leuitici  iam  no  poffunc  dici  leges  ludio- 
rum infidelium, tum  quia  iam  non  funt  leges, le- 
ges enim  abrogatx,  leges  non  fune,  tum  etiam 
quia  non  funtlatx  pro  illis,  fed  proRepublrca 
hdeli  EccleiiaRica  Iudxorum,quxTam  non  ex- 
. Vnde  parum  refert, quod  ipfi  ludxi  velint 
iilislegibusgubernari  , quia  folumeR  ex  con- 
feientia erronea,  vt  dixi,  putant  enim  legem  il-, 
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iam  vt  diuinam  aaftuc  vigere.  Q^iod  liquis  fin- 
gat,ludatos  non  obftante  abrogatione , potuifle  Otea. 
Illa*  leges  nunc  acceptare.  Refpondemus , id!»'/?. 
quidem potuiffelocum habere  , fi  ludainunc 
haberent  propriam  Rcmpublicam,  & in  eafn- 
premam  pbteftatem , vel  Principem  fupremum 
in|temporalibijs,quipoflitlegcsferre.  Nam  in 
eo  ealu  leges  ili*  habere  poflint  efficaciam  tam 
ad  obligandum, quam  ad  irritandum,  non  tame  1 
vt  diuin*,fed  vt  humana , nam  legis  indiciales 
poffunthocmodoacceptari.  At  nuncHebrai 
nullum  habent  principatum, nec  Rcmpublicam 
propriam,  & liberam,  & ideo  licet  velint  tales 
leges  acceptare.vel  quali  reftituere.non  polfunt, 
fient  nec  polTunt  alias  leges  ciuiles  fibi  confti- 
tuere,fed  legibus  Principum  , quibus  fubfunt, 
gubernandi  funt ; nullo  ergo  modo  poteli  illa 
opinio  fuflineri. 

Secundo  dicendum  eft , legem  veterem  ante  6 
diem  Pentccoflcs  non  amififle  vim  fuam  quoad 
effcdlum  difpenfandi,  feu  permittendi  ea , qua  j 

c6tra  insnaturaaliquomodopermittebat.Hpc 
aflertioeodem  modo,quopr;cedensexplicanda  ' 
ell.Ratio  enim  prioris  partis  eft,  qua  ilia  lex  in- 
tadlamanfir  (vtficdicam)  toto  illo  tempore, 
nec  magis  quoad  hunc  effedlnm  . quam  quoad 
alios  reuocata  eft , quia  nihil  de  hoc  effeftu  fpe- 
cialiter  ftatutum  eft,  nec  terminus  durationis  ia 
illis  praceptis  fuit  diuerfus,aat  magis  limitatus, 
quam  in  aliis.  V nde  fi  in  triduo  mortis  Chrifti, 
vel  in  difeurfu  dierum  Pafchalium  vfq;ad  Pen- 
tecoftem , ludaus  dimitteret  vxorem  iuxtapet- 
miflomlegis,  matrimonium  vere  diffblueretur, 
inxta  probabiliorem  fenlhm  illius  Ibgis , qnem  I 
fupra  fequnti  fumos.  Poteft  vero  obijei , quia  , 
Chriflns  Dominus  iam  dixerat , & fatis  publice 
pradicanerat.  2ge  amem  iict  vohia  , pU  em~  u.it  s t- 
tiis  , qui  dimiferitTxnem fuam,  excepsafiitmcmimii 
caufi,  mtehatur,  & qui  dimijfam  duxerit  adulteretur, 

Matth.5,  Sc  ip.  Refpondeo,  iliis  locis  docere  | 
tantum  voluifie  , illam  legem  Moyfi  fiiiffe  ex 
qnadam  dilpenfatione  , qua  iam  fno  tempore 
ceffatnra  erat,&  ad  ftatum  perfeaiorcm,&  legi 
natorali  confentaneum  reducenda.  Non  tamen 
tuHcantiquamiegem,  vel  generaliter,  vel  illam 
in  particulari  renocauit,  fed  tantum  ad  renoca- 
tionemfuturafvtficdicamjvia,  & animos  pr{- 
parauit  per  do£brinam,&declaratione  veritatis , 
nonperpromnigatione  alicuius  noni  praceptr. 

Difficultas  vero  eft , an  a die  Pentecoftes  ca-  ^ 7 

peritilleeffeiftuscefrare.In  quo breuiter confi-  DaUraiit, 
derandumeft.leges  concedentes,  feu  facientes 
huinfmodi  effetftus  iudicialesfuiffe , vt  conflat 
delegerepodij.&fimitibus.ideoqueveriCmilius 
effe, non  fiiiffe  mortuas  vfque ad  integram  mu- 
tationem flatus  fynagoga  , qu?  tunc  fadba  eft, 
quando  , promulgato  Euangelio  lex  illa  capit 
effe  mortifera.  Ergo  vfque  ad  illud  tempus  du- 
rarepotuithiceffeSus.  Itempro  illo  tempore 
legitime  duranit  illius  Reipublicaftatus  j ergo 
liberum  fuit  illi,  vti  legibus  ad  eundem  ftatum 
pertinentibus ; ergo  etiam  fuit  liberum,  vti  pri-' 
uilegiis,&  fauoribusperillas  leges  fibiconceltis. 

Denique  pro  eo  tempore  durabant  onera,  & ri- 
gores legu  iudicialiiim;ergo  & fauores , nam  hi 
magis  ampliandi  funt, imo  beneficium  Principis 
durat,  quandin  aperte  non  renocatur.  At  vero 
poft  illud  teropns  , & promulgato fufficienter 
Euangelio, euacuata  eft  omnino  illa  lox  quoad 
hoseffedJusjquiaextunc  iudicialia  etiam  pra- 
cepta  fuerunt  omnino  mortua, Sc  extimffa.Item 


quia 


V uu  3 


Lib.lX.DeUgedmim  'pofitiua  Meri. 


quia  eadem  ed  tacio de  koceffedu,  &de  obli^ 
gatione,  tum  quia  tota  illa  lex  eundem  cermi* 
num  obligationis,  &:  conceflionis  habuit, & ab- 
IbJute  reuocata  eft , tunc  etiam,  quia  fimilis  dif- 
penfatio  maxime  pertinebat  adimperfe<51ione 
illius  legis, Sc  ideo  per  legem  Chrifti  perfectam 
reuocata  eft , tum  denique  quia  quibus  aufere- 
batur onus  , debuit  etiam  aufeiti  commodum 
praefertimadeoimperfeiftUm,  & legi  naturali 
idiflbnum. 

Vn  de  fit  coniequens , nunc  inter  ludaeos  infi- 
^ deles  lion  diflblui  matrimonium  virtute  illius 
legis, & conlequeriter  matrimonium  comra<ftu 
jcumaliapoft  tale  repudium  nullum  effe , ^ 

talis  vir  conuertatur  ad  fidem, feparandum  effe 
afccunda,&  cogenduril  effe  reuerti  ad  primam, 
fi  tamen  illa  conuerti  etiam  velit.  Nam  fi  nolit, 
iamex  alio  capite  diffoluetur  prius  matrimo- 
nium ^ & licebit  viro  denuo  ducere  fecundam 

‘ Chriftiaiiam  fi  velit, vt  tradit  Innoc.I  II.  in  cap- 

Gaudemus  i deDiuort.vbilicetnoninfpecie  de 

luda:is , fcd  generarim  de  itifidelibus  loquatur, 
tamen  ludios  etiam  comprehendit,  quia  Chri- 
ftus  ita  Itatuit.Sc  confequenter  contrarias  leges 
fiue  iniuftaSjfiue  iuftasreuocauit.  Et  ita  docent 
s.  (§>  Do£toresibi  ,TheolGgiin4.d,3  expofi^o* 

resMatth.5.&i9.vbi  Aoulenfiquscfi.^j.i^alij, 

quosrefertSanci.iib.io.dc  Matri.difput.i  .num., 
IO.  Et  quodexplicuimus  in  permifiione] 
repudij,applicanducuni  proportione  eft  adper-' 
iniTionem  vfurarum.&hmiles. 

Dico  tertio.Lex  Moyfi  vfque  ad  diem  faltem 

LexMoyfi  Pentecoftesrecinuicviralantftificandi  legaliter, 
vf%  ad  diS  feuiuftificandicarnalitcr,quamhabebat,donec 
falttmPea-  lex  fadla  fuit  mortifera, ex  tuncvcro  illam  om- 
'ninoamifit.  Haeaffertiofequitur  aperceexdi- 
, (ftis  fupra  de  durationc  inftitutionis  illius  legis. 
legsliterdf  Quiacjeremoni®  illius  legis  pro  toto  illo  tem- 
njcUxfa-  ippreretiiiuirunc totam  liiaminftitucioncmfe- 
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clufa  obligatione  , ergo  retinuerunt  vim  fan- 
(ftificandi  iegalittr,  quam  afa  indi  tutione  habe- 
bant. Deinde  probatur  ex  locis  fatpe  citatis 
Ador.2i.&a;.vbiPaulusdicitur,fe  puriheaffe. 
illa  enim  purificatio  et  at  quaedam  legalis  landti- 
ficatio;  ergo  nondum  eratilla  lex  mortua  quo- 
ad hunceffedtum.  Eademque  ratio  ell  de  omni- 
bus facrificiisjvsl  oblationibus, aut  vwiis  bapti- 
imatibus  ordinatis  ad  fimiiss  (andiificationes, 
& munditias  carnis. 

Dices , illa  le  X erat  mortua  quoad  irregulari- 
tates,&immundicias  j quas  inducebat  ; ergo 
etiam  quoad  fama-ificationeslegales.Pateicon- 
faquintia,  quia  ilice  irregularitates  erantquafi 
materia  talium  faniftiticationum . Antecedens 
vero  patet,  quia  irregularitatum  indubio  eiuf 
dem  rationiseft  cum impolitione  pecnat , ik  ad 

vim  edaSifiam  fimiliter  pertinet, ergo  ita  ceffia- 
runt  irregularitates  Geut  & pcenat.  Nam  in 
vtrifque  vetfatur  eadem  ratio, fcilicet, quod  ta- 
lis effectas  pendet  ab  obligatione  legis , & ideo 

ceffat.iUa  celTante.Refpondetur, negando  ante- 
cedens,& ad  probationem  dici  potelf  etiam  pee- 
irasnonceffaffe  donec  lex  fiiit  mortifera.  Ve. 
runtamen  hocnoneft  vniuerfale,  habecenim 
locum  in  iudicialibus.non  in  c5remonialibus,vt 
'dixi.  Et  ideo  refpondeo,negaiiciofimilitudine, 

quia  irregularitates  non  pertinebant  proprie  ad 
v:m  coai9:iuam,quia  non  erant  p«nf,non  enirn 

imponebantur  propter tranfgrelfionesaliquaru 
legum,  fedvtill*  catremoni* certo  modo  ma- 
gis decentes  fierent.  Et  non  eft  eadem  rrno  ,re 


jllis,quce  de  poenis  , neque  etiam  pendebant  ex 
abfoluta  obligatione  legis  quoad  exercitium, 
fed  cxinflitutione,&  ad  liimmum  ,ex  obliga-i 
tione  quoad  fpccificationem,qua:  tunc  durab-q 
vt  fupra  declaraui . Pertinebant  enim  huiuf- 
mbdiitrcgularitatesad  ritus  illarum  caremo-j 
niarum,6i  ad  orodum  exercendi  illas  per  legem . 
iiii)itutum,&  ideo  durante  inftitutione,  dura-; 
bat  etiam  obligatio  non,  exercendi  illas  cum  tali ' 
indecentia  leg.ili,nifi  pramifla  purificatione , & j 
ita  durabat  vterqueeffcCfus.  ^ j 

Dico  quarto.  Quandiu  lex  non  fuit  mottife-  ,, 

ra,  opera  eius  valere  potuerunt  ad  fpiritualcra  .idi^Hid 

fanClificationem  operantium  per  mdoum  meri- 
tijVelfatisfaClionis  ex  opere  operantis,  fi  ex  fi- 
de,&  charitate  fierent.  Quod  enim  Ezechial.zo.  mtr, 
dicitur, Dedi fHfrecrpw  rara,  q»*  fmenshme  vim 
i»  eis,  etiam  fi  de  fpirituali  vita  incelligatur,ve- , 
tum  habet  pro  toto  illo  tempore  , pro  quo  lex 
non  fuit  mortifera.  Ratio  eft, quia  pro  toto  illo 
tempore  illa  lex  quoad  inftitutionem  dutauit; 
etgo  opera  eius  erant  opera  honcfta  ,rcligiofa, 
BiDeoplacita:  ergo  fi  exfide,  & charitate  He- 
rent,erant  meritoria  Vits  atterh  i , & augmenti 
gratise  , & fatisfadtoria  pro  temporali  ptenal 
Nam  haic  omnia  ex  patte  operis  hon  fundantur 
in  obligatione  legis, led  in  honeftato  b^eris,qua 
honeftatem  habere  poteft  opus  in  ordine  ad  le- 
gem vt  inftituentem  , etiam  fi  cclfanerit  eiuS 
obligatio  .■  Confirmatur,  quia  opusfaflum  eX 
confeientia  erronea  inuincibilis  ignoranti  ce , ac 
propterea  honeftum.eft  meritorium  apud  Deu, 
fi  ali*  condiones  cencurranqergo  multo  magis 
opusfaaum  ad  cultuto  Dei  fecundum  quaiida 
veram  inftitutionem  eius, eft  de  fe  capax  meri- 
ti, fi  aliunde  operans  fit  in  gratia, dc  ex  fide  ope- 
raretiir,eti3  fi  non  ex  necellitate  legis  id  faciat, 
hoc  enim  non  impedit  meritum,  vt  patet  in  ope.' 
ribus  eonfiliorum.vel  i n Eleemolyna  ex  fupere- 
rogationefaaa.Eo  velmaximciquod  multi  lu- 

deofum  conuerfi  ad  Chtiftum  ex  ignorantia 
inuincibili  potuerut  illa  opera  facere  pro  aliquo 
tempore  qnafi  neceftaria  ex  lege,  quia  fine  culpa 
putabant  obligationem  eius  non  ceflaffe. 

Dices.  Ciir  dicitur  illa  lex  mortua  pro  illo 
tempore.fi  opera  eius  tam  viua  erant  (vt  fic  di- 
eam)  pro  illocempore.vtpclTjnt  etiam Ipiri 
tualiter  iuftificare  faltem  quoad  augmentum  lu- 
llitiscotamDeo.  Refpondetur primo , opera 
illa.vt  fupra  dianmeft.non  habuiffe  huiufmo- 
di  vitam  ab  ipfa  lege.fed  a fide  viua.feu  a gratia, 

&charitate,quamfidesimpeifat.Eft  autem  tan- 
ta vis  grati*,  & charitatis.vt  etiam  opera  legis 
mortua  itapoftitviuificare.  vffaciatiilameri- 
totia  apud  Deum.Secundo  dicitur.legem  illam 
non  fuiffe  fimpliciter  mortuam  pro  illo  tempo- 
re quoad  omnia,  fed  quoad  obligationem,  quia 
vero  obligatio  eft  veluti  primarius  effeausle- 

gts.ideo  in  communi  modo  loquendi  inde  de-j 
nominata  eft  mottua.Re  pmenyeramanfit  ali- 
quo tempore  viua  quoad  infiiintionem  , 1-“'” 
ratione  cuiufdamregul*  operandi  ea  , qu*  ad 

diuinum  cultum  pertinerent , inde  enim  fit,  vt 
opera  fada  per  conformitatem  ad  talem  le- 
gem, haberent  honeftatem  moralem  reli- 

gionis  , acfubindevtfaiftaexiide, 

& informata  charitate , effent 
meritoria,  &fan<ftificatiua 
anim*  ex  opere 
operantis. 
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A I ^>6)1''  quo  condic  aliam  lege,  ecia  i!  ad  no'  itiam 
ubdjtorfi  nonperuinerit.  Sed  hoc  profeSoa- 
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SVpercft  diqendum  de  Dndiificationc.extra, 
vei  vitra  meritum  operantis;  vel  recipientis, 
Iquodlolumhabec  locum  in  circuncifionepar- 
I uulorum , nam  reliqua:  cacremoni?  illius  legis 
non  habebant  talem  efiedum , nec  circunciiio 
'ipfa  in  adultis,vc  nunefuppono  ex  fupra  di(5iis, 
j&ex  materia  de  Sacramentis.  InquopuiKfto/ 
aliqui  dicuntjCircuncilionem  cuacuacam  fuifle 
|in  die  mortis  Chrilli  in  ratione  lemedi  j paruu- 
I lorum  q uoad  originale  peccatum, alij  in  die  Re- 
: lurre(5lionis,vel  Pencecofies.Alii  vero  pucanc, 
fuilTc  vtiJem  vfque  ad  perfe<5fcamEuangeIij  pro. 
mulgacionem, Scita  neque  in  die  Pencecoftes, 
.jneque  per  aliquot  annos  fuifle  euacuatam  cir- 
jcunciflonem  quoad  frutetum. Sed  hocrefoluen- 
,dum  cenfeo  iuxta  principia  polita  de  ceffatione 
, illius  legisquoadobJigacionerh  , Secum  eadem 
proportione.Etquia  eadem  clt  ratio  quoad  hoc 
jdecjrcuncilione  pro  ludais,  & defacramento 
legis  natur«,quo  vti  poterant  fideles,  qui  erant 
incergentiles  ante  Chtifli  aduentum,ideo  de  v- 
jtroque  flmul  dicam. 

} Pnmo  ergo  affero , huiufmodi  remedia  non 
fulireeiiacuatain  pun&o  mortis  vel  refurre- 
6tionisChrifl;i,nequevlquead  diem  Penteco- 
llesexclufiue.Probatur,quiatoto  ilio  tempore 
nondum  bapcifmuscratneceffariusad  faiucemj 
ergo  adhuc  priora  remedia  erant  Vtilia , nam  li 
ilia  inutilia effeht,tota  virtUs  redu<3:a  eflee 
adbaptifmum,&  confequenter  iafuiffet  necef- 
ifarius.  Antecedens  {Tgnifieatur  fufficienter  a 
' Concilio  Trid.feff.^.c.4.dieente3.dfrom«/^<*f/tf-j 
ne  Euangelij  fiemmmiujiificari^  peccate  originali fwe 
l>apnfmo  i»re,velwvot0^  fentit  ergo  , anteiilud 
tempus  non  incepiffc  Baptifmi  neceifftate. Ra- 
tio etiam  id  conumcic>  quia  ante  Chriffi  morte 
nonerajt  talis  nece(Bcas,vtomnes  fatenturjSea 
morte  vfque  adaduentum  Spiritus  fant^fi  nulla 
noua  promulgatio  baptifmi  fada  eff,  neque  illi 
aliquid  additum, ex  quo  illa  neceflitas oriri  po. 
tuerit.Vnde  merito  D.Thomas  j.p.q.^^  .arr.a. 
docuit  Pr^ceptum  bapcirmi  non  obligaffe , do- 
nec Chriftus  poftRefurre^ionem  dixit  Apo- 
(iolis^euatet  docere  omnef gentes  haptiz.atttes  eos.  Vt 
auteibinotauidifp.3i.f€d.i.  circa  finem,  non 
eff  exiflimandum, eodem  die,S£  m,omentoquo 
Chriftus  Dominusilla  verba  protulit , cspiffe 
pr«cepcum  baptifmi  obligare, fed  quando  Apo* 
ftoli  exeeutioni  mandarunt , quod  tunc  Chri- 
ffus  prxcepit,Enntesdoceteemnesgentes,hap[tz^tes 
eor,e?r  .quod  ante  Pentecoffem  fadu  non  eff. Et 
confirmatur, quia  incredibile  eff,  infantes  om- 
nes eo  tempore  mafiffe  fine  remedio,  quod  mo- 
ralitercis  applicari  poffetjhoc  autem  lequucum 
fuiffec , fiviilitas  circunofionis  antea  fublata 
fuiffetjergo  & illud  prius  eff  incredibile.  Con- 
fequentia  cu  Muori  notae  funt.Minor  aut^pio- 
batur  quia  licet  bapiifmus  effet  inff  iturus , non 
tamen  fufficienter  propoCrus maiori  parti  ho- 
minum^ergo  nonpotetat  moialiterappIicari,& 
efle  vrilis. 

Refpondent.aIiqui,non  effeinconuenies  il- 
lud,quod  inferturjquia  illa  impotentia  erat  pef 
' accidens  ex  ignoratia  parenrujua  ren  cdium  de 
I fe  lufficiens  ia  erat  datum  , & iegiflator  optime' 
poteff  Teuocarepriui]egiu,Yelirritarcfa<ffum  a 


lienu  efta  diuinaprouidentia(npm  de  potentia 
ablolucanon  difputauimus. ) Poftqoam  enim 
Deus  ex  fe  voluit  omnes  homines  laJuosPace- 
re,debuitconffituereremediumhumano  modo 
poflibile,&  vcile,baptifmus  autem  inftitutus,& 
hon  fufficienter  promulgatus  non  erat  remediu 
humano  modo  vtile,nec  pro  toto  mundo  pof- 
libile.  Praeter quamquod  Chriftus  Dominus, 
non  ftatuit  obligationeffia:  legis  in  pundopai- 
fionis  magisqua  antea, & ide  eff  de  pun^o  Re- 
furretliionis,  &quolibet  alio  vfque  ad  promul*, 
gationem  illms,vc  infra  dica.Ec  incredibile  «tia 
cftpaflione  Chriffi  ftarim  attuliffetam  magnu 
nocumentum  omnibus  infantibus , quiproilJo 
tepore,  fant^io  &legitimo  ritu  circumcideban- 
tur,& alias  baptizari  moraiiternon  poterant, 
vel  etiam  fi  pofsent  ,pareteseoru  nondum  eos 
baptizare  tenebantur.  Aliter  refpondet  Soto 

fupra,circun«fionemeorempoiefuiflc  vtilem!  stfo. 
lecHndu  generale  ratione  protcftationis  fidei,  ^ 
no  fccundufpeciale  rationem  facramentiiegis  Refellitur. 
veteris.Sed  hoc  habere  poffet  Jocum,fi  circun- 
cifio  tunc  fuiffet  mortua,  cum  tamen  diiffu  fit, 
illam  tunc  nondum  fuiffe  mortuam  quoad  obli- 
gatione,nec  quoad  vtilitacem  effc  potuit,  & ita 
non  habet  locum  diftintftio.Vr  omittam, fortaf- 
fe  circuncifionem  nunquam  al>  ter  fuiffe  vtilem, 
quam  remedium  legis  natura.fed  tantu  pro  Ju- 
daico populo  generale  remediu  determinatum 
fuiffe  ad  cale  caremonia;ergo  ficut  remediu  le- 
gis nacurx  non  ceffauitante  baptifmi  necefiita- 
tem  introducam,  Icanec  circumcifioproillb 
populo  , quia  neutrum  remedium  per  fe  ab- 
latum eff  , fed  ad  introduCionem  alterius 
pcrtcdioris,ac  propofiti  vc  neceflarij,  nimirum 
baptifmi. 

Vndciiiferojkdie  Pentecoftesita  ceffaffe  Sa- 
cramentucircuncifionisquoadfruCumgratiac,  . - .. 
qui  in  eodabatur,ficut  c«pit  baptifmus  eflead 
faiutem  necefsarius.P  robatur , quia  vnu  reme-  tecofies  quo 
diumquoaddiCfieifeCumnon  fuit  exclufum  adhuBum 
nifiper  neceflitate  alterius, vtoftenfum  eft*Co- 
firmatur,qmaremediu legis  nacUrf  quod  dura- 
bacin  gentibus  fidelibus, non  fuitanteanequea-  adialutem 
lio  modo  priuatum  fua  vcilitate,  propter  ratio- 
nemtaCa,&  quia  non  fuifset  alius  conueniens^ 
prouidenti^  modusjergoeade  proportione  iu- 
dicandu  eff  de  circuncifionequoad  infantes  lu- 
d2orum.Vnde  fit,vt  non  fimul  faCa  fiheinuti- 
lia illa  antiqua  facramenra  pro  toto  orbo  , fed 
fuccefiiue.ficut  lex  grati^  introdacebaiur&  ob- 
ligare incipiebat,  quiaeodem  modo  incipiebat 
baptifmus  efse  necefsarius,&  ita  pari  modo  de- 
finebant  ta  circuncifio,quam  facramentum le- 
gis naturx  efse  vtilia. 

Dices , noneise  in  hoc  parem  rationem  de 
populo  ludaicOjSi  gentili.Nam  qUoad  ludaicu,  okseB, 
in  die  Pentecoffes  fuit  fatis  confummata  pro- 
mulgatio baptifmi,  quia  hxc  quodammodo  in. 
choata  fuerat  toto  tempore  pr^dicationisChri- 
fti,&ApoftoIorum  viuenre  iplo.Non  vero  gen- 
tibus nam  ipfemet  Chriftus  dixerat  , Inviam 
gemiu  neahieritUi^  de  fe  dicebat,No/«w  miffuSini- 
J4  ad  oues^qua  perierunt  domus  l/r4f/,quia  illis  tantu 
tuc  fiebat  promulga  tio.  In  die  aute  Pentecoffes 
erancin  Hierufalem congregati  ludsi  ex  omni 
natione.qux  fub  coelo  eff*ergo  pro  illis  facis  fuit 
tuc  conffimata  promulgatiojergo  proillis  ceffa-1 
uit  tuc  tota  vtilicascircucifionisj  ergo  fuit  eua-| 
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culta  omnino.quia  cantum  pro  iliis  vtiUsecac.  j 
Rtjfxift.i,  Refponcictur  in  primis, etiamfi  antecedens c6- 
cedeietur  , habere  tunc  locum  diftinSionem 
Soci, quia  licet  tunc  circuncilio  non  effer  vtilis 
ratione  legis  veteris  , fuillet  vtilis  ex  generali 
ratione  remedij  legis  naiurz,  quia  effetprote. 
Ilatio  iidei,cum  nondum  lex  vetus  effet  morti- 
fera.Melius  vero  dicitor , argumentum  proba- 
re,intra  breuiustempus  ceffaffc  cireunctlionem 
pro  ludsis , quam  remedium  legis  natur^pro 
gcnribus,non  tamen  quod  ftatien  eo  die  pro  om- 
nibus Incisis  per  vniuerfum  orbem  difperfis 
ceflauerit  circuncilio, quia  licet  fidesChti fti  an- 
tea prsdicari  coeperit j tamen  necellitas  baptif- 
mi  non  fuit  antea  prsdicata,&  ideo  in  diePen- 
tecoftes  cspit  eius  promulgatio, qu*  non  pote- 
rat diffundi  humano  more  in  omnes  prouin- 
cias,in  quibus  ludai  habitabant.  Et  ideo  etiam 
ad  hanc  promulgationem  fiifficiens  tempus  I 
concedendum  eft,ne  dicamus.omnes  illos  par- 
Uulos  fuiffepriuatos  remedio  antd  oportunum 
tempus.Item,quialexcircunciliQnisnon  prius, 
nec  alio  modo  mortua  cft,vt  ex  fupra  didUscon- 
ftat.Etiuxca  hanc  do&inam  accommodanda, 
& explicanda  funt  quae  dixi  3.  tom.3.part.dif- 
pnt.27.feS.  4. 

Dices.  ludji  iamnon  applicabant  illud  re- 
med  iu  ex  vera  fide;  ergo  non  poterat  effe  vtile. 
Patet  conleqnentia  , quia  non  erat  vtile.  nifi 
.‘quatenus  applicabat  fidem.  Antecedens  autem 
' patet  , quia  applicabant  illud  ex  fide  venturi 
Mefliie,&in  lignum  eius,quod  falfumiam  erat. 
Rel^bndetur, errorem  illum  quoad  circunftan- 
tiam  temporis  fuiffe  priuatum  , & fortaffe  in 
multis  per  ignorantiam  inuincibile  excufatnm 
Vnde  non  excludebat  veram  fidem  de  Media 
promiffo  ,nec  reddebat  fallam  Cgnificationem 
ipfiusfacramenti.vtfupradeclaraui , ideoque 
error  ille  n on  impediebat  fruSnro.  Sicut  nunc 
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.error  priuatusin  miniliro  baptifmi, fi  non  ex- 
cludat generalem  intentionem  racramenci,non 
jim pedit effedluro eius.Etpatet  , quiaviuente 
j ChrilloDomino.poterat  fimilis  error  milceri 
in  myftetio  circuncilionis , & tamen  non  prd- 
■pterea  reddebatur  inutile.  Dici  etiam  poteftin 
I illa  exiffimatione  didinguendam  effe  fidem  de 
lubffantia  myftcrij,  abltrahendoa  circunftan- 
tia  temporis.ab  errore  circa  temporis  differen- 
tiam,Septiori  modo  fuiffe  veram  fidem  , quia 
Iblumeratde  Chrilloinaliquo  tempore  ven- 
turo,abftrahendo.vttum  iam  veniffet,  nec  ne, 

&Vtlic  , fuiffe  vtilemproteflationem  fidei fa- 
(fiam  liue  per  circuncilionem,fiucper  facrame- 
tum  legis  naturse , non  obftante  falfa  opinione 
priuata,quae  circa  temporis  differentiam  mifee- 
ri  poterat. 

Dites  tandem, etgoetiam  nunc  fiinueniretur 
: aliquis  I udatus  habens  ignorantiam  inuincibi- 1 
jlemChriftianarveritatis,&  bona  fidecirennei- 
deretfilium,ilIacircuncifio  effet  vtilis,  nam 
I detur  eadem  ratio.Refpondctur  effe  longe  dif-  c, 
Cmilem  rationem,  ideoque  negari  confequen- 
tiam  . ^ia  ex  quo  baptifmus  neceffarius  effe  Ln. 
coepit, circuncilio  in  feomninoinutilisfa fla  eft, 

& illa  ignorantia  eft  per  accidens,  qUitnon  dat 
yinmem,necteftituit,vtCc  dicam,  vtilitatem 
ilii  operi.  Sicut  etiam  de  remedio  legis  naturas 
in  vniuerfum  dicendum  nunc eff  ,vcfuppono 
ex  materia  debaptifmo.  Et  ideo  attente  in  hac 
materia  diflinguendum  eft 'inter  ignorantiam  fiftfHmU. 
prouenientem  ex  defeflu  promulgationis . foU| 
temporis  fufficientis  ad  illam , vefproueniente 
ex  ali  js  humanis  impedimentis  , non  obftante' 
promulgatione  iam  fafla.  Nam  prior  ignorati, 
tia  eft  per  fe,ex  impotentia  (impliciter,  ac  pro- 
inde  confideratur  ex  parte  legis, vt  eo  tempore 
neceflitatera  non  inducat.  Alia  vero  ignorantia 
eft  per  accidens,&  non  confideratur. 
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ISTINXIMVSinfups. 
noribus  diuinacn  legeoi  in  ve> 
cerem,&  nouam,idcoque  poH; 
trahacum  de  lege  veteri  folu 
fupere/ldicendu  de  noua,quf 
in  Scriptura  facra  varijs  no> 
minibus  appellatur.  Nam  a Paulo  interdum  ap- 
pellatur,ad  Roman.  5.  vocatur  etiam» 
lex^iritmvit£,:id  Romanos  8.  vnde commu- 
niter appellatur  lex  gratix^nam  gratia  eR  fpiri- 
tusnoRrse  vitae, vel  etiam  vitanoftri  Ipirirus. 
Imo  folec  interdum  gratia  fimpiiciter  appella- 
ri,tuxta  illud  loannis  I.  Lex  per  Moyfemdatd  efi, 
gratia  &■  veritas  ffer  lefum  Chriiiam  fa^a  eil»  Eti- 
deo  Paulusad  Galatas  quinto,dixit.N9ff  eftis fuh 
lege„feifub  gratia»  Propter  quod  etiam  vocatur 
hfc  lex  amoris  , quia  fpiritus  gratis  eR  (piricus 
amoris, iuxta  illud  Pauli  ad  Romanos 
teplSiis  fpiritnm  (erxitutii  iterum  in  timore  yfed  acce^ 
piHisJpiritttm  adoptionis  filiorum, in  quo  clamamus  Ab- 
ba P<4;rf,qui  &l}fpiritusdile^iottis , vc  idem  Paulus 
dicit  2 .adrimothcum  primo.Et  inde  etiam  vo- 
cacurinterdum,£ex  lacobi  primo,quia 

vbi/piritusDomini,ibilibertas.i.&<i  Corinth.  5,  & 
ob eandem  eaufam  dicitur  Lex  fcriptain corde  , 
lere.91  &adHebrs.8.&  so. quia diuina  gra- 
tia,& amor  meniiinfundutur.  Denique  appeU' 
latur  , IrxBoa^t^vel  quia  totum  hominem  per 
gratiam  renouat , vtiiimiturexAuguRin.tra- 
dtat.65.  inioan.  Vel  quia  eftvitimalex  ^ Deo 
data.qus  priorem  antiquauir,vt  fenht  Cynilus 
libro  p.inloan.c. 2 explicans  verba  illa  Chri- 
fti loannis  i^»Mandatum noaitm  dovebis,c\\ss licet 
dc  mandato  amoris  fpecialiter  didia  fuerint, 
merito  ad  totam  legem  amoris  ,'^qusin  prsce. 
pto  amandi  virtute  continetur  , & ab  eodem 
ChriRo  dataeR, accommodantur,  acpropterea  C 
etiam  h^c  lex  ab  authorefuo  LexChrifii  appel-i 
latur.His  ergo  varijs  nominibus  excellentia  hu-j 
IUS  legis  ,&  eius  caufs,  effetius,  &:  proprietates: 
infnuantur  , quf  anobisligillatim  trad^anda^ 
funteodem  ordine,  quo  de  exteris  legibus  dif- 
iputauimus.  Et  quam  ex  diuiRone  fuperius  da- 
ta,& ex  tot  Scriptur*  teRimonij  s fupponamus, 
datam  efleaDcohuiurmodilegem , nihilomi- 
nus propter  h^reticorumimportunitatem, pau- 
ca de  huius  legis  veritate  > & proprietate  prs 
mittenda  funr. 

C A P V T I. 

Vtrum  lex  mua  fu  vera,^  propria  lex  & Chripui 
Dominus  perfeci ftmus  legislator, 

EX  attributis.qux  Scriptura  ncui  ceRamen- 
ti  huic  legi  tribuit  per  tot  nomina  fuperius 


propolita,fumpferunr  occalidnem  haeretici  hu- 
ius temporis  negandi  veritate  huiuslegis,  & in 
iummaeam  omnino  e medio  tollendi.  Nam 
quia  propria  rStio  legis  in  hoc  conliRic,quod  Rt 
pr«eeptum commune,  acproprium  imperium, 
obligationem  inducens, negant,  legem  CbriRi 
effe  veram  lege  in  hac  legis  proprietate  & rigo- 
re,&  Gonfequenter  etiam  negat,  ChriRu  iplum 
fuiRe  veru  legislatorem  in  eadem  proprietate, 
irafencit  Lurher,lib,de  Libertat.Chrifli-Ha,& 
in  EpjR.ad  GaJat.cuius  verba  refert  Bellar.! . 4. 
de  luRiRcat  c.  i in  eodem  errore  fuit  Caluin. 
pud  Stapletonium  in  EpiR.ad  Roman.c,3.  it  e 
Bc2a»&3iij.Etexhoc  principio  inferunt  falfas 
quafdam  differentias  inter  tcRamentum  vetus, ' 
&nouuu,&legeMoyR,&ChriRi  » quasinfra 
fuo  loco  refutabimus.Fundantur  autc  primo  in 
omnibus  illis  teRimoni  js, quibus  probarelblent 
libertatem  ChriRianorum  > Sw  prxfertim  iuRo- 
rum  ab  omni  lege,vt  cR  illud, non  efi  lex po^ 
^r<ftr.ad  Timor.a.  & illud,5i Jpiritu  ducimini , non 
efiif  (ub  lege»QuU\ero  hxcloca  generaliter  fu. 
pra  iraiRata  funtin  libr.i.&  de  lege  humana  in 
lib.j.vbidi^ateRimonia  explicata  funt , ideo 
illis  prxtermifllsjhic  addere  poiTumus  argume- 
ta  quibus  ipecialiterfuadere  centanc,ChriRum 
non  oneraffe  homines nouis  prxeeptis  vitra  le- 
gem hdei. 

Hoc  autem  fuadet  primo  cx  co,quod  haec  lex 
fpecialiter  appellatur,  Lex fid^i.ad  Rom,  3 . tan- 
quam  a proprie, & quaR  adfequatoobie&o,  Sc 
ynicopraeceptofuo  , quod  etiam  colligunt  ex 
illo  Matih.vlt.i^irrrdidrr/f,  baptix.atus  fueriti ' 
faluus  erit, qui  vero  non  crediderit  condemnabitur 
foia  fides  tanqua  neceffana  proponitur.  Secudo 
cxappellationegrari^jgratiaenimnon  eflpro- 
prUlcx  , lexaucemChriflinoneRaliud , nili 
ipfagratia,  &ideo  exci  ufa  lege  per  Moyfem 
data  ChriRps  folum  dicitur  feciffe  gratiam  » 
Severitatem  ,idcft  , complementum  veteris, 
legis  , nulla  fa(R;a  mentione  legis  noux  ab^ 
iplblat^.  Tertio  cx  appellatione  legis  liberta- 
tis,obligare  enim  per  noua  praecepta  repugna- j 
ret  libertati  huius  legis  per  ChriRum  indudtx.  | 
Cur  n .magis  diceretur  hec  lex  libertatis, quam  | 
lexMoyfi,R  prxeeptis oneraret, ficutilia : nami 
quod  fine  plura,vei  pauciora  pr*ccpta,n5  fuffi- 
cit ad abfolutam libertatem  & interdumonuS' 
paucorum  praeceptorum  propter  eorum  gra-^ 
tuitatem  poteR  effe  maius  , quam  plunumJ 
Qqartoex  appellatione  Euangelij  Tumpta  ex 
iliis  ChriRi  verbis  , fraduate  Euangelium  om- 
ni creatura  , nam  per  hoc  nihil  aliud  prsccc- 
pit  praedicare  , nifi  legem fuam:  Euangelium, 
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jauccmnonfignificatpropriam  legem  , fed bo- 
num nuntium>vtnouu;t  Augultinus  libro  fe- 
jcundo  contra  Fauft.in  capite  fecundo.  Eft  er* 
i go  lex  gratis  tantum  bonum  nuntium  > <3uia 
Vitam  sternam  abfolute  promicat  omnibus 
credentibus, vel  ad  fummum  fub  conditione  fi- 
dei omnibus  hominibus  , cum  lex  vetus  nihil 
promitteret , nifi  fub  conditione  mandatorum, 
luxta  illud  3 Quafeceritea  , vluetinillU,Ezc- 
ichiel.zo. 

^ Dicendumvcroprimoeft  Chriftum  Domi* 
veritasChti  num nonfolum  fuifTe  redemptorem, Icd  etiam 
fuiffe  verum,  & proprium  legislatorem.  Hatc 
Ittmfwfft  affertiocftdefids, definitam  Concilio  Triden- 
nedempto.  tino fefhonefexta  Canom  2f>  quf  probatu^ 
P*"**”®  ex  verbis  Ifaiaj  33.  Dminui  ludex  no- 
> Vominus  legifer  nolier  , DominusRexno- 
laterem,  3 vbi  nonloquitur  Propheta  de  Deo  tan- 
Case-Twrf.  cura  vtDeuscft  , fedaperce  de  MelTia  , de 
V^'3*'  f^uo  ^Txnai£erit,Dominemifereren0firi  , te  enim 
expe£lattimus,&cin£rti 
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Kegem  in  decore  [uo  vidtbunt 
oculi  riM,&  poilea  fubiungitprsdit^a  verba,  Sc 
de  eodem  concludit, nos , ac  ii  aperte 
dicat  Chrillum  non  folumfuifTe  venturum  ad 
faluandum,red  etiam  ad  leges  ferendas.  £c  ita  il- 
lum locum  de  Chrifto , & Ecclefia  expofueruc 
Hieronymus, & Cyrillus  Alexandrinus  ibi.  Et 
fine  dubio intelligendafunt omnia  illa  verba 
cum  proprietate,  cum  quia  nihil  eft  , quod  ad 
improprium, vcl  metaphoricumfenfum  cogar, 
tum  etiam  quia  Chriftus  eft  proprie  SaIuator,& 
proprie  ludex  cui  Pater  omne  dedit  iudicim, 
iVtipfeceftatur,Ioannes  quinto, &de  illo  ceftan- 
tur  A^oram  10.&  ly.Pecrus  & Paulus. Et  etia 
proprjjffime  Rex , iuxea  illud  Pfalmi  fecundi. 
Ego  confiittitus  fum  Rex  4b  eo  [uper  Sion  montem  Sah- 
clum  eius,(^ cieteTa^Sciiiud^CiUyu  Deus  iudicium 
tuum  Regi  da,(^  CAterayqax  de  Chrifto  iine  dubio 
fune  didta,vtEcclefia,6c  Patres intclligunt,  & 
j contextus  ipfe*cogit3&  confirmant  verba  An- 
jgeli  ad  Mariam  Lues  in  capite  primo,  Dalr/r  il/i 
I Dominus  f edem  Dauid  ?atriseius,&  regnabit  in  domo 
. lacob  in  aternum  .Et  ipiemet  Chriftus  coram  Pi- 
lato teftatuseft,r»d/rh,^ul4Kfar/ttm  ^^0  tergo 
cum  eadem  proprietate  prsdi<^um  eft  de  illo 
foreiegiflatorem. 

Imo  ex  eifdem  verbis  colligitur  optima  ra- 
tio,nam  omnis  Rex  ex  vi  fui  dominij,  & pote- 
ftatis  eft  legislator , fed  Chriftus  eft  perfcdtifli- 
mus  Rex^ergo  eft  proprie  legiflator*  Idemque 
probaripoteftex  munere  iudicis , nam  quando 
iudex  eft  fupremus,&  fumme  perfedbus , fimul 
eft  Jcgiftator  iuxca|illud  lacobi  ^.Fnus  eil  legisla- 
tor iudex, qui poteh  perdere  ^ Jaluare . Denique 
poceft  fimilefumi  argumetum  ex  munere  fum- 
mi  Pontificis , quod  Chrifto  tribuit  Paulusad 
Hebrsosfeptimoj&fequencibus.  Nam  ad  Su 
mum  Pontificem  pertinet, vt  pofiit  etiam  leges 
ferre  in  his , qu;  ad  Deum  ipe^ant  ; ergo^hsc 
pcteftas  maxime  fuit  in  Chrifto , quia  fuit  per- 
fediftimus  PoncifexjSc caput  Ecclefis.  Dicent 
foitalTe,non  ilii  defuifTe  poteftatem, tamen  non 
illa  vfum  fuiiTe , & ita  fuiftelegisiacorem  quafi 
inhabitu.non  inacftu.Sedhsc  euafio  ineptifli- 
ma  eft,tum  quia  nomen  legiferi,  aut  legislato- 
ris plus  fignificat,  tum  etiam  quia  ica  Chriftus 
eft.Iudex,&  Rex,  vt  ad^u  iudicet  & gubernet ; 
ergo  ita  etiam  eft  legislator, tum  prsterea,quia 
non  fruftra  illam  poteftatem  aftumpfit , fed  vt 
perfeifte  fuos  ftib^itos  regeret, & gubernare  t,tu 
deniquequia  ex  Scriptura  conftat  prophetiam 


illam  fadam  effe nonfolum  de  poteftate , lea 
etiam  expreilede  afiu  Ittcm.ii.Efcediesvemut,  Dtm.jt, 
dixit  Dominus, feriam  domui  Ifrael,^’  domui  luda 
fedat  nouumjSi.  infia3D4lr0  legem  meam  in  vifceribta 
eorum  , quam  promiffionem  per  Chriftum  effe 

implecani',docuic  Paulus  ad  HebrsosS.Sc  10, 

& ex  fequenti  alTcrcione  aperccconftabir.  l lo- 
Dico  ergo  fecundo.Lex  Chrifti,feulcxno-l  5 
uaeftyera,acproprijftimaIexprscepciua.  Eft 
etiam  de  fide  definita  in  eodem  Concilio  Tn- 
dentino fciT.d.  Canon.  19.iiJisverbis.1S1  quis  di-  f»*  itxprs» 
xerit, nihil  praceptum  effe  in  Euangelio  praterfdem,  a- 
Brf(&(rm4 /it,6c  ideo  in  Canone  21.  cum  definit 
Chriftum  datum  efte  hominibus  etiam  vt  le- 
gislatorem , addidit  , Cui  cbediant  , obe- 
dientia  autem  refpondct  proprio  prxeepto, 
feu  legi  aiftuali  , Prstcrea  fuerat  h$c  lex 
pronaiifa  Ifais  2.  De  Sim  exibit  lex  , (jr  verbum 
Domini  de  lerufalem, vbi  conftat,effe  manifeftam 
prophetiam  de  aduentu,&  prsdicatione  Chri- 
lti,&  proprietas  verbi.Lrx  iuxta  veram  reguli 
interpretandi  Scripturam  retinenda  eft  , & ita , 
cxpofuic  Auguft.iib.i  8.de  Ciuir.c,jo.&  lib.17. ' Augop. 
ca.  17.  adiungit  illud  Pra].209.r;r^4wWrrtfrnm4j 
emittet  Dominus  ex  Sion^Quod ita  clarum  rjl, ‘inquit, ' 
vt  fiof*folum  infideliter  t&  infeliciter  fedetiam  im- 
prudenter  negetur.  'Etipfi  quidem  fatentur  mimici  ex 
Sion  mijfam  fuiffe  legem  Chrifii^quod  Euangeliumnet 
vocamus, (jp'  eam  virgam  virtutis  eius  agnofeimus.  V n- 
de  licet  vox  Kir£4  , ibiad  literam  mecaphorica 
fit>optime  tamen  declarat  proprietatem  legis, 
qus  confiftic  in  prscipiendo , & regendo  iuxta 

w vitrgaferrea,&e,\d  eft,in-'  p/*/.,. 
nexibili,&omiiinore(fta.  | 

Prscereainnouoteftamenroeufdenterofte*>  6 
ditur  impietaper  Chriftum  hsc  prophetia,nain  Cenjir. 
Matth.j.cspitChriftus  oftendete  legislationem 
iuam,perte(ftios  declarando  naturalem  legem, 
quam  antea  inteJligcretur  fspius  dicens.E^s  au- 
tem dico  w^ij.s^tf.Et  fimiJiccr  de  prxeepto  chari-, 
tatisdixitloan.10.  Mandatu  noni  do  vobis^&ic.iq* 

Hoc  e^ pracepfum,vt  diligatis  inuicem*  Tulit  etiam  f" 
pofitiuaprsccpta,vtdebaptifmoIoan.  3.  Hifi 
qms  renatus  fuerit, V bi  neceftitas  medij  formalius 
explicatur, tamen  in  hac  inuoluitur,  vel  fu  ppo- 
nitur  neceftitas  prxeepti.  Eteodem  modo  in- 
cJuditurprxcepium  Eucharifti^  in  verbis  loan. 

mandueaueritis  carnem  fiUjhommis  , ^c.  & 
pr^ceptum confeftionis  in  iJJis  lo»n,2o,Quorum 
remiferitis peccata, remittuntur  iUU , cJ*  quorum  reti- 
nueritis retenta  funt.Et  pr^ceptum  noni  facrificij 
habetur  in  verbis  illis, Hoc  fadtein  mea  commemo- 
f4/i0a<Luc.ja.  Ac  generaliter  de  totafua  lege,’  l^r*»**! 
&fpeciaiitet  deBaptifmo  tanquam  de  ianua 
cius  dixit  Mat-th.vlt.£»Hr^f  omnes gentesjoa- 
plirunteseos  innomine  Patris, & Filij,&  Spiritus Sa- 
di,  docentes  eos  feruare  omnia  quacumque  mamiaus 
vobis  .In  quibus  verbis' , & ali  jsponderanda  eft 
vox  mandaci,&  pr^cepti,  namindeapertecol- 
ligiturjlegem  Chrifti  efte  prxceptiuam , ac  fufa*- 
indepropriam  legem.Et  ad  idem  ponderaripo- 
teft  nomen  teftamenti,&padki,quo  vtitur  lere- 
mias,&  exponit  Paulus, quia  hoc  nomine  figni- 
ficati  folet  in  Scriptura, Icxfupcrnafuralis , & 
pofitiua  a Deo  data.Ec  ita  exponit  locum  lere- 
mi*  Hieronym.ibi,&  latius  Auguft,  dc  Spirif. 
&Liter.c.26.&  jy.vbi  ex  profcflboftenditjte- 
ftamcntum.quod  ibi  permittitur, non  includere 
tantum  legem  naturalem , fed  etiam  fpeciaiem 
legem  a ChriftolatamjVtincap.j.latiu^cxpli- 
cabimus. 
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Ratione  cciam  pocclt  hac  veneas  oltenoi, 
quia  Chriftus  Dominus  ad  fidem  fuam,  .&  dile- 
^ionem  in  mundo  propagandam  , &ieonlcr- 
uandam  , 6£vt  mediante  hac  fide  viuafrudus 
redemptionis  fus  futuris  poft  fe  hominibus  co- 

municaretur,Ecciefiamfuaminftituittanqiiam 
vnam  fpirirualeniRempablicamjin  qua  ipfe  re- 
gnaret,&vnum  corpus  myfticum  , inquoipie 

jefleteapue , ergoad  prouidentiam  eius  perti - 

jnuic  , legem  aliquam  huic  Ecclefiac  dare , per 
'quam  iniuainftiEUtione,&conuenienti  ordine, 

ac  gubernatione  conferuari  poflit.  Antecedens ) 

conftatexverbis  ChrirtiMatih.  i6,  Tu'es  Ve- 
trui  , gj' fupet  hanc  fetrAtrt  £4i^Abo  EccUjtAtu  me- 
AvUi^  pQM&  inferi  non  pTAualebunt  aduerfus  eam^  Et 
hanc Kcclefiam nomine  ouilis  fignificauit  Io- 
annes  lo.  cicens  , Aliofvuef  habeo non funt 
ex  hoc  ouili,&  illas  oportet  me  adducere  , (sevocem 
tueam  audient, Jiet  vnum  ouilejdf-  vntti  ?aHor,  Q^o 
jexempJodeelarai  vilitatem  huius  Ecclefi*  , 
■regimen eius  lub  vno  Paftore,vcIiplb  Chiiftoi 
jvei  eius  Vicano.  Et  prohisomnibusait.le po- 
nere animam  ru.im.tt  ideo  Paulus  Adiorum  1 1. 
‘aa Pallores Ecclcfia; dicit,  4iienditevobh&  vni' 

, inquovos  SpiritusSanftuspofHit  Bpifeo- 

regere  Ecchjiam  tieijquam  acquiftuir  Janguine  Juo, 
:Ex  QUibusioquUtioniDUS  ex  multis  aiij?>qux 
hnnouo  tcfiasnenco  , prxlcriim  jn  Epillolis 
Pauliieguncur,  &iexvnitate  Ecciet.«  inlym. 
boioApolloloruth  definita  , maniufle  conftatj 
Eccleliam  Chrilntfic  vimm  myUicum  corpus 
ordinatum  ad  aternam  fcelicicatem , & veram 
militiam  per  Chrillumconlequendani  , indi- 
gens fpirituah  regimine  ad  fuam  coufetuatio- 
nem>6c  adhunctinem  afiequtudum.  lam  ergo 
probatur  prima  conlequent. a , qus  lumine  na- 
turali videtur  euidens,confiderata  naiurali  ho- 
minis condicione  ,&  ahjs  rationibus , propter 
quas  in  libro  primodiximus  , necefT.njselTe 
hominibus  leges, quia  homo  ell  anim^d  fociale, 

qui  nonpoctlt  conucnienterconleruaii  , nili 

in  communit..te  perle(3:a  , nec  talis  commu- 
nitas poteft  fine  legibus  reiSe  gubernari,i5£  ideo 
iuxta  varietate  communitam , & diuerlos  hnes 
earu.varisetia  leges  eraduntur  , vtex  vfu&ex 
fuperioribus  libris  fads  manitefiumell.  Cum 
ergo  Ecclefia  litnoua  Refnubiicanouo  modo 
congregata  , & adakiflimumfinem ordinata, 
pertinuit  ad  fapiencem  prouidenciami  Chrifii 
fundatoris  eius , & ad  eiufdem  Ecclefia  pcife- 
iJiioncms&ftabiUcatem, habere  a faq  fundato- 
re aliquamlegem  falcem  circa  ptincipalia  fun- 
damenta talis  communicatis , quia  fine  lege 
non  poflec  infua  vnitatemoralitercoferuari, 
vtexijs,quje  de  materia  huius  kgis  dicemus, 
euidentius  conftabic. 

Ad  fundamentum  ergo  hzreticorum  nega- 
mus,pertinuifle  ad  fuaue  mgum  Chriftinullum 
pr^ceptorum  onus  hominious  imponere,  pro- 
pterlegemvnamfidei  , vcabiplisexplicatur. 
Tum  quia  non  eft  minus  neceflaria  lex  cha- 
ritatis  , quam  lex  fidei  , tum  etiam  quia 
ad  conferiiationem  ipfius  fidei  , &ad  exer- 
citium eius  , tam  in  cultu  Dei  , quam  in 
jinllificatione hominis  aiiapr.'ccepta  erant  ne- 
cefTaria  , quae  grauia  non  fune  , quiaipfofpi- 
uiiufideij&nou?  Ugisredcunturfuaiiia  , VCL 
'infra  dicemus.  Neque  huic  veritati  obftatpri- 
: ma  appellatio  huius  legis.qua  vocatur,]: ex  fdet, 
quia  hoc  nomine  non  lignificatur  lolum  prace 
p:um  credendi,  nam  etiam  dicitur  Jex  amoris, 
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& vocatur  ctiain  lexlpiritus  vitSjfubquo  tiiii. 

,lo comprehendi  pofluntomnia  opera  necclF.- 
riaadlpiritualem  vitam.,Dicitureigolcx  fidd, 
quia  in  le  habet  fpiritum  , & gratiam  , cu- 
ius fundamentum  , & radix  cll  fides  , &quia 
omnia,quaj  pr^cipit  fiintprincipaliier  funcata 
inride,&adiullitiamfidei  confequendam  fune 
valida.  Et  itafereexpofuic  Auguftin.  libro  de 
Spiric.  Liter. capite  15. Si  14.  Minufqueiu-  Ausufi. 
uant  hxrcticos  verba  illa.  Qui  non  crediderit  con~ 
d^wn^^/fftfjnaintelligendaluntjde  fide  viua,feu 
q uod  idem  ell  de  illo, qui  credit  ficucoportec,  id' 
eIl,nonfolumfpeculatiue,  fed  etiam  pradlice, 
vitam  luam  cum  iua  fide  confirmando. Nam  a- 
lias  confiat  ex  Euangelio  Match.25.  ‘homines 
condemnari  non  folum  propter  defedlum  fi- 
dei, fed  etiam  propter  defetSum  operum  ,nam 
5)eus  reddet  vnicuique  fecundum  opera  fua  ad  Rom 
2.&  ideo  monet  Petrus. 2. Epiftol.cap.  i.Satagt’ 
teyVtper  bona  opera  certam  vefram  elecJionem,Cr-  ta- 
cationem faciatis. 

Deinde  non  obftac  fecunda  appellatio  legis 
^rathfieugratU  , namlicetinrerdum  vocetur 
gratia  ab  eo  quod  praecipuum  eft  in  ipla  , Sc 
maxime  intentum,  non  exclu  iunturprxcepta 
conucnientiaftacuigratix  , Scideo  lexetiam 
appellatur.  Neque  oportet , vt  in  Gngulis  locis 
vtrumque  explicetur, Quamuis  ergo  loan.cap. 
i.folum  dicat  Chriftum  fccilTe gratiam, non  ex- 
cludit dediffclegem.quod  in  alijslocisexplica- 
tur.Imoibieciam  comprehendi  poteft  fub  no- 
mine veritatis  , tumquiaad  hanc  veritatem 
pertinuit  dare  nouam  legem  promiffam  , tum 
etiam  quialegillatio.vteftparsiuftitisjfub  ve- 
ritate comprehendi  poteft. 

Neque  plus  obftat  terciaappelfatio  legisli- 
bcrtacis,  iamenim  infuperioiibusexplicatum 
eft, libertatem  Chriftianam  non  excludereom-  gnifutt 
nium  legum  obligationem  , ledvel  obligatio- 
nem legis  veteris, vel  legis  peccati,  aut  eiuslcr- 
ui  tutem  ,non  vero  legis  naturalis,  aut  humans 
hominibus  conuenientis.Quod  fi  hanc  non  ex- 
cludit,multo  minus  excludet  ohlig.-.tione  legis 
diuinf  a Chrifto  latf,  & maxime  nccelTari®,  vt 
declaratu eft.Et  ideo  Paul.  1 .ad  Cor.  p.  cu  dixif- 
fe  t FaUui  fum  ijs  qui fwe  lege  eram  tanquam  fme  lege  j 
^^,iddecl3ras^ubiungit.Cu  fine  lege  Dei  no! 
effem.  fed  in  lege  elTcm  Chrifti  ,1  & ad  Rom.6.  Rcw.tf, 
cudixilTet.Nof/?a  JublegeJedfubgratiayAd  exclu- 
dendam falfam  interpretationem  & impruden- 
tem libertatem  haereticorumjinterrogat , Qmd 
ergo  peccabimus , quoniam  non  fumus /ab  lege, fed  jub 
^rjfk?&refpGnder,^l*^f.6£chriflimead  CaJ.5. 
cum  dhiffct.Vos  in  libertatem  vocati  ejlisfiatr  es  ^Ad- 
dit corredionem,f4»f«w  ne  libertatem  in  occafme 
detiscArniSyfedpercharitatemJpiritm [eruite  inuicem, 
omnis  enim  lex  in  vno  fermotie  impletur y Diliges  proxi- 
mum tuumficut  teipfum,Ex  quo  colligi  etiam  po- 
teft ratio.ob  quam  dicatur  lexChrifti  lex  liber- 
tatis,|vei  quia  legcvetcreabftulit,  vel  quia  eft 
lexamoris,&  non  timoris, ficut  lex  vetus, & ita 
non  coa^e,led  fpontanee,6c  maxima  volunta- 
te.ac  libertate  ad  fui  obleruantiam  inducit,  vel 
quia  liberat  aferuicute  peccati.imo  & alege  fo- 
mitis,na  licet  fomite  non  auferat , dat  viresad 
vincendum  illum, vtfenfit  Aug.I.  i.dc  Conti- 
nentia cap.ij.Sc de Nacur.&grar.cap  57. 

Ad  quartu  denique  ex  nomine  Euangeli/  nul- 
lum argumen  cum  fumitur,  tum  quia  licet  Euan- 
geliucp  denominatum  fuerit  i bono  nuntioRc-, 

' gniccelorum,  &laluy5per  Chriftum  faift^,  ni 
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excludit  reliqua,  tum  etiam  quia  illud  bonun 
nuntium  prdmiilionis  Regni  ccelorum  inEua- 
g^liononfic , nififubpromillioneferuandile- 
gem  Chrifti*  Et  haeretici  hoc  negantes  contra 
cxprelTa  verba  Chrifti  & contra  alias  Scriptu- 
ras loquuntut, nam  Ioann.15.  exprcfle  pofuit 
Chriilus  conditionem, dicensjF^OMmitri  mei  eHh, 
fi  feceritis  ea^qux  ego  pr^ctpio  vobis,  & iterum  St  pra- 
cepta  mea  feruaaeritis,  manebitis  in  diledione  mea,  Sc 
cap.  14.^1  habet  mandata  mea,(^feruat  ea, ille  eH» 
qui  diligit  ad  Roman.8.  cum  P.iulus  dixif- 
teZySifdqt&haredes  quidem  Dei  , coh&redis  autem 
\Ch7ifil,  ftatim  lubiuiigit  conditioncm,5it4raf» 
UompatmuriXt  &conglorificemuri<]ux  e(l  conditio 
non  tantum  fidei, fed  etiam  operum,&^2.adTi' 
moth,i.SiqmSimt:\\iit,emttnddaent fe abifiis  , erit 
vasinbonorempSzittTUmiSifunweiimus,  & conre- 
inabimus,Scc./^,Repofttafmqmz,e(i  mihtcoronaiusli- 
ti£,^c.Et  infra, No»  folum  autem  mihi  fed  & qs^qui 
diligunt  aduentum  eius,yb\  virtute  includitur  con- 
ditio non  tantum  fidei,  led  etiam  diledfionis, 
£c  eadem  includitur  in  omnibus  tefiimonijsdn 
quibus  promifiio  fit  facientibus  voluntatefPa- 
fris,vt  Matc./.vel obedietibus,vt  ad  Hebr.5.v- 
bi  de  Chrifto  dicitur iDidicU  ex  his, qua  pAjfas  etl  0- 
bedientSjGT  confumatns  faStmefl  omnibus  oh.eperami- 
buifibifCaufaf alutis aterna.Et  eodem  modo  inipfa 
prima  annunciatione Regni  ccelorum  ,quaein 
Euangelio  habetur, ponitur  conditio  pceniten- 
ti£}fic  enim  aiebat  lonuncSiPanitentiam  agiteiap. 
propiaquauit  enim  Regnum  Ceelorum,  ergo  Euange- 
lium non  excludit  obedientiam  , & obleruan- 
tiam  legis  Chrifii,  non  ergo  repugnat  vera  lex 
cum  Euangelio* 
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(luafit  materia  tegis  utuas^  qait 
pracepta  eius. 

EX  caulis  legis  noU*  efficiens,  & finalis  fatis 
explicata manentexduais  in capiteprxee- 
dciui.lbi  enim  oftendimus,  legiflatorem  huius 
legis fuille  Chriftum  Dominum  , aclubinde 
' Dsum  ipfum,tum  quia  ipfe  Chrifius  Deus  ve- 
! rus  eft,tum  etiam  quia  per  Chriftum, vt  homi- 
InemDeus  loquutus eft nobis  , iuxta  illud  ad 
^ HQbr.i.Nouifmtloquutusefinobisinpio  , & inde 
in  cap.t  .praefert  legem  ncuamveicri,  quia  illa 
per  angeloSjh$c  per  Chriftumdata  eft,  & in  ci- 
tato loco  i.ad  Corinth  p.inde concludit, fe non 
efle  fine  lege  Dei  ,,quiaeftinlegeChrifti.  Eft 
ergo  hxc  lex  diuirta,&  Chrifti,nec  de  eius  caufa 
efficiente  aliud  fupercft  dicenoum.Caula  item 
finalis  clara  eft  ex  ditftis  in  fuperiori  capite, nam 
finis  vltimus  huius  legis  eft  perducere  homines 
ad  regnum  ccelorum,prout  lpeciali  ter  in  hac  le- 
ge promifium  eft, vtique  tanquam  iamrefera- 
tuai,<3i:  in  fine  vits  per  exactam  huius  legis  ob- 
feruationem  confequendum, vt  latedeclarauit 
Paulus  ad  Hebr.p.Proximus  autem  finis  gene* 
ralis  huius  legis  eft  perfecfta  fan^lificatio  fidciiu 
per  verom,&  perfedfum  cultum  Dei,&  pet  ap- 
plicationem meritorum, &£'acisf3<ftionu  Chri- 
fti  per  media  , & inftrumenta  abiplbad  himc 
finem  inftituca.Q^od  totum  fatis  etiam  conftat 
ex  nominibus,&  attributis  huius  legis,  quK  fu- 
prapofuimus.&magis  declarabitur  ex  dicen- 
dis infra  de  effidtibus  huius  leg^s , nam  finis,& 
cffetausinidemcoinciderefolenc.Intelligo  au- 
tem hunc  effe  generalem  finem  > nam  in  parti-* 
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prios  , nam  alius  eft  finis  praecepti  baptif- 
mi  , alius  confeffionis  , velEuchariftia  , 
vt  per  fe  notum  eft,&  in  omni  lege  pro  diuerfi- 
tate  praeceptorum  exnatura  rei  eft  necefla- 
fium.  Solum  ergofupereft  dicendum  de  caufa 
materiali, & formali  per  quas  fimul  «flentia, 
fubftantia  huius  legis  explicabitur. 

^ Quod  ergo  Ipodtat  ad  maceriam  huius  legis, 
dicere  in  primis  poflumus  illam  partim  mora- 
Icmeile  , partim caremonialcm  , aclubinde 
prxeepta  huius  legis  in  moraJia}&  csremonia- 
lia  difiingui  polTe.Non  addimus  aute  hic  tertiu 
membru  iudicialiu  praeceptoru,quod  in  veteri 
lege pofuimus, quia  perfedtio huius iegisillum 
pracceptoru  ordinem  nec  requirit  necadmiteit. 
Quod  pocclVcomodc  explicari  ex  duabus  cau- 
fis  , efficiente  , & finali  fupraexplicatis.Nam 
Chriftus  Dominus  audior  huius  legis  ficut  tem- 
porale regnum  fibi  non  allumpfit,  nec  tempo- 
rale iudicium.vt  ipfe  ad  Pilatum  rcfpondit,  Rt- 
gnum  meum  non  efi  de  hoc  inaHde.lozn.  i 8 . & Luc. 
T 3,&  ad  illum, qui  poftulauerat,  Dicfiairimeo, 
vt  diuidat  mecum  har€diratem,tcipondit^Homo,^quis 
me  confiituit  iudicem  inter  vos  ? Ita  nec  temporale 
regnumjaut  rernpublicam  politicam  infticuit , 
fed  folum  Ecclefiam  luam, quatenus  congrega- 
tio eft  ad  fpiritiialem  finem  per  Ipiritualia  me- 
dia ordinata  , &idcoperfctaniumiIlasIegei 
tulit , qusc  ad hunefinemdireifte pertinebant. 
Leges  autem  iudiciales  in  lege  veteri  per  fe  fpc- 
^abant  ad  politicum  regimen  tempoialu  re- 
gnj,&  ideo  Chriftus  infua  lege  nihil  de  pr^cc- 
pris  iudicialibus  ftatuit.  Quin  imo  ctia fi  in  Ec- 
clefia  Chrifti,vt  talis  eft,aJiqufe leges  iudiciales 
fintneceflari^  ad  politicum  regimen  Ecclefia- 
ftIcum,quod  fuo  mOdo  Ipiritualc  eft,  nihilomi- 
nus noluit  Chriftus  Dominusperle  iplum  illas 
leges  ferre , led  id  V icaiijs  fuis  commifif,potc- 
llatemad  illasferendaseistribucndo , & ideO 
illae  leges  non  lublcge  diuina,  fed  fub  canonica 
computantur.  Proprie  ergo  loquendo  de  lege 
noiia  diuina  in  illa  non  inueniuntur  praecepta 
iudicialia* 

Alia  vero  duo  membta  in  hac  lege  inueniri, 
certum  eft  , colliguntur  enim  aperte  ex  locis 
Scripturas  lupra  citatis.  Nam  in  primis  de  mo- 
ralibus eft  totum  cap.Matth.<.vbi  Chriftus  vir- 
tute confcrclegemfuam  moralem  cum  morali 
antiqua  , &oftenditperfe<ftiori  modo  fe  illam 
tradere, ac  declarare, dicens, amem  dico  vobis, 
&c.  Hanc  enim  vim  habent  diifta  verba  , vt 
communiter  expofitores  notant  > dc  Auguft. 
fenfit  lib.i  .de  Sermon.Domini  in  monte , & 1 . 
Retraiftation.ca.ip.Deindeloana  & 14. re- 
nouat  praeceptum  dileiftionis  proximi  , quod 
morale  eft,&i}ladfuumfpecialiter  appellat, in 
illo  autem  praecepto  tota  lex  moralis  virtute 
continetur, vt  Paulus  dixit, certum  ergo  eftjpr^- 
cepea  moralia  contineri  inlege  nouaA  obliga- 
te Chriftianos.  Quod  non  folum  eftverum  de 
prsEcepris  fidei, fpeij&chariratis  ( qu*fuo  rro- 
do  inter  moralia  ctiamcomputanfur,vt  fupcj  io- 
rilibro explicauimus  ) fsdetiam  de  prxeeptis 
decalogi  , & de  omnibus  , quat  ad  illa  reuo- 
cantur.Nam  priora  perfe^iffima  funt , & ma- 
xime pertinentad  perfedionem  legis  gratias, 
p ofteriora  vero  etiam  funt  necelTaria,  quia  fine 
illis  vera  iuftitiafubfiftere  non  poteft.  Et  ir* 
Chriftus  Dominus  Match.  7.  generale  princi- 
pium tradidit  , quod  omnia  moralia  continet^ 
— — Qua< 
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^itcumiiue  vultis,  vt  f^cUnt  vobis  Imnlnes , ^ yos 
futnefllis,  cui  confonat  illud  Pauli  ad  Galat.  6. 
Mter  alterm  onera  portate  , Jic  adimplebitis  U- 
^em  Chrtift,  vbi  non  obfcure  figni.icac , legem 
ChrilU  eoum  haiic  maceriam  moraicrn  com- 
pledii. 

Circa  hanc  veropartemdiibiraii  potefl^au 
in  hac  materia  morali  Chrillus  Dominus  ali 
|quodpoliciuum  praeceptum  addiderit,  prxtcr 
omnia  prxeepta  moratu, qua:  dicuntur  ejTe  lu 
ris  naturalis , hue  confcncanei  radonal  i nacurx 
pure  fumpts.liuc  eieuar®  per  gratiam, leu  con 
naturalis  ipli gratia . Videtur  enim  Chrillu?: 
muitaprjecepca  poiidua  in  hac  materia  addi- 
diflc.Nam  in  primis  ell  axioma  Theologorum, 
quos  infra  refcfam,  in  lege  noua  non  ellc  alia 
praccpta,nififidei,&  facramentorum.  Ex  quo 
axiomate  nunc  tantum  fumo  priorem  partem 
affirmantem  dcpr*cepcis  fidei,  nam  ilia  inter 
moralia  computantur , vt  diximus , & tamen 
pofitiuafunt,  vtpraceptum  credendi  expltci- 
tc  Trinitatem  > vel  mylleria  Chrilli  incarnati 
pafsi,  &c.  ha;cenim  praeopta  nec  femper  fue 
runc,neccxnatura  rei  erant  neceflaria.  Etea- 
dcmrarioncpoffuntaddipraecepta  fpei,  nam 
tenemur  in  lege  gratix  Iperare  remifsionem 
peccatorum,  & gratia  oxplickc  per  Chrifium, 
qus  obligatio  nafeitur  ex  Ipeciali  prxeepro 
Chriiti,nani  antea  non  crac.Item  tenemur  fpe- 
rare  ingrclTum  in  regnum  cslorum  itatim  polV 
mortem.ii  peccati  iinpcdimetum  omnino  fub- 
latum  eft,  & fimilia.  Prscterea  de  pr*ccpto 
charicatisPekquia  tenemur  explicice  diligere 
Deum  trinum,  & vnum.  De  dilectione  autem 
proximi  dixit  Chriftus  loan.  . Mandai^umm- 
uum  do  vobts , vt  diUgatis  itmcemfuat  dilexi  vos , vbi 
vocans  pracepeum  nouum-.  indicat  ellepollti' 
uum , nouicas  aurem  vid-cur  in  hoc  confifiere, 
vcdifcipuli  Chrifiijid  elt,  Chnftiani  particula- 
re praceptum  habeant  fe  diligendi  fpcciali  mo- 
ao,  peculiari  diulo , quia  m vno  corpore  ci- 
dcn\capiti  Chriiloconiunguncur,  ficuc  etiam 
ChnTtushoc  titulolpcciali  modo  illos  diligit, 
eo  quod  fine  membra  fua . Ec  ita  ientire  videtur 
Tolet.ibi  in  commentario,  & annotat. jo.  Vbi 
addic , praceptum  illud  non  fuilFe  de  dilei^io 
nc  proximi,  qua  ad  omnes  homines  exteditiir, 
fedde  dilectione , quam  Chrilliani , eo  quod 
C hriffiani  runr,interie  habere  tenetur  ,&  hoc 
praceptum  ait  elTc  proprium  Chrifti,quia  a 
ioloipfo  datum  ell,  & nouum  fuiiTein  nod^e 
ccena , quia  etiam  ab  ipfo  Chrifto  anceadarum 
(nonfuerac.  Denique  poiTumus  iimilia facere 
Jargumentadjalijspraceptis  mpralibus,  nam 
Math.  5 -videtur  Cnrifius  Dominus  aliquas  cir  - 
.cunilantias  in  illis  pracipere , qua  noniunrdc 
jiurc  natura,  vt  ett  praceptum  de  infolubilitate 
|matrimonij,8cdc  cut^ando  iuramentoperca- 
|ium,&  terram, &c.Ttem  praceptum  illud : he 
Inefacttet^s^qui  oderunt  vos . Itein  in  pracepto  ora- 
.'tionis  addidit  fpecialein  forma  orandi  Math.  6. 
j&  alijs  iocis  videtur  pracipere  Chrifiianis  fpe- 
cialem  frequentiam  orandi, & modum  explici . 
te  petendi  peripfum  Ioan.i4.&  i^.imb  cotum 
praceptum  orandi  videtur  poutiuumv&  maxi- 
me proprium  Chriliianorums  licet  vfus  orandi 
antiquior, & vniucrfaliorfit. 

N;hilomjnuidicendum  ell,  in  lege  gratia 
nullumcfle  additum  a Chriftopraceptum  poli- 
tiuum  morale.  Sumimus  autem  merj/eftrifte, 
vt  a caremoniali  diftinguicur,  nam  vt  libro  fu- 


D.Thonri 


Ctnjirm, 


^ adnocauimus  , etia  caremoniales  adtus 

poflunedici  morales, qiutenus  ad  virtuicm  mo- 
ralem religionis,  rpc<aaiu , dccius  honcitatem 
moralem  parcicipauc,in  quo  Icmli  Chriiius : u- 
Iit  aliquot  moralia  pracepta , vt  mox  patebit. 

Friori  ergo  modo  iniellcaa  hac  aficrtio  liimi 
tur  ex  dicto  communi  axiomate  Theologoru, 
&exD.Thoma.  *-2,quall.io8.arr.i.in h5e,& 
claniis  arti^.2.  in  fine,  vbi  ait:  Ux  noua  n^ia  ah* 
opera  determinare  debust,  (^fraiipiende  vtlprebiben 
do,mfi  Sacramenta, dr  moralia  pracepta^qua  de  (e  per- 
tinent ad  rationem  viruttiSiVt.mn  effe  eccidindum^rel 
jurandum, & fimilia.  V bi  notata  iunt  vJcima  ver- 
iba,&  exempla , negat  enim  tffe  in  hac  Jege  aiia 
pracepta  moralia,pratcr  ea,  qua  per  fe  perti- 
nent ad  rationem  virtutis, idcll,  qua  fuiicne- 
ccfTaria  ad  virtutemjvtin  viroque  articulo  ip* 
ftmet  explicat.  Imo  inde  rationem  fumit , quia 
cum  bec  fit  lexgratia,jQlum  ea  pf.tcipere  debuit, vel  pro- 
hibere per  qua  ingratum  introducamur,  vel  qua  pirrf- 
nentadrectum^ratta ifm exvecejsttate.  Additque 
optimam  confirmaiionem  , quia  in  lege  veteri 
non  eranr  alia  pracepta  moralia  prater  eajqua 
naturalia  linit,  neque  enim  illa  lex  addebat  po- 
fitiuas  d:  terminationes  moralibus  praccpris, 
vt  QiitiinSis  a iudicialibus , & caycmonialibus, 
quod  fiipra  etiam  ofieiifum  eilj  ergo  multo  mi- 
nus Icx  noua  debuit  tales  pofitiuas  determina- 
tiones addcrc,(jsw^Hrffifaw  4(//jflf(auD.Thom.) 
lex  noua  fu  fer  veterem  addere  nondebuit,  & in  arr.j 
circa  finem  au,  legem  Huangeljj,  etiam  quoad 
hoc, dici  legem  libertatis,  qu.a  icx  vetustam 
muicain  particulari  prarcipiebar , vt  fere  mhii 

liberf  determinationi  fubditorum  relinqueret, 

Icxautem  nouaeconucrfo  nihil  per  legem  po 
fitiuamdcterminat  in  materia  morali, fed  ea  fo- 
lumprxcipirjVclprohiberjqu^habcncneceira- 
riam  conuenicntiam,vel  concrarietatem  ad  in- 
teriorem gratiam , qua  in  fide  per  ciletaionem 
operante  confiffit. 

Conftabic  auicm  magis  hxc  veritas  dticur*  - 
rendo  per  finguias  partes  iudpdionis  in 
trarium  fadia,  non  poHumus  auc<;m . e fingulis-j'^^''*"'* 
j ex  profefro,& integre  dicere,  quiaoporcercc 
j multa  ex  alijs  macenjs  inuolu  rc,qucd  a noftro 
.inftituto  alienum  efldolum  ergo  pundtum  pr^-! 
ifentis  difficultatis  in  fingulis  attingemus. Circa  pffce- 

prsceptum  ergo  fidei  duo  difiinguenda  funr, 
jfcilicet,  rcudatio cum  fufficicnri  propofitione 
Icredenciorum  , & obliga  tOrfd  credendum  ca, 

J qux  rcuciara.&;  propofica  fune.  V irumque  ergo 
repertum  ed  in  omni  lege  d.uinaTcmpjrq^  fuit 
I adlaluccmneccffiuiiim.  Dklf.*rcnvia.iu-trnin- 
tcr  legem  gratise  Se  antiquiores  efi,qi:bci  m hoc 
, tempore  cxprcfs‘or,&de  plunfaq?  mylterqs  fa- 
da  eit  reuelatio  , & generalior  propofitio, 
quam  in  kge  veteri,  vel  naturali ; & inde  con- 
fequcnterfadumcfijVtinleg:  Chr  fii  firobli- 
tiocredendiexolicite  piura  myfier.afuperna- 
tural>a,quam  anr-a.  Et  quantum  ad  hoc  dkunc 
Theologi, legem  nouam  addidilTcaliquid  prx- 
cepto fidei.  Nihilominus  tamen  probabilirer 
diei  potefi , illud  prxcepuim  etiam  prout  niinci 
eft  iiilegencua,nonelTe  merepofitiuum , fed 
de  lege  naturx,connaturaii  interiori  grariJe,  & 
diuinx  illuminationi, leu  reuelacioni.  Nam  ex  . 
illis  duobus,  qux  fupra  difiinximus,  reiiela- 
do, & prxdicatio talis dodrinx  fuit cx  volun- 
taria difpofifionc  Dei,  &Ua  diciporeftde  iure 
diuinopofitiuo pertinente  ad  nouam  Ecclefix 
infKtutionem,  in  qua  Chrifius  voluit  efle  ran- 
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1* 

am lucem j& cognitionem  Dei,  adeoperfe-  A 

ex  pricepto  fupernaturali  , donec  illis  liiffi. 

tl 

tam.  At  vero  obligatio  ad  crcdendum,qu«  in- 

\cicntcr  proponatur  fides , quia  propofitio  fup- 

c 

c fequitur,  iam  noh  mere  politiua , quia  eo 

ponit  auditUmjergo  ante  a non  poteit  praecede- 

) 

pfo,  quod  mylleria  iidci  fufficienter  propo- 

re  obligatio  audiendi  proueniens  Cx  liiperna- 

1 

iuntink,ificrin(ecej&  ex  natura  rei  lequicur  ob- 

turali  prscepto.IgitUr  hiilla  obligatio  prswedit 

igacio  credendi,  qnsepropolita  lunt . Sic  ergo 

ex  parte  audientium,  Icd  tantum  cx  parte  prtt'- 

icet  ex  parte  obieclihoc  prscepcuiti  poisic 

dicantium  Qna;moralicer reputari potefi  fuf- 

prjefuppofitiue,  vt  lic dicam, dici policiiiiim, 

ficiciis,qinafi cx  parte  cuangelizantium  fieze- 

quatenus  fupponic  reuclationcra,qux  limplici- 

Ius,  & lolicitudo , non  deerunt  qui  de  fatSto 

ter  non  erat  neceflariaex  vi  iuris  naturae , ni- 

audiant,  ad  quod  magis  trahendi  fiint, fuaui 

lilominus  formaIiter,6£  in  fe  eit  quali  naturale 

indudione  imiitancio  illos  , quam  rigorofa 

rcfpe<ftugfaciicexiftcntism  tali ftacu,  & perfe- 

obligatione.  Vel  certe  quando  hfc  obligatio 

dtione  . Hoc  ergo  modovenficacurconclulio 

jincipitjinagiscftcx  ratioilc  naturali,  quam  ex 

etiam  in  maceria  fidei , quatenus  fub  maceria 

lege  fupernaturali  • Q^ia  homo  naturaliter 

morali, id elijncceiraria ad  bonos  iandios 

tenetur  veram  Dei  cognitionem, yeramque  f^- 

mores  comprehenditur. 

liciratem  quarrere  , vnde  quomodricunque , 

SedinlUbis,  quia  in  lege  noua  non  cantum 

vel  per  vocem  prsdicauonis,vel  per  fam.ufii 

eft  praeceptum  credendi  haec  myfteriaquaficx  B 

vel  per  proprium  difeurfum  inceperit  dubitare 

luppolidone  reuelationis,  & propolitionis  re- 

defuaiege,  veUlaru,  tenebitur  eis  attendere, 

rum  credendarum, fedetiameft  abfolutu  prs- 

qui  viam  falutis  docere  profitenturjcrgo  refpe- 

ceptum  ea  audiendi, & fciendi,&  confequenter 

dtuinhdcJium  non  eltn-;ccllarium  ponere  hoc 

credendi, quod  cft  prjceptum  longe  diuerfum. 

fpeciale  prxeeptum  pofitiuum.  Neque  edam 

&fimpliciterpolitiuumjergo  quoad  hoc  nega- 

refpedtu  iam  credentium  in  Chrifium,rum  quia 

rinon  potelt.qumlexnouain  maceria  fidei  ad- 

Uliiam  obligantur  pra'cepco  charitatis  infufi 

diderit  politiua  prascepta.  Aflumptum  declara- 

erga  fc  ipfos,  ad  propriam  falutem  Ppirittia- 

tur , quia  hoc  prsceptum  fidei  fecundum  ordi- 

leni  qu^rendanij&conlcquenterad  audicdum 

nariam  legem  applicatur  hominibus  per  audi- 

Dei  verbum,  quando  ad  fuam  falutem  fuerit 

lUm.iQ, 

tum,tefte  Paulo  ad  Roman.  lo.  ergo  vt  horni- 

necelTatium,  neque  enim  ex  iute  diuino  ma- 

nes  pofsint  obligari  ad  credendum , ncccfle 

ioreni  habent  obligationem.  Ei  fimili  modo  te- 

eft,  vt  obligentur  adaudiendura;  ergo  per  ali- 

neri  poterunt  ad  audiendam  dotftrinam  fidei 

quod  pr^ceptum,  quod  fub  nulla  confideratio- 

quando  fuerit  neceflatium  ad  credendum, qua- 

ne  potelldici  iiaturale,fed  politiuum.Et  decla- 

tumoporterjtunjc  autem  obligatio  nafeiturex 

raturamplius,nam  fideles  tenetur  nunc  expli- 

ipfomet  prscepto  fidei,  dc  quo  dicendum  fu- 

cite  credere  myllerium  v.g.  Trinitatis,  vel  In- 

pereft. 

Carnationisexiure  diuino,  quia  talis  fides  eil 

Ad  alteram  ergo  partem  refpondeo,  adfhit- 

9 

nunc  medium  necelTarium  ad  falutem(  vtfup. 

tendo,in  lege  noua  effe  fpccialem  necefsitatem 

iidAhttam 

pono)hsc autem nccefsitasinuoluit  pra:ceptu|(; 

^ fidei  expUcita,  tamadiulliiiam,quamadfalu- 

diuinum,  quod  non  potelleffenifi  abfolutum, 

tem  scternam  confequendam . Concedendo 

Scpofitiuum.  Nam  illud  prius  quali  conditio- 

item  hanc  necefsitatem  proucnirc  ex  peculia- 

natum  credendi  ea,qusEreuelantur,  non  fuffi- 

ri  inftitutione  Chrifti  Domini,  qu*  politiua  C- 

ceret  ad  didam  necefsitatem,  nam  fine  viola- 

ne  dubio  eft,  cum  non  fuerit  fimpliciter  ilecef- 

tione  huius  pr*c«pti  hypothetici,  vt  fic  dicam. 

fana.  Vndefitetiam  conf€qHens,prKceptum 

pollet  quis  nunquam  credere  explicite  triniita- 

talis  fidei  prout  eft  proprium  legis  noua,  & 

tem,aut  Chriftum;  ergo  vt  ad  hoc  obligentur 

diiitnum  pofitiuum  cenferi  pofie,  faltem  ra- 

fideles , necelTariura  cft  fpeciale  praeceptum 

tione  inftitutionis . Polita  autem  inftitutione 

politiuum,&  abfolutum.  Item  in  Paftoribiis 

lefpeitu  illius,  &ftatus  legis  gratis, tale  pr*- 

Ecclefi*  eft  obligatio  praedicandi,  & docendi 

ceptum  meritb  exiftimari  poteft  connaiuraie 

hanc  fidem  ex  praecepto  Chrifti,  Doiete  omnes 

illi.  Primb,  quia  ptateeptum  recognolccndi 

us,iir ftiiicitse  EMnoeliu.  Vnde  cltillud  Pauli,  i. 

aiidtorem  legis , Sc  obidi.ndi  illi , eft  valde 

ad  Corinc.5>.N^fr/if<«  entm  mihi  incmihxti  v*  enim 

conri.uurale  cuicumque  lcgi',adhoc  autem  ne- 

mihi  eH,fi  tion  eUimgelisi»Heto-,hoc  autem  praeceptu 

celiariaeft  cxprella,  & diftmda  cognitio  eiusj 

pofitiuum  etiam  efi. 

cum  ergo  Chriftus  fit  auiftor' hujus  legis , val- 

Incipiendo  abhoc  vltimo  maioris  clarita 

deconnaturalecft  illiprxeeptum  credendi  in 

8 

tis  gratia,  refpondeo,  praeceptum  illud  praedi- 

^ Chriftum.  Cum  hoc  aurcrd  coniundum  cft 

candi,vcl  docendi  datum  pafioribus  fccclehs, 

prxceptumcognofcendi  Trinitatem,  vtniinc 

* 

In  radice,  id  eft , in  inftitutione  effe  pofitiuum, 

fuppono,  quia  cum  Chriftus  fit  fecunda  Trini- 

in  fc  autem,  & formali  ter  eflTc  naturale.  Munus 

tatis  perrona,non  poteft  haberi  fides  dc  illo  iut- 

enim  Epifcopale , feu  paftorale  eft  in  Eccle 

ficienter  explicita  fine  fide  explicica  Trinitatis. 

• 

fia  ex  politiua  inftitutione  Chrifti,  vt  per  fe 

Secund6,quia  fides  praecipitur  non  iblum  tan- 

conftar;  fuppofito  autem  tali  munere  obligatio 

quam  fpcculatiiia  cognitio,  fcdt^ciamtanquam 

docendi,  aut  prxdicandi  Euangelium  dc  lure 

pra(ftica,&  operatiua^  ^dvfum autem facra- 

diuino  naturali  elt, pertinens  ad  obligationem 

mentorum  huius  legis  neceffaria  eft  fides  cx- 

iullitiae  & fidelitatis,qua-  intrinfecc  ex  tali  mu- 

plicita  Trinitatis,  quam  oportet  in  baptifmo 

nere  iiafcitur,quod  fignificauit  Paulus  fupra  di- 

profiteri, & fides  explicita  Chrifti,  quem  opor- 

ceas, Vijpenfittia  mihi  credita  efl.  Ad  primum  ergo 

recinEuchariftia  recipere,  & Patri  in  facnfi- 

in  primis  refpondeo, cum  proportione, non  die 

cium  ofFerrejergofuppofitainftiturione  maxi- 

neccftarium.vt exparte  audientium  procedat 

me  cofentanea  perfetftioni  huius  ftatus , etiam 

fpeciale  pr^ceptum  pofitiuum  audiendi  doiftri- 

talis  fides, & nfxceptum  eius  merirb  diei  po:cft 

nam,velpra;dicationcmfidei.Namfi  fit  fermo 

cfTede  iiired  uiifd  connaturaligrSjtfafv  vtexi- 

de  hominibus  nondum  credentibus  in  Chriftu, 

flenti  intaliftatu  , in  quo  gratia  fafn  perfeifto 

tUi  non  liinr  cattaces  obligationis  prouenientis 

modo  communicatur. 

Atque 

-* 

QAf  .II  ■ Qu*  fit  materia  Legit  gux  pUcepta  eius.  «lyj 
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1 Atque  hincfaciie  reipondecur  a<iiecu»cl3En 
Adfetun-  ipftrtem  de  praecepto fpei, fatemur  emm,  vfum 
i*p> partem  (pei^muItoperte^ioretTi  poftulari  jn  legeEua- 
depTASfptu  ;ge]jj  ^ quamancea,tumquoadmodumi’psran' 
^ di  gloriam  , tum  quoad  multa  media  fuperna- 
turalia , nunc  enim  fperate  tenemur  remiflio- 
nem  peccatorum  per  baptifmum,&per  abfo- 

iutionemfacerdotisj&augmemumiufiitiiper 

aliafacramentartum  etiam  quoad  modum  fpe- 
randi  per  Chnftum,&  per  fpeciales  promidio- 
jnespenpfumfatftas.  Noneft  amem  neceire,vc 
propter  has,&limiles  perfedtiones  dara  fuerint 
in  hac  lege  fpecialia  prxeepta  politiua  circa 
materiam  fpei^quiacotahsc  perfedlio,&  obli- 
gatio ad  illam  ex  n,atura  rei  fequitur,  fuppofjta 
perfedtione  fidei  circa  Chrifium,  & redempti- 
onem cjus,&  fuppofitatali  facramentorum  in- 
fiitutione.  Sicut  etiam  fiippofira  fide incarna- 
f j‘»nis,&  inftitutione  Eucharifiise,  ac  fide  eius, 
nafcitur  in  hac  lege  obligatio  adorandi  culto 
latri*  Chrifium,  tam  in  fe  qliam  inEuchari- 
ilia  nihilominus  illa  obligatio  non  oritur 
exprascepto  pofitiuo  diuino, led  ex  iure  diuino 
haturalii&connaturalitalibus  myfteriis  : ita 
ergo  de  fpe  dicendum  elh 

Atque  eodem  modo  dicendum  cenfeo  de 
charitacis  prarcepto  . Quod  in  dilei^tione  ad 
iDeum  videtur  manifeftum.Nam  vt  vernmfit, 
jdebere  hos  nunc  diligere  Deum  , & Patrem, 
Filium, & Spiritum  Sanatu , qui  cfl  perfedlior 
diligendi  modus,  nihilominus  jllapcrtedio, 
vel  obligatio  ad  illam»  non  oritur  ex  praecepto 
pofirioojFd  ex  ip(a  natura  charitatis,fuppolita 
tahDei  cognitione  ,vc  per  fe  videtur  maniE-- 
ftum.  Sicut  etiam  cenemut  colere  tres  diuinas 
perfonas,  non  ex  pofitiuo  iure,  fed  quia  earum 
excellentiam  cOgnofcimus.ldemqiie  cum  pro- 
portione dico  de  dilectione  ad  proximum, nam 
iteet  verum  exifiime  nunc  poiluiari  fpecialem 
diledtionem  inter  Chriftianos  , nihilominus 
cenfeo  id  non  oriri  exfpeciali  pracepro  pofi- 
tiuo Chrifti  ,fedcxinttinreco , Scconnaturai; 
ordine  ch  aritatis . Mam  charitas  ex  le,&  natu, 
ra  fua  inclinat  ad  magis  diligendum  magis  c5-' 
iundos  exteris  paribus , &in  rebus, £eubon>s 
proportionatis  coniuiidtioni,  vt  late  explicat 
D.Thom.2.2.q.26.prxfertim  arric.^.&  8.  vbs 
adducit  Augurtinumlib.i.deDoCtr.  Chrifiia. 
cap.28.& Ambrol.libro  i»Officior.capite y.Sc 
Oregorium  homil.  30.  in  Euangel.exquibus 
hxefencentiaconfirmatur.  Nam  quia  fideles 
vc  funt  membra  Chrifti  , & Ecclefiae  habent 
inter  fe  fpecialem  coiun<51ionem,  ideocharitas 
ipfa  natura  fua  magis  inclinat  > & obligat  ad 
illosdiligendos.Et  ideoaiebatPauIus ad  Ca- 
ht.6.Dumtmpm  habemm  operemur  bomm  ad om^ 
nes, maxime  amem  ad domeSiicos^dei . Quanui  s er- 
go Chriftu»  hancfpecialem  dileditionem  Chri- 
fiianoruminterfe  nonej^plicaffet,ipfa  charitas 
‘iefe  ad  illam  obligafiet, neque  nunc  ad  aliquid 
fpeciale  obligat  illud  prxeeptum  Chrifii , ad 
quodeharirasde  fenonobiigaret. 

Vnde etiam  addo  , illud  Chrifti  prxeeptum 
non  fuiffe  de  fola  diledtioneChriftianorum  in- 
jter  fe  ,fcd  etiam  ad dilciftionem  erga  infideles^ 
extendi.  Tum  quia  perfedtadileiftio  proximi! 

' ad  omnes  extenditur,  & ideo  verifimile  n6eft,i 
Chriftum  fpecialiter  commendando  dileftio-j 
Inem  proximorum, non  ftiifte  loqoutumdein- 
jt^gra  proximi  dilecftione  , qux  ad  extraneos 
/quofq,extenditur,vtipfemet  explicauitLuc.  jo.  1 
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per  priDolam  de  peregrino  fauciato  alatroni- 
bii5,&a  Samaritano  curato.  Tum  etiam,  quia 
CJiriltus  mandauit.  Pt  fiem  dilexi 

rot,ipie  autem  non  Iblum  dilexit  difcipulos  iam 
credentes, fed  etiaminfideles,redimendo  illos, 

« deederando,vt  fiant  credentes ; ergo  eodem 
modocomendamtdifcipulis  diledtionead  in- 
lncem,quic  fit  ad  imitatione  dileaionis  ipfius, 
itavtproptcripfum  Chriftum  extendatur  ad 
omnes.Et  ideo  ficutChriftiani  inter  fe  magis  fe 
diligunt,&  diligere  debent  , quam  reliqui  ho-, 
mines  cuiufcumq;  religionis, feu  fcd«  ,ita  etia 
Ipecialitcr  amat  illos, qui  extra  Ecclefiam  funt, 

& illis  defiderant  coniundione  cum  Chriflo, 

& cum  Ecclelia.Totu  ergo  hoc  comprehendit 
Chriftus  fnbprxceptofuo,  &totumeftincli- 
nationi,&  ordini  charitatis  confentaneum  , & 
in  aliquo  etiam  gradu, feu  euentu  neceftarium. 

Quocirca  no  vocauicChriftus  illud praceptiim 
g nouum,quia  fit  pofitiuum,&  non  naturale,  fed 
Vel  quia  ab ipfo  fuit  reneuatum,  cum  antea  cf- 
fetfereperprauam  confuetudinem antiquatu,, 
vt  dixu  Clemens  Roman Jib.^.Conftitut.cap.  c/w.e», 
aj.indeoftendcns,  Chriftum  legem  naturalem  tnan. 
non  abftuiifiejfed  confirmaffe  , vel  quia  nouo 
modo  illud  tulit , explicando  notiam  rationem  I 
in  obiedp  illius.fumpra  ex  aduentu  cius,  & tx ! 
fpecialidiledionefua  erga  hommes,vtvicecur  ( 
exponere  ibiChryf.homil.  7r.&  Cyrill.li.p.c.  ^ 
2 1 .vel  deniq*  ex  effedu.quia  hf c diledio  reno-  cT/iu‘ 
j natura  erat  mfidu,  vtfenfit  Auguft.ibi  rrad.d5.  ‘ 
j Ad  vltimam parte  de  moralibus  praeceptis! 
duo  vel  tria  breniter  dicenda  funt.Primumeft, 

; Jn  praeceptis  decalogi, & in  illis  cotentis,  Chri- 1 
ftum  n.hil  pnec.pilic  in  rigore lcgis,&  obliga- 
tioniSjquod  non  eflet  de  iure  naturae,  vclfim- 
pliciter, yeJfuppofitainftirutionc  alicuius  fa- 
cramenti.EcitaindiftoIubiJiras  matrimonijeft 
de  iure  naturalij&fimifirer  diledio  inimicoru, 

& beneficentia,  feu  mifericordia  erga  illos,  vc 
nuneexproprijs  macerijs  fuppono , in  prxee- 
pto  etiS  non  iurandi  nihil  prohibuit , quod  iure 
nator^prohibitumnon  fit,vt  late  oftcndilib.i. 
de  IuramenkCap.2.  Deniqjin  prjcepto  Orationis 
nihiladdidit  tanquam  nccelTarium.quod  de  iu. 
re  natur^  n o fit,vt  explicaui  lib.  T»de  Orat.cap. 
i^.Sccundo  dicitur  in  expl  canda  hac  lege  mo- 
rali multa  Cbfiftum  addidiffe.qu^  ad  exadam 
illius  obferuationem  vtilinimafu5t,&  propter 
ignorantiam  hominum, vel  per  errorem, &;  de. 
ccpcionem  latebant,  vt  late  exponit  Auguftinus 
in  lib.de  Serm.Domini  in  monte, & D.  Tho- 
masbteuitercomplcditurdidaq.  108*  ar.j. 

Terno  dkedum  eft , multaconfuluifle  Chriftu 
in  hoc  materia  lnoraIi,qua  non  ad  obligatione 
prsceptj,  fed  ad  perfedionemvit*  Ipiritualis 
pertinent, vtcoftatcx  Matt.io  & i p.&JLuc.p. 

& lo.Vndefumendolate  legem  nouam,vtco- 
prehendit  prxeepta  & confilia , fic  verum  e^ft, 
multa  Chriftu  addidifle  in  materia  morali, quf 
fiint  vitra  prxeepta  legis  naturalis , & qu*  in  1 
lege  veteri  data  non  erant. De  his  autem  confi.l 
lijfi  euangelicis  in  trad.de  Statn  Religion,  late  ^ 
di  freruimH5,&  videri  poteftD.Thom.didaq. 

I08.&  2.2  q.i84.ar.3.&  feqnerib.  ( 

Vltirao  circa  eadem  prjecepra  moralia  qu?ri 
poteft,aninIegenouaadditafitfpecialis,  feu 
maior  obligatio  circa  eafce  res  prseceptas  lege 
naturali.  Haec  vero  interrogitioeiufdem  ratio-  Refpendee 
niseftcum  alia  fimilitradata  de  lege  veteri, 
aefubinde  eodem  modo  definienda.  Dicen- 
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viumergo  eft , Chiilluin  Dotinnucn  non  folum 
non  abltuliffs  legem  motaleiu, quatenus  eft  lu- 
ris naturalis, fed  etiam  propriis  tegibus,&  pr^- 
eeptis  luis  ealdem  res  commendaUe,  ac  P''®'*" 

piilc.  Hoc  condat  primo  e*  verbis  einldem 
ChridijE^»  a«i«»>i(i«v»6i5,Mattb.5.  &cMimda- 
(uainsaiimdsrtliir  jIoan.ij.Sc  Hoc  e$t  ir^feftum 
prouM,»!  diligam  imicem,  Ipan.  1 4.  in  quo  ptjce" 
ptolexdecalogi  Irapletur , tefte  Paulo^ad  Ivo- 
inan.  13.  Idtm  fumuurex  illo  Pauli  ad  Galat. 

IS.  diier  alieriiu  mirafoiialc  , 0ft‘  adituplel/fm  U- 

gm  Ciirniqeigo  lex  Chrifti  UU  omina  comple- 

ifticuri  quae  virtute  in  illo  principio  continen- 
tur , qus  Chridus  etiam 
' ai»»M  (j9«c«»4««  vaiti.SjVt  /acia»!  voti;  hminis,  & 

'vai  &<ireillis,Matth.7.bf  Luc.6.S|c  etiam  didrt 
Clemens  diidolib.e.c.  2 3,Ghtidumtegem  na- 
turalem confirma0c,&lignidcaceciam4ugudT 

lih.io.conttaFaud.fap.2.  Peniqjit»  ed^n-.  g 

fentaueum  perfetliom  legis  nous  , namucut 

lex  vetus  eeffauit  liniplied^li  > ®?i>m  quatenus 
propriam  obligationem  ponebat  i|i  materia 
aiorali.ita  debuit  lex  noua  eandem  materiam, 
quatenusperfe  bona  ed.&ad  honedatera  pe- 
ceffaria  pr*cipere,&  cotilequentet  madnem 

Iquandam  obligationem  imponere, 

I Atque  ita  ex  hoc  fundamepto  patet  relpon- 

fio  adinrerrogationcmfadtamslciiicer,  legem 

nopain  addidiffe  obligationem  ip  “Ii  materia, 
vol  exieniiue  propter  additienetpnouiptscfi 
pti, vel  etiam  intenfiue,nQn  fojuis  propter  ma- 
iorem lucem,TPa  us4;  grati*  auxijimha  lede- 
tiam  propter  amdoritateoi  ChtilU  Pirerpoli- 

tam,qpam  iprefignificauit,«um  dixit,  SjoxKtc» 

dic»  v«li»,&  propter  eius  exemplum,  04  Ipecia- 
lem dileidianem  i quemrefpeftwm  indicauit, 

cumdixit,«c«tditeii’o(,&eum,dmit  , HMefi 

pracepimmeum,  & alio  loco  dixtt,  fxempkm 
deS  vola,®  c.Ncqoe  hoc  edeoptra  fiipenus  dt- 
aa.NegauimUs  enim,Chridum  addidiffe  prat- 
ceptimmpofitiuum  in  materia  morali  quoad 
rem  non  praceptam  iure  natur* , feu  addendo 
Ipecialem  determinationem  temporis  , loci, 
aut  modi  , autfimiliura  citcupffantiarumad 
generalem , & indeterminatam  obitgationem 
legis  naturalis,  non  tamen  negamps,m  eadem 
materia  addidiffe  nouum  pr^ccptum-diumum, 

& confequenlet obligationem  auxiffe.Et  ideo 
peccatum  Chridiani  contia  legem  naturalem, 
cateris  paribus  graoius  cenfetBr.quam  m ho- 
mine  gentili  in  eadem  materia.  Neque  etiam 
hoc  eft  contra  perfeifflonem  legis  gtati*,  imo 
pertinet  adeonfummatam  perfeaionemeius, 
vt  pracipiat  omnia,qu*  ad  integramiuditiam 
apud  Deum  per fe nsccff^ia  dmt,pr*fettim, 
cum  non  folum  iubeat.fed  etiam  luuetptf  ben- 
do  auxilium  ad  implendum  qqod  pr*ciptt . vt 
infradicemus.  . 

Supeted  dicendum  de  aha  parte  matetia,K 
praceptotum  huiuslegis.qua  caremopialem 
appellanimus , de  qua  non  minqr  ed , led  quo- 
damodomaiorcettitudo.  Qijiapw  fe  notum 
ed,faetificium  & facraroenta  pertinete  ad  car 

reraonias  diuini  cultus, vt  ex  materi*  deKelig. 
&de  Sacramentis,  & ex  diais  fwpt*de  lege 

vetericondat.  Sedfpecialefactificium, Kfpe- 

cialia  facramenta  funt  a Chrifto  pon  folum  «1- 
ftimta,  fed  etiam  prscept*  , vt6ddeni.ecer„ 
tum  j&breuitef  probatum  ed  in  capite  prace- 
denti,  latius  vero  & ex  profeffoin  tom.  5 . & 4. 
de  Sacramentis.  Ergo  eodem  modo  certii  elt. 


data  effe  a Cbrido  ih  du  lege  aliqua  dinina,  & 
c^remonialia  przcepta . De  quibus  cciam  ed 
cettum.politiua  effe,  & non  iuris  naturalis, Gue 
conddecentur  vt  comiiaa  inditutiani , ac  hnl- 
pUeiter  , iiuepeife.&fuppolitaindicuiipne. 
Prior  pars  probatur,  quia  inditutio  talis  fadri- 
ticii,&  taiiu  facramentotum  nullo  piodo  perii- 
nnit  ad  ins  naturale, iiam  fuit  voluntaria  deter- 
minatio diuinicultus.quegeneialiter  IUS  natu- 
rale przcipit,ad  tales  a(dioues,Sc  cxremonjas,, 
qu*  ratio  naturalis  non  folii  non  determinat. 
Verum  etiam  nec  inuenirc  poffet,  inerunt  ergo 
vtita  dicam,  adinuentiones  dium; ; ergo  fue- 
runt iuris  diuini  pofitiui  jergo  eiufdem  pidinis 
fune  przcepta  vt  coniunida  tali  inditutioni. 
Alter*  vero  pats  probatUr,quia  etiam  fada  in- 
ditutipnc,oportuit  adiungi  przcepiURi  ex  fola 
voluntate  Chridi , quia  ratio  naturalis  etiam 
illuminata  per  6dcm  npn  didJaret.vel  exigeret 
obligationem  exvi folius  inftitutiohis. tt  ita 
viuenteChtifto,licetbaptifmuseffetinditutus, 
non  erat iubprzcepto,  & idemnuhccenfent 
aliqui  de  extrema  Vnflione.  Negare  ante  non 
poffumuSjquinhjc  przcepta  fint  valde  cofen- 
tanea  rationi , & qnafi  neceffaria  ex  inditutio- 
ne.  Nam  fuppofita  inftitutionevnici  facrifici) 
naturaliter  feqiiitur  obligatio  illud  offerendi, 
quia  obligatio  colendi  Deum  per  facriffclum, 
(uo  modo  naturalis  eff;  ergo  determina tainfti 
i tutionead  talefactificium.confequcntef  deter- 
j minatur  obligatio  naturalis.  Verum  eft  autem 
' in  inftitutionevnici  facrificij  includi  prohibi- 
tionem vtendi  aliis,  quz  nipralitcrzquiualet 
ptZcepto  vtendi  tali  facrificio , & ideo  limpli- 
citereft  illud  przceptumpoCtiuumi  Qgodin 
przceptis  facramentornm  eft  elatius,  quia  vfus 
(aeramentorum  etiam  in  genere  non  ita  eft  de 
jure  naturali, de  propriis  facraraetis  loquendo. 
Nihilominus  tamen  fuppofita  e.xcelienti  infti- 
tutione  facramentotum  non?  legis,  Scinfirmi- 
tate.ac  indigentia  hominis,  valde  rationi  con> 
fentaneumfuitpr^cipi  ,quoditainfii[uebaiur, 
quamuis in  rigore  neceflitas  fimpliciter  ex  pr;- 
ceptis  pofitiuisorta  fint  s 

Addendum  vero  eft,  hzc  przcepta  czremo- 
nialia  dataeflein legegtatizperfeido  quodam 
modo  accommodato  libertati , & perfe£tioui 
huiuslcgis.  Declaratur,quia  ex  ^aatuor  mem- 
bris przceptornm  czremonialiom , quz  erant 
in  legeveteri,  fcilieet,  ficrificia, facramenta, 
f3Cta,&  obferuanti* , fplum  de  primis  duobus 
data  funt  przcepta  diuina  in  lege  noua, de  aliis 
vero  duobus  ffataeftpoteftasEcclefizad  infii- 
tnenda,&  przcipiendaillafuo prudenti  arbi- 
triQ;hoc  ergo  fpeiftabat  ad  libertatem, & perfe- 
aionera  huius  legis.  Ratio  autem  eft,  quia  fa- 
crificia,&  facrameu  ta  pertinent  ad  lubftantiam 

cultus  diuini , facrificiumquidepi  quia  yeiuti 
effentiam  cultus  diuini  externi,  Scpubilci  con- 
tinet,lacratfienta  vero  quia  ad  famdificaiionem 
cultorum  Deiordinantur,Etidcode  hisopot- 
uiit  dari  przcepta  diuina , vtfub liantia  diuini 
cultus  fiima,&  ftabilisfemperin  Ecclefia  per- 
maneret , & vt  per  talia  Cgna  femper  Ecclefia 
Chrifli  ab  aliis  feais,  vel  congregationibusdl- 
ftingueretur.Navt  Augufiinus dixit  rp.coiura 
Fauftumcap.ir.  Junutlm  vemiHteligmiimSil' 
Uri  Iwmiitts  pojfmi.mfi  alitat JigiiirS,velfiiramti>!>' 
ta  mforlia  lett^ealar.  Alia  vero  duo  inebra  pet- 
tinet  ad  accidetale  cultu, St  ad  ornatu  facrmci), 
' & lacramentotfi,  & ideo  Ecclefi?  difpolitiQM 
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religa  funCjVtfuo  loco  lacius  di^um  eli . Cir 
ea  priorem  etiam  partem  huius  macerix  con- 
fultum  maxime  eli  perfectioni  huiuslegis^quia 
Chrjfius  DominuSjVC  Auguilinus  notauit  epi- 
ftola  iiS.capti.Ifui  iu^o  fuonoi  fubdidit  tGr  far- 
cina  leui,  vnde facrameniis  numero  obfer- 

uatioae  faciUimU  , figmjicatme  prsjiamifimisfocfe- 
tatem  noui populi  coUigauU.  In  quibus  verbis  taci- 
terationem  reddit  , obquam  caliaprxcepta 
quanuis  cxremonialta  non  funt  contra  legis 
noux  ruauitacem,&  libertatem.  Addere  vero 
poHumusjetiam  non  elle  contra  perfectionem 
huius  legis,  quia  fecum  aiferunt  fpiritum  gra- 
cif,&  charitatis,  & ad  illum  obtinendum  ordi- 
nantur, fpiritus  autem  charitahs  facit  preceptf 
farciaam  non  folum  non  prementem  onere  ponderum^ 
verumetiamfuhleuantemvice pennarum  3 Yt  dixit 
Augutinus  iibdePerfedl:ion.iuftit.cap.5^. 
iS  Atque  ex  his  colligitur  primo,  materiam  le. 
HattrUU-^  gi$nouxc5plecti  tam  actus  externos,  quain- 
ifr  De  externis  idconftatex  dictisdeprx- 

nos^uam*'  ceptiscxremonialibus huius Iegis,omniaenim 
internifsa»-  illa/de actibus  externis  fune,  in  maceria  vero 
pleSii/fr.  morali  illos  cantum  actus  prxcipic.qui  fune  de 
jlege  naturx:De  internis  vero  patet,quia  in  eis 
I principaliter  conlitic  rectitudo  apud  Deum, 
jtkideohxclexprxcipue  verfatur  circaadtus, 
inquibusinternaiufticiaconfiftir,  vel  linequi- 
bus  efle  non  potcH.Illam  enisn  maxime  Chri- 
ftusintenditjideoque dixit  Mattb.5.  Niftabun~ 
^auerit  luSitia  veflra , piuiquam  feribaram,  &•  Pha^ 
rifaorum  non  intrabitis  in  regnum  ccelorumi  pharifxi 
eiiim  iu  Aitia  externa  contenti  erant , Chri tus 
autem  internam  iuHitiamquxrere  docet,  & 
actus  internos  ad  illam  neceAarios  prxeipir. 
V nde  duobus  modis  prxeipiuntur  per  hanc  le  • 
gem actus  incerni.  Primopcrfcj&directejita 
vc  in  ipfoadfu  incerno  quadeonfumetur  ma- 
ceria prxeepti  , & hoc  modo  prxeipiuntur 
adfus  virtutum  theologaliucn,Sc  a^us  concra- 
rij  prohibentur . Prxeipiuntur  etiam  aliqui 
aAus  virtutum  moraIium,prxfercim  veropee- 
nitentix , quse  et  difpofitio  ad  iu  Aitiam  coram 
Deo.PoAet  etiam  in  hoc  ordine  numerari  ora- 
tio quatenus  in  mente  confummari  poteA , & 
interdum  eAe  neceAaria  , quamuis  verbis  ex- 
primi non  polii  t. 

Alio  modo  po  Aunc  adus  interni  pr^cipi  pro. 
pter  extdrnos,  qui  interdum  per  fc  primo  prx- 
cipiunrur,vtconAai  maxime  de  pr^ceptis  la- 
/»>«,rf»>««#|craroemorum , quia  vero  prsjcipiuntur  vtmo- 
tnurnos  ’ralcs,&humani,ideoprxcipiunturetia  interni, 
linequibus  externi  morales  eAenon  poAunt. 
£t  limiliter  prohibitis  aliquibus  actibus  exter- 
nis,neceffe  eA,vt  prohibeantur  interni, & hoc 
modo  hxc  lex  prohibet  etiam  incernam  con- 
cupifeentiam,  &pr4uade(ideria  , vc  habetur 
Matth.  5.  Denique  bfc  lex  non  Iblura  prxeipie 
operationem,  led  etiam  modum  operandij  & 
ideo  in  primis  pr^cipit  rectitudinem  in  inten- 
tione vltimi  finis  ,feu  atern^beacitudinis , & 
deinde  iubet  etiam  bonam  intentionem  parti- 
cularem in  quolibet  opercj&concrariam  inten* 
tionem  prohibet,vt  ex  Matth. 5.colligitur.  In' 
quo  folum  efi  aduercendum,in  tentionem  ope- 1 
ris  non  femper  ptf  cipi  vno  ,,eodemque  prxee- 1 
pro,quo  prxeipituropus , & nihilominus  con- 
fiderata  tota  lege  ChriAi,  vtrumque  per  illaml 
jprxcipi,&  ideo  licet  vnum  , velaiiud  pt^ceptu! 
inipleri  poAitfinerecta  intentione, atque adeo^ 
fine  honeAo  modo  operandi,nihilominus  tota 


Ustt.S. 


Jfugujt. 


D.Thom. 


20 

Stnfus  illitu 
«xtemutit 


nullo  opere  integre  feruari  po- 
I te  t.  nifihonefto  modo  fiat.ficutde  lege  nam- 
itali  10  fBperioribus  diximus.  Nam  etiam  quo- 
I ad  hoc  non  eft  minus  perfeaaiex  Chrifti.  Pro- 
|Pterquodipfe  dixit  Matthai  5.  Omnis  qm audit 
has. &f adi  ea.ajf,„aabi,u,  viro  fapmm. 

sim  adifcauit  domum  fuamjufra  fetum : ex  quibus 

verbis  Ita  colligit  Auguftinus  libro  i.  de  Ser- 
mone Domini  in  monte  capitei.  Siquispiefo- 
hneque  sonftdeuuerk,  fsmonem,  quemleqmius  eU 
Dominus nsifei  Is/usChrijtus,futo,qu<idinuettiei in  eo 
qnantum  ad  mores  optimos  pertinet  , perfeSumvita 
Ckrifiima:  modum  , quod  in  difcurlu  illorum 
ibrorumoptimedeclarat,  & DiuusThomas 
hicqustft.ioS. 

Vltimo  intelligitur  ex  diais . quomodo  ve- 
rum fit  axioma  Theologorum  dicentium  , in 
noualegenullaeffcdiuinaprjcepta.nifi  fidei,  ax,mau 
«lacramentoruro,  vtloquitur  Sotoin  4.dift. j 
4o.articul.4.  & fequuntnt  ahj  moderni, & Co- 
uarru.in4.Decret£.cap.d.$.io.i„  princip.qui  ZlTen^i 
idfumpferuntexDiuoThoma  in diaa quicft.  lae/ediui- 
io8.artic,t,ad  2.  vbinon  tam  cxprelTeidaffir-  prase- 

mat,in  Quodhb.autetn  4.artic.  1 3 . dicit,  Uoem 
tuuam  effe  sontentam  ptteeptis  mouam  naturalis 
legiS}  ^ articulis  fideii  ^ facrameniisgratUy  vbi 
nunqua  dicit,  pratepta  fidei  pertinere  ad  prs- 
eeptapoCtiua  legis  nou*,  fed  folum  determi- 
nationem  articulorum  fidei  effe  peculiarem 
legis nonj.  Vndcreaeintelligiturinxta fupe- 
riusdiaa.doflrinam.&exprelfionem  fidei  effe 

propriam  legis  nouf , & perfeaionis  eius , & 
cumillaeffeconiunaum  fpeciale  fidei  pr»ce- 
ptum,fiue  illud  pofitiuum  vocetur,fiue  natuta- 

|e,diuerfisrefpeaibusfupracxplicatis.Sicergo 

intelligendum  eft  illud  axioma  quoad  hanc 
partem.  Qgoadalteram  Vero  folum  eft  adden. 
dnm,inteliigi  de  pofitiuis  praceptis,  & fub  fa- 
cramentis  comprehendi  lacrificium  ,quia  vnu 
eft  ex  facrameniis  quoad  rem  inillo  oblatam, 
inde  enim  neceffario  fit  conftquens , vt  etiam 
illius  obligatio  cadat  fub  peculiare  prsceptum 
huius legis.vt  iam  explicatum  eft.  Atquehinc 
reaecolligicVidor  in  Releift.de  Matrim.in  2. 
parte fecundj  partis , nnm.4.  in  noua  lege  nui-  j 
Ium  cffeprgceptum  diuinum  negatiuum,quod  l 
ad  ius  pofitiuum  pertineat, quia  prjceptafacra- 

mentorum  tantum  funtaffirmatiua.VideriaU-ojiVff. 

tem  poteft  diminuta  illa  numeratio , quia  prae- 
ceptum de  ebedientia  Ecclefiaftica  Prslatis 
Ecclcfia:pr«ftanda  ,eft  praceptum  legis  noute, 
contentum  in  illis  verbis  Matt.  tS.  ,ii  Esclefiam  j ■Wa«  iS. 
non  audierit  ,fu  ilii  tanquam  ethnism , &publisame, 

& in  illis  loan.ai.Pafir  ouesmeas.  Refpondetur  ! 
diftinguendam  eflc,vtfiepedixi  infiitutionem’'^"'^'^'’ 
a praecepto.  Inftitutiq  ergo  Prfflatorum  Ec- 
clefix,  & poteftasiurifdiftionis  cis  data . prte- 
fertim  Petro  , & fuccefforibus  eius , cum  pote, 
ftate  illam  communicandi , pertinet  ad  ius  di- 
uiimm  pofitiuum  huius  legis  , quodpoteftre- 
dnei  ad  documenta  fidei,  nam  vnum  ex 
credendis  eft , Ecclefiam  Chrifti  effe 
vnam,&  in  vno  capite  fundatam. 

Pofita  aurem  illasinftitutione 
prteceptum  illud  Obedite  pra- 
poJitisvfSris.natiirale  eft, 

& fub  moralibuscon- 
tineturficutprace- 
ptum  implendi 
votum, & 
fimilia. 
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rtrm  Ux  »»«<  fu  firipi*  lenfibiBbm  liltrii. 
ua  tMtum  interiu  indit»  ? 


Explicata  materia  J & praeceptis  huins  te- 
gis» dicendum  let^uitur  de  forma  illius» 
Poteft  autem  h®elex  (ficucqiixiibetaliaj  con- 
nderari»  vel  prout  eft  in  leg'slatore,  yel  prout 
exterius  indicatur  illis,qutDus  imponitur.  Hic 
ergo  non  habet  locum  prior  conlideratio,  quia 
in  fuperioribus  fatis  explicatum  eft,  quisadtus 
fit  lex  in  ipfo  legislatore,  & quoad  hoC  eadem 
eft  ratio  de  hac  lega  diuina,qu*  de  alijs . Tra- 
aamus  igitur  de  lege  noua.vt  extra  Deum,  & 
Chriftum  exiftente,&fic  forma  eius  confiftit 
in  aliquo  ligno  fufficienter  promulgante  homi- 
nibus, Dei,  &Chrifti  voluntatem.  Et  de 
promulgatione  quidem  dicemus  in  capite  fe- 
quenti,  hic  auceminquirimus.qualefitillud 
lignum, an  lcnlibile,vel  fpirituale,  &li  eftfen- 
fibile , an  fit  tranliens,vclpermanehs,feufcri- 
ptum  ? Ratio  vero  dubitandi  efle  poteft,  quia 

hxc  lex  hominibus  viatoribus  in  corpore  mor- 
tali viucntibus,  & ienfibus  vtentibus  data  eft: 
ergo  neceflario  dari  debuit  per  ligna  fenfibiliaj 
quia  fecundum  ordinariam  legem  non  poteft 
voluntas  Dei  hominibus  innotelcere,  nili  per 
htec  fignajergo  illafunt  de  cftentia  huius  legis, 
vt  cxteriuslata  • Potcftque  hoc  'Confirmari 
ex  promifiione  huius  legis  faifta  ifa.a.  & Mi- 
chea4.  De  Sim  exibit  lex  , & verbum  Domim  de 
Hient falem , vbi  aperte  eft  fermo  de  lege  exter- 
na,^; de  verbo  Dei  fenlibili  , de  quo  ibidem 
prxdiiftum  fuerat,  reoiir.er  afcendmm ad  tem- 
plum Demini , &■  ad  domum  Dei  laeob , dr  docebit 
nos  vias  fuas , vtique  feniibili,&  humano  modo, 
& ideo  defignatnr  locus  , inquohsclexpro- 
mulgandaerat.  Et  ita  impletum  eft  in  praedi- 
catione Apoftolorum  , quibus Chriftus  dixe- 
rat , V.untes  docete  omnes gentes.&c.Sc  docentes  eos 

feruare  omnia  quacumijue  mandavi  vobis . Vnde  & 
Chriftus  per.fenfibilia  ligna  prxeepta  fua  tu- 
lit , & Apoftoli  per  limilia  ligna  illa  promul- 
garunt. Quod  fi  fenfibile  lignum  neceflarium 
fuit  ad  formam  huius  legis  , videtur  profeifto 
magis  conueniens,vtfuerit  verbum  fcriptum, 
quia  lex  hsec  Habilis  & perpetua  eft,  vt  infra 

dicemus  ; ergo  debuit  per  lignum  flabile , 8c 
fixum inftiiui,-  quale eftfcriptura  . Stnonper 
verbum  tranfiens.vt  eft  vocale . Et  confirma- 
tur ex  vlii  ipfo,  ideo  enim  prouidit  Deus  , yt 
euangelica  praecepta  iniiouo  tellamcnto  feri 
beientur. 

In  contrarium  vero  eftptomiUioDei  per 
leremiam  capite  ; r .Vetiam  domui  Ifrael&demm | 
UidafadM  notium.  Quod  paanmpoftea  fic  ex- 
plicatur, Dabo  legem  meam  in  vif  teribas  eorum,  oa 
in  cordibus  eorum  fer  ibam  «m.Et  hanc  prom>luo- 
nem  ponderans  Paulusad  Hebrxos  8.  & iq. 
dicit,hanc  elfe  prsrogatiuam  noui  teftamenti, 
in  qua  excedit  teftamentum  antiquum ; idem 
autem  eft  quoad  hoc  lex  noua,&  teftainencum 
nouum ; ergo  heee  lex  noua  non  eft  fcripta.vd 

tradita  ligno  fenfibili  ,licutlex  vetus;  non  elt 
ergo  hoc  lignum  de  forma , feuelfentia  huius 
legis.  Et  confirmatur  ex  loco  Pauli  a. ad  Co- 
rinthios cup.x.VpiUela  eliU  Chrifli  miniUrata  a 


Conjir. 


J 

^efolutit 

iubije 


bis, nen atramento,  fed^irituDtivitti.nonin  tabulis 
laptdeis,  /ed  m tabulis  cordis  carnalibus.  VbiTheo- 
phylaift. notat  di  fiercnciam,quia  lex  aeramen-, 
toicripta  fuit  , Euangelium  autem  per  fpiri- 
tum,quam  etiam  notat  Auguftinus  i;.  contra 
Fauftum  capite  quarto.  Et  confirmatur,  quia 
Chriftus  huius  legis  Author  illam  non  fcriplit 
externa,&  materiali feriptura , licuc  Deuspet 
angelos  fcriplit  legem  Decalogi , & per  Moy 
fem  legis  datorem  cztera  prxeepta.  Ergo  li- 
gnum eft, hanc  legem,  per  fe  non  elfe  feriptam 
licutpriorem.  Etquanuis  verbo  fenlibili,  &' 
vocali  latafuerit,  quignon  poterat  alio  modo 
indicari  communicati  hominum  fecundum 
ordinariam  prouidentiam,  vt  probat  ratio  in 
principio  fadfa  ; nihilominus  verbum  illud 
Iblum  fuit  quali  inftrumentum  ad  feribendam 
hanc  legem  in  mencibus,&  cordibus  hominu; 
ergo  hxc  lex  non  poteft  dici  fetipta  fenlibiii- 
ter,vtlic  dicam. 

Refolucio  huius  dubij, fatis  communicer  re- 
cepta eft,  legem  nouam  compleifti  non  Iblum 
propria  prxeepta, fed  etiam  fpiritum  gratia  in- 
clinantis.&damcis  vires  ad  legem  obfefuan- 
dam.  Iiiterquaduo  principalior  eft  fpiritus 
gcatix,8c  ideo  ab  illo  principaliter  dcnoniina- 
'■  tur;&  qua  illi  conueniunt  ratione  gratia,  lim- 
pliciterei conuenire dicuntur,  Quiaergogta- 
tia,Sc  charicas  cordi  infunditur,ideo  limplici- 
ter  lex  gratia  dicitur  infundi  in  cordibus  ab- 
folute,&  fimpliciter ; licet  quatenus prarepta 
continet  exterius  latalit,&  feripta  dici  pollit. 

Ita  docetDiuusThomasquaftion.lod.att.i.& 
fumi  poteft  ex  Chtyfoftomo  homil.  i.  de  Spiri- 
tu Santfto  in  die  Pentecoftes  tom.  5.  vbi  in  fine 
dicit.  Qua  igitur  lex  quam  hodie  e ccelo  datam  dicisl 
Spiritus  Sa3igratia,Sc  hom.a8.tn  imperfeifto  cir- 
ca illa  verba.  Venite  ad  me  omnes, qui  labor  acis,  c^c. 

If*  (inquitj  praceptum  eft  nudum,  gratia  autem 
virtus  eft.  Latius  vero  hoc  tradidit  Auguftinus  | "I*’’ 
de  Spiritu  & Utera  caput  17.  vbi  ait, legem  no- 
uam eftecharicatem  diffufam  in  cordibtisno- 
ftris  per  SpiritumSaniftum,qui  datus  eft  nobis. 

Vnde  conciudit,£excr^a Dei  eft  chariias.ScmViu, 
Cuminttbiilis (incjuit)  feribumur  opera  c haritatis, 
lex  eft  operS,  & Utera  occidens prauaricatore-.cilauie 
ipfa  chariias  diffunditur  in  corde  credentium , lex  eft 
fidei,  & jpiriim  viuifieans  diliSerem.  Idem  fere  te. 
petit  capiieafi. vbi  mouens  difficultatem  ; in 
quo  differat  lex  gratia  a lege  natura,  cum  etia 
lex  naturalis  iit  feripta  in  cordibus  hotii  inum, 
iuxtaillud  Pauliad  Romanos  2.  Gentes,  qua  le-  j,„ 
gem  non  habent , naturaliter  ea , qua  legis  junt  , fa- 
ciunt. Refpondet,  gcntes,de  quibus  loquitur 
Paulus,  non  efle  infideles  gentium , fed  elfe 
gentiles  conuerfos  ad  fidem,S:  iam  iuftificatos 
per  gratiam  Chrifti,  & ideo  legem  feriptam 
incordibuseorumnoneffe  aliud,  quam  gra- 
tiam,per  quam  dicuntur,  naturaliter  ea,  qua 
Jlegisfunt.facere,  quia  gratia  ipfa  perficit  natu- 
1 ram,&  vbi  adeft , modo  maximeconfencaneo 
! natura  lex  impletur. 

I Poffumus  autem  doiftrinara  hanc  amplius 
(explicate  , diftinguendo  iniege  noua  duas| 

[leges,  ynam  imperantem  i,  aliam  im[)ellen- nMa.  1« 
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Ientcm('vtficdicain)&  adiuuantem  ad  alteram  s^^^ 
imperantem  implenda . Ec  concedere  priorem 
confiftere  in  dgnoairquo  ftufibilivoIuiitanSj 
Chrifti,&  fic  pofle  dici  lege  vocalem  , vel  feri-j 
^ram  in  charta^  vel  etiam  feriptam  in  mentej 
permemoriam,  feudidtamen  inicjlcdlu^iu*j 
’ dican- 
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fterioremvero  legem  pofitamelleiijpropen-| 
lione  charitads  , feu  fidei  per  charitacem  o* 
perantis.Nam  impulfus potenti*, habicus,  vel; 
modo  folec  nomine  legis  lignificari  ,ficenim' 
Paulus  ad  Romaii./.concupifcenti*  inipulfum ' 
vocat  legem  fomitis*crgo  multo  magis  iropul- ' 
fus  Spiritus  Samfti  interius  jmmillus,  liue  per ; 
internas  motiones,  liue  per  infulionemchari-' 
tatis,  potcft  merito  lex  grati*  appellari.  H* 
autem  du*  leges  non  tanquam  du*  omnino  i 
diftind*  accipienda  lunt,  ledjvt  coniund-* , ! 
& quali  componentes  vnam  perfedam.  Ne-' 
moenim  abloluce  loquendo,  duas  ChriRi  le- 
ges,aut  duas  nouas  leges  admittet  , id  enim  i 
modo  loquendi  Scriptura  , Sc  Patrum  alie- 
num eR  9 debent  ergo  inCellig(iU*du*can- 
quam  partes  inter  ie  vnit*,  &adconRituen- 
dam  perfectam  ChriRi  legem  ordinat*  , feu 
ineademradiceconnex*  , nam  vtaitauthor 
imperfedi  RiprajCr^fw  leuisefi,mttJolum  quia  le- 
uia  ponit  mand,ita  fed  etiam  quia  qu$d  peri  precepiti 
& ipft  in  nobis  faciendi  operatur  virtutem , vt gratia  \ 
(m<]mt]iabet,DUigite  inimicos  veslros , ^ ipfa  iuuat 
ad  eos  diUgendos.Dkitut  autem  gratia  pr^cipere, 
quia  talia  pr*cepta  poRulac  tanquam  fibi 
connaturalia  , vel  faitem  vc  maxime  libi 
confentanea.  Quia  ergo  in  hac  lege  (icfpeiRa- 
ta  Sc  perteda,  lex  impulfus  diuini  fpiritus 
|perfe(Rior  eR  , ideo  ab  illa  folec  impliciter 
Idsnominari  lex  fidei,&  lex  fpiritus  vic*,  at- 
I que  eodem  modo  dicitur  lex  in  cordibus  im- 
'prcfTa. 

Sed  licet  h*c  do^rina  vera  itj  non  videtur 
'cuacuare  difficultacempoitam. Primo  , quia 
non  fatis  declarat  differentiam  inter  legem  ve- 
terem , &nouam  : nam  ii  amb*  coiiide-j 
rencur  vc  leges  imperantes « amb*  dicuntur j 
fuillefenlibiliterfcripcs  , &per  exterioremj 
dodlrinam  imperac*>i  vero  conliderenrur  'vt , 
interius  recept*  a fubditis,  amb*  recept*  funt  1 
per  fidem, & in  vtraque  fuit  neceflarius  inter-  J 
nus  impulfus  Spiritus  San<Ri,vt  poffet  lex  in-  ’ 
tegre  , veldigneimple£i,&  ita  quoad  legem  i 
mclinacionis,  & impulfus  , vtraque  fuit  im-j 
prefsa  in  corde  j ergo  non  fatis  explicatur  , ^ 
quid  in  hoc  proprium  habuerit  lex  noua.  Se-| 
eundo  vrgee  difficultas  pofita  ab  AuguRino 
delege  natur*  , nequeeius  refponfio  videtur  j 
facisfacere.  Nam  efio  concedamus  ( quod 
difficultate  non  caret  , licet  ad  huiK  locum  j 
non  pertineat  ) propofitionem  illam  Gentes^l 
qua  legem  non  habent  ftjatur  aliter  ea , qua  legU  funt' 
jaciunt  , extendi  poRead  gentiles  conuerfosj 
ad  fidem  Chrifti ; nihilominus  verifimile  non 
eR  , in  illa  non  comprehendi  gentiles  , qui 
Chrillum  praccRerunt,  & abfque  lege  Moy- 
ii,liue  ance  illam  , (iueeumilia  , per  fidem 
verum  Deum  coluerunt  , & iuRi  fuerunt. 
Nam  de  illis  veriffime  dicitur  , cum  legem' 
non  habuerint, vtique  pofitiuam  diuinam.feu} 
per  fpecialcm  doiRrinam  exteriorem  datam,  { 
naturaliterea  , qualcgis  funt  , fcciffe,non| 
quidem  fine  auxilio  grati*  , fed  connatura- 1 
liter  ilii  operando  , in  illis  ergo  revera  erat- 
lex  diuina  imperans  menti  indita  , &crat  im- 
pulfus  grati^  cordi  etiam  imprefliis  , &ita 
lexnaturalisfumpta,  prout  fuit  in  fidelibus! 
legis  natur*  , quatenus  fuit  impulfiua  ,! 
fiiit  squalis  legi  nou*  in  hac  perfcdlioncjqua-  j 
tenusverofuitimperansfuperauit  legem  no-l 


^ <Rrina,quod  no  habetiex  noua.Imo  hic  excef- 
ilus  etiam  in  lege  mere  naturali  repentur, 

I T.  ertio  relinquitur  mihi  Icrupulus  in  illa  ^ 
,do(Rrina, quia  non  faluat  cum  proprietate  Tertio» 
verba promiflionis  Dei  per  leremiam  , Drt&fl 
legem  meam  in  vifcerihus  eorum  , i»  corde  eorum 

feribam  ww.Nam  lexfolius  impulfus  non  pro- 
prie,1‘ed  metaphorice  tantum  eRlex,  vclibro 
r.inprincipiooRcndimus  , &inde  diximus, 
legem  fomitis  nec  veram,  nec  propriam  legem 
elle.  Ergo  filex  grati*  lolum  ratione  inclina- 
tionis , Sc  impulfus  dicitur  cfle  imprelTa  in 
cordibus  , necellario  dicendum  eR  , Jere- 
miam  metaphorice  loqui  de  lege.  Conicquens 
autem  eR  incanueniens.  Primocx  generali  re- 
gula, quod  fcripmra  proprie  eRintelligenda, 
li  commode  poteR.  Secundo  quia  prsdixerac, 

B Feriam  domat  Ifrael  , & domui  ludaftedusmuumi 
&poReaexpUcat,quale  fit  illud  padum  , per 
verba  illa.  Dabo  legem  meam,&c,  nomine  autem 
pa<Ri>6cfcederislolecin  feriptura  proprie  lex 
fignificari.Ecaugeturdifficuitasj,  nam  fi  hoc  Augetur 
modolegem  ibi  promiflam  interpretemur  , 
occafio  aatur  hxreticis  eludendi  omnia  feri- 
peur^  teRimonia , quibus  proprietatem  , & 
veritatem  legis  nou?  fupra  probauimus  . 

Nam  vbicumque  eR  fermo  de  lege  no- 
ua,auc  Chrifti, dicent  hsretici , illam  elfe  gra- 
tiam,nonimperantem, fed  inclinantem  ,&  ideo 

vocari  iegena  fidei, vel  fpiritu  s vit* , non  quial 
aliquid  imperet  , fed  quia  interius  efficaciter 
mouec ad  credendum  jhomines  per  iuRiciam! 

Chrifti  imputacam,vc  ipfifingunr,iuftificari.  j 
! Propter  hoc  addendum  cenfeo  luperiorl  do«! 
dlrin*,legemnouam  etiam  vt  imperantem  ef-;  7 
fe  non  fci^ptam  exterius,&effe  mentibus , & 
j cordibus  impreflam  . In  qua  alTenione  du*  trJliu, 

I parces  continentur , vna  negans  eflelcriptam 
I exterius, alia  affirmans  effe  interius,  qu?  figil- 
lacim  oRendenda  funt.  Vt  ergo  priorem  expli- 
cem,fuppono, legem  hanedatam  effe  per  exte- 
riorem dodrinam  , atque  hoc  modo  verbum 
fenfibileeRe  de  eilentiali  forma  eius.  Hoc  e- 
nim  conuincit  prima  ratio  dubicandiinprin- 
cipio  pofita  cum  verbis  Chrifti, Mactlj?i  vltim. ; MMit.vle. 
Idemque  infra  probabimus  de  externa,  & pu- 
blica promulgatione.  Nihilominus  vero  dici- 
mus,hanc  legem  perfenon  elfefcriptam,  quia 
&abauthore  fuo  feripta  non  fuit , vt  ex  5. 
part.  quxRione  41.  articulo  4.  intelligi  po- 
ceftjVbi  cum  Diuo  Thoma  diximus,  Chriftum 
Dominumdodlrinam  fuam  nonfcnpto  , fed 
verbo  tantum  tradidiRe. Et  mulco  tempore  du- 
rauic,&obUgauich*clex  , priusquam  effi  t 
feripta , vtfumitut  ex  Ircn.iibro  j.contrah?- 
refes capite  i.&Chryfoft.horoil.  1.  inMacth. 

& Eufeb. libro  3.Hiftor.cap.i8Valias24.  Et 
patet, nam  legis  nou*  prfceptafoiumin  tefta* 
mentonouo  feripta  funt , teftamentum  autem 
nouum  oiRauo  anno  poft  Chrifti  psflionem  | 
coepit  fcribi.vt  fumicurex  Theophyl.in  Frx-  ^heephyl 
fat.adMatth.  quate  nus  dicit  , Matth*um  illo , 
oiRauo  anno  fcripfifse  fuum  Euangeliumjfuif- 
fcque  inter  Euangelia  primum.  Dc  c*teris  au-  j 
tem  libris, vel  epiftolis  nouiteftamentimanife- 
ftumeR  , poft  illum  annum  fuifseconfcripta. 

At  vero  ante  illum  annum  iam  lex  noua  obli- 
gauic  magnam  orbis  partem  , ^ potuifset  ita 
j permanere  perpetuo,etiamfinon  efserfcripta, 
vc  argumentatur  Iren*us  fupra , ergo  ftgnum 
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edperfe  noneffe  legem  Tcriptam.  Quamnis 
pofteafcripta  fuerit  , quali  per  occalionem 
igribendi  vitam  Chrifti, vel  docendi,  aut  mo- 
nendi fideles  per  epiliolas.  Sjmulque  Spiritus 
Saniffus  ex  prouidentia  fua  id  dirc&e  incende- 
rit , vtarmadaretBcclellaicontrahiereticos, 
qui  futuri  erant  vt  idem  Tbeophylaa.notauit 
&confItmatur,quianonnulla  praecepta  diuina 
j huius  legis , vel  inftitutiones  eius  non  funt  fa- 
i tis  aperte, & permodum  legisifetiptx  in  cano- 
Inicis  libris,vt  ex  materia  ticifidc,&  traditioni- 
j bus  nunc  fupponojergo  fignnm  eft , prxeepta 
I diuina  huius  legis, ttiam  propria,&imperan- 
; tia  per  Te  non  pollulare,  vc  lint  feripta  exterius 
inchartarenfibili. 

I Ex  probatione  autem  huius  parcis  infertur 
necellitas alterius.  Namhxclextraditafuit  a 
. Chriflo  , vtin  Ecclefia  fua  perpetuo  dura- 
ret , prxeepta  autem lolo  verbo  tradita, ni- 
ifi  permanenti  modo  fcribaiitur cito  tranfeunt,  g 
!& II foli memori*  hominum  committantur, 
facile  vel  tradutur  obliuioni.vel  perimperi  tia, 
negligentiam  , aut  malitiam  peruertuntur  , 
Velmutantur.Ergocum  prxeepta  huius  legis 
per  le  non  fuerint  exterius  fcripta,  debuerunt 
interius  feribi  , vt  permanerent,  & non  de- 
buerunt committi Ibli  memori*  hominum 
quiadebebant  incorrupta conferuari ; ergo  o- 
portuit,  vt  per  fpecialem  Spiritus  Samfti  gra- 
tiam , Scprouidentiam  interius  feriberentur. 
Scripta  autem  fune  in  mentibus,  &fupetfcri. 
pta  in  cordibus  , vt  explicuit  Paulus  ad  Hebr. 

8, id  ell,in  intellet^u  per  abundantiam  luminis 
fidei. &fupernaturalis  do&ina,  & in  volun- 
tate per  abundantiam  fpiricus,&  amoris.Nam 
licet  huiufmodi  prxeepta  proprie  &formali- 
ter  videantur  firibi  in  incelieiSu  , vel  inadiu 
primo  per  fpecies  & lumen,  vel  in  adlu  fecun- 
do per  iudicia  , Scdiifamina  ad  hanc  legem 
pertinentia  : nihilominus  etiam  in  volunta  - 
te  , fuo  modo  feribunenr  , non  folum  quoad 
impulfum,qui  ell  formaliter  in  voluntate , fed 
etiam  quoad  ipfa  pr*cepta,qua  rede  dici  pof- 
funt  effe  obiediue  in  volutate.qua  ad  illa  bene 
eftalFedta.  Namficut amans  dicitur elTe  in a- 
maco,&  e conuerfo , itaqui  amat  legem  rede 
dicitur  habere  illam  impreffam  in  corde  fuo, 
Ccut  etiam  Deus  ipfe  dicitur  effe  in  amante 
ipfum.  Et  h*c  infcriptio  in  affedu  valde  con- 
firmat alteram,qu*  eft  in  intelledu,quia  qu* 
diliguntur , multum  recogitantur  , & ita  fir- 
mius menti  adhxrent.Icem  quiaqu*  diligun- 
tur,fuauirer  implentur,  & vfuipfo  magis  fir- 
mantur. Coepit  autem  fieri  h*c  interna  legis 
nou*  infcriptio  primum  quidem  in  Apoftolis 
& mediante  iliorum  minifterio  fada  eft  inEC' 
clefia  , & in  ea  permanet  per  fpecialem  Spi 
ritus  Sandi  alTiftentiam  , & abundantem  gra 
tiam  , & ita  per  fe  fufficeret  ad  perpetuitatem 
huius  legis.etiam  fi  in  charta  fcripta  non  eflet,' 
vtrede  dixit  Itenxus  libro  j.  cap.4.Etfortaf- 
fe  hunc  modum  intetn*  inferiptionis  indica- 
re voluit  lerem.dido  capite  51.  quando  poft 
didam  promifiionem  fubd't,Et  mn  dtcebit  rkrn 
virprexii«MiM/»«w  , t^vir  jratremfuum  dicem  co- 
gnofee Dminum, omnes etim  ccgmfcent  me kmmmo 
yfjHeadmnximiim.ait  Dominas,quUfropitiabiit  ini- 
quitati eorum,  dc.nam  his  verbis  fignificatur  a- 
bundantia  luminis dodrins  , & grati*,  per 
quam  Deus  fadutus  erat , vt  fua  lex  noua  in 
mentibus , Socordibus  imprimeretur, vtdodei 


explicuit  Francifeus  Ribera  in  cap.g.ad  Hebr. 
Addi  denique  hic  poteft  , quod  notauit  Ma- 
ehar.feniGrhomil.47.in  principio, hanc  diffe- 
rentiam indicatam  effe  in  ligno  diftindiuo  v- 
triufque  populi  , nam  ludyi  excircuncifione 
excernaagnofcebantur  effe  populus Dei,modo 
populus  Dei  peculiaris  intus  notam  circunci-j 
lioniscordifuo  infculptam  fufeipit. 

Ita  ergo  fatisfadu  eft  ter  ti*  difficultati,  8c ' 
ex  eadem  dodrina  facile  expeditur  prima,  Sc 
explicatur  differentia  inter  legem  vecetom,& 
nouam,  tam  vt  Itint  leges  proprie  imperantes, 
quam  quoad  gratiam  impellentem.  Nam  lex 
vetus  per  fe  fuit  fcripta,  & ex  feripto  promul- 
gata,vtfupra  vifum  eft,&  exlctipturacoiiftat. 
Item  non  fuit  peculiati  gratia, aut  fpiricu  cor- 
dibus illius  populi  impreffa.  Quia  licet  Deus' 
non  negaueritilli  papulo  fufticientem  gratiam 
vt  per  fidem  fufciperetillam  legem,  & per  vo- 
luntatem ad  illam  afficeretur  , &eam  poffet 
implere',  nihilominus  non  communicauit  illi 
populoillam  abundantiam  lucis  , & grati* , 
quam  Ecclefi*  Chrifti  referuauit,  ratione  cu- 
ius dicitur  lex  aliqua  fpecialiier  cordibus  im- 
primi. Et  ideo  lex  noua  data  eft  cum  effufione 
Spiritus  Sandi.&Cgnis  vifibilibuseius;  vetus 
autem  folum  cum  externis  lignis  timoris , & 
maieftatis.vtfandf  frequenter  declarant , & 
fpecialitet  Chrylbftom.homil.  t.inMatth.  & 
in  imperfedo  homil.aS.Addimusqiie  vlterius, 
illam  quoque  gratiam, qu*  in  lege  veteri  daba- 
tur ad  credenda  , & implenda  eius  przcepta, 
non  fuiife  ex  illa  lege,  nequeex  vi  illius  ftacus 
in  quo  nendum  Chriftus  gratiam  hominibus 
meruerac,nec  pro  peccato  fatisfecerat.Et  pro- 
pterea  ratione  illius  grati*  non  poteft  lex  ve- 
tus dici  mentibusindita,  fed  potius  illud  attri- 
buendeeft,legigtati{,vtin  paragrapho  fequeti 
explicabitur. 

Ad  fecundam  difficultatem  concedo , iuftos 
viuentesin  lege  natur*  habuiffe  legem  menti 
inditam  , prxferiim legem fidei,lpei,&cha- 
ritatis.&religionis  infuf» , qu*  eft  connatura, 
lis  ipll grati*.  Dico  tamen , illos  etiam  iuftos 
quantum  ad  illam  legem  pertinuiffe  ad  legem 
grati*  per  fidem  Chrifti,  propter  cuius  merita 
iuftificabanturvt  docuit  Auguft.  de  Spiritu  (i 
htera  capite  ig.Sc  ex  illo  D.Thom.qu*ft.ioiS.  1 
artic.i.ad  j.&artic.  z.ad  3.  Scquzftione.io/, 
articul.i.ad  2 ,Sic  ergo  neceffarium  non  eft,  vt  | 
in  hoc  abfolute  differat  lex  grati*  a lege  illaj 
naturali.  Et  nihilominus  differt  maxime  in 
gradu  perfedtionis,  nam  in  illa  ftatu  legis  na- 
tur* , quia  nondum  redemptio  erat  impleta,  i 
non  communicabatur  abundantia  fpirims, 
nili  raro,  &quibufdam  primarijs  , Sepr*- 
eleflis  viris  , & ideo  facile  amittebatur, 
gratia  , & lex  illa  prout  erat  infufafacile  de 
mentibus  delebatur  , inlegeautem  noua  eft 
longe  perfetftior  illuminatio,  & infpiratio  gra- 
ti*,isc  ideo  pctfeiftiori  etiam  modo  lex  Chrifti 
cordibus  e iii  mprcffa.Similiter  poteft  alia  con. 
uenientia,&  differentiaconfiderari , nam  eiia 
in  lege  natura  fi  quod  fuit  precepeum  fuperna- 
turale  non  fuit  feriptum  exterius , fed  reuela- 
tione  acceptum, & per  traditionem  coiiferua- 
tum  mediantefide  , vt  eft  illud  de  adhibendo 
parnulis  remedio  originalis  peccati  . In  hoc 

ergofuit  aliqua  limilitudo  inter  illum  ftatum. 
& legem  gratis.Exdiuerfo  tamen  principio, 
nam  inillotemporetampaucamyftetia  reue- 
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I Ca^.W.Deternpmm  Migmit  )/nmerfHin  Orbem 

hbantur  cpajuni  corpoTi^cclSjJ^^TgaTpati-' 

- ca percepta  fupcrpaEuralia  dabantur  , vtipiai 
rrauicioiieppffent  conleruari  : in  ieg?aiueni ' 
grati*  licet  dentur  plura  pricepta  lypsrnatH- ' 


U 


|falia,tot  dantur  auxilia  gr^ci*,&  tant4?(t  ^f~ 
jfifteiuia  SpiricQs  San^i  ,vt  ratione  jllms 
Ciencer  fint  expreffa  cordibus,^  mentibus 
deiiumjVt  in  eis  polTcnt perpetuo  dMtar?>quaT ' 
ttis  ad  maiorem  perfectionem  ^ & fuauitatem,  ^ 

etiam  prouideric  idem  Spiritus  Sanans  vt. 
Iprxcipua exiliis  canonice fcribcrentHr»  | 
I Denique  etiam  concedo , legem  pur?  natu- 
ralem eileicriptam  inmentidus  i &aliqup 
modoin  cordibus  gentilium , etiam  iniideilO,; 

; iliofque  proprie  comprehendi  fub  verbis  Pavi- 
(JiadliteraminteUe(A's.  NaminiiUis  genti- 
ibus  perfera  cra'c  rationalis  natura  , cuips 
jhasclexeft  naturalispr9prieta5 , ^inrerdum 


^ pptuiuy  apie  Cjuiuimcarnationeincipe' 

jre.Suppouimupdeiude  legemhan<;vini  haoe- 

(re  pbh^au/  ificprciencia  per  praecepta  fya. Hoc 
j cl^  cenu  de  ddcA  pHoe  intentu  4 CpncTrid/ 

?n  definjciouBruafetT.iJ.can,  ip.  ao.$c  ai.&c 

hoc  probant  omnia  addu^a  in  primo  ca«Supr^ 

‘ cn  im  ojlenlum  eft,  legem  vera.&  iutta  obliga- 
re in  colcientiajergo  ma^fime  lex  Dcijhjcaute 
j clt  vera  iex,&  diuina,ergo  maxime  obligat  in 
j co  nicicn tia.Dein  de  hoc  per  fc  conifat  m pr«- 
ceptis  moralibus,&  de  pr*cepcisfacramentO' 
rum  id  tradatur  in  luis  locis. 

Secundo  Tuppono  vc  certuiTi>hancIegem  ex 
intentione  Dei,&Chrifti  latam  efle  pro  vni- 
juerlis  hominibus  viatoribus , quod  ell  de  fide 
certum  , &conftac,exverbisChriftiMacch. 
vU.Data  tfi  mihi0mnisp9teiidsia  murrae 
■ iuntes  ergo  docete  omHesgentes,0'C*  vb*  promittit 


i Vn,0.rfalc„T,  v. i„ftr,Ueg=n,.ffe 


I talem h"gcm {criptam  ih  mentibus fuis,vt in 
fcquenti  tradat  u de  gratia  latius  dicemus,  Ne- 
j-quehoc'eftcoocra  lingularem  prxrogatiuam 
'legis  grati*, tum  qui.dcxillanon  fuitluperna- 
jturalicerindita,&.infura)liciit  promilTumerat 
.de  l~genouajtum  etiam  quia  licet  lex  natura 
ira  fit  Icripta  in  mente,  vc  non  poHit  omnino 
dekfij&licecper  irnpulfumfit  aliquo  modo  in 
1 Volmuace,quatenus  naturaliter  ad  honeftum 
inclinatur  ^ Oihiiominusitaeftpcr.concupi- 
ftentiam,  & corporis  infirmitate  impedica,  vt 
Imeauxiliogratia  iicc impleti  po/ht,  necab 
^crrorribus  pura  feruari  ;lcx  aut^rq  gratifica 
imprimitur  meritibusper  virtutem  fpiritus  vt 
det  etiam  vires,  quibys  &conferuatip^ht,&: 
'fuauiter  obferuarii 

C A P V T IV. 

QMfidocxperit  lex  nouaoWgare  taHtp4~ 
pulttfn  ludaicumyqaam  r«i- 
uerjum  orbem, 

Explicatis caufis legis noua , dicendum  fe- 
quiturdcciuseftvdibusj,  inter  quos  obli- 
gatio cft  quali tormalis  6c iatrinlecus effedusi 
I vtlupra  dciegein  communi  eft,&'ideo  ab  il- 
lo incipimus,  fimulque  promulgationem  ne-; 

' cefrariam  ad  hanc  obligationem'*  &pqrlqnasj ' 

. ad  quas  extendatur,  declarabimus , quoniam , 
bxc  omnia  inter  fe  connexionem  habent.  £c| 
quia  tunc  iex  incipit  obligare , quando  incipit 
efle  plene  &perfeci:econlIiaiEa  , ideofiniul' 
explicandum  erit  initium  legis  nou$.  De  quo  * 
D.Thomasq.  io($,arc.  i.inquiritjcur  non  fuerit 
data  a principio  mundi  > &optima5rationes 
adducit , Prascipua  veroefi:  quia  abundantia' 
grati®, Se  perfedio  non  debuit  dari,  donec  au-  0 
thor  grati®  illam,  hominibus  mereretur, vtfu- 
mitur  ex loan./.Sc  ad Rom. 8. Bxqua ratione^ 
colligitur, qu*liio, ne  hanc  pendere  ex  aMa»  cus  j 
Chrirtus  DominUjS  no  ftatim  venerit  in  princia 
pio  niudi,qucin  materia deIncarnac.rulHcie> 
ter  tradata  eR. Dicunt  veto  aliqui , quatenus 
gratia  ipfa  vocatur  lex  grati®  , eatenus 
dici  polle  legem  grati®  dataelTe  hominibusa 
principio  mudi,qui3gratia,&  fides  femper  ho' 
iTHnibus  communicata  eft  . Sed  hic  modus,  lo- 
quedi  inuUutus  eft,na  eo  modo, quo  nome  le- 
gisgrati®  tribuitur  grati®,  foiu  gt:af>®  £uan- 
g*;lic®,id  eft  peife<R®,&  abundanti  tribuitur. 

V iide  illa  potius  dicitur  lex  natuTaUs,velc6na- 
turalisgrati®,hicvorodepol3tiua  lege  diuina 
per  Chcillum  dacafermo  eR,  de  quaconRat, 


vniuerfalem  pro  toto  mundo,dc  ideoomnibus 
hominibus  eRepr®dicandum.I>«tfe»r^i, inquit, 

; «asfetuare  omttt  quAcamqae  mAnimi  «eii(,ficetia 

j Marci  vIt.dixit,£H«t«  in  mnudurn  vuumfum pra-  j Ht, 

diCAteEAAngelium  omnicredtttrd.Et  hoc  iplupra-j 
' dictum  fuerat  per  Dauid  Pfai.  2.  Ego  Aurem  ce»-  ^ 
tliiutHifum  Rex  ab  eofuper  Stem  montem  jan^u  eim,  j 
iSLiwttAyPo^uUa  me,<2e  dabo  tibi  gemes  hareditate, 
tua,&c  i»  virgaferreaM  eR,infle- 

|Xibiii,&iuIla.Etconfonatmud  Hai.a,  EleaabiJ 
j tur  juper  coUes^(S!‘ jluent  ad  eum  omtuif  gentes, ^ibutu ; 
popHltrnnlri  & dicem  veniteydy  4fceHd4mas  admon-\ 
teoi  Damim^^ addemumDei  I^ceb  , & docebit  ms\ 
viasjuasi^  ambtiUbinmsiH‘J^emmseiHSi<ltiiA  delitui 
evibit  iext  ^ yet  bum  Vomim  de  Hierafalem*  £c  ad  j 
boc  iplum  confirmandum  valent  omnia  ceRi-! 

; moaja  Scripture , qu*  funt  de  vocatione  gen- 1 
i tium  POaLio^  .Ifai.49.&  fimijiailtem  rcueUtio  * J** 

facta  ?eti©  Adter.io.  & definiiio  ConcRij  A-  ^ 

'poRoiici  Aiaoras-mquibusiocistanqua  ma-  »5. 
nif  citum  iupponitor, hanc  lege  pro  Iud«is  lata ; 
cRcjbcetiani  gentem  comprehendere; 

(^inpotius  mulvilyd®itunccredebant,&'  ? 
docebanc,nonfuiRe  pifdicandutn  EuangeJiu 
gencilibus,quiaprQn3iflionesf<w9:^s  Abrah^fo-j 
lisludsiselfs  faftas contendebant.  Quemer-f 
rorem  bteuifermonotepulu Petrus  Adtor.  ii.' 
iaciRime  aute  returat  Paulum  in  EpilEad  Rom.' 
radicem  eius  oRendens . Qq®  etjt,  quia  iud?i 
de  fais  operibus  fectindum  lege  fai^is  Ptafu- 
mebanc,&  prqpter  ilia  putabant  ipfis  folis  da- 
tum effe  Chrilium, Somnia  cius  bQna,&c6- 
fequ^nter  etja  lege. Paulus  auteoRedic,  gratia 
ChriRi  gratis  ideoin  ChriRo  non 

eflediftimSionem  Iud®i,&  Gr®ci,neccircun- 
cifionertuaufprsputmm  aliquid  valere, fed  fi- 
dem percharitatem  operantem, qu®  quantu  eR 
Qxlpaxte  ChriRi,  omnibus  fine  difcrimineco- 
mgnicatur.Exquoprincipio  coUigitur  racioa 
prioriaRertionis,qma  ChriRus  eR  Redemj-tor 
vniuerfalis  omnium  hominii.ergoetiam  eR  le- 
gislator omniujdiuetfo  tamen  modo.  Na  fuit 
1 Redemptor  omnium  hominum, etiam  illoru, 

: qui  CbriRum  vt  hominem  pB#ccfferunE.&  qui 
i ^priircipiomundi  fuerunt, <^uia  pro  iliis  fatis.^ 

'fecit,&  per  merita  eius  prcinfaiuRificati  funt*  1 
Legislaiorisauig  muntts  circa  prgcedciues  ex- 
ercete non  potuit, quia  ia  non  erant  viatores,-! 
pro  quibus  iblis  datur  lex  .Circa  omiieg  autem,  i 
qui  tempore  aduentus  ChriRi  vioebant,  vel; 
poftea futuri  erant , exercere  potuit  ChriRus, 
munus  Legisiatotis,^  ideo  iicat  omnes  rede-  > 
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Olit, ita  omnes  fua  lege  obligauit,quia  per  ob- 
feiiiacioneni  hums  legis  ralutem,&rcdemptio> 
netneias  participaturi  erant.  Deniquehac  ra> 
tione  EccleliaChrifiiiionell  particularis , li- 
cut  antiqua  Synagogajfed  e(i  Catholica>\t  ha- 
betur in  fy  mboiojid  cft>  vniuerfaiis,  quoad  lo- 
ca,& pe'tfonasj& tepora  ab  inftituciOne  Chri- 
fti,ergo  & lex  vniuerfaiis eft. 

His  ergo  poficis, difficultas  eft,  quando  cce- 
pit  h^clex  homines  obligare.Et  quoniam  mi- 
blig»f'tonit  hi  certum  eft, incepiflealudatis  , iuxta  illud 
Itgts  noHi  ( Adtor.ij.Fot^f  opoTiebatprimmti loqui  VerbH 
i riW,er  fiitfr/»,iucd  prius  dc  illis  dicemus,  & po- 
(kca  de  gentibus.  Eftigitur  multorum  opinio, 
iiegern  nouam  ccepifFeobligare  prius  quam  cjc- 
1 pilTec  ao  Apoftolis  promulgari  in  die  penteco- 
I iies.Modusautem  hicopinandi  tripartitus  eft. 
Nam  quida  dicunt  ccepifTe  oMigare  ante  mor- 
tem Chrifiijfaltem  quoad  ea>  qus  tunc  Chri- 
ftus  inllicuerac, verbi  gratia,  quoad  baptiimu, 
queni  vt  neceffarium  iam  propolberat, dicens, 
Niji  quis  renam  fuerit  ex  aquit,cy  Spiritu  54«(Sfl,na 
Augullirius  libro  primo  de  Origine  Aninixin 
capite  nono  dicit , Ex  quo  illud  d Chrifto  diQum 
eii, verno  ft  ntembrum  Chnjiifiae  Baptifmo  aquit  vel 
jangttinis.Hxc  veroopiniopfobabiiis  non  eft. 
Vade  in  hoc.diftingucndumeftmrer  Dotftri- 
nam  tidei,6c  legem, & incerobligationem  cre- 
deitdijdcobferumdi  legem.  Ance  mortem  enim 
Chrifti  exeiusdocftrinafulHcienter  audita , & 
percepta  eiusconceftaCioneper  miracula,  vel 
aiia  ligna,ftacim  oriebatur  obligatio  credendi, 
quia  praEccpcumfidei,vtfupradiccbam,quoad 
hoc  non  eft  poiitiuum,fed  naturale  , ftippoiita 
reueUcione,id  eftjCOnnaturale  Uii.  Et  ita  obli- 
gati tucrunc  lud^i , etiam  viuente  Chrifto  ad 
credendum  illum effe  Melliam,&  confequen 
ter  Obligari  potuerunt  ad  parendum  illi, fdtem 
in  animi  praeparatioiie>id  eft, iri  propdfiio  obe- 
diendijti  quid  praeciperet. Quia  de  Mefiia  prae- 
OKftumeratDeureroriO.Pfff^heMW  de  gente  tu4, 
&de  jratribuituisficutnte t ptfatabit tibi  Dominas 
Deus  tuus, ipfumaHdies.Similhcr  Petrus  ex  cade 
ooligatione  credidit  , Chriftum  efle  filium 
Dei  vtui, quia  ianj  hoc  Pater  ei  fiifficienter  re- 
uclaueratjinedia  eiutdem  Chrifti  prtedicatio- 
ne.  N .;que  ad  hanc  obligationem  erat  nccell 
fariaaltqua  m6ra,vei  maior  promulgatio pu- 
biica.Quia,vtdi  xi,hoc  pr^cepcum  nacuraic  eft 
fuppolica  fulficienci  propofitionc  do(ftrin« , Si 
ideo  non  requirit  aliam  promuigationem  prae, 
ter  fufficiancem  do(9:iin«  propoficionem.  V a* 
dc  fi  priuacimfatS^a  fucritvni,vel  alteri , illos 
oblig-ibic  > fi  vero  publice  > obligabit  au- 
dientes , in  reliquis  Vero  nulla  inde  orie- 
tur obligatio  ) iuxea  verbum  Chrifti , Sinon 
vemffem,^  loquatasfuipem  eis , peccatum  non  habe 
retst , nunc  amem  excufatmemnon  habent  depeccA- 
Ufuo, 

in  pratfenti  ergo  non  traiftamuf  de  hac  ob- 

(siMtw  que  ■!  ligatione  ctedenoi , nec  de  praecepto  quafi  na- 
/iioNU  turali',  ex  qUu  ilia  nafcicur , fedloquimurdc 
Chrifti,proat  eft  poficiua  diuina.  In  qua 
tnaiiladifcinguipoffuiK  , qusfupra  in  lege 
veteri diftinximus,(cilicec,infticutio,  vciUtas,: 
&obIigatio.  Deinftitutioneigiturctiana  nonj 
tratftamusjcumconftec, quoad  aliqua  huius  fa-' 
crameiita  incepiffo  inftitucionem  eius  ante 
Chrifti  morccm,vcdcBapcifmo,  deEuchari* 
ftia  de  Sacerdotio, & de  Sacrificio  , Sifiquodi 
fbrtalTc  aliud  noifte  Coena  pe  radum  eft.  quo-/ 
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ad  alia  veroefteinftitutionem  confummatam 
poft  Refurredioi>em,ante  Alcenlionem  Do-, 
mini  ,vt  quod  facramentum  Poenitenti*,  Epi- 
pifcopalem  ordinem, &Ecclefi*  Monarchiam,  j 
& fi  quod  aliud  ex  tribus  refiduis  iacramentis  I 
antea  tradilum  non  fuerat,  qu«  omnia  in  fuisj 
locis  traAacafunr.Deindenontratftaiiius  eiia 
de  vtiiitate,quia  hasc  etiam  cuinftiiutione  in- ; 
cepit, luxta  veriorem  do^rinam, nam  baptil-l 
mus  finrul  ac  infticutus  eft,  integre, & pertcifte  i 
eft  infticutus , & ideo  ftatim  accepit  virtutem 
fan^rficandi  juxta dotftrinamDiuiTnom®  3. 
p.qusftione  fid.arnc.z.ad  i.Et  idem  a fortiori 
verum  eft  de  Euchariftia,6cdc  Ordine  , acra- 
criricioquoad  fuos  effe(ftus,leu vtiiitates.  Ne- 
que in  his  occurrit  aliqua  difficultas  huius  lo- 
ci propriasqux  Vero  fpecftant  ad  doctrinam  de 
Sacramentis  in  fuis  locis  traiftata  func.A^imus 
crgofoium  de  obligatione, quam  etiam  lubdi. 
ftiijguere  poffumusin  priuatairi,feuiecretam, 
quse  poteft  prouenirc  ex  pt*  cepto  piiUatim  da- 
to , Scvtfic  non  tranfcenditpcrronas, quibus 
imponitur , quam  nunc  etiam  noncOnfidera» 
mus,quia  de  propria  lege  tradamus ; Alia  eft 
eft  ergo  obligatio  publica, & impolita  cOmmu- 
nitatiperfed*  , quxapropria  lege prouenit, 
de  hacinquirmiuSjVtrfi  ante  Chrifti  pallionem 
inceperit. 

J 11  hoc  ergo  ferifu  dico,recitatam  opinionctri 
mihi  non  videri  verifimilem  , quiadcpraece-  PndiciM 
pto  baptifmilupraoftcnfum  eft,  noli  obligalTc 
ante  Chrifti  mortem,  quae  eft  communis  fen- 
tencia Theologorum  cum  Diuo  T^oma  dida  v>Thom. 
qu*ft.<l(S.6cin4.diftmd.J.qufft,l.art.4.  qusb- 
fttuncuia  j.Sc  diftind.j.art.^  .qujeftiuncuia  3. 

Et  hac  ratione  fupra  etiam  diximus  ^ price* 
ptumcircuncifionis  non  celTalTeante  mortem 
Chrifti  , quia  neceftitas  baptifmi  uoh  incepe- 
rat,nec  verba  Chrifti  priuacim  dida  illam  in- 
duxerant,fed  ad  tempuSyin  quo  erat  ferendnni 

pr^ceptum, referebantur. VndcM?.cth.i  p.  lu- 
ueni interroganti , , vihabeam 

vkamaternam.  Chnftusfolumrefpondic,  Sivii 

advitamingiedi. fertiamandatA.  Etftatini  ponit 

praecepta  decalogi , nulla  tada  mentione  ba- 
ptilmi, quem  certe  non  tacuiflec,  fi  iam  effet  ad 
ialutem  «eccflarius.  Idemque  a fortiori  eft  de 

pr*cepcoEucharjftia:,otynicilacrificij;nullum 

ergo  eft  pofitiuum  prasceptum  kgis  Chrifti,  | 
qnod  ante  ipfius  mortem  per  modum  legis  ob-  ( 
ftgauerit.  Congruentia  dari  folet , quia  re’| 
ftamentum  notium  non  erat  ante  mortem  1 
chrifti  confirmatum,  vt  dicitur  ad  Hebre, 3. 
neque  erat  confirmatum  paiftum  , bc  ftedus- 
promiflum  Icremiae  51.  & ideo  non  deoiiic; 
tam  obligare.  Propria  veto  ratio  eft, quia  nui- 1 
13  pr^ceptu  huius  legis  publice  prjdicaiu  luit,| 
viuente  Chrifto  tanquamaafaiutem  necei1a-| 
rru  ; ergo  nullu  potuit  vt  lex  publica  obligare.! 

Viide  non  refert  , quodfottafleChnftusfuo' 
pi  «tepto  obligauerit  Apoftoios  ad  fc  baptiza- 
dum,  vclquodinnoae  Ccenae  obligauerit  il- 
los ad  offerendum  Eucharilticum  lacrificium 
per  illa  verba, Hoc  faciic.  Naprimfiincertu  eft, 

& ilio  datOjilludlblu  fuit  perpriuatumjac  per- 

ronalemandatfi.Sicucetiain  nofteCcen*  pr^- 

cepit  Petro, ne  ab  lutioni  pedum  rcfillcret  pe 
fecundo  vero  , licet  verum  fit  illa  verba  fnille 
pr*ceptiua,8c  potuifle  ex  tunc  Apoftolos  obli- 
r - k-n.h.n,  1 a verba 


habebant  illa  verba 
ftatum(vt  gc dicam)  legis  vniu 


care, tame  etiam  tunc  non 
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non  obiigibanc  Apollolos,  hiii  per  modum 
priuati  pr^ccpti.iuo  tempore  obieruandi  j cer- 
tum cfi  enim  non  ita  tunc  obligare,  vc  ance 
Chrifti  mortem  ciT;t  ab  Apoilolis  exc- 
quendum. 

OmifTo  ergo  illo  tempore,  multoru  opinio 
eft  legem  nouam  obligalTe  in  punilo  mortis 
Chrilti.Ec  fundametum  eftjquia  tunc  fuit  telU-' 
mentum  nouumcofummatum,  ac  plene  cofir- 
matum}  Ad  Hebr^p.crgo  ex  tuc  habuit  ctia  vim 
obligandi  & conl^ueter  lUtim  obligare  ince- 
pit.Probatur  confequentia,quia  quoalibet  pa- 
dum  fufficienter  confummatu  ftatim  obligat, 
& teAamentum  morte  confirmatum  ftatim  in- 
ducit obligatione, qua  de  fe  poteft.Cofirmatur, 
quia  Chnftus,  du  viucrct,fufficientcr  dodrina 
fuam  8c  legem  promulgauicj  ergo , vt  obligare 
inciperet,  nihil  aliud  defiderari  potuit,  nui  vt 
redemptio  Chrifti  per  morte  eius  confumma- 
retur.Tande  aliqui  lioc  confirmat, quia  lex  ve- 
tus in  pudo  mortis  Chrifti  mortua  cft  quoad 
obligacionejcrgo  tuc  etia  lex  noua  incepit, iiix- 
taprincipiu fuprapofttu,quod  vnalcxno  cef- 
fauic,  donec  altera  obligaUit.  Eth^ec  fententia 
tribuitur D.Thom.in  4, dift.  2.  qu.  i . ar.4.  quat- 
ftiunc.3.  quatenus  dicit  facramenta legis nous 
quoad  Ycilitate  diuerfis  teporibus  fuifTe  infticu- 
ta)quoadnecefsitat£  vcr6  omnia  limuHn  paf- 
fionc.Ac  ver6  a.p.q.di^.ar.  2.hoc  magis  explicas 
in  baptirmo,  dicit,  necefitatem  vtendi  iUo  facrame- 

u indicum  ejfe  b»mmhu6  pfi  pafsioncmy  ^ refurrC' 
^i»nemChrifiL^mxgis  id  declarat  in  eodem  4. 
dift.^.q.i.  art.^.  qujeftiunCbj.  dicens,  hptifmum 
fuijfe  obligatoria  p9ftpaponmqu4niiim  adquoi  potuit 
injtitutio  perumri\  Itaque  D.  Thom.  magis  indi- 
cat fenteniiam  , quam  poftea  explicabimus. 
Prohaeverb  referri  polFunt  Theologi, quiiii 
4,dicunt,bapcifmi obligatione, & nccclsitatem 
a morte  Chrifti  incepiffejVt  Durand.dift,i,q.p. 
Richard.  1 .q. 6.5c  Palud.q,  6.  ar. y . & Adrian . q. 

fcquuntur  multi  moderni  in  praefenti. 
Soto  ver6Ub.2.deIuftic.q.y.ar.4.addidir,noin 
pundo  mortis , led  in  pudorefurredionis  cce- 
pifTe  obligare  lege  nouam,  quod  aliqui  moder- 
ni fequuci  lunt«  Sed  hate  differentia  parui  mo- 
menti cft, & fine  fundamento  conftituituc,  vt 
fuprain  iimili  oftendi  circa  ceffationem  legis: 
veteris,  &C  idc6  de  illa  differentia  nihil  am. 
piius  dicam,reddccota  hac  fententia  idem  iu- 
jdicium  feram* 

j Mihi  ergo  haec  opinio  nullo  modo  probari 
.ipoteft.Prim6,  quianuUupracceptu  pofitiuu  hu« 
dus legis  afsignari  poteft,quod in  morte  Chrifti 
cceperit  obligare^crgo  mulco  minus  potuit  tota 
lex  obligare, culex  propria,  de  qua  (radamus, 
no  ftc  nili  prseccptoru  colledio.  Antecedens  pa- 
ter,quia  fi  aliquod  eflet, maxime  prateeptu  bap- 
tirmi,fed  non  illud^  ergo  nec  cxcera.Maior  pa- 
tet,tu  quia  baptifmus  cft  ianua  ad  Ecclef?a,tum 
etia, quia  fuit  primu  inftitutus,&ad  vfumap- 
plicatusjcu  denique  quia  etiam  eius  necefsitas 
primo  eft  annunciata.Minor  verb  late  probata 
cft.3.tom. 3. partis, difp.27.red.4.Etnuc  breui- 
teroftedit, quia  non  poteft  praeceptu  obligare 
prius  quam  incipiat  publice  praedicari,  feu  pro- 
mulgari,fed  praeceptum  baptifminon  eft  pro- 
mulgatum viuente  Chrifto, vc  conftat  ex  Euan- 
gelio,&docec  D.Tho.fupr.EthfC ratio  probat 
de  omnibus  praeceptis  pofiriuis  legis  nouf,  quia 
nullueft,  quod  viuente  Chrifto  fuerit  publice 
promulgatu.  Nalicct  Ioan,<y,vdixerit  Chriftus , 


815* 


9 

alu\Hcrum» 


^tfeUitUT 


no  potuit  cunc  pr^ccptu  tcrrj,cum  uondu  ellcci 
bucharilnamftuutajioiu ergofuic  pranuncia- 
rum*  Ac  vero  lex  non  obligat  prius, qua  promul- 
getur^ ergo  ncc  lex  Chriui  potuit  obijgaie  in 
vica  cius^ergo  nec  in  morte  eius,  quia  no  magis 
tuic  promulgata  in  morte , vel  telurredione, 
quam  in  vita,  vc  in  fiiperiori  Ub.ecum  dixi. 

Rerpondentahqui,ij^iegediuinano  effe  rie- 
ceffariam  publica  promulgationemdicut  in  hu- 
mana,quia  in  humana  foiu  cft  necellaria  ex  hu- 
manaiqftitucione,qU£  no  exceditur  ad  legi  di- 
uina,nec  etia  inuenicur  ijsecialis  Dei  inftitui  io. 
qua:  hanc  poftulec  condicione  ad  luatum  legum 
obligacione.Sed  iiofc  no  iacisfacjt.quia  promul 
gacio  legis  exnacura  Ici  eftneccftaria  Ui.em  in 
lege  propria  qxcra  ligillatore  sxiftde,  v t in  Jib. 
i.late  deciaraui.Dico  autem  leg:jlatori’ 
propter  legem  ii:ten1am,vt  eu\  u 
im  in  Iib.2.vbi  etiam  in  lege  natUraiiluum  mo- 
dn  promulgationis  declaraai.  Pr.opnjftime  au- 
tem ncceffaria  eft  promulgatio  m leg.;  pofiau-i, 
nonquiaeflhumana,  veldiuina,  fed  quia  ho- 
minibus datur, Sc  fecundu  ordinariam  proiuide  - 
tiam  debet  modo  hominibus  accommodato  iK 
ios  obligare. Non  poteft  autem  comutiitas  ho- 
minum publica  lege  obligari, niii  communi  cati 
proponatur  fufficicnecer,  ica  vt.naturaliccr  pof- 
lic  ad  illius  cognitionem  pcrucnu  e,na  lex  ieno- 
ratanon  obligar,&qu^’  ex  parte  ftia  cognoiciiio 
potcft,nequeobiigarcpoicft--;rgo  lalis  propo- 
licio  fufficiens  eltcx  natura  rei  ne^.eflaria, 
hanc  vocamus  promuIgacioiiem.Modusautem' 
promulgationis  folcc  eife  iniegibus  humanis  ex 
inftitutione humana . Nos  auum  nonpoftula- 
mus  illu  modum  in  lege  diuina,led  tan  lum  pro- 
mulgationem,nam  modum  detiniat  Deus,  licut 
vnumdecerminauicinlege  veteri, &alium  or-, 
dinauitinlegenoua.Et  confirmatur, acdecla-',*''’”.!^^'*’* 
ratur,  quia  lex  diuina  non  poteft  obligare  im- 
pofsibile^ergo  nec  poteft  obligare  modo  nn- 
pofsibilij  fed  impolsibile eft, communitatem 
obligari  lege  priuatim  data,  vcl  fatfta,  nili 
publice  tradantur,  quia  eft  impofsibilea  com- 
munitate cognolcijdonecdiuulgecur,  & noci- 
tiaeius  fiatafiquo  modo  publica^  ergo  hxc  eo- 
dicio  neccftaria  cft, etiam  in  legibus  ditiinis. 

Cum  ergo  ante  Chrifti  mortem  haec  ptomui- 
gatio  fadta  non  fit,  vc  oftendi,  noiipoiuicin 
morte,  vel  refurredione  Chrifti  haec  lex  ob- 
ligare,d{»nec,q«od  inaure  dUtn  eratjuper  teQa  pra- 
vt  Chriftus  Dominus  Matth.  lo.  im- 

perauit. 

Concludo  igitur, obligatione  huius  legis  non 
incepiflein  morte, vel  refurteiftione  Chrifti. 

Quod  poteft  c6firmariprimo,quia  alias  ex  tunc 
obligalTet  vrliucribs  homines  &tom  Orbe:  c6- 
fequensaute  eft  incredibile. Sequela  patee, quia  furreaioM 
no  eft  maior  ratio  de  ludiis, qua  de  geribus>quia 
pro  omnibus  confummara  eft  redemptio  , & 
pro  omnibus  inftituic  Chriftus  baptifmum,  & 
alia  facramcnta,&  pro  omnibus  dixit,  auu 
renatus  fuerit  3&C.  Et,  ^ifi  manducaueritis  carnem  flij 
hominis, dsr  cateraJEtdmilitti:  non  eft  maior  raiio 
de  vna  parte  orbis, quamde  alia,qu.iafi  non  cft 
neceffaria  promulgatio  ,'fed  voluntas  legis  la- 
toris rufficic(vt  dicitur)  non  eft  vlla  ratio,  ob 
quam  potius  in  vno.quam  in  alijs  locis  obliga- 
uerir,  cum  volutas  Dei  de  fe  generalis  fuerit, 
obligans  omnes  homines, & vniuerlum  mundu 
per  hanc  Icgcna.Confcqucs  autem  effe incredi- 
bile 
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bile  patet,  tum  a ptiori  ratione  tada,  quiaiA 
erat  impolsibile  illam  legem  innotcfccre  inil-1 
lo  momento  toti  mundo,  vel  omnibus  homi- 
nibus. T ifm  d pofteriori  ex  abfurdojnam  fequi- 
tur  in  eodem  pumfio  abrogatum  elTc  remedium 
originalis  peccati  datu  pro  mtantibiis,  ime  lu- 
d«is,liueg;ntibus;quodcrcdi  non  poceft  dedi- 
uina  prouidentia,&  milericordia,vtf5pedixi, 

& iteru  ftatim  dicam.  Sequela  vero  patet,  quia 
fimul  ac  lexnoua  obligait  incepit,  incepit  etia 
necefsitas  baptifmi.quie llati.n  cxclufit  vtilita- 
tem  cuiufcumque  alterius  remeuij.vt  in  fine  li 
bri  pratcedcntis  declaraui. 

Accedit,  quod  nullum  eft  fundamentum 
ponendi  tantam  obligationem,  vel  necelsita tem 
in  inlfanti  mortis  ChrilH,  quia  licet  tunc  fuent 
conliimmataredemptio,  non  fuit  contummata 
forma  legis  neceflaria  ad  obligandum,&  limili 
ter  licet  tunc  fuerit  conlummatum  tcliamen- 
tum,veif(£dus,non  tamen  tunc  fmt  apertum, 
aut  declaratum  fufiteienter.  Imo  fi  prasdicatio 
faifta  viuente  Chrilto,etat  liiflictens,  vt  lex  illa 
poflet obligare  in  punifto  mor;is,nullaeiret  ra- 
tio,cur  antea  non  obligaret.  Quia  coniumma- 
tio  redemptionis  non  erat  ncceffaria.vtChri- 
flus  polTet  fuislegibusfiatim  obligare  audietes, 
fi  vellet,  ficut  potuit  dare  fuis  facramentis  vei- 
iitatcm,&  efficaciam  ante  mortem.  Vndeergo 
oftendi  poteft,  obligationem  fuiffe  fufoenfam 
vfque  ad  mortem,  ii  prx.tefTcrat  promulgatio 
fulficiens,  vei  neceflaria  non  erat.  Igitur  ficut 
antea  non  obligauic  hzc  lex,  ita  ncc  in  morte , 
velrefurreiftione. 

Secundo, ex  diffis  concludo,  legem  no- 
Ugm  aoui  nam  non  incepifle  obligare  ante  diem  Pente- 
Tui  facile  ex  did:is,nam  facramen- 

°4:'nTtm'  t*  huius  legis  ante  mortem  Chrilli  inftituta,ri5| 
fuerunt  lub  maiori  necefsitatc  propofita,  auti 
promulgata  roto  illo  tempore  , vt  ex  Euan- 
gelijs  conftatjalia  vero  facramenta,  velmy- 
Iteria,  quse in illis  diebus  infliiuta  fuiir,  eo 
dem  fere  modo  a Chriflo  fune  priuatim  tradita 
fine  pubbea lege,  vel  promulgatione.  Et  ideo 
Chriflus  receuurus  ab  Apoflolis,  eisdiiit: 
tumes docite  omnes gintes,e!r  p^iseme  Euange-ium , 
vtique  poil  receptum  Sptri  um  Sandum , 
nam  de  priori  tempore  dixetat,S«(rteii(  ctmiMe, 
donec  induammi  virtute  ex  alto . qu.a  talem  aiem, 
difpeniationem,  & modum  ad  promulgat  one 
lux  legis  pratfiiiitrat.  Denique  addi  potell  opt  - 
ma  congruentia,  quia  Chrirtus  non  compleuit 
inflitutionemfuxEcclefixantc  tempus  proxi- 
mum afcenfloni.vt  patet  ex  loann.ao.  vbi  Sa- 
cramentum ;Ceoitantix  inftituit.  & fpecialem 
pote.latcm  dedit  facerdotibus  ad  rem.ttenda 
peccata, & EpifcopoSjVcl  Apoftolos  creauit.  In 
capi  eautemai.  creauit  Petrum  in  fummum 
Pontificem,in  quo  fundanda  eratEcclefia  lux- 
tapromifsionemfaifiam  Matth  , id.  Non  eft  er- 
go verifimile,Chtiftum  tulifle  fuam  legem  vt 
obligantem,  prius  quameflet  Ecclefia,  pro  qua 
illam  legem  ferebat. 

Tertio  addo,legem  nouam  ccepifle  obligare 
taxneMi  «ir  jn  diePentecoftes.Hxc  aflertio.fuppofitisprx 
tif  bhiart  laedentibus, certa  eft,  Sldici  poteft  commuii  s 
Theologorum,  quantum  adhoc,  quod  nullus 
eorum  ampftusdiff.rcndumcenfuit  huius  ob 
ligationis  initium.  Ftrado  eft.qtiiain  illodie 
faffa  eft  fufficiens  promulgatio  huius  legisHie- 
rofolymis;  fed  nihil  amplius  defiderari  poterat 
adeiusobligationemjcrgononeft  amplius  di 
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laca,ied  itacim  incepit. V ndt  Adt.j  .cum  adpr^' 
dicationem  Petri  quidam  conipim(9:i  corde  m- 
KttogzrcntiQuidfaciemus  vm  fratres?  rcfpondit 
Petrus,  Panitemiam  agite,  baptii^tur  vnujquij^ 
veUruminnomtne  ifuChnfiiin  remtjstoaettt  feitaturu 
Ti?j2r<7r«m,6cinfraadditurpo(i  multa  alia  verba 
dixiffe  PtUtum^Saluamim  ab  t^agenetauone  praua. 

Ecqui  receperunt  rermonem,fcuiircperi'i;ueran- 
tesindoi^nna  Apoitoioruni,&  comunicatio' 
ne  fractionis  panis,  & orationibus.  Ex  quibus 
conftat,ad  literam  impleuiffe  Pecru,quoOChri- 
Ilus  iuirerat,baptizateeos,6c  docete  eos  feruare 
omnia  quxeumque  mandaui  vobis.  Tunc  ergo 
xcepic  Baptifmus  obligare,  & eife  neceirarius 
ad  remiisioncmpeccatorum,dcqui  bapti^aba* 

'tur  riebant  mebra  tcclelis  Chiifti  Pevro  fubie- 
da,8cconfequencer  tota  lege  Chrifti  obligaba- 
tur,6c  ideo  iecundum  illam  lUtim  vtucre  ince- 
perunt.vcex  eadem  hilioria  conftat. 

Vlcerius  vero  explicandum  i'upereft,an  in  il-  ^ . 
lodic  Uacimobligaucnt  omnes  luda:os,idcll, 
non  cantu  cos, qui  erant  Hierufolymis  ( de  qui 
bus  res  yid  ;:cur  clara)fed  cciam  omnes  qui  erant 
in  luaxa,  vel  etiam  illos , qui  erant  diipcrlt! 
per  varias  prouincias  orbis.  Aliqui  enim  ita 
affirmant , «quia  lex  fufficienter  promuigaca^ 
lUtim,  aciimulobiigacin  tota  ditione  Princi> 
pisicgislatoris.lcemquialex  promulgata  non 
prius  obligat  quoidam rubdicos,qiiam  aiios^  er- 
go vel  lex  noua  non  iiatim  obiigauit  ludzos 
Hierofolymis  exilientcs,  quod  dici  non  po- 
tciltVellimul  omnes  alios  obiigauit.  Denique 
videtur  hoc  tieri  veriUmilejquia  illa  promulga- 
tio fadaeil  in  ciuitate  (vtiic  dicam)  merropo- 
liranailiius  populi,  & in  die,  in  quo  ibi  erant 
congregati  ludxi  ex  omni  natione, qu2  fub  cte-r 
lo  eii,&;  magna  roiennicare,^  cum  magnis  iig- 
nis  de  Czlodatisj  ergo  erat  fufficiens  ilia  pro- 
mulgatio faltem  pro  tota  natione,reu  lynagoga 
ludxorum. 

Sed  nihilominus  verius  cenfeojhanc  legem 
non  iimui  obligal^e  ludios  vbique  exiltetesjcd 
incepiirc  tuc  obiigarca&poiieafuceciru  teporis 
obligatione  fuiiTediduum  per  cora  ludiam, 
mana.Sc  alias  prouincias. ^am  lententia  cffc]txt^ennsM 
conrcncan«  aPacnbus>&  Theologis  jftatimoue 
dain,ioquedo  de  getibusj  nuc  lufficieter  proba- 
tur  ex  principio  lupra  polito  de  promulgatione 
legis  politiuse,  fcdicet, poliulare  cem..us  fuffi~‘ 
ciens, vt  notitia  tegis, feu  promulgat. onis  ad  di-, 
llantialoca  deferatur  ,vc  lex  in  illis  obiiget.H^c 
Cium  condicio  cx  natura  rei  requiritur  in  lege 
hominibus  impoiica,  quia  homo  non  eli  aiio 
modo  capax  notitis  legis,  ac  iubinde  neque 
obligationis:  & ideo  etiam  in  lege  diuina  ne- 
ceflfariaert,  vt  paulo  antea  in  tiraili  explicui- 
mus,nam  eadem  eit  ratio  de  promulgatione,  & 
dc  tepore  necelTacio ad  applicatione,  ku  iuui - 
gationc  legis.  Quanuisergapromuigacio  iegis 
nouae  fai^a  Hierofolymis  in  dic  Petecoites  fue- 
rit fufficiens  pro  illo  loco, non  tamen  pro  om- 
nibus,in  quibus  lud^j  habitabant,  vel  certe  licet 
in  ratione  promulgationis  dicamr  fufficiens 
fimplicifer,nihilominus  non  potuit  habere  vir- 
tutem ad  obligandum  datim  in  loca  dilhniia, 
quia  non ooterar  humano  modofimuladom- 
nia  deferri, & applicari;  nccelTarium  ergo  fuit 
rempus,ac  fubinde  oportuit,  vc  obligatio  fuc- 
cefsiuedifFufa  fuerit.  Neque  eft  inconueniens, 
vt  eadem  lex  prius  obliget  fubdiros  or^fentes, 
quam  didantes,  imh  hoc  eft  incrinfecum,  & 
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connaturaie  iegi  humanx,  id  efljhominibus  im*  A 
polies.  Q(.iod  autem  eo  die  fuerint  Hierofoly- 
mis  ludxiexomni  natione,  potuit  quidem  de- 
feniire.vt  illa  promulgatio  breuiua  & facilius  di- 
uulgaretLir  per  eorum  prouincias,  non  tamen 
potuit  Tudicere,  vt  a<5fu  obligaret  Hmul  omnes 
in  illis  habitantes,  propter  rationem  fadtam.  Et 
haetenusdeludxis. 

Supereu  dicendu  de  gentibus,  de  quibustan- 
quam  certum  fupponimus,  legem  han  c eos  non 
legem  noHum  obligafleante  diem  Pentecoltes,  nam  qus  di«fia 
gentUes^ante  ^^^^^  ludxis.a  torclori  idem  probant  de  genci- 
%em  Vente  ex  dicendis  magis  coiiftabic.  N eque  in  hoc 

I videtur  effe  ratio  dubitandi»  Solum  inuenio 
'quofdam  Theologos  ailerences^  gentiles  fuilTc 
obligatos  ad  baptilmum,  ii  in  ChriiUim  credera 
inciperent,  etiam  ante  padionem  eius.  Ita  docet 
Sotodi<^o  artic.  4.  circa  medium  in  republica. 

Sed arguit^quiacumilUi  inquit,  circuncidi  non  pojfent, 
tenebantur  bapitz.ari.  Idemfequitur  Medin.  i.  2* 
quxft.  103.  artic.  ;.verf.  Sed  etiam,  d^r.Hxc  ve- 
ro fententia.  mihi  valde  difpiicet,  quia  neceflitas 
baptilmi  non  magis  ed  propofita  gentibus, quam 
Iud*i5,viuente  Chrjfto.imomuho  minus,  quia 
eo  tempore  Euangelium  non  prxdicabatur  per 
fe,  & dire^e  gentibus,  iuxra  verbum  Chrifti 
Matth.  15.  Non ftimmjfusmfiadouesfqtta  perierunt 
dommlfraet,  & Matth. lo.  Inviam  gentium  ne  abie-^ 
ritis.  Prsterea  prxeepeum  baptifmi  indilferen- 
ter  datum  efl,  vel  indicatum  illis  verbis^  Nifi  quis 
renatiu fuerit, &i\  ergo  illa  necelfitas  non  fiiit  ma- 
ior in  gentibus,  quam  111  ludxis  ante  pallionem. 
htideo  DiuiisThomas  j.part.quaeft.  6<5.  art.2, 
abfoiuce  & generaliter  dixitj  quod  necefsitat  vten- 
di  bapfijmo  ind/cla  fuit  homimbus  poji  pafsionem  & re^ 
furre^ionem  Domini,  Denique  non  video , qualis 
lit  illa  argumentatio,  quiagentilesarcuncidimnpo- 
terant, tenebamur  bapiizari.  Nam  in  primis  alTum- 
ptum  eil  falfum , quia  licet  gentilis  circuncidi 
non  teneretur,  poterat  tamen, li  vellet,  fieri  pro- 
felytus,  neque  enim  hoc  erat  magis  prohibitum 
gentilibus,  viuente  Chrillo,6£  ance  pallionem 
e!us,etiamfi  in  illum  crederent,  quam  antea,  vta 
fortiori  patet  cx  didis  in  nne  libri  prscedentis. 

Ac  deinde  illatio  non  habet  fundamencum,  iup- 
ponit  enim  circiimcifionem,  aut  baptilmum  fu- 
ilte  ilio  tempore  necefiarium  gentibus  credenti*^ 
bus  in  Chriitum  ad  eorum  ratucem,quod  falfum 
eit,  & fine  fundamento.  Quia  adultis  contritio 
cum  diledione,  paruuli?  autem  remedium  legis 
narnr.T  fafficere  poterat.  Nam  contritio  de  fe  e- 
rat  fufficiens,  & in  homine  gentili  non  include 
bat  votum  circurnchioni- , v t per  feconiiat,  nec 
etiam  votum  baptifmi  pro  illo  tempore, pro  quo 
nondum  erat  necefiarium. Remedium  autem  le- 
gis naturx  tunc  x igebat,  imo  & aliquo  tempore 
poft  Chnld  mortem.vcijdem  audores  fatentur. 
Ergo  neque  in  adultis,  neque  inparuuiis  habet 
locum  illa  illatio.veldifiundio,  quodli  non  cir- 
cunciderentur,  deberent  baptizari.  Sit  ergo  cer 
tum,  legem  Euangelicam  poiiciuamnon  obii 
galTe  gentiles  ante  Chriui  mortem  , & confe 
quenter  neque  ante  diem  Pentecofiesjiuxta  lu- 
perius  dida. 

De  reliquo  verb  tempore  cft  fpeciale  dubium 
an  eodem  tempore  inceperit  noiia  lex  obligare 
gentiles,  quo  fudxos.  Ad  cuius  refoiutionema- 
hud  praemitto  videlicet, » trum  /Ipoiloli  in  prin- 
cipio fuae  prxdicationis  promulgauerint  Euan- 
gelium aequaliter  gentibus,  ac  ludxis.  Nam  fi 
confideremus  vfum  feu  facium , videntur  Apo* 
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ftoli  per  pJures  annos  prxdicalte  Euangelium 
Iud*is,  oi  hon gentibus,  Vtpatet  ex  difeurfu  A- 
dorum,namcap.i.p^rus  adiudxos  loqueba- 
tur, dicens^  Vtihis  efi pronnfsio,  ^ filqs  vefiru,  & cap. 

2.  VoseJiU  filq  Vrophetaru}n,^c,  Scinfra,  Vobuprs- 
mo  Deus  fttfcitans  jiliumjuuM , mifit  eum  benedicen- 
tem robis,SL  C3p.  5.  Hunc  Principem  ^ Saluatorem 
Dem  exaltatiit  dextera [aa  ad  dandam  peemjentiam  If- 
raelifC^  remifsionem  peccator um,Bt  cap.  8 . cum  DiT 
cipuli  efienc  dilperfi  occafione  perfecutionis.qu* 
fada  fuerit  fub  Stepbano,  cospic  Euangelium 
prxdicari  etiam  Samaritanis,  qui  etiam  ludsi  e- 
rant,  licet  in  moribus  dc  dodrina  ^errarent.  Et 
ibidem  Philippus  baptizauit  Eunuchum,  de  quo 
fupja  ofiendimus.faltemfuifie  profelytum,  Sc 
legis  cultorem,  vc  cius  pictas, alFedio.acreue- 
rentia  ad  Scripturam  facram  ofiendebac  Chry- 
foftom.  Homii.  ih  Ada.  eleganter  expendit. 

Im6  in  cap.  1 1 . Ador,  additur,  quofdam  ex  iliis 
difcipulisdifpcrfispcruenifle  vfque  Phxnicem, 

& Cyprum,&  Antiochiam  nemini  loquentes  verhu, 
nifi folii  Utdaii.Ergo  vfque  ad  illud  tempus  no  po- 
tuerunt gentiles  obligari  lege  Chrifti,cum  eis 
non  promulgaretur,  & tamen  ludxi  iamobliga- 
bantur,  vt  ex  fupra  didis  conftat.  Hoc  etiam 
confirmat  renelatio  fada  Petro  Ador,  i o . nam 
ex  ea  manifefte  colligitur,Petrum  antea  no  pra- 
dicafie  Euangelium  gentibus,  im6  videtur  vfque 
ad  illud  tempus  exillimafic,  id  fibi  non  licuifle, 
quod  etiam  ipfe  oftenditin*cap.i  i.vbi  exfola  rc- 
uelaiione  excufat  taduro, dicens:  Ego  quis  eram, qui 
pofiem  prohibere  Deum.  Et  hic  tunc  fuifie  videtur 
cpmmunis  fenfus  ludaconim, etiam  in  Chriftum 
credentium ; vel  faltem  putabant,  non  effe  gen- 
tilesadmlltendos  adfidem,  nifi  prius  circunci- 
derentur,vt  pacet  cx  Ador.  1 1 .&  2 1 .&  ex  Epift. 
adGalat.  Fundarique  poterant,  quia  putabant, 
eficludxis  prohibitum  in  lege  Leuit.  20.  com- 
municare cum  gentibus  prapueiura  habentibus. 

In  contrarium  v erb  elt,  quia  non  eft  verifimi- 
Ic.ignorafie  Petrum,  & alios  Apoftolos,  Chriftu 
mortuum  fuilfe  pro  omnibus  hominibus,  & re- 
demilTe  gentiles  aeque  ac  1 udxos,  & confequen- 
cer  provtrifquc  legem  fuam  tulifie.  Prxfertim 
quia  illis  praceperacjOiur^ft;  omnes  gentes,  baptizan- 
tes eos,  & euntes  in  mundum  vniuerfum,  pradicate  E- 
uangelhm  omni  creatura : per  quae  verba  abllulit 
prohibitionem, quam  prius  fecerat,  in  viamgentiu 
ne  abieritis ergo  llatim  debuerunt  hanc  legem 
omnibus  prxdicare,  fiue  gentiles  effent,  fiue  lu- 
d*i.  Probatur  confequentia,  tum  quia  nulla  ra- 
tio erat,  ob  quam  vitarent  tunc  gentiles  in  hac 
legis  grati*  communicatione,tum  etiam  quia  ex 
lege  veteri  non  colligitur  calis  prohibitio.  Na  vt 
nocauicAbulenf.Leuit.ao.q.i. nullum  erat  in  le- 
ge praeceptum  prohibens  ludxis  omnem  com- 
municationem cum  gentibus,  led  foluni  in  ma- 
crimonijs,velquibufdacibis,aufadibus,fpeciali- 
tec  in  lege  prohibitis.  V nde  poterant  alia  comer- 
cia  habere  cum  gentibus.  Imo  etiam  getiles  per- 
mittebantur adorare  Deum  in  templo,  vt  fumi- 
turex  loan.iz.  vbi  dicitur,  adfuifie  ibi  quofdam 
gentiles,  qui  venerant  Hierufalem  adorare,  vbi| 
rheophil.notat,  illos  non  fuifie prolelytos, Scii-  ThtophU- 
cet  Chryfoft. Homii. 6^.dicac, parum  adfuifie, vt 
efient  profelyti,  non  tam  dicit  fuifie  circuncifos. 

Item  id  non  fuifie  necefiarium,  fatis  colligitur 
ex  I . Reg.  8.  vbi  SalaiUon  id  dedicatione  templi 
orauit  Otwm,vt alienigena, qui mn e^  depopulolf- 
rael,  cum  venerit  de  terra  longinqua  propter  nomen 
tuum,  & oraueritinhoc  loco,  tu  exaudies  in  calo, 
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NequeoblUt,  quodlofephaslib.S,  Antiquit.  A gentiles  intelligunturautludxi.quiexptouin- 


cap.  2 ‘alias  3. dicat, non  fuiile  admilTosintraHie* 
rolblymicanum  templum,  nifi  puros  Si  caftos,| 
acprxfcripra  legisobferuantes,  vndea  fortiori 
Colligitur,  neque  gentiles  admilTos  fuilTe.  Quod 
videtur  etiam  fumi  ex  leremiaThrenor.  i.  vbi 
deplorat,  gentes  ingreffas  effefan^uanum  Dei, 
de  quibus, inquit,  frAceperas,  ne  intrarent  in  Ealeftam 
tuam.  Hoc,  inquam,  non  obtlat,  nam  lofephus 
loquitur  de  atrio  templi  fpecialiter  dedinato  pro 
ludaico  populo  obferuatore  legis , atque  adeo 
pro  tnundis  tantum  ludxis, gentiles  vero  ad- 
mittebantur cumimmundis adorandum, vel  in 
ianua  templi,  & extra  illam,  vt  vult  Ribera  lib. 
i.deTemplo,  cap.  1 6.  in  fine,  vel  admittebantur 
in  alio  atrio  peculiari  deputato  pro  immundiS; 
vt  multi  alij  volunt, videtur  fumiexdtdolo- 
co  Regum.  Alter  veto  locus  poteft  exponi  de 

f entibus  non  colentibus  verum  Deum,  dequi- 
u$  conqueritur  ^ciam  Hzechiel  cap.  44.  & eos 
vocit incircuncifos  corde^& carne, illi  ergo  prohibi- 
ti erant  orare  in  templo.  De  gentilibus  autem 
colentibus  Deum  non  confiat  talis  prohibitio, 
neque  illos  ibi  adorare  Deum  per  fe  erat  contra 
faniftitatem  illius  templi.  Ergo  commiinicario 
ludxoru  cumifiis,nec  perfe  mala  erat, nec  pro- 
hibita^ergo  mulrb  minus  eratprohibituApofio'* 
lis  ex  vi  veteris  legis  communicare  cum  genti- 
bus, couuertendo  illos  ad  cultum  veri  Dei,dc  ad 
legem  euangelicam  feruandam.  Imo  hoc  videri 
poterat  confeiitaneum  veteri  legi, quatenus  in 
veteri  teftamento  pr«di(fium  erat,  ex  Sion  exi- 
turam legem  diurnam,  qux  ad  omnes  populos, 
& gentes  extendeaetur.  Denique  quxlibet  obfi- 
gatio  veteris  tefiamenti  iam  celTauerac  refpedtu 
Apofiolorum,a  Chrifio  autem  nullam  habuerut 


prohibitionem,  nec  definitam  direaionem,  vtlq  lihhiun^itjSicemmprAcepitfwbisDowmti.Pofuite 


ci)s gentium  Hierufalem  venefant>vei  cconuer- 
fo  gentiles  origine , protelTores  autem  legis,  & 

1 prol.ely  ti  iam  fadi.  V el  certe  fi  Jocus  ille  de  gen- 
tilibus, tam  origine  quam  religione  intelligacur, 
vt  Utera  litnpiiciier  intelleda  indicat,  re^e  pon. 
derauit  Beilarm.lib.  i.de  Sum.Pontif.cap.22.ibi 
non  dici,  Paul  um  prxdicalle  gentibus,red  loquu- 
tumede,  & dirputafiecumiilis.  fieri  autem  po-^ 
cuit,  yc  prxdicante  Paulo  ludxis, gentiles  audie- 
rent  afiqua  fuis  erroribus  contraria,  & inde  Tu- 
merent occafionem  difputandi  cum  Paulo.  £c 
conieaura  non  pania  efi,  quia  ibi  non  dicitur  »- 
liquem  eorum  fufile  conuerfum,  fed  potius  gra-* 
ue  odium  in  Paulum  concepilTe.  Aliunde  >er6 
ex  eadem  hilloria  confiat,  Paulum  eundem  or- 
dinem in  Tua  prfdicatione  tenuifie  Nam  in  eode 
c.p.  de  ilio  dicitur,  & cmiunuQ  'm\ynAgogis  pudica.- 
but  If//<7»,rcilicet,fiatim  pofiquamfuit  baptizatus) 
Scincap.  13.  legitur  longus  Termo  Pauli  adlu- 
dxos,  quibus  repugnantibus  & contradkaibus, 

Paulus  & Barnabas  dixerut:  Vobis  oportebat  primum 
loqui  Verbum  Dei,fed quoniarepeUitts illud,  ^ indignos 
vos  iudicaiis  aterna  yitA,ec(e  conuertimur  ad  gemet. 

Et  hinc  potefi  reddi  ratio  huius  ordinis.  Exi- 
ftimo  enim  nunquam  ignorafie  Apofioios,  le- 
gem  gratix  vniuerfalem  efle  pro  omnibus  gen- 
tibus,namhoc  perfuadent  reltimonia  fupra  id-gutuifi, 
duaa.  Vnde  verifimileefi,  parcim  ex  feripturis  mutrfakm 
antiquis,  partim  ex  diu  ina  infpiratione  illum  or-| 
dinemobleruafiequia  incelligebanc,icaeirediui-| 

|na  ordinatione  prxicriprum,  iuxta  illud  Pauli  ad 
|Roman.ti.i/lorttw,idcfi,  ludmum delibo, jalusefi  ^.omaa.iu 
'gentibus,  delicum  illorum,  diuitU  [um  mundi, & dimi- 
^nutio eorum,  diuitia gentium.  Et  fiocidem  fignifica- 
uitad  A<5t.  13.111  verbis  fupra  ciratis,  pofi  qux -* 


ab  his  potius  inciperet,  quam  ab  illis^  ergo  non 
potefi  cum  fundamento  dici.fuiffcnccciTanum, 
prius  ludxis,  quam  gentibus  legem  promulgare^ 
ergo  verifimilius  elt,  xque6c  indifferenter  eam 
omnibus  propofitamTuifie,  acfubinde  fimulv** 
trumque  populum  obligare  ccepiiTe. 

In  hoc  punifio  breuis  rcfolutio  in  hunc  mo- 
“dum  tradi  potefi.Nam  aliud  eft  loqui  de  obliga- 
tione,feu  necefiitatej  aliud  de  fadto,  feu  de  vTm 
Quantum  ergo  ad  obligationem  cenfeo,nuiiqua 
fmife  prohibitum  ApofioIispoftChtifti  morte 
prxdicare  Euangelinm  gentibus,  6ce  conuerfo, 
non  fuiflfeprxceptum  prius  promulgare  legem 
Chrifii  ludxis,  quam  gentilibus.  Hoc  mihi  pro- 
bant omnia  addudta  inpofierioriloco,  quia  non 
inuenio  fundamentum  fufficiens  ad  ponendum 
talem  prohibitionem  vel  neccflitatem.  Etfi  for- 
taife  aliqua  fuit,  non  eft  referenda  in  legem  vc-! 
terem , fed  in  peculiarem  inftinftum  Spiritus 
Samfti,  vt  iam  declaro.  At  verb  quoad  vfum  feu 
faiftum  dicendum  eft  ita  obferuatumelTeab  A- 
poftolis  in  promulgatione  legis  Euangelicx,  na 
per  aliquot  annos  illam  folis  Iud;is  prxdicaruiit, 
& non  gentibus  vfque  ad  reuelationcm  faiftam 
Petro  Ador.  10.  Hoc  conftatcx  bifioria  Ado- 
rum, & ex  alijs,  qux  priori  loco  adduda  funt. 

Neque  obfiat,  quod  dicitur  Ad-p-  Paulum  in 
primo  acceflu  ad  Hierufalem, ibi  loquutum  fj[ 
gentibus,  (jrdifputajfe  cum  Graess.  Nam  refpondwi 
poteft, Grxeos illos  fuiiTe  ludxos,  ita  appellacos, 
quia  Grxee  loquebantur.Vnde  vox  gr^ca  potius 
fignificat  grxcizantes,  quam  Grxeos,  & cofdem 
fortalTe  vocaiiic  interpres  geciles.na  in  Gr^co  ill^ 
dux  voces  non  ponuntur  diftinde.  Vel  certe  per 
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lucem  gentium,  &c.  vbi  nomine  prxeepti  decre- 
tum, 6c  prxordinatio  diuina  inteiligi  potefi,  vel 
fi  rigorose  fumatur, intclligiturabfoluie  de  pro- 
piilgando Euangelio  gentibus  fuo tempore, 
quando  occafio  id  ferret.  Addi  etiam  potcft,.hoc 
obferuafle  ApofioJos,  quia  nondum  eis  reuelatu 
erae,  neque  ipfi  inter  fe  fatis  difcuireram,  aut  de- 
finierant, an  gentes  in  prxputio  permanentes 
Yocandx  efient,  &;  admitrendx  ad  ChrifiiEc- 
defiam,  vel  media  circumcifione.  Denique  id 
facere  potuerunt  ex  quodam  ordine  chariracis, 
ne  ludxis  lcadalizareLirLir,&:  ita  fierent  duriores 
ad  Euangelium  recipiendum , quia  ex  antiqua 
confuetudine  vitabant  confortium  gentium,  vc 
confiat  ex  Ador,  ii.&ad  Galat.  2.  Atque  ita 
quantum  ex  bifioria  Adorum  colligitur , in 
promulgatione  huius  legis  bic  ordo  feruatusefi, 
vt  primum  in  ludxa, deinde  in  Samaria, & dein- 
de in  gentibus  prxdicata  fuerit,  iuxta  Verbum 
Chrifii  Ador.  i,  EritismilH  tejies  in  Hierufalem,  cr 
in  omni  ludaa,  ^ Samaria,  vfque  ad  vltimum  terra. 
Ex  hac  ergo  refolurione  confiat,  legem  no- 
uam  non  incepitle  obligare  gentiles  per  fe,ac 
proprie  vfque  ad  reuelationcm  Petro  fadam 
Ador  io. probatur,  quia  Icx  non  promulgata a- 
liquibus,  (eu  pre  aliquibus,  eos  non  obligat,  fed 
lex  noua  non  fuit  promulgata  gentibus  vlquead 
illud  tempus^  ergo  neque  illos  obligauit.Gonfc- 
quentia  euidens  cft,&  vtraque  prxmifia  ftifti- 
cienter  eft  infuperioribus  probata.  Dices,  efto 
verum  fit,  Apofioios  ilio  tempore  non  prxdi- 
ca(Te  direde  gentibus,  nihilominus  fieri  non  po- 
tui(Te,quin  multi  gentilium  habitantes  vel  pere- 
grinantesinter  ludxos, eorum  dodfinam audi- 

rent, 


AS  t. 


22. 

Hifuafr’ 

tut  /«**• 


ojirf' 


2?- 
Infertur  i. 


Reveni 


Bennu, 

Stot. 

Gabr. 

D.  Thomas, 

Auguli. 

Bernar^ 

Kh^o. 

Obsed. 


Or/ff. 

Augufl. 

fiufhm. 

Bermerd, 


24. 


[jRtmsn,  10 


Cap.  I V.  De  tempore  quo  obligauit  'vnmrjum  orbem. 


rcnt.Sc  fign»  videtent;ergD  hoc  facis  erat,  vt  ob-  A 
ligarentur  legem  Chrifti  lufcipere.  Refpondeo, 
potuilTe  forcaife  aliqitos  gentilem  illo  modo  obii* 
gari  ad  credehdum,  & coienduih  verum  Oeum. 
vel  etiam  ChriilnmA  ad  rperandum  falucem 
j )er  ipfuni,8c  confequenter  ad  alia  omnia  mora- 
ia,  quas  Icxtloua  pricipit,  quatenus  per  ratio- 
nem lidc  illuftratam  neceflTaria  effe  oftenduncur.  | 
Nihilominus  tamen  non  obligabantur  per  fe,  ac 
proprie  ad  obfetuationem  legis  nousc,  vc  eft  po- 
fltiua  diuina.  quia  non  folurn  non  proponeba- 
tur illis  neceffirasbaptifmi,  verum  etiam  neque 
offerebatur,  quia  tunc  nullus  gentilium  habens 
preputium  admittebatur,  ad  baptifmum,  vfque 
ad  Corrfclium,  ergofierinonpoterac,  vt  obliga- 
rentur ad  ilium,  ergo  nec  ad  reliqua  pr*cepta 
huius  legis,  cum .bapcifmus  fitreliquorum  fun- 
damentum. 

Ex  quo  infertur  fccundb,  exeo  ccmpofc,  quo 
ft^aeilPetrodi£ta  reuelatioccepiffe  Apoftolos 
libere  pr.stdicare  Euangelium  gentibus,  ipfon^ue 
gentiles  coepiffepec  hanc  legem  obligari, non 
tamen  fuille  obligatum  totum  orbem, led  fuccef- 
liue  prout  Euangelium  promulgabatur.  Prior 
parsmanifefta  elt  ex  dictis,  quia  accedente  pro- 
mulgatione nihil  amplius  deliderari  potcll  ad 
talem  obligationem.  Altera  verbpars  patet  e- 
tiam  ex  didtis  proxime  de  modo,  quo  hac  lex 
obligauit  populos  ludsorum,  nam  eadem  elf 
proportionalis  ratio  de  populis  gentium.  Vnde 
licet  pauci  fcholaffici  diilinguant  initium  obli- 
gatiuilis  huius  legis  rerpe<^u  ludxorum,  & gen- 
tium, nihilominus  illam  non  negant,  & omnes 
ilU,qui  promulgationem  neceffariam  effeexitii- 
mant  etiam  ad  obligationem  legis  diuinx  poli- 
tiux,neceffeeff,  vtillam  admittant  fuppofita  hi- 
ftorUScripcurx,  & teftimonijs*  qu*  ponderaui-'c 
mus.  Etfimiliterquiad  obligationem  huius  le- 
gis in  locis  diftantibus  requirunt  temporis  fuc- 
ceffionem,neceffe  eft,  vt  tam  refpedtu  gentilium, 
quam  refpedlu  ludxorum  illam  poltulent.  Et 
ita  poffuntpro  hac  fententia  merito  citari  Bona- 
uent.  in4.dirtindt.3.par*2,arc.5.qusft.2.infine, 
Scot.  quxft.  4.  Gabr.  diilin.  i.  q.4.  im6  & etiam 
D.  Thom.iniocisin  principio  huius  capitis  al- 
legatis, iScAugurtin.  Epirt.  8.  & 89.  vifupcriori' 
iibrocap.i  ponderaui.  Item  Bernard.  bpiftol. 

7 7.  & H ugo  de  Sando  Vidor.  libr.z . de  Sacra- 
ment.p.6.  cap.4.  ij.  Solum fu^erefidiffcultat,  (^0.1»,' 
videtur  (equi  ex  didis,  etiam  nunc  non  obligare 
legem  gratis  cotum  vniuerfum, quia  necabA- 
poftolis  promulgaturo  elt  Euangelium  in  toto 
mundo.nec  promulgatum  erat  tempore  Orige- 
niSjVtexillofuniitur  trad.28.in  Mac.  nec  tem- 
pore Auguftini,  vel  Ruphini,  vc  lumitur  ex  Au- 
gurtino  Epiftol.  80. 8c  cx  Ruphinq  lib.  i -Hiftor. 
cap.^.Sc  xo.nectemporcBernardi,  vcipfefigni- 
Hcac  lib.  I .de  C onlidcr.  ad  Eugen.ac  denique  in 
nolito  tempore  videtur  hoc  experientia  com- 
pertum cfte-jergo  per  omnia  hxc  tempora  le^x 
noua  non  obligauit  totum  mundum.  Confeques 
autem  admitti  non  poceft,  alicas  in  multis  orbis 
partibus  potuiffenc  toto  hoc  tempore  faluari  in- 
fantes line  baptifmo. 

Refpondeo.  negando  fcquelam,  & ad  proba- 
tionem refpondetur , diftinguendam  effe  pro- 
mulgationem a diuulgationc,  feu  notitia  pro- 
mulgationis. Nam  promulgatio  fufHcienter  fa- 
da  eli  ab  Apoftolis,  in  die  Pcmecoftes,  & dein- 
ceps cum  I»  onmem  terram  exiuitfonmeorti,  Rom. 
lO.iuxta  vctbum  Chrifti.Erittf  mihi  tefiet  vfgue  ad 
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v//iw«wfmrf,quod  faltem  per  famam  prxdica- 
tionisiinpletumefte,femitHicr.Mat.24.  ita  ex- 
ponens illa  verba  Chnfti,  Vr^duabitur  hoc  Bum- 
felium  in  vmnetfo  mundo,  & tunc  venitt  confummAUo^ 
id  eft,  deftrudio  Hierufalem , vc  ipfe  ad  literam 
exponit,6(  idem  fentic  Ghryf.hom.765,  in  Mate. 
& D.Xh.fupra  didum  locum  ad  Rom.Fieri.au- 
tempotuit,vthxc  notitia  Euangeiij  permultum 
tempus.  Vel  omnino  non  peruenerit  ad  multas 
mundi  prouincias,  vel  (aitem  non  fufficiemer. 
Hoc  vero  nonobftat,  quominus  totum  tnundu 
obligauerit  poft  tranfadum  tempus  fufficiens  ad 
perfedam  diffamationem^  notitiam.  Vnde  c- 
tiam  diftinguendum  eft  id.qiiod  eft  per  re,ab  eo, 
quod  eft  per  accidens,  & diftinguenda  eft  excu- 
fatio  a carentia  obiigationi^.Per  ie  enim  promul- 
gatio publica  cum  tempore  fufttciemead  inte- 
gram diuulgacionem  eft  neceffaria  ad  integram 
obligationem^  per  accidens  autem  poceft  illa  di- 
uuigacio  aut  notitia  impediri,  inde  tamenmon 
impedietur  obligatio,  quamuis  oriri  poflit  excu- 
fatio.  Et  ita  concedo, potuiffe  plures  gentes  esccu- 
fari  multo  tempore  a cranfgreftione  huius  legis, 
quia  iicd  lex  de  fe  iam  eos  obligaret,  ignorantia 
poterat  aculpaexcufarc.Non  tamen  potuit  ig- 
norantia impedire  neceftitacem  baptirmi,necir- 
ricationetn  alterius  remedij:  nam  hunceffedum 
lex  per  feipfam  operatur  independentera  noti- 
tia^bditorum.  Qiiod  non  eft  inconueniens,  nec 
contra  diuinam  prouidentiam , quando  folum 
per  accidens  contingit, & fufficiens  promulgatio 
cum  neceffaria  temporis  amplitudine  prxcefft, 
quia  omnibus  legibus  hoc  commune  eft,  vt  ex 
dieftis  in  fuperioribus  conftat. 

CAPVT  V. 

An  lex  noua  iufiipfetiVel  alios  habeat  effeSui. 

Communis,  ac  certa  fententia  eft, legem  no- 
uam  itiftiricare,  & in  hoc  fuperare- legem 
veterem, quod  non  folum  iubet  pracipiendo,fcd 
etiam  iuuat)  gratiam  &c  auxilium  ciusinfpiran- 
do.Vt docuit  D.Thom.  i.2.q.io6.artic.2.6c ibi 
omnes,  & ex  facras  Scripturae  expolicoribus  mo- 
dernis tradit  late  Barradas  tom.  i.libr.x.cap.  3. 
Item  Salmeron  ad  Roman.j.dil.ip.Sc  adRom. 
7.  difput.  6.  ex  icriptoribus  vero  contra  hxrcti,- 
cos  Beilarmin.lib,  i .de  V erbo  Dei,cap.  18.  & la- 
tius lib.  4.de  luftiHcat.  a principio  vfqqe  «p. 
6.  Scapleton.  in  Antidoto  ad  Roman.  3 . V alent, 
libr.de  Differentia  veteris  be  nou*  legis  cap.  i, 
Probari  autem  Iblec  hsecdoiarinacx  Paulo  ad 
R oman.  l.  dicentej  Euangelium  ejl  virtus  Dei  in  [a- 
lutem  omni  credenti,  nam  Euangelium  idem  eft, 
quod  lex  gratiae,  dicitur  autem  virtus  Dei,  quia 
dat  vires  ad  bene  operandum,  vtique  periulti- 
tiam  & auxilium  gratiae.  Et  huicconfonac  illud 
i-ad  Corint.15:.  ^iotumvobufacio  Euangelium,  quod 
pradicaui  vobu,quod  & accepijiis.fer  quod  jaluami- 
«/j  faluantur  autem  homines  ii  iuftificentur,&  in 
iuftitia  perfeuerent  j ergo  cotum  hoc  confert  E- 
uangelium.  Prxtcrea  frequenter  Paulus  doeefi 
legem  veterem  non  iuftificaffe.quod  fupra  dixi- 
mus elTe  verum  de  tota  lege,  etiam  vc  includen- 
te prscepra  moralia  cum  Auguftin.  de  Spirir.  & 
Liter.c.  8.6c  i /.&  in  hoc  intendit  Paulus  diftin* 
guere  legem  veterem  a noua.  In  hoc  enim  fenfu 
aicit  ad  Roman*; . Vbiefl  ergo  gloriatio  tua?  Exclufa 
ejl.  Per  quam  legem?  Failorumf  Sonyfed  per  legem 
dei^idi  cft,cuangeIicam.Quam  cap.  8.  vocat legem 
y yy  i Spirhm 
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Spmtm  vit*  in  Cbrifio  lefu,  & de  ilia  fubiungic;  Ii-  ^ quia  lich  in  illis  fuerit.non  ex  illis, fed  pei  refpe. 


Augtifit 
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Ub.  X.  De  lege  noua  diuina. 


Rfjpoti/io 


. Corint.  3 


Difjtcultiu» 


bermtmc  Higefecuu.^moriu,  &, infra  ait,  da-| 
tain.eire,vt  iujiifkntio  legit  implerem  in  ««i»-  Et  Ha 
incelligit  hzcloca  Auguliin.lib.de  Spir.&  Liter. 
cap,4.8.i4.i7.  & iS.tfilib.i.cantradtiasEpill. 
Pelag.cap,  7.&2i.libi.de  Peccat.mort.8c  rem. 
cap.ii.  Epili- 157.  ad  Optat. 

fioneli  autem  facile  ad  explicandum  quo- 
BBiodo  lex  noua  hunc  faciat  effeiium,  quia  lex 
confillit  in  prsceptis,  praeceptum  autem,  vt  tale 
efi.non  iuftificat.qiiia  non  dat  gratiam, nec  vites 
fpirituales.eli  enim  quid  extrinfecum.obiefium 
bonum,  vel  malum  ollendens,  vel  conllituens, 

8c  ita  per  fefpeciatum  quali  extrinfece  fe  habet 
ad  hominem.ficut  obiedlum-,ergo  non  potell  lu- 
dificare,etiam  inJege  noua.  Nam  quoad  hoc  ea- 
dem videtur  efle  ratio  de  hac  ijge,  qute  de  qua- 
jcutnque  alia.  Ad  hanc  vero  difficultatem  refpo- 
D.Thom.  « detD.Thomas  ftipraexAuguil.  in  locis  aliega- 
■ringnft-  rtii.inJege  noua  duoelTe  nimirum,  pr*ct  pta.do- 
cumenta,  feu  conlilia  Chrifti,  & fpiritum  fidei, 
Scgratis.quiin  ea  communicator.Qnoad  prio- 
rem ergo  partem  concedit  D.  Thoroas , legem 
notiam  non  iuliificare  propter  rationem  didiam, 
per  fpiritum  autegratia  dicit  iuliificare,  Sequia 
hoc  pofterius  ed  pracipuum  in  lege  gratia, ided 
fimpliciter  hac  lex  iuliificare  dicitur,  u xta  hanc 
declarationem. Eteonfequeter  omnia  loca  Pau 
li,iu  quibus  fermoedde  legeiudificante,  imel 
ligantur  ab  idis  Patribus  de  lege  gratia,  quate^ 
nus  ed  ipfa  gratia,  (iib  gratia  intelligendo  omne 
auxilium  gratia,  quod  ad  credendum,  & bene 
operandum  datur.  Vnde  etiam  dejiac  lege  fe- 
cundum diftas  eius  partes  intelligunt  illud  i.  ad 
Corinth.  j.  Litem  occidit,  fpirUtn  nutem  riuijicui. 
Nam  per /lieram  intelligiintur  przcepta,  & do- 
cumenta, 8c  quidquid  pertinet  ad  doctrinam  ex-  C 
teriorem.Gue  feriptam,  fine  V erbo  traditam,  ht ' 
id. 6 litera  pracise  fpeiftata.  8c  feparata  a fpiritu 
non  dat  vitam, fed  per  occafionem  illam  tolleret 
etiam  in  lege  grati.e,  fi  fepararctur  afpiritu. No- 
mine autem  jf/nittifignificetur  auxilium  grana, 
quod  ed  principium  rpicicualis  yita.Statim  i etb 
occurrit  vulgatis  difficultas,  qua  in  fimili  tatta 
ed  fupra  cap.  j . nam  hoc  modo  nulla  ed  difie- 
rentia inter  legem  nonam, & veterem,  vel  natu- 
ralem; nam  omnibuscommuneell,  vt  per  pra- 
cepta quatenus pracepta  fiint,  non  iiidilicent,  vt 
ffi  ditSa  fenteniia  fijpponttur,&  omnescomniu- 
niter  videntur  docere.  Deinde  vero,  ell  etiam 
‘omnibus  commune  ludificare  per  gratiam  an- 
nexam praceptis : nam  fempetkx  diuina,  pra- 
fertim  qua  de  aidibus  fupernaturalibus,  8t  in  or- 
dine ad  finem  fupetnaturalem  data  ell,  habuit 
adiuiiidium  fpiritum  gratij.quia  fine  illo  impleti 
nonpolTet,  8c  Deus  non  pracipit  impollibilia; 
omnis  autem  gratia  cumquacumque  legedata, 
fuitfufficiens  ad  iuUificaiidum,  ve  conitar; ergo 
nulla  ed  differentia.  Accedit,  quod  hoc  modo 
qualibet  lex  Dei  potell  etiam  appellari  lex  gra- 
tia, ratione  impulfus  ad  iuffitiam,  quia  femper 
habet  adiunaam  gratiam,  qua  in  lege  noua  non 
habet  maiorem  proprietatem  legis. 

Ad  hanc  veto  difficultatem  ed  etiam  refpon- 
fio  communis,  gratiam  conuenire  legi  noua 
quali  per  fe,  &ex  proprijs,  antiquioribus  vero 
legibus  non  ex  vi  illarum,  feu  per  fe  fuiffc  con- 
iundtam,  fed  per  refpeaum  ad  legem  gratia.  Et 
ideo  legi  gratia  fimpliciter  tribui  iuftificacione, 
non  vero  fuperioribus  legibus,  & propter  ean- 
dem caufam  noii  poffunt  apiicllari  leges  gratia 


dum  ad  legem  nouam.  Et  propter  eandem  ra- 
tionem omnes, qui  inillislegibusiudificati  fiint, 
vt  fic,  ad  legem  gratia  pertinere  dicuntur  a Di- 
uoThoma  lupra,&  ell  fenteniia  Augud.lpcis 
ffatim  citandis.  Fundamentum  autem  huius  do. 
driiia  ell,  quia  nulla  gtatia  data  ell  hominibus  . a 
principio  mundi  v fque  nunc,  nili  per  Chtillumi 
iu xta  i lliid  A d.4.  «/»1  diud tiimenep  fubca-  Aan.n, 

lo  duiS  hommibui,in  quo  oporteui  nos  foluoiferi.  Quotji 
intelligendum  effe  de  omnibus  hominibus,  etiai 
qui  C hrilliim  praceffenmt,  docet  optiir.e  Aug.  Auiujj. 
in  Epill.  157.  ad  Optatum.  6c  fumitut  ex  verbis- 
ciufdem  Petri  Ador.  tj;  Ser grutium Domini  i, 

Cliripi  credimiufuluan,  quemudmodum.&iilli,  id  eff.' 
paties  noftri.de  illis  enim  loquutus  fuerat,  & jl- 
los  refert.Sumitiit  etiam  ex  Paul,  ad  Rom.  5 .ibi  i 


Rmvi  j. 


Aaguft, 


D 


Propter  remifmnem  pr£Cedentium  ddi^hruni,  cui  co- 
fonat  illud  ad  Hcbr.9.  In  remipmeri} earum prdua^^ 
Ticationf(m,qu£  eram  fui;  priori  u Uamento^Si.  illud  1, 
ad  Corinch*  1 o.  Bijpebant  amem  de  fpmtuali,  confer 
quente  eos  petra, petra  autem  erat  .(fbrijtm.  V*bi  de  ho" 
minibus  exiftentibiis  fiib  lege  loquitur  ,eofqiie 
dicit  bibiiTe  de  Chril^o  peci:a,Ck  fonte  aqu^  viu^, 
quia  per  ddem  eius  gratiam  impetrabant,  vt  late 

oitendic  Augull.lib.  i.contraduasEpillol.Pelar 
gianor.  cap.7.5c  2 1.  Vnde  concludit  lib.de Pec-_ 
cator.merici's,fiC  vemiCci^ui.quUgratiafaluatoru 
operataeft  mandquis  Sandts, quicumque  amequainin 
carne  Chrifiusv^emretiademtamen  admuumemgrOf 
ttam,non  ad  legis  literam,  qua  iuhere  tantum^  & neu 
■^adiuiure potuit,  per:ineboait.  Qb  hanc  ergo  ratione 
rpiritus  gratiae  dicitur  elfe  proprius  legis  nous, 

'quia  dura  ed  eo  tempore,  in  quo  iam  audor  gra- 
tis aduenit,  redemptionem  hommum  con- 
Ifummauir,  gratiarnque omnibus  meruit.  Imo  j- 
’dem  ipie  elt  auctor  huiUblegis,&  gratis,  id^p 
'prscipiendo  finiulpr.i.bet gratiam,^  vires  ad 
.prsceptum  unpiendumes^  vi  tahs datus-  Quo/J 
' non  iia  erat  in  iege  veteri,  qu«  fecundum  iil.MOi 

I datum  prscipere  poterat,  apn  aurem  gratiam 
dare.  Ud  mediame  iiue  impetranda  er.ic  per 
ChrtiUim  gratia  auidorem,  vt  explicujt 

Paulus  addom.  lo.  Et  ex  hac  differentia  lequi-j‘'“''"'2c 
' tur  alia.iumiruin,  adiutorium  gracu?  longe  * 

'dancius  dari  in  hoc  datu,  quam  in  praecedenti-j 
bus.inxta  iilud  loan.7.  i^Ojidum  erat  jpiriiusdauufiBMaj 
quit  lefiu  iiondim  tYatgloriftcaiiis,<qUQ^  didiuni  qui-^ 
demed  de  fpeciali  Spiritus  Sanidi  aduentu  in 
die  Peucecoites^  tamen  cum  proportione  appH- 
Icaripoted  ad  abundantiam  graxix  huius  liatus 
i propriam, qua;  in  illo  aduentu  l]gniiicara,&  quo- 
dammodo inchoata  ed.  vt  fandi  interpretantur. 

Et  obhanc  etiam  caufam  lex  hxc  merito  dicitur 
per  antonomaliamlexgraci»,  & lex  iuililicans, 

6c  iugum  fuaue,  ac  fimilia,  qux  lege  veteri  attri- 
bui nun  potTuue. 

Adhuc  vero  difficultas  fupered  circa  hanc 
fententiam  & dodrinam,  nam  licd  quoad  ea,  p*' 
qux  affirmat  de  fpiritu  gracix,&  denccdlitate  W' 
iilius.dc  efficacia  eius  ad  iuditicandum, de' 
largitione  vel  obtencioneillius  per  Chridum,& 
fidem  eius,&  de  diferimine  inter  veterem  legem 
Se  nouam  qqoad  hanc  partem,  vera  fint.reckquc 
fatisfaciant  nihilominus  quoad  aliam  partem  le- 
gis noux,  qux  confidit  in  colleCdioneprxcepto- 
rum  ( qux  in  ratione  proprix  legis  ciiprxcipua) 
non  videtur  per  illam  dodrinam  fatisfaduro, 
quia  non  videtur  omnino  negandum.quin  Jcx 
grarix  etiam  fic  fiimpta,  aliquo  modo  iiiftificet 
ratione  fui,  & non  tantum  ratione  adiundij 

quod 
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quod  eft  gtaci» • Nam  fi  hoc  poteft  commode  in- 
tetiigi.Sc  explicari, non  videtur  negandum, ciim 
ad  perteaidnem  legis  pertineat)  & h*c  perfi:- 
aio  fit  maxime  conlentanea  excellcntiz  huius 
legis,  iSc  iecundum  illam  proprius  explicetur  hic 
eHedus  refpeau  legis  nonae,  &.  differentia  eius  a 
lege  veteri  in  eodem  effe^u. 

Videtur  ergo  fatis  probabiliter  dici  polle,  in 
aliquo  fenfu  proprio  conueOirelegi  nous.per 
praecepta  fua  iultilicare.  Ad  quod  explicandum 
aduerto, legem  colIeCliue  rLimptam(vc  hic  loqui- 
mur) nonlolum  includere  prxceptavt  obligan- 
cia,red  etiam  vt  inffituentia  talem  ftatnm  legis,& 
talia  fundamenta  illius  congregationis,  feu  Ec- 
cIcfix,pro  qua  datur  talis  lex-  Talis  enim  inffitu-- 
tio  pofitiua  eft,  & inter  efferus  legis  numera- 
tur, vt  fupra  circa  legem  humanam,  & circa  le- 
gem veterem  explicaui,  quianon  fit  fine  aliqua 
obligatione  ad  talem  inftitutionem  feruandam. 
Item  fub  propria  lege  non  tantum  imperium, 
fed  etiam  promifsio  illi  annexa  compteheditur, 
tum  quia  accefforium  fequitur  principale,  & fub 
illius  appellatione  comprehenditur,  tum  etiam, 
quia  ficut  comminatio  eft  quadam  pars  legis  pee- 
nalis,ita  promifsio  eft  pars  legis  direCliu*,  & fa 
uorabilis.  Vnde  fit,vt  ficut  potna  dicitur  effeflut 
legis,  ita  etiam  prxmiumlege  promiffum  inter 
effeCius  legis  computandum  (it,  vt  in  fupetiori- 
bas  etiam  oftenfum  eft.  Ex  quo  etiam  aduertere 
maximC  oportet,  vt  aliquid  tribuatur  proprix 
legi  tanquam  effeiftus  eius,  non  effe  neceflariu, 
vt  ab  illa  formaliter  fiat,  ficut  fit  obligatio  (yt 
multi  loquuntur)  neque  etiam  vt  effeiftiue  ab  il- 
la fiat  per  fe  ipfam  tanquam  a caufa  proxima,  & 
per  le  morali,  quomodo  irritatio  adus,  aut  poe- 
na, vel  inhabilitas  aliquando  fit  immediati  per 
legem,  fed  fufficere  interdum,  vt  obferuatione, 
vel  tranfgreflione  legis  talis  effeiSus  neceffario 
confequatur  ex  vi  legis,feu  inftitutioni5,vel  pro- 
milTionis  per  ipfam  fadia.  Sic  enim  irritacioa- 
aus,vel  pcena  eft  effiiSus  legis,non  folum  quan- 
do per  ipfam  legem  immediate  fiunt,  fed  etiam 
quando  fiunt  per  indicem  fecundum  legem  ope- 
rantem.Et  ratio  eft  clata.quia  tunc  etiam  lex  co- 
operatur ad  talem  effei3:um,faltem  morali  mo- 
do impellendo,  & mouendo  iudicem  ad  illum. 

Dico  ergo,  legem  nouam  etiam  vt  propria  lex 
eft  iuftificare,  cooperando  aliquo  modo  ad  iufti- 
ficationem  in  fuo  genere,  & non  excludendoa- 


froint 
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iiam  cautam, vel  formalem,  vel  efficientem  ma- 
gis propinquam,  & propriam  eiufdem  iuliifica- 
tionis.  Probatur  primo,  quia  per  hanc  legem  in- 
ftituta  funt  facramenta.quas  ratione  talis  mititu- 
tionis habent  vim  iuftiricandi apud Deumjetgo 
hoc  titulo  vere  ac  proprie  dicitur  lex  h«c  iuftiti- 
care.  Antecedens  fuppono  tanquam  certum  ex 
Concilio  Ttident.  feff.  7.  i ? I4*  & ex  materia 

de  Sacramentis.  Confequentia  vero  probatur  ex 
declaratione  ta^a,  quia  cfFe(5tus  ille  pendet  ex 
infticucioiie,  & inftitutio  ex  lege^ergo  lex  eft 
cauia  falcem  moralis,  aqua  pendet  talis  elFe<ftus. 
Item  quia  talis  lex  fnoftro  modo  intetligendi& 
loquendi j quafi  obligat  DeumjSi  necelfitatem 
imponit  iuftificandi  hominem  ficaccedentem  ad 
tale  Sacramentum;  ergo  lex  etiam  ei  t caufa  talis 
effeaus  in  fuo  genere  .Denique  declaratur  ex 
proportione  ad  legem  veterem  .*  nam  illa  dicitur 
luftificaffe  quoad  iuftificationes  carnis,  vt  ait 
PaulusadHebr.  9. quia  inftituebat  facramenta, 
qua:  habebant  vim  tollendi  immunditias  legis; 
ergo  ftmili  modo  dicitur  lex  noua  in  fuo  ordine 


A altiori,  iuftiHcare  fpiricuallter , 6c  coram  DeOi 

quia  inftituit  facramenta  habentia  vim  iuftifi- 
candi. Sic  dixit  Mxcar.  j£gypt.Homil;47.  de 
Aliegorijs  legis.  Apud  illos  bapcilmafandtifica- 
bat  carnem,  apud  nos  autem  eft  baptifma  fandti 
Spiritus,  &:  ignis,  & alia  qus  profequicur.  Atque 
hanedodrinam  tradunt  hic  Sotus.  Medin.  Va- 
lenc<  Sl  alij,  qui  non  dicunt,  folum  hoc  interefte, 
inter  legem  nouam  & veterem , nec  propter 
hanc  foiam  caufam  legem  nouam  iufti%are,  fed 
hanc  effe  vnamex  fufficientibus  rationibus,  & 
vnam  ex  excellencijs  huius  legis  fupra  vete- 
rem, & itadoiftrina  eft  verifTima,  & latis  con- 
fencanea  decreto  Eugenij  PapsinfineConcilij 
Florentini. 

Deinde  probaturi  explicatur  aiTercio, quia 
hxc  lex  continet  multas  promifliones  internae 
iuftitis  & fani^itatis,  fub  conditione  alicuius  o- 
peris ; ergo  quando  conditio  impletur,  iuftifica- 
tio,  quae  mediante  tali  opere  comparatur,  re&^ 
poteft  huic  legi  attribui  tanquam  promittenti. 
Confequentia  patet  ex  difcurlu  fupra  fa(fto.  An- 
tecedens ver6  poteft  in  primis  applicari  ad  pro- 
mifsiones  gratis  Sacramentis  fa^as,  qux  dicun- 
tur elTe  de  conterenda  gratia  ex  opere  operato, 
& fune  propriae  legis  nouae.  Deinde  habet  locum 
in  promifsionibus  faiftis  operibu^  meritorijs, 
qus  implentur  in  iuftificatione  ex  merito,  feu  ex 
opere  operantis : nam  illa  iuftificatio  re^te  attri- 
buitur legi  gratiae,  quia  per  fuam  obremationem 
iuftificat,  ex  vi  promifsionjs  in  tali  lege  fads. 
Neque  poteft  hoc  ita  attribui  legi  veteri,  nam  li- 
cet obferuantia  illius  faifta  ex  fpiritu  fidei  vius, 
iuftificaretper  augmentum  gratiae,  tamen  pro- 
mifsio  illius  iuftiiiae  non  erat  ex  tali  lege,  neque 
in  ipfa  lege,  vt  fupra  dixi,  fed  erae  ex  meritis 
Chrifti  venturi,  6c  ita  quafi  participabatur  a lege 
gratiae,  ratione  audoris  eius,  qued  habet  locum 
etiam  in  ftatu  legis  naturae,  vt  fupra  notauimus. 
Denique  ( quod  notandum  eft)  cum  hzc  lex  per 
fe,  & quafi  ex  propri]S  promittat  fpiritualem  iu- 
ftitiam  rubcondirione  operis,  necelTario inclu- 
dit, vel  promittit  fpir ituales  vires,  &:  auxilia  ne- 
celTaria,  vtpofsinc  homines  implere  opera  ilia, 
qux  ad  talem  iuftitiam  neceffaria  funt-Tum  quia 
alias  promifsio  fub  conditione  talis  operis  vide- 
tur fida,&  inutilis;  tum  etiam, quiaaudor  huius 
legis  vtrumque  fuis  iubdltis  meruit. Igitur  ratio- 
tie  promifsionum  per  fe  pertinentium  ad  hanc 
legem  omnis  iuftificatio  tam  fecunda,  quam  pri* 
ma,  & ipfum  iuftiBcacionis  initium  non  imme 
rico  poteft  huic  legi  attribui.  £t  quamuis  Oiuus 
Thomasnonitadiftincte  hxc  omnia  explicue- 
rit, nihii  tamen  horum  negauic.Exiftimo  autem 
in  prxeepeis  huius  legis  folum  con^ideraffe  vim 
obligandi , 6c  in  documentis  vim  conlulendi, 
vel  oftendendi  loftitiam,  & fub  hac  rationedi- 
xifle,  legem  hanc  non  iuftificare.  Sub  gratia  au- 
tem comprehendere  videtur  omnia  fubfidia 
gratix,  inter  qux  computari  poflunt  inftrumen- 
ca  , per  qux  confertur , & promifsiones  eius, 
Verumtamen  quatenus  h;tc  etiam  ad  legis  offi- 
cium &inftiiucum  pertinent, '.vtdeclaraui,  me- 
rito etiam  ipfi  leginous  hic  eftedus  in  fuo  ge- 
nere tribuitur. 

Ex  quo  tandem  colligo,  plures  fpiritualesef- 
fcdus  poffe  huic  legi  attribui.  Huiufmodifunt 
in  primis  omnes  illi,  qui  funt  effedus  Sacramen- 
torum, vt  eft  peccatorum  remifsio,6£  omnis 
facramentalis  gratia,  liue  habitualis,  fiuc  adua- 
6c  Charaderes  Sacramentorum,  ac  fubinde 
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potcfias  ordinis,  qu*  per  vnum  ex  Sacramentis  A 
confertur,  nam  omnia  hatc  dantur  ex  vi  inftitu- 
cionis  huius  legis.  Itnocum  his  connexa  eft  e- 
tiampoteftas  iurifdidiionis  pertinens  ad  forum 
Sacramenti  ptenitentix , quia  non  pocell  illud 
Sacramentum  (ine  hac  potellate  fublillere,  & i- 
deo  in  illius  inftitutione  includitur  hxc  potellas, 
feupromillio  cius  in  generali  tefpedlu  Ecclelix, 
licet  determinatio  feii  applicatio  talis  potellatis 
ad  has  v>:l  illas  perfonas  fuerit  dependens  ex  ar- 
bitrio Chrilli,  & ex  alia  peculiari  inftitutione. 
Verumtamen  illa  etiam  determinatio  8c  inllitu- 
tio  ad  legem  notiam  in  tota  fua  amplitudine  per- 
tinet, & ideh  hoc  etiam  titulo  talis  potellas  in- 
ter effeSus  huius  legis  computatut.V nde  confe- 
quenter  fit,  vttota  etiam  fpititualis  potellas  im- 
rifditSlionrs.qus  ellin  EccleGa,pertinens  ad  eius 
externum  regimen,  & flatus  hierarchiais  eiuf- 
dem  Ecclefi*  cum  perfedla  monarchia,  dici  pof- 
funteffeiflus  huius  legis.  Quiahxeomnia  ilint 
aChrillo  inflituta,  & quadam  immutabili  lege 
llabilita  Etidebhitc, & limiliadicunturelTede 
iure  diuino  legis  gratix,  quamuis  non  omnia  s- 
que  primo,  & immediate  Gut  de  iure  diuino,  vt 
ex  proprijs  locis  conflat. Denique  alia  etiam  fpi- 
ritualia  bona,  qux  ex  vi  generalium  promillio- 
mim  Gdelibus  conferuntur  inter  effedlus  huius 
legis  computari  poGunt,  vt  explicatum  eft.  Ali- 
qui etiam  huic  legi  attribuunt  omnia  priuilegia 
gratix,  & extraordinaria  auxilia,  & vocationes, 
etiam  miraculofas,  qux  in  hoc  llatu  huius  legis 
frequenter  communicatur.  Sed  hoc  licet  Gt  ve- 
rum ratione  audloris  huius  legis,  quia  hoc  om- 
nia abundantillime  meruit,  & ideo  etiam  Gnt 
valde  coofentanea  flatui  huius  legis,  non  tamen 
ita  proprie  tribuuntur  legi  fecundum  propriam 
rationem  eius,  cum  potius  fupra  vel  vitra  legem 
eGe  videantur.  Prxter  hos  autem  effedus  non 
occurrunt  ali|,  qui  poGint  huic  legi  proprii  tri- 
bni.quia  h.rc  lex  nec  promittit  bona  temporalia, 
vt  talia  funt, nec  oriam  per  fe  infert  irregularita- 
tes, neque  alias  poenas  huius  ritx,  neque  etiam 
irritat  adtns,  quos  lex  ipla  naturalis  non  irritat, 
rt  ex  diiftis  in  cap. : . fatis  condat. 

CAPVT  VI. 

An  pofiit  aliquis  in  lege  ntua  iijfeHftrt. 

Explicatis  cauGs  Sceffeidibas  huius  legis  di- 
cendum fcquitur  de  proprietatibus  eius,  fed 
inter  eas  folum  illx , qux  ad  immutabilitatem 
eius  pertinent  aliqua  explicatione  indigent.  nam 
teliqux,nimirum,qu6dGtfanda,  fpititualis,  po- 
tens,feu  effeblrix  multorum  bonorum, & confe-  D 
quenter  qubd  Gt  Giauis,&  Grniles  ex  didiis  cauGs, 

& effedlibus  huius  legis  fatis  11015  funt, & ‘■‘‘P’ 

8.  aliquid  addemus.  Nunc  ergo  immutabilitas 
explicanda  ell.qux  mutationi  opponitur,&  ide6 
duplex  ede  potell,6cut  duplex  ell  mura tio  legis, 
fcilieet,  difpenfatio,  & abrogatio,  quibus  oppo- 
nuntur in  dirpenfabilicas,  & perpetuitas,  & de 
hac  pofteripri  dicemus  in  cap.ieqiien.nunc  priot 
ttadiandaed.Poteft  autem  fermo  eGe  de  difpeir- 
fatione.vd  obtinenda  a Deo,  vel  ab  homine.  De 
Deo  verb  nulla  eft  contronerfia, clarum  ell  enim 
poGe  in  lege  fisa  difpenfare  pro  fiio  arbitrio,  etia 
Gne  caufa : nam  G hoc  poteft  legillator  humanus 
in  fua  lege,  multb  magis  Deus.  Itnb  licbc  homo 
non  refteaut  licW  id  faciat  Gne  caufa,  G Deus 
id  faceret,  honeftifsime  & reaifsime  faceret, 
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tum  quia  elUupremusDominus.cam  eciam  quia 

eiusYoiumas  dlfupremareguU  bonicatis.Ne'- 
queobiUbic, quod  voiunusDei  iit  immuubiiiii 
quia  iine  fui  mutatione  poteli  Deus  mutare  qux 
ItatuiC)  ^ ita  ex  zternicace  potuit  habero  decre- 
tum collendt  obligationem  fuz  legis  ab  aliquo 
in  tali  tempore,  per  quod  fine  fui  mutatione  cu 
illo  dilpenfaret.  Huiurmodi  ergo  difpenfatio  pof- 
ii  bilis  el^  de  potentia  abfolutajnam  de  lege  ordi- 
naria certum  ell  regulariter  non  concedi , quia 
Deus  vult  homines  per  homines  gubernare.Ne- 
que  admittenda  eil  talis  difpenfatio,  nili  Ecclefiz 
de  iilaconifare  pofsir^&per  illam  approbetur, 
iuxta  regulam  1 iinoc.  1 U . in  cap.  Cum  ex  inmilo, 
de  Hzrec.  6c  in  c.  Ibitfictmi  fridem,  de  Renunciat. 

Omiifa  ergo  difpenfatione diuina  quxilioeff 
de  difpenlabilirate  huius  legis  per  hominem,  & 
rota  reducitur  ad  lummum  Pontificem;  nam  de  hunu 
czcerJsnon  potefl  elTe  controuerlia.  Nam  cum 
audior  huius  legis  fit  fuperiot  omni  homine, cer- 
tum  ell}  nullum  hominem  polTe  in  hac  lege  difir 
pcnfarejnifi  perpocefiatem  fupernacuralcm,  & 
ipintualem  legiilacore  concelTam,  quia  inferior 
non  poteft  dilpenfarein  legefuperioris,nifiex 
eius  voluntate  & concefsione.  Atque  hinccertu 
eft, nullum  temporalem  Principem, Regem,  vel 
Imperatorem  polTe  in  hac  lege  difpenfatCjquia 
potellas  eorum  fupernaturaiis  non  eft,  nec  fpiri- 
tual}s4  ChriftoconceiTa.  Sed  eft  mer^teporalis, 

& humanajad  ordinem  rantu  naturz  fpedans,vc 
fupra  li.j.ii  4.oIfenfum  eft.  Si  ergo  talis  poccftas 
eft  in  hominibus,  folum  effe  poccit  in  Palloribus 
Ecclefix-jergo  maxime  in  fummo  Pontifice,  nam  ^ 
in  illo  eft  fvprema  fpiritualis  iurifdidfio,  & ab  eo 
ad  exteros  Epifeopos  aut  Przlatos  deriuatur, 
quanru expedit  Ecolcfi«,&  vniufcuiufq;  muneri 
dcofficioconuenienseif.  Vnde  decxceris  Epif- 
copis  infra  Potrficem  communis  fenfus  dodforu 
elfc  videtur, nullum  eoru  poffe  dilpenfare  in  itite 
dkiino  Euangelico, vt  ftatim  videbimus.  Et  rado 
reddi  poteft,  quia  licet  potellas  hzc  cfiet  necelTa-! 
ria  Ecclefiie,  non  effer  neceffaria  inferioribus. 
Epilcopis,  quia  exiftens  in  fummo  Pontifice fuf- 
ficerec,  cum  \ fus  talis  potellatis  pofsit  clTcrarif*' 
fimus, & jdcdnunquam  legimus, poteftacem  hac 
effe  commiflam  alicui  inferiori  Epifeopo,  etiam 
Parriarchz.  Denique  regula  luris  generaliseft, 
maioris  Ecclefi*  caufas  ad  Petri  fedemeffe  re- 
ferendas, cap.  MWore;.  de  Baptifmo,  difptnfacio 
autem  m iure  Euangelico  iiner  grauifsimascau- 
fas  merito  computatur,  & ideb  tota  hzc  quzflio 
ad  Petri  fedem  reuocatur. 

In  hoc  ergo  pundfo  prima  fententia  abfolute 
& indillindte  afiirniac,  Papam  poffe  difpenfare, 
in  omnibus, quz  funt  iuris  diuini^przterquam  in 
articulis  fidei.Ica  loquitur  Panorm.  in 
fuit,  de  Conceff.tprzb.  n.io.  citans  Innocent. 
cap.C«w  ail  menafierim, Monachor.vbi  J»»f 
dicit,  non  poffe  Papam  fine  caufa  difpenfare 

“ 'tulis  pdti. 


ijs,  quae  funt  iuris  diuini,  feiiticns  ex  caulo  poffe, * 
idem  fentit  Fclin.  in  cap.  in  Eccicjiariim,dG 
Conii.  •.  1 p.&  ao.  vbi  inter  alia  ait,  poiVe  Ponti-* 

‘ricem  ex  caufa  mutare  formam  bapcifmi  in  hanC 
E^o  re  baptizo  in  mmine  quod  refert  ex 

Innocinca.i.deBaptif.in  fine  nu.ii.lmo  idemj 
Felin.inc.  i.de  Conft. 11.23. audet  affirmare, pof* 
fc  Papam  vnico  Verbo  creare  Sacerdotem.dice- 
do.  Sii  presl^teriCitM  aiia  folenitate,  quod  refert  ex 
Innoc.incap.  i.  Sacra  Vmft.  Vbi  nihil  reperio. 

Addit  przterea  idem  Fcl.  Papam  poffe  folo  ver- 
bo Epifcopum  facere,  & citat  Angcl.  in  lege  ieJngtt, 
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Cap,  V I.  An  pofsU  aliqu 

w in  lege  noua  di^enfare, 

C.dc  Crim. Sacrilegi), & in  1. 1. C.deSenten- 

A 

ficiam.  Ita  Cano  Rciect.  dc  Pcenit.p.e.ad  finem, 

Cah, 

DiciMt, 

tiam  pabis.Eandem  lencetiam  tenuit  Dec.conH 

;8cleqiiuurSanc  libr.S.de  Matnm.dilp.o.n.b.Vt 

Sami, 

1 iz.n.j.inrine,  voliim.  i.  diindidh  cap.  Q^iH 

autem  certam  aliquam reguiamconiheuant,  di- 

EcdejurtiM, feq. alias  n.44.&-  45 -ui  nouis. 

; ftinguunr  duplicia  pr^cepea  dinin.i.quedam  funt. 

Duplex  pra- 

AUcganturetutnali)  lurill^  incap.z.de  'Irailat. 

quorum  obfcriiado  lumquain  pbctJt  ihpardcu- 

ceptumdini' 

Epiicopi,&  in  [.Mduumifiiunest  fF.de  iuft.&iur.&: 

lari  non  efle  magis  cxpcdien^  fine  impedimento 

num. 

in  1.2. C.de Seruit,  Verum  eft tamen,  pluresillo- 

maioris  boni,  qualia  funtpraceptumcOnfeftio- 

rumcoiiFufe  loqui,  non  diftinguendo  interius 

nis,&  bapdftiii,item  prjcepCLim  vtendi  in  Sacra- 

naturale,  &.po^^itiuu^1diuinuln.  Imo  interdum 

mento  forma  prxfcripta.  Alia  luiu.qiioru  obler- 

loquitur  deiure  diuino  legis  veteris,  ac  ii  nunc 

natio  ili  particulari  c.vfu  poteft  impedire  maius 

obligaret,  farpe  etiam  indiltincfe  loquuntur  de 

l|firirualebonu,vtfiin:  (aicCanoJvorum  & iura- 

difpcnlatione  & interpretatione, quasnospoi^ea 

mentum, Sane,  vcr'6  adhibet  didtu  exemplum  de 

diltingu^ius.  Nunc  vero  intellecta  hac  fenten- 

confccrationein  vnalpecie.  Priora  ergoprxee-. 

tia  de  propria  diipenUtione , & de  proprio  iure 

ptadicumeireijidiipetKabilia,  quia  in  eisnulla 

diuino  poiitiuo  legis  noux,  fundari  potelF. 

poteft  occurrere  ratio  difpenfandi, iiiLCcnlequen- 

4- 

Primo  in  verbis  Chrilti  Matrh- 1 6.  i^wdcunqiic 

ter  nec  poteftas  pro  iliis  data  eft  ^ poftenora  vero 

^undMmeo- 

lijiaucru  [aper  terrum^  erit  ligatum  & in  (cclts,  & 

dicunr  efledilpenfabilia  propter  contrariam  ra- 

cunque  foluerU  fuper  terram , erit  folatum,  &in  coelu. 

tionem,  & fundamenta  luperius  adduda. 

Nam  h<jc  tam  generalis  concefsio  nihil  excludit, 

B 

Si  quis  tamen  recte  confideret,  hxc  pofterior 

6. 

quod  fecundum  reda  rationem  polsitlubhftere^ 

opinio  iion  dificrtfbrnialiter  a prxcedcnti , fed 

Tianc  opinio- 

huiufmodi  autem  eit  hic  poteflas,  vtoitedemusi 

quafi  materialicer,licerauthorescii!saIiudintcn- 

nern/elum  - 

ergo  non  eli  facienda  hac  exceptio , vcl  limita- 

dant.  Declaratur,  quia  etiam  iurifpcrici  docent, 

tio  potelUtUPontihcix.  Secundd, exiliis  verbis 

inferiorem  non  polle  dilpenlare  in  lege  fuperio- 

ferre. 

colligimus  poteltatc  dilpeiifandi  in  iuramencis 

ris  line  caufa , 6i  ided  liccc  id  tacere  tentet , nihil 

& vocij,&  in  matrimonio  rato,6c  vinculo  Ipiri- 

facere;  vnde  necejVario  etiam  docet, legem  Chri- 

ttiali  interEpiicopu  &:  Eccleiiamrponfamfuam, 

fti  non  eftcdilpenfabileni  ab  homine  fine  caufa. 

quod  eiVe  iurisdiuini , fentit  Innoc.  111.  in  cap. 

& Pontificem  no  habere  hanc  poteftate. Hoc  au- 

Inter  corporalia,  de  Tranllac.  Epifeop.  &:  rationem 

tem  idem  dicere  tenentur  authores  lecundx  fen- 

reddit.qax  in  toto  iure  diuino  locum  habet,  fei- 

fentic.necenim  dicere  poliunt, ChriftunVdediflc 

licet,  quia  quando  Pontifex  illud  vinculu  foiuic. 

Ponnficipoteftatedifpenfandi  in  tali  vel  tali  ie- 

non  vtitur  potedate  humana , fed  diuina,  id  elt» 

gc,qu:a  111  iliis  prxfciebat, polle  occurrere  legiti- 

diuifiimsconceda.  Vnde  aliqui  hoc  etiam  exteiv 

mas  caula>.  N am  Chrifti  coceftio  generaliter  fa- 

duntad  carnale  matrimonium  etiam  cofumma* 

elfjVtconftat  ex  \ erbiseius , nullam  ergo  le- 

tum,  Scaddilpenfacionenjin  profedionc  religio- 

geinin  particulari  delignauit^fine  fundamento 

fa,  etiam  fi  de  iure  diuino  pohttuo  ede  cenfeanr^ 

ergo  ho*  excogitaretur  aut  Ungeretur ; ergo  fi 

ergo  idem  dicendum  eit  de  difpenfatione  in  lege; 

Cnriftus  dedit  aliquam  poteftate  ad  hanc  dilpen- 

Terth» 

gratix.  Tertio  poteft  ratione  hoc  conHrmari, 

C 

iaiioiie,  fnitad  diipeiifandumin  quacumquele- 

quia  attenta  humana  conditione,  talis  potellas: 

ge  rua,fi  caufa  rationabilis  occurrerer.  Et  hanc 

necedaria  ell  in  Eccleiia , quia  fape  accidere  po-| 

voco  formalem  conuenientiam  diiftaru  opinio- 

ced  cafus,  in  quo  obreruatio  alicuius  legis  diuinx' 

num.  Aiaierialis  autem  diifenfio  erit,  an  in  tali. 

ht  magis  nociua , vel  impediat  maius  bonum,  8c 

vel  tali  lege  pollii  fufticicns  caufa  occunere  ad 

propterea  difpenfatio  in  illa  Ht  maximi  confen- 

dilpenfanuurn,inqiia  rc  poteft  efic  infinita  varie- 

canea  rationij  ergo  non  elF  verilimile  Chriftum 

tas,necjueab  iiiis  authoribusalfignaiurprobabi- 

reliquide  Eccleham  fine  hac  poteftate,  quia  fe- 

iis  tegula  ad  id  difcernenduni.Nam  fi  caufa  fufti- 

eundum  legem  ordinariam  non  podunt  horni- 

ciens  (.ft,quod  in  particulari  cafu  maius  fpintua- 

nes  a Deo  ipfo  immediate  petere  difpenfatione. 

le  bonum  per  legem  impediri  videatur,vix  cogi- 

nec  debent  necedario  illa  carere  in  tali  neceffiia- 

tari  potent  lex  aliqua  Chrifti,  in  qua  nonpolHt 

te.neque  obligari  per  pofitiuam  lege  diuina  cum 

occurierelegitima  caufa  d fpenfandi.Vt  v.g.  lex 

tanto  rigore,quia  non  ed  conlencaneum  fapien- 

jChrifti  eit,  tujt  qim  renatiu pient  ex  aqua,&c.  m ca- 

,^U4rt9. 

tix,  & fuatiitati  diuinx  prouidentix.  Quarto  po- 

|tu,ergo,  in  quo  dceft  aqua, videtur  illa  lex  cedere 

1,  Exemtlu.  teii  hoccofirmari.ex  vfu  variis  cxcmpiis.Prifnu, 

in  fpirituale  nocumentum  paruiih  poterit  ergo 

&grauiffim«mornniiim  cll, quia  iure  diuinofo- 

difpenfare  Papa,vi  in  limilibus  calibus  verb.iluf- 

Ius  Epifeopus  eit  minifter  Sacramenti  confirma- 

ficiaiit  ad  conferendam  gratiam  patuulo  in  no- 

tionis , & nihilominus  Papa  difpenfando  in  hoc 

imiae Patris , & Fili) , 8c  SpfritusSaixfti.  Simile 

iure  poteft  hoc minifterium  committere  fimplici 

D ede  poteft  de  lege  Chrifti,vt  foius  facerdos  pollic 

t.  BKtmjilS 

facerdoti.  Secundum  eft,  quiafecundumiusdi- 

abfoiuere  a peccatis,  nam  v bi  deeit  Sacerdos,  ft 

uinum.Euchariftia  nec  confici, nec  factificari  po- 

lex  illa  ftridteferuandafit,  videbirur  multorum 

te^ft.nifi  in  duabus  fpcciebusv&  tamen  ob  necef- 

ifalus  impediri,  poterit  ergo  dilpcnlare  Papa , vt 

fitatem , & carendam  vini  drfpenfauit  interdum 

‘in  fimilibus  cafibusdiaeonus,vei  etiam  laicus  ve- 

Pontifex, vt  in  fola  pane  conficiatur,  vt  aliqui  re- 

rc  abfoluat, etiam  faciendo  ex  attrito  contritum. 

Vidi  Gene- 

ferunt,  Sc  fcqmmtur,  quos  retuli  in  J . lom.  3.  p. 

Item  vbideeft  vinum,  dicitur  Papa  polfe  dilpen*^ 

difp.43. fc(ft-. 4. & fequitur.Turrec. inc.  Compe- 

fare,  vt  fine  illo  fiat  facriricium,  quia  ita  \idetur 

D^Anten. 

rinm  , de  Conlecrat.  dift.  2.  Anf.  3.  p.  tit.  1 J.  c. 

expediti  communi  bono  al  icuius  nationis ; ergd 

j . Exttnfii*. 

6.  4- 1.& nonnulli  alijmoderni.Teriium  exem- 

fi  alicubidelit  triticum  (vt  re  vera  in  multis  re-i 

pium  addi  folet  de  difpenfatione  in  refidenda 

motifsimis  prouincijsdcclTcdicitur/potcrirPapa 

Epifeop.  qux  etiam  eft  de  iure  diuino. 

concedere, vtin  pane  hordeaceo, vel  exquacum- 

1' 

Propter  hxcaute  fundamenta  nonnulli  Theo- 

que  farina,quxibi  inueniripofsit  confecto , vera 

i»  SententiM 

logi  licet  non  admittant  cum  iurifperitispote- 

confecta tiofiat , ne  aliqua  prouincia  tanto  bond 

ftatem  difpenfandi  in  roto iare Euangelico, 

cateat,ficut  Melanfton  dixit , Ruthenos  carentes 

omnibus  prxeeptis  eius, nihilominus  admittunt 

vino  pofle  confecrare  Calicem  in  aqua  melita,  v€ 

inaliquibus  pode cadere  difpenfacionem  Ponti- 

refert  BeUarmin.lib.4.dc  Eucharirtia,  cap.z4.& 

Yyy  4 . . 

!l! 
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dc  quibnrdani  alijs  feptcmrionalibus  hxreiicis  A 
vino  carentibus  i Ade  dignis  audiui,  difpenface 
fecum  vel  intrepretaii.vt  loco  vini  ceruiliam , id 
dl.potum  ex  aqua,  & hordea,  & aJijs  rebus  con- 
fectum,io  facriticio  apponant.  H xc  autem,  & Ii' 
milia  ablurda  funt , tk  incredibilia  fecundum 
principia  lidei,&  veramTheologiam. 

EU  etgo  tettia,&  communis  Theologotu  fen- 
tcncia,abrolute  negans  legem  ChtiUi  diuinam  ef- 
fe  diipenfabilem , etiam  per  Pontificem.  Itafup- 
ponic  vbique D.Thpmas 2.2.  quxIl.S S.arcic.  10. 
in  tertio  argumento  cum  folutione,  & i.  a. 
art.4,ad  j.Et  fpecialiter  docet  de  Pontifice , non 
polTe  difpenEire  in  lege  noiia  in  quodiib.  4.  att, 
t j . & quodiib. p.ar.  1 5. 1 dem  in  4.dift.27.q.  3 .ar. 
j.ad  2-  vbi  folum  excipit ea,qux  funt  de  infiitu- 
tione  Apoltolotum,qiix  quodammodo  folent  di 
uina  appellari , non  tamen  proprie  pertinent  ad 
legem  nouam  vt  diuina  eU,  8c  ita  exceptio  illa 
firmat  tegulam  generalem, quod  Papa  non  pofsit 
in  lege  Chrilli  dtfpenfare.  Idem  tenent  commu- 
niter ThomiftxfupradiftalocaD.Tho.  i.a.  & 
Z.2.8C Soto  lib.i.  de luftit.q./.ar. 3 Ledef. in 4. 
2.p.q.4,ar.6.  & idem  aperte  docet  Cano  li.  a . de 
Locis  c.  1 8.ad4.Catherin.lib.6.  contra  Caiet.c. 

2 .&  T urtccr.in  Sum.de  Ecclelia.c.  107.  Maior  in 
4 dift.24  qiia.  & Almain.  Hb.  defupremapote- 
fiateEcclefia.c.3.^alm.trai9:.di.inAiUa.  in  4.  8c 
; differentia  interius  diuinum  8c  humanumivbi 
indilliniffe  loquitur  de  iiire  diuino  naturali,  8c 
pofitiuo.  Idem  tenent  Summifix  communiter 
ver.  Papa.prxfertimSylu.q.ii  Couat.in4  De- 
crctali.a.p.cap.d.  4-  p>num.  4.  vbi  alios  allegat. 
Ethuicfententixfauent  multa  decreta.  25.  q.  i. 
prxfertim  cap.  Sum  quidum,  & duo  fequentia,  io 
quibus  dicitur  contra  liatuta  Patrum  nihil  poffe 
condi,  vel  mutari,  etiam  per  fedis  Apoftolicx  au- 
^oritatem , quod  necelTario  debet  intelligi  de 
Statutis  traditis  ab  Apoffolis  ex  ore  Chrifii.  Et! 
ita  Leo  Papa  epill.  po.  cap.  I . & habetut  in  c.vit. ; 
dill.  14.  diffingiiit  qusdam  Statuta  immutabilia 
ab  ali|s,  qux  pro  varietate  temporum  mutantur,' 
priora  ergo intelligit  effe  diuina -jpofterieraau* 
tem  humant. 

Ex  quo  poteft  optima  congruentia  pro  hac 
fententia  fumi.Nam  conuenientiflimum  fuit  effe 
in  ecclefia  Chrilli  aliqua  przcepta  ita  immuta- 
bilia,vt  per  hominem  difpenfari  non  pofsint;  er- 
go talia  cenfenda  funt  ilia,  qux  ad  legem  a Chri- 
|to  inftiniram , & latam  pertinent.  Antecedens 
patet.quia  h*c  Ecclefia  femper  debet  efle  v na,& 
id  A obferuare  etiam  debet  vniformitatem , non 
folum  in  fide , fed etiam  in  religione  exteriori,  8c 
in  fubllantialibus  ritibus  fuis  quia  (iuxta  fenten- 
tiam  Augull.fupra  relatam)  non  poteft  alitet  hu- 
mana congregatio  in  vhum  corpus  religionis 
coniungi,  fed  n*c  ffabiiicas,&  vnitas  ecclefiz  fi- 
ne praceptis  diSo  modo  immutabilibus  conue- 
nieiitet  conferuati  non  poffet;  ergo.  Probatur 
minor , nam  (i  per  difpenfationes  poffent  funda- 
menta Ecclefiz  labefadlari , aut  variationem  ali- 
quam recipere  in  diuerfis  partibus  eius , difeurfu 
temporum  tanta  fadia  effet  mutatio,  vt  vix  Ec- 
clefix  vnitas  agnofeeretur ; etgo  oportuit  hzc 
przcepta. quafi  fundamentalia,  vt  fic  dicam,  effe 
prorfiis  innatiabilia,  8c  indifpeniabilia.  V nde  fa- 
cile probatur  prima  confequentia  Nam  ideb 
Chriftus  Dominus  aliqua  fpecialiter,  & in  parti- 
culari detetminauit , & przcepit , vt  in  illa  non 
poffet  cadere  humana  mutatio , vt  patet  de  prz- 
cepto  baptifmi,  & fimilibus.  Ergo  confequenter 
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cefendum  eft,  omnia,  quz  ab  ipfo  przcepta  fiint, 
talia  efle,tum  quia  folum  fpecialiter  przcepit  ea* 
quz  ad  fidem Sclacramenta pertinent, vtfupri 
declaratum  eft ; hzc  autem  omnia  pertinent  ad 
fubftantiale  Ecclefiz  ftindameiitum,  tum  etiam, 
quia  non  eft  maior  ratio,cur  quadam  lintdifpen- 
fabilia,  8c  non  alia,  nec  potelt  huius diuerfitatis 
conueniens  affignari  regula,  vt  circa  tertiam  0- 
pinionem  declaratum  eft,  & magis  patebit  ex 
fequentibus. 

Ratio  autem  a ptioti  huius  fententiz  eft,  quia 
inferior  non  poteft  difpenfare  in  lege  fuperioris. 
nifiab  eo  habeat  fpecialem  poteftateru-  Et  ob 
hanc  caulam  in  legem  vterem  dilpenfiitio  non 
cadebat  quia  erat  lex  Dei,  & Deus  non  dederat 
potellatem  talem  hominibus.  Atveroetiamin 
lege  noua  non  eft  data  hominibus  talis  potellas, 
nequeetiam  Petro; ergo  Minor  patet,quia  verba 
illa  generalia , Qi^cunque  feluerii,  & li^uuem,  non 
fofficiunt,  vt  per  illa  intelligamus  daum  potefta- 
tem  ad  foluendum  ius  diuinum.  Tum  quia  fub 
generali  concefhonc  non  folent^venireea,quz 
magnam  fpecialitatem  habent , & quz  veriilmi- 
litet  non  effet  fupetior  in  particulari  coceffurus; 

' talis  autem  effet  hzc  potcftas.  Et  idednotantet 
dixitD.Thom.i.2.q.d7.att.  4.3^3.  Qiufumdonm. 
Dee.mllm  poteji  dijjxnfure  ni/i  Deui,  vel  is,  cui  ipfe jje- 
ciuUter  cmmittttet,  oportet  ergo,  vt  talis  commif- 
Co,  fpecialis  fieret.  Tum  etiam,quia  ibi  tantum 
intelligitut  conceffa  poteftas , quz  futura  eratin 
zdificationem,  non  in  deftruiftionem , iuxta  fen- 
tentiam  Paul.a.  Cor.  1 3.  poteftas  autem  hxc  po- 
tius effet  in  deftruflionem  ,quam  in  zdtficatio- 
nem,vt  declarat  ratio  prior.  Et  vel  maximi,  quia 
|11  illa  Verba  ita  extendantur,  intelligenda  erunt 
de  poteftate  difpenfandi  in  omnibus  diuinis  pr;- 
C ceptis.quod  incredibile  eft.  Et  fequela  patet  ex  vi 
eiufdem  diftributionis,  & Cx  difcurfii  fatfto,  quia 
nulla  conueniens  ratio  affignari  poteft  ad  diffe- 
rentiam vel  exceptionem  aliquam  faciendam. 
Tumdeniquequiaexplicarequid  fub  illis  verbis 
contineatur,maxime pertinet  ad  ipfos Pontifices 
fiicceffotes  Petri;  at  ipfi  Pontifices  in  fe  hanc  po- 
teltatcm  non  cognolcunt , vt  conftat  cx  canoni- 
bus fupta  citatis,  & quia  vbicuque  agitur  de  iiire 
diuino , fi  de  illo  conrtet , difpenfire  refugiunt; 
imo  etiam  in  ptzceptis,vel  inftitutionibus  Apo-| 
ftolicis  dilEcile  difpenfant  argumento  cap  2.  de 
Bigamis,  ergo  nullum  relinquitur  fundamentum 
fufticiens  huius  concefsionis,  (eu  poteftatis. 

Hzc  ergo  fententia  mihi  maxime  probatur. 

Vt  autem, K magis  eam  explicemus,  & obiedio-  , 
nibusfatisfaciamus.diftinguamusin  (irimis 
propriam  difpefationem,  qux  obligationem  fup- ^1*;»^* 
ponit.etiam  in  particulari  cafti , in  quo  illam 
fert,  & interpretationem,  quz  in  particulari  cafu  crmtrpe- 
non  fupponit  obligationem,  fed  dubium  eius,  & 
ita  non  tollit  obligationem , fed  dubitationem, 
declarando  in  tali  cafu  non  fuiffe  mente  legifla- 
toris  obligare.  Didia  ergo  fententia przcipiie  lo- 
quitur de  difpenfatione;nam  interpretationem 
aliqui  ex  audoribus  eius  admittunt , vt  Maior 
Ledef  Couar.Sc  alij  non  negant,&vidctur  con- 
fentaneum  fuperius  diiftis  de  interpretatione  in 
lege  veteti.De  vtraque  ergo  dicendum  eft.  Priiis 
verA  iterum  diftinguendum  eft  iuxta  fnperiusdi- 
dti  inter  inftitutiones  a Chrifto  tadtas  przcife 
fpc<ftatas,8c  inter  prfceptapofitiuade  vfu  rerum 
fic  inftitutarum.  Priores  funt  Monarchia  Eccle- 
fiz fpiritualis  cii  fuo  ordine  hierarchico,  & cu  ta- 
libus facramentis ; & facrificia  pofteriora  funt 
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ietuanci;i!D  ubum  reiiim.  Quae  duo  in  rigore 
diuerfa  Ciinr».>Y(  Tupra  iioraui>  ideo  in  praclcori 
ppeeli  dui:>u:4rij  V crum  eaiidenr  vel  dluerfam  ra- 
cicfiem  fvidtanSr 

Dicp^rgp,priqi6,  prjecfipu^J.oGtiua  legi?  gra^ 
tix  di(i>enradonfiiu»jeiv^  incerpretanur 

nemjf mpdiiu'»  ^pi}kis  ^lUfuoo  Loqqor  de 
pr«ceptis.,ppiiiiiuis,  quia  ex  inAitutione  faerat 
i:nen^ruJl})i^i6noM?euicmnGicie.fequunLrur:.Aiu 
quae  qbligafiioiii?g^  q^  exhyptilheG  pertinentad 
ius  nauif.ajl^jvQd^vfrtoribus/iCium  fiU  .tHis 

nunqi)on;|Lgiffiu$,reddii:emii?  interius.  Stcei^ 
prior  lacisprobaca  videtur 

p r6ntcnci«.s’E.c.breuiter.pow/i 

ita  d^iaraMv^^uia  in  Uge  nflua'puta  piaeceptapOr 
retina poq^^jtntfiveldfi  .fide. e:?pUcita,  aliqubr. 

Hertr«.BL«iig»onis , vel  dc  viu 
g^jori,i(v^aje;^j;5ramftuturjAciaiVfel  eriam  facrifieijj  ^ 
in  h-K  non  cadir  |liq«adifpeuratio,  exgo-' 
!^aip;  probaraell  midpc.indudtioueolt^j 
dttiir.  NaftVjpriEceptum  fide.i-quatcnusdiLmiu.fXV 
eiijiplniYl  94^.  UU  fide,  q.mfd  neceiTariaad  la-l 
Uitem  ba'«  fidejioa  cadit  dirponratio:,(.qauf 

non  potert  EccUfia  nunare  iiiedia  ad  ralurenint- 
cellariaji^Jque  dia  ruppi.erej  fi-omuino  defint.- Vir 
paret  In  p.iruujo,  qui  ^pcizari  non  poceft  ^ 6c  in 
)pla  fidv^i<:  deciaracMr.Nam^vieljhomo  pote{i.fi;i> 
le^&expitcicie  credere  omnia,  quae  expfatccpio 
diuino  (nnr  neceiTana  ad  faiutem,V8liion  paieu^ 
Si  ppteGnion  pgneit  b'  ccUiia  difpenTare  cum  iilp,  | 
.y  t non  teneatur  > vel  vc  fine  tali  fide  faliictur , vt 
e(i  per  ffuiptum.  Si  veronon  pot^b,  velnihU 
omnino  ruper^iururalitercredere  pO^ft  yT^iialci 
tem  poceii  aliquid, quoddefa<%o  credit.!  n prio^*! 
.rf  caiu  iinppfiibilis  ei!  dirpenracio,propcer  racio> 


tccJeiia  ,.nam  in  illa  cerrum  el!,polieeandem 
fccciefiam  diipenfare,  igitur  extra  articulum  ne- 
cclfitatis  nulla  efi  neceflaria  difpenfacio , vt  pro 
tunc  pftific  non  impleri  prrtceptum  fine  culpa, 
quia  protunc  non  obligat.  Dato  autem  articulo 
ncce/litati«,  vd  datur  commoditas  moralis  fine 
norabili  impedimento  j y^t  periculo  ad  impleti* 
dum  pracepeumdiuinumi-^k;  tiihc  nullum  habet 
locum  dilpeniatio  hamana>'e!Tet  enim  corra  om- 
nem rationem  , & contpadiuinam  v^lumacem. 

Aut  pro  tunc  non  occurrit  occafiopofsibUd  fim- 
plicicec,:teujuia  deelt  racerdos.Sc  tunC  nortefi  ne- 
cefiariadirpenfatio.quiafiiveilla  excafacur  culpa, 

Sc.  illa  fupplere  poceft  necefsitatem  medij , nifi 
per  votum  3c  deiideriuni  iiKiigentis  fiippleatur. 

Aut  denique  imporsU>ilita$  elt  tantum  hioraiis, 
vtqiiiaeibpericuium  vitae  ; aut  pcrnitioQc  com- 
S municariomscumhasretico,  velquidfimiie,  Sc 
tunc  aut  impedimentum  ipfum  intrinfece,  Sc  per 
fealferc  excufationem.Sc  ita  n5  habet  locum  di- 
fpenlatio.,  vel  certe  fi  imp^mencumper  ib  non 
fufKcitad^xcufandum , ne^  difiienfatio  .humana 
potenirtdllefp  obiigationem,clTet  enim  tiuic  ina- 
cionabilis , in  negotiOifpeiftanre  ad  falucem  ani- 
mxy<!k  per  jus  diuinum  determinato.  V nde  yfus 
talis  diipenfationis  inauditus  efi  in  Ecclefia. 

Hincvpibpoteft  lumiobiediocotra  alteram  i?. 
partem  de  interpretatione:  nam  in  eo  cafu  de  oi/efl/D. 
morali  id^pedimenco  fi  res  Irt  dubia, faltem  habet  j 
locum  intt^rpretario.Reljrondeo  concedendo  ha-  Rf/p. 

locum  interpretationem  doctrinalem, vc  lic 
Wicamynon  vero  interprecationem  per  modum 
epijkuc  qaam  fokminconciufione  negauimus. 
,'C>umemmpriccepca  htecfintafiirmatiua  fine  vl^ 

[ki  temporis  dcccrmmacione,  nulla  excuratioex 


'OemtaciUm.quodecclellanoiipotefifiippIerecev  c '^ccickiitaifbns  circumfiantijs  vel  occafionibii^ 


medium neceirariuni ad lalut^m.  In  alcerover^ 
cafudi  igupfwnuia  lic  inuiucibilis.  poterit  forcafie 
homo faluari  cumilla fide , non  propter  dhpen-* 
.lationem  ecclefi»  . fed  quia  illa  fides  potclt  per 
charitacem  operari , dc  Deum  fuper  omniadiji- 
gere,  qua:diledtioin  voto  continebit  omnem  fi- 
dem ignoratam , qui  modus  crede:. di  luiiicitin 
ratione  medij  Itcundum  diuinam  icgem-.5i  vero 
ignorantia  lic  culpat>ilis,non  poterit  ignorans  tx- 
cufariaculpa  propter  difpenfationem  tccl^fia, 
vt  per  fe  patet. 

Deinde  probatur  idem  de  pi«ceptispoficims 
^ circa  vfiim  facramencorum.qiis  in  lumma  ad  tria 
; reducuntur, ic.  bapcirmi,confeHaonis,6c  euchan- 
'ftiar, nam  de  eon-irmatione,&  excrema  vndionc 
res  ell  dubia^ramen  fi  admittancur,.eadem  erit  il> 
llarum  ratio.In  matrimonio  autem  ordine  non 
[inuenitur  obligatio, nifi  excaufis  extrincefis in 
particularibus  cafibus  oriacur.tk  tunc  magis  erit 
ex  iure  natura , velex  pricccpco  humano , quam 
exiurediuinopoficiuo.  At  vero  circa  illa  prtee- 
ptafacramentofumnon  habet  locum  dilpenia- 
tio ecclefix,quia  funt  de  medijs  necefiarijs  ad  fa- 
Jtuem,ral£emduoprima , &de£ucharifiia  idem 
docent  multi,  vel  falrem  canta  el!  illius  necefiicas, 
V c Chrifius  dixerit,  Nifi  manducaueritis  CArnmflij 
homiuii , &c.  hanc  ergo  necefiitatem  non  notell 
Ecclefia  immutare,  vt  patebit  facile  applicando 
diuerfum  fabrum  de  fide.  Et  declaratur  amplius 
fiEendo  in  iiecefiitateprsccpticuiufcumquefa- 
cranenti , quia  omnia  hxc  prxeepta  afHrmaciua 
runt,&  ica  non  obligant  pro  femper,  fed  pro  cer- 
tis cemporibus.qux  nunc  breuicatis gratia  voca- 
re poflumus  articulos  nccefiitatis.niincenim  non 


14. 

Lex  Chrifii 


proLiei^iens  efi  contra  tdrm.im  verborum  ptaecc- 
. pti, neque  efiexceptioa  generalitare  illius , Sc  ita 
'non  efi  eprlKia.  neque  emendatio  Iegi<s,red  potius 
l<efi  interpretatio  de  vero  ieurulegts  , quam  voco 
l.dobirinalem.qua  jn  prxeeptis  etiam  naturalibus 
affirmatiuis  locum  habet.  Et  talis  fere  efiinpr^- 
fenti.quia  quando  priccepciim  diuinum  abfolute 
prscipic,&  non  determinat  tempus, neque  per  le- 
gem humanam  determinatur , tunc  relinquitur 
naturali  rationi, & difcurruijvcpenfarisomnibus 
'circumftamijsdircernat , an  hic,  & ni  • c vrgeat 
l-calis  obligatio, & hoc  iudicium  vocamus  dodri- 
jnalsm.vel  prudentiakm  interpretationem, quam 
authentice  quidem  polTunt  facere  foIiPaftores 
Ecclefis.priuatim  vero  etiam  viri  lapientes. 

Dico  fecundo.  Lex  Chrifii  vt  infiituens , feu 
inftirutio  Ecclcliafiica  fada  immediate  abipfo  . 

D j ChriUo,  & iure  fuo  fiabilira  non  recipit  difpen- \a‘ijpenf^bUu 
fatiouem  per  vilam  poteltacem  humanam.  Hac  ab  homini, 
efi  communis  Theologorum, tum  in  locis  citatis, 
tum  in  locis  fpecialibus,  i bi  «radantde  materijs 
& formis  facramentorum , 6c  de  Hierarchia,  ac 
Monarchia  Ecclefiafiica.  Et  mihi  videtur  m n 
minus  certa , quam  prarcedens , poteii^ue  fimiit 
modoprobari.Primb  indu^ione  irt  inlticutione 
facramentorum.  Solum  enim  funta  Cfarifioin- 
ftituta  quoad  lubfianti.iiem  formam,  & mate- 
riam,& minifiromnecelTatiumjhis  enim  tribus 
perficiuimir,vt  dixit  Concilium  EIorenti.inD€-:c?i?»e.  lUr, 
creto  Eugenij  ,&  quoad  ilU  omn  ia  funt  ?.  Chri- 1 
fio  infiituta,iuxta  definitionem  Codc.  Trid.fcIT,  Coae  tridt 
7.C.1  .de  Sacram. in  genere. HanC  aUtem  ihftitu- 
cionem  nullus  homo  immutare  prttelt  iiiXta  feil- 
tentUm  omniunl  Theologo^u^-Et  Congruentia 
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fupia  addtida , eft  moialitcr  euideos  ,^uia  hacc  A 

funt  quali  fundamenta  Ecclefiz  vilibilis  Chriltif 
quibus  mutatis  bciet  in  ea  magna  fubliantiaiis 
mutatiq  contra  mani&llam  intentionem  inlii- 
tuentis-  Deinde  ell  optima  ratio  quodammodo 
phyfica,quia  Chritms  media  intlituciono  fua  de- 
dit virtutem  his  facrameiiris  ad  fanciilicandum, 
vel  confecrandum.ergo  tiiti  lintiadbs  iuxta  hanc 
inltitutionem , non  efunt  iullrumenta  Chrilii, 
nec  continebunt  gratiam, nec  virtutem  efficien 
di  iiiam.  Quia  time necChritius  datiliam  ,quia 
iex,8c  promifsio  eius  eli  determinata  ad  fuam 
iniiitutionem , neque  homo  purus  poteiitalem 
virtutemdare,  vtper  lidconftatjErgone  poteft 
difpenfare  in  tali  inliitutione.  Nam  oporteret 
per  talem  dirpenfationem  heti , vt  afiquod  opus 
vel  didtum  prxter  inilitutioncm  Chrilii  haberet 
l!gnilicationcm,&  vim  randiilicandi,quam  habet 
facramentum  Chrilii,  quod  eli  manifelie  impof- 
libile , vt  probatum  eli.  Quocirca  didium  illud 
Canonillarum  quorundam.polTe  Pontilicem  fo- 
lo  verbo  fecere  Presbyterum,  vel  cofecrare  Epi- 
fcopum;item  illud , polTe  difpenfare  in  omnibus 
prxter  articulos  Kdei.apudTheologoi  improba- 
bilia runt,quia  Papa  non  habet  poteltatemexcd- 
lentix.fedailigaram  facramentis,  quoad  effei^us 
toru,m,&  ad  didiam  inQitutionem  quoad  eorum 
eirentiam,de  duabus  verb  inllanti|S,quxin  con- 
trarium afferebantur, infra  dicemus. 

Deinde  olienditur  conclulio  in  inliiturione 

IReipublicx  Ecclelialiicx , quatenus  peculiarem 
vniiatem  myiiicam  habet  ex  inliitutione  Chri- 
fti.qux  inliitutio  in  tribus  vel  quatuor  cpnditio' 
nibus  videtur  confillere.  Prim6,qu6d  eiuscon- 
gregario  fit  vniuetfelis  ex  vniuerfis  mundi  ho- 
minibus, quantam  eli  ex  fe.  Secund6,qu6din- 
greffus  ad  illam  fit  per  fidem  explicitam  Trini- 
tatis in  bapiifmo  prcfeffamiTertid.vt  ineacpn-] 
gregentur  omnes  fub  vno  capite  Chrilii  vicario, 
Pc  liib  ralibus  lignis  fenfibilibus  facrificij , Sc  fa- 
cramentotum.  Quatt6,qudd  intra  illam  fit  csrdo 
hierarchicus  tam  fecundum  potellatem  ordinis, 
quam  lecundum  potellatem  fpititualis  iurifdi- 
aionis.Sed  in  tota  hac  inliitutione  nihil  eft.qiiod 
per  dilpenfationeni  poffit  mutari, quatenus  ad  ius 
diuinum  fpeiffat , vt  vnicuique  per  fe facile  pate- 
bit difcurrendo  perfingula.  Scio.graues  Dolo- 
res dicer,  .iurildidlionem  facerdotum  in  foro  pj- 
nitcncix,&  Epifeoporum  in  foro  externo  Eccle- 
fix  effe  de  iure  diuino , & nihilominus  poffe  per 
Pontificem  reftriiigi , vel  ampliari  interdum  per 
ius  ordinarium, Sc  aliquando  per  modum  difpen- 
fetionis,  fen  priuilegij.  Verumramen  fenteniia 
parum  nobis  obiiat , quia  non  credimus  effe  ve- 
ram,neque  confequenter loqui. Secundum  illam 
autem  dicendum  effet,  hoc  ius  diuinum, ita  effe 
fpecialiterinllitutum,  propter  neceffariam  liib- 
ordinationem  inferiorum  cum  fuo  capite,&  pro- 
pter conueniemem  vfom  inferioris  iurifdidlio- 
nis.  Quamque  h.ec  ratio  potius  probat  iurifdi- 
dionem  non  fuiffe  iure  diuino  interioribus  col- 
latam . fed  hoc  fu  ille  commiffumfiipremo  V ica- 
rio  tanquam  fideli  dilpenfatoti.  Poffet  etiam  dici 
fecundum  illam  fententiam , iurifdiiffionem  il- 
lam qux  datur  iure  diuino,  effe  tantum  in  habi- 
tu,&  hanc  non  limitari.nec  qufetri  in  fe,fed  tan- 
tum in  vfu , quatenus  ei  materia  applicatur,  vel 
fubtrahitnr , quod  non  eft  fadtum  per  diuinum 
ius , fed  homini  eft  commiffum.  Sed  re  vera  illa, 
qux  vocatur  iurifdiiff  io  in  habitu , non  eff  aliud, 
quam  poteftas  ordinis,  vel  cofecrationis,  & iurif- 


diiffio  propria  in  afeuali  fuperiOfitatt  confiftiK 

qux  confertur , cum  applicatur  materia  quoad 
peefonas  fubditocum,.hc  ita  illa  eff  collatio  iutKa 
diiftionis.qux  immediate  per  hominem  fit , non 
per  diuinum  ius.liaqtie  foli  Summo Pontificida- 
tunurifdiclio  immediata  ex  vi  iuris  diuini  ] 6c 
ide^nec  auferri', «ec  diminui  poteft  per  homP 
nem , tefpefeu-verdiahorurn  ius  diuinuhi  foluifi 
in  generali  ftatuit,v<in  Ecclclia  fintPaftotes,qiil 

vocentur  aPoniificednpattemfolioirtiainis,  im- 
pertiendo illis  iurifdidiionem  vniufeiiufqtte  mu- 
neri conueniente.  Parricularisau wm  iiittfdiiftio- 
nem  difttibutio,vel  inliitutio  non  potuit  conue- 
nieriier  immediate  fieri  per  iiis  diuinum  , fed  per 
hominem  debuif  fieri,  i^o^ue  tOta  varieias.qux 
in  hoc  genere  repetitur  in  Eccle<ia,vel  non  ejl 
dlfpehlatio  propria  in  aliquo  iure,fea  eft  admini- 
litatibquxdam  rpititiiahum  bonoram,  qiiielatoi 
modo  vocatur  dilpenlatio  myfferiorum  Dej,vel| 
fi  aliqua  funt  in  hoc  genere  propria  ptiuilegii,| 
continent  difpenlationes  |>roprias  iit  iure  ordi-| 
itario  Ecelefiallico,  non  in  iure  diuino,  ' | 

Exquo  vltetiujcol.ligo , nec  propriam  interq 
ptetationem  per  modum  epijkix  habete  locuni,HiM  i»/,,, 
in  hac  inliitutione  quoad  ea  qux  re  vera  funt  dqior  i. 
iurediuino,id  eff, non  folum  non  poffe  diipenfa-' 
te  Papam  , vt  infacrilicioconfecrecurfenguisin 
alio  liquore  prxtervinum,  vetiim  etiam  nec  poff 
fe  interpretari,  aliam  materiam  fiitiicere  inquo-^ 
cumque  cafu  neceffitatis,&  ffe  de  alijs.  Ratio  eff, 
quiain his,  qux  cffencialiterpendentcxinllicu- 
fione  quoad  ffguificacionem , vel  quoad  effica- 
ciam,(eu  collaiionenialicuius  virtutis  , vel  pote- 
Illatis,  non  habet  locum  ampliatio,  vel  reffriiff  ioi 
Iper  epijkiam.  Quia  inliitutio  debet  effe  omnino 
delini ta.  Se  quali  iq  iudiuilTbili  conljllcns,quia  itt 
C illo  ordine  conllituit  effentiam  rei  inilitutx,  Sc. 
ideh  non  poteft  ampliati , vel  telltingi  vitra , vel 
citra  verba  inffitutionis.  Et  explicari  poteft  ra- 
tione liipra  inffnuata , quia  voluntas  inllituencis 
de  fetfto  limitatur  ad  verba  inilitutionis,,  ira  vt 
extra  illa  nulla  lic  fa<ff a inffitutioj  ergo  illa  iiiter- 
pretacio  non  habet  fundamentum  in  voluntate 
inftituetis;  ergo  nullo  modo  poteft  locum  habe- 
re. Solii  ergo  admitti  potell  interpretatio  doclri- 
nalis.ad  dilcernedum  quid  fub  inliitutione  com- 
prehendatur qux  independens  eft  ab  extrinfeca j 
iieceflirate  vefoccafione,inturptctatioautcmad-| 
dens  vel  minuens  inilitutionem  per  epijkiam,, 
propter  accidentales  cafus,effet  potius  corruptio, 

& infinita  haberet  incommoda. 

Secundh  infero, etiam  circa prxeepta  ex  natu- 
ra rei  inclufa,  in  inliitutione  non  habere  locum 
dilpenfationem.vel  propriam  interpretationem 
Hoc  probari  potell  ratione  ftiptifa^a,  qhia  hxc 
prxeepta  funt  turi»  naturalis  fuppolita  inftitu- 
tione  j in  iure  aurem  naturali  non  cadit  dilpenfa- 
tio,  neque  epijkia  propria.  Declaratur  exemplo, 
quia  ex  inliitutione  facramentorum  nafcittit 
obligatio  accedendi  ad  illa  cum  debita  difpofi- 
tione , vt  fanfta  fancle  tratlentur.  In  hac  ergo 
obligatione  non  cadit  difpenratio , nec  interpre- 
tatio minuens  illam  naturalem  legem.  Nam  licet 
poffit  EcclelTa  interpretati,  an  talis,  vel  talisdi- 
fpofitio  fufficiat,  non  tamen  poteft  interpretari, 
quod  pro  aliquo  cafu  vel  necefsitate  fufficiat  illa 
difpofitio,  qux  non  fatis  fit , vt  faniffa  faniSe  te- 
ftentur.  Atque  eadem  eft  ratio  de  Cmilibusprx- 
ceptis.  Et  poteft  hoc  confirmati,  nam  hxc  ptx- 
cepta  ordinarie  funt  affitmatiua,  quis  vt  fupra 
cum  Viflor.  dicebamus  in  lege  noua  non  funt 

fpecia- 
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I.  ttifntu 
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Cap.  V I,  Attpofdt  alitptis  in  lege  mua  'dijpenfare. 


82.7 


fpecialia  pr*c<pta  negatiuaiin  praceptis autem  A ceptum , & ita  illa  interpretatio  direfie  ,eft  in 


atHrmaciuij  pr^ieicLn  naturalibus  ioium  babet; 
locum  iiiCcrpretatio  cJrea  tempus,  pro  quo  obii- 
gantj  veinoii  obligant  cum  bis,  vel  illis  circum*- 
ttancijs»  in  qua  inurprctationeepi)ltia  non  inter- 
uenic.vt  declaraui-  PolTumuiqtiehocexeinplo 
exponere:  nam  facramento  EfichariHia:  adiun- 
i51um  eil  prfceptum  prxmictendi  confeGionem 
ante  communionem  , iiue  illud  iit  iuris  diuirti 
naturalis,  vel  pofitiui>  iiue  humani,  de  quo  rede 
interpretamur  non  obligare,  non  exillence  copia 
confefforum,  qus  non  ell  epjjkia,  fed  conditio 
ex  natura  rei  incrinfeceinclula  in  tali  przceptq 
al^rmatiuo,  quam  propterea  ad  tollenda  dubia 
exprelTe  adhibuit  Concilium  Tridentinum  reif. 

13. canon,  vlt* 

Dices, in  lege  noua  etiam  elTe  aliqua  prscepta 
negatiua,qii«  interdum  requirunt  interpretatio- 
nem,  vt  non  dandi facramentum  indignis,  non  g 
accedendi  ad  facramentum  in  peccato  mortali,^ 
ii  qux  funt  iimilia.  Refpondeo  in  hac  lege,  vtTu* 
pra  dixi, non  clfe  prxeepta  negatiua,vcique  pura^ 

& per  fe primo,  ac  direde  impoiita  per  poiiti- 
uam  prohibitionem. Eife  tamen  aliqua  praecepta 
negatiuA  confequentia  ad  alia  arBtmaiiua,  vel  in- 
time coniunda  poiitiuiS.Sc  vc  iicdicam,adirma- 
tiusiiiiliturioniaiicuius  facramenci , vel  iacriti- 
cij  .vel  alicuius  muneris, & tunc  negatiuum  pra- 
cepeum  per  aiHrmaiiuum.in  quo  tundatur, regu- 
landum elEEt  hinceit,vt  talia  prxeepta  ncgaciua 
interdum  iTnt  adeb  intrinCcce  ma>a,  vt  nuiiam; 
recipiant difpenfationeni,  nec  Epijkiam.  Taiir-| 
^ueeft  prohibitio  fadacontetlori,  ne  fecretum' 
confeihonis  reuelec.  Nam  in  hoc  prxeepto  nulla 
cadit  interpretatio  ,iiueiiuelligacur  vt  ipcciali-I 
ter  adiundum  ex  voluntate  Chriiii  taiifacra- 
menco,liue(quod  prbbabiliilimum  eii^  tanquam 
intrinfece  confeqiiens  ex  tali  inlHtutione , & ne- 
ce(Iitateconfe(Iionts,vtiate  dixi  104  tom.  3.  par- 
tis.difp. 3 3. fed- 1, Et  hoc  exemplum  valde  contir-i 
mat  dodrinam  datam, nam  (i  admittatur  dilpLii- 
fatio.vel  interpretatio  Epijkke  in  pixceptis  euan- 
gelicis,non  effetditiiciie  illam  extendere  ad  hoc 
pr*ceptum,quia  etiam  polTunt  occurrere  gvauil- 
iimae  caufiCjSi  occafiones  pertinentes  ad  commu* 
ne  bonum  ^ in  hoc  autem  admitti  non  potell,  v.t 
ellcercum^ergo  neque  in  ali|s  Empliciter  latis  ad- 
mittenda e’1:  Sicut  ena  ex  inftitucionc  (aeramenti 
Tequitur  obligatio  non  ponendi  obicem  facra- 
metaii  gratia, qux  adeo  eil;  intrinlece  necelVana, 

,vt  oppolitum  nunquam  polhc  elTe  licitum  per 
I vllam  difpcnlationem,  vel  interpretationem 
Aliquando  ver^  praeceptu  atErmaiiuum  con* 


20. 

Ad  1.  rejp. 


QwWo /pfi?  iundumalicuiinrtitutionijfeLiconfequcns  iliam,, 
habet  aliqua  taleefle  potell , Vt  negaciuum  praeceptum  in  ilio  D hoc  traditione condate,  & intinuaria  Condh^s 


pr-v-ccpro-affirmaciiio,  qu«  noiielt  perepi|kiam, 
vt  dcclaraui.Ec  aliud  exemplum  lubijciemus  toi- 
uendo  argumenta. 

Primum  ergo  argumentum  contraria-fciUcn- 
tiae  fumpeum  ex  verbis  Chrilli.  ^uMuviijideltga- 
uem  t 06-  Solutum  lameliexphcaiiuo  dida  ver- 
ba,6c  onendendo,  lub  illa  gcneralttacc  non  com- 
prehcdidifpenrationein  legibus  jpuufmetChri- 
Ui,nee  illam  extenlionem  elfe  traditioni  bcclcfif 
contbrmem, nec  rationi  confenuneam , cum  ht 
coiitrarialhbilitatieiuldem  legis  Chnlit  Neque 
exempla , qu*  afferuntur  in  fecundo  argumento  Ad  &. 
de  iurameiuis,  votis.  & matrimonio  rato  ilincff- 
milia.quia  cum  illa  difpenfantur , non  relaxatur 
aliqua ieKdiuina.led  maceria  eiiis  lubtrahitur.vt 
in  lib.z.atcigimus.&Jacius  in  tom.2.deKeiig-tc 
idem  dicendum  eil;  de  dilloiucione  vinculi  laicr 
Epifcopuni  &c  Ecctellam:  nam  etiam  ibi  fuppo- 
nitur  vmculLim  humana  voiuntareconrrabtu.<:^ 
ex  eapartediffoiui  poteff  per  voluntatem  lupe- 
riorum , quaiiis ad  hoc  etiamnecelTariailtpote- 
iUs  diuina,id  eff  a Deo  concelfa.  Exemplum  au- 
tem de  matrimonio  confummaco  non  admitti- 
mur, quia  lam  habet  cxdiuino  iure  naturali  vei 
polit  luo  maiorem  <irmicacem,quam  humani  con- 
tradus.  Vinculum  aiirefolemnis  profeffionis  re-' 
iigiofx  non  habet  a iure  diuino,kd  cantum  ab 
Ecclcliailicorpeciale  Hrmitatem.  Tertium  item 3 
argumentum  ex  ratione  fumptum  facile  ex di- 
Misfoiuicur:  nam  prscepta  poiitiua  legis  gratis 
0incpauciffima,&  per  fe,  5c  direde  non  funt  ne- 
gaciua.fed  atHrmaciua,qux  ex  eodem  iure  diuino| 
poiitiuo.non  habent  certi  temporis  determina- 
tionem , ISi.  idco  ad  occurrendum  calibus  occur- 
rentibus quantum  pro  explicanda  obligatione 
neceilarium  eff,  fufncit  interpretatio  dodUinalis, 
quxinEccleiia pertinet  ad  clauem  rcientix,& 
non  nocet  legi,  nec  relaxat  illam.  Qiiod  vefo  (pe- 
dfat  ad inilitutionem  vei necefsitatem medi), non 
oporcuitadmittere  difpenfationem  vel exceptio- 
nem propter  vitanda  incommoda  priuata.quia 
non  poterat  hoc  fferi  fine  maiori  incommodo 
boni  communis:^  eff  contra  naturam  & fir*- 
micarem  iniiitucionis , qux  pollet  illa  occafione 
multum  alterari , & peruerti. 

Ad  ptimum  autem  exemplum,  quod  in  quar- 
to argvmieto  contra  hoc  affetebatur  de  miniffro 
conhrmatioms, dicendum  eff , illam  non  e(Te  di- 
rpcnlationemin  inffitutione  dluina,  Ic^  potius 
vel  ipfam  inffiturionem  diiiinam  ita  fadtam  effc, 
vel(qnod  in  idem  fete  redit^  ibi  elTefattam  (pe- 
; cialem  commifsionem  Pociffei  amplificandi  mi- 
nifferium  illud.  Et  confequencer  dicendumeff, 


21. 
Ad  4, 


tnterpretauo.  fundatumnonlitomninoabfolutum,Sc  vniutr 
fate  tanquam  de  re  intrinfece  mala, & tunc  quam- 
uis  habere  polfit  locuinaliqiia  interpretatio,  non 
tamen  propria  epijkia,fed  dodrinalis , &:  orta  ex 
prscepto  afHrmatiuo,  in  quo  illud  negatiuum 
fundatur.  Exemplum  adhiberi  poteft  in  prxee- 
pto  non  communicandi  cum  confcienria  peccati 
mortalis  fine  prxuia  confeflione.qiiod  direiflc  af- 
firmatiuum  eil  iuxta  fuperius  di^la.  Vel  melius  in 
prxeepto  non  dandi  euchariffiam  indigno,  aut 
furiofo  , qi^od  re  vera  fundator  in  affi^rmatiuo 
prxeepto  rc’  ereter  tradlandi  tale  (aeramentum. 
Vnde  fi  hocafHrmatiuum  Icruetur  in  aliquo  ca- 
fu  fine  illa  negatione,  tunc  non  obligabit  prxee- 
prum  negatiuum,  quia  folum  obligat  quatenus 
neceflarium  eil  ad  feruandum  aifirmatiiium  ptx- 


dicentibuSiEpifcopatum  elTe  minillrum  non  ab 
• folutejfed  ordinarium,  \ t latius  dixi  in  3 . tom.  j. 
ipartisdifp.  36.  fciSl.  2.  Et  idem  cum  proportio- 
ne dicendum  cft  in  miniftrofacramemi  ordinis 
quoad  aliquos  gradus  eius. 

Secundum  exemplum  erat  de  difpenfationc 
in  confecrando  pane  fine  calice.  In  quo  probabi-  i.  Zxemflti. 
lius  dico,  non  cflTe  admittendam  talem  diipeftfa- ' 
tionem,nequeeffepoffeEccIefixconuentcnKm, 
moralitei-  loquedo,  vt  in  loco  ibi  ckatoJatiusdi- 
xi , & ad  hiftoriam  de  Innoccntio  refponrfi , & 
idem  de  epijkia  dixi.Quod  fi  illa  exceptio  admit- 
tenda eflet.vt  eft  etiam  probabile, declaranda  efi- 
fet  per  modum  interpretationis  do^rinalis,  hort 
peir  modum  difpenfationis. aut  exceptionis  in  le- 
ge diuiaa-  Illa  ver6  interpretatio  inhunemo- 

dum 
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dum  declarari  potell,  Qjiia  illud  praiceptum  fa-  A 

ctiHcandi  fub  duabus  fpeciebus  per  fe  afBrma- 
tiuum  el^ , & intrinfece  connexum  cum  inliitu- 
tione  talis  factificij.  V nde  prohibitio  connciendi 
vnam  fpeciem  fine  aIcera,non  eft  ex  fpeciali  prte- 
cepto  negatiuo  luris  diuini  pofitiui , fed  pertinet 
adius  naturale, fuppofita  inltitutione,(equitiitque 
mediante  hoc  generali  principio , qubd  Deo  eft 
integrum.&  perfedkumfacrilicium  offerendum. 
Hoc  autem  principium  affirmatiuum  eft,  &.  ideo’ 
ex  ft  non  obligat  pro  femper , pati^ue  poteit  in- 
terpretationem. Icil,  vt  feruetur  quantum  occa- 
Co  tulerit,  & fieri  potuerit, 6c  ideo  applicatum  il- 
lud principium  ad  hocfactificium,\iidetur  habe- 
re locum  intetpretatio.quod  in  cafu  impotenti* 
edet  illud  principium, & confequcnter  etiam.cef- 
fet  illa  prohibitio,  feunegaiiua  obligatio,  vtique 
non  (acrificandi  potius, quam  in  vna  tantum  fpe- 
cie  conlecrandi  ■ Quia  ibi  non  amittitur  inlli- 
tutio  effentialis,  fed  integtalis , & ideo  . alida  eft 
confecratio  vnins  fpeciei  etiam  fi  aha  omittatur, 
&videti  pofsit  gratius  Deo,  & hominibus  vti- 
lius  fic  conficere, quam  nullo  modo.  Et  quamuis 
ex  hoc  difcurfujfi  admittatur,  videatur  fequi  ta- 
lem interpretationem  non  folum  effe  licitam 
authoritate  Pontificis.fed  vel  inferiorum, ve.  per 
folamdofttinam, nihilominus  tamen  quia  res  eft 
grauifiima,&  valde  dubia,&  contra  vniuerfalem 
Ecclefi®  morem,permittenda  non  eft  fine  decre- 
to Pontificis;hoc  autem  modoadmiffa  iuxta  pro- 
babilem fententiam,&  diifto  etiam  modo  decla- 
rata, nihil  obftat  fuperiori  doiffcin*.  Tertiiifti 
exemplum  de  relidentia  Epifcoporum  pertinet 
ad  interpretationem  iiiris  naturalis.  Sede  illo  fu- 
periiis  lib.  a.fufiicieuter  dictum  eft. 

CAPVf  VII. 

Virum  Itx  gr 4tU fu  perpetua, & iniuriabilii. 

TRibus  modis , quantum  ad  prxfens  fpedtat, 
poteit  lex  aliqua  , ariari,  Iciiicet , per  abro- 
late  tegii  ne-  gationem , dimmutionem , vel  per  augmentum,  | 
Cc  dehis  bteuiterdicendumelt  , incipiendo  ab 
abrogatione,  quonia  ex  illa  facile  extera  confta-  j 
bunt.tt  inde  etia  explicabitur  perpetuitas  huius , 
legis,  qu*  lolum  inquiritur  iuxta  fubiedlam  ma- 
No»  ep  ia-  tetiam.  Certum  eli  enim , hanc  legem  non  effe 
raturim  hic  duraturam  perpetuo  Cmpliciter , id  eft . in  xter- 
legemfetft-  i ntim,  loquendo  rbrmaliier,  6c  in  fe  ipfa , quia  fo- 


Deftrpetut- 


J. 

^tgm  noitS 


Ium  eft  data  pro  hominibus  viatoribus  in  hccle< 
(ia  militante,  bccicua  autem  militans  non  dura- 
bit in  sternum , fed  finem  habebitindie  iudicij, 
fit  poftea  nuIJi  erunt  viatore?  j ergo  nec  Jex  ifta 
amplius  durare  poterit , quia  deltrutfta  refpubli- 
ca,6c  deficiente  eius  ftatu,  ceflat  etiam  lex.  Dixi 
autem  formaliter  iu  fe  ipfa, quia  in  efte^tu , feii 
gratiam  sternum  durabit,  vc  infra,  declarabo. 
Hic  ergo  agimus  de  propria  lege  prscccptiua,  & 
de  perpetuitate  \ fque  ad  finem  mundi, fic  de  ab* 
rogatione ilh contraria.  Hic  autem  inteliigitur 
qusftio  aliter/ quam  in  praecedenti  capite,  fcili- 
cer,  in  ordine  ad  Deum,  & non  in  ordine  ad  ho- 
mines. Nam  de  hominibus  certum  eft , nullam 
variationem  ex  didis  polTcin  hac  Uge  facere. 
Non  enim  poffunt  illam  augere, quia  pr^ceptiim 
diuinum  ferre  non  poffunt,  per  humana  autem 
praecepta  non  augetur  lex  diuina.  Nec  etiam 
poffunt  illam  minuere,  cum  non  poffintin  illa 
difpenfare , quod  minus  eft,  quam  partem  eius 
omnino  tollere,  vnde  lick  de  difpenlationc  fue- 


rmeopiniones,  de  diminutione  nullae funt.  Et^ 

fortiori  fi  homines  diminuere  non  poffunt  hanc 
legem,  multo  minus  poterunt  abrogare.  Inqui- 
runtur ergo  hate  in  ordine  ad  Deum,  in  quonon 
conlideramus  nunc  abfolutam  poteftatem , ied 
ordinatam , vel  potius  adualeni  inftitutionem 
cius, 6(1  neceffajiam  permanentiam,  feu  duratio- 
nem  legis  faltem  ex  immutabilitate  diuina;  vo- 
luntatis, acpromiffionis. 

Dicendum  eft  ergo,  legem  nouam  perpetuo 

duraturam  effe  vfquead  finem  mundi, ac  fubinde  

nunquam  effe  abrogandam  donec  ceffet  Ecciefia 
militans,  6c  numerus  pradeftinacorum  in  gloria ' f*^***m  vf- 
confummetur.Ira docet  D.  Thom.q.  loo.ar. 

&L  cum  eo  cateri  Theologi,  e!t^ue  res  certa,  D.)”*””  ’ 

T hornas  eam  probat  ex  iiJo  Mat.24.  proteri- 1 p 
bitgeneratiobac, donec  omniapant,  ^c.  adiunda  ex''jw««/b.:4 
politione Chryfoftomi  homil.  68.  vbipergeue-  chftjtfi. 
rationem  intelligit , generationem  fidelium,  id 
eft, Ec€iefiam,qux duratura  eft , doneciudicium 
veniat, de  quo  ibieratfermo.  Et  eftprobabiiis 
expolitio, quam  habet  etiam  Chryfoft.in  1 mper- 
fedo,  & fcquitur  Theophylaa.  tamen  quia  non-rheopfyi 
eft  certa, teftimonium  non  probat  conclulionem' 
de  fide.  Clarior  eUpromilOoChtiffiMatr.  16. 

Tu  es  Petrui , & fuper  hanc  petram  adificabo  Ecclefiam 
meam,&  porta  inferinon praualebunt  aduerftu  eam, 
quibus  verbis  promittit  ftabilitatem  fux  Eccle- 
iix  vlque  ad  finem  muiidi^  non  poteft  autem  Ec- 
clelia  durare  line  !,ege , nec  permanere  in  eodem 
ftatufine  eadem  lege-  Vc autem  non  dubitemus, 

, hoc  fore  implendum, promittit  Chriftus  Match. 

{28.  Eccee^ovobifcumfum,  vfque adeonfummationem 
'•fecuU.  Confirmari  hoc  poteft  ex  verbis  Matt.  14. 
iPradicabitur  hoc  Euangelium  vniuerfo  orbi , in  tejiimo- 
•mum  omnibus  gentibuSf  & tunc  veniet  confuuimatio, 

C Nam  licet  Chryfoft.  illud  intelligat  deconfum- 
macione  excidij  Hietofolymitani , communius 
& probabilius  inteliigitur  de  confummatione 
mudi.qux  futura  pratdicitur  polt  ablolutam  prx- 
dicationem  Euangelijper  totum  mundum,  vt 
exponunt  Hieionym.  Beda , Sc  alij.  Inielligen- 
dum  eft  autem  de  prxdicatione  elffcaci,  id  elt,de  Beda, 
conuerlione  totius  nmndi.vtfupra  D.  1 h. expo- 
nit,ad  4. ergo  praedicatio  Euangelij,&  confeque- 
ter  lex  euangelica  duiaturaeft  vlque  ad  conium^ 
mationem  mundi.  Veru  eft,  Chnftunon  dixiffe,. 
confummandum  effe  mundum  ftatim,  acfueritl 
prsdicacum  Euangelium  in  toto  orbe,led  folumi 
non  effe  confummandum  mundum,  donec  E- 
uangelium  in  toto  illo  praedicetur;  feu  ante  con- 
fummationem,fiicuram  effe  calem  przdicarionc, 
vtfeiitic  Auguft.ep.  80. ad  Elichium^hocautem 
poffec  impleri,edam  fi  mulca  tempora  cranfitura 
effent' inter  vniuerfalem  prxdicacionem  Euan- 
gelij,  Sc  confummationem  mundi.  Et  ideo  hoc 
teftimonium  non  eft  tam  efficax, ficuccaeteraj  fa- 
tis ver6  in  ep  fignificatur  a confummata  praedi- 
catione Euangelij  vfque  ad  confummacionem 
mundi,  non  effe  ftituram  alterius  Euangeli) , vel 
diuinx  legis  praedicationem. 

Secundd  prqbari  poteft  afferno  ex  alijs  locis, 
in  quibus  ceftamentunvnouum  dicitur  aternnrn, 
nam  nomine  ceftamemi,  vt  f*pe  diximus  in  lcri-‘ 
ptura,  fignificatur  lex,  ergo  lex  noua  eft  sterna 
ficiic  & ceftamentum.  Affumptum  patet  in  primis 
ex  verbis  confecracionis  Calicis,  hic  eft,&c.  «oui, 

^ Aterni  tefiamenti  m^flerium , nam  licet  particula 
WIa  Aterni  in  Euangeliftisnon  legatur , hcclefia- 
ftica  traditio  docet, fuiffe  a Chnfio  di(ftam,vt 
docuit  Innoc.  HI.  in  cap.  Cum  matre,  de  Ccle- 
' braC. 
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Cap.  VII,  An  lex  gratu  fit  perpetua,  ip'  inuariabilis.  Sic> 

hrac.  Mif&rum.  Item  Paulus  Hebr.  13.  fangui- A cuabiturcum  venerit,  quod  perfeftum  eft.Emi- 


i>ecn  Cbciihvoeac  (anguinem  telhmenti  aterm,&c 
idkpocal.  14.  vocatur  Ekaugeltutu  ■tUernu}n,i:iuo'd 
Hc  appelJacur,  quiapoii  lilud  non  el^  fututum 
aiiiid.vc  Anfei.Sc  TheOdoret.  ex}X>uunc.Conhr- 
macurhoc,  quia  talis  el^  iex,  quale  racerdocium, 
nam  fi  tratijUio  facerdotia  necep  eft,  vt  legis  tranjlAtig 
pkt)  necede  , vt  perfeuerante  eodem  (acerdo- 
rio,eadem  lex  duret,  fed  facordotium  legis  Eiian- 
gelij  eil  perpetuum  ^ ergo  tk  iex.  Minor  habetur 
exilio  Pfal  109«  Tu  esfaterdosioaternum  fecundum 
ordinem  Melcbifedec,  ^ ad  maiorem  curellatjonem 
huius  immutabilitatis  additur,  laraidt  DotHinust(y‘ 
nonptxmtehit  eiinii\t  podaiaiiit  Paulus  ad  Hebr./, 
&cl^ce  exponit  AugiUiinusiib.  1. contra Aduer> 
fariuni  legis.  Se  Prophetarum,  cap.  20.  dc  17.de 
Ciuit  C.17.  vbi  declarat  hanc  perperuitateiTi  non 
folum  de  facerdotio  prout  per  exceik-nciam  cou- 
uenit  Chriilo,  fed  etiam  de  facerdotio  ab  illo  in-  B 
ftituto , quod  in  EcclelTa  permanet  ad  olferendu 
racriheium  panis.  Sc  vini,  quod  fuit  facerdotium 
Melchifedsc.  Simile  argumentum  fumicur  ex 
perpetuitate  regni  Chrifti  promilTa  per  Angelu 
Luc.  1 . Regnabit  in  domo  Licob  in  (tternujH , & regni 
emnon  eru  finis,  ScptJcdidia  per  Danielem  cap.  2. 

In  diebus  regmrum  illorum  Jufdtabit  DeuiCirli  regnum, 
quod  in  exemum  nm  dif  ipabitur . Quod  de  regno 
Chrirti  in  Ecclefia  militante  re«^ie  cxpoftierunt 
ibi  Maldonat.ilkPereiraiib,2.&  iib.S.  circa  tine, 

& de  eodem  aperte  loquitur Jlliioliacascap.  4.  vbi 
pofi  promidionem  legis  uouae  (iibdit , AmbuUbi.- 
nm  in  nomine  Dei  nofiri  m teternum,^  vhraiSi  infra. 
Regnabit  DomtHui  fuper  eos  in  monte  Sion,  ex  hoc  nunc 
&vfque  in  aternum.  Si  regnum  autem  «ternum 
c{i,necefle  ell  etiam  vt  lex lic «terna, quia  non 
potert  regnum  manere  line  lege. 

S tatim  vero  occurrit  obiedlio , quia  etiam  lex 
fudxorum  pr«di(^a  fuit  «terna,  & nihilominus 
explicamus , ibi  non  Egnihcari  «ternicacem  iim' 
pliciter,  nec  durationem  vfque  in  hnem  mundi, 
ergo  nmili  modo  poreruntdidla  cekimonia  elu« 
di.  Refpondetur negando  Emilitudinem, quia 
longe  diuerfo  modo  loquitur  Scriptura  de  hac 
perpetuitate,  ac  de  ilia  vt  de  facerdotio  notauit 
Auguftin.q.  1 24. in  Exod. ponderans  verbum, k- 
rauit  Dommuii&  non^mitebit  e«f»,nam  illo  EguiB' 
cacur  immutabilitasillius  facerdotij , & eft  con- 
fentaneum  Paulo  ad  Hebr.  7.  & idem  Egnideauit 
exprelfius  OanieI,  addens,  & regnum  em  alteri  po- 
pulo non  tradetur,  & cap.7. addic,  potefia*  eiutpotefias 
aterna , qua.  non  auferetur , & regnum  eius , ^od  non 
romwnii/nir.Sed  hinc  oritur  alia  obiediio.quia  hzc 
intelligi  polTunt  de  regno  Chridi  inccelo,&  non 
in  terra.  Sic  enim  expoliierunc  locum  Oanieiis, 
Theodorec.ibi,&Tercuilian>  contra  ludzos  in  h> 
ne,&  locum  Micha^Cynil*ibi,im6  & Paul,  ira 
videtur  interpretari  «tcrnitatemlacerdotij  ChrU 
ftiadHebr./.  Refpondeo>  virumqueapertHo^ 
ceri  in  iliis  locis, rciiicet,&:  regnum  C hrilti  dura- 
turum  in  hoc  mundo  quamdiu  mundus  duraue** 
rit,&  no  eife  cum  mundo  deEruendu,(ed  in  vera 
sternitace  cofummandit.Ec  iimili  modo  ibi  per- 
manebit lacerdotiu  quoad  dignitate  excellentia: 
perfonz  Cbrifti,& quoad  perpetuu  elFciftu  facri- 
Ecij  eius,qu2  ^ Paulo  ad  Hebr.p.  sererna  redem- 
ptio vocatur.  Et  cum  eade  proportione  lex  gra- 
tis proprii, ac  formaliceffumpta,vteh, lex  viato- 
rum durabit  vfque  ad  Enem  mundi, ibi  autem  E- 
nietur , nam  cum  fundetur  in  fide,&  czremonijs 
facramentorum , non  habet  locum  extra  Ratum 
vis,  quia  quoad  hoc  imperfedta  eR,&  ideb  eua- 


nenciori  autem  modo  dici  po  teli  manfura  in  gra- 
tia confiimmaca , & in  lege  glorise , qua  non  erit 
alia,  nili  lex  amoris , feu  voluntas  Dei  clare  viE, 

6c  perfeiRe  diJedei  cum  «terna  immurabilicace. 

V Itimb  poteli  aflertio  ratione  declarari , quia 
duobus  modis  poteli  lex  abrogari , fcilicec,  vei 
mere  negaciue  auferendo  illam  , vel  terendo 
aliam  , qu£  alteram  exciudat5neutro  autem  mo- 
do abroganda  eti  lex  noua  , durante  mundoi 
Non  quidem  primo  modo,  quia  non  poteli  du- 
rare in  mundo  EccleEa  militans  Ene  vlla  lege 
Dei, eifet enim  hoc  contra  diuinam  prouiden- 
ciatn,bc  contra  rationem  iplius  Ecclefia.quia  per 
Edcm  contiiiuicur,  £c  non  poteli  elTe  Ene  {aera- 
mentis, per  qu«  illam  Edem  proEceatur.  Neque 
etiam  polieriori  modo , nam  vel  hac  lex  abro- 
ganda elTet  per  aliam  minusperfedtam,  &hoc 
per  le  eli  incredibile , dc  alienum  a Chrilii  pro- 
uidentia.  V cl  per  aliam  pertedtiorem , ^ hoc  re- 
pugnat perledtioni  huius  legis ; nam  pro  capaci- 
tate liatus  vix  nulla  lex  poteiiperfectius  con- 
iungere  hominem  cum  Deo, vel  per  notitiam  E- 
dei,vei  per  dilectionem  gtatix,  fic  charicatis,  vcl 
per  reiigiolum  cultum,  per  facriHcium  inEni- 
tx  dignitatis,  dc  per  facramenralandiEcadonis 
edicacja.  item  ex  parte  Chriiit  non  poteli ex- 
fpedariiex  a iapientiori,  vel  digniori  legiiUto- 
re  lata,  neque  etiam  exfpedtan  poteli  alius  me- 
diator inter  Deum  dc  hominem  prxccr  Chri- 
iium,nec  alia  lex  poteli pertedius coniungers 
homines  ipE  Chrilio , aut  eos  copioEus  lanCtiE- 
care  per  Chriilum,quam  hxc  lex  gratia:. Nam  in 
hac  lege  iam  ipfe  Chriftus  pixfeas  adeft , dc  noi) 
rperatui  venturus, Ecuc  in  lege  veteri, dc  licet  tx* 
Ipedtenius  illum  venturum  ludicem , inde  po- 
tius concluditur , inter  hanc  legem , & Chrillj 
iudicium  non  interuenturam  aliam  legem-  Et 
propterca  tempus  huius  legis  vocatur  in  Scriptu- 
ra nomEimiyn  , feu  vltinvum,  1.  loan.  2.  biouiff 
'fwia  Ihra  ejl,  Michxx  4.  dc  Ador.  2 . quia  fcilicet, 
jelt  tempus  \ Itimx  legis , qiix  duratura  sii , do- 
|neccraiUeamusadiUtum  glorix.  Dicitur  etiam 
! hoc  tempus  plenitudo  temporum  ad  Gaiat.  4. 
quia  in  eo  impleta  eit  promilho  Melhx,  a quo  da- 
ta eli  lex  cum  plenitudjne  Spiritus  Sandi  ab 
eodem  promiiia,  6c  ideo  nulla  lex  fupereii  a 
Spiritu  Sando  exlpedanda,  vt  contra  aliquos 
hxreticos  explicuit  D.  X hornas  dido  art.  4.  ad  ^ Them, 

I . 

, Atque  hinc  vkeriti.s  colligitur, lecnndam  mu- 1 
tationern  , qu*  elt  per  diminutionem  nonfaa-:^*”*^ 
bere  locum  in  hac  lege , quia  hxcdiminutioef- 
fet  quxdam  partialis  abrogatio  ^ ergo  non  habet 
locum  in  hac  lege,qiua  quoad 4}oc  eadem  eli 
ratio  de  tota  lege , & de  qualibet  parte , vt  pro- 
bant omnia  adduda  iiifuperioriatferdone.Nam 
perpetuitas  Empiiciter  elipromilTa,  velprxdi* 
da  de  hac  lege,^k  cum  nihil  Et  excepttim.ik  om- 
tubus  partibus  eius  mcelligenda  eli , nec  poteli 
Eeri  exceptio  Ene  magno  errore , maxime  cum 
nulla  Et  maior  ratio  de  vna  parte  , quam  de 
alia.  Ratio  verd  a priori  eli,  quia  ChrilUislator 
huius  legis  fumma  fapiemia  prxuidit , quid  eflec 
oportunum  hominibus  ad  falutem , & ^ perfe- 
dioncmeiiisconlequendam  ^ atqueeadem  lapi- 
entia, & ordinaciEima  prouidencia  ea  tantum  fuit 
legcpr«cepit,Qux  omni  tempore,  & tocoef- 
fent  fux  Eccleux  conuenientia , & tegularitet 
obferuari  polTent , &c  tdeb  omnia  lua  prxcepu 
tulit,  vt  xque  perpetua  & iminutabilia,quia  nun- 
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Ub.X.  De  lege  twua  diuina. 


quam fijtutuiB  erat conuenieiis  illa  minuere, vel  A!qus  interdum  nafcitut  ex fola maiori cognicio- 
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mutare.  Reliquas  autem  leges , quas  interdum 
mutate  oportet, per  fe  ferre  noluit , led  Eccleliae 
fus  commilit. 

Vnde  obiter  colligitur,  nullam  confuetudi- 
nem  hominum  prxualere  polTe  contra  hanc  le- 
gem ad  abrogandum  aliquod  ptxceptum  eius, 
tumquia  nec  tota  Ecclelia  potelt  in  taliconfue- 
tudine  confpirare,  nam  elfet  valde  turpis.Sc  alie-' 
na  ab  Ecclelia;  fanclitate:  tSc  licet  contingeret 
introduci  in  Ecclelia  particulari  non  valeret, iux- 
ta  cap.  vit, cum  aliis  de  Confuet.  Extra, & in 
6.  Tum  etiam , quia  humana  confuetudo  non 
excedievires  humanz  voluntatis, feu  humana- 
rum voluntatum;  non  poliunt  autem  omnes  \ o- 
luntates  hominum  limul  fumpta  diuins  volun- 
tati teliftete,  vel  aliquid  reuocaie  eorum,  qua;  ip- 
fe  iiatuit.  Eo  vd  maxime  qubd  etiam  lex  huma- 
na non  abrogatur  per  contrariam  conluetudi- 
nem,nili  ex  tacito  confenfu  legiliatotis  j non  po- 
teft  autem  prtcfumi,V  el  fingi  D eum  propter  con- 
fuetudinem  hominum  itaconniuere.vt  velit  ali- 
quod ptxceptum  fuum  abrogari.  Et  ideb  merito 
dixit  Auguftinuslib.  }•  Confelfion.cap.  8.  Cum 
DeUi  aliquid  contra  morem  aut  factum  quorumlibet  iu‘ 
bet,&[i«iitu]uam  ibi  factum  ejt , factetidum  eJi,C7fi 
omijfum  eU,mflautaiidum  eft,&e. 

Vltimo  cblligitur,  tertium  etiam  mutationem 
per  augmentum  alicuius  prscepti  non  habere 
locum  in  hac  lege  diuina.  Ratio  ell  , quia  a 
principio  habuit  totam  fuam  perfeSionern.Pto- 
batur , quia  author  eius  non  indiguit  difcurfu 
temporum , aut  experimento  ad  totam  legem 
fui  Ecclefii  conuenientem  praconcipiendamj 
ergo  ex  parte  eius  non  erat  neceffatia  illa  fiiccef- 
(io  in  augmento  huius  legis.  Nec  etiam  fuit 
necellatiaex  parte  hominum , quibus  lex  dan-'c 
daerat.nec  etiam  ex  parte  rerum , quia  fempet 
futura  erat  eadem  Ecclelia , cum  eadem  ride,  eo- 
dem facrincio,eifdem  facramentis . & eodem  te- 
gimine , quatenus  a iure  diuino  pendet ; ergo 
nulla  ratio  augmenti  in  hac  lege,  vt  diuina  eft 
cogitari  potefl.Vnde  licet  in  principio  inftitutio- 
nis,  Chtiftus  Dominus  cum  fucceluone  quadam 
illam  tulerit , vt  fefe  captui  recipientium  accom- 
modaret,prius  tamen  quam  in  coelum  afeenderet 
illam  confummauit,ritus  omnes  fubftantiales  fa- 
crificij,&  facramentorum  tradendo , vanum^ue 
elTet,  aliud  facrificium  vel  facramentum  in  hac 
Ecclefia  expeflare.  Et  fimiliter  monarchiam  in 
hac  Ecclefia  conftitnit,&  omnia  pricepta  fua  in 
Ecclelia  perpetuo  obferuanda  Apollolislignifi- 
cauit.iuxta  illud  Matt.vltim.  Docentes  eos  fe  tuar  e 
omnia  quacumque  mandaui  vobit. 

Dices;  fallam  in  priceptis  fidei  videtur  pof- 
{e  effe  augmentum  , quia  difcurfu  temporum 
crelcie  Ecclelia  in  aliquarum  fidei  veritatum  co- 
gnitione. Relpondetur.  Veritates  fidei  necelTa- 
rii  ad  falutem  femper  fuerunt  noti  Eccleli* 
Chrifti , lich  circa  illas , vel  circa  alias  in  eis  in- 
clufas . poflic  effe  in  Ecclelia  magis  vel  minus 
diftinifta  cognitio  pro  temporum  varietate.  In 
quo  fortaffe  fummum  gradum  perfeflionis  ha- 
buit in  Apoftolis  iuxta  ea  , qu*  tradhntur  in 
materia  de  Fide.  Tamen  licet  daremus,  aliquod 
augmenrum  fieri  interdnm  in  Ecclelia  quoad 
cognitionem  fidei , non  propterea  augerentur 
pricepta  politiua  huius  legis  diuini.  Quia  nun- 
quam crefeit  obligatio  credendi  plura,  vel  pau- 
ciora explicite  , prout  ell  neceffariiim  ad  falu- 
tem  : altera  verb  obligatio  credendi  aliquid 


ne , vel  propolitione  fidei , non  pofitiua,fcd  qua- 
li naturalis  ell,  vt  lupradeclaraui.  Atque  hoc 
modo  fapientes  teneri  poffunt  ad  plura  creden- 
da explicite , quam  rudes , cum  tamen  lex  gta. 
tii  eadem  Iit  refpedlu  omnium.  Denique  pollet 
fieri  alia  obiedlio , quia  Ecclelia  ipfa  augetur,  &c, 
minuicur,&  varias  mutationes  recipit  pro  diuet‘ 
litate  temporum  , vel  locorum , cur  ergo  non 
idem  accidet  in  lege  f Sed  hoc  difficultatem  non 
habet,quia  illa  mutatio  non  pettinei  ad  ipfam  le- 
gem , fed  ad  legis  obferuantiam  , qus  pendet 
ex  libera  hominum  voluntate , qni  facile  muta- 
tur , Sc  prifertim  pendet  ex  diuina  gratia , quam 
diuerlis  locis  aut  temporibus  Spiritus  Sandtus 
diuidit,prout  vult,  lex  autem  pendet  ex  folaOei 
voluntate, qui  eadem  femper  ell  ip  ferendis  pri- 
ceptis  huius  legis , & ideo  licet  mutentur  mores 
hominum.Iex  non  mutatur,  vtredte  D.Thomas 
didloartic.  4.  declarauir. 

C A P V T VIII. 

fttrum  lex  nouafit  jerfeHior  reteri? 

HAnc  comparat^nem  late  explicuit  D 
Thomas  i.a.totaq.io/.vbi  moderniScii- 
piores  multa  etiam  de  illa  tiadunt , Sc  plura  So- 
to  in  4.d.a  .q.  t air.4. 3c  Salmer.tom.  5 . in  Euan- 
gei.traCt.i.  Oc luper  Epill.ad Roman.  cap.3  dif. 
ap.Beliarmin.lib.  i.de  VerboOei,cap  t8.co- 
piolius  Barradas  tomo  i .lib.  r .per  fexdecim  pri- 
ma capita . Si  vero  confiderentur  ea,  qui  de  v- 
traque  lege  ba3;cnus  trai^auimus , in  eis  fere 
omnia  continentur,  qui  ad  ptifentem  compa- 
rationem pertinent.  Etidedbreuiter  fuppono, 
quod  Oiuus  Thomas  fupra  traclat  artic.  1.  has 
duas  leges  effe  dillindlas,  quod  in  lib.  r.a  nobis 
probatum  ell,  8c  ex  didlisin  his  duobus  vltlmis 
ell  fatis  declaratum.  Deinde  fuppono,legem  no- 
uam  effe  perfedtlorem  veteri,  quodeit  deride  ^ 
certum,  nam  id  fatis  aperte  docet  Paul.adHebr. 

7. 8. 6cp.  84  facis  colligitur  ex  letem.  ji.Vcau-;,,,^  j,. 
tem  deciatecut,  in  quo  hic  exceffus  conlillat,  di-| 
llinguenda  funtin  lege  gratii  illa  duo,  quiD.  D.Thm, 
Thom.  quill.  106.  artic.  2.  diftinguit,  fcilicet, 
propria  pricepta,  feu  documenta , 84  fpiritum 
gratli,  84  virtutis  ad  illa  implenda,  qui  duoe- 
tiam  funt  data  hominibus  tempore  legis  veteris, 

64  ideo,  vt  rede  fiat  comparatio, debent  leges 
illi  vt  priceptiui  inter  fe,  84  gratii,  item  inter 
fe  conferti,  alio  non  erit  formans,  64  propottio- 
nata  comparatio.  Et  ideo  cenfeo,  non  fatis  ex- 
plicati hunc  exceffum,  dicendo , .legem  gratii 
effe  petfediiorem,  quia  per  antonomaliam  lig- 
nificat  fpiritum  gratii,  qui  perfciffiot  ell,  quam 
lex  vt  pticipiens,  nam  hoc  modo  lex  gratii  e- 
tiam  eft  perfeiftiot  fe  ipfa,  G fumatur  pro  fpitit  u 
gratii, quem  confert.  84 ad  fua  pricepta,  vel 
documenta  comparetur; oportet  ergo.vt  dixi, 
duas  illas  partes  cum  proportione  comparare. 

Dico  ergo  primi».  Lex  gratii  quoad  fpiritum 
gratii.  longe  excelluit  (larum  legis  veteris,  e- 
tiam  quantum  ad  gratiam.qui  ad  illam  implen- 
dam in  illo  conferebatur.  Probatur,  nam  in  tri- 
bus pticipue vel quatuor, excedit  quoad  hanc 
partem  lex  noua.  PtimA  quia  ex  vi  fui  (latus,& 
fui  proximi  legillatoris  habet  hunc  gratii 
tum,  quia  data  ell  per  Chriftum , qui  limul  fuit 
redemptor , 84  legiflator , quam  prirogatiuam 
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femnonfuiffeaathorem  illiuslegis,fedD^iin>> 
qui eftprincipalisau^or gratia ; ergo  etiailla 
lex  dici  pocell  habuifle  gratiam  cxvifuioutho- 
ris,&  ratione  talis  ftatus.Refpondetur, negan- 
do confequentia,  quia  humana  natura  per  ori- 
ginale peccatum  fa(9a  eft  indigna  omni  grana; 

& ideo  quandiu  redemptorem  prafentcm  non 
habuit,non  habebat  fecundu  illum  Ratu,  vnde 
.gratiam  obtineret  ad  quancumque legem  im- 
plenda. Quia  iufte  Deus  decreuerat.nuUagra- 
tiam  hominibus  lapfis dare,  nifl  propter  men- 
tum eius, qui  totam  naturam  redimeret, &ideo 
omnis  gratia , qute  data  eft  ante  aduentum  re- 
demptoris no  erat  ex^vi  illius  ftatus,fed  ex  be- 
nigna prouidentia  Dei  per  anticipata  folutione 
meriti  Chrifti  prjuifi.Etob  hanc  caufam  non 
fatis  eft, quod  Deuseflet  author  legis, & gratif 
quia  ad  legem  dandam  non  erat  neceftarium 
meritum  redeptoris,(icuc  femperfuit  ad  col- 
lationem gratij . Lex  autem  grati*  lata  eft  ab 
ipfomet  redemptore , qui  iam  pretium  omnis 
gratis  perfoluit,&  ideo  hsc  lex  fpeciali  modo 
habet  iibi  coniun  dium  fpiritum  grati®  , quo 
cultores  eius  iuftificantur,&  vires  accipiunt  ad 
ipfam  implendam.  Et  hanc  differentiam  ma 
xime  intendit  Paulus  in  fuis  Epiftoiis  ad  Rom. 
ad  Calat, & ad  Hcbrsos, 

Et  hinc  fequitur  fecunda  excellentia  huius 

legis,quiafpiritusgrati5abundanciu5,&copio- 

lius  in  illa  confertur, quam  daretur  ante  Chri- 
fti aduentum,rt  fupra  probatum,  tSc  declaratu 
eft,intelligendum  eft  enim  ex  vifi:atu6,8£  qua- 
li ordinari®  legis , & ftc  eft  differentia  clara  in 
Scripturis,  vt  excofequentibusconftabit.Hoc 
verononimpcditquominusaliquibushomini- 
busfingularitereledids  Deus  tunc  contulcrtt 
abundantiam  fpiritus,vtperfeconftat.  Tertia 
excellentia  eft, quia  in  hoc  ftatu  confertur  gra- 
tia non  tantum  ex  opere  operantis  , fed  etiam 
'ex  opere  operato  , idque  non  vno  tantum 
modo  , fed  leptem  , per  feptem  Sacramen- 
qu®  funt  veluti  feptem  perennes  fon- 
tes grati®  Chrifti,  de  quibus  Ifaias  cap.izi 
pr®dixit  , Humittii lupM  deftnubus  Sduauris, 
vbilnotat  Hieronymus  politum  effe  nomen 
Uju,«e  puuretur  dium  €ffe  fuler  eum, quem  Gubriel 
Virgini  fremmciauii.l  ple  autem  per  fontes  Salua- 
toris  doiftrinam  euangelicam  intelligit.in  qua 
lex  gratif  confmetUr,&  ita  in  ide  recidit , quia 
magna  pars  legis  Euangelica  eft  de  SacraJ 
mentis  . Et  quidem  illa  fatis  commade  di- 
cuntur fontesgrati*,8c  faluatoris.quanuis  to- 
ta etiam  lex,8cdo(3:tina euangelica  pofticdici 
fons  gratis,proptet  abundantiam  grati®  in  ea 
promiffam.iuxta  verbum  Chrifti  loan.  4.  Qm 
biberit  de  tupititjuam  ege  dedere  ei,&c.pet  in  eo  fons 
aqaefdiemis  in  vitm  ieter«am,Si  tup.j.Qui  credi- 
derit i»  me,ficm  dicit  Scripturit.fluminti  dc  ventre  eius 
exibant  equeviue.Hec  autem  dixit  (exponit  loan- 
net)de  Jpmlu,quem  accepturi  erant  , credentes  in 
eum.la  lege  autem  veteri  nulla  gratia  dabatur 
ex  opere  operato,  vt  fupra  dieftum  eft , & fi  ali- 
qua dabatur  ad  imitationem  eius  , erat  in  vno 
tantufacramento.&folnmptopatuulis  , 
quafi  ad  fubueniendlim  vrgenti  necelTitati  ,i- 
deoqne  non  ex  fpeciali  priuilegio  illius  legis,l 
fed  ex  generali  prouidetiaDei  erga  genus  hu-| 
manum  a principio  fui  Ispfus.  Ac  denique  edS 
illa  gratia  minus  perfeifta  erat,  qua  ea,  quspto 
fimili  remedio  in  lege  nona  confertur.  i 
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Qnarum exceileiitiaaddiditSoto  fupra  in 
(exca,&  fepeima  excellentia  legis  gratis , quas 
ipreponitjnimiru,quod  in  hac  lege  gratia  con- 
llituic  abloiute  & limplicicer  Dei  filios  adopti- 
uos,&  ideo  abfoIutum>&  completiflimu  nome 
gratj^  meretur, quod  (inquit)gratis  legisanti- 
qu|  inhac  fubiimitatenon  c6petebac,quia  non 
plene, & perfet^c  merebantur  iufti  illius  tem- 
porisnomen  filiorom  ■Dei.QuapraErogatiuam 
iegisnougprobacescPauload  Romanos  8.di- 
ceiite,  Non  dccepiiih  fpkitum  [eruitutis  in  timort  Jed 
ACcepiJiis^iritumadoptionUDeii^zd  Calac.4.Car»  GnUt.i. 
ejfemus paraulifjab  elementis  mundi  huius  eramus  fer. 
uientes^at  vbi venit plemtud$temp9ris,mifi{ 
liujuufa^lu  ex  tnuliete^faQuwfub  lege,  vt  adeptionem 
piorum  reciperemus^  Inqoibus  locis  fignificat 
Paulus  adoptionem  filiorum  elTe  propria  pr§- 
rogatiuam  legis  nouc^cui  confoiiat  illud  1 oan.  I 
l.Dedit  eis  pote^atempm  Deiprii  ijs  ^qui credunt 
in  nomine  eius,^  ex  Deo  nati /«iir,quod  cllpropriu 
legis  nouae,in  qua  & fides  Chrifti  explicita , & 
natiuitas  fpiritualis  per  baptifmu  omnibus  in- 
iungitur*Vnde  Sandi  Patres , ChryroftomuEj ' Chryftfi. 
Ambrof.Theophylatft.  &Aug.(hislocis,6c  a-  -^rnbrtf. 
lij.quosrefcrcBarradastom.i.l.i.c.y.&Leon. 

Caftro  in  ilia  verba  Ifai.i  Fi//flj  Sarr/id, 

dicunt,  ludsos  non  proprie  , fed  figu-  c»jir$. 
rate  tantum  interdum  vocari  filios  Dei,  i 
quodCaftro  ipfc  fequi  videtur  fine  illa  inter- 
pretatione. 

V cruntamen  licet  fenfus  iftorum  authorum 
catholicus  fit, modus  loquendi  vitandus  eft,vt!g 
notam Barradas fupra  , & Medin.i  a.q.io/. 
art.i.Vafquezd.i83.cap,  2.  Sit  igitur  certum  Vsfq. 
iuftos  veteris  teftamentj  fuiffevereiuftos  , & 
landtosjVt  paihm  feripeura  eos  nominat  5 imo 
Paulus  ad  Roman.4.  Abraham  proponit  can- 
quam  exemplar  iuftificationis , qu«  fit  per  ve- 
i:amiuftitiam,&gratia.EtadHebr.  ii.feriem 
refert  infignium  iuftorum , qui  & antelegem,* 

& fub  lege  fuerunt,  & incipiens  ab  Abel,  dicit, 
per  fidem  tejiimonium  efie  confequutum,  quod  ejfet  iu- 
$iusn  Vnde  fit, gratiam  datam  fub  lege  , fuilTe 
etiam  veragratiaro  eiufdem  rationis  cum  gra- 
tia , quaein  nouo  teftamenco  datur  j ficutdc 
gloria  quam  nunchabent  Sandi  vtriufque  ce- 
Itamenti  eiufdem  rationisexiftit.Ex  quo  vlte- 
lius  concluditur  gratiam  conrulifte  antiquis 
iuftis  veram  adoptionem  3 quia  haec  filiatio  m- 
trinfecc  fequitur  ad  veram  famftificationeper 
gratiam.  Itemquiaetiam  iliagrada  habebat 
adiundam  repromiflionem  «tern*  hscredita-  '^^^  ,j 
ciSjVt  teftatur  Paulus  ad  Hebr.  11.  perquami 
promiftionem  confummatur  adoptio.  Atque) 
ita  paftim  feriptura  vocat  illos  iuftos  filios  Dei. 
Sapient.i2.&  i^.Dcuferon.ji.&aliis fimili-  g ^ 
buslocis.Necpofiunt  h«c  per  figuram  tatum,  ^6. 
feu  metaphoram  exponi,  curo  Scriptura  poftic  i>eut.  31* 
proprieintelligijimo  ciimfcrmo  hiftoricus,  & , 
dogmata  fidei  propones  verboru  proprietatem } 
requirauNcq.  etiaobftac,quod  nomen  filioru 
Dei  interdum  tribuatur  toti  populoludaeorum  j 
in  quo  erant  multi  improbi, quia  vficatu  eft  in  j 
Scripturajtoram  communitate  vocare  a maio-  ; 
rijvel  meliori  parte.Vei  etiam  ita  appellantur,' 
quia  hoc  profitebantur, & illud  confequi  pote- 1 
rantjfipereos  non  flarer.  Vndeexprefle  PaulJ 
adRom.p.Ioquens  de  Ifraelitis.fratribus  f. 

AityQuorum  adoptio  ell  piorUi<t  gloria.ltiqoe  cer- j 
tifiimum  eft, gratiam  datam  in  lege  veteri  fuif-l 
fefimpliciter,&;abfolutegraciam  , tumquia) 
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gratis  dabatur,cum  quia  gratum , & acceptum 
Deo  homines  reddebar.  Et  conlequenter  eft 
etiam  certum,  iuftos  illius  tempotisfuiffe  »b- 
foluce,&  fim  plicitcr  filios  Dei  adopriuos.  quia 
iam  accepti  erant  adregni^hacreditatcm,quam 
pofiea  luo  tempore  aiiecuti  |unt. 

i 6 Dicuntur  autem  nihilominus  ilii  Patres  an- 

tiqui habuille  ftatum  feruorum  propter  tria 

pr^cipue.Primopropteroneralegis , vcrefta- 

tur  Auguft.contra  Adimahcum  cap.i6.dicens, 

IH  veteTi  tejiiipcftto  tTunt  owetit  ^rraorHW.Idem  ha- 
bet Chryfolt.ad  Roman.8.homil.i/(.dicens,li. 

I teram  legis  vocari  fpiritumferuicutis,&  ratio- 
inem  reddens  fubimigitjEtcnira/iipplicMilliiir  ve. 

j/li^ieevwpieliastjdrmcicesjfatira/eqafiatar  , &c. 
Atque  hoc  manifefte  vomit  Paul. ad  Galat.  4. 
dicens, qaanto lemfore htres parmlus efi  , nihil dif~ 
ftrid  [erue, cum  fit  Daminiis  minium  vfqtie  udfmfi- 
nitum  tempiu  ifum.fic  &- nos, cum  efjemusparauli,) 
(3-c.Inquafimilicudine  aperte  fupponit  Ilrae- 
litasfuiffc  filios  Dei  , paruulos  autem  quoad 
imperfedtionem  (latus, &ideo  inftarferuoruhi 
legem  accepille,fub  qua  cullodirentur  tanqua 
fuo  poedagogOjficut  c.3  .in  fine  dixerat , legem 
Fuille  psflagogum  illius  populi  i paedagogus  e- 
nimuonfolet  dari  fetuo,fed  filio  paruulo.  At- 
que hinclequitur  fecundum,  in  quo  ille  flatus 

leruitutis  conliftebat, fcilicet, quin  homines  fub 

lege  viuentes,quantum  erat  ex  vieius , duce- 
bantur fpiritu  timoris,  qui  eft  fpiritu  sferuoru 
potius, quam  amoris,  qui  eftlpirims  filiorum. 
Ethocmaximeintendit  Paul,  indiaolocoad 
Koman.S.cum  dicit,No» uccepiUU  fpiriiumfem. 
talis  iterum  in  timore, fed  ucetpijtis  fpiritum  adoptio- 
nis filiorum, in  quo  cUmumus  Jiiba  Pater, \bi  bene 
ita  exponit  ,Anleim.  & idem  fenfit  Augulli- 

nus  , vbicumquediftinxitlegemveterem,  & 
nouam  per  amorem  , & timorem  , quam  elle 
breuifiimam,8c  certiffimam  differentiam  dixit 
lib.contra  Adimantum  c.i7.8ciib.i.de  Morib. 
Ecckf.cap.aS.Pertinet  etiamad  hunc  fpiritum 

■ feiui  tutis  quod  lex  illa  inducebat  ad  lui  obler- 

1 uationem  propter  retributiones  temporales  , 
Chry/ifiom  quali  propter  mercedemfetuilem.vt  Chryfoft. 

lupra  ponderauit.  Et  inde  etiam  timor  fiebat 

magis feruilis,quia erat  magis  deamiflionete. 
poraliBmbonotu.&depceriis  teporaltbus,quas 
lex  comminabatur, quam  de  poenis  aeternis. 

Tertia  condicio  illius  feruilis  flatus  addi  po- 
teft, quia  tunc  gratia  non  introducebat  in  re- 
gnum ccelorun),iiec  aperiebat  ianu  .m  regni, 
durante ftaiu illius  legis,  vt declarat P.nil.ad 

Hebr.p,&  lO.Propter  quod  dixit  Hierony.  e- 
pirt.ii9.adDardanu,languinem  ChrifticlauJ 
;ireparadifi,&  Cyrillns  lo.Thelaurica.q.ait, 
Chriftu  de  le  dicere.Hgo  fumoftiuni,quia  per 
ipfum  natura  noftranouum  iter  facere  dodla 

eft, St  quali  per  porcam  quandamctfilos  ingre- 
dicur.&aliatraditD.Thom.j.p.q.qp.arr.y.v- 

bi  id  explicuimus, Stlatiusdifp.qa.illms  tomi. 

Sicut  enim  patuulus,quandiu  n5  eft  aptus,  vt 
in  hsereditatem  introducatur.dicitur  elle  quali 
feruusjita  iufti  illius  teporis.liue  viue|ites,iiue 
ia  mortui  fub  lege  dici  polfuncfuiffe  in  quoc  a 
flatu  feruitutis . quia  pro  tunc  non  erat  apri  ao 
acerna  hereditate  adeunda.  Et  hanc  rnaxime 
ratione  confiderauitSotOjVt  adeo  diminueret 

ratione, vel  perfeflionem  illius  gratia:,&  filia- 
tionis, vt  haec  nomina  illis  abfolute  denegaue- 

rit.Quia  cu  gratia  faciat  homine  acceptun  ad 
ploriam.illa, quae  non  facit  vndique  acceptum 
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A^pro  aiiquoftatujvideturefle gratia  fecundum 
quid.  Et  revera  poteft  hxc quarto  iocoponi 
inter  diiferentias  vtriufqueceilamenti,  6ceo- 
ru  gratiarum , non  tamen  cum  illa  exaggera* 
tione.  Quia  gratia  tefiamenti  veteris  etiam  la- 
ciebar iinipliciter  acceptum  ad  hereditate  £> 
ternam,  & de  fc  toUebatomneperfonale  im- 
pedimentum glori^^ta  prouenien$ex  peccato 
at^ualijquam  ex  originali, vc erae  propriu  tz- 
lisperron^;non  tollebac  autem  impedimentui 
proueniensexlapfu  totius  naturae  , pro  qual 
moduerat  fatisfadtum.Hoc  autem  impedime-' 
tum  erat  veluti  exttinfecum,  & ideo  non  mi- 
nebat ratione, & perfedione  grati»  in  refpe- 
dtatf,&  multo  minuspoceratconftitucre  ano- 
logia  in  gratise  nomine, & ideo  negari  non  pc* 
ceft,quin  iliafimpliciter  fuerit,  & appellari  de- 
beat gratia. Et  idem  e(l  deiiliatione,quia  dila*^ 
tio  temporalis  hxreditacis  ex  aliquo  defedu 
exirinlcco  , vciaccidencano  proueniensuon 
minuit  veritatem  filiationis  adopciu»,neq.ap- 
pellationem  eius.  Naetianunciuftus,qui  vel 
nondu  plene  fatisfecit  promortalibuspectat-.Sd 
aut  venialia  habet  peccata, fecundum  prxfente 
ftatum  no  eft  aptus  ad  introitu  regni, & fi  in  il« 
lo  moriatur,decinebitur,&  purgabitur , priuf- 
qua  hxredicatem  accipiat, & nihilominus  fim- 
pliciter  eft  filius  Dei  adopciUus,etia  fi  illud  im- 
pedimentu  fit  magis  perronale,ac  propriu,  qua 
ellet  olim  impediinemumjtotius  naturx. 

Locaigitur..citata  ex  P aulo  ex  didtis  fatisex- 
plicata  funt,quia  in  loco  ad  Romanos  non-ad- 
optionefecundufefpedlatajfed  vt  coniundtam 
fpiritui  adoption  is , &:  filioru  ponit  vt  fpeciale 
prazrogatiuamnoui  teftamenti.lnloco  vero  ad 
! Galat.nondelubftantia,  vtfic  dicam,  fiUatio- 
nis,fed  de  ftatii,feit  conditione  feruili  loquitur, 
imo  expreffe  affirmat , filiatione  adoptiuaDei 
fuifTcin  veteri  ceftamento,  ftatum  veto  fuifte 
pueroru,&  feruitutis. Etm  eodefenfu  dicit  i- 1 
bidem,nos  nuc  accepifteadoptionemfilioru,v* 
tiq.  coniun<fta  cu  ftatu,&  fpiritu  fiiiorUjin  quo 
clamamus  Abba  Pater.Etin  eodem  lenfu  con- 
cludit de  iufto,lu^.  lation  eil  feruuSyjed  jiliuSi  Ici- 
I licet, quoad  ftatum, & fpiritum  feruitutis,  nam 
i quoad  fubftanciamnonporcft  iiiftus  non  elle 
I feruusDci.Et  eodem  modo  poteft  exponi  locus 
jloannis,!  ab  initio  enim  mundi  dataefthoroi- 
|nibuspoteftas,|i/wjDf0^fi, tamen  per  Chriftu 
) data  eft  peculiari  modo  quoad  ftatum  ,&quoad 
fpiri  tu, licet  hic  locus  aliter  poffic  etiam  expo- 
ni,vt  ftatim  dicam. 

Patres  aute,qui  interdum  dicunt , illam  an- 
tiquam filiatione  fuiffe  figuraram , pie  poflunt 
exponijVtfolum  id  dixerint  propter  imperfe- 
ctionem illius  ftatus. Vel  fortatie  mehusin  po- 
pulo Ifraeluico  diftinguipoteft  duples  filiatio, 
ficut  duplex iuftitia.Vna  legalis, altera  fpiriiua- 
lis.Vna  ex  lege, altera  in  lege, vel  lublege.  Pri- 
lor  confiftit  inpromiffione  , 64  quafi  aUoptio- 
Ine  illius  populi  ad  Ifraeliticum  regnum  in  ter- 
'ra  promifiionis  fub  peculiari  ciara,&prote(ftio- 
i ne  Dei  , prout  eiegamer  defetibiiuraDauid 
lPfal.77.&  Pffllm.i  04.&  i05.Ha:c  ergo  merito 
i dicitur  filiatio  figuralis  , 6c  de  hac  loquuntur 
Chryfoft. &Theophyl.&  Oecum. fupcrdida 

]ocaPauli,&IoaniS;&Cyrili.l.2.inlo3n.c.r4 

Qui  tamen  non  negant  in  eildem  ludacis  filia-^ 
tio  nem  fpiritualem  per  gratiam  , led  illam  ibi 
I non  commemorant, quia  non  erat  ex  Kgcjimo 
I qui  illa  habebant, ad  legem  gratiae  lic  perti- 
* " nebant 
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nebant, vcfupra  ex  Aiiguftino  diximus,  & ac-  A 
commodate  ad  hoc  pundum  cxplicatlib.j.con- 
tra  duasepiholas  Pelagianon  cap.  4. 

Oicolecundo.  Lex  nouaeciam(juoadpri£ce> 
pta  & documetaionge  perfedior  eii  lege  veteri. 
Cpnclufio  eli  communis,  &L  eodem  modo  certa, 
vt  fiimitur  ex  eiidem  locis  ad  Hebr./.Sc  fequen- 
tibus,&  ex  diuerfo  modo, quo  vbique  Paulus  io. 
quicurdelegc,  Sede  Euangelio.  Hic  autem  ex- 
ceflus  perfedionis  legis  nouaj  in  multis  confiilit, 
qujE  ex  omnibus  tradatis  in  hoc  libro, & praece- 
denti facile  colligi  polTunt,  difciirrendo  per  cau- 
ras,efFedus,& proprietates  vtriiifque  legis.  Pri- 
mo ergo  perfedior  eil  lex  noua  in  fine , quia  li- 
cet vtraque  lex  ordinauerit  homines  vltim.ate  ad 
foelicicatem  sternam,  tamen  lex  noua  immedia- 
tius.plenius, & efficacius.  Vnde  etiam  excedit  in 
fine  proximo , quia  totus  finis  huius  legis  eff  ma- 
xime fpiritualisjlcilicet.deftrudio  peccati,  & per- 
feda fandificatio , & cum  Deo  coniundio,  lex 
autem  verus  proxime  verfabatiir  magna  ex  par- 
te circa  temporalia , & intendebat  fatlicitacem, 

& pacem  excernam  reipublic*,  cumiuffificacio- 
ne  etiam  legali, quamuis  per  haec  remote,  & mo- 
do imperfedo  intenderet  Ipiritualem  finem.  At- 
que huc  fpedac,qu6d  lex  noua  ell  finis  veteris, 
vt  infra  dicam. 

Secundo  excedit  lex  noua  ex  parte  efficientis, 
nam  lex  vetusper  Moyfem:  noua  auceper  Chri- 
ffum  Deum  hominem  data  eft.  Quam  exaggerat 
Paulus adHebr.  a.conlideransillam  legem  non 
tantum  vt  dara  per  hominem,  fed  etiam  vc  da- 
tam per  angelos.  Quanto  enim  Chriffus  melior 
eft  angelis  effedus  (vt  idem  dixerat  cap.  i.;  can- 
to fermo , & lex  Chrifti  dignior  eft  Termone  an- 
gelorum , & legeperillos  data.  Dices vcriufquel 


modis  olim  Deus  loqueris  patribus  in  ProphetiSj  nouifsime 
kquumejinobutn,jilm,<^€.  Deinde  idem  oiten- 
di  potelt  difcurlu  fa^to  fuperius  circa  materiam 
legis  noua:.  Si  enim  fpedemus  materiam  fidei 
longe  pextedior  fides  in  hac  lege  pr»cepca  eft: 
nam  in  ea  luncreuclataprofimainimaDeimy- 
fteria,  tam  vc  Deus  eft,  quam  vc  eft  homo,  quo- 
rum explicita  fides  toti  Ecclcfia:  commendata 
eft,  in  lege  autem  veteri,  pauciora  myftena 
funt  communiter  reuelata  , & rides  implicita  il- 
lorum ad  falucem  fufficicbac.  Et  ideo  inter  alias 
caulas  interdum  vocat  Paulus  legem  nouam 
legem  fidei,  vel  fidem,  veterem  autem  vocat 
legem  hidoruni,  vel  legem  fimplicirer,  vt  ad 
Roman.^.&ad  Galat.3.  quialexnouaabundat'^^,;,*^ 
myfterijs  fidei , &:  in  illa  maxime  fundatur , licd'  CuIm  5. 
aliqua  etiam  opera  prascipiat,  vetus  autem  iexj 
abundabat  praeceptis  operum.  licd  aliquam  fi-, 
dem  fimui  exigeret.  Deinde  in  maceria  mofali 
lice  c fit  qUsdam  squalitas  quoad  fubftantiam  (v  1 1 
ficdicam,^  pra:ceptorum  moralium , excedit  ta-‘ 
menlexnoaa  in  maiori  eorum  declaratione  , & 
exada  intimatione  , & prjeterea  quia  confuHt 
mulca, qu«  ad  perfediorem obferuanriam illo- 
' rum  pertinent.  Denique  in  materia  c.vremoniai 
‘infimtus(vtficdicanVeft  eXcelTus,  tum  ratione 
facrificii  infiniti  valori?,tum  natione  facramento- 
rum  continentium  gratiam  Chrifti,  qua  omnia 
fatis  fupra  explicata  funt. 

Quarto  excedit  etiam  lex  noua  ex  parte  for- 
quianoneftfcriptainlapidibus.vel  mem- 


branis , Icd  in  mentibus,  & cordibus  hominum, 
per  verbum  proprium  iplius  Dei  hominis, 
cooperante  Spiritu  Sando  per  abundantiam 
Ipintus , & interioris  illuminationis,  vt  fupra  la- 
, , te  declaratum  eft.  Et  ad  hunc  excefium  perti- 

iegis  Author  eft  Deus,  Angeli  vero,  & Moy-!c  'net  differentia  promulgationis  , nam  promul- 
festantumfuerunt organa.  Refpondeo  , ex  iiac'  ’ ' 


f^iurtui  ex 
tejfus  legis 
notu. 


parte  inueniri  quandam  aequalitatem  , prsero-l 
gatiuam  autem  legis  noux  effe.quod  non  fo*.! 
iumeft  a Deo,  vtDeiiseft, fed  etiam  vt  eft  ho- 
mo, vnde  etiam  habet,  vtnon  foliim  fit  data  per ; 
Chriftum  vc  promulgatorem , fed  etiam  vt  le-' 
gillatorem  per  voluntatem  humanam  , Et  ita 
hsc  lex  quafi  ouplici  titulo  eft  diuina,  fcilicet, 
quiaefta  voiunratediuina  per  effenciam,6c  ab 
alia  voluntate  Deiper  communicationem  idio-j 
marum.feudeificataper  vnionem  hypoftaticam.j 
Ex  quo  mirum  inmodu  augetur  dignitas  huius 
legis,  falrem  exfenfiue  perpluresrefpedusmo- 
ralicer  dignificantes.  Et  non  parum  auget  hunc 
pofteriorem  relpedum,  quod  proximus  author 
huius  legis  fimui  fuit  redemptor  iliorum, quibus 
legem  tradebat.  Nam  ex  his  omnibus  titulis 
maior quaidam  obligatio  oritur , quam  ex  alia 
lege  Dei  per  puras  creaturas  tradita, quod  ligni- 
ficauit  Paul,  in  verbis  illis  ad.Hebr.z.  Si  enim  qui 
per  angelos fa^us  efi fertnOi&c.  quomodonos  effugiemus, 

[t  tantam  neglexerimus  palmem , qu£(um  initium  aece- 
piffet  narrari  per  Dominum^  ab  eis^  qui  audJeruntiin  nos 
ionffrmataeff,  cjrc. 

T ertio  excedit  lex  noua  ex  parte  materix,feu 
ex  rebus  traditis , ac  pr*cepcis.  Qux  differentia 
colligi  poteft  in  primis  ex  legiflatoris  excellen- 
tia,fiue  lex  noua  ad  Chriftum, 6c  vetus  ad  Moy- 
fem , vel  angelos  conferantur , fiue  ycraque  ad, 
Deum.  Namperfeverifimileeft,  alcioremdo- 
drinam,  & legem  voluiffe  Deum  tradere  per  fi- 
lium,quam  per  minifttos.vt  notauic  Ribera  cir- 
ca dida  verba  Pauli  ad  Hebr.  2.  & idem  fignifi- 
cauitPauluscap.i. dicens.  Multifariam , multifque 


igatio  fuo  modo  pertinet  ad  complementum 
'lenfibilis  forms  legis.  Excellit  autem  promul- 
gatio legis  noux.  Primo  in  prodigjis.&fignis; 
quibus  tada  eft,  nam  omnia  indicabanrplenicu- 
dinem  Spiritus  Sandi,(Sc  amoris,cum  in  promul-, 
gacione  legis  veteris  omnia  figna  fuerint  timo- 
ris, deterreris,  quibus  oftenfa  eft  diuerfa  qua- 
litas , di  pcrfedjo  vtriufque  legis , vt  Sandi  ex- 
pendunt,quos  in  fiiperioribus  Ikis  citaui.Secun- 
dd  excefticpromulgacio  legis  noux  in  loco,  quia 
vetus  in  deferto, & in  jnonte quodam, priiia- 
to  populo  dara  eft.  Noua  vero  in  ciuitate  re- 
gia , dc  in  metropoli , vt  ficdicam,  fidelis  popu 
li,qui  tunc  erat,  congregatis diuerfarum  ratio- 
num hominibus  prxdicari  coepit , 5c  poftea  per 
\ niuerrum  mundum  confummata  eft.  Vnde  ter- 
tio confiderari  poteft  exceffus  in  modo*  quia 
D lex  vetus  in  vno  ramum  ferttione,  illi  populo 
Iproprio,  tradita  eft,  non  verd  cum  dono  lingua- 
rum , vt  fimui  inciperet  prxdicari  omni  nationi, 
qiix  fub  ctEloeft, 

Quintd  excedit  lex  noua  in  virtute , & effica- 
cia fandificandi , quam  differentiam  vbique  tra- 
dit Auguftin.  tanquam  prxeipuam  , & virtute, 
continentem  exteras,  vc  patet  ex  toto  libro  de 
Spiritu.  &iitera,&Iib.  i.  de  Gfatia  Chrifti  cap 
19.  & lib.de  Natur. & grat.  cap.  57.  & libro 
de  Continent,  cap.  5.  ^ alijs  innumeris  lo- 
cis. Communiter  autem  explicatur  hic  excef- 
fiis  magis  ex  parte  gratix,  quam  ex  parte  legisj 
vt  prxceptiux.  Veruntamen  licet  hoc  redun- 
det etiam  in  perfedionem  ipfiafmct  legis, 
quia  coniundio  curn  gratia  pertinet  ad  ex- 
cellentiam eius , & ad  facilitatem  , & fuatii- 
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catem.vt  infra  dicam : nihilominus  iex  noua  vc.A  fuit,  vtdeilla  dixerit  Petrus  Adior.  15.  QuAmnec  ABor.  ij. 

nos,»ecFatresnoliri  portare  potuimm.^pimbiLSAWis' 

'telUnaoniis  hanc  difterenciam  confirmat  Cy~c^^rUn, 
Ipnan.  lib.  3.  ad  Quirinum,  c.  1 15).  Nihilominus 
tamen  non  caret  aiiqua  difiicultate , nam  hafdu* 
leges  videtur  in  hoc  le  habere  tantjua  excedens, 
ik.  excefium,&  no  cft  facile  indicare, quie  fimpli- 
citer  excedat  in  onere  & ditficulrate.  Sic  enim 
cotideremiis  externaopera,&  corporale  labore, 
ac  exercitatione,  fine  dubio  fuit  multo  onerofior 
icx  vetus  > quia  plurimas  exremonias  facrificio- 
runi.fitcrametorum,  Sc  aliarum  obferuantiarum 
prsclpiebat.^praciphe  circu  mcilionem  camis, 
qua:  valde  erat  aufiera.  hem  iex  Z^lotipiac , &.  fi- 
miles  Valde  difficileserat^  lex  autem  nOuaex  hi* 
exteriori  bus  pauca  praecipit , prater  ea , qux  Tunt 
legis  naturae,  vt  confiat  ex  didis,  & notat 
epiit.ii8.&  1 19.cap.19.8c  15. contra  Faufium 
B cap.  13,  Ac  verb  ex  interioribus  adibiis  mulca 
praecipirdifficiliora.vtnotatD.  Thomasq.  T07. 
artic.  4.  vbi  fatetur,  pracepta  nous  legis  quoad 
hanc  partem  efTegtauiora,  Reddit  autem  ratio- 
nem, quia  lex  noua  exprelTe  prohibet  interiores 
animi  motus  quod  non  ita  exprefle  lex  vetus  fa- 
ciebat,& licet  aliquando  prohiberet,  non  punie- 
bar. Sed li quis rede  confideret. hic excefius  non 
Seracin  rebus  prxceptis,vel prohibitis, fed in  mo- 
|do.  Nam  Iex  ve^us  etiam  prohibebat  concu 
^pilcenciam , & ptacipiebatdiledionem  ptoximi 
iabfotute,  fiueelTet  amicus, fiueijiimiciis,  vt  fupra 
inotatum  eft , aedeniqueprxeipiendo  totam  le- 
gem naturalem.  conreqiicnter  verabat  quidquid 
jilli  contrarium  efi,vc  funt etiam adus interni. 

[Quia  vero  lex  noua  exprefiius  prohibuit  iram 
'odium,  concupiTcenciam  , etiam  per  folum  defi- 
Iderium  internam  , ideo  ex  hac  parfediciturquo- 
Q 'dammodo  grauior,  & in  hocfenfu  loquutuscft 
D.  Thomas,  &ita  etiam  expofueruntLyran.  in 
Prxfac.  adEuangel.  8c  Abulenf.  Mact.  1 1.  q.  (<8. 
^cChryfofto.inlmperfedohomil.  10.  in  Matt, 

& fumpferuntex  Aug.  19.  contra  Faufi.c.  23. 

Vitra  hanc  autem  difficultatem  videtur  effe 
alia  maior  in  lege  noua  ex  aliquibus  adibus  in- 
cernis.& alijs  excernis.  In  internis  quidem  , qtiia 
prxeipie  credere  altiora  myfteria , & longe  diffi- 
cillima,vt  Trinitatis,  Incarnationis,  &:  Euchari- 
'ftlx.  Et  ex  hacpartecxteriorvfusfacramenfo- 
rnm  eft  longe  difficilior,  quia  poftiilat  magnam 
fidem, & (anditatem,  &difpofitionemad  illam, 
in  quo  fpecialis  difficultas  eft  in  conuenienti  vfu 
Kuchariftise.  Deinde  in  facta mentoconfefsionis 
1 magna  qusdam  difficultas  inuenicur : nam  vaids 
Ircpugnatnaturx,  vtperie  conftat.  Prxtereaiii 
' dtlfolubilitate  matrimonij  inuenicur  hxc  Iex  gra- 
D iiior.Sc in  abfolura prohibitione  vfurarum.  De- 
nique quo  magis  eradicat  omnia  vitia, ed  diffici- 
lius impleri  poteft.  Veruntamen  hxc  omnia- ean* 
dem  habent  refponfionem, fatemur  enim  ex  par- 
te aduum  internorum,  & aliquorum  externo- 
rum,quatenus  ab  interioribus  pendent,  hanc  le- 
gem elTe  difficiliorem, non  enim  poterat  elTc  per- 
fcdior.quin  eflct  difficilior  homini  fecundum 
fuam  naturam  (pedato.  Tarrien  quia  h .tc  Iex  fe- 
cum affert  fpiritum  gratix,&  charit.itisjided  rc- 
(pedu  huius  ftatus  elt  fuauior , & facilior,  quam 
lex  vetus  effecrefpedufuorum  fubditorum.  Et 
hoc  modo  dixit  loan**i.  canonica  cap.  5. 
ta  ebrifti  non  e(fe  graau , vtique  amanti , Vt  dixit 
Anguft.  de  Natur.  3c  grat.  cap.  6^.  quia  omnia  fi- 
ua,  & imfttaniaifacilU,  & prope  tiNlIa  efficit  amor , vt 
idem  Auguftinus  dixit  ferm.  48.  de  Tempore,  & 
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prxcepciua  participat  in  luo  genere  quandam 
gratixefficacianij  maxime  ratione  facraniento- 
rum.qux  prxcipit,  promiliionum,  quas  inclu- 
dit, quam  virtutem  lex  vetus  non  habuit,  vefu- 
c.Excelletia  !pr.i  ia(e  declaratum  cfi.  Vnde  huc  etiam  fpedat 
jfexta  excellentia  legis noux  in promifiionibus, 
iquia  limt  maxime  Ipiricuales,  & de  bonis  x- 
ternis,  cum  tamen  in  lege  veteri  fuerint  tem- 
porales, qux  differentia  frequens  eft  in  Theo 
'logis,  & Patribus,  fupra  tamen  explicata  eft,  vbi 
Seppma.  allegauimus.  Et  huc  etiam  teferenda  eft  fep- 

tima  differentia  in  comminationibus  5 qux  in 
lege  vereri  ordinarie  erant  de  fupplicijs  temno 
ralibiis,&:  corporali  morte, raro  autem  fiebat  ex*- 
plicita  comminatio xcernx  peenx.  In  Euangelio 
autem  e conuerfo.vtofiendurttiila  verb.i  Chri-: 
ftij  Polite  timere  eo^qui  occidunt  corpus,  animam  au* 
Um  mn  pojfum  occidere,  fed potim  timete  eum,  quipo- 
Maifh  IO.  tefi ^ C9rptu,(^ animam perdcYeingeheHna,Ma.tt.  10. 
oBaua,  Denique  ad  hoccaput  pertinet  differentia  veri- 
ulque  legis  in  modo  inducendi  fiibditosad  fui 
obleruacioncm;  nam  lex  vetus  per  timorem  val- 
de feruiiem,&  quali  humanum,  lex  autem  noua 
maxime  per  amorem  homines  inducit,  non  o- 
milfo  timore  altioris  ordinis,  magif^ue  diuino. 
Qux  excellentia  circa  priorem  alicrtionem  hu- 
ius capitis  (aris  declarata  eft. 

Nono,  excedit  lex  noua  veterem  in  proprie* 
tare  vniuerfalitatis  ex  parte  locorum,  & perfo- 
* narum, quia  lex  vetus  pro  folo  ludxorum  popu- 
lo, noua  vero  pro  omnibus  hominibus,  & vni- 
uerfo  orbe  data  eft  ^ vtrumque  enim  in  fuperio- 
ribus  oftenfum  eft,  & conftat,  vniuerfalitatem 
iegisadeius  excellentiam  pertinere.  Similis  eft 
decima  excellentia  fumpta  ex  alia  proprietate 
immutabilitatis  ac  perpetuitatis  huius  legis.  Na 
licet  lex  vetus  prius  data  fic,quam  noua,  illud  ta- 
men nec  ad  excellentiam  pertinuit,  nec  eft  lig- 
num eius, quia  imperfectiora  folemcffc  genera- 
tione priora, ficut  dilpofitioprxccdit  formam,  at- 
que ad  hunc  modum  prf ceffit  lex  vetus  nouam. 
At  vero  perpetuitas  rei  poftquam  in  fuo  effe  pro* 
dudta  eft,  ad  perfectionem  eius  pertinet.  Et  hoC 
modo  exceiluit  lex  noua  fupra  veterem , vt  in 
Vndecima.  fuperioribus  late  explicatum  eft-  Addi  etiam  po- 
teft vndecima  excellentia  ix  alia  Dei  legis  pro- 
prietate,quatenus  immaculata  dicitur. Nam  licet 
hxc  proprietas  etiam  in  lege  veteri  inuenta  fue- 
rit, maiori  tamen  perfeCtione  in  noua, quia  ficut 
vtraque  fuit  fanCta,&  fpiritualis,  & nihilominus 
lex  noua  eft  fanaior,&  fpiritualior,  vt  ex  omni- 
bus didis  fatis  conftat:  ita  licet  vtraque  fit  im- 
maculata, nihilominus  noua  poteft  cfse  purior 
& magis  immaculata.  Confiftit  autem  hieex- 
cefsus  in  duobus.  Pri  m6,quia  nullam  permifsio- 
nem  vel  difpenfationcm  concedit  in  his, qux  rc- 
de  rationi  non  conlonant,  licut  lex  vetus  inter- 
faciebar.  Secundo  in  confilijsperfedionis.prX' 
fercim  virginitatis,  nam  in  legeveteriquodam- 
modo  pr.tferebaturconiugium  virginitati, quia 
homines  illius  ftatus  procreatione  filioru  pra^- 
cipue  vacabantjiii  hac  autem  lege  prxtVcur  vir- 
ginitas,tanquamapeiorad  vacandum  Deo,&  ad 
perfcdionemanimx  obtinendam, qux  per  hanc 
legem  maxime  intenditur,  ideoque  purior  8c 
immaculatior  eft. 

Duodecima  excellentia  legis  nou«  fiimitur 
ex  alia  proprietate,  quam  illi  tribuit  Chriftus 
Mat.  1 1 .dicens:  lugum  meumfuaue  eji,& ommeam 
lene,  e contrario  vero  Iex  vetus  aded  onerofa 
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ita  etiam  hoc  e:iplicuit  Hiiari.  canon.  11.  in  A 
Micch.  ik  optime  Author  imperfefti  Homil. 
iB.inMatth. 

Decimo  cercio  excedit  lex  noua  veterem, (juia 
eft  finis  liliui),  & vetus  fuit  diipolltio,  ieu  pr*pa- 
ratioadnouamiuxta  illud  ad  R.omanoscap.  10. 

iegU  Chrijiui,  &c  ad  dalat.3.  dicitur.  Lex  fuif- 
Te  pasdagogus  prixparans  ad  Chrillum,  ite 
dixit  Augudinusiibro  i.  de  Gratia  Chrifti  cap. 
ip.  Lex  data  efifVt gratia  quttreretur.  Deinde,  hinc 
nafcitur  decima  q^uarca  pr^erogaciua  legis  nous: 
nam  vetus  fuit  figura  noua , quia  omnia  illa  fa- 
cramenca  fuerunt  vmbra  futurorum)  vc  ait  Pau- 
lus. Vnde  e eonuerfo  lex  noua  comparatur  ad 
veterem  canquam  veritas  ad  vmbram  , iuXta  il- 
lud, Verttoi  per  ChriUam  fadAeft.  ht  fic  etiam  dixit 
Auguftinus  16.  deCiuicateCap,  26.  vetustefta- 
mentum  obumbrafle  nouum,Sc  in  hocomnia  re- 
fonare  nouitatem.  Im6  ideo  (inquit)  illud  dici- 
tur vetus,  quia  cfi  'tccultauo  «tf«i,  &hoc  nouum, 
qtnaefi  veteris  reuelatio.  Et  hinc  etiam  dicitur  lex 
noua  fuifle  contenta  in  veteri , vel  tanquam  in 
imagine , & figura , vel  tanquam  in  femine , yt 
explicuit  D.Thomasdiftaquatft.  107.  art.3.  ex 
Gregor.homil.d  in  Ezechicl.  & Augulf.i  p. con- 
tra Fauftum,  cap.  28.  Ahaverd  ratione  dixit  Vi- 
dtor.  Antiochenus  ad  cap.  4.  Marci.  In  noua  lege 
Veterem  teneri  inctufamt  & ideo  vbi  noua  non  eft  i vtre- 
retp  locum  habere  noripeffe.  Dicitur  enim  lex  vetus 
elTe  in  noua  tanquam  in  fuo  complemento,  & 
quia  qu*  iii  illa  erant  in  figura,  in  hac  funt  in  Ve- 
ritate , & quia  quod  illa  iilchoauic,  hsc  perfecit. 
Vnde  etiam  dixit  Aponius  libro  p inCancic. 


circa  id  Tenui  eam,  &c.  lex  la£bat  Eccteftani , gratia 
gmerat.  Hinc  denique  dicitur  lex  noua  iinpleuif- 
le  veterem , quia  quidquid  per  illam  pronnOum 
dc  adumbratum  eh,in  noua  efi  implecum,&  quia 
per  nouam  legem  vetus  antiquata  ell , quia  tem- 
pus eius  iam  erat  impletum  , eius  \ tiiicas  iam 
celTauerat,  vt  D.Thbmas  fupra  explicat  afE 
Ex  quibus  etiam  licet  coliiger«i  in  lege  noua  ex- 
cellentius inueniri,  quam  ni  veteri  illas  perfe- 
dtionesdiuinat  legis, quas  ponit  Dauid  Pfalm.  1 8. 
Lex  Domini  imnmuiuia,  lomerxem  animas,  ^c,  vi 
late  explicuit  Lytan.  didta  Pia;fatioile  ad  Euan- 
gei. Denique  li  fpedentur  conditiones  legis,quas 
alias  pofuit  ifidor.  fcilicet,  quod  fichonelta,  pof- 
libiiis,  loco  temporiqueeonueniens,  vtilis,ne- 
IcelTaria,  perlpicua,  ac  breuis,  in  omnibus  inue- 
InietUr  h&c  iex  fumme  pef^dta  i dc  lion  folum 
legem  veterem , fed  omnem  etiam  aliam , quz 
prudenter  cogitari  pofsit, antecellere.  Quam- 
>obrem  etiam  ipfi  Hebrzi  veritatem  hancagno- 
uerunc , vt  intelligi  poteft  ex  Paulo  Burgen.  iii 
addit,  ad  Hebr.i.vbi  refett  Glofiam  Hebiati  cu- 
iiufdam  fuper  id  Ecclefiafies  i.  Otnnia  vamtas,  di- 
centem,trm/Jo- 
re  vana  eftjefpeclu  legis  Mejsia.  Nam  licet  fuo  tem- 
pore vtilis  fuetit.cum  tamen  faluare  homines 
non  po|tet,n.ec  ad  beatitudinem  introducere, 
vana  elTetjniii  per  Chriifium  compleretur, qui  & 
fanguine  fuo  ianuas  coeli  aperuit,  & initiauit  no- 
bis viam  nouam, relida lege  gratix,  perquam  iL 
Iam  cpnfequi , & in  SandaSandorum  zterrts 
beatitudihis  introire  valeamus. 
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LOCORVM  SA 

CRAE  SCRIPTVRAE, 

QVM  IN  HOC  VOLVMINE 

explicantur. 

I 

Prior  nimerm  capita,  pofierior  ‘verfus  dijignat. 


Ibid.v.  13. 

wr/..i8. 

II.  y<r.  I. 


.Jtei- 16. 
verf.  IO, 


GENESIS. 

CAP.  2-  Ixotmiligm  Varjdifi  cmede.tx  tigno 
fcientu  boni  dr  mali  ne  comedat : loquitui 
Deus  id  Adam.&ad  policros  eius.p.yzo.i.a. 
In  quacumque  enim  die  comederit  ex  eo,  morte  morie- 
ris: Toti  polleritati  Adse,  mortert)  cominatus 
eft  Deus.  ibid. 

Vracefit  nobit  Dem,  ne  comederemm,  id  eft.non  tan* 
tum  Ads.fed  etiam  Eu*,  ibid.  b. 

Sub  viri  poiejlate erit,  rdUcec,  quoad  vim  coerci.* 
uam  proportionataro;  ibid. 

De  animantibus  quoque  mundude  immundis -^vini 
exponitur.  720.  2. d. 

Carnem  cum  (anguine  non  comedetis,  varie  explica- 
tur.72i.  i.c.  d. 

Omnem  terram,quamcon(l'icit,  tibidabo,  & femini  tuo 
infempiternum.  iqq-i-b.  exponitur.  760.  i.a. 
Erit paSlum hoc  tneumin  carne  vefira,infoedus  ater- 
»»tn; eodem  modo  exponitur  755. 2. c. 

Date  mihiiut  fepuUhri,  id  eft,  facultatem  fepelien- 
di.  8. 1.  a. 

E X o 'd  r S. 

Cap.  1 2.  Habebitis  hanc  diem  filennem,  cultu 
(empilerno.Ee  infri,  Cujlodietis  diem  iftamritu 
perpetuo./^ q,  2 .d. exponitur.  760,  i.a.Scfc- 
quentib. 

Honorapatrem  tuum,  & matrem  tuam,  vt fis  Imgaum 
(uper  tertam,  &c.  adliteram  terram  promiflio- 
nis  promittebat.in  figura  autem  attetnitatem 
767. 2.  a.b. 

No»  occides, ptlmes  conditiones  includit.io4.i.d. 

I E r I T I C P S.' 

Cap.  ip.  Diligesproxintum  tuum,  & odio  Isabebis  ini- 
micum tuum : illud , odio  habebis  inimicum  tuum, 
falfum commentum  Rabinorumeft.73i.2.a. 

DEPTEEONOMIPM. 

Ama  Deum  tuum,  & obferuapracepta  eim,  & ceremo- 
nias, atqueiuditia,&  mandata  omni  tempore;  vbi 
per  precepu,  intelliguntur  moralia,  & ficdi- 
llinguuntur  ibi  tria  genera  pratceptorum  le- 
gis.73y.1-a. 

REGFM  LIBER. 

Dominus  pracepit  ei , yf  malediceret  Dauid ; id  eft 
petmifit.  730.  2- c. 


f S I M I. 

Beatus  vir  qui  non  abijt,drc.  yiribi  fteminas  com- 
prehendit. Eoo.  2.  a. 

Ego  eonftitutus  fum  Rex  ab  eo,  &c.  de  Chrifto  intel- 
iigitur.  pag.810.  i.b  & vere  Rex  erat,  ibid. 

Seges  eos  in  Virga  ferrea,  id  eft.  inflexibili,  & redla. 

8 10.2.  b.  & 8ti.  a.b. 

Qm  ojiendet  nobis  bona!  (gnatum  eSi (uper  nos  lumen 
vultui  tui ; intelligitur  de  lege  naturali,  pag. 
II.  I.c. 

Deus  iudicium  tuum  Regi  da,  &c.  de  Chrifto  expo- 
nitur. 810. 1.  b. 

Tradidit  eos  in  manus  gentium,  & dominati [unt  eo- 
rum, drc.  intelligitur  de  iufta  Dei  permiliio- 
ne.73i.  2.d. 

Virgam  virtutis  tua,d‘i.de  przdicationeChrifti 
exponitur.8io.2.b. 

Beatus  vir  qui  timet  Dominum, vt  fupra  in  t.  P61m. 

600.2.  b. 

PKOFEKEIX.  , 

Cap.  8 . Per  me  Reges  regnant,&e.  140.  a.d. 

Sicut  noxius  eft  qui  mittit  fagittat,  & lanceas  in  mor- 
tem, Ita  vir,  qui  fraudulenter  nocet  amico  fuo.  Vir 
ibi  exponitur  vt  fupra  in  i.Plalmo,  600.2.3. 
iuxta  cap.i.  de  ptaifumptionibus. 

I S .4  1 .1  S. 

Cap.  2.  Fe»fte  afcendamiu  ad  templum  Damini,  dt 
atl  domum  Dei  Vaiob,  & docebit  nos  vias  fuasftd  eft, 
fenfibili,& humano modo.8 18.  i.c. 

De  Sion  exibit  le*,vtique  noua.leu  gratias, 72  o.  i.a. 
& de  Cbrirti  prtcdicatione.  8 to.a.a.  8 iS.  i.b. 

Magni  Conctlq  Angelus,  fermo  eft  de  Chtifto. 
722.  2.  b. 

Dominus  iudex  noiier,  Deus  Rex  nojler,  Doniintu  le- 
gifer mfter,  136.  i.d.  vtique,excellenti& lin- 
gulari modo.  Side  Mcftia  exponitur,  8 1 o.i.a. 

lEREMlAS. 

Cap.  1 3 . Diibo  legem  meam  in  viftetibtu  eorum,  lo- 
quiturdelege  noua.  720.1.3.810. 2.a. 

Et  non  docebit  vitra  vir  proximum  [umn,&  vir  fratrem 
futim,  dicens,Cognofce  Dominum-,  Omnes  enim  cog- 
nofeent  me,  a minimo  vfque  ad  maximum,  &c.  in 
his  verbis  fignific3turabundantialuminis,do- 
drinae,  & gratix  legisEuangelicx.820.  i.  d. 

De  quibus  praceperas  ne  intrarent  in  Eicleftam  tuam. 


tfdm.u 

verf.  I. 

2.  verf  6, 

'ibid,  ver.  p, 

4.y.6.c>'7. 

71.  y.  t. 
105.^.41, 

lop.  y.iy, 


er/lij. 


expomtur 


t.vtrfj- 


Ibid.  eidem. 

p.yer/y. 

33.7.22. 


yer/33. 

Ibid.  eodem 


Tbiemr.i. 
if  10. 


i/trf.is. 


wrfi. 


verf.t* 


*erf.  I. 


exponirur deOencibusnon coieniibus  Deu . A 

ezechiei. 

Cap.  20  . Dedit  eis pracepta  mn  bona,^iudicU  in  qui 
bus  non  viuant , &■  polluit  eos  eum  muneribus  fuis, 
eam  oferrent  omne, quod  aperit  vuluamtdaplki-’ 
tcrexpomtur.73^.2.d.&73G.a.b. 


O S E A s» 

Cap.  8.  Tpfi  regnarunt,  esr  non  ex  tne^  de  Regi- 
bus Ilrael  contra  Dei  voluntatem  introdu- 
cis diCu  ell,  ad  aliosinitjue  regnantes  ap- 
plicari poflir,!  je.i.b.  j 58.3.d. 


^ l Q n l A S. 

Cap.4.D«  SIm  egredietur  lex^ts-  verbum  Domini  de 
Hierisfalem  , exponitur  , 720*1. a.  810.2.  a. 
8ii.2.a. 

M.ALACHIAS. 

; Cap.5.  ‘Bcce  ego  mitto  yfngelurnmeumiid  s%loin- 
nem  Baptirtam.yaa.a.c. 

Uid  eodem.  £tftaim  Veniet  ad  templum  fanSlum  fuum  Domina- 
tor ^quem  vos  quaeritis,  ^c.  id  eft  lilius  incarna- 
tus.lbideni. 


Sacra  Scriptura. 


vtrfzo, 

Ibid.v.  £2* 

z.v.S, 


J7.V.2S» 


iS.v  iS, 
I9-V.  8. 


ver/.x^. 

vlt‘V.i9. 


MATTHAevS. 

Cap. 5.  2^//i  abundauerit  iuflitia  vefira,  Grc»  id  eft, 
uiliicgemmeliusobferuaueritfs.732.2,b. 

Ego  autem  dUo  .perfeCius  declarat  natu- 

ralem legem.  810.2* c. 

NonlegiUhiquh  jabbatis jacerdotesm  templo  fahba- 
tumviolin{,&c>  violant  a vtique  in  exteriori 
fpecie.754.  2.C. 

Iu  es  Petrusy&fiipit  hanc  petram  adifcabo  Ecelejiam 
weam , intelligitur  de  vnitate  Eccleli*  fub 
paftorevno.81  r»  i.a. 

Ergo  liberi  funt  jilq:  nomine  filiorum  nonincelli- 
guniiir  omnes  Chriftiani,  vt  haeretici  inter- 
pretantur. 144.  2.b.  ' 

Quffcunque  alligaueritU,&c,i<^  5.  2.c. 

Jd  duritiem  cordis  vejiri,pertm[it  vobis  Mojfes^  dimit^ 
tere  vxores  vepras : ponitur  duplex  expoli  tio. 
48.  2.d.fequendbus.  i 

Eradicabitur  Euangelium  hoc,&c.  & tum  veniet  con»  j 
fummatio;\d  elf,-^eftruCioH;eruraiem,iuxta  ■ 
fententiam  D. Hieronymi.  8ip.  2. a.  i 
Eiin‘es  docete  omnes  gentes,  baptiz.antes  eostn  nomine 
Patris  , &Filq  ,&  Spiritus  Sanbli,  docentes] 
eosfeTUare  omnia  quacunque  mandaui  vobu , pr«- 1 
ceptum  generale  de  tota  lege  noua , & pra- 1 
cipue  de  baptifmo,qui  eftianua.Sio.  2.d, 
Docentes  eosferuare  omma,(^c.  dupliciter  exponi- 
tur contra  haereticos.  144.  2.C.  I 


vlt.v.s6. 


Ibidem.  2}. 


34.  V.44. 


verf.ij, 

i.verf.i. 

<S-v.54. 

7.'».39» 


1}  v.?4. 

IS.0.12. 


I O A N N E S, 

Cap.i.iM  per  Moyfem  dataefi  : vox/«coUeCi- 
uefumenda.7ip.  2.b, 
quisrenatasfuert  r:  ponitur  praeceptu  baptif- 
matis.  810,  2.C. 

^ifimanducaueritis  carnem  flij  hominUy&c.  prsece- 
ptum  Eucharifti*.  ibidem. 

Noo  dum  erat  jpiritas  datus , quia  lefus  nondum  erat 
glorificatw  , intelligitur  de  aduemu  Spiritus 
SanCijin  die  Pentecofte?.  820.  2.c. 

Mias  oues  lidl^fOjdrr.inceJIigitur  de  vnitate£ccle> 
liafub  vno  Paftore.Si  I.  i.a. 

Mandatum  nouum  do  vobis-, di.  hoc  efi  praceptum  meu, 
Vt  diligatis  inuicem.dstmt  preceptumcharica- 
tis.  8ro.  2.C. 

V os  amici  met  efiis  ,[1  feceritis, .&c.ilU  condiciona- 
lis 5i,habetvim  comminationis,  &neccfti- 
tacera  indicat  feruandi  mandata  ad  confer- 
uandamcharitatem.  55.  1.  d.  &fequen. 
tibus. 

Quorum  remi feritis  peccata,retmttuntur  eis } & quoru 
retinueriiisyretentafmty  pr«cepcum  coiileflio- 
nis.Sio.  2.C. 

ACTA  AEOSEOLOEVU. 


Cap.T,  Eritis  mihi  tefies , vfque  ddvltlmum  terra-, 
quomodo  ab  Apoftolis  impletum, 8ip.  i.d.,  * 

Qntaccepit  verbavitadarenobis  5 id  eft,  legem. | | 

72^.  I.d.  |7‘'«c/«3  • 

Sic  enim pracepU  nobis  Dominus  pofui  tef&c.nomine] 
prxeepti decretum  , &prxordinaciodiui-| 
naintell}gicur,vel  depr^cepto  promulgandi  | 
Euangelium  gentibus  Ilio  tempore.81  S.z.cJ 
Vtabptneatisdfanguine,(^  afuffocato  : dupliciter’ ,j  ,y  29, 
exponirur,  790.  i.a.  ^ ponitur  vera  ex- 
politio de  pr^ cepto  illi  tempore  conuenien- 
11.791.  2.a. 

EPISTOLA  AD  EOMAN  OS» 


M A R C r S. 

Q(/7  non  crediderit,  condemnabituti  intelligitur  de 
viuaHde.  811.  2.a. 

L V C A s. 

Hoc  facite  in  meam  commemorationem  t hic  datur 
datur  pr^cepfum  noui  facrificij.S  10.  2.c. 
^eges gentium  dominantur  eorum,  vos  autem,  &e. 
monet  difcipulos  ne  principatum  ambiant, 
&VC  ad  principatum  afTumpd  , fevtmini- 
ftrantes  non  vt  dominantes  gerant,  144.1. b. 
vel  non  in  veftram  vtilitatem.pag.27  t.  a. a. 
Omnia  verba  quaferipta  funt  in  leqe,  &c,  lex  etiam 
pro  colECione  pr^ceptoru  rumitur.72o.i.a. 
lexrs'  propheta  vfque  ad  loannem,  varie  exponi- 
rur.770.  i.a.  


D 


Cip.  s.Tradidit  eos  Deus  in  reprobum  fenfam,id  cftj  "verf.zt, 
permifit  eos  labi. 7 50.  2 .c. 

Dem  reddet  vnicui^e  fecundum  opera  fua  ,nece(Ti- 
tas  bonorunfoperum  hic  oftendi  tur  contra 
hsreticos.Sii.  2,b. 

CumGentes,qua  legem  non  habent , naturaliter  ea,qu& 
legis  fuht,f4ciantieiufmodi  legem  non  habentes , ipfx 
ftbi  funt  lex,  intelligitur  delege  natur.iii,vt 
cftinfubdito.  29.  I c. 

r^jc quomodo  incelligenda.  751.  2.9. 

LexfubintrauityVt  abundaret  deliS«w;parcicula,vf, 
non  lignificat  finem,  fed  confequutionem. 

43.  2.d.&727i  T.b. 

Non  eftisfub  h^ejvtique  feripea,  quoad  eiusobii- 
gationem,vttaIis erat.  60,  i.c. 

Cum  epmtis  in  carne,  id  eft,  fub  ftatu  legis  carna- 
Iis.773.  I.a. 

Itaque  vos jfatresmortifcatiejiis  legi  , per  corpus 
Cfjfijfijvarie  exponitur.  772-i«c.5c  fequen- 
tibus. 

Si  autem  m ortum  fuerit  vir  eius,  foluta  eft  a lege , ex- 
poniiuriate.77** 

Lex Jpiritm vita  3 delegecoHeCiuefumpta./ip. 

7»  omnem  terram  exiuit  fonus  eorum  5 quomodo 
impletum  in  tempore  Apoftolorum,  819. 

I.d. 

'.Minisier  enim  Dei  eft,  140.  2.d. 
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Index  lotorum  Sacra  Scriptura. 


Itid.  14. 

3,v.l9. 


J.W.IJ. 

IUd,v,it. 


EPISTOLA  ad  CORINT. 

yelite  ftrui  feri  hominum  jdeferuituterpicituali 

iatclligic.  '144.  2.(1. 

Omnia  adgloriam  Dei  facile , de  confilio  dicitur, 
poteli  eciim  de  prscccpto  dupliciter  intelli* 
gj.  Ibo.  i.d. 

Omnia  yeftra  i»  charitdie  fiant,  ibidem.  2.  a. 

VbifpitiimDomini,  ibiliiertas,  varie  exponitur. 
60.  2.d. 

Utera  occidit, ^irilm  autem  vi«ifcaf,\3!ie  expo- 
nitur. 74®.  2.b.  &c. 

ijsi  infaciegliriantut.Cr  non  in  corde, id  eft,  in  ex- 
terna Ipecie  operu.nonin  verjtate.792. 2.d; 
iuxta  Hieronym.  vera  expolitio.  801.  i.d. 

EPiSTOId  AD  GALATAS, 

Cap.2.  Suhihlroierant  explorare  libertatem,  &c, 
fcilicet.alege  Moyfis.  66.  a.b. 

In  faciem  ei  reUiti.quia  teprehenfibilis  erat , late  ex- 

I ponitur.  792.  2.c. 

' Gentes cogiiiHdaiic,are:\atie  exponitur.  788. 1.c, 

Qmd  igitur  lex! propter  tranfgrefionem  addita  eji,  id 
ell,  occatione  eranlgtedionum  adboercenda 
vitia  polita  eft.  57.  t.d. 

Ordinata  per  Angelos  in  manu  Mediatoris  ; id  eft 
Moyli.  723.  2.d.  &c. 

Itaque fratres,nonfumHsanciUdflij  fedlibera,qua  li- 
bertate chriSliu  nos  liber auit  ; vtique  a lege  ve- 
teri. 6.  2.  c. 

Fes  in  libertatem  vocati  efliifiatres , de  lege  veteri 
exponitHr.59.  ».d.  772.  2.d. 

Si jfiriM  ducimini.non  eliis  fttblege,delege  veteri 
exponitur.  58.  z.c.  Non  elTe  autem  fub 
lege,idemeire  dicitur,  ac  non  obligari  fcri- 
pta,vt  talis  erat.  jp.  i.c. 


EPIST.  AD  EPHESIOS.  | 

Cap.2.  Lexmandatotum  decretis  euacuans,  id  eS,  wr/ij, 
Euangelicis  prsceptis.  756.  i.a.  & iterum, 

75$.  i-a.  ) 

Honorapatremt&e.  Vide  Exod.eo./spra.  ^ . 

EPIST.  AD  COLOSS.  < ‘ ' 

Omne  quodcunque  facitis  in  verbo.aut  in  opere, omnia  vtr/.  i;. 
in  nomine  Domini  lefu  Chrifii,gratias agentes  Deo,  1 
^Patriper  ipfutddplicitet  exponitur.  loo  a.a  | 

EPIST.dD  TIMOTH.  I 

Cap.t.Iu/iononeJUexpcfita,  ideft,  quoadco-  i nm.t. 

adionem.  56.  i.b.  v.». 

Nemo  mWtansDeo  , implicat  fe  negotiis fecularibus,  e-Tim  1. 
expenditur  v JrBum  implicat, cpiia  non  exclu- 
dit  priidenteili  vfum.vbi  etiam  negolqs  ficula- 
ritiB  ponderatUr.272.i.d. 

EPIST.4D  tItfm;  , 

Cap.j.  Admone  idosprineipibiti , csr  pOteHatibus  fob-  v‘’f.u 
dites  effe,  id  eft  omni  homini , qui  vicem  Oei 
gerit  in  terris, liue  Regh&c.iif;.  i .b, 

EPIST.  .«DHEBRitEbi.  , 

Si  prius  illud  cnlpa  vaca/et, ere.  dupliciter  expohi-  t.vtrfy. 
tur j7 3 o.  2 .d .&c.vf^  ad lemf IB  correClionis  impa.  *• 

/ita,  id  eft, per  legem  nouatn,  768.2.6. 

Epistola  iacobi. 
Sitamenlegemperficitisregalem,  ideft,  charita- 
tis.  767.  i.a. 

Sic  facite  , ftcut  per  legem  libertatis  ,<^c,  de  lege 
Euangelica  loquitur.  766,  2.d. 

EPISTOtit  S.  PETRI. 

SubieSi  efiote  omni  humana  creatura  propter  Deum. 

143.  2.C. 

satagite  w per  lena  «pera.tSrc.oftenditnrnecefli- 
tas  bonorum  operum.  8iJt.  2.  a. 


Ibidem,  12. 
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Lex.  Ea  quidem,  C.Si  mancipium  ita  fuetit, 
415. 1.4. 
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Lex.  Eximpcrtcdojjf  deX.e^i6.3.  2 59.2.^. 
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Lex.Son  omnium, jf  de  Legib.  43  3.  2.4. 
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l^x.  De  quibus, jfdfi  I.^.g-544' 
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Lex. Ei  quia,jf  dr  lurifdi^.mnmm iudie.  67 1.2.4. 
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1 Bonum 
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Bonum  conHnune  rcipublicee  duplex* 
t Bonumhoncftumptbpterfearaabilc. 

B ' V E i A. 

Bulix  Cosnx,  pr^cepta , & ccnfur.T  olim  abliomme,ndli^  au-  ( 
rctnaiurc. 

Bulla  Cruciata:  quomo Jo  dat  Hilpanis  licentiam  vcfccndili- 1 
dliciniiS'?  ''f"  ’ • '' ' 

' ■ ^c.*- 

C A P I T V L V M. 

Capitulum  nihil  ftacucre  poteft  viucncc  Epifeopo,  de  his  gu* 
acialiosipctflant.  ' ifl.x.c 

Capitulum  quidpofliiftatuerc  circa  feipfum , & capituiares ‘ 
fuos’  . . - , ibidem. 

3 Statutum  fineiatirdidirione  ab  aliqua  congregatione  fadlum 

nonobligat  cxvi.lcgi.s,  ledcuiuCdam  pai^i.  z6i.i.b 

4-  Capitulum  ‘ftdeVaedhtfc‘^lcft‘lb'^c^Epll(:6^^e4?e'rfe,&(}hli- 
idoncc-reuocentur.  '•^'.”^i(^z.I.d.^^J4c.di 


gatiidoncc-reuocentur.  « ti  - 

• ojri-:,  lUiisIlaJnuti'- 


CAR  D A L I s.,  , 

I Cardinilispbl6lt3ili&?fii^rtldJiifti^'?^“^  i^iq .->h .--vi 
- Collegium  vacaure ; tjuas  leges  feite^^ucat’ 

CAPTIVITAS.  ' ' , 

Captittitb,&ifcfmttt^ni-V'^cntiuin  introdudlx.  iid^i.b 

CELEBRARE. 

I •CelebtirSfineveffibife^ytrtjaTi  liceat izo.i.c 
I Prcfliibitus  ne  celebret  i fi  infamia  gtauis  fcquatut  non  obliga- 
tur obedite.  _ . - • 

e E'  N S'  y R A. 

I fignificarit 

fententiam  latam.  ; . . 3z8.t.c.d 

% CcnfurxincfiVfrpoifiunt^bb  defedium  alicuiusadlusinterio- 

tis.nontamcnfiiiccxteriptL  ..  . zSx.i.a 

C''A’R''rM  0''^- 1 iE.  ■ ^ ^ 

I CsrcmonisMi|r.^dein££djuinan^^  - zj4.2.c 

z Cxremonne  legis Vettfri^ii^We  fbn^vetffs.  nli.  &fequentib. 

3 CxrcmonixvCt'eriMdgiS^,ahpofliHcab‘£ccIefia  Ieruari?&Qu^? 
7^5».  i.a.B.ibid.z.c  , .. 

4 Cxremotiislegisnacur|e^g_u^Q|do  & quomodo  nuncmoccife' 

rx?  • ^ ibid.b 

j Cxremonix  legis  veteris  qpn,  ferunt  a principio  Euangelii 
moriifcrx.  786.1. d.  &cxc.p6ft  aliquod  vetb  tempus  fuerunt, 
ibidem.  ^ 

6 Ceremonias  legales  viucnn^us  AppftohV  declaratas  clTc  per- 

niciofas,&  mortiferas'  '^So.z.c.B 

Cxremoni?  legales  quo  iiire  fadix  funt  mottiferx zSi.z.b.B 
8 CharitaSj  vide Prxceptum..F.i8si 9.  » 

■ dE|H-V_  2 

Ccpltas  a Paulo  reptcHcrifas/ad^Sa^a t.*^2.  * ferus  Apoftolus  fuit. 
770.Z.C.B  ~ 

C R l S 1*  I A C,I. 

MaliCliriftianrfc^cEjjangelicapbligaiuUt.  54-J-4 

Chn/iiaftiie^tbiis  cuiltibus'  fubduntur.  , i43.i.c.d 

3 Chriftianigtauiuspeccaiu  qaam  Gentiles  exteris  pan'bus,&  ' 
curhocf  . . ■ 8j6.i.c 

_‘x  k''RT’?,T  y 5, 

I ‘Chriflfdst)b'i^/i^Vnon”f6(UmtBit  Redemptor,  led  etiam,yc- 
ius»&  proprius  legisla|tor.  ,_ . , 810,1.4 

Chriftoiifililimip  rVccpcumifiot  ilcaddiiiit  pofitiuum  iu  lege 
notia.805. 1.  B.  mfii^n^atcri^  prius  ptxcepca.  8i6.r.c.A 

3 ChriftusaUq,ua'^<xceptacaerejTtpnialia  tradidit,  ibid.z.a.  da-- 

'ta  aut^  fufi't  pcV^i^modo-Iibcr*ati,&pcrfei5lionihuiuslc- 
gis  accommodata..  _ jbid.C.D 

4 ChrllKisicdeMptororanfcmTiominuin  Ynluerfalis.  8zi.i.d 

. y C t 6. 

Cifduracifio  quaiifvfm  Katimt^  ' 748.i.b.c 

z 'Ncc  circumcilio  remedium  legis  naturalis,  contulit  gra- 
tiam ex  operepp^ato.'  , ^ ' ibid.D. 

} CircumdiIio^aflump''ta'firie’(piritu  faltem  legis  veteris  an  li- 
ceat? ..  j>  ^ - . 7?8i.  b 

4 Citcu^iifciilib  amifii  vim  fiiarrii  807.  i.c,  d 

f Circumcifibj^^cift  SVeracdium  legis  naturxpcrbaptilmum 
exclufa. «o2.i.a.b 

: ...  j.y  i q--^  s 

Ciuitasappellatur  maxima , maior^aut  minima  iq  iurc.  i5J.a.c 

C .L  E N\.f  l N A. 

ClertretttinxvndedidTa?.' . 104.1.0 

COACTiacOGERE.  ; 
t Cqatflio  ad  iudaizandum  triplicitcjrXi^ajipqtcft.  ,788.1.» 


1 Cofferegefltes  iudahate  per  coadlioncm  aea.fuiffc  Ucteum. 

obmanino.; . 

CbinoD  poterant  gentes  ad  legalia  etianfiUlifldb^Iium; 
; H&tofolymicanum.  AaaE'ifa=®5'‘'“  ‘“'J  , 

^unguam  gentiles  adjidem  c,diit)!.etro^ 


amobuiDul^y^^' 

3 CogcregenEcSlatDmodo,quandOjUeeatf  ^ ^ 

• ,5«.^, fj  :jbu:5ij'lno:;. 

^bmnaibatio  primis  parentibus  fadla  in  paradilb  cui? . 

. - ' \ 'SUupr.  z;- j:  .n:c;  :■  i.i.Tiua  jvobujaulntO^i 

C O M M I T A S. 

1.  Communitas  pcrfcila inducit  confuctudinera. 
j'  Communicas ll^S^Sl^i■llIs'^hWc^aHq^l^l^f  T® 


^nusiilno 

•/dlno: ' 


a ob¥igarit  iurP^cgibui  ante  confimacionem 


■■  ■ 

inem  bonorum  connfcatomm. 


7'  Communitates  ri 
queant.^ 

~ aii^k 

p j;  

coinpeniario 

1 'Concilium  generale  tribus  modis  eonffdcrathr.  ' 

i Coqfilium  p.er  leges  obljgarc  nequit  fine  confirinauoni^a-' 

...  . - .... 

^ Cphcnium  fiuc  Papa,  aut  eius  Icga3is,an  ficlegitirnuni.^ 
i.'b.c".^  , - , • 

4 Goriciliurafccic  vacante, quam  poreflaic  n habeat.^  'zeoii.a.^ 

. . ^ • 'V,' 

1 Concilia  minora  ferre  poflunclcgcs  proporuonatas  lunldi- 

, m: 

4 .Concilia  minora 

. 

I Cdnfiftauo  ipIOjU^ai^qqiu^  d., 31^*  1-5 
z Confifcauo,quando expetat  iudici^fcntenciaro-  Ibid^. 

3 Confiicatio  impedit dilapidacioi 

ibid.d 

Connubia  inter  allgqii 

jiaiiqjOQisacjihilav {jfesiino.) - 

^ CONSILIVM. 

I Confiliiimnoncflc.veram].^i?i,  ^6.tA 

1 Coufilium  late  fiirapium.;4a|yMS^p4fO£^quajc^  copfilimtjpe^fc- 

aionis.  1101.  nl^o-;..-  jjsgjldo  no 

-oaicl  ractf-.ioonsh  ;h;,i  ' -lubi 

.u. 

I GonCietudoa  ^39up4rtecoaimu7u»tisintro4ucirur.a9>x. 

, ® : .iibnc.  ' udi'-.  1 J.  • . ' 

ZjCbrifuciudonulIum.  requirit,  vtindu- 

...iri'  K.r...  .......  , : , 

3'  Coqfuetudo  definita  ab Ifidoro,  Sc aliis. 

4 -Coalucti^doXufi^^&fad^i,  l...  jijr» 

3 CoufueiudiniSj&pixfciiptionisdiffercDtix.  ;i,  |}^5.5yy%9.&c. 

6 Confuerudoveverifiimedidmuus  nqnicrip^i49^j;,j7(74>^R 

7 Confuctudo , quomodo  legem  fupponac? 

8 Coafucwd<>,Xj\|4^diuiduur. , , , 

9 Conructudopriuaca,'dc  quibusinteliigenda? 
loQuxconfu^tpd^legcminducit, 

iiConfuetudojfccundumius.prxtcriuSjConrraiBS.  . ib^cm. 

i'b.c  , 

iz  Confuetudo  contra  legem  naturx,  nullum  elFf^uffl 

513.1.3.  b • , I,  V , 

13  Confuctudoconttaiusgcntiumin  aliquibus  prxualerepqttfi. 

ibid.D  ■ . 

14  Confuctudo,  & traditio  in  rigore  difFerunr. 

15  Qqx  confuctudo  Ecclefiafticafitprxccriusdiuipuin..  2.d|i 

16  Confuctudo  contra  ius  diuinum  nullum  clFciilumhab.Cb  H 7- 

i.b  , 

17 Confuetudocanonica,&ciuilis.  ^ 

18  Confuetudo  circa  ius  diuinum  poteft  ellcintcrpres  cius,  ibid. 

i-c  . . '. 

19  Confuctudo  fecundum  legem  humanam  eftfaili,  non  luiifc 

Sl7^^^A.h  


CenfHttH- 
dinii  diui- 


to  Con- 


Confuetu- 
do  prdfcri- 
fta. 


Confuetu- 
dinif  caufr 
efficiens. 


Cofuetsido, 

luru. 


Conjuetu- 
Unis  effie- 
lus. 


fndfx 


^Rerurn. 

r-rfrf 


«HPhf  r.:  ; 


!?3l  23J 


rj' 


jiii.d. 


arj!^Q^»udo~po^ciua,&  he^tiuii 

liyCpflructudomalamfaaocflcpotclt,  m lurc 

i!tgp,  oi>«-i;* '>.'£•/ - > 
a4Confuetudo  bona  diiplcx}  ' * c 

i5Confaecuduracign^Mltf>&V‘‘l^'P^^^^^^> 

,-  ^ oi‘U:tq  i..-  ..  ;-.ud:j..jv>i2i''nn<iuUfi'^:^':.*'?‘!’‘ 

i6  Conmctudo  vc  iiciriaciojQabuis  quid  itquirac^  7p^.a.A. 

535.2.a.5Z4.i.d.  . . / ^ 

ay  ^nfuecudomaiaene  potei(|r  4ccc  ipaccfi^e^malanonfit. 


• vO. 
b 

:ni  anno- 
ibjd.D. 
5ji.i.d 
5Ji.i.d 

i.B 

communi.  .535. 


542.i.d 

J41.2. 


AS.Cqnructudopr5££ip^*jj^‘i^'6p^rjcfcripta.  527ri.I 

*g^^(yifuetudoprxlcr^t;^wqipo,<io  approbatur.^  - 
j^9 ^onfuctudopra:fcypfa.^c^n|6ua\.tcmpi^5rcqairit.  ^ - 

J^iS‘V?%^u|9jp£«Ccr^fV  t^mjtuir  <lec<;'r 

j*  <7i^9f95tudp|^,roIutc  quid  fignifi«c? 

J3.C9niuciUv1inis'caiifi  cxplfearttur. 

134 Confuecudinis,(^U£^c^cj^u^^iB^cien5>, ^ ^ 

3i5.Cqnfuecudo  priuata  dup(icicecexcufacalege  < 

I.  a 

37  Conruccu3orcquint'Frjn'cipisconfcnfuml 

38  (^ppfuetud^gU^nijlo  requirit  cqnfenfqoi^erfpnalctn  Princi 

i”P*aV  SfT’  '•  1'  ■'  '*  ■'  ' ' ■ *•' ' ' '^ ■ ' 

^pjdoutucTud^o  quam  Yoluntatcm  requirit.  j45.'i.‘d.‘  & quid 

i 40*Con(u'e‘fVi'^oqnantnm  tctnpoYfs  requirit vff^litacuf.  “ibTd.b, 
Con^acc.udo^tyicriptade  Ic  fufficieuSj  adinctoduceridamco- 
• '■  ^uVm/mehT.  j 

'4i,MQdus,&;  aniles',  qiiibtisConfueturfbhjS:t0^ucimrjviro  pru- 
: - ^ 
i.3‘<£^racuidoreipriprQmu]gacur,cum  vfum  pul^fraftil^ddui- 
.T.:£qpijfcmnuo3  sj^  ‘iidigsl^iul  Moliifu  fcii.-«"-  ^ ^ 

44' «feoluccudo  luris  a introduci  poflit^  ' !33' 

45  Confuetudo  a maiori  pahfei^^hiftWrttftafii  ^s^ruari'  tfibeti 
534.  i.b 


48Conia?tudononinducicurperadlusvi,TelmctB-fa^os.  541. 

• .ubjiLaqmiout-  • 

49ConruetudinisefFc£tus  _ . 545-r-a 

150  Confuccudinis  cfFciSfiSs  Vtidi  ^oili^ftdi.  ^49.1.4 

yi^OdnfnetudSyA^eftldgciirf^ifaldrttitiAjcetc’.  55tJ.i;a 

Confuccudinis  vis  cir,acqntra<Su$,validitatcm  explicatur,  ibi- 
I dem.  d .v*  . ■.  • ■. 

I^CJ^fuccudo quomodo  legfaiqurparatur.  inuji.-  ^ ^ 

ky Confuetudo laicorumnonobligacclcricoji  ' - '■‘‘^iWilJ.d 

[j  6 Confuccudo  niixca  objigat  tam  clericos, quam  laicos  2. a 

tf7  eonfuciudin:scxctiifit)^6^viodafuad  alium  fimilcra.  552, 

' l-d  . ' t -1  V 

58€>cmToettid6’qUb'm6dbltgci‘h-incerptetatUrf 
^9  Confuccudinis  efficacia  in  legibus  interpretandis.  ^353.' i.a 

«b-Gbhfoi^tttdbdtipram  inrcrprctaiipocefti  ' ' i.c 

<1  Confuetudo  legem  humanam  tam  ciuilcm,  quam  canoni- 
,•  tam.abrogac.  ’ /54.1. b 

itfi  Corifuctudo  quadraginta  annorum, an pranialwrconrralc- 
i '^^chrEcelefiafticam jftf.i.a 
;(^Coh'5uctuiKrcdnwalcgcs‘cimles';  quando  pr^EU3leat^  555-. 

«4<)bTifaetudo  aliquando  legem  abrogat  ignorante  Principe. 

j 

lejKWnfactudonon  pi«fcripta,quamvini  hal^at.*’  sse.z.i. 

I ■ ‘ ‘ 

^6  Confuccudo  incipiens  per  adus  malos  quia  prohibitos, poteft 
I ' fc^dAf^are.  ; y58.i.d 

57  Confuetudo  irrationabilis  quam  vim  habeat  ? 
jSGbdruecudodrrartonabilisin  conu€nientiU‘pdcfele,’r3ti6nctB 
habere  poteft  quod  ad  hanc  partem  legi  derogare.  s6o. 

_ t.-d':  ’ ...... 

jy-Conftfieddo-irrationabilis  quoad  Vtramque partem,  quam 
'iiicbTStioHCittp^eftaffcrre.»  j^.r.- 

70  Confuetudinis  rcuocacio,quid  operatur.?  583.1.1 

71  l^qfuccudinis  prohibitio  quem  cffcdlum  habet/  ibidem. 

172  Confuetudo  contraiusquid  operatur  ? 585.2.1 

75  G^lilhetu^Bl^raHtSti©,' quibus  modis  contingit. «■  y88. 


^4  Confuetudo  per  legem  iucerdum  abrogata.  . , - /tj.i.d.' 

75Confuctudinis  pura  abrogatio,  &:non  cft  illius  reprobatio 

-i;.  - 

Confuetudo  quando  intelligatur  reprobata.  <x6  -^d 

ihP'?^.fc^«4^i‘i“P^‘««rrcprabatur.  ...  5271% 

iU  Confuetudo  vnmerfalis  abrogatur  per  legem  vniucrfalcm. 
5-tf7.  i.a 

79  Confuetudo  per  qute  verba  abrogatur.?  589.1. c. 

80  Confuetudo  immemorabilis, quando  abrogatur.?  ibid.d 

81  Confuetudo,  aninducat  priuilcgium,  Princfis  erprelfa 

conceffione.  391.  i. 

8f  Confuetudo  quam  antiqua  debet  efle  vt  priuilcgium  inducar, 
i^i-i-c-d 

,jC  O N.  T E M T V S. 

I,  Con5?^t^^'.^pfqp«lya.,4qQbedicntia,autiniuftitia.  2ii 

v n.ii  &c. 

2 Contemptus  m incclletftu,  voluntate,  & opere  externo  repeti- 
2 I . . . ; j-  . ibid.b 

^ , Concemptusadperfonas^yclrpspotcrtrefcrnV  Ibidem.  C. 

, , 213.  I.a 

5 CbntempcSsmac^rialis, &formaIis.  ibidcm.b.  Stquisyter- 

A Ibidem,  c.d 

6 Contemptus  duplex,  llmplicitcc,& fecundum  quid’  i.  b.  A- 

liadiftinaio,  , ' " ibidem  c 

7 CpncempEusanfirfempcrpcccatunjmqrtalct  Kr4elegisci- 

luiistranigreffip.  ' r.  ^3.  ^c. 

C O -N  T R q T V S.  " ' ' 

1 Cpntrg^lus  per  dolum^  aut  metum  gvaucm  ,ajji  fiinuHus  lox. 

■'.«•"b  • _ ' ' 

‘i ' tqntrah^ntjum  obligatio,  yndccplligcnda/  'jio.  i.  a 

C O R N E''ff  V'  S. 

Cornei. usprimuscxGcntihbu^baptiaacps.  7S9.  i.a 

^ cp^REq^-^io:  fuat'ern.a.;  ' 

Cqpipiprils  fraccijn^pjjjigaciq^^  447.  z.  d 

C y.,s  T p p.  i^A<*; 

CuftodiaiiaitaiispctVlgiTasdifttibbtajquoiutefii?  ii84.d 


- . -.ud  oiqiaiir.-^ ; 
...  ,.„jq  ;.,..;n;>3  033y  boij;.;  ‘ 


D.4  M.  N A T V s. 

Danihatusadi^bltem  vtrame  peceac,  non  obligatur  adnon 
ittcdendum. . ^ ....  317.  i.b 

DEC  E P T I O, 
Decept^ojnd^cun^qcprbueniac,  caupcinjaolancarium.  808.2.S 

D,  E C..  I U..  S' 

1 Decimarum  defttibutiq  humanp'iu're^mdq^a. no,  i.  d 

2 DtcimEE  foluendjt  ciant  a tureis  tempore  ^ quQ  lex  vetus  mor- 

taa,'’3tnonmorcifcra'fuit.' ' ' , , ^ ’ 787^2.3 

D E P 0 >.I  T.  y PA. 

t Depolitum  non  rcdderealiquando  non  repugnat  iuti  naturae. 
'ib4‘. I.c  ......  ' ■ , 

1 Depolitum  non  reddere  in  cafu  ncciffitatis,  fl,on  cft  ci  diipen- 
fatione.  liff.i.d 

DE  S ID  ;E'r  1 V-M. 

Defidcrium  fimplex,  fcu complacentia, an cadat^blege?ji68.2.c 
D E V J, 

I Deusan  poilic  non  prohibere  ea,qu^  fune  concrg rationem  na- 
turalem/ 83.r.b 

1 An  Deus  polllc  alicui  concedere  , vc  licite  poftitnullumvn- 
quam  motum  bonum  circa  ipfun?  coercere  ? i35.i.d 

3 DilciftioDci.  vidclcxnaturalis.  17 

D I s p E N s A TT  6. 

I AnPontifcxpoffitdi^cnfarcinrcfidcnciaEpiicopi;  ..  109. 

i.c.iio.T.a'  ; - 

1 Difpenfarc  inprascepcis  Decalogi  nec  Dea$pDteii^.U4i^;a»& 
feqq.t).  potcfttamencorummateriammmacc^'  . litf.i.c 
' 3 ‘Dilpirri&icifiWto,  an  ficdifpenfatciniutenacur*?  a.a 
4-  Dtf^farc  poteft  fuperior  cum  certa  pcefona,  ccli^la  legein 
fna  vi  circaalias.  449.i.b 

5 Di^cnfarioqurdprdpiiiGgnificcc.  a.c 

8 Diffienfacio^propri^adtus  iurifdiAionls,  4^p>i<A 

7'  'Dn^cnfationis  dchnitio.  ibidem. 

8 Diffienlacio  ab  abfolutione  diftinguitur.  ibid.2,c 

^pij^nf^io  ^limp4lciticencia  dlnTctc.  ibidem. 


toDi^en» 


Viffienfatic 
^stid. 


Di^enfa- 

tior.u  7M- 

teria. 

Di^enf*- 

ttonufor- 

tnft. 


Dij^epitio- 
nii  efficiens. 


Diffienfaiu 
di  fotefifUf, 


Caufafinn- 
Iti. 


Diffienfat. 

diftijio. 


Dijpenfat. 

effieiifts. 


irpentacionismatcnaquxnamfit/  4y4.2.b.5cc- 

tt  Diijpcnfatio  nonvcrfaturncccflario  circa  pcrfonam.  45^»i-b 
liDirpcnlatiotacica,  Sccxprcffa. 

1}  DUpculado  cxprclfa  nuUa  determinata  verba  rcqumc.  -ibi- 
defn.c  ‘ - 

/4  Difpenlacio  ad  fuumTalorcm  non  requirit  (cripeuram. 
b 

Ij  Difrenfaiio  a quofir  impetranda. 

i6L)ilpcnfatio  po£efkaPra:latoniotu  proprio  concedi.  4}9'i- 

b . . ; . 

17  Diipenfatio  regulariter  conceditur  ad  petitionem  alicttiuS. 
ibid.  d. 

iSDirpeniatiotacicainquibusadmiitenda.  ' a^a; 

19  Diipcnfacio  tacita  quibus  modis  colligenda  f 4So.A.i.b; 

10 Difpcniandipotcftas ordinaria,  & delegata.  457.8.1.3- 

iiDilpcnfandipoccftasordinariaapud  quemrcftat.  ibid.; 

zaDilpeniandipotcftasincluditconimutaudi  poteftatera.  Viik 
Poccftas,n.i7.  .:.T/.9dstn3?ltbobonic  ' • 

13  DirpeuPandi  facultas  racdiafupfliicaiiotac  obtenta,  cftodiofa. 

■'  •'MtoJiaiiBinulounjnujiti  >.  i , 

a4  Dilpenfatio  concciEi>:ul  petitibWcittU*upplicantis,  quomodo 
datur.?  ■ z.c 

a5Difpeorandifacultaspio  pcrfonacctta,vcJproperfonisCerds 
eif  ftriili  iuris.  ■ 4^7.1. a 

16  DirpealandiCiculras  gcrtccalis  inaliqualegc,  firicexptcfiid- 
neperibnaruto  flt  fittiqrabilis.  468.1.3 

^27  tibfpcnfationiscaulafinalis.  ibi(ii.a 

iSDiipenfare  fine  caufaan  fit  licitum.?  465t.i.a:c 

i9  Diipeftfiirc  fine  coufaquDm«clo  peccatum  inTupremo  princi- 
pe.? ^ 

30 yifpcnfatwnislicitff  qualis  caullaefiodeber.  - •47i;2.d 

51  Diipenfatio  iurispLiblici,&piiuati,quandodicitur.?  471.2. 

32 Dilpcafatio  rcfpicitboiiuni  commune.  ' * ' a.b 

}3  Difpenfatio  voluuraria,&:nccc(raria, quando.?  C.d 

34Dirpeniatio  qua  taciibcbaccdipocelt/  aliquando  dicitur  ex 
iufticia.-  ..  47j2tiaib , ^ 

35  Diftjcnfatio  dcbita-Jti  praerpto,  cibHkio,  cx  mifcricordia.  j 

47.3. 1 .c.d.2.a.  I . 'J.-Jiqub 

36  Difpeniatio  ex  caufa  extfinleca,&inWinl!eca.  474.1.2 

37  Difpenfatio  iufia  femper  requirie  aliquam' ibid. 
b 

3 8 Difpenfans inferior  in  Icgc.fuperiotfofelccalitfa,  ilon  validb 
dilpcnlai.  . ‘ ibid. 

3^  Dilpenfatio  in  lege  luaeft  valida  fine  caula.  ‘ 475.1.3 

40  Diipenfationis  vis -ab  Authorc  legis  pendet.  ibidem. 

C . . i';  ..i  ’ .lO 

41  Difpenfatio  quam  legislator fibi  Ctofi^ditfinciufta  caufa  nul- 

lacft.  . . ^ 478.i.cd 

42  Quomodo  fuperior  imlcge  infcridfis^dilpcnfarc  poteft  fine 

caufa.?  , aariv^.  : • 47P-2-a 

43  Difpenfatio  quot  modis  fit  irrita .?  4 So.  i.  b. tribus.  484. i.c 

44  Difpenfatio  cx  cacituruTcatefrcn  .N^iftii^ione  falfiiiiualida 

fit.  ^ ' 4S^.2.C.d 

45  Difpeufansinlegdfiiperioris  , quem  fcii  difpcnfationetnnt- 

gafic, an  valide  dilpcnfiid?’  4^7.1.?  1 

45  An  taciturnitas  pnoris^^djfpenfationis  obtaica:  reddat  pofte» 
riorcminualidamA'.  ’ ibid.d 

47Di^eafaaofiaperirrcgu!aricatc, quando  valet?  - l^o-i.d 
48  Difpenfatio  in  vuolvincitIo,ticitisaIiisahrttvalida.?  491.2. 

49ln  habente  fimul  votum  cafticatis,  &reIigionis,  quomodo  va- 
leateircavnum.difpanfatio,  tacito  alio* ' 494.i-c 

50  Difpenfatio  in  matrimonio  ance  notitiam  cius  an  operetur? 

, 647.2.»i)  - ' ' '''Ui'!- 

51  Difpenfatio  in  pricepeis  Ecclcfi»,  quando  valeat  vbrque.? 

651.i.d  „ < '•  _ ■ ■' 

j2  Difpenfatio  data  pro  tempore  finito . quando  poflit  reuocati.? 
712.  i.a  ! .1 : ' ■ 

55  Difpenfatio,  in  Y,otis,iaramcntis,  & matrimonio  tato,an  rela- 
xet aliquod  ius  duiiniim^i /•  817.2.3 

, 4 Difp^fatio  i»  ijanfborando  pane  fine  calice , an  admmitren- 
da?^  ibid.d. 

,j>J&i%enfauonis€ff^dbusquis?-  452.i.b.c 

Difpenfationis  pr^cipuus  cfFctflus  vinculum  tollere  in  con- 
..  fcientia.  ' 2.a 

,7DiIpcnfatioforinalicet  nonpoteft  obligare  ad affura  contra- 
rium legi, qua  fit  dilpcnfecio.  ' ' ■ - ibid-d" 

jgRLfpcnutioplcna/cutotaiis,  fcTOiplena.fcuparrnilii  4jr-J' 

• ^ 

jDifpenfatio  an  habet effiadum-^n^e  notkwbi  difpcn&ti?  ibid. 

■ - 

:6oDifpciifationiscffedlus>pcrfe,lt  petadcidcns.  ibid.d 


I»dex  Merum.  

tfipifccnfatio  an  ftridlcintclligenda  fit .? 

' ' JJISSVETVDO- 

VtAfluctadbfifci^id  rcqdiraiurf 

DOCTORES. 


Dodlbcumconfciifbsmalnam  habeftautboriwtci».: 

.DONATIO.-  ' j 

Doiiaiib«iifrdiiin^‘,  pbftpr^dm  vaKdam  d^atiot]'eiin,.^tta-i 
ditioncmuuIlacftiuft^a^Wfi'^'  ■'uib''  ■ ‘Iit». 

‘iw  : T 2 ■ . I 

.inu?.t  :. 'U-v  V «j 

I Indubid-rfe  ftdn^ato  pfjdrameridam 

33.2.c.d  ' Miuujiftnoa 

t InddbW.anfciiltdatjejVcl-fewhdafententlBe/dtfetdhtalntct. 
' . ligi debeti  ’ 

3 In  dubio  non  probabili  ab-fepej5drcitt  mdaWeadum 

44l.i.d  . ’ ' , 

4 Indubjovrgedfte,  qUo  irupcriwcbjrtfhUrt^^‘6Kft,qBfd'-fl- 

cicnduinf  ^ 'y'--’ ^^ij'.-i.c.c 

5 Indubio  poftt/s  yiccndiiiA,^drifuctudin«m-  «ffc  deuotionis, 
quam oblij^tiddiil^  /'■" 

> • .nojn  n ... 

.Oi  i' 'E7'  •'' ' 


it  Q_V  I r A S.  ' ■ 

Acquicasdupley, naturalis, - 

■ ELEEMOSYNA. 

Elcemo^na  daraabebrio,qudfaiodocoHacoMiganof*ein'; 


9.i.b;c 


■97. 


B LE  C T V5.  ^ 

Elegius  ad  cathedram  pcrfufFragaiucm  inhabileiTTjqi^dnibdq  tu- 
tuspdTcfteficihconfcieiitia? 

E P I I K I A.  ■ ‘ ! 

X Epiikia  circa  legem  naturalem  an  locum  habcat.?ii7.2.b.-  'fro 
• pric  Hdrr'habert?.'^  •’ 

5 Epiikia  differt  ab  interpretatione.,  ' 7i«?x.d 

-4  Eptikia^'ic^fe^WitairtB'qu^N^nvl^tfbd!«*‘U“*^03x.:^8i;^' 

Epiikiacircaformasfacramcntorumnonadmittitur.  38¥2.a 

6 Epiikia  tam  in  ptqceptisaffirmatiuis,  quam  negatiuis  locum 

habet.  ^ ^ ... 

7 Epiikiaintetdujn'babettdchni'i^fefi'poflet 

438. 2.C  ' . ‘ ^ ■ 

8 Epiiktse^WipfliifrffliuMSoftifnJiHk.-  1 

9 Epiikianonfblumini^qimt^fed^IdcdiiEcilecorrigit.  Ibid.. 

II  Epiikia:  dupkx  raofllls.-  ^ 44>' 

II  Epiikiavtcndumq,uandpnonj*^ct>ftnciimroi)Miot.  ‘i:c 
1!  Epiikia  non  fempci;ctoails'iurifll«onis,  ftd  prudentis  ,S 

> doaiini.  • ;■  ■ sf4pS.i 

E p I S (3  O E 'V.  Sl  - " 

r Epircol)DrfliaT»poteftato«lcg.»itioam  in  (na:  iSoisatrS^nd 
iurc.'  ■ . . ; , 

i Epifeopus.  FiicDifpeniario.ti.l.;  , 

! Epifeoput  efc6to^cpnEmjsnis,nto  ronrecriHlS'.^-po*i 
efficere? 

4 Epifcopalis  iurifdiaio  poteft  eoniniltii:non£pircol)<y.‘HliKii 

5 Epircopipoeeftaccmlegislaiiuamaqoo  accipiant/'  'iji.l.d 
« Effifcopi  Apnftolotum  (Ucccirores , & quomodpi-i’  ■'if.ld.i.b 

7 Epifcoposab/ipoftoliscrtatdshabuiircfucccffoteJ.Cftidliaai 

tn'oric3CcP??ii.i  : '' 

8 Epifeopus  quas  leges  condere  poffit  Enc  voluntate  T^a? 

1/7  l ft'd  - ' ■ ■ ' ' " 

9 Epifeopus  quid  poflit  fine  confilio,  ve!  confenfit  Ca^nlk 

ioEpfficoporuiiicpiftola:,vclfententis,quauao&qudttodolia_ 

beiit vim  Icguii) .?  i88.i.c  & ^/WeEpiftoIa.n.i.  ' 

11  Epifeopus  iiwrafcxmcnfesatdnfirmarionc.nonconfectatuS: 
priuatutEpifcopatuperCdiicilium  Tiid. 

claratur.  , 

12  EpifcopiinquibuUegib^isfecClmpoffintdifpenrare.?  4I7-*’* 

13  E pifeof^i  habent  iuiifdiaioiitirr  immediate  aiiimmd^dilti* 

i4E'pfcopus  quando  potcfldlfpenfatein 

ly  Epifeopusin  aliquibus cafibus non  tencturad  recutfum 
rioris.  , ‘ 

16  Epifeopi  andifpcnfent  in  legibus  Concilu 

quomodo.  ^ - 1 1-  x. 

17  Epifeopus  non  eft  inferior  rcfpeitu  legum  *' 

B.l.b  , ' Ikig 

18  Epifeopi  potcftas  in  legibus  canonici^.  .tisij.iV 

iPtfo 


'19  Eptfe 


jilfibn' 


Inde^Eenm. 


.E^copus  in  fais  lcgibiiS3i&,C(yiftitUta<inibus  diipcoi^?' ' 
ibid.  r;i>iOTDri‘: 

pWJftft  fiipffWtk  per  oiodum 

coinpeniatiotiis.  i ' ; A H O 4^4.i.d, 

hii  ^.il«A|^&,4J.4U)fe^ssri^MlAf9CCs  po/fiiacm  legibus  futsi 
iliip^nUrcper  modum com«w<»Mq»M^iNtIIuu.i.v46^'B.t.d:' 
E P I S T O L i£. 

1 Epiftolarpomificunjjipgpsciinpnica^^inducunc.  zStf.ibl 

^jititie«.i».p5diiwrwp4itkw  ^^dafatiw.sEjima 
confticuciua:  luris.  :.;iS.8.i.a 

Jr.  noJ»fa4  ad 

. {gubernationem  quando  habeant  vim  Icgum.^zStf.a.d.  &qui- 

, . , ibid. 

EVNVCHVS. 

b?f4zi>tft%anlud  ^ .7i9?J- 

. .c.sl^^i7.2.a  ' 

. '-r.ijouai»  jEX  E-M.PT,Vi§f.q . 

jl  Jjicccptioilcgcpetpriiiilegium  non  eft.gpjjl^ia.  np.i.d 
In  loco  exempto  non  obligant  leges  territotiii  114.2.3; 

EXCOMMUNICATIO. 

I Excommunicatio  laeapcrgencralcmrenicutiam,&pcrftatu-| 
tum  quomodo  di.feranr^  . , 341. t.b, 

EjEcommunicatio  inino^ncin  e{t,lu£ci^s.(Ign.^  obligatio- 
nisgrauis.  .A  : --O  Ji  Ifl  - z<>7-2.d 

} .Ext^j^iii^icatio ^qtelacaj indicatobligationemgrauqu.  , 
ibid.  ' . ' j 

4 Excommunicatio  per  hominem  ferenda,  quando  indicat  gra-i 
' ■^WOliPVg-^cioncm  ? . _ , 

5 -Expommuuicatio  fxpe  imponitur  ipfo  Jncucfitur.' 

315.1.C 

^^;]^4£omnumicatus occultus  quando polfit  cowifl^giqatcbci- 

• ommunicatus  exiuens  in  Ecclefia , in<^^^^,p.fmti4i  of- 
j%Wiciianrfgredi.  jr>d,'£«r 

.ioiij3imbcnonmu7o)!i?'n‘-:'  ^tlasmiol  s^v.z  • ib^-d 
fiiujolEiuijfigan  miirp  ui^t;  - 

FAS. 

FAVORES. 

^au^tjs,  & pra:mia , ad  qp?fl|,^esi^  fi^^H^ft^educuntur?  53 .1. 

* - ■ 
fcpdsra  pacis  ad  ius gentium  rcfcrqpjij»^.,^^,;-,,,..  iig.i.b 

, F.^LrciTi§,,,  . • ■ 

Irr^nnofi  (>|j,i>.i.j»  i...  ■ 

b,j,!  . i4? 

^^i^an  requiratur  sdporeftaccm  legis  canonic«fcrenda?,& 
quomodoJ&wdeppcqft^if).- 
,;.:f,^cl|C|^^.ti^i,4uf;jft^pio>dittcipje,,qp[^qdQ,Icgibns;^^^ 

F .A.V:  vn; 

: , f . OR  V S,  F O R V M. 

J Forum duprcxEcclefiafticum,&ciuifc.  ibiid.D 

j,  F^t^_^ix4flua:d;cuncur.  . .-,,-;*74.’i.b 

4.}:Bf(“RC)iud?  , , ....,,  T ' 

j.^^.^ipflip&dylusqqornododiffexurit.?  ....  . 'idib.a.A 

6 forum,  an  comprehendat  leges  feriptas,  & nonferiptas? 

...aW-;;;..  .„  . 

7 Forum  internum  conlcichtix,  &po:nitcntiae,ancoincidune.'’ 

/ r^v^-  i-  . . 

8 Forum  potnitentiale,  & contcctiofum  quomodo  difrurunt.? 


dUq 


p Furtum, rIdeSpplia. 

.tujsiasinoanor  . r : ;--  i 

•abaqdiri.  .c^G  .E  T I ,S,  „ 

Gcntilcsv/V/f  CoaLlio,n.z.&leqiicnt.,  ‘ 

..5,.  .mnn,.G  y B E R N A J,h.S<u. 

, jg^g^^j^-ppluica  triplex.  Monarchia,  Demo- 

■ 1J7.1.C 

a jgu^pp^^3^c4ach',svatia:conficiuntur.  ibid.D 

3 Gubernatio  moralis  triplex,  Politica,  Oeconomica,  Monafti- 
>0t  :-  .-  i(»M.a 

...  ■ dilfiiaaiuoaq  .ji  ^ ^ ^ ^ ^ 

naturalium,  (Stmpernaturaliuni  diftcrentia.  i^Of.i.a 
.„™|,!.n4!'k:ESIS,  HA:RETICVS. 

Hxrcus  folum interior,  an  tollat  iurifdidiioncm  Ecclcfiafti- 
...  itf5.2.b.c 

Hxreiis  exterior  occulta, fecluliscenfuris,quid  efficiat.^a^tf.i.a 
publica aa  tollat poceftatem  Ecclefiaftica.^ibid.  d.a.a- 


4 HaircticuscxKrnus.CncmtcmoinimQnoDincUrriccenfaras 
contrahxtecico*.,.  aSt  a 

HOMICIDIVM.  ' 

Qcfiidencospcr Ailalinospciuancurbcneficiis,iplbfi<flo.  33: 1, 

HOMo,  HVMANVS. 

ar  Homo  fecundum  duplicem  naturam  confideratus.  it.  i.i, 

2.  Homijiufat|icitasduplcxivit*,fcilicet,prafcntis,  &futurtr;& 
vtraquein  naturalem  &rupernaturalcmdiftingaitur.  159  z c 

3 SflliJ5homoleguracapax,qaomodoimciligitur;*  fVdelcgis 

4 Omnes  homines  viatores  legibus  fubiiciuntur  ?4.  i a 

j.  Humanatmulcitudmisduplcxconhderatio.  * i37!i.d 


A^'  ■ 

Idxa  quomodo  differt  ab  exemplari? 

-4 . C3n5jdo3tloiE;'i'^i  . • 

leiuniurainuoluntarie  an  impleat  prxeepeum  7 

ibom-  ; . eiuicaiiqqliGiN-.O-RAd^jrfRLAu/. 
ranti.T  multiplex  diuifio. 


97.1.3 


j Ignoranti.Tmultipiexdiuilio.  397  i.d 

?•.  .4g3>qran,tifl<xeu.ronsfaflanr,irc/ipecea:um',cxcufat  debitum 
fS^nxinvtroqueforo.  „•  '34815 

3 IgnorantianoHeXcuransaculpagtauii  6b.  quam' pmna  legis 
lawcft,  non  excufat  fimplicicet  apccaa',  nihinle-Jcita  ficfx- 

■ ■ 349.a.a 

4 IgnorantiacrafTaandiminuatpccnam?  ibide 

5.,  Ignorantia  foUuspccnxrcgulariiftnoacxcufatpcenar  reatum 

1., jJ5,o.  i.a 

a .Ignorantia  cxcufatisa  culpa  mortali , crcufatd  pcetia  graui  le- 

35r.i.J 

7 Ignorantia  irritationis,  aut  prohibitionis,  an  impediat  erfe 
.ttura irritandi.?  380.1.3.  K/V*Lci naiiirQlis.n.i3. 

„ - lMMvj^I,TA;S:.CLERICORV^M. 

/f  ccIcfiaAicxpciluiix  a qua  potcftaceciuiii  exempex  118  i ' 

. ,.,ri:MP•>^Ri;EelTiO*- 

Impcrfc^5tioduplcx:^cgatiua,&priuatiua,  7nib 

. . ;TMP,IiRA^;0.'R.:  - 

I Imperatorqqampo^ftatbmiiakcacq  a(j<^2poteh:as  Ecclchaft. 

n.i. 

f Imp^Mtorquid  hftb^t.,c*translaiioneimpcrii?  150.1.4 

3 lipperatot per fuas leges  obligarcpoteftcerrasRomanoImpe- 
riofubicdlas.  .'  -i;,  - i';’.  ^ 

T M-P  E R.I.  V M. 

ProuinciasImperiofubicca.isinduplicidilFercntia  151  la 

. ; r,  n;.  .iMP  E X R^  A T KD. 

Impetratio,  vide  luftus.n.i. 

. E vNkT  I M. 

l Indiligenti?  non  comprehendantur  fub  nomine  priuileoii. 

..  ,59^.I.a  . ; - • ° 

2.  Indulgentias  fibfconcedit  Pontifex.-  jbid 

, , IN  HABILITAS, 

inhabilitas,  wVjsfujfffJgium.n.i.&jrequGnab. 

INIVSTITIA. 
IniufticiainmaterifveLio  modolrgis.-;:..; 

INrERDfCTVMi 

Intcrdidlumquandoindicargraucm  obligationem.  208  1 a 
INTERPRETATIO;  .. 

I Intcrprecatio,vc Auchenticadicatur,qu®rcquiruntur.?  46^.1. 

d . .'l:!.  ' 

1 Interpretationem  et  vfu  fun^eam, interdum  poflTc  cfTeauihen 
- ticam.  ...  2..U 

3 Interpretatio  doatinaIis,quomodo  in  legib^humanis  necclTa**- 

. ’bid. 

4 Interpretatio  dodlrihalis  a triplici  pendet  principio  ibidem. d 

IRRAT  ION  ABILIS. 

Itiacionabilis  vide  confuetudo.  n.71.  dt  fequenribns. 

IRREGVLARlfTA-R 

1 Irregularitas  ob  homicidium  voluntarium,  velcafuale  quserc. 

ftridior?  183.1.0 

2 Irregularitas impofita  rebaptizanti,  fifiiSfc  rebaptizitnon  in- 

cuctitur.  ibid.D. 

j Irregularitas  quando  peenahs  cft,  denotat  grauem  obligatio- 

298.1.0 

4 Irrcgulantascut  incurrirurantcfcotentiamiudicis?  315.2.4 

5 -Irrfgujaritas.incurruut  Jicec  lex  feratur perverbum  defututo. 

322.1.b 

6.  Irregularitas  wliffKsnacft,  vtaanquamnifiipfofadoincnt- 
tacar-  318.1.5 

IRRITATIO. 

I Irritatio  aliquando  cft  pure  poenalis,  fepius  vero  per  fe  inten-! 

■ M ad  honcftawm  morum  Rcipablic».'  a38.i.d 

“ Aaaa  ^ ^Irri- 


z Irritatio  vinculi  indilTolubilis  quando  incurratur  ipfo^afto. 

'i  Irritacio  ailus  in  proprio  conceptu , non  mcludir  quod  ficf  ae- 

. .. 

4 Irritadoduplicitcrfit,  psrlcgem,  velpcnudicis  ienccntiam.. 

5 Irricatio  a^us  dcpendentisa  fencencia  indici?*  mulnplicitcr 

impcdiXi poteft-. 

6 Irtitalio  tantum  in  posnamimpofitajper  ignorantiara,ycl  aiia 

canfam/HiKii culpa exciircc,in:5pe.<i*^’-“^t  , 

7 Irritatio  ncrticcflaCjHcct  is  in  cuius  *auoreih  actur,  ccnacruri’ 

fe.  , , : 

9 Irritatio  non  pcctialis  quomodo  inducitur? 

9 Irritatio  non  poenalis  non  rcquiticfc^£Cfi^4ra^^«,  ?«us  faoc 
nulli.  v:,  . li  .‘t 

iolcticatiop?iralis,anc^pca^tfc!i^f;i,^u^^  35„^v 

o.d.ijL' 

1,-,'..  Jis  A \ AiwEaonEliS.th-iijo  xa  ■ 1x2  ' 

ludas  Galilatus  quis  ? 

••  U333i.  non?.;’  : . : 

Iudcxwife’adns/^u.^^.;_^  'j.-. 

i Iudqc£,ewti^ft^ccyyidjuplegcmiudicare,&pup5r®rcum. 

3 Index, quoroqdct^ot-efVpKnasaugcrc.vetaninucic'?  i-li-c-d 

4 Iud^C$r;y>tcnii^q^pdopoflincpffnas  remittere;,  346.1- 

I V R AM  ,E,11^..,T  V M.  , 

I lufaniencumVrxifi^u^tagium,  n.S. 


In^uo  conucniat^iuj^^tftiftt‘«?um  natuwlf?' 


1 


y InquOpric^'?- difn^rdt  iAyo-clrtirfm  a riitutali?  • >’  ibf- 
...  .V.rhu.h^,;  ! , 

8 Iiiscentium  fimplicitcr  efle  dicendani  pbr«ianW'htiittai!(um 
‘ ' ”1  .£ 
^9' lufis  gentium  ,&  ciiiiT^ii^^lliibdiS^ifOtttV  'T"' 

lilus.oenciumomnibuscommune. 

d , d 

cofttenf&u  ni 

^14 lu^giniiuiti  a quo  &quoi»9dc>  mutabile.*^  _ ar.  ' . .’■.  vbid.l;^ 
I)  Ftfs  gentium  dc  iufto twnitinp 

^ eft,&  intcrCliHftlaHbs'-!toWferyfeui<i!xahTft^4(mfo*tuii^ 

' riC.  -rr  -.iji. 

rt^insgentium^Aietimbr-M^tihdb''*;^^'^!»?^^^©^!^.  tolli. 

dti.fi  .jip^STIPfCPAlf . 
luftificatiocx  opere  operantis  duplex.  ' -:->'Cjifiij.'f'rftpg.i.d 
' ,^:JC3ioi5lTI3•  1 ; rneny niubni;...;  iobt. .•.;f  L 15,1  . ;■ 

I V S T 1 T I A.  , '-■di.rjv,.;  y 

'I  luftitia  duplex, carnis  & jxj<fa747:j{C 

i ^■''‘oJ;jtJncn  :jLi';Jo4 '.  ' ' .j.-ittd. 

3 luftitiaaniiuiKduplcx.naturaliSj &rupernaturalis.  ibid.d 

4 lurtitianaturalis&lcgsfHJr'’’---  '<  ' '•  ' • '.  '•■•  <9>5a 

1 V S t-VM.  ■ ■ 

dutJfeih^irnVjire, Rivale. 

I V S T V S. 


•ttuth' 


!ihid 


I ■ ,■  cuminten^one  |*^i'Ii5ftiin  iggis' vacris  iiureii  potticrunt  cr  condigno 


■'  '^.i.b 


luresdifti- 


non.fc.obligaB^j, 

lurifdifl:ioEpicopahs,WeEp:kopus.n.4.^..^l^ 

■ . •' ; ^-rlnibflojoq  - ' " 

f ^ rAl^odqtOlsvfi 
Iu'tisrauUipkxEdmo^lQgia>_^j.^^^_,j.j^j5l 
z luris  duplex  fignificatjo.  . ,,v' 

5 Iusadkgcmcw?rfl'^,«glWyifefeS'v.  ' 

( lusabxquo,  & boiio,qaomododiftingmtur? 

7 lushumanam  itamatetiaro  iF»SJ?SWrp,S?'f5Si“‘?S;i' 
obligatio ceffet.  . , . ,j;,:  ‘:ibahidV.b.i.s7  ' 

loIusliatutalcgcntJajn,&a,ailf.qHidtjjE,c„ifl,  . , ■ L-  / ■ ’ 

11  lusciuileexvi  fiianon  obhgatinXuTitania.  ^ 

Ius  ciuik,  io  Hifganja  ,aft,f!:{uand.OB;“.?f?iff? 

13  Ius  ^jntificium  v:l  Irapcrjqk.  an  (^ticudum  iil  ictris  nifc  Pa, 
pa:,necJfflP5^&W;fJt.f_,.  :. 

i4lusrcruitutisqudnsio  amittitur.  _ ;iA’  ' 

15  Ius  impediendo  valoo:»  ailus  , iiPpcJit  etiam  obligqno.bcm. 

16  p4oi:uftit®o«ni*  ;^  TtibuoitiuSd  cuf  i^iaa. 

17  iSlSoiiiiio  ^pk™  tei:  om^^ia:(>nftitqtipnts  Miiti 

T.__i» ..ai  T4r»nnrarni!Ti.  Sinattis cbnfulta 


^ nqcmcntuin  iuftitix,  5c  cotofismgloriaj.  • . . 

tempore  legis  veteris  qrrtraodoj&quidicn-parafce/vcl 


5)iS.b.i.^i 


idUljiq  lll  I-  ■'  fla  >:;  jji  j : 5 • ’/ 

.ijd5^;ji30i.Vf‘S.'i  -'i-iumioado  x-j. 


‘.r  liiicusanpolT;teligiTii>P»a«i|.,.l!tlWrtfdi*i(ii«TOr.  :,.iiS7,i.d 

L E G A T V S.  " ; 

1'  lcgai!ftaiii.i*Sl'lidK«4<)iMn«iiJii  adiu»  gtntiumfpta^t. 
:i6.i.c  . 

1 Xcgatusquasle§«dJft»W^teft/9iybi.  ,-  ■ • ' • :.£^8^b 

t Leges  alegaco  latxduraift^'^6«b*ftHiB€t:e,de£Kcrcil#cdin^ 
ibfd.  ° ^ ' 

.-ojgsl  8rJ3£lJ3xfel<5iIJS^Ail'©:R.  ’ . .aeloubol  ^ 

I Legislatoris  voluntas  dupliciter  couGdctaripotcft.  189.1. 

'z  LcIsiakdrtS-ftWHHa-j^SdW^uitiftJf''*^  cohftctudocontriM 
gem  inducatur.  * -^54.1.? 

• * - £cc>isIaidIfe%AreiW}i^it»fta6‘pi«foftfdndJl.  i9b;)^^''lb<n^ 
plex.  . 

2ig5l  rnufbslla  rnnnqoiq  3}1-.l-‘E'  8^  i 

I Lc<»is  definitio  late.  5.  t.b.  Exponitur.  ibid.C.  Vari49tri»dunf 

•.  r..h'j 

i Lex  eft  ptecc^riim  luftiuli,  acftabiUrulEiieoei 

3 Lex  artis  lolum.fecundum  quid. 


3 Lexartislolumfecundumquid.  . 

4'  l‘e^lJ?^p®iVfS^rd^i;ft'ad-raoets'p«i:tiu«t/-  • : ib>4 

SomriSrfliSKic  oniaaiC^nmtqtlonos™,»,  | 5 . b , „ ■ "ib^l 

7 I.cgisatctffitafduplcx.abfoluta.&relpcaiua.  ' 

I ^ ...  _ u T ftiii*- rvOz-tWrArJ*  n(»re(Tirace  ai 


ibid. 


Lci&racuum,IusSacerdotalc:IusMf>na- 

i --  ibM.a.'  -> 


chalcj&c.quid fin-?  , . , _ 

eorura.  .k  V-  ‘ . J X.  i .1.  ” 

to  Ius  natura;  dotninatiuum  pofle  per  nomines  mutari , 
^[^.'fricepriuurfif  "i-  ^ 

11  Ius  naturale  pcrdifpcnfationcm  in  votis  &c.  qiiornodo  cellae? 
.1  IhiJiiaiiilintir&itd^nHe»*  «ratrinioniiMn  «apedlcnna  non 

' polkaPapapcrdirpcnfitioncmtolIl. 

..‘lus.&fasqUomod.adiftinguuntut?  s.l.d.D.Stc, 

[il^kgakilSASiWifrfolittWiptum. 

EWSfi  E.  N T I y M. 

[ ius\genHum35ri,o;rfriMVtc«tiimftppbnirff.‘'“‘j"'i^^^ 
i lu^gentiuminquolcafutta^^M,^  „,  jil„,„5n  j'  i*’ 

3 dUSgeBliumlnatt^i,qaqn)qifq,^5.n"US?;bj,... 

l,Iusgcntmm  non  foEvWS«  “ Pflsfe 

.,lu=gcnriumprcpriut^.uqnsao.et^.«iff4p|^ 
'ScdabillodifFcil.  i;a.-.a.D 


‘..yl 

ii*©.’.; 


s.jcceincasduplex,abfoIuta,&retpeaiua.  £-«»«4 

L^^^utftSIil^itfi^n  fiiit  ncceiraria  neccfiitace  abfoIuM^  ibid. 


4 

Il4/Tib.be|\r.';:^-A' 


- Ip.l.t 

■ b c ' ‘ ' 

Lcxcrc^tiivirganbnaHlfncccflarra  ratione  finis  j tum  fimplicir 
tcl , tum  ad  melius  clTc.  ' ^ 

loLcxadnaeurainnitellciaurarapertinec?  . 

IiLexquatcnusin^c^islarbre,  noninhabitu,  fcdinaaj»J><MHa 

. -.i  "'• ' 4br®d 

1 1 Ad lcWm'f€r^datn,heCe(rilrU  funt aftus intelleaus^  voKmf 

tarisin-lirgirfa'corc.i5/i.a.&i^ui.'  ^ 

13  Volnntasobligandilubdicosneccflaria.  « “ 

14  Otis  lo^Utffo^  legem  intimandam  neceflritl^?  “ - 

r5Lexan  confiftatinaituintcUcaus.^^ao.r.i.  &30.pertotuni,itf. 

igLcx'(?^mpofiti6nepriusfigmficatcxtcmuraImp(tfili[w> 

■ 'gnumprtecipicntts.  . '^0.1. 

tT^Lex  pei  Aiflum  malum  quomodo  ftrtlari  pomi?-  '^q  * 1 

j8T.e'Ms  quadruplex  diuifio  a Platone  tradita.  1 i.  11  • p 

,15tcgisdiaifiociPlatone.inArtis,&molumteg«m  ■- 

*ioI,exdiuinaapadPlatoncmqu3rf  -t-, 

'liitoisdiuirtomatKmam.&ttmpoialeni,  K^o»TOl(tat*»i  ,^^53! 
, i,.,  .nU.-..p„:..'.atk*.d.i.? 


1 


1?  Lcxj>oii:iuaqL-a? 

;»<!;  Diu.i:i.iig^iiirisiu«ift(jwviHi)^i^n,ras(ji^,,  . ,,f4<V'  | 

l)  Legis  diHifiOj!nciuilein,&%cclcliafticani,5<qu:efii^l4,r4j!.-i‘^l 

Ah  . i-jilqfi.:!  . I.  ' : 

i6  L;xollemit*iis,  Jcpixcipicns, itera  affirmatiua,  5c  negajjua, ; 


md-ud 


li^iLcras  mutatio  vniucrfaliSjparticUlariSjCmplicitcr^ftcundu 

. ' ; . tfz.i.b 

j>  Mutatiolcgisparticularisper  difpcniatioacra  fignifitata.  i 
5ic  ' 

,§9  '9  lcgc>quando  exercetur.  ^j.i.a 

De  legis  mutatione  per  commutationem,  Vclcompcniatio- 

8i  L^gisiriceVprCtattoquidvUlti^  ^.a 

. rVanatio  qua;  HcinobligatiooCjob  mutationem  materia:,  no 

“31  dliperiiarid. ' 


47 c;i^’xpo:dh-cilari  circa  dup!v^fla,^p?j;c^i^(^qai,CQ9}m¥‘W' 

3.;  ?.7d.d  -,,:•  K,.n,_  ■.,.  ■ ,,,,;  •••  ..  1 

b ,|,,?^^Remu«tionclcgislecundumquid,quafitpcrru£pedfio- 

, Zw«jS<p«i>ap.iIiCxinn®?H^cny>m  aliGuiBsprioataepcrip^je-obcommuncI  . nem’.? ' ^4.1.3 

\\iium.  lid.bBifvnuraLrripowit^^j^jn.;.,,,.,.,,  . •,  , aS.i. a.b,c. . Quan-^oiufpenfiocoincidit cumdirpcnratione,Epukia,^c. 

. 14.  Legis  daprcJcftaffts. 

Lex  pi>:iHqi:ibus  ferri  deber.  zo.i.d'^^?  L^x  & pca-ceptur^^mmr.  xi7.J.b.44d.i.d 

M Legum  vanse  diWffffM-Hes- deaominationes,  & diuiliones. 

.'H  DcratioacierascflejVtprocoramunitatcferatur.  ai.i.d'-  3J3.i.b.c 


;i  35  Lex  ordinarie  fcttjna4  ft09>iqqnjt||renji. 
comra  mutasji.5. 


legis  ejfU 
citns. 


legis  i. 
tin. 


nn.  14. 2.  b&qup  i liCxodiofa.&fauprauili^.jOt.i.c. &vndediftin2uendae.  ibid. 

^ jo7.i.a 

j6  Lcid.iu  ad  obiigMdumvhjm  partem  ciuitatis.Si  non  aliam  'sd'tcaapcpuloinali(](^bniSca.i;busnonacccptatur.  iSS.  i.  i. 

an  fu  vera  lexi’  a.  I T 1 'f"  > ■ ij-i.d  VidepluradclegUmHtardnimfeijuehtihMsmulU.jfrdcipHevidemM- 

37' L-x publica aathorhate%Dda..'  taiiplcgislmmiina:/??^^^ 

.gftlAnlcxa  poccftjcc  iuriididionis  procoicfc.debeat?  i nudi,  Lexaliquapiobabihterdjta&ifli^-DtioLantcIegem  Moyii, 


3f.^.b 

;8i.i.dl 

■b 


Legis  filis. 


ligatio.  c.d  j ; T A D a a 


< 3:‘)-  De  ratione  U-gis  crt,vt  prxeipiat  iufta. 

,40  Lexiiiiuftanoneftlex.  aoi.i. 

141  l.cx  pcrmiicciis  nialajCiiiufta.  ■ 32-i' 

j^AiLcx  praecipere  debet  honefta.&rdi^oni  Jb^d^i. 

id 

.J41,.tj8x»«»  d?bctapr.-cceptis.lcgisnatur2dqji^^j 
, .44>Lcx  (ineiioucftateHUlif  e(L:  '.  " 

'fc83W5xftcfa;«iida,8lH;t»'^kU^%;-.-  , ,,,  

'4rfdrrrcsvii-£utcsliiftitix.  ‘ ibid.  b.ig.l^ufejrf^pu^itur. 


t cportun.i  pro  illo  tempore,  710.1.C 

/ L E X r,E  • 

I Lcxaftcrna  tamumdiciilcgernmiiibnteDci  conceptiro.  40. 
i.d 

1 Legem  a:cet  H2m  diri  in  Deo.  Syz.h 

3 Dc  ratione  legis  aiteina:  non  elTc  promulgationem  adiu  fa- 
H'‘r“  ' , ' ' ’ S?-'-'* 

i Xetusdiuiniad  intra,  non  regulatiturpcrlcgeni  stemam.  i.c 

- i'1'pri)!  '5  '^tnlexacternalicReguIaadluumiiberoramDciad  extra.?  68 


47  De ' atione  legis  cft  vt  fit  pqffibilis. 
4»  Lex obcommvincbenynijccyijicbpt. 


6 Lex-uterna  vt  regula  adtionisliolieftatislibcr»  , quomodo 
35.i.al  Dcorribuenda.^D.*' 

i5.i.d.64  Icqq.l  7 Lex  secena  poteft  dici  Icx  operaqdi , rclpedlu  rerum  gubernan- 

43.1.3  ^d^i^if^jUcnvcrbipCusDci.  • 68.1.C 

44.1  8 -Dpx  aeterna  quo  fenfu  comprehendat  irrationabiles  creacurasi 

^S>.2.d  ,. 

5 Lex  aTernaptiam  vt  nrjEcipientf  oiftnes  adlioncs , morales  ali- 
■ . quo  modo  cora^Ie^ifur.^''  ' ' ' 70.i.a.b 


.+7fi 


[51.  -Omnis  Icxpropria  1 , 45-*-c' 

i5?ir±>e»p#rt»iffiBaqqofenr»fffeHgftfi,iob35JfcI  c:  ; ^ 

54  LcKpccnalisquofenruobiioar.  ' tiid.h.c 

55  In  quo  rcnfuobligBaff-ftA^^lpg^^sniuacus  legis.  4^- 1 

Mi  ‘A-  '■osiaiisilqubzGinuIov . 

■:^tf}ij«^ol:«itttrclfc^ItKnippftjdj5bi,tg^^.t^  igaoretur. 

-t.pjfctf.  2.  c.  .llJJESul  1.  • 

. .47t  1 

58  Pcrraiffionemnegatiuqm  npiyefTc  proprium  effcflum  legis,  clibus  foimaliterconfifcat.? 
tiul4&teCn::V  ■ .Ji  .",1 .?  .ajfil ohindsbziiro. ' 1 

jadlli,ii))iiio,quomodo  fit  elFcaus  legis. ' 4p.i-c.d 

■«Q-iHgiS4i»Simtiept:Hi#ii?fFs4^4ife-fefflfi!K!>  dh  zriF'!'* 

6t;.fNon  fii)gu!is]egibiisoraDCslcgiscttcdius3fpqp€qjr<^..../'^ii/.i 
: b.c  :.Jl.fnijldl '•ii  Ii  • 

64:  EfFciluspunicjjdiquoiqfidptr^aipcrconiunigjiiVf^omniJcgi.? 

ibid-0 

di-iLegi  fumpta  collciliuc, omnes  effedius  legis  conucniunr. 

, .i,.jihid.z.h.Si$i-.  , 

■ in  materia  virtqm  ad  quem  dfcdtum  legi^ 

reducuiir.  S^-i-b.q 

; - ifiqfeSc(^tf»i«fraadLVcl.inhabUkandi,,a^j  j4geft?.prQhibenta-n 
vclpracipicnicmtcdticirur,  [•  ,-;v  53'’'’’ 


pcrpccuiEas.J-V.*.pecpqutica^.n.t.  , 


r.a.b 


Legis  pro^ 
ifdgdtio. 


•mVI 

Zegumu~ 

tatio. 


ib/d.cA 


i diuina  Ic4;re<iu«:at^ 

1 4SdL"x  vetus,  &:noua,qi:oim>do  perpetua'/  z.a. 

i6i?l-y L«^VWfbbH*i)AHam  iripIiFcm  habm-^p/^p^W^tem.  57.1  .c 
.7ia-l-<gcm  humanam  no  dileicapcrpcituanjvticuocarincqucati 
.},i:^/52.b  _ 

Ttl^iuct fimipBojaiuJgatioaeni  requiri  ia  legft  naturali, &.pofiti- 
»:  ..  .-  49-i*C 

71  Qusc  promulgatio  legis  fit  ticccfiaria? 

A*i‘IW6qwljifttiu  fir^«udirioex  parcelegis,  an  fubditorupi. 
j.  j:,i^id.c.8can  cfienciaiiccrincludacScripturam/  . i.b.c 

.74i.^cxpci'ai1l!m  malum  quomodoferuaripoflit.  44.2.3 

7Ji.Lcx  iudifinite  polita  non  mutatur  ob  folam  inrcrtemporis 
.j  diuiuruua^v,..  i.  6i.i.d 

' CtfcLegisniutatiodupIicjcc^ contingit.  i-c 

V7. Legem pofitjjnutati^St.Calam  ablationem,  velpcradditio- 
' • neto  alterius,  quxiilamcxcingat.  i D 


. quo  modo  , , . 

10  Lex  xterna  nbh  ^icid'a^birn  ih  Deo  ncceflarium  fcdhbe. 

imiuon;  .'L  . aoiii‘*  •■  •; -j 

rum.  . ■'  tbtdz.c 

11  Q^oifenluicx  ^Ah^aTd^cadici^dlfit";  & quomododifferunt.? 

7 1 .i.a.7i.i.d.Vbi  dc  diftindlionc  aprouidentia. 

13  Lex  «terna  necclTarjp includit adum  diuinscvoluntatis.yi.i.a 
&qucm.  -i'  ‘ ibid.d 

13  Lex  non  eftinadibus  diuinlintcllcdus , ante decrcra libera, 
ibid.b 

i4lnquoaduititcIIedus  edtibeanda  Irc  lerxterna,  fiinillisa- 
: clibus  formaiiterconfiftat.'  . a.D. 

i5Lex  «ttrnaqubs  cfft42us  habet.  . ^ ya.i.b 

l6QuomodoomncseiFedusprouidm^«poflImlcgi«tcm«at-|  . 

iribui.?  . ;■  ■ ibid.D 

i7Aniex«ccrnafitvna,vclmuftiplt*^’‘''‘ ■ 73.i.b.d 
iSLexsctcrnaprsEceptina  fiilEcicnteiprt^rpulCTaeaviraobligandi 


■ EffeSus  U- 


ibid.z.c 


jpAlcgesternaonmislcraliquo  modo defeendit , ^cabilfaha- 
be'i:  vim  obligandi.  , ^ ' . ‘ •74.i.d 

2 0 Differentia  inter  legem  aetecnam  ,‘hd'Wti<ia'm.  fle  diuinam.  75. 


aiLexxcernanoncftpcr  leiplahi  nota  hominibus  viatoribusjfcd 
pctalias  leges.  ' ibid*b 

22QuofenfuomncshabentnocuUmlcgisstfero*.  ' ibid.c 

LEX  D,  IV  I N. A* 

1.  Lex  Diuina  apud  Platoncm,quar/  io.i.f.^,&ciu0cmvti!ita«4 
ibid.  a •-  . - ... 

2 LcxDiuinanaturaUs,5<fimpUatet,-flC-  peri  ordinem  ad  gra- 
tiam. - ^ ll.l.d 

3 Lexdcpofitiuaquse.?  ii.r.b 

4 Diuiliolcgispofitiua?iodiuinaHi,&bu*a^aau  . _ ibid.C. 
Legis pofitiu^cdiuina , & naturali  difcrimcn.  ‘ ibid.b.c 

LEX  NaTVRALIS. 

1 LcxnaturaUs.a'irfeptaBcepcuro.35'  fle  qu*nam  fit  propria- 

ii.i.b 

2 .L^c  naturalisvariccxplicacuf.  75. i.b.c 

3 AnlexnaturatfSjCqnfiftatinaduvcIhabituinentis?  77-r*d 

4 Lex  naturalis  (Effinditur  ^conficientia.  ^ 78,r.c 

5'  ojituralis.hdfl  mlum  cftiudicariui  boni , fle  maH,ied  etiam 

concrn«pr*'ccpliiih&pi;bhibindfleni.  ^5*2.a 


Aaaa  4 


obligatio 
legis  ater- 

na. 


Jndcx  SfTfmh r.,;;';  f , . 


Vmteulegis 

iiaturalis. 


WL«q*oir(iibfermtlaf  ! 

r. : - 


n Legis  anima, n:^ens  Ic^islatpris. 
*4' 


'itf  Rixfioii  poftulat  acceptationem  ^dvjmpbli^a^di.  i^j,b 


Otligatic 
legis  natu~ 

iitM. 


6 Lex  naturalis  eft  vcra^fc  propnalex  diuina , cuius  legislator  cft 

Deus.  'Si.t.b' 

7 Lex  naturalisinquodiJTertabaliisIegibiis.  ' ' tef.z.i 

8 LexuaturalisampleiiiiuromniapraJcvptajleuprincipia  mo-, 

calia , quxeuidcntcin  babcaurhoncltMcm  lie<ieirafium,ad  re-  ^ 
iflinidincm  morum.  ihtdA] 

9 AnomacsadlusvirtutumcadautiUblegcmnaturalem?  84.-I 

d • ‘ ^ 

10  Q^busmodispoteftaliquidcadercfublegetiaturali? 

c ' ‘ • 

11  Lex  naturalis  in  ordine  ad  puram  naturam,  vel  io  ordine  ad 

gratiam  lumitur.  gp.id)i 

I II  Lex  naturalis  in  vnoquoque  homine  vna,  ex  pluribus  prsecc-  \ 

I ptisnaturahbuscompofica.  >■  ■ ' -iM.e.t) ' 

13  Lex  naturalis  vna  in  omnibus  hominibus,  &vbique.  81. 2.  d ; 

Et  omni  tempore, ac  ftacu.  ualiaoxaomoiic  gi.i.-d 

14  Lcgisnatuiaiis.&poliriuxdupiexdifFerentia.iio.i.b.ni.i  ^ 

b . . ;i;;iiIiDiaES:ino(i>.  • .iga - 

ij  Lcxnacuralispcrficithominiflmvl®ca!o^fiM‘^l^h«fnhMrlihrf- 1 
tionem  fuam.  * gt  a.b 

16  Quomodolegis  udtm-alisignOTanltalritiineiUllis^eflb^p^lht? 

87.1.  a ■ f ‘ 

17  Quo  lenfu lex naturalisobligatad, exercitium  omniumvir- 

cutumPi ' 85.-  2;b 

18  Lcxoaturalisfemperobligatinconfcicntia.  87.1.  d.B8.l 

■ a ■ 

19  An  omnis  obligatio  moralis  (it  obligatio  in  confcictiiia? 

88.2. C  ' ' • 

io  Non  omnis  obligatio  in  confeientia  eft  immediatus  eiftdlus 
legis  naturar.  ' . - '89  *^ 

•II  Nulla  eft  obligajiointonlcicntia,  qutenon- 

cffedHisnacumljd.’  - i ■ • ' • ^ • 3?a  ! • ftffocatf' -''-jr ' - .V^Vi>6 

22  Lextiatacalisobhaacflii  modum  opcrandHVoltmratf^,  UoVi  i 28  C^io rcnfuliberalitas, magnificentia,  &c.  funtmatctialcois 
^ ° ^ j ciudis?  'sncmnrt/';.  v.  ?I 

rdentia  aliquO  mOdb^A'.  ■teges ciuites non  poflcle^fi^dtJommlalis 

- • - 't.n;  i « 


24  Lcinatuialisobligac  admodufirVInutl'* 

2j  Lex  naturaliscolicdliuc  fumpta , obligat  hominem  in  pura  | '^^hiirtcSVMi 
nacurafi»etlarum,'VtlefuaqucomAiaWferat  mDcnm,  vt  ia 


, 3= J 

17  • Lex  hum^^Wicut  irfiiai' qu»  cft  i\f. 

rispropiii.  _ ‘ ^ 

48  LexMimaria','^i'iiifis,&'Ca?>hn}fy.  ' y^''" 

19  L-exaltadecWirtiua,alTatOfift?(ffititfa.  ' 
z<y  ‘ J}Qx  dcclaratiua, quantum  cft  «x  fc.tam  futura,‘^pafli'^'r^itri. 

' t^a-ebmprehehtfrt.  ' ’ ' -y 

li'  Lcxdeclarariiiadcrc;  nonieft‘#e^1-i  aiHbhk,*ft(f  fhppofiit 
. i6}U 

fi-  L'exali^d(/lilo‘do  partim^  ^brtftltatWi,  partiibdccIaVtma.' 

J7t;i,c  ' I 

ij  Leges alixinfcrforura coraWif?aiutii,a!i*amp^!l^matiim. 
■‘VysS.d  ' ' 'inj  . ; 

14*  Legem  ciuilem.  folum  verfan  ;il*Witdrid'honeW*^''  i 

!.  g I ' • ' 1 . nmib-’rfi 

iy  - teges  Cmnes  po  lTe  pisci^^t‘bt^a  in  omnibus Wtdtfbp^^^^ 
oiipofitaVetiii-ei  "• 

2^  LwtHumajfepofeft  prtEcipere omnes vlrtinwj^vffohca^f alte-, 
runi,veladle,vclad  Deum.  ^ - iV^r.c 

rvficaliquomodo  1 ‘LcxciuiltS^l;ohibcnj,aninregbis  nonfut^liiis^^pcrfoVrm 


1.3  Lex  Hacuralis  obJig«  vt  opus  t 
di.z.c 


ijiwo^iiSnJ 

(lortcucmnil 

zohoov' 


f '3d''trges ciuilcsnpn poiruntprohibcre.ojnniavrfia Vcl 

I a — ai, ?7;!: IIP ji.p_i!cIo  ,-3icjmummoaam£l 


■V/Z,.; 


ji*  Qms  adus  virtutis  fit  materia  Ic^s  cinilis?. 
vltimura  finem.  98.1.1  J'i 

16  Omne  opus , quo  in>pleiur  aliquod  prseceptum  natnra-  , 'c  ' ^ ^ ^ ^ ^ ^ 

Ic, natura  fuatenditin  Dcum,vtiafinemvkimum.  iUdem*  33  Lcxhtim3ha'^6H?n¥ii<:n^ltiif'3^'ftuucre  ffieiliyraidrnat^- 
b ■'  • j riavirtutum.  ...  , .vu..i..,w,.  ... 

27  LexnacuralisqiitEobligataddihgendumDeuin,  etiam  ini-  i' 54  Lermei^'KliiVi8^Vi^^^tc^Jiraraperc  aflumi jpurVinqcr- 
prumvcvltimumfiiicmrefitrendumi-'  " ikid.h.c.d  ‘ 'r^^y.r.c 

zS  Lex  naturalis  non  obligat  ad  operandum  ex  chatitate  inftifa.  33  texture  humana,pTa:ci^^  adrom  mtcrlorcm 

' j * - 4 . V.  - 

19  Lex  naturalis  pcrmiflionem non  admhtitpropriMoqncndo.  ; 3^  tKdu^fiiiifei'jhf6li‘ib‘4t‘,3^tiirpita^{umihtcrnu'm.‘ * itfp.! 

30  Lci  naturalis  vim  habet  aliquos  atftus  irritandi.  i^/W.i.b  • 

- ..  _ t:. ■ ‘A  ...a,...  J 


MHtatio 
Hciis  nutu- 
n..U. 


^ * J Lex  naturalis  murari  non  poteft  per  fe  ipfam,nec  in  yniuerfii- 

iiid. 


tatioaiftus.  ^ , i70,i.d 

^L^conftitutiuaiaris,  per  rcL^^{SNaa‘iurafta,‘dc'ifecurls''^ 

39*  '"t-ix  quoadclFeiftun}  pcenar  ci^tcndj^preft ^d  AGum  pr» tcri_, 
‘'Wra.''  ' .3ii3r- "''".'.y 


r^/W.i.b 

31  Lex  naturalis  varie  accepta.  lo.i.d 

j2  Lex  naturalis  an  raucan  poiLit  ab  intrinfeco  , vel  extrinleco. 
lOl.l.C 

33 

:,iiccinparfi'cu}ari 

34 

35  Lexnaturalisdemcntibiis  hominumdclcrinonpotclb.  /iii.  ■ 41  Legem  Is^^yn^cm' de  pr*tcrito  rcguUnter'tt>tuni  tempus 

3«  Lex  naturalis  in  quo  (enCuindirpcnlabilisperhumanam  po-  | 41  ttge.sciuiles,iion  luium  bonosciunicer^ftdVtiaHmprah'- 
ccftatcro.''  ■ : ’■  iic.i.d  j tereffidU^Z'' 

37*  Lexnaturalisvcpcrlcgcm  pofitiuam  conftituta  admittit  E-  43  Leges  ciuilcsvniuetfalircrlatar pro  toto  Orbe, &guaBqmqes 


TrAnfgref- 
Jii>  legis  tm- 
ralis. 


3.  Lex  naturalis  quo  lenfu  dici  poteft  mutari . quoad  aliquai»  , 4O.  Ltncdcnct^jrrilans  rato&adadliK  iamfattos  cxten^j^r. 

io4.iMa  '-m....  ‘‘  U-'  •.  , 

' ...  ..  t • ....  rt  I c ♦ .1 t,ili<.lLnqi.-!u.-' J-V  


pnkiam.  I ■ 122. t.a 

38  Legis  naturalis  tr.anlgrefiioin  quOconfiftat,'  84.1.1 

39  Legis  liatuwfe  tts#n^««!io-  fufficic  ad  «cernam  damriaclo- 
nem, 

40  Lex  naturalis  quompdq  rtjeoyibqs  homu)U.rcripta  fir.Sii.i.a 

LEX  H'<^MA'NA.  QJV  JE  ET  CL 
-'.I..  iHlis''dicicur. 

I Legis  CiuiH«poccft.i.s , ex  fola  rei  natura  in  nullo  fingulariho- 
mineexifttt,ftdinhomin«mcolleftione.  i36.2.d  ( 

1 LexindefiiHtcLiiaquorccxccndat?  138.2.1  | 

J Lexciuilisingenei<cfigmindicancis  Principis  voluntate  con- 
ftituitur.  I72.i.d 

4 I.eicknlisformaliccifvnde?  itid.i.h 

f Vc  lex  prudenter  feratur , quomodo  requirit  multorum  confi- 
lium.’  “ r^/^.i.D. 

6 Lexnon requirit fuffiagiumitiultoium.  •'  173  t.b 

7:  Lex  OiuilisnonrcquiriccirentialiccrScripturani. ' ibidem,  x 
a . X 1 

8 Lex  Ciuilis  quam  formam  ycrbpium  rctjuirii?  ibidm.z 


homines  o.bhgcnt^qoh  dantur,  hex  iUtucaiei;lo^ai^iir.i^|J 

b ' " X , . ' ' 

44  Leges  Ciuilcs  iuris  Communis,  quibus  in  terris  obh^^tT 
iji.i.c  _ . ■ ' ' • , ' * , V'  - 

43  Lex  fufiiciehtcf  promulgata  in  loco  debiro  abfqft^imitaup- 
neccmporisjftatim  incipit  obligare  cxnatura.i8i.jij.c..^q'^ra 

men  in  totaterritorib.  ' ' 182.1.3 

^ ..ii;  7!  'Jw-nr-  ‘ ..  . -inyj  r 

4(J  Lex  incipit  obligare  pfo  toto  terrKonoinfra^nrpusttiora- 

liter  ncceftarium,  vi  notitia  Iceisvbiqj  haberi  pqlficiuxtapru- 

, . , ■ J*!,. jCli  . I J 

dentis  arbitrium.  ' •- 

47  Lex  dicens  exnunc, quando  obligeti*  , ,^‘^/2.0 

qiiidfidicacexiunc.?  - 

48  Lex  indifinite  lata  non  obligat  fimul  omnes ju|>ditos.i85.^a 

49  Lcxpoftlapfum  fufficiens  tempus  a ptomuI|pti6ne'9riincs 

obligat.  I ,, 

ro  Lex  non  obligat  ante  tempus  fiifficicnsdicet  alrAWKlqreuC: 

letur.  ^ ' V8j:2?A;B.t::ti 

jl  Lex  quo  tempore  incipiat  obligareduxta  iu^  ^iuilc-X 

ji  Leximperatoris  non  obligat  ante  duos  rrichfcs^Jicpy^oyr^ia; 

cius  habeatur.  .,  ■ 6ai.frT.  *fe’® ; 




•tti' 

legis  Ciuii 


indexJiftum, 


; 5?  Lex  Regia  quando  incipit  obligare?  j 'loi  Leges  CiuilesquandoobfcruandsBin  foro  Canonico.  175.1 


‘ jj  Ay,&quomodolcxobhgccignoia|.UfiS?:,:^^,^4f  d.  jgi.r! 
thojijiiaffliUjtnE!;;. » mub:5 


iigAcad  pceAam  i 


.5cii.d  ? 

non  ad  < 


ifpam? 


J9A-l-ia 

m-  i 


3^^’J^egcs  omnc|;Yp,ij?,|i^;^ii^,#q4#^p;WPR«  ohligacip- 

- i-  -er-  ' • 

5>'  Lex  fundata  in  piifumpcionc, quomodo  obligat  m comcicn- 
, tii>  ,.,  ■ luti'.-.  . . W-I.lJ 

<:d  Lcgispra-utinptloduplcx. 

PW^g^iWm  conluiuix- 

fliW-b.quatnon.i.c 

tgis  verba  , vfus,  & |^^f|rpK£atip..Poi6^fi?m„  piften^unt 
(ju^nJo  Ici  fuudacur^i^^^^jij^f^ipfo  perii;^Ej3f4,  in  prajfuav 

Lcxcninis  exgcncrcfiioobljgatmbmbEt^..  ! . . tbt(i.i.z 

'rclubvcniati  tantum.  ' ipS.i.d 

67  Lcgishnts ad  Virtutem  aliquam  ex  grauionbus  pertinercdc- 

6?  Xegis  obligatio  circa  mcdmm , cx  hne  colligenda.  104.  r.a 
69  Lcgis_^n.^s^^matcr|pintrinf5ca,cadimtfHb.J^.  .ibid.^ 
^o'  poenam,  obligat  m confciqntia.  i.c 

7^1  Xexhui^^napotcltobli^atecumpenculp,yic^,,li  ncccflc  fit. 

li7.J.d  ■ _ . ; ■ 

71  xic  humana  quando  obligat  cum  periculo  vi^^  , 

^3  Xc^cs^&umanai  obligant  omnes  fubditos  ad  quos  Ipquhntur- 

'W^spTrte^cbmnlumtacisbBIiget  Icxlfumana?  ■ .j,^^.i.a 

■'4? 

obligat  extra  ternt^^i^.^ecciji|us.>  ,^ni 

^cx  iaia  a communitate,  obligat  oinnfcs  dc  ci^j^^pffimuni- 

7 8 Lex  obliga;  jpI^le^i?l^pfc^^^’}}ao4i^  communi? 

* ‘eftt^einlHemratibuisi * ' ibidxA 

7^  Lcx,anobligctpriqcipcn5^qpp3_^yi^S^^«^^U43P?  F*d«Prin- 

cep?Siumcf.3.&fequchtm«s.  ’ 

"".a  illic  com- 


,.,, ^ 

rh^rantttr,co  mod^o  quo  obligac.ip^.q^^^^.^b  pcrle , & non 
,cx  /erri  poteu  lolos  adiienas  obliganS?  . - u . . 


tiuam. 


:i  poteu 

;lis.comprc|^CAdit.p^r«^5inps,  quoad  vim  coa- 

ihtd.r  ~ 


^^L^dawformamcpQtrad^etiamjkdu^^.WmptelicBdic. 

^ LcxTcci^,3ffcrtvimco®eftdi,.«>  ,.  . 

^IxcmiVs,  qiiandbindire^dficontraimmmunii^^^enjE.cc^^ 

i^’ibgcScmiics^uftSaClericfs?cruar?jel3cn'^^^ 

7 Legis  editio' non  habet  lolcronuatem  rcquiTitam  fiucgro- 


fromulga- 
tio  legU  Ci- 
vilis. 

• .lO 


legis  Cl- 
iu. 


r^fT^J 

§^il3rV^spiomui^aciq,&^uulgatiodiftinda.'  ’ ^‘,UidD 
9.  'tn'^c"um  cmiliucu  promutgatibnc  iiulla  certa  iolcranitas  dc- 

Vrfelnatur,.  . 

thid,i,c 

179.1 


5jd’£^sVroni  ulgario  in  quos  locis  fieri , debeat.  tbi, 

^ [ th'quiGusiegibus'vnica  piomulgatio  folemiihtfiilficiac. 

b ,i,  , 

«;i."t«gis  'proriiulgacio  in  ciuitaubiis  ptouiuciarum  aut  Re- 
gnorum (Capi«|ibus,  quomodo  ucceirariaexyiiurislaipenalis.? 

^8o.’.i.q  /':,  . T . I ■ "., ifi  ■ ■ 

9 1 '''EeiCiuilis.quomodograuiter  violcturr  _ 

.r'-Vs8._  r>U  .-rtr>rpiiir>riiiTi  i-Rmorfali 


' . .....  ......-■  ■ - 

_ _ _ i04.i.c 

trmririr-  «'>  cqnteinf  cftmo^a!i;iii  maiafa 

■5  I -£10  m 2’-  OfT*  -..«..._ii.'  ..  iTifta 

•*  • - — laima.  - , . . ■-.<■,■■■' 

!lgem“i'tanfgrcaicx  contemptu  rei'  pricept*  hqn  femper  cft 
ortale.  . ^ 

;cm  tranfgrcdicotcraptu  Dcilcgislat6iis,f&mper  eft  mor- 

ibid-\> 

97*liTOemTranl2tcdicx contemptu  fuperioris,  quatenus  Prasla- 

dceis.tranrwrcffio  ex  cotemptu  Icgislatons , quatenus  nomo 
jo!^’c^'t^toin  veniale, exlcuicatc  materi*.  ibidem. i 

Lix^Kumanaiftiplctufpcraftumptatccptum  fecundum  fuB- 

IftyiWlMllus: ii^.i.b 

L«/humana  folufli  imperat,  ve  aflusfiac. ^ 


’W" 


^Oi  Lex ciuilis prohibens  adum  non  fcmpcrirrieatai5lumcon- 
,.  . yaiplam  tadlum» 

-Ufi  Lcxciuilis prohibens  adlumpur^,  &qusclaufulam  irr-itan- 
•tena  non  adiiciat,  sia  irricacillum? 394.2.  b &quandD.?  397-i'd 
• i \ LEX  C A N O N I C Ai 

^ii,|.cgesRomaniPantificisnoiipendcrea  Conciliis,  fcd  ccon- 

1491-a 


Caufa  ex- 
ciens. 


Mattria  le- 
gis Canoni- 


Forma  legis 
Canonica. 

I Fromulgi 


9.ZH.z.c\tieleguCa-^ 
iSp.  2.  Ainonica. 


;i  Leges ferpjipoir«Romanuni  Pontificemfine  confcufuCardi.i 
«ahum.  i{0.i.b| 

tjr.  Lesiarifdi^ionis  Si  lcxDicec5fana,qu*?  - jgio.i.cI 

.4  L^gesCanonicaevocanciir Canones,  decreta.  & aliis  taodxs} Tiimfio  le- 
•v.iOf.i-d  ..,  « : 'gisCanonb 

3 L'fX>CanonicaaCmiJiinmultisdiftcrcexpartematctj*.273.a  ca, 
i^t  ' .;,pidv:5,aodimf' 

Canonica  excellentior, & vniuerlaliot  lege  Ciuili,  274,1 

• - .b  : , •ii.EiiasioIlihi.-.-. 

7 Legis  canonic*  a ciuili,alia  differentia.  ibid.D 

-8.  hP^c^W^Alicil^iMSitJjlfliemawriamiioncllam  vetiatur, ficut& 

• -.c/silis.  172.2.6 

?,;i,efc.(fanQni3;apr««pitdnfliatcriachiufunquc virtutis.  ibii.cfca. 
to  Lex  canonica  prscipitadus  omnium  virtutum  , fcd  nono 

.;.JWeS.. 

XI  Lexcanonica  non  prohibet  omnia  vicia,  &pcccata  abfokte. 

,a7Li.i 

12  Legis  canonicacprimaria  materia, cft  materia  Religionis.  174 

13  Lex  canonica  nullam  certam  verborum  formam  rcquhrit^iS  6 

ly}.;  Lex  canonica  non  requirit  feripturam.  ibid. 

bL  Jm?*  cant>nic4.quam  promulgationem  requirit. 
j^jiK  Lex  Concilii gcneralis.quomodo  promulganda?,;’ 

47:  canonicae,  an  obligent,  fiatimpoft  ptomulgacioftemjze^ij  Can. 

Romsfadam?  i9o.2.z^effeBus , 

ftatim,  obligare,  diffundere  autem  obliga-  'obligatio. 
tionem  fuccclliuc.  291.1. c 

^ L^x  canonica  iuUaj-pcr  fc  infert  obligationem,  vc  acceptetur. 

, 2p2.Z.b 

2(0  LcxPontificiaadmittilfupplicacionenicxcaula  iufia.  ibidi 
a. a 

il  L^  canouica^dum  ad  Pontificem  recurratur,quomodo  oblh 

I,  ...  ,.3ai:  . - 19J.I.C 

22  Legem  canonicam  per  confuetudinem  toleratam  non  acce- 

ptawm  tandiepa  nmbfeWigafC»’  ibid.d 

23  Lex  q.viomodo  obliget fijifintcs,&  ignorantes?  294.  i.d 

24  Lex  caoontKa ignon^&LfU»  aliquo  corpore  politico  integro^ 

obligat  ceiraiiteignorantia.  2,a 

25  Lexcanonicaiibligatiht  qoftf<(kiida«  ibid.c 

16  LexEcclcfiaftica  per  fc  obligat  fub  culpa  mortali, fiabfolut^ 

feratur.  . ■ 295.1. b.c 

27  Legis canonicxobligatioinconfcientiagrauis  aucleuis,vn- 

dccoliigenda?  294.1.6 

28  Lex  canonica  obligat  omnes  bapeizatos  etiam  hicrcticos. 

; 

29  Leges Ponti^ciasde  leobligare  omnes  Ciirifiiaflos  adultos 

Yhicumque  degentes.  • i-iilnai  . ibid.d 

30  Leges  Epifeoporum  intra  territorium  j quomodo  obligent?  E/W; 

■\ibid.x.C  ...1  /M.  .i.'r,.'/r  .Canonica. 

31  Legis  Conciliorum  Prouincialium,  quomodo  obligenE,  & Abrogatio 

qqps?  _ .A.v:i  .■  - ibid.dhgtiGitni 

32  Lcgcscanonicsfaciuntfubditosbonoslimplicitcr,'.. 

4 . . , ntV,. I-. ■ 

33,  V t lex  canonica  derogata  ccnfcatur  per  confuetudincn^.qdod- 
nain  tempus neecl&tiunv?  . 

34  Lex  per  confuetudinem  noti  recepta, non  ccolctuf  iimpheiter 
reuocaca.  C.2^4.2ta 

L E^x  'p^dXcx^X:., 

1 Lex  odiola,&  fauorabilis.-  • D.5{.vndcdiftingucnd*?i^/<7. 

2.c.d  ' 

2 Lex  eadem  fauorabilis,&  odiola  lecundubP  diucrl4.J0.7i>i.d»2«a 

& hsc, quomodo  interpretanda?  „ , . . 

3 Lex  excludens  founinas  a b«tcditatCQft  qdiofa 

i.a  . 

4 Iu  ^ubio  legis.fauorabilis  ne  fit,  an  odiofa,iaiauoiucm  inter- 

precanda..  ..  - ibrd.h. 

5 tegispdiof*  quartior  fiint  fpecies.  iiid.d 

6 ^egem  cflcodiofain  ^ ^ vndeexten 

dcoda-lcxodiofaf  , V 

LEX  POENALIS. 

I Leilmponcnspceni&ipltit«alcm,'&ccnfuras,&c.ordindrii 
, fiipponic  culpam.  3o8.2.b.c 


OhUg/ttio 

legis  poina- 
lis. 


L€X|><»i3l»spuraexintcntionelcgis]actifiscoHjgenda.ji?.i.b  l| 
} Reguiagcucrali»  ad  legem  puri  pinalem  digncdccndam.  ihid. 

c ' ' V ••  • 

4 Lex  pccnalis  duplici  itlodo  fcrtdr  per  verbi  fimplicia,vel  com- 

pofita.  '3i?.i.4 

5 Vterqucniodusraultiplex. 

6 Lex  lata  per  rzrb2,fiat,Jiibiticeat,mcftmit,  &c.  quando  fignificcl 
fentcnciara  latam? 

7 Lex  per  qu*  verba'  intclligacur fententiam  latain  fignificarc? 

8 Lex  poenalis  cum  particula, tpyS  , &e.  figtiificat  fententiarS 

latam. 

i9  Lex  pure  moralis,purcpa:haIis,&mixta  qui?  jir.i.c 

"lO  Leonem  p.enalctn  obligare  poflein  conlcientia.  'jOS.tiC 
II  Legem  pinalem  dc  facio  obligationem  in  confeientia  indu- 
cere» , • . 309.1.1! 

II  Lex  panalis  hon  obligans  ad  culpliirt‘dai!i^titdff;jii.z.b.8rali- 
qusedefaito  dantur. 

13  Lex  humana  potello  WigatC;  in  conitioiuiif  adquoamii^tain 

aiHuarn,quampaffiuam  anttotnnoniddnit-cnciiami  '-518.1.3 
& quando.'*  ikidib.c 

14  Lex  pinalis  vtensvcrbiffhmplicibas  coiSiw(inantibas'p;iii4m 

in  confeientia.  ..ri>p,a;:  . i^^-.i.a 

15  Lex  quifercurfirrmiicitcr,  per  verba  faturi  temporis  tantum, 

non  obligatin  coylcicntia  antcfcncentiam.  c.  ctiam^ 

verbum gemmetuf,  '51I.1.  c.  velperduas  leges  imponatur, 
i.a 

16  Lexpricipicnsadpiuam  pcriuriijquomodoobliwat.'’  311. i.d 


lfjdeiic  Rert$m‘  , _ . 


«-nnTTp 


^9. I.a 

1;  Lcxifricans,nonaanuiIatA^ui^aniefo\cnjacm  ncq^ulga. 

tiohem.-*^  ’ ' ' ' ' 

tff . Lrt  irntaps  poft  promujgatipacm  in  C.uria^  {^^c^at^imcj- 

‘ ■^i(S,i.b 

17  LcgcsirriMnccscauonicc,^an4ohabent5^^f;i^«^ 

18  Le£irriwttiV'd^«^s<^c£l4ro , ante  tcranut  kieaSimita!- 

tum.iiotftopgratuyeffcctum/ licet  rubditiconVrprj^r^^^TTLd 

19  LcxirriWflS  rtWi^rius  cirta  vblenttm , quam  nolentem  qp^- 
ratur.i.b»Fzi^lexprohibeus/)et'rot«n». 

' '''L-*X’-PR^.AIBENS.. 

1'  Lexprohibensiffurn  &irritansrc(pcflu  b*niqoi^yais,aiix 
'prmatorumm'qhcftp«naIis,  . . .J77-t-c 

1 Leges  dirc<^^rSblbcrites’a'iSu'ra,n  ad^^  Jrquiatein  ir- 
ritant, iiltlJtfotnlgaht  in  conlciehtiV.  ‘ ' ’ 37V.1.C 

h 3(^11«  aft,  ipt«dum'im- 

4 Lex  pure  prohibens  non  femper  irritat  aflum  , *contra  i- 
gfamfa^u^,njfuUujfdf^o^^t,mc^s  ^gi^atprisy  js^a.  i 

j Lexprohibeqs^rri^^^^ 

6 Lex  pure  prohibens,  ^pqndpj^j^^"tju‘a^s!  &:quL^s.oircii^i 
ftanciis.i’  ■'‘  a 4 


■7  Lex  Ciuilis  prohibens J^rWelfx^jqiji£.;i.a.7 
8 X'cx‘Cahon.i«prbh'ibcns.PV<?£Uxt?£nquiC! 


.f-7’  0 

OUKa.n.11. 


SejJ-d 

{ 


17  'Lcx.lata  per  modum  impcrandijquam  inducit  obligationem^  piohiBcns  cbntrariafhconlhctudrnempraicritam,anfu. 

-«-.'-IT’'  1 «.-.-«-i'  Pn  H^tv» 


&:’vnde colligenda.  . 3^j  ^ 

18  Lcximponcns  parnam  txcquendam  'pcr'ai5l6nem  ipffus  rci 
quando  obliget.^  , 

'19  Lex  pinalis  cum  parcicdlh  ^^?£?  jq^pytiiobligatiohem  in-' 
' duCtt.'*  ■ ' ‘ 3J^’*** 

'20  Lex  pinalis  priuans  rcpropria,qui  fine  cxccutionc  hominis 
cxercerincqucat,q'acmcifctfurn habeat.»  ' • • 5i8,t.iS 

21  Lex  pinalis  cum  additione  ipfofaSlo-^  licet  non  dicat  abiqpc  a- 
lia declaratione,  iohabiiitat^&infcccpiuas-quiiinc  IiftiOnc. 


propria  exercentur. 


54*: 


Lex  pinalis  poli  Iccccntiana  latamjquomoddoWight? 
i.b.c.  ; ' . ' 

23  Lexpinalis,quomodoobligatIudiCemvid«Iudcx.  ' '1.5 
^i4  Lex  pinalis  poceft  per  conl^Eudinemabrogari*  • 53'o»i.a- 

LEX  TRIBVTORVM. 

1 Legis  tributorum  in.'ferodiofas  computandi.  yjriZ.b 

2 Leges  tribucorum,quawd6  pure  pinales  ihiteUigantur?  }55.r.a 

3 Leges  tributorum  clTcvcras  leges  morales bbHgatites  in  con- 

fcientia.  x-b 

4 Leges  tributorum , imponentes  pinas  cum  «ibatis-,  clTe  mix- 
tas. 

5 Legesiuftifc  fimpliciter  imponentes  tributa  obligant  in  con- 

Icicntia  ante  pecicionem.  347.1. b 

6 Legesdniufticrihi3corum,oecante,  nec^oilpetitibiVemobli-' 

ganu^/j/.d.pofiunt  tamen  aliquando  adaiiquidobIigai«.‘}tf  8 
i.b.ride ciibatum».  .'t:  _ • ‘..'i'  ' 


curam  coumlc<5atur?  ,,  - . j-zif.i.ci 

, to  ’Lex'ftoIiibcnsTuciiram  confucruilittcm,  n9i^'jfiM,eg55.rc.1 

i rfeva^-iJl 

y lex 'fcJ)ro‘bahs  cbriruct^dincm,  quomodo  vinci  £,.p 

' ra.-.lli  J'l  '.1  r.  2Uni'l 

’ iex  exsr. 

13  Lcxrcuocanspnmiegium,  quomodo  habeat  fuumefFt  diw, 

i-  ..f\^.^.“D£fm«chrTmonodifthdf>fn3icilu35qni2m3v^j?-'S£rxr«». 
LcxrauordbiUs, ad  omnem 

imloilbuiiini zi»j3V 

■ do  vitra  proprietatem  Vtrbprpifi  in- 


H 

da. 

. - i - Jiiiqoq 

15  Legis  extenfio 


iliquandi 


ciuilem. 


.^^Legis  txtt- 

[i0. 


.1  uoii.^  X;;;,:EfJaR-E  - IKRI  T A N S.  • • * • 

1 LcxpurcirricanSjvndedignofccnda.»  3y7.2.d 

2 Letirrisansaflanl  indircdlii  j (eu  dans  formam  fubftanti.»lcm 

contrailuqnoiacftpcBndlts.  575.1.0 

y Legesaliquasirritantesipinalcs elTc.  ibtd.t.b 

4 Legem  irritantem  pO^  ferri  ih  commune  bonum , fimul  & in 
! pinam.  i!74-at> 

^5  Lcxpurc'iriiuns,nomobIigatadpriOriptam  formam  leiuair-- 

darh.  ;•  • : '• 

6 Lex  dans  formam  aiSui',  quamobligarioncm  inducit.»  575-  2- 
' 

7 Lex  fimpli£iterimtan4a6lum,fifiar,quomodo  obliget  .»577.1 

h ■ ' ' /■■■'  ‘ ■■'i'-  '■ 

8 Lqx  non  irritapsa^i^  ipfbfailpjfed  irritate  praecipiens, quo-  I 7 

modo  obliget.»  _ 2.a  j 


telligcnda,imb  tam,nacuralcm  >quam  cii 
17  L'exlion  eft‘regulaih^mifibi^i^f|^extchfi6ficfnihabcti476i^, 

ad  alium 

cafum.»  4t4ri.b 

'19  ob  Cmifitudln^m 

'rationis.  4Z5.2.a.b 

zo  Legis  cxiftnfi»iJompT^hefifiha''C(b1ftribfiisfd'eTit1tatcin',V&l*-' 
fr.gcmeiiam.piUaaleciiroifefidipOtrfl;' 1 l.*'  ‘.^■i^.i.a 

ii-  Lcxancicapciatunab  vrfOccal<iia(!f^iiarti'bbddeiirita(ffli' t’a- 
tionis.  ' 

; i2'Lcgise.^C9«liuoiai(i‘peqfonas,'tte«a9&Jte?h^tfiSextcb‘dic‘u,i'.^4j».i.b 
Jil  .Lcgisfclkxtiio.quicfnottodc^ipSierida?^'--  • ' Jle. 

''24  Legis rcftiidio,qiiandoillicira.»  'i.a  'firiHh. 

■iJi  ^cgfjifjf^^^tq^ita^qupdiqcoramodumcuitanduio-liciWcM 
I r ;i  ,■  •’;  inc  ■ : ■ ■ ■ :•  J ; '.tfotf.c| 

.16  Lfgisreftridlo  ex  alia  regilla  colligenda,  43.5j.b1- 

;a7  Lcxaiiquandorcftrinpiturcxlubieiilaraatcria.  454«2.ai 

''  •■•■KlWA  Vro  LEdls' 
f Legisintcr^rctaciq  triplexjAuthcnc^ca, 

'-1,1'  , ■ ..j' 

Legis  intefffcfcatio.^wWcInterpretacfo.a  r»  1.  ^ 


li: 


9 Lex  irritans  ipfo  fado  (i  fuum  habeat  effedum  obligat  in  con- 

Wia.  - ■ ibid^ 

10  ^e^conftituens  formam  fubftantialem  in  adlu  feruandarh  ir- 

■ xiwt^^umfm«jilla.i8ovv.d&  quando  taIisccnreatUE/3  7812.^; 
j -:3P9.i^38i.i.c  ■ 'IU 

iy  Lex  irritans  iq-pf^uiti.ptionc  fun4ata>.*nf<?hp«  habeat  qfte- - 
'dum.»  ‘ ■ 383.i.b.5844.c.d 


3 Legis  mutatio  ab  excrinleco,&incrinfcco.4i4.i.b.&ytrumqu« 

dupliciftr.r^^ib.fc"'  '<  1 /'  • 

4 Lcgi5  obligationem  interdum  cefTare.  43i  *‘^ 

5 Vt  legis  obligatio  cdffVt,rcquiritUr,Vt  deficiat fatibaKqubmo- 

dtvcOHftafici  '■ 

6 Legis  obligatio  aliquando  ccflacproptcr  bonura’^erforiaf  par- 
ticularis-. 1:  • 

X,cx  ex  aliqUaeirctimn-antia  fada  iniqua , i^cdt ' 

fum  ad  PrincipcnijVt  cius  obligatio  ceflare  inielligdtutf^^OiZ 


585.a.b.3$44.c 
&vnacnoc 


gStar^*' 

tegis  forma  corrupta; 


4ii.i-d 

irritetur  Adlus,  &quauncofruprio 


8 Legis  obligatio  aliquando  tollicurfinc  recufu  ad  frineipiiri 

p.cr  iudicium  probabile.  ■ • 44’i;i.i 

9 LegisccflatiocQntraria,&ncgaciua.  ''  4S44-*-^ 

1«?  Lcgisvigorcxtingirutpcrmutacioneln contrariam;'  ' • fiiiiid 

i i V t icx  vigorem  fuum  perdat  neceflatia  e(l  euidenbia.  i.b 

ii  Legem  ccflarCjCclTantc  legis  ratione  geftcralifer»  . ; i6i)f.d 
S5  Lex  pricipiens  adam  virtutis.non  cciraqcelTaate  quocunqoc 

fine  cxttinfeco.  cl445.i.d 

k4  Lcxccirat,ceflahtcad*quato  fine  cxcrinfirco,  & iunittlefo. 

! 444.i.b 

=* ^ ^ if  Lex! 


.iWVr 
-a'.SM  w: 


i:Vl| 


ry  pxripicns xftuitrwdilfcrcuceih , cjuantfo 

^ ^ 1 - • t .--  mu  •»  '* 

i&  Legis ccfliri&itt^-omcrfairj&^^npaiucuTarijquo^^gidsV- 

17’  L^ex^^iidsS  pi^t^  iniiciBs^non  l^ioad  aliam  an  i^wt) 

lS*'^l?icaHl|iSn&6i[9?^ertclEtift'',He(f^ircitinguiciir. 

19  Legem  hijmanamvalidCj&iuft^^brogMipolT^^— 

■f6‘ crV^guariab^cauGiiuftafugym^jj-^^^.iib 
t^-gWSSTt^d^dnorabfdgacpriorcm  ‘57J.z-c 

21  Lex  generalis  contra  (peciaJe,  quam  vim  habeat^  contr^/ 

2j  j-expotert  per  cpjsGrtftfdiHCm  derogati, t|uoad  obligationem 
fubculp.ijreliffiOTligaclottcouo^pociiain..  y^^.i.b 

ifbnrrari^ftli^cat  couIuctudTincm.  5^6.  i.d 
i-f  Vt3cxconfuctudinemr^uocy,'quld  requiratur/  5^7, -i-a 

^ f’apy,ib7e‘aod€c  tbnmetndihc^f  5-^8. 1 

l:^-LCt‘ttt?5canS’pTiHf!eg5ttm  ffon  flarim halretlbunj,  efFe<flum. 

,.,i  - ': 

'Ve  T V s. 


muftn  J nqm?! 

^cE  X«‘-4y  )f’«  i I^'A  ' ^tS^S  I T IYa' 


f'4ci^^^aprt’ffifua^Hfi‘datafli{fanteMoyTcm'.^'"'  yij.i.c 
1 Lexdiuina.FiWi  Angeli.n.^.  , . 

j tHultitudincm  plurium 

'•' ^ISgSm.  . ...^  I 7'}9.i.b 

4 Legem  fcripcamMti  «juinque  hbrisMoylisfuilfe.vcrcdiuinam, 
& Deum  ipfumfuiire  principalem,  & proximum' cjus  auclio- 

•'  7l'l.I.3.b 

j'-'  -Lfeic  vetus  per  Moyfem  data  tanquam  per  proximum  prqmul- 
i|’'''S^^9^^^>b‘5^^**^o'pc'^3urhorem. 

Finii  legis  vereri?  finis  bonus, honcftiiSjipiritualis.  ^ fupernatuta- 

dclWfrtffi  or  ' ^ ' yi^.i.b 


.isvsv^  vicimus  a Deo 


.2S«fC 

4tX9 


^ateriaU' 
gii  veteris. 


co  intentus  per  illarn  legem  fpit  Ipiric^a- 
'dpuii'^Vnih'liac  ri^^vfehufbtura.^  ’ ^id. 
rouomoiip  t ; •>iiuiiq  sni.;‘ui.v  /‘-i  . 


^•kyl^licitasjliiuspi  , 

jiUfiij-fi» muplJfiv*  louomonp  t j >111111^ 

etus  in  peculiarem  Chrifli  honorem  datamia^  aM&dam 

Fihf^ad^quatus  legis  vereris  infliru Aio  fuit  populi  ludiuci. 
(lirfaqigdidv  maiejsliqoiq  sulv  oi  nr.uf.rlE.  oftr^nt 

m5liubmcijp<.nj5lpyjc.nrn6jbmit8b,- 

:g  ' din»ulapra*cepta  legis  Tbtens  l}^^i(u^^q^t9snncsmate> 

M.jiUdil.mbp.  Eligri ^ 718.^3 

tY  rhMslcgisduplex,moraris,&ipiritnalts.  ihd.c 

jd.c.i  vif  . ' . 

7-4'  externo^ 

I pr^^arios  ad  honeftaccfc.'mq5Um  j tain  jsstutaJi-m}  quam 
I . j-dj^efamv,  iquam-etiam  'politicsm ,-  feu 
.(.ciutJ^m.,  -yjjM.a 

ig,;^|5cc\}t%gi,^,-ive;ce^if.  qB%tuoit^compI«]Affh»cnrij.'- vrcoire- 
; niquialiscrac,  vcaute(BiM<i^iaiks^r4t:aiiaiqoa{S(^-  73^;-  2.  d' 
735. i.c  'i.i.jii[(of*n£.upiOi4-^iih*)!^'-v-j  . 

i&  Mattcu'lcgiS'*etH’K-^iiWatltyr  rnfnp^^tflltjirti 
;.'dvbac , qux  non  cadebant  fub  risorolb  prrecepto,  fed  lutfi^bn- 

■ ^ ■ '--'r'  v^i^xootlJafci 

i^'^LJ^cNxci^.priiFp!'t  AAas  j?jcuuqnui'  .'ji^^ljcn^ogalmin  virtu- 
, ■ ■“•  ■ ; ■•'  _ ; . .,.,7^}A.d 

Legis  for-  Icgis  fiiffid  vAburn"  fthiibilc'iplius  t)er\^o- 

J,;j.  numbusrufficiciucrfigtuficanicm  ipfiusyp.lpqr.;}t^m.,  73^.  2 

^uQmuiiVja.d.i.isv,:"-  ' - '‘'f'- 

9 ^Lex Decalogi  pnus  voce  prolata  cil,  pojl»aD.ei;d»giro  fen- 
.;tiou.',  •:  757«i*l> 

o'lj‘^v^Cji;q<^fQ.(blo-papu!Q.Iirac!itico d5>ta.,,.:,-.y.;:.;,.  ,7318^.2 
vatiis  (iaca  miniftetio  Angeiorum.  722.1,4^  Selequcnt. 

■ ,i  . , - 

4^,t^^^vctiisin  quo  loco  promulgatafuir.  739.r.c 

a3Til,^v<i3^^.d^aaDno  a creatione  mundi  bis  millefirno  quin- 
sa59i?^S194®C“nocextio.  . - ibtd.r.s. 

. X4  Lex  repudii  quo  retillipermifra.  7iL2-  b.7)l..,d 

i ^!tn4qi^^fi¥fetf%jquoniqdointclligenda?  ' 73M.d‘ 

zj^.^^cg^seficAus  proximus,& remotus.-  74€j.i^i5ib 

jLgis  vere-  Jtg.il-j^^vetus habuit procftcAn opus  prxmio  dignum  & ip^iim 
ti  efeSltf.:.\  • 7+4-i--b 


\ 

Lex  repu- 

i'  r ■ 

23fx  vfurt.  ■ 


iegtso 


740.i.a 

iUdem. 


i?"  Lex-^iifetrrtvligabatin  confctencia. 

2^3.iGtBuitashiUUS  obfigationis  , vnde  colligenda, 
scpainoop?  • 

3|b  L9xilla  etiam  vi  przccptorum  moralium  obligabat  in  con- 
-cfiaOiaaji  .05  - ' /hi4.i.\3 


y Hff  Icxratiouepratceptorumiudicialium  , quomodo  oblica- 

v:.^"  74..ib.c 

3 1 Lex  vetus, quomodo  obligabat  cum  periculo  vitsc.^  ihiiLt.h 
i3.  Leavctus-ccc^^saliquospeimittebar.  . 742,13 

^4  -L9cvctoshabaicdrcAuspa;nales.743.i.dB.&quQSi*  iiid'2 

W 

quaspcrmilTionesKabuit.  J^ft/epermiflio  0. «.  & 

■ 

^ Lex vciiif>qna:.pramia promittebat, ccporalianc,anaEtcrnai’| 

745-^-<J  » j 

obligat  gentes,  in  Chriflum  non  credentes.  Legis  vete- 
. riiimperfe- 

i?j  |:-egis  opera  dc;  condigno,  quid  meruerint»  745.i-d  Siio. 

|9,  Lcxvctusnc./jjiabuircxlevirtuccmiulliiicandi.  747-2..a 

4;j  LexY^t5^q:4)cicucimpcrfi-d3.»  733-i.a 

41,  jLfgis  vereris  S.icramenfa  non  habuerunt  vim  iuftificandi, nec 

ii>  eis^^^|:^j5i^u^^^i^'qucin  dabatur  gracia  extra  meritum  o- 
P^ancis.  7.^8.i.a 

42.  In-quoLepfitddcicDrJor.vrcusnoniuftificare?  75o.2.e 

4{,'iLcxiilaittoii-fila!jhMdcesad  aAus  difponcntes  ad  iuftitiam 

iiw^ 

44  Lq3:‘TetusiimperjfeAa  Puic  propter  negationem  plurium  per- 
1 feciioimm, quibus  caruic.  751. 2.d 

4f  ritx‘veVusmagnumpondusimponcbaT.  732. i.d 

l^g'‘LcxvcEu's§tauiffimaspa:iiastemporalcs  minitabatur,  ibid. 

■'.‘t-iy-  . C - 

47  Lex  verus  in  fuo  ordine, & gradu  pcrfcAafuic.  753ii-a 

48  Lexvetusinfua  fpccicpropria.eratpcrfeAa.  ■ ' ' ib:d.h 

47  Lex  vetus  a folo  Deo  mutabilis.  i^/i.b&754.i.b 

S,?.  kc^v.etusaibloDcoabrogatij&dilpca^ripotuit.-  75J'i 

5ijj  a Pep.prii^modis  ferri  potuit.  751.1^1 

Sf,  Lex  vetiis  non  cft  lex  a‘d  intra, in  Deo  iplb  cxiflens.  ibidem. 

'a  ‘ , 

53  Legem  veterem  nunquam  comprchcndiilc  gentes  conuerlas 

. -adlidiBiij.  .1  - 756.2.3 

54:  Lejtvetus  aon  comprehendit  ludseos  baptizatos.  757.  i.d 
55  ,Lcx  vetus  quolcnfu  dici  potuit  perpetua.?  760.1.3 

54  Legis  cellatio»  quoid  prreceptaiudiciaiiacoctemonialia.  2.c 
ltem,quoad  741.  i.  d quid  vero  quoad  moralia.?  760.  i.b.& 

. ■ ■ « ^ 

57  Lex  vetus  ceflauit  non  folum  quoad  obligationem , (cd  etiam 
quoad  comminationes,  &promilfioncsobfciuantibuscam, 

' 767.1.5. 

5 8 Lex  vetus  anteChriftiaduentum  non  fuit  mortua,  ibid.i.d 

59  Lex  vetus  ante -ChrilHmortcmnonfuic  mortua.  768.2.afcd 
cius pctecepta  omaiadurarunt  > vlque  ad  mortem  Chrifli. 

7 49.1.  a 

4o  Lexvetusnoo  fuit  mortua  quoad  obligationem  in  inflanti 
mortis  Chrifli.  771.1.3 . Sed  aliquo  tempore  poftea  obligauir. 
77,'i.i.cnecdbtogaiaiaittoco  tempore  vlque  ad  Pcntccoflcm, 
ibid.i.c 

4t.  Legem  folt^ndi  dociraas  non  fuilTe  ccercmonialcm , fcd  iu- 
; ,dicijJera/  , . ; 787. i.b 

61  'ivcx  vetus  pofl  Chrifli  aducnrum, quando  ablata?  755.X 

d 

63  Lex  vetus  etiam  pro  ludscis  , qui  EuangAium  non  fufccpc- 
b.ryiic abrogata eft.  ■i-75p.r.a 

44,lf.exYftus  ccepit  abrogari  in die'PencMofles,non  tamcaiimul 
, ,pi-p  toto  orbe,  Icdfuccefliuc,  crcfccntcpromnJgaticDe  legis] 

.^.nnu.V.  ..  ; 776.1.a.b 

65,  Legis  vereris  prareepta  moralia,  diiiidicialiajquomodonoi) 
flncniorcifcra  licet  iinc  mortua.?  tbid.  d.z.3 

'66  Legis  veteris  praecepta  cosrcBKinialiamorriferaclIe.  • i.c 

67  Legis  veteris  ccercmoniisvii  nulla  rationcJicct.  778.a.b 

68  Lexvetusau  prius  motcua  fuerit, quam  morciieta  refpeAu 

gentium.  783-i-d.B 

69  Legem  veterem  c*p\fle,abrQg3ci:4& moetuam  efle,  quoad 
obligationem, fimul  ac  lexnouacspic  obligare.  784.  i.  c.d.B 

'74‘  Legem  veterem  non  fimul  pTO'toto'm\rndo,  fcd  fiiccclfiu^ 
mortuam  fuilTe.  '785.i.a.g 

175  vetus  quo  tempore  pto  toto  mundo  mortua , & mortife- 
ra? ' . , , ibid.t 

iT^-Kxtf^tusiion-pridsfuitmortua.qaoadinftitutlonem  quam 
mortifera.  785.2.5.8 

7^:T-*tHtusquando<fxcinAa,  quoad  inftitutionem.  786.  i 

[78  L^^^ttisqupfOTpoMctcpcritlnutilis.?  804.1.C 

j79  Lu  Vcciis  n6n  ''imific  vim  faam  in  morte  Chrifli , nec  ante 
‘E^enlccoftcm.  . ibid.d 

■ .-^ilua-no:  tfUi-tj-p  Mr . >:i  • ■■ 


Legis  vet. 
perpetuitas 
Legis  CBjfa- 
tio. 


Legts  vetffS 


Inutilitas 
legis  vet. 


XtKi  XI 


Index  Herum. 


Diuijio  U ■ 
gU  nout. 

Materia,  le- 
gis noua. 


Forma  legis  ^ : 


obligatio 
legis  noHA 


80  'Lex  vetus  quamdiu  durauic,cjuoad  ob!igationein,duiauic  et- 
iam quoad  cffcauspaEnalcs&iiricaiidi.  ib.z.B.c 

81  Lexvctus  arhificfuam  cfftriciam  fiiccefliuc-,  a dicPentccoftes 

refpeilu  perceptorum  cccremonialium.  8o5.ia 

8z  Lexvctus  , quam  vim  habflericvfquc  ad  diem  Pcntecoftcs? 

ibid.i.b.  • .-■•/•«•£• 

83  LexMdyfis  vfque  ad  diem  Pentccofles  retinuit  vimlanaih- 

candi  carnalitcr.  » t ^ 

84  Lex  illa , quamdiu  mortilera  non  ruit,  ad  quid  vtilis,  erat? 
ibid.z.a. 

LEX  >^0  V A DIVINA 
I Legis noujccaufa fiuali^Sc efficiens.  St l.i.c 

I Legis  nour  varia  nomina.  SOjj.i.a.b.c 

3 Lexnouaeftvcra,&propriiffimalexpr*ceptiua.  Sio.i.a 

4 Lex  fidei,  quid  fignificer?  Sli.r.d 

[5  Lex  (Jtacircurdicitur  infundi  cordibushommum?  818.1.  b 

I 6 Lex  noua  cur  a principio  mundi  non  data?  Sii.i.c 

! 7 inlegenouanullacircduiiaaprxccpta,  mfifidci,&Sacramen- 
corum, quomodo  intelligendum?  , ^ . 817.2. a.A 

8 Lex  gearir  imperans, (cii  impellens  &adiuuas  dicitur  818. i.d. A 
jLcr^cm  nouam  etiam  imperantem  effiper  fenonferiptaraex 
Cerrtis^cct  mentibu.s  SicordibusiropreiTam,  gip.i.c.A 

IO- Legis  noux,&  veteris  di  fferemir-.  SxS.z.d 

II  Legisnourmatcrialiscaufapattimmovalis.parcimcricmo- 

nialis.  . 

iz  Lex  geatix  myftcria  plura  expIicitS  credend.a,proponic  quam 
Ic^lusvetus.  8o6.i.ab 

13  Legis  noua:inatcna,ailus  cam  intcrtios.quam  externos  com- 

plcdlirun  ■ . 

14  Legem  amplcdli  non  rolum  propria 'prrcepcai  fcd  etiam  Ipin- 
■ rura  «oraria*,  dantem  vires,  & inclinantem  ad  obfetuandam 

IcgeS 

15  Leocmnouarti  latam  pro  vniuerfis  viatoribus.  Szr.i.aA 

Id'  Forma  legis  nou£E  confiftit.in  aliquo  figno  fiifficiencer  pro- 
mulgantem hominibus  talem  diuinam  voluntatem.  8i8. 

Promulga-  Lexgratitein  iraprciTacordibus.vtdctetiamVircs  Sii.i.bA 
i8  Lcgis promulgacio diftinguenda.  Si^.a.ab 

119  Lcgisnousobligatioc^pitaludais.  Iii.z.c.A 

'10  Lcxnouanonobligabat  inconfeientia  inraoftev^lrefurrc- 
dlionc  Chriftijimd  fice  ante  diem  Pcntecoftes  «ip.i.D.B. 
ii  Lexnouaca:pit  obligare  in  dicPentccoftes.  8id.i.d.B 

21  Lexnouacurpoftearcriptafir.  Siai.aA 

XX  Legem  nouam  nonfimulobligafleludiosvbiquccxiftentcs, 

fetf obligationem  eiusibiifiefucceffiucdiffafam.  8id.t.cB 

24  Legem  nouam  nec  gentiles  obligafte  ante  diem  Peniccoftes 
8id.r.aB  , _ ■ re  i 

i<  Legem  nbuatri  non incepilTcobligare gentiles petfe,vlque ad 

rcuelationem  faftam  Petro  Adiot.  10. 818. d B ex  tunc  vero 
obligafle  hon  fimul  totum  Orbem, fed  fucceffiu^.  8 r9.i.b  B 
id  Lex  noua  iuftificat,&  in  hoc  Tuperat  legem  veterem,  ibid. 2.  c. 
27  Lex noua,quomodo dicatur iuftificarc? 

18  LcxGraci^curdicatuiiuftificare.  ibid.b.B. 

29  Legem  nouam  abundantius  dare  gratiam , quam  antea  dare- 

30  Lcxhouaquofenrupcrprrcccptadicipotcftiuftificare?  Sii. 

i -t -j  1 

Perpetuitas' LcxnouaquoscffciftusfpintiialeshabcatJ  ibid.i.d 

jegisnouA.  [jj.  Legem  nouam  quo  fenfu  perpetuam  ellc  affirmamus.  82S.2. 

b.c.B  , p 

3J  InligenouaDcuSpotcftdifpcnfare.  82i.l.pvb 

34  In  iege  noua  nullus  Princeps  temporalis  difpcniarcpoteft. 
ibid.i.b  ■rr 

33  InlegeaouaDiuinanecfiimmusPontifexdifpeniat.  814.1.3 
3d  Leoisuouteprarcepta  pofitiua  nullam  difpenlationem,  aut 

interpretationem  pcf  modum  Epiifcii^admictcrei  815.  i.a 
47  Lex  Chrifti'quo  fenfii  iiidilpcnlabilis  ab  homine?  z.c.d 

38  Lex  noua,  quomodo  admittat  interpretationem doiftiina- 

lem?  . *^7c.a 

3 9 Lex  noua  nullam  pdtitur  diminutionemi  819. c 

40  Lex  noua liullamaugmentUm  recipit.  g30.i.b 

4.1  Contra  legemiiouam  Quila  confuetudo  hominum  prarualere 

poteft.  ^ 

41  Lcgisgtatjavatiaicitcellentia'^ 

43  Lex  noua  eciam,quod praecepta , & documenta , longe perfe- 
dlioreft  lege  veteri. 

44  Lex  noua  in  quibus  exceffit  iegem  vetetem.  tbtd.b 

L,  V M E N. 

Lutherus  vim  legum  humanarum  extinguere  conatur.  143.113 


.d 


FjfeBiu  le 
gis  nouA. 


i * , I 

Dij^enfatio 

\legisnouA. 


PerfeSio 
legis  nosu. 


homines  mltum  clVejScnatur.Thumana: valde  confcncancu 

134.1.  b -.-V  - 

2 MagiftratushumannSjpotefhtemhabetlegesrerendi.  ij5.r.b 

3 Magiftracusciuili*,  an  contra  Ius  comtnunc  ftatucre  poflit? 

499'i-b 

MAGNIflCEtSTTIA. 
Magnificentia  vide  legis  ciuilis  mareria.  n.if< 

MANDATVM  MANDO. 

I Mandatum  exfpitat  morte  mandantis.  d 

'%  V^bum  Mando  variC  e.xplicarur,& vis  eius  declaratur.  17 
MATERIA. 

1 Maceriae  grauitasTufficicusad  obligritioncra  graucm  vndcctil, 

ligcnda?  203  i.a 

2 Materia  nude  fpcdlata  leuis,  poteft  ex  cifcunftantia  ficti  grauis, 

ioi.2.d 

5 Maccriacgrauitasadlc^emciuilero.  r/</e  legis  ciuilisobligs. 
110.311445. 

4 Maceriam  legis pontiuxpofteeficgraHeminomnibusvirtuii-i 

bus,piaefcrtimprimipaiibus,& Cardinalibus.  204.1.^1 

5 Maceria temporalisi&fpiricualis qiix?  i73.2.b 

MATRIMONIVM. 

1 Matrimoniurn fecundum concrai1nm,viiienteprioriconiiige,r 

eirenullumiurcnaturre.ioi.2.b.T/'^tTus.n.2».  | 

2 Matrimonia  inter  fraires,vel  inter  patre, & filiam,  nullum  eflaj 

iiire  natura:,  ibid.  Et  nihilominus  valet  ob  ncccffii.icero  pro-|' 
pagationisi  lal-i-ci 

3 Matrimonium  metu  gtauicorirracftumcflc  nullum.  5Sr.2.Ci  ■ 

4 Matrimonia  prohibita  in  lege  veteri  nunc  valercquandoleg  | 

naturx  non  repugnent.  iioii.D.', 

y Matrimonia  nunc  non  difioluunturpctrcpudium  8‘o^.i.a! 

6 Matrimonium  vnde  habeat indiffolubilitatcm.^ 

7 Matrimonium  pcccaminofum-F/i/tf  Acceffiis.n.i. 

MENDACIVM* 

Mendacium  eircintrinfecc  malum. 

M E R I T V M. 

Meritum ‘vrWeluftuSi  n.t 

M E T V S. 

I Metus  minuit  libertatem,  rednonimpcdic  irritationem.  38 
i.a.per  errorem.  2 

i,  Metusquando  cau/at iriuoiuncaruim.’  541.  i .b 

M I S S A^ 

i Mifta.We.Celcbrate;  i.&u  . 

1 Mifiam  audiens  coaftus, an  iraplcatpraccptum.? 

3 Miflxc«rcm©niar.  T^/Wecarrcmoniar.n.i. 

MONARCHIA. 

I Monarchia  vide  gubernatio,  a n.i. 

1 Monarchicum  optimum  regimen. 

, M O N S. 


827.z.abi 


Ii0.2d 


I39.2.d 

73j).r.c.d 


jo8.i,a 

ibid-B 


magistrAtvs., 

I Magiftratum  ciuilcm  cum  poteftate  temporali  ad  regendos 


Mons  SYnay.&Horcb.idcm. 

MO  S. 

j Mos,quid  proprie  figtiiScet?  , 

2 Mos  proprii  in  libens  tantum  adlbui.  repentur. 

motvs  proprivs. 

Motus  proprius, We  priuilegiiira;  n.;  5. 

MOYSES, 
i Moyfes  non  fuit  authot  legis  veteris  i feci  promulgator. 

i Moyfes  nullius  pactis  !egis  in  yeteri  feriptura  cotcncic,  Ugisla. 

tor,  fed  promulgator  ruit.  725.1.3 

3 Moyfesiraius tabulas  legrsconfregit.  73 

4 Moyfes  iterum  iufiu  Dei  eadem  prsccpca  fcripfic.  tbid. 

5 MoyfcstabulasintraarcamDcircpoluin  ibid. 

6 Moyfesreliquapraecepta  promulgauic,legcndocorampopu. 

Io. 

M V N I T I O. 

i MunitioadiusGentiiimfpedtat.  laj.i.d 

, M V T A R E. 

i Mutarcx>;WtfconfUefUdo.n.77.  e5’Pontifcx.n.9.  , 

i Mutare  dominia  ferum  j ad  quem  legis  eitcclum  Ipcdtar. 

3 Mutatio  dupiexi  i oz.x.h.vide  legis  mutatio. 74. 

M V T I L A T I O. 

^atilatio  proprii  corporis, in  quo  cafu  licita,  & quare/  841- 


* N. 


NOVI- 


fcen*. 


OUigatio 


Jndex 


N o V I T I I. 

Nouitli  non  tenentui  eiyi  ptxccpti  nd  feciundn  ftatuta  rch- 

sol.i.a. 

g(oais.  ' 

j OUigatio, y/iValcpisciuilis  obligatioan.43,£5'«50!nn'u- 
nicatioan.  X.  . tr  j 

Obligatio  gtaais , cx  quibus  verbis  Icgislatons  colligeucla. 
b.  , 

3 Obligatus  aJ  non  fugiendum  c carecte , u timeat  grauc  no- 
cumentum, non  tenetur  illa  lege:  licet  illa  poenanonrcqui- 
ratadlioacm.  3i7-i-b. 

OPORTET. 

Vcrburntfwmf , an  habeat  vim  prxeepti  ? 174.1.C. 

ORDO  ordinare. 

1 Ordo  EccIcfiseHicrarchicustotusaPctro  dependens.  157. 


174.1 


I Verbum  ordinartitin  habeat  vim  ptateepti? 

fP.  t 

P OE  N iE. 
it  PoenjE  graulcas  in  lege  ciuili  fignum  eftgrauis  obligationis. 
104. 1.  b. 

X Omnis  pcena  pertinet  ad  vim  coaftiuam. 

3 Penna  generaliter  eft  omne  incommodum  naturae . vel  affli- 

dlio.  3ii.i.a.b. 

4 Pcenarainaaionc,&paffioncConfiftcrcpodc.  340.1.3. 

5 Poena  duplex,  vnain  a£lione  confiftens  altera  inpalEonc. 
3itf.i.c. 

6 PoEnalcgalis.&conuCntionalis.  3151.1.3, 

7 Paen« , alia  requirentes  minifterium  hominis,  aliae  ipfa  lege 

inferuntur.  J24.  i.b. 

8 Poenarum  carundem  alia  diuifid.  ibid.D. 

$ Posnarumpriuatiaatumtriplcxordo.  Ji8. 1.Ci 

jo  Pcenarum  remiffio  per  indulgentias  per  quampoteftatem 
fit?  iyS-ib, 

II  Mule®  poeni  ipfo  fadlo  imponuntur. 

11  PoenainPami®,  quando  incurritur  iplb  iurcJ  321. id* 

13  Pcenam  flagellationis  fcu  exilij  poicft  homo  in  Ic  fine  pecca- 

toexcrcctc.  32^.1. a. 

14  Qu«  poena  imponi  poteft  rcligioGs  tranSgredientibus  regu- 

lam , qu®  non  obligat  ad  culpam , fcd  ad  pcenam  tantum  ? 
ibid.  b.  ^ 

15  Pain®pccuniati®,qUomodoarcocxequcnd*?  ibi.i. 

16  PccnaepriuantesaitionchumanajVciciunium.potfcft  abi- 

pforcoficri.  3i7.i.b. 

17  P®n«  diucrf*  pofit*  pervarias  leges , dicentes  iffi  fallo , o- 

mnes  incurruntur  per  idem  deiidum,  velante,  vel  poft  de- 
clarationem* ... 

18  P*na  famis  vfqt  ad  mortem , quomodo  obliget  ? 52  7-  i-c- 

19  p®  na  manendi  in  carcere,  quomodo  obliget.  ib.d. 

10  p®naqu®pcrfolam  ailioncmludicis  infertur  non  obligat 

reus.  34T.  la. 

ir  pana  confifcationis  omnium  bonorum  , an  obliget  reum 
poft  rententiam  criminis  dcclaxatoriam,  ad  illam  cxcqucn- 
dam?  ^ 342.2.3. 

itpan® remiffio  indetrlmentumtertij.cauenda.  347.i.a- 

23  pxnafimoniaci,  Simoniaid.i. 

24  p*aaaccftatorcadic(fta,an  fit  vera  p®na? 

pontifex  PAPA. 

1 papalis  dignitatis, &officijEpifcopalis  differentia.  455. i.d. 
1 Papa  haccticus  non  deponitur  ipibfadlo,  anteEcclcfia  de- 
clarationem. X66X.C. 

3 Papa,  anhabeat  priuilcgiumtieerretinfide.  ibid.c. 

4 Papa  quomodo  poteft  materiam  aliquam  determinare,  ve 

I tantum  canonica  fit  ? i74.ib. 

5 PapapotcftfibitnduIgcdtiaSconcedetc.Sd  fcdum  difpcnfa- 
I rc.45tf.i  c.d.Weindulgenti®  n i. 

6 Papa , & al.j  pri  ncipcs  uiptemi  pofliint  leges  fuas  Commuta- 
rc,&  in  illis  dirpcnfare.4tf  i.i.b.viW«difpenratio.39. 

7 An  Papa  abfoluens  defuniftum  a cenfura  , operatur  extra 

fuum  territorium  ? ^53.10. 

g Papanon poteft  difpenfationeminYOtoteuocare.  711. i.  b. 
wdfsdifpenfacio.  n.3. 

9 Pontifexnon  poteft  profuo  arbitrio  regna  mutara.  150. 
i 1.  c.d. 

10  Pontificis  fententiaan  habeat  vim  legis,  &qualis  debeat 

’ efle.  187.  i.c. 

11  Pontificis Epifto'.®,WeEpiftol*.ft.i.&  1. 

11  Pontifex  poteft  obligate  Ecclefiam  ad  acceptandas  fuasle^ 

gcs.  191.  i.b. 

13  Pontifex  pro  omni  loco  ptiuilegia  concedere  poteft.  ibi- 
dem d. 


1  14  Pontifex circatributam  imponenda.  T/rfe  Tributum,  nti' 
mcr.io. 

^P  A R O C H V S. 

Parrocbusnohdciure,  fedde  coufuctudine,  difpenfat  inter- 
dum in  lege  fuperioris.  459-^  b. 

P A V L V S. 

I Paulas  bis  Hierofolymam  afeendit.  788.  i.  d.  alias  qua 
ter,  2.  a.  ’ ' 

1 Paulas  an  Pecnlm  reptehendetit  poft  Concilium  Hierolo- 
lymitanumi  . . ibi.  i.d. 

3  Paulas  non  excompofitio  , fcd  Vere  Petrum  reprehendit. 
801. 1.  a. 

peccat^vM. 

I Peccare  cx  contemptu,  non  eft  peccare  excerta  fcientia 
&c.  210.  I.a.' 

i Peccare  ex  confuctudinc  non  eft  peccate  cx  contemptu.  211. 

I. b.  c. 

3 Pcccarccx contemptu quidfitformaliter . ifi.l.b. 

4 Peccatum  graue  committi  polf:  contra  legem  Ecclcfiafti 

eam, cxdcfcau aliquo  in aiftu  mentis,  licet  in  aftioncex 
tcriori  non  appareat  defeftus.  iSi.i.c. 

PERMI  SSIO. 

1 Permiflio  quid  fignificet?  S3.i.e. 

1 Pcrmiffioduplcxj  iuris  &faai.48.i.a.affirmatma,  &ncga- 
tiuS.  k 

3 Permiffio propria, qu®?  '| 

4 Permiflioiuns.&faaiqus?  ^ 

5 Permiflio  libelli  repudij . an  concclfiua , an  difpcnfatiua  ? 
ibid.  2, a. 

6 Pcrmifsiopluralitatisvxorum, qualis?  loio.i.a. 

7 Pcrmifliovfuraruminlcgcvcccriconcefliua,  i-b. 

8 Permiflio  ingrediendi  vineam  alienam  qualis‘  ibidem.C. 

9 Permiflio  finr.plicitet  dicfarcgulariter , lolum  vorfatui  circa 
malosadlus. 

PERPETVITAS, 

1 Perpetuitas  fimplicitcr  &: fecundum  quod  ? }6.i.  a.b. 

2 Perpetuitas pofitiua, &negatiua.iir^<w.C. 

P E T R V s-  , 

I Petrus  noii  pecCauit  mortaliter  in  eo  fadlo , pro  quo  aPaulO; 
fuis  leprehcnfus. 

± peccatumnccVcaialcPcttumxCommififle  eft  probabile.  1 j 
j Petrum  dupliciret  ab  omnipcCcato  excufari  poflet.  ibid.  a. 

c.d.8o3.a.d.  . 

PHILOSOPHI. 

Philofoplii  fupcrnaturalcm  hominum  finem  noncognoucre 

II.  2.  b.  . 

POSSIBILE. 

Poffibilcdupiicitctfumitur.  ^ ^ 

t Potc(i«prxccpL?diuifamdomin.;iuam,&iariffiaio*^ 

i Potcftatis  Dotainatiux^,  & Icgislatiux  vanx  diffctcnliS, 

3 Potcftas  ordinaria,  & delegati. 

4 Potcftascoafliua,  &dire«iua, . , ^ j 

5 Potcftasiurifdiaionisadlcgcsfctendasneccflaria. 

6 Potcftash^Cnon  qu®libcruifficit.  _ ^ f 

3 ib.2.b  7 Potcftas  aliqua  fuprCma  in  omni  communitate  repentur 

8 Potcftas  in  cortimunitateperfe^a  ncccfiaria  ad  gubcrnatio- 

ncni.  .. 

9 Porcftas  humari  Maglftratus  in  We  magiftratus.  * 3- 

lOPotcftas Ad®in  pofteros, qualis  fuit? 

iiPotcftasimmcdiatcJtDco,veIvtAuihorcN3tur®,vcWtAu- 

thoreGrati®.  ihifl 

It  Quspotcftas  dclcgabilis,  &quibusmodi.  • 

II  Quspotcftas  indclcgabilis, &quibu$pcrfoni  • • - 

14  Potcftas  legislatiua non  atTcquiturfaumfincmni  inm  ^ ^ 

ria  omnium  virtutum  pr®cipicndo. 

ij  Potcftashumana  non  comprehendit  ailusmcrc  in 

1«  Pouftar inferioris , ad  dirpenfandum  in  lege  fnpeiioris , an 

ordinaria  fit  c mmiirand. 

17  Potcftas  difpcnfandi  includit  poceftatcm  commutand, 

POTESTAS  CIVILIS. 

I Poteftascinilis.qnandomanat  acommnnitatc.  &°cqq 

;p:::S::r!^:Sh:^v;  talis, elldeinrehu™^^^^^ 

4 Poteftas  cinilis  abfolntc  conCdetata  eft  de  '.‘V  ^ , 

Potcftasfcrendilcgcshumanasquibusmodisp  p 

4 nL'nLftasinIn,peratotib.&Regib.f,tordinarian^ 

ibbb"  7 Poteftas 


|£.I..4. 


^ndex 


7 Potelftasfercndilegcschiilcs  io  Icgc  Grati&&inrerChiifti- 
anospcrmanei;  cum  moderatione  caii  ftarai  accommodata 
- 

Nullum  hommem  habuiifre  potcftatcm  vniucrfalcm  ,ad  fe- 
rendas leges  ciuilcs  obligantes  vniuerfum  Orbem. 148. i.b. 

^ poccftas condendi  leges  ciuilcs  eftin  omnibiisRegibusfu-  j 
premis.  151.1.3. 

10  Poteftatemhanceflcinprincipe  fapremo.  J5}.t.a-  | 

11  Potcftascondendilegcseiuilcs.inMagiftratibus.&c.  r^rb.  1 
nPoteftashacccftin communitatibus  perfcdtiSj^-quatfincRc'  j 

gibusgubcrnantur.ibid,  r.b. non  veto  Ihftibicftisalicuilii*  ] 
premo  principi.  — hfirui-  * > 

ij  Poteftasb«cinRcgtoaDominaReghW^el’i?ak;'^‘i'5j.i,c,'  j' 
i«f  Potcftatcm  ciuilem  nunquam  fuilTc  eandem  in  rdta  homi- 
num Vniuerfitate.ijj.-t.^.^-fct^SctirP  «ijijon  ' J'  ' . ; 

15  Hanc  potcftatcm  ante  Chrifti  AducntumnonfuilT^in  viio  j 
particulari homincrelpcftutdcias^hrdcrltwlisr;  ^'^8/  ! 

a.  : iSv.  I' 

16  Potcftas  hxc  rcfultat  poft  politicam  vril.pncm  iromiEidm. 

ibid.  a.  d.  ^ 

izQjjadruplcxa^ftush-uiuspotcftatis.  i.sj.b. 

18  Poceftashxcmtttabiliscft.  ' 135, irb. 

19  Potcftas  hxc  non  cftin  ciuitaiibusminoribus.  155 . i.d. 

potcftas  condendi  leges  municipales  non  cft  in  omnibui 
proptiisciuitatibus.  - lytf.J.b? 

ir  potcftas  Concedendi  leges  ciuilcs  neque  fidem , neque  aliud 
donum  fuper  naturale  poftulat  inTubic^lo,  in  quo  ciiftit. 

157.  i.d. 

11  poteftas  condendi  leges  in  hominibus  iniuftis  permanet. 

158.  i.b.  . ‘ 

15  potcftas  ciutUs.an  rclpiciat  fceticicatemxternam  vif^  fu- 
tuit** - 

i4potcfta&ciuilis  in  pura  natura  Ipediata  quemfinem  inTrin- 

deemn  habcrei?  • . , . r-  Tbi:i.&.' 

iiy  poceltascmilisnonmulcumcuratdcaiftibusintctnis.  idi. 

, r.b'.  . ' ! "i  . , 

potcftas  ciuilis  f Tt  cft  ift  Principibus  Chtiftianis:^ dri  cpn  ^ 
lundla ) non  extenditur  in  mareria>  vel  anibus  fuis  ad  finem 
fupcrnaturalcm.  ■'  ibi.c. 

17  Affcrcrc,  licitum  efle  ratione  politici ftatus,  Icgcsfcrrcve- 

rx  Religioni  contrarias,  hxreticum  eft‘  16}. i.a. 

18  potcftas  ciuilis,  Mi/ePotcftasEcclcfiaftica.n.i. 

19  poteftas  obligandi  fub  mortali  ir^lege  ciuili, non  ex  fpecJali 
Chrifticonccinonc.fedcx  natura  rei  Cohlcquitur.  loo  1 d/ 

30  poteftas  Imperatoris  quole  crrcndbtMi  pnuilcgiis  conce-*  ^ 
dendis.tf49.i.d.&  WePrmilcgiura.  rf.fc8. 

31  potcftas  temporalis  quomodo  fitbieilarpirituali.  14^1  ai 

POTESTA5  BOCtEilAST-ICA. 

I Ppteftas  temporalis  in  vniuerfum  Orbem  au  fit  in  Summo 
■ Pontificcd  ■■ 

1 potcftas  ferendi  leges  obligantes  totam  Ecelcfiam,  vcl-b- 
mncsprouiucias  Ecclcfixlubiedlas,  non  cft  in  Imperatore. 

: a3|.9.:U'<Jib«03dlil  i-.  ‘ ' 

ij  poteftas Ecclefix  in  hxrcticos.  &infidcJcs,qux.'  158.1. a. 
4.-;  RffoinEcclcfiapotcftawmpcculiarttn  ad  regendam  tllam. 

•z4i..i..a..'wlaionn5i'.  . ' . ^ 

5 patefias  hxc  vere.  & proprie  legislatiua  cft.  ibi.  i.d. 

6 porcftasJi*cfpiiicuaiis,&Tupcrnatucaiis  eft.  143.1.C.  & quo'- 

modo  147.1.3. 

i?;  potcftas  bxcporfc^a  prout  nuncinEcclefia,  quomodo  fit' 
pi«>prialcgisgracix?  144.1:0. 

.8  poteitas  Rcg.iUs,  & facerdotatis  in  lege  feripea  diftin<fta. 
345.-i.d^^  - 'm.:  - 

poicftatcm  fcgislatiuam  in  Hcbrxo  populo  fuilTc.  14(5,1. b. 
^10  potcftas  faccrttocalismlcgcTcreriinferioris  ordinisabea, 
quxnunccftinEcclefia.  ^.a. 

)[r  poteftas.vitnunc^ftinEcclcfiaiji  multis  fupcracpdteftatcm 
Icgirycccris.Ibidcm.i.b.c. 

U . potcftas  hxc  data  ftiitPcito  immediate  a Chrifto  Domino 
ftfpncialiimodo.  . 147.1.  b. 

\ J ^teftits  hasfequQmodo  aliis  Apoftolis  data  fuerit , & a qUo  J 
^ ibid.  1.  d. 

14  powftatis  Petri,  & reliquorum  Apoftolorum  dtumfiras.* 

; t48.'.l.b.i49.  i.a. 

iiy-  poceftaiemlcgislariuamin  voinerfamEcclefiam  a Ghrifto 
I imnjcdiace  fummo  Pontifici  dari,  civi  inftitucionis  cius  ? 
a,4^i.d..^c^3UoitK*do.i.tj.i.a. 

'16  potcftatcm  hanc  folis  Apoftolis  immediate  a Chrifto  da- 
-Sam.  \ ‘ ; 150.  i.d, 

p po^eft^siurifdi^ionis  fiucconfecratioacdatur  .354.1.31 
|8  potcftasfcrendilcgcs,  noncftdc  ratione  intrinfcca  mune- 
• .ri§,.^ifcapalis...  15^.1. d*. 

19  poteftas  Ecclcfiaftica  ferendi  leges  , quibus  delegabihs  ? 
id4--ird.  i‘.7h  ■-  ~ — 


to  Potcftashxciion pendet cxmbribuibmnimihj.iVt^^eV  • 

exfide,  . ^ 

11  PotcftasEcclcfiafticalcgislatiuamlcgcEa?ngcIicacftpr*-L 

ftaniiorporcftateciuili.  i<7vtlfa’' 

11  potcftas  Ecfclefiaftfca  etiam  vclegislatida,  cft  fupcrhvu? 

■, 

13  potcftacisEcclcfiafticxcxeelleiiriaexfincdcfumpta.ti<.ex  j 
efficiente. i$8.i.b.exfubic<fto, ibi.c.  . • , . . 

14  potcftasEcclcCaftice.iufacaiih^circucquitJiireoFdinquo-  i 

i$9.i.a.  ^ ' 

15  potcftacisEcccfiafticxaIixcx«lLcntixuo‘g^ur,  4bvT.b,  i 

16  potcftaciEcclcfiafticx potcftas  ciuilisfubd^iuata.&fu^  , 

-icdiavi  ...  ; . ^ ^ i^i^-d, ' 

17  Potcftas  Canonica, & ciuilis, nccn<;ccflari.o.«)4iuut\x*Dcc 
nccc^^qf^aiatx. 

P O S T L I M I N I A-  • < 
poftlimihfa'&'d^drsgthtittmpettrn(irc.  Iil.fb^ 

P R,  ^ C E -P  ; X .;V  ' M. 

1- Prxeeptum  .ii/dciciunium,  n.  I. 

1^  Prxcepcumlitipofitam  AdxihftBtu  innocentix/quomodo' 
alios  comprehendebat?  11.1  b, 

} prxeeptum  requirit  akquamfsprcmam  potcftai.t^m 

cipiente.  ' ■ i^.ib. 

4 D'iffepentia inter  prxccptum  putum, &ftatutumj  f^c.>n 
ftitiitioncm.'  3 

5'  prxcepWmfupcrioris  ad  limitatum  tempus, 'pcffc  loquen- 
do,noncftlcx.  ■ 39. I.d. 

6 prxceptumimplcrcdcponnaargfedidiucri^ra.  . 9ff.hc. 
Qux  difJiUcchtia  Operis  prxccpti,  impedat  cius  adimpletio- 

' pem? . 31. l a,. 

8'  'Cognitio  aftiis  prxccpti  , vc  prxeeptum  cft, ‘qUfimodoxe- 
quifita?  , ; ;97.Lb. 

9 prxccpriim AbrxquomodointdTigcndum.  ji'4.1^. 

10  prxccptum  non  dpeendi  plurcs  vxores  quomodo  intuli 

gendum.  . ‘ ’ jifisi.b, 

11  prxccptum, vt  tale,  non  datur,  nilT dc  fiicuro;  71.1. b. 
II  prxccptuin  auuux  confel^Q,Distq.uomodo  ,&  perquam 

confeflibnem  viqlcti^,^';'\  , 48i.i.a.b." 

13  prxccptum  fidcijfpcijScc^haritatisin  lege  veteri cxtkiflc. 

14  prxccpti feglifvctens, ife trcdccimfuifTe. ?35.i.d. 

15  prxeepta  credendi  g|.uramj^fteria  in  lege  ooi^a,  quam  in  vc 

teri , qqo  iure  hiiodu^um. ' 805  .i.d.8o6,  i-a.b. 

ig  pfirceptum  ct|c’dcndicxplicitc  inlegcnoua,  quo  fciifiipo. 


ftdicl  j^dMifilimf  - *8d^.i  c.d.B 

17  p^Xfcepcum  fpei  in  lege  noua  quomodo  intclligcndum 
815.1.  a.  A.  'y-  • - -1  ; V ' \ 

18,  prxcjcpcum  charitatisin  Ic,gqqQy|mu^l^  ibhb. 

prarcepium  Chrifti  dc  bharicac'ei  aa'iqfideles  fe  extendit. 

10  pVafCeptutnnixdicandi datum paftoribusEccIcQx, quo Hi- 

reiu'Ho\^*i^ray‘ ' ‘ ‘ .fip,<.^.,dh, 

11  pi‘xcc^cum  aifirmatiuum,  & negatiuum,  &cox’ttn),di^- 

rentia.  ^'o.i.b.c. 

11  prxceptoruni  «aturalium  triplexordo  . ...  .tiu.i.« 

1}  prxeeptaerga proximum  fcptein,'crgaDeum  triaf  734'^  '^rtce^iM 

14  prxccp^caDccilbgi,wVelegisvetcri5.forma-.ifl.  f'  ^ j-  ■ ; -Dtfslfli- 

15  prxccprofiiiii  Decalogi,  & airoiiim  differentia.  7;7,,p^c- 
1(5  prxeeptorum  ordo  in  tabulis  Icriptoiym, 

17  prxeeptain  cabulis,‘^crc'ripta', &CU1  hoc?  . , 

38  pixccptaOedalogi,  quando^^IufKciciitcrp^qrhqj^i^t.jljsq 
19  prxeepta  tam  cxreiiibnialia, quam  iudsCiahi^^^UW^®®} 

tionemfigutalcin  exinftitutio.i^cdiufna.' 

30  prxccptumaliquodhominitius  datum  ab  inirip.cKui,pojsj 

atcutlioc?^  nuo.  ,.3T- 

51  prtcccptiim'^(rficum'  fuomortali,  in  materi» IcuK^op^ggt 
fubveniaii. 

31  ptxccpcuin  Apoftdl1cl^mabftincndiafaft^jpe,^^c^^,ql'^'■• 

••  i£;61^1igabatfub  mortali,  , , 

33  pfxce^n  IcitiHlj  j Miffat,' Communionis,  Scc.fiu^^^orn^J' 
contemptu  frangi  pofle. 

34  prXeepta  huiufmodi  tranfgrcdiendo,qu1sgrauft^^5C^4^* 

licet  noif  habea  t confuctudtnem  peccandi,  ‘ 

35  Nulla poccrtatchamanapolTe proprium  ; 

ralc  mutari.  ..■jiviy-?!' 

3 6 pixccpta  naturalia  poffintnc  aliqua  pofcft^ic  x 

difpcnf  ...  • ^ 

3 7 Qux  prxeepta  immutabilia  omnino , etiam  a DA. 

! b.c.  _ • :it 

I 38  pcxccpcum  rechandi  fiofas  CanoOicas  obligat  io  SpP' 

1 fetentia  , licet  pxnam  imponat,  beneficiarii  tcftiuWMU- 

1 310.  1.  h".  

- - - - - - . p R j£ 


'Pncipti 

'diuifif- 

‘ ; 


^PrtcipU 


: VivVr'''  > 

MMUtv*  ^ 
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Prudligif 

nomtn. 


PriHflegy 


P/:ialfgij 

'tmn. 


P^hitUum. 


PR^CIPIO  PROHIBEO. 

VcrtumPrxcipio.Tcl  Prohibeo  qaandoiodicctobligaiiofiem 
XiibmorcaU?  105. ab.  ao^.i  a. 

PRAEDESTINATIO. 
Pr*deftinationoninrclligiturittintcllciluciiuino,  ante  omne 
decretum  liberum.  7 * • i^id. 

P R iE  L A T V S.. 

I Pr*latiinferioresqUasIcgcscondctcva!cant/  a.ijS.zb. 
t Pr*laci  Papa  inferiores»  anpcrhsiclimpetcftatcmamii- 
tant.  i66.i.d. 

j Prolatas  an  poflit  praecipere  adlus  mercinternos,  ratione 
vocifubdicocum?  i78.i.d. 

4 Prselati  Religionum , & Ecclefuftici  poflunc  condere  leges 
fao  fimpropoteionacas.  155.1.3. 

j PrJelaci  infciioccs  pro  quibus  locis  priuilegia  concedunt? 
tf+9.1.  c.K^f^AePrm\legium.a  n.  i8. 

6 Prxlati  quomodo  dilpcafcnt , in  legibus,  quas  ipfi  non  tule- 
rint? 457-**C- 

PLEBISCITA. 

1 Plcbifeitacutitadidia?  304.1.3^ 

1 Piebircita  applicari  non  poBuntiuti  Canonico.  »bi.a.a.b_ 
PROSCRIPTIO. 

I Praercriptiocam  poflcflioncnialc  fidei  reprobaturper  leges 
canonicas.  i47-i  a. 

t Praefcriptiorcgulariterpem  dcccnniumintcrprsfenrcs,  & 
vicconiuraintecabfcnces.  7<>I*i-a-b. 

PRINCEPS,  PRINCIPATVS. 

I Princeps  imperio  fubicdlus  , an  fuis  legibus  pollicderogare 
Imperatoriis.  1 5 1 . i .c. 

1 Qnando  poceft  princepspunirerubditum  extra  territorium 
delinquentem.  113. i.c. 

3 Principem  obligari  ad  fiiain  legem  ex  cfifcacia  jpfius  legis. 

4 Princeps  quomodo  lege  fua  obligetur?  135,1.3. 

3 Hatc  principis  obligatio,  quo  Cearu  dici poteft  naturalis,di< 

uin3,7el  humana?  ibid.d. 

5 Princeps  non  tenetur  feruarelegcs  municipales  prouincia- 
rumfibi  fabie^atum  licet  in  eis  moreturjvcl  pcrcg.iaetur. 
ibid.i.a.b. 

7 Princeps  non  obligatur  lege  fua  , quoad  vim  coa^iuam. 
ibid.c. 

9 An  ptinceps  obligetur  ciuilitcc  ratione  fu*  legis?  i38.i.d. 

9 Q3*legcsirritaQccs,ptincipcmcomprehcn£iant?  139,1.3. 
loPrincipatus  humanas  nequeeR congenitus  naturse,  neque 
cR  contra  illam.  135.  i.c. 

PRIVILEGIVM. 

I Prtailcgiinomenatquiaocefumipollc.  5i?,t.b. 

1 Ptiuilcgiumquid?  37i.i.d. 

j Ptiuilegii  definitio.  ibid.i.c. 

4 Non  omne  piiuilegium  clTe  legem  proprie  fiunptam.  ibid.b. 

5 Pciuilegium.t/idf  Confuccudo.n.  8t.8i. 

6 Priuilcgiumalmo  clTc  putum  beneficium,  aliud  iuri  contra- 
riam. 653.  i.c. 

Priuilegium  diuinum.&humanura.  577. i.c. 

9 Priuilegium  humanam  reale.&petfoDalc.  i.b. 

5»  Priuilcgiu/nadhiBrcns  rei,  autperfonx.&rndcdignofcen- 
'dum?  578.i.b. 

ip  Priuilegium  conucntionalc,& purum.  583.  i.d. 

i|i  Priurlcgium  rcalc  per  fe  indifferens , vc  fit pcrfonalc.  5 83,1  c. 
iji Piiuilegium pc.rpcruum,&ccmporaIeI  584  i d. 

i!3  ptiuilegii  altera  diuifio.  3 Si.i.d,  586.i.b. 

J|4  Priuilegium  odiofiim,&fauorabi!c.  5 87.i.b. 

H,  Priuilegium  affirmat iuum , &ncgitiuum.  ibid.i.c. 

Pribllegium  aliud  pro  foro  externo,  aliud  pro  interno. 

I )n.i.c.  ’ 

ip  Priailcgiumfcriptumj&nonfcriptum.  550,1,3. 

•Sceiuslubdiuifio.  ibid.c.  d. 

ij8!Pnuilegij.fqrm3  ‘vf^ue  ad  btneplacUummeMm,<\ViQtaodoia- 
I IcifigdnduW.  ■ 574.1.3, 

15  Priuilcgij.  ^orma,  externa, & interna.  603. i.c, 

aJoPtiuilcgh  firma  maxime  includit  fignificationem  verbo  • 
j ^ ibid.i.a. 

i{i  In  priuilegiotria  niaxime  confideranda.  rc. 

ia.PftuiJcgii  forma  liibflantialisvndccognofcatat?  507.1.3. 
1^  Pfiuilcgiifiibicihimqaod.'  557.  x a 

iH-Ptimlcgiam accipicns.fcmper  fupponitur  aliquo  modoin 

558.1.3: 

ij  Priuilegium  quibus  pcrfonisconccditurdefaiao, vel  coiicc- 
dipoRit.  f55i.c.a.  c. 


^ndex‘^rii}n. 

t'5Pr'uilcglum,adidcmfibicCnccderequeat?  598,  t.a 

17  Pciuilcgiorumfiaufa.quaUseire  debeat?  531,-1  b 

18  Priuilegium  concedit  quicuoque  legem  condetepollit,  & 

hic  folus.  594.1.0.  dedari  poceR a fuprerao principe, vtfuum 
cffetRum  habear.ante  notitiam  ariuiicgiaci.  543.  i.b. 

15  Priuilegium  non  tcquitit  ncccffario  fctipcuranj.  5 74. 1.  d. 
30Priuilcgiumapontificcconceffum  vbiqui valet,  fiabfolute 
concedatur.  545  i.d 

3 1 Priuilegium  pro  ccrco  loco  coocclTum,  ibi  folum  valet.  545. 
i.a. 

31  Priullcgii  extra  tertirorium  cocedentis  quis  valor?5r  o.i.a.d, 

33  Priuilegium vbjqiievalet, pro difpeDCico  iniarc communi, 

nifiprunibeaturRatuto  alterius  lerritotij.  551.1.3. 

34  Priuilcgioio-alicuo  territorio  quando  quis  licite  vei  polskr 

ibid.i.a.  _ , -;r,oaa3  5;  „ , 

35Priuilegii  notitia  quomodo  ncceffaria  pciuilegiato.  540. 
i.a.  .r::- 

35  Priuilcgiorum  Notificacio  non  fpedtat  adprincipcm.ib.i  a. 
3 7 Ptiuilegii  oRcnfio  vel  alia  probatio  neceffatia,  vc  con  cra  a- 

lium  admiccatuc.  ibid.b.c, 

38  Priuilegium  effe  veram  legem.  18  i.b45. 

35PriuiIcgium3rcfcriptoq'iomodod  ffert?  575  1 d. 

40 Priuilegium  Odiofum  in  dubio,  quando cenfendum  pvrfo- 
nalc?  5811.3, 

41  Pciuileginmgratiofum  quid?  ib:d.d. 

41  Priuilegium  remuneratiuum  quid?  ibid.i  c. 

43  PriuiKgiumeligcndi  Confefforcm.in  rigore  neminem  gra- 
uat.  , 555,1.3. 

44Priuilegium  remuneraciuum  , an  (Itreale.  vel  perfonaic 
585  I.a. 

45  Priuilegium  conuentionale  nonfempet  cranfitadhzredes. 
584  I.b. 

45  Priuilegium  efieperpetuum,  & effe  reuocabile,  diuecfum 
ibidem  c. 

47  Priuilegium  perpetuum  Rei  perpetu*  adhxrere  debet.  585. 
I.a. 

48 Nullum  priuilegium fuo fundamen todu tabibus cft. ibid.c. 
4)  Pcmilegium  negatiuum  non  perdirurpecuonvfum  588  i.c. 
50Piiuil(.gi4daca  pro  forppcBQitencix  non  fnne  limitanda  ad 
iudicium  racfamenta1e.589.i.d.Qcque  extendenda  ad  forum 
conteaciofum.ibidem.i.a. 

51  Priuilegia  an  fine  expreffa  principis  conccfiionc  comparen 
tur?  590.  I.a. 

5iPriuilcgiuman  fit confuetudine potentius?  59  3.i.b. 

53  Priuilegium  duobus  modis  concedi  folcc.  504.1.3. 

i54Priuiiegiumd3TiadioRaniiam  petentis,  autmotupioorio! 

vnde  dignofcendum  J ibida.b. 

55  Piiuilegiuinmotuproprie  conceffum  non  retorqueri  con- 
tra eum  coi  concediturificut  conceffum  ad  petitionem  cu- 
iufcLim.  5^51^0. 

55Priuilegiumperfurrepjioncm  impetratura  ad  puram  inita- 
tiam  pcicntis  non  ralcre , fecus  fi  mottt  proprio  concedatur, 
ibid.d. 

57  Priuilegium  conceditur  abfolutc , vel  fub  conditione.  507. 

I.a. 

5 8 Priuilcgiorum  tres  effcdlus  generales.  53  3.1.3. 

59  Priuilegium  aliquando  datur  ad  toUlendum  fcrupulum  ,vel. 

dubium.  534.I.C. 

5oPriuilcgium  quando  habet  effcdlam  vlcca  ius  commane? 
ibidem. d. 

5i  Priuilegiiefftdus per fc effe  aliquando  rootaleius,&c.535. 
I.c. 

5i  Ptiuilegii cffv*flus,vt lex  eft.  535  l a, 

5j  Priuilegium  contra  pariter  priuilegtatum,  quemeff  cfum 
habeat?  ibid  i.b. 

54  Priuilegium  pcc  modum prxmii,  quando  habeat  cffcdtum? 
545. 1. a. b. 

55Pnui[cgii,adremunerandum  opus  fa^um,  vel  faciendum. 

eadem  ratio.  ^45  i-b, 

55Priuilegium  dans  ius  , non  acquiritur  ante  acceptationem 
per  ie,  aiu  per  alium,  an  tenotitiam  autem  acquiritur  pet  a 
lium,ancenoritiam autem  acquiritur p«r alium  non  perfe. 
ibid.d. 

57J?riuilceii  acceptatio  ad  alium  cffc£lum  neceffaria,  ad  alium 
non.  ^ 

58  Priuilegia  regulariter  non  conceduntur  adoperandum  an 

tcnocitiain  priuilegiarii.  544.1  c. 

59  Ptiuilegii  vcilitas  ance  aceeptacionero  qii*  nam  fit  ? 5+8. 
1 a. 

7oPriuilegio,in quo  locoquisvtipoflic?  ibid.b. 

71  Priuilegia  fecundum  proprietatem  vetbotum  feruand?. 
5^5. IX. 

71  Priuilegium  iniuRura,  quoad  vfum  quale,  & quem  effeAurr 
Jiabeati  6^€.\.h- 
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73  Prrailcgium  miuftutn  quoad  concedlonem  quid  opere- 
tur/ ibid.d. 

74  Piiuilegii  intufta  conceflionon  femperreddit  iniuftumv- 

Tum  cius.  ibid.  i.  a. 

75  Priuitegii  vis  magis  cx  intentione  concedentis  quam  ex 

verbis  petenda.  657.  i.b. 

7^  Priuilegium  non  in  omnibus  atquiparatui  adtualidifpcn- 
fationi.  666,a.d. 

77  Pciuilcgio  vfus  contrarius  quis?  700.1  d.x.a.d. 

78  Priuilegium  gratuitum  dupicx.  710, i.d. 

79  priuilegium  quomodo  inducit  obligationem/  4^. i.a.b.c. 

80  Priuilcgiariusin duobus caCbus  obligaturvtifuopriuilc- 

gio.  637. z.d. 

81  Priuilegiorum  promulgatio  qua:  ncceffaria  l 639. a.K 

■Z2.  Priuilegium  quando  ample  jjn^clligctK^um?  <00.1. a. 

S 3 Priuilegium  fub  mafculinonoqvqc quafWO.fceminas CQm- 

prehendat?  ibid.a.b. 

84  Priuilcgia.quomodoadconiun4a’>  fiuecocrelatiua exten- 
dantur/. ibid.d.pcrxbrum. 

8)  Priiuicgium  alicui conceffum  poftmcridicmrecitajdi  Ma- 
tutinas ptcccs, expenditur  ad  focium.  6o4.i.d. 

I 8tf  PtiuUegiorum  extenfio  non  fiat  in.  damnum  tcrcij.  639* 

I.  c. 

87  Priuilegium  motu  proprio  concclFum  ampliandam.  655. 
i.a. 

88  Priavlcgium  obfimilieudincm- rationis  non  extendendum. 

89  Piiuiiegii  ampla  interpretatio, quomodo  facicnda?tf;8.i.d.' 

90  Priuilegium  a dic  concclliouis  , quomodo  frudiuolum  ? 

«547. a.  ^ 

91  PnuiLcgiumablatiuum  oncrisquomodo  operetur?  iSid. 

9Z  Pciui‘eg  um  cxcniption'S.quid  opcrciui?  ibid. 2. .b. 

93  Priuilcgiireftndliotriphx.  ibid. i. c. 

94  Priuiiegii  rcftriClioqaoad  communicabilitatem.  619. i.c. 
9j  Priuilegium  limitatur  exparte  fubicdi , obiedi,  & mente 

concedentis.  ‘ 649. i.C. 

96  Priuilegium  derogarw  iuticomniuiii-tefttiogcndum.  ^54. 
i.c. 

97  Priuilegium  quando  rcftringendum?  g5r.i'.d. 

98  Prmilcg  um  inferens  daramim  tccciacpcrfona:,  quomodo 

rertringendum,&  intclligendum!  ^55.i.b.^  57.l.d. 

99  Pnuilcgii  rcftri^tio  non  debet  illud  reddere  inutile.  655,  i.  a. 

100  Pnuilcgii  mutatio  tefpcdu  prioris  priuilcgiarii  non  cx- 

cenduur  ad  poftcciorcm.  ^i7,i.b. 

10.1  Priuilegium  nuilripUcitcrmucati  folct.  ^tfo.i.a. 

102  Priuilegiorum propriamucatiopartialis,  vcl totalis. ibi- 
dem c. 

1Q3  Pciuilegiorumaliasnmtationosiexpartcmatcri*  tangun- 
tur. i^7.i.c.d. 

104  Priuilegium  infertum  In  corpore  luris,  quando  cenfeatur 

dciogari/  ^lo.i.d. 

105  Priuilegium  quando  cenfeatur  derogare  iuri  communi/ 

609.^.ad. 

106  Pi-iuricgiumdctogflnsiuricommuniduplcx.  4tfi.i.b.  _ 

107  -Ptiuilegium  ia.c.Qrpore  iuiis  contentum  non  derogatur  [ 

tacUcpcc  legem  Yniucrfalcm  non  derogantem  ptiuiiegiis 
e4f'.rc^,  j'.  -.  j . . 7H'^-C* 

108  pVmiicgium  quatuorraodis  tacite  derogari  cenfeiur.  ibi- 
dem b.  , . . . t 

109  Priuilegium  f^cciale  derogat  generali.  7i5.i.d. 

no  Intctpriuilcgia,  fi  fini  generalia  co9traria,prseualct  an- 

c qmus.  ibid.b. 

111  PtH^ilcgnm  ad  Inftar  in  quoconfiftic.  410.2.C 

1 1 2 Ptiuilegium  ad  Inftar,  quai^^occutcacur  augeri.  ^ii.i.c. 
115  Priuilegium  ad  Inftar.anpoteftralcrc,  comraillud  adeu- 

ius  Iiiftar  coQcejGTum  cft.  6ii.x.c. 

114  Priuilegij.  ad  Inftar  qnaenam  forma  concedendi  l ibi- 
dem d. 

115  Priuileg’)  ad  Inftar,  & per  communicationem  compara- 
tio, tfr/.  ic.-d; &coTundem  differentia.  ibid.b. 

1 1 6 Priuilegium  an  dc|lruacur , deftrudto  loco  cui  conceditur. 
585.1.C. 

1 17  Priuilegium  non  ceflat  ccfTantccaufa  ncgatiuc,  fed  con- 
trarie. 6€^.t.C.66^.Z.C. 

118  Ptiuilegium  ceflarc  ncgatiuc  quid,  & quid  contrarie/ 
^^3.i.d. 

119  Priuilegium  ceffat  cciTancc  caufa  finali  dupliciter.  667. 

I.  d. 

120  Priuilegium  ceffat  , ceffante  caufa  perpetuo,  ibidem i. 
a.b. 

121  p riuilcgium  conditionalc  quomodoceflat.  t6o.%.c. 
112  Priuilegium  rite  comparatum  non  ceffat  pcrmortcmco- 

c edentis.  . ..  ^58.i.a. 
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1 24  Prluilegtam  7t remaneat  p^morrerafrrt^edfhtls  /qfiid 

requirat?.  ' 

125  Prinilegia  •cbntraConcilium  Trideniinimi^fiaeTcucic^V 
ccnfcantur/  ^ 

116  Priuilcgtil^itocataab homine, veliiate  ebmmufiil^z^ji 

1. a.  ' ^ 

127  Prittilematrilioftmoncm coilccd'em:isi'Vnrticifffi^rcreub 

caripocclf.  ' dfyii.ai 

128  Priuilegiorum reoocacrOjfcuabtogatfou'-'  ’'-  ''7cJ9.i.k, 

119  Priuilegiamdatum  nonfubdito,  Stib^id-  atcepcicum  rt- 

rcuocabilc.  ibid-b. 

T50  Priuilegium  concefnijTifiibditb.teubCiiWIli-^^dbichi.c. 

13 1 Ptiuilegium  tttmoneratia-um,  &prirbbntrafloffl‘bTi^rDrurt, 
irreuocabilc.  ibid,d.7'io.’i  b.i 

131  Pritfdegtum  conceflbm  abitiferioriinJcgcftipcTibris,  ate 
poflit  ab  inferiori  tcuocari.  712.1. c. 

1-3^  PriuilcgTumconccffunl  ab  iViftrioripotcftafQ^briori  re 
uocari.  ibid.  i.b. 

134  Priuifegiunicx  caufa  fegitiihareuDcabHc.  ‘S'  'yib  i;c. 

135  Priuilegium  gratuitum  , quomodo  reuocabilc/,  7if.i.a. 

1)6  Priuilcgium-quibusmodi^rciibtbiSfoIciP?' ’ ' "712.2.^. 

137  PriuilcgiirciiocatiocxprclTa,  & tacita,  Scilla  duplex,  ibi- 
dem. 

138  Priuilegium  ignoratum  non  impeditur  per  contrariam 

voluntatem.  . 7i$.  i.b. 

1319  PriBilegta  perpublicam  legem  reuocaia, promulgationem 
fufficictiiem  cxpciftanc.  7i5.2.d.&c 

'140  'Quae  ptcArl-bgiciorufficiar?  'ibfid 

141  Prmilegii  tcuocatio  abhominc  fadla,  quando  fqitrtur ef- 
ferum? , *•  ' 

142  Piiuilesii  rcuocario  ptricgcW  ab  homine  fafta  diucrfa 

cft.  ' 'Mbld-Uc.' 

143  Priail.'giircuocaticji|ubnri)lftiPriuilegiari(rnl3ril5ifatide.- 

bcat  ■ , ibid.i.a.b. 

1j4+  Priuilegium ob bonum corbmunc,  anpoflitaprioatorc- 
nunciati?  • • 586.2.b. 

145  Priuilegium  obbonumpriuatum, quando tchbnciiri ^6^ 

teft?  •'  ‘ ■ ibid. I.d, 

146  Priuilcgiuquodmomcntitieura cft,non cftrcnunciaBih:. 

677.i,b.' 

147  Priuilegium  per  fc  loquendo  renunciabile  cft.  ibi- 
dem.d. 

148  Priuilegium  fit  irreniintiabricexdupriCi  cap.ibid. 

149  Priuilegium  Clericale,  cur  non 'poffitaperfonaparticula-' 

rirenunctari?  4bid. 

150  Priuilegii  rcnunciatio  propria  , St  imptopria.  ibi- 
dem.b, 

151  Priuilegilrenundariotacita^&exptcffa.  ■ ‘'S78.t,c, 

152  Prmilegii  proprii  rcnunciatio  quid  requirat  / ibiddip- 

c.  dv  ' • ' •-•••'- 

1 3 3 Priuilegium  vi  renuncictur,  petit  voluntatem  eipfeinira. 

682.1.3. 

154  Priuilegii  rcn.unciaiio  multiplickcr  contingit,'  ibidem 

2. a'.  . * ' ■ 

IJ5  PrimlcgumaHquoddicipoffcdifpenfarioncm.  i.tx.  frmUgii 
ir  6 Priaile^tumumitritafpcr aliquem  non  vfiim.683-r  a.  zA.‘amifu. 

157  Priuilegium  iion  dcftruitur  petvfura  raeic negariuurrt. 
b.ibid.i.d. 

158  Ptiuilegium  pcrvfurapriuatiuum,  quomodo dcftruatur/ 
ibid.z.b.c. 

159  Ptiuilegium  dupliciter  amittitur  per  non  vfucn.  ihi-- 

demd.  ’ . 

160  Priuilegia  quxnonamittuncurpccnonvfumqiiahaltJ/S; 

2.d.  ' 

j6i  PciuiIcgium,Ytptr  non  vfum  amittatur, an  decennium 
requirat?  • ‘ 

162  Priailcwisabfolutis nullum  cemipusiuire definitum  , vc  a- 

mittantur.  ' 

163  Priuilegium  per  non  vfum  amitti , dc  quoTotbiiwMB^j 

gendum?  . 699. i.a. 

164  Priuileeia  quas  non  amittantur  ifi  foro  confciebrj^qfiie 
nam?  ^ 

165  Priuilegia  quarpernon  rfum  ex  difpofisionelilrls-fwr ili- 
ce unium  amittuncurjquomodo  funtintcliigencla'?' 

166  Priuilegium  amittitur  per  contrarium  vfum',^fi‘ca:efeWka‘' 

fint.  . 

167  Priuilegium  an  per  vnum  aiftum  amiteatuf? 

168  Priuilcgiumnonamittitur  fimpliener  per  vnam  , 

uentionem , fed  non  fecundura  quid?  ■’b2.2.b.703-f^. 

169  Priuilegiorum AraifliopctcontrariumvfuminPrmi1?gl« 

abfolutis  non  habcclocura.  ^TVr‘-’v 
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Pn«//fjy  ^8o,_Pniulegiorum  Confirmatio  , an  naua.  conccflio  ? 
confirma  \ . i • 

iSi.;Pn4U5pgiqfiypcftq,6rxn^fioiniarmacoromucu,  velcxccr- 
ji^iciCiKta.  ibi.i  a.&icquencib. 

181  PjiiuilcgiocMpiiCfl^fiVPi^i^  foEma.commuDi  explica- 
’ jqrj_  .[.^i,'.'-.,  :,'*  • V'  , ;.  • . . 6ii.  la. 

i8|  p.yuilcgioiji^ni  ^pn^rmac^p.cx  certa  fclcDcia,  quam  vim 

,184  pimiTcgiorumConfitmatiocxccrtafcicniiavni  Religio- 
ni a^itt  .^Ugionibus  dari  ccnlcatut.i  6x6. 

2.  a.  b.'  ' 

18  j Pritii,kgia  confirmata  pro  vna  Religione,  quo  modo  ad  a- 
' jiasRe^gioncscxtcndcuda?  6tj.ia. 

:r86  PtiuitegiaminccrpietaDdi,qusenampraxis  obrecuaoda?, 
i_  ;655i.2.?.b.  ....  _ • ' 

187-  Prtiiilfgij  vius  illicitu.<  duplex.  664.1  c. 

PROHIBITI  O.  .. 

;i  Prohibitio,  Wfi  Prscipio.T.  ^ 

2 Pcohibmp.qtudfigaifice(ci(:,italegcm}^  61. 

! . - . . -R.,,  . .. 

. . R E ^ f f A R E. 

Recitare,  2//d«PriuUcgiuitj,^nf§,y^^jPr^^cp£um  u-yltirao. 

R BL  iG'  i O S V S. 

I Rcligiofisquae  poena  impqpjpQ^it/i/^paraa.  14. 
i Keligiofi  quando  legibus  S)rnodalibus  obligentur  ? 5 00.  i b. 

; & ?oi.i  b. 

i Religiofi  exempti , an  oblfgcnruc  legibus  Epifeopotum? 
301.  id. 

4 RcIigi^fi exempti,  an  qbbgciu.^,.faltcn^  iurc  natura: legi- 1 
; ibusEpilcoporurti  1 C. 

j[  B.qliwofi5xc33pci,foluro^ioncfcandali^tenenturlcgibus 
! Epiuopbtutn.  ibi.d. 

6!  RfUgi^forumreguls  ^epe  obhgantad  poenam  non  ad  cui 
pam...  ....  3it.i  b 

Tj  Religioforum  Rcgul*‘quo  fentu  obligeiic  in  confeientia 


\Priuilegij 

"interpreta 

tio. 

yfuiillici- 
'«#  prim- 

h’3- 


Si  Religiofi  in  voto  obedientiae habent  virtualc  pailun?  acce 
] ptao^i  pcenitenti^s.. 

9]  Reiigioupcrcgrinantcs,  quomodo  fubfinttegibus  illius  ter 

• ricorj},^biperegcinaniui?  • • . ii5-ib 

10  SqicuuisReligionis  profclTio.  vndehabcatfuum  vinculumS 
82.7,  2,  b;. 

11  Religioforum  vota, wWe  Votum,  n-8. 

• C R I P .T  V Mr  ■ 

1 RcfcnptUm.fcuEpiftola  interpretans  dubium  legem  confti- 

U^jt,(ica^f«ntcntia.  ■ • l77-aa. 

2 {Refetiptum  requirit  intrinfcccfcripturam.  t-  5^j,2d. 

3 ,R,^^r^pf:^iHlrtft3ti*,&rcrcrjpturagratia. 

4 Rcfcripciatiadiuifio.  Ibidem.  C. 

RESTITVTIO. 

Ref^itutioR^a  debitori  inuito.  quomodo  fafficiat?  5i.2.d. 

REVELATIO. 

Rcu^lptiq  faifi-iPccro  Aiilor.  10.  contigit  Anno  Chriftiquadta- 
gcfiinqkpcjn^o,.  i'.  7S9.ia. 

' ' R E V S. 

1 Reus  ^rcefucfonem  aliquarum  pcenacum  non  tenetur, 
a42,xb.*-’'VfSi,4nrcntia,D.2, 

2 Eeu^dif  t4  latentia, -qua  ad  mortem  damnatur, poteftarccn- 

id4r£f^lam,.i;xwndciccollum,  &c.  ibi.id. 

3 R{:^S;Cen^-qi;p^uamiufiam£xilij,&fimiIesperfe  exercere. 

4 Rjcivs  ^dquaspceqas  pecuniarias  obbganpouit.  3+4  ic. 

r'.;...  , 4-  REX. 

1 Rflj^dUjorarn  Regnorum  diucrforum  non  potcftcifdem  le- 
gibtfs  q^bgarCi.yttumquc  fi  vni  eflent  viiles , non  alteri. 

2 Rcg^potefta», w#e-Pot^ftascinilis,an.2, 
RefJtfi^nkndnRegiaz  fubditus  efie  pocciL  _ . 153.2,1. 


R-tcufi  quid  figiuficct  ^5 1^.  2,c.ncus  iutis,  Sc  fa6li.Ibidcm,d, 

* S* 

i SANCTI. 

1 Sandlorum  fententi*  etiam  quKin  Decreto  habetur,  non 

bibcnrvjmlcgTs.  258, 2, d, 

2 San<ftorum  didta,  quando  vim  legis  habere  queant  ? 25^. 

Ii  b. 

SATISFACTIO. 

Satijfaftio,  wValufttis.n.i, 

SCANDALVm. 

Scandalum  eqita^um  etiam  cum  detrimento  temporali,! 
S C’.R  I P T V R A. 

I-  ScrrprnraWh^tfrrVlFi^de^flefitlaregis;  »7y,i,a' 

4 ScTtpturarcquilIcain  fta,tucisinfcrioriim.  286,1,3  b. 

3 SdiTasScrrpmfsedhpler,  Krei-abi  &figuralis,  Schic triplex: 
;Tfoy6!bgirUs  , fcu  moralis,  Allcgoacus,  & Anagogicus.! 

SECRETVM. 

Secretum  naturale  non  feruare,  non  rcpii  gnare  interdum  iuri 
natur*.  104,  id. 

SEDES. 

Sedium  occupatio , quomodo fpcdlat  ad  ius  gentium.  125. 2 d. 

SENATVSCONSVLTA. 

Senatus  Coofulta,  cur  ita  di£la  5 304.1  a 

SENTENTIA. 

1 Sententia  iufta.  fecundum  allegata,  &probaca  (re  tamer 
,veta)  falfa,ad  quidobiiget?  340-  2. d.fii^/eSuiFcagium. nu- 
mera. 

2 ^cutcntiadcclaratoria  criminis,  nonobligat  reum  adexe- 
cutiooem  poiii*.  j+i  xc.d.  nifi  lex  dicat  ipfo  fa£to.  342.1  4. 
t/it^cSioionia.  Q.  ].  i,-,-.-;  • 

. S l M O N I A. 

1 Siraoniacus  confidentialts  ipfa  fa£lo  , prinatur  beneficio , 

nonexpeflatafcntentiadeclaratoria.  33i.2.d 

2 SimoniacicxamiDacorcs,quanipaEiiam  incurrant  1 332. 

• i-c-  . . 

3 SimoDiaci  CardinalcsincIcdlioncPap*,  ptiuantur  benefi- 

ciis,ipfofa£lo.  ■ ■ ; ibi.  2.b. 

S I M.  V L A T I O. 

1 Simulatio  Chrifti,  Luc.  24.  quomodo  licita  fuerit  ? 785. 

i.c.a. 

2 Simulatiolchu quarto Rpg,  10.  peccamiiiofum  fuif.  ibi.d. 

3 Simulatio  lofus.Iof.  8 an  licita  fuerit  ? ibid.c 

4 Simulatio  Elizei;  cno?  N^amotn Syro , de  adorando  Rcm- 

mon.4.Rcg.j,qUomodointell’g.;nJa?  ibid.d.a.a. 

SPES. 

Spes2>/i^ePr*ceptum.n.i?.&n  17. 

SPOLIA. 

Spolia iEgyptiorum  quomodolud*isconccirj?  114. 2. d. 

S  T A T V T V M. 

1 Statuta,  qu*Tidcnrurcontra  Ius  Commune,  quomodo  iti- 
rcllgenda?  • 4^9  i.a. 

,2  Statutum  inferioris  a fuperiore  non  confirmatum,  qnam 
vim  habeat?  500  i.a. 

5 Statutum  fineiurifdidioncabaliquacongrcgacionefadlnm 
non  obligatcxvi  legis,  fed cumfdam  padli.  i6i..i  c.d. 

S T Y L V S. ' 

1 Srylusquid  fignificet  ? 518  a.d. 

2 Scyiusluris,&fa£):i,  ^ 

4  St^ilegcs, qu*,'&qnales ? ibi.b 

S  V B DI  T V S. 

1 Subditus  perens  difpcnfationcmfinc  caufa,  quomodopec- 

cciJ  . 47M.c.d. 

2 Subditus  non  peccac , veendo  dilpcnlatione  fine  cauQi, 
477.  2.C. 

SVFFRAGIVM. 

1 Suffragandi  inhabilitas,  quando  incurritur?  337.  2.3. 

2 Suffragandi  inli.ibilicas  non  erpeffat  fententUm  declara- 

toriam.  ibid.b. 

3 SufFragij  inhabllitas  adllua , qu*dam  obftat valori  fuffragi) 

qu*dam  non.  3 3 *•  ••h 

4 SufFragij  valoiinon  femper  obftat  inhabilicas  luris  affiua , 

fecusdcpa^Iiua.  • ibid.a.b- 

5 Suffragium  omnino  nullum, quando?  ibid.c. 

6 Snffcagijinhabilicasquattdo  pcEnalis,& quando  fubftan 

tialts,  ibid.  d 

7 $uiFragandiinhabiHratcs,qu*dicuntutfa<fti,  incurriantt- 

fcnrcnttam  drclaratoriam,  nifi  obftat  confuetudo  forraff 
probabiUus.-  - ibi.a.b 


Bbbb 


8 Suffra- 


^ndex  ‘^um. 


8 SufFraffantesfcholares , an  teneanturvcriratcm  rcfponderc. 

dc  inliabiliiatc  f-Ai.a  Superiore,  fub  iuramcaco interro- 
gati. ibid.D. 

9 Suffragantes  poft  negatam  vcricaccm  , an  pccccnt  contta 
iuftitiamJ 

o Suffragantes,  fc offerentes, ad fufFragia  tenentur ?etitaccm 

fateri,  ibidem.  _ 

XI  Suffragantes  male,  quomodo  puniendi:  540.  i-c-d. 

II  Suffraeantesmale  , an  confuctudocxcufct?  ibid. 

S  V P E R I O R. 

Superior,  &fubditu5  corrclaiiua , 5d  ica  vnus  fine  alio  effe ne- 
quit. 

$ VS  P E N S I O. 

I Sufpenfio.rri^«Legisnautatio-n.8.3. 

1 Sufpenfiomaior.&minor. 

3  Sufpenfio  maior  denotat  grautm  obligationem. 


( 1.  a.d. 


ipS.a.a.b. 

ibid.b. 


♦-j-» 

TAXARE. 

Taxare  rerum  precia  ad  quem  cfteitum  legis  pertineat?  5 i.x.a 
T E M P V S. 

i Tempus adlcgem  aliquamdcrogandam,  quantum  effjde- 
beat? 

z Tcmpuslongum  falcem  annorum  effe  debet. 519.1  d.530.1  d. 

3 Temporis  continuatio  adpirefcriptam  confueiudincm  nc- 

ceffaria.  531.12. 

4 Tempusdeccnnijfufficiensvtconfuctudoinducacur.545.1c. 

5 Tempus  ad  legem  abrogandam  per  confuetudinem  igoo- 

rante  Principe  quantum  effe  debeat?  55 

6 Tcmpusicquifitum  vtvnaconfuccudo  dctogctaltcri.  370. 

1.  a. 

7 TcmpusDccennij quando fufSciai? Ibidem. b. 

8 Tempus  quadraginta  annorum,  quando  tequifitum,  &pro 
omnibus  his.  Confuctudo.n.  33  &44.  &c. 

TRADITIO. 

1 Traditiones  Ecclcfiaftic*,quomodoius  non  feriptum  con- 
tineant? 513  ab. 

1 Quae  traditiones  ex  Apoftolorum  praceptis  pro  manarunt  ? 
316.  xb. 

3  Traditio  Bcclcfiaftica  fine  vllo  prxeepto  inchoare  potfcft. 
ibid.c.  d. 

T R I B V T V M. 

1 TribumavcrboTribaodctiuaiuin.  351.  t.c.  Scalizderiua- 
tiones.Ibidem.b. 

X Tributum diuidicur in tcale.perfonalc, &mixtum.  ibi.d. 

3 Tributorum  varia  nomina vc  Cenfus  j Angaria;  Perdagia} 

Guidagia,  &c.  3 

4 T ributa  Realia  foluenda  Itcct  non  petantur,  ibi,  i.a.b. 

5 Tributum  imponi  poteft  dcrcbus,  quas  ad  proprium  vfum 

Tributo-  venduntur,  &c.  36’i.i  c. 

tum  mate  g Tributa  propria, & generalis  externos  etiam  comprehen- 
r>a.  1 tiunc.  _ a. 

7 Tributorum  forma  cft  proportio  inter  perfonas  feruanda 


Trihutord 

forma. 

Tributorie 

efficiens. 


&tnbutum.  3^1. xb. 

8 T ributa  per  fc  non  dependunt  ab  acccptatioDcfubditorum, 
364.  ic.d. 

9 Tributaabhabcntepoccftatcm  imponenda, 35 ;uis 
h.inc  habeat  poteftatcm  ? Ibidem^  D. 

tributa  Summus  Pontifex  imponere  poteft  & , vbi? 
ibtd.  X.  c.d. 

tc  Tributa  imponeredenouo  non  poteft,  quinonfit  fupre- 

mus,  358.xb.c> 


IX  Tributorum  duplex  cauta  confideranda.  ; ^ 

13  Tribucain  commune  bonum  ordinantur,  X5ji.x,c.t8,i.d. 

359. 1.  a. 

14  Tributorum  iufta  quantitas  cx  caufa  tributi  fomeada.-^** 
359.  i,a. 

13  Tributaquomodoadvfusquosdantur,  expendenda?  5€o. 

I.  b.  e. 

16  Tributa  pendere  a caufa  infieri , & conferuari.  ibi.t. 

17  Tributum.rationc  Confuctudinis , quomodo  exigendum, 

ceffante  caufa  ? j6l.  i b. 

18  Non  obligantur  fiiditi  folucre  tributum  rouum,  fi  non  c6. 

ftec de poccftare imponentis,  quamuis non conftec illum  ta- 
Ii  carere  poteftace.  368,  i.a.b. 

19  Tributarius  , quando  poteft  fe  occultate  ne  foluat  tri- 
butum? 570  ib. 

10  T ributa , vein  praxi  bene  foluantur,  qu«  funt  obfcruauda? 

371. 1. d 

11  Tributum  quomodo  teneantur  foluerc  Aducn*.  117.  x.c. 
r«/«LcxTributorura  pertotum. 

TIMOTHEVS. 

Timothcuscur  circunciCusa Paulo ? 784i,d.A. 

TYRANNVS. 

Quando  liceat  rcruarcprzcepca  1 yianni,  quando  non?  158. 


T^bmorU 


Triluteti 

obliggtie. 


VNIVERSITA 


S. 


174  id 


Vniuerficas , quomodo  ftatuta  facere  poffit  ? 

VOLq.  volvntas. 

I An  vecbum  Volumus  habeat  vim  prteceptu» 

X Vellcpraecipere,  Scvellcnon  obligare  repugnant, fecluia i 
gnoiantia.  i9.icd. 

3 Voluntas  diuina  libera  exfuppofitione  vnius  adius poteft  ne 

cefficariad  alium.  83.x,c. 

4 Voluncasinteiioc  priuandi  priuilegio,  quam  vim  habeat? 
^79.  i.a.  ■ 

5 Voluncasexterioradrenunciandam ptinilegiumnecelTitia 

^Sx.ia. 

V O T V M. 

I Votumfolenne, WfRciigiofus,n.8,&xo. 

X Vocum, WePra:Ucis.n.3. 

3 Vouendi  incentio,  cum  non  fcobligandi  iotencionerepu 

gnat.  I9.i/d. 

4 Vocum  non  potefteffcfinevoluncatc  fcobligandi.  i5.i,d 

5 Voti  Difpcnfatio  non  cft  poteftatis  coadfiuae./ediurifdidlio 
nis  votuocaFiae.x78.i.b.&  -t/t^eDirpcnfatio.n.3 . 

6 Voti  commuMcio,quam  poteftatcm  requirat?  178  i,d. 

7 Voci  Itcitatio  poteftatcm  dorainacluam  petit.  Ibidem. 
C.i,a. 

8 Vera  Religiofocum  iuxta  regulam ; quam  profitentur,  incel- 
ligcnda.  X79.C.  a. 

V S V R A. 

Vfurarius  contradas  iure  naturae  nullus,  fcu  irritus . qumodo  ? 

loi.  X,  C. 

V S V S. 

Vfasquidproptiefignificet?  507.1, c. 

V T 1 L I T A S. 

Veilitas.  VideLn.  anum.7. 
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